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Inleiding

Wordt China de nieuwe supermacht? Zal China’s opmars naar de top tot staan worden gebracht? Of zal China ten onder gaan aan zijn eigen problemen? De belangrijkste vragen die over China kunnen worden gesteld, kan niemand nog beantwoorden. En toch wil iedereen nu al antwoorden hebben, want wat er met China gebeurt raakt de toekomst van ons allemaal. De glorieuze wedergeboorte van het Hemelse Rijk zal voor de hele wereld grote gevolgen hebben, en nog grotere als het instort. In het Westen hoor je vaak dat de opkomst van China niet te stuiten is. De Chinese verovering van de wereldhegemonie zou nog maar een kwestie van tijd zijn. Maar tegenover alle succesverhalen over China’s onstuitbare opmars staan immense binnenlandse problemen. Buiten China geeft men zich er nog veel te weinig rekenschap van dat de manier waarop deze problemen worden aangepakt, of juist níét worden aangepakt, grote gevolgen kan hebben voor de internationale rol die China gaat spelen. Ze kunnen zelfs zo onbeheersbaar worden dat China niet de wereldhegemonie, maar de chaos deelachtig zal worden, met mogelijk buitenlandse avonturen als bliksemafleider.

Waar gaat China heen? De kenners weten het ook niet, al doen ze vaak voorkomen van wel. De een beweert met grote stelligheid dat China de machtigste natie op aarde gaat worden, de ander met niet minder stelligheid dat er voor China zoals het nu is georganiseerd geen toekomst is, en een derde dat noch het een noch het ander gaat gebeuren. Laten we het gewoon onder ogen zien: de vraag waar China naartoe gaat is niet definitief te beantwoorden. Verder dan de op één na moeilijkste vraag kunnen we niet komen: waar kán China naartoe gaan? Voor de beantwoording van die vraag levert dit boek het belangrijkste materiaal en signaleert het de cruciale trends.

Bij de speurtocht naar de feiten die voor een boek als dit nodig zijn, moet je keer op keer formidabele obstakels zien te overwinnen. Chinese feiten liggen namelijk vaak diep verstopt en bovendien zijn ze lang niet altijd wat ze lijken. Wie met westerse normen en criteria de Chinese werkelijkheid te lijf gaat, zal óf zijn speurwerk vroeg of laat moeten staken óf tot heel verkeerde conclusies komen. Dat heeft alles te maken met de diepe culturele en politieke kloof tussen China en de westerse wereld. Een veelgehoorde klacht van westerlingen is dat ze de Chinezen niet begrijpen, en de Chinezen hen evenmin. ‘Chinezen? Ze zeggen ja maar ze denken nee; ze beweren het een maar bedoelen het ander; vandaag zeggen ze dit en morgen over hetzelfde iets heel anders, en overmorgen rustig weer het tegenovergestelde.’ Wordt in China dan niet rechtlijnig gedacht? We kunnen alleen constateren dat er vaak niet rechtlijnig wordt gesproken, dat Descartes geen Chinees was en dat westerlingen verrassend weinig weten van de Chinese manier van denken en de Chinese cultuur. Dat de geijkte vertaling van veel Chinese termen het begrip niet dekt, maakt het er niet gemakkelijker op: wenming heeft een andere connotatie dan ‘beschaving’, een shengren is niet hetzelfde als een filosoof, een junzi is iemand anders dan een gentleman. Als je aan hoogopgeleide Chinezen vraagt naar het waarom van zaken die voor ons onbegrijpelijk zijn, dan krijg je waarschijnlijk als antwoord: ‘Er is geen waarom. Dit is China.’ Een Chinees houdt zijn beweegredenen en bedoelingen vaak liever voor zich, want wie zich blootgeeft maakt zichzelf kwetsbaar. Daar komt bij dat oude confucianistische deugden als hoffelijkheid en het streven naar harmonie niet bevorderlijk zijn voor het bekend worden van onprettige feiten. Ook angst voor imagoschade kan fnuikend voor de feiten zijn. Nee zeggen is niet aardig en in strijd met de harmoniegedachte, en in veel gevallen kun je beter iets anders dan de waarheid zeggen om jezelf of de ander gezichtsverlies te besparen. Dat is heel menselijk, en het is vooral heel Chinees. Dat geldt ook voor de gewoonte om voor onaangename, verontrustende of vreemde mensen, gebeurtenissen of verschijnselen de kop in het zand te steken. Zo praten veel Chinezen nog steeds liever niet over homoseksualiteit, de Culturele Revolutie, geestesziektes, het bloedbad van Tiananmen, aids of de Grote Sprong Voorwaarts. En waarover je niet praat, dat bestaat ook niet.

Deze losse, cultureel bepaalde relatie tot de feiten wordt vluchtiger naarmate er grotere belangen in het geding zijn. Als het om politieke belangen gaat, lijken de woorden vaak een eigen leven te leiden, los van de feiten die ze verondersteld worden uit te drukken. Politici hebben ook in China de reputatie te liegen, maar dan wel systematisch. Ze worden haast per definitie niet geloofd. De officiële media, die tot de opkomst van de sociale media het monopolie op het nieuws hadden, zijn jarenlang instrumenten van pure propaganda geweest, en nog altijd stellen ze de belangen van de partij boven de waarheid. Mao’s rechterhand Zhou Enlai liet zich een keer ontvallen dat in de Chinese kranten niet staat wat er gebeurd is, ‘maar datgene waarvan wij zouden willen dat het gebeurde’. Tegenwoordig mogen de media aan vrije nieuwsgaring doen, maar dan wel binnen bepaalde grenzen. Zodra het gaat om thema’s die de communistische partij gevoelig acht, en dat zijn er vele, krijgen ze instructies over wat er wel en vooral niet gezegd mag worden, of ze worden verplicht allemaal de versie van het officiële persbureau Xinhua over te nemen.

Nog altijd is er volledige radiostilte over zaken die de partij niet geschikt acht voor gewone stervelingen. Zo mochten de Chinezen tot op het laatste moment officieel niet weten wat officieus al sinds vijf jaar bekend was: dat Xi Jinping de kroonprins was van Hu Jintao in diens drievoudige functie van partijleider, legerchef en president. Over de politieke en economische denkbeelden die de nieuwe leider van de tweede economische macht van de wereld eropna houdt, weten we nagenoeg niets. In september 2012 verdween Xi twee weken lang van het publieke toneel zonder dat de partij zich de moeite getroostte enige opheldering te geven. Toen hij weer opdook deed men opnieuw alsof er niets was gebeurd. Geen uitleg, zelfs geen toespeling, niets. Het informatievacuüm werd volop gevuld door een kakofonie van geruchten in de sociale media. Rugklachten? Een zwemblessure? Een operatie? Maar had men dat dan niet gewoon kunnen zeggen, desnoods met hier en daar wat bagatellisering? In 1993 werd de zes weken durende verdwijning van de toenmalige premier Li Peng verklaard met de mededeling dat hij herstellende was van een griepje, dat in werkelijkheid een zware hartaanval schijnt te zijn geweest. Aannemelijk is dat Xi Jinping last heeft gehad van een politieke ziekte. Het hardnekkigste gerucht: vanwege een overmaat aan problemen en wespennesten had Xi bedankt voor de eer om partijleider te worden, waarna het de grootste moeite had gekost om hem op die beslissing te laten terugkomen. Wanneer de officiële berichtgeving, áls die er al is, zo weinig betrouwbaar is, dan geloof je graag in geruchten, tot de meest absurde toe. Voeg hier de diepgewortelde hang naar bijgeloof aan toe en het kan geen toeval zijn dat bij het aftellen naar 21 december 2012, de dag waarop niet volgens de Maya-kalender maar volgens sommige idioten de wereld zou eindigen, vooral in China de gekte uitbrak. Zo zou de man die 23 schoolkinderen neerstak malende zijn geraakt door de geruchten over het naderen van de jongste dag.

Over de oorzaken van de spectaculaire val in 2012 van Bo Xilai, de ambitieuze politicus die op weg leek te zijn naar de hoogste top, kwam men pas met een officiële verklaring nadat er meer dan een half jaar lang, uiteraard volkomen achter de schermen, was gevochten over de vraag welke draai aan het megaschandaal moest worden gegeven en wat men met Bo aan moest. Die officiele verklaring was haast interessanter om wat ze verzweeg dan om wat ze zei. Deze obsessieve geheimhouding en manipulatie van de feiten wijzen niet op veel zelfvertrouwen bij de leiders. Ze wekken de indruk dat ze veel te verbergen hebben. Het wantrouwen van de burgers in hun bestuurders wordt er alleen maar groter door. Zo blijkt uit de reacties van het internetvolk op de ondergang van Bo Xilai dat de corruptie, het machtsmisbruik en de andere euveldaden waarvan hij beschuldigd werd niet gezien worden als een uitzondering, maar als de regel. Bo Xilai was de Lance Armstrong van China, maar dan in de discipline van corruptie en machtsmisbruik: het zichtbaar geworden tipje van een door en door verrot systeem.

Geschiedenis is in China geen wetenschap, maar een staatszaak. Het gaat er niet in de eerste plaats om het verleden zo nauwkeurig mogelijk te achterhalen, maar om de gebeurtenissen uit het verleden dienstbaar te maken aan de politieke behoeften van het heden. Dat was in de keizertijd al zo, en zo is het nog steeds. De communistische partij hecht sterk aan de geschiedenis, voor zover die haar uitkomt. Onwelkome of delicate gebeurtenissen, zelfs hele historische periodes, laat men uit de geschiedenisboeken verdwijnen. In ongenade gevallen figuren worden op foto’s weggeretoucheerd, hun dossiers uit de archieven gelicht, hun namen en daden uit het geheugen gewist. Bo Xilai was tot zijn val een van China’s meest besproken politici. Tegenwoordig is hij op het Chinese internet niet meer terug te vinden, behalve in de rol van aartsschurk. De bewierookte Liu Zhijun, oppermachtige vorst van het ‘onafhankelijke koninkrijk’ dat de Chinese spoorwegen waren, bleek 152 miljoen dollar te hebben verduisterd en een seksuele losbol te zijn – de vroegere IMF-baas Dominique Strauss-Kahn is er een beginneling bij. Na zijn val in 2011 werd zijn hele geschiedenis op internet gedeletet. Officieel bestaat Liu Zhijun niet meer, en zijn corrupte koninkrijk evenmin, want dat werd in 2013 ontmanteld. Tegen deze achtergrond hebben China’s voortdurende verwijten aan het adres van Japan dat het nog altijd niet zijn verschrikkelijke oorlogsverleden serieus onder ogen heeft gezien, veel weg van de pot die de ketel zijn zwartheid verwijt.

China is, misschien op Noord-Korea na, het land met de meeste staatsgeheimen ter wereld. De defensiebegroting, het aantal executies, elk besluitvormingsproces, de kosten van de bouw van de digitale Chinese Muur die ongewenst internetmateriaal buiten moet houden, zelfs de accountantsverslagen van de staatsbedrijven: allemaal staatsgeheim. Zo weigerden in 2012 Chinese accountantsfirma’s, waaronder de Chinese filialen van de vier grote westerse auditkantoren, aan de Amerikaanse Securities and Exchange Commission informatie te geven over de Chinese bedrijven die op Wall Street stonden genoteerd, waarna de SEC de beursnotering van het ene Chinese bedrijf na het andere ongedaan maakte. Wat er onder de categorie staatsgeheim valt is zelf ook staatsgeheim. Alles wat niet gepubliceerd is door een officieel medium van de staat of de partij kan als zodanig worden aangemerkt. Bijvoorbeeld de gezondheidstoestand, het privéleven en het vermogen van de leiders, hun onderlinge conflicten, de besprekingen op het partijcongres, de namen van de kandidaten voor de hoogste posten, gegevens over de bodemverontreiniging, zelfs het feit dat voor veel gebouwen die bij de rampzalige aardbeving van 2008 waren ingestort inferieure bouwmaterialen waren gebruikt. Wie zo’n ‘staatsgeheim’ onthult kan voor jaren de gevangenis ingaan.

Nee, het is in China niet makkelijk achter de waarheid te komen. Statistieken zijn dikwijls vervalst, en de echte cijfers zijn geheim of onbekend. Voorlichters weigeren voor te lichten over vrijwel alles wat de routine overstijgt. Er is een algemene koudwatervrees om de waarheid te spreken uit angst dat deze of gene autoriteit vindt dat de waarheid te gevoelig is om gekend te mogen worden. En dan zijn er altijd nog de censuur en de zelfcensuur. Notoir zijn de instructies van de Centrale Propaganda Afdeling en andere censuurdiensten – door journalisten en bloggers vaak orwelliaans aangeduid als het ‘ministerie van Waarheid’ – over de thema’s die de media niet mogen behandelen en over de manier waarop ze andere thema’s moeten aanpakken. Volgens de organisatie Reporters Without Borders waren er in 2013 slechts vijf landen met nog minder persvrijheid dan China: Eritrea, Noord-Korea, Turkmenistan, Syrië en Iran. Begin 2013 zaten er 30 Chinese journalisten en 69 netizens in gevangenissen of strafkampen.

Door de opkomst van de sociale media is het een stuk lastiger geworden ongemakkelijke waarheden verborgen te houden. Eind 2012 had Sina Weibo (letterlijk: New-Wave Microblog), een Twitter-achtig sociaal medium dat in 2009 werd opgericht, 503 miljoen geregistreerde gebruikers. Het aantal actieve gebruikers is, net als bij Twitter, een stuk kleiner, maar die plaatsen wel dagelijks honderd miljoen berichten. De in 2011 gelanceerde smartphone-dienst WeChat begon Sina Weibo al snel concurrentie aan te doen als nationaal discussieplatform, met begin 2013 niet minder dan 300 miljoen gebruikers. Veel berichten bevatten scherpe kritiek op de handel en wandel van partijfunctionarissen en andere mandarijnen. Elk internetbedrijf is zelf verantwoordelijk voor de inhoud. Daarom hebben ze censoren op de loonlijst staan die het bedrijf moeten behoeden voor strafmaatregelen door de overheid.

In een sfeer van ondoorzichtigheid, geruchten, gemanipuleer, valse voorlichting, propaganda en censuur is het heel moeilijk de stand van het land te kennen. Maar het is veel erger geweest. De eerste generaties buitenlandse China-watchers waren niet beter af dan hun collega’s in Moskou in de Sovjettijd. Vooral als gevolg van de sterk toegenomen internationale belangstelling voor China is het aantal watchers exponentieel toegenomen. Vroeger waren dat een handjevol wetenschappelijk onderzoekers, journalisten en diplomaten. Daar zijn hele cohorten bijgekomen: analisten van bedrijven, financiële instellingen, geheime diensten, denktanks en ngo’s, politieke bloggers, consultants, waarnemers en experts in alle soorten en maten. Met z’n allen scheiden die ontmoedigende hoeveelheden analyses, rapporten, commentaren, berichten, tweets, artikelen en boeken af, in een tempo dat geen mens meer kan bijhouden. Maar ook nu kunnen de China-watchers ouderwets met hun handen in het haar zitten, en dan komen ze niet verder dan een beetje in het wilde weg speculeren. Wij vinden het absurd dat een land dat zo luid aan de door het Westen gevestigde wereldorde rammelt zo weinig opening van zaken geeft. We willen immers graag weten hoe de wereld eruit gaat zien als China’s opmars aanhoudt of juist wordt afgeremd, en vooral of dat goed of slecht voor ons is. Te midden van een opeenstapeling van onzekerheden krijgen we van analisten en commentatoren de meest tegenstrijdige verhalen voorgeschoteld. Wensdenken, vooral beoefend door de China bashers en de gelovigen in een toekomstige wereldharmonie, vertroebelt het zicht nog verder. Hoe kunnen we wijs worden uit deze onthutsende rijstebrijberg van meningen over de belangrijkste mondiale verschuiving sinds de Amerikanen de wereldhegemonie overnamen?

Dit boek pretendeert niet de Chinese toekomst te voorspellen, laat staan die van wereld, want politieke waarzeggers en kwakzalvers zijn er al genoeg, en toekomstvoorspellingen over China zijn tot nu toe zelden uitgekomen. De nationale ontwikkelingen hangen af van de politieke en economische koers die China zal inslaan na de laatste tienjaarlijkse wisseling van de wacht aan de top van de communistische partij (november 2012) en de staat (maart 2013). De internationale ontwikkelingen rond China zijn voor een groot deel afhankelijk van de binnenlandse gebeurtenissen. Daarom begint dit boek met een diagnose van de belangrijkste binnenlandse problemen. Het eerste hoofdstuk geeft een overzicht van de cruciale kwesties, die uitgewerkt worden in hoofdstukken over de politiek en de economie. Vervolgens komen drie thema’s aan de orde die bepalend zijn voor China’s internationale optreden: het militaire beleid, het nationalisme en de rivaliteit met de Verenigde Staten. Op basis van al deze feiten en ontwikkelingen worden in het tweede deel van het boek drie scenario’s besproken. Elk daarvan bestaat uit twee delen: eerst de mogelijke binnenlandse ontwikkelingen, dan het internationale scenario dat daar het meest bij past:

• China pakt zijn problemen bij de wortel aan en volgt de Verenigde Staten op als wereldleider.

• China weet zijn problemen slechts gedeeltelijk te beheersen en zal de wereldmacht met andere landen moeten delen, maar het zal in Oost- en Zuidoost-Azië wel de onbetwiste regionale grootmacht worden.

• China slaagt er niet in zijn problemen de baas te worden en gaat een toekomst tegemoet die kan variëren van voortmodderen tot chaos en ontbinding.

Elk van deze scenario’s wordt met sterke argumenten plausibel gemaakt. Sommige ontwikkelingen kunnen in de werkelijkheid sterker of zwakker uitvallen of door andere worden achterhaald, en het is ook niet gezegd dat het ‘winnende’ scenario alle geschetste elementen zal omvatten. Maar in elk geval komt er door deze werkwijze een globaal beeld tevoorschijn van de drie grote mogelijkheden. De contradicties daartussen zijn tekenend voor de onzekere overgangssituatie van nu. Opgekomen uit het niets van Mao’s chaos, solliciteert het huidige China na ruim dertig jaar geforceerde economische groei naar een leidende positie in de wereld, terwijl het nog altijd is opgezadeld met een overjarig politiek systeem en in veel opzichten nog een ontwikkelingsland is. Uitgerekend op dit overgangsmoment heeft de oude groeistrategie haar grenzen bereikt. Doorgaan op de oude voet zou de kwalen slechts erger maken en zou uitlopen op een recessie met onvoorzienbare sociale en politieke gevolgen. Het dictatoriale politieke systeem is niet meer in staat om de door welvaart en internet ontwaakte burgers onder de duim te houden, en voor een nieuw groeimodel is het kennelijk ongeschikt. Alles schreeuwt om hervorming. Zelfs Qiushi, het belangrijkste politiek-theoretische blad van de partij, heeft opgeroepen tot ‘herstructurering van het politieke systeem’. Maar de gevestigde belangen verzetten zich krachtig. De communistische partij en haar 83 miljoen leden zullen weinig zin hebben in hervormingen die hun eigen macht en privileges ondergraven. Een aanval op het establishment is een aanval op het systeem zelf, dat daarom volgens sommigen niet meer te hervormen is. Maar het alternatief, voortmodderen, is al helemaal geen optie, omdat dat de beste garantie is voor de ondergang van het hele systeem. Zal de partij erin slagen om, in haar eigen belang en dat van de rest van de wereld, radicaal van koers te wijzigen? Al eerder is ze daartoe in staat gebleken. Net als in 1978 is China opnieuw op een cruciaal punt beland. Maar toen ging het om een economische ommezwaai, en nu gaat het om iets veel groters dan een nieuw economisch beleid: een politieke revolutie.

Als Chinezen al moeilijk te doorgronden zijn, dan geldt dat in nog sterkere mate voor Chinese leiders. Hun beweegredenen en bedoelingen moeten vaak ook voor hun eigen landgenoten duister zijn. Maar ook de leiders zijn afhankelijk van nationale en internationale ontwikkelingen die ze niet of maar gedeeltelijk kunnen beinvloeden. Van de drie belangrijkste scenario’s die in dit boek worden geanalyseerd komt er zeker één niet overeen met de intenties van de huidige en toekomstige leiders. Een van de drie scenario’s zal, ondergeschikte varianten en subvarianten buiten beschouwing gelaten, waarschijnlijk werkelijkheid worden. De gewaarschuwde lezer telt voor drie.






Deel 1

Diagnose






1

Crisis

Crisis?

China is in crisis. China in crisis? Een land dat zich in dertig jaar tijd van een achterlijke agrarische samenleving opwerkte tot het grootste industrie- en handelsland ter wereld, een begrotingstekort heeft van slechts 2 procent en nog altijd groeicijfers kent om van te watertanden, zo’n land kan toch niet in crisis zijn? Hoe kan er gevaar dreigen voor de aanjager van de wereldeconomie? China laat tot in de verste uithoeken van de wereld zijn aanwezigheid voelen: het bepaalt steeds meer de mondiale voedsel- en grondstofprijzen, is de grootste ontvanger van buitenlandse investeringen en zal zelf vóór het einde van het huidige decennium waarschijnlijk meer investeren in het buitenland dan welk land ook. Tegen die tijd is het vermoedelijk ook ’s werelds grootste economie. Het is al de grootste auto-, computer- en telecommarkt van de wereld, de grootste consument van energie, de grootste grondstoffenimporteur en het heeft het grootste e-commercebedrijf. ‘China’ is haast een synoniem geworden voor ‘de grootste dit’, ‘de snelst groeiende dat’, ‘wereldmarktleider zus’, ‘topproducent zo’. En toch is de onzekerheid over China’s toekomst een stuk groter dan de nieuwsstroom over de Chinese opmars op alle fronten doet vermoeden.

Dat China sinds de economische ommezwaai na de dood van Mao Zedong een weergaloze vooruitgang heeft beleefd, dat weten we allemaal. Nog nooit in de wereldgeschiedenis heeft zo’n groot land met zo veel mensen in zo korte tijd zo’n grondige metamorfose beleefd als de Volksrepubliek China. De cijfers over die supersnelle inhaalslag blijven adembenemend. Na de diep traumatische Mao-jaren heeft China in een paar decennia ontwikkelingen doorgemaakt waar het Westen een paar honderd jaar over heeft gedaan. Het is goed om ons die ongehoorde vooruitgang steeds voor ogen te houden. Dan zal niemand er zich meer over verbazen dat dergelijke ingrijpende veranderingen, in een dergelijk tempo en op een dergelijke schaal, bepaald niet vlekkeloos zijn verlopen. Soms zijn ze ondoordacht geweest en vaak hebben ze onvermoede bijeffecten gehad. Daarom toch maar een greep uit de talloos vele cijfers die de inhaalslag illustreert die China levert zowel tegen zichzelf als tegen de rijke landen.

In een halve eeuw is de levensverwachting met veertig jaar gestegen tot 74,5 jaar in 2010. Het analfabetisme is letterlijk gedecimeerd: van 80 procent in 1949 tot nog geen 8 procent nu. Tussen 2002 en 2013 is het percentage stadsbewoners gestegen van 38 tot 53. In diezelfde periode is het inkomen per hoofd van de bevolking gegroeid van 1135 tot 6000 dollar; tegen 2020 bereikt het mogelijk 12.000 dollar. De economie van 2013 is honderd keer groter dan die van dertig jaar eerder. In 2006 waren de Verenigde Staten de grootste handelspartner van 127 landen en China slechts van 70. Vijf jaar later waren de verhoudingen omgekeerd: 76-124. Onder die 124 waren reuzen als Brazilië, Zuid-Afrika en Australië. In 2000 reden in het immense China, dat zich toen nog voornamelijk per fiets voortbewoog, niet meer dan 4 miljoen particuliere auto’s rond. Twaalf jaar later waren het er bijna honderd miljoen, die in de grote steden elkaar het rijden onmogelijk maken. Intussen was China niet alleen de grootste markt maar ook de grootste producent van auto’s geworden. Het vliegveld van Peking, dat op de lijst van de drukste vliegvelden van de wereld in 2001 op de 34e plaats stond, neemt eind 2013 plaats 1 over van Atlanta. Vanaf nu tot 2032 wordt in China gemiddeld elke 33 uur een nieuw vliegtuig in gebruik genomen.

Nog een paar van die megacijfers. Lengte van hogesnelheidslijnen: 0 kilometer in 1997, 18.000 in 2014, meer dan in welk ander land ook. Mobieltjes: ruim 1,1 miljard begin 2013. Internetgebruikers: 564 miljoen begin 2013, dat was 25 keer zo veel als twaalf jaar eerder, en in 2015 zijn het er naar verwachting 800 miljoen. Aantal afgestudeerden: in tien jaar verviervoudigd tot 8 miljoen in 2012. Enzovoorts. Neem een willekeurige indicator en je ziet vrijwel altijd een explosieve groei en niet zelden een wereldrecord. Veel mensen zijn van die cijfers zo onder de indruk, dat ze ervan overtuigd zijn dat China voor onbepaalde tijd verder zal voortdenderen en op alle gebieden de rest van de wereld ver achter zich zal laten. Hun beeld is even eenzijdig als dat van degenen die van China alleen maar de kwade kanten willen zien.

Ook op het internationale toneel laat China zich allesbehalve onbetuigd. Waarschijnlijk heeft een land nooit eerder zo snel zijn onbeduidende bijrolletje op het wereldtoneel verwisseld voor een hoofdrol, compleet met de expansiedrang die een grote economie en opkomende wereldmacht eigen is. Het enige historische fenomeen dat daarmee vergelijkbaar is, is de opkomst van Duitsland na zijn eenwording in 1871, die uiteindelijk leidde tot de Eerste Wereldoorlog. Sommige fatalisten zien ook de opkomst van China eindigen in een wereldbrand. China zet zijn aanspraken op eilanden in de Oost-Chinese Zee en de Zuid-Chinese Zee (waar een derde van het scheepvaartverkeer van de wereld doorheen gaat) ook militair steeds meer kracht bij en riskeert daardoor gewapende conflicten met Japan, de Filippijnen, Vietnam en hun militaire patroon/bondgenoot, de Verenigde Staten. Het Chinese verlangen om de West-Pacific te domineren is door Washington beantwoord met een verschuiving van de militaire aandacht naar dat gebied. China is al begonnen de ruimte die daardoor in het Midden-Oosten vrijkomt op te vullen. Behalve Taiwan komen als vijanden vooral in aanmerking Japan, India en de Verenigde Staten zelf. China is ook zijn invloed aan het uitbreiden in Zuidoost-Azië en Midden-Azië, het versterkt zijn aanwezigheid in Afrika, Latijns-Amerika, Oceanië en de Indische Oceaan, het heeft zijn oog laten vallen op de grondstoffen van Groenland en het Noordpoolgebied. Kortom, waar is China niet? Een crisis in een mogendheid die de wereld economisch, diplomatiek en militair meer en meer haar spierballen laat zien, dat is toch onmogelijk?

Welvaartskloof

In de centra van China’s adembenemende glittermetropolen lijkt er inderdaad van crisis geen sprake. Alles straalt luxe en comfort uit, nergens anders op de wereld zie je zo’n grote concentratie van Audi’s en Cadillacs, nergens wordt zo veel rijkdom zo schaamteloos tentoongespreid. Maar lang niet alles is glitter. Armoedzaaiers graaien in de publieke vuilnisbakken, bedelkinderen klampen voorbijgangers aan, bouwvakkers uit het binnenland huizen in containers of schuurtjes aan de voet van de wolkenkrabbers die ze bezig zijn te bouwen. Ga naar de woonkazernes in de buitenwijken of naar het platteland en je ziet vaak pure armoede. Van de over-grote meerderheid van de 1,35 miljard Chinezen valt het economisch wonder niet af te lezen. Door China, vroeger het land van de communistische gelijkheid, loopt tegenwoordig immers een van de breedste welvaartskloven ter wereld. Dat is een bron van veel sociale onrust: minstens elke drie minuten vindt ergens in China een ‘massa-incident’ – officieel eufemisme voor een volksprotest van minstens honderd mensen – plaats. Sinds 2012 brengen milieurampen, of de angst daarvoor, de meeste protesten teweeg. Vóór die tijd waren protesten vooral gericht tegen landjepik door de plaatselijke autoriteiten, waardoor 40 à 50 miljoen boeren hun land hebben verloren. Bijna de helft van alle dorpen heeft met die praktijk kennisgemaakt. Lokale overheden halen het leeuwendeel van hun inkomsten uit de verkoop van in beslag genomen grond aan projectontwikkelaars, vaak staatsbedrijven met een corebusiness die niets met vastgoed te maken heeft. De schadeloosstelling voor de boeren is gemiddeld 2,5 procent van het bedrag dat de partijbazen zelf opstrijken. In veel gevallen krijgen de boeren helemaal niets. Dat mag niet van de centrale overheid, maar op papier mag er zo veel niet. De vaak gewelddadige onteigeningen verdrijven jaarlijks 3 à 4 miljoen boeren van het land waarvan ze in theorie collectief eigenaar zijn – een overblijfsel uit maoïstische tijden. Voor de landhonger van de plaatselijke machthebbers is niets of niemand veilig, zelfs de voorouders niet. Een partijleider in de provincie Henan, die naar grond zocht voor bouwondernemers, begon in 2012 een campagne om graven te ruimen. Dat moest gebeuren, zo zei hij, vanwege een nijpend gebrek aan landbouwgrond. In de oude stad Zhoukou werden meer dan twee miljoen graven geruimd. De verontwaardiging was groot. Begin 2013 had de bevolking zelf alweer een miljoen graven hersteld. De campagne moest worden opgeschort.

Deze roof leidt tot woede-uitbarstingen, die nu eens met geweld worden onderdrukt – vooral als de burgerjournalistiek op internet er weinig aandacht aan heeft gegeven – dan weer in der minne worden geschikt. Nergens gingen de protesten zo ver als in het dorp Wukan in de zuidelijke provincie Guangdong. Daar verjoegen boze boeren eind 2011 de corrupte plaatselijke partijbazen en namen zelf de macht in handen. Twee weken heeft het ministaatje Wukan bestaan. De oplossing, vrije verkiezingen voor eigen lokale leiders, wekte veel hoop en werd gezien als een democratisch model voor heel China. Maar, verkiezingen of geen verkiezingen, de partij bleef aan de macht. De landroof in Wukan is niet ongedaan gemaakt. De hoop wel. In februari 2013 kwam Shangpu, een ander dorp in Guangdong, in opstand om dezelfde reden als Wukan. Opnieuw beloftes, en na achttien dagen van hoop volop de knoet.

Begin 2013 maakte de regering voor het eerst sinds twaalf jaar weer de Gini-coëfficiënt bekend. Dat cijfer meet de mate van inkomensongelijkheid, waarbij 0 volmaakte gelijkheid en 1 volmaakte ongelijkheid aangeeft. Boven 0,4 dienen regeringen zich zorgen te gaan maken over uitbarstingen van onrust. Deng Xiaoping, de architect van de Chinese economische revolutie, had het zelf gezegd: sommige mensen zullen eerder rijk worden dan andere. Dat is inderdaad uitstekend gelukt. De coëfficiënt in 2012 was officieel 0,474, een fractie minder dan het jaar ervoor en vrijwel gelijk aan het Amerikaanse cijfer. Volgens een officiële schatting verdient de rijkste 10 procent van de bevolking 23 keer zo veel als de armste 10 procent. Deze relatief brede welvaartskloof in een land dat officieel nog altijd het communistische gelijkheidsideaal nastreeft, onderstreept volgens de regering de noodzaak om de hervormingen voor een betere inkomensverdeling te versnellen. Kort voordat de officiële Gini-coëfficiënt bekend werd, was een universiteit in Chengdu tot een veel alarmerender cijfer gekomen: 0,61 in 2010, dicht in de buurt van de 0,63 die Zuid-Afrika tot wereldrecordhouder ongelijkheid maakt. Zelfs als de officiële statistieken niet vervalst zijn, dan nog geven ze geen totaalbeeld, want de grootste inkomstenbronnen van de rijken zijn niet inbegrepen. Als we de zwarte en grijze inkomsten uit smeergelden, onderhandse deals en andere dubieuze praktijken meerekenen, komt er bij de bovenlaag niet 23 keer maar zo’n 65 keer meer binnen dan bij de onderlaag. De 10  procent rijken is goed voor bijna 60  procent van het inkomen. Volgens de econoom Wang Xiaolu houden de rijken het astronomische bedrag van 2340 miljard dollar aan grijs en zwart inkomen achter. Dat is bijna een vijfde van China’s bruto binnenlands product.

De belangrijkste sociale verschillen zijn die tussen de stedelingen en de boerenbevolking en tussen de stedelingen onderling. Een paar voorbeelden van die contrasten. In 2012 telde China 317 dollarmiljardairs (volgens een andere telling 213, twee meer dan de Verenigde Staten), rond de 8000 multimiljonairs, 2,7 miljoen miljonairs en 170 miljoen boeren met een inkomen van minder dan 1,25 dollar per dag, van wie 128 miljoen minder dan 1 dollar. Apple’s iPhone en iPad zijn machtige statussymbolen en effectieve relatiegeschenken, maar elf van Apple’s Chinese aanleveringsbedrijven maakten in 2012 nog gebruik van kinderarbeid. Vaak worden scholieren ingezet om bestellingen op tijd te kunnen leveren, waarvoor schooldirecties van fabrieken een bonus krijgen. Eind 2012 had 72 procent van de inwoners van Peking toegang tot internet, tegenover nog geen 30  procent van de bevolking van de provincie Jiangxi. De kinderen van de rijken rijden rond in Ferrari’s, die van de armen worden vervoerd in volgepropte, vaak levensgevaarlijke schoolbusjes. De vloer van een exclusieve club in de stad Kunming is geplaveid met 300 kilo goudstaven, terwijl daklozen soms weigeren naar de officiële opvangcentra te gaan om niet vernederd en mishandeld te worden. In de steden zitten sommige kinderen op kleuterscholen die tweeduizend dollar per maand kosten, voor de meeste plattelandsbewoners zijn de paar erkende scholen onbetaalbaar. Hun kinderen komen terecht op onveilige, illegale, uitpuilende schooltjes met veel te weinig leerkrachten. Mensen met geld kijken neer op mensen die het niet hebben, want iemands status wordt bepaald door de dikte van zijn portemonnee. China is sinds 2012 de grootste markt van de wereld voor luxeartikelen. De nouveaux riches gedragen zich in de regel als stereotiepe parvenu’s. De meesten laten het ostentatief breed hangen. Er zullen maar weinig rijken zijn met het arbeidsethos van de miljonair Yu Youzhen uit Wuhan, een vroegere boerin die rijk werd als huisjesmelker. Ze wil niet dat zijzelf en haar kinderen vergeten wat hard werken is. Ze staat nog elke ochtend om drie uur op om dan zes uur lang de straat te vegen, waarmee ze 170 euro per maand verdient.

Het verontrustende van deze sociale kloof zit hem vooral in de voortzetting en verbreding ervan in de toekomst. Terwijl de rijken steeds rijker worden hebben de armen steeds minder kans om zich op te werken. Er zijn al vergelijkingen getrokken met de sociale immobiliteit van het Indiase kastensysteem en met China’s eigen feodale periode. Toen konden in de maatschappelijke onderlaag alleen de weinigen die slaagden voor de keizerlijke examens ontsnappen aan het lot van een miserabel leven. Online doet een sarcastische grap de ronde. Waarom zijn de Amerikaanse schoolbussen zo veilig? Omdat in een van die bussen misschien de toekomstige president van de Verenigde Staten zit. En waarom zijn de Chinese schoolbussen zo onvoorstelbaar krakkemikkig? Omdat de kans nul is dat je in zo’n bus een toekomstige leider van China aantreft, want die wordt door de chauffeur van pa naar zijn privéschool gereden. Ouders van nu die voor een dubbeltje zijn geboren, raken hun motivatie en hoop kwijt wanneer ze beseffen dat ook hun kinderen nooit een kwartje zullen worden. Het geloof in de belofte van de communistische partij dat ze een beter leven zullen krijgen heeft al flinke deuken opgelopen. En de stap van ontgoocheling naar protest is maar klein, dat heeft de partij onderhand wel gemerkt.

De welvaartskloof is een van de ernstigste bijverschijnselen van het groeimodel dat in 1978 werd ingevoerd door Deng Xiaoping. Dat dit model inmiddels zijn houdbaarheidsdatum heeft bereikt, als het er al niet overheen is, is deels te wijten aan zijn te grote afhankelijkheid van de wereldconjunctuur. Als je alles zet op de export en je grootste afnemers – Europa, de Verenigde Staten, Japan – worden langdurig geplaagd door kolossale financiële problemen, dan heb je ook zelf een probleem. De economische problemen komen echter niet alleen van buitenaf. Ook binnen China stapelen ze zich op, zoals de uit de hand gelopen speculatie in onroerend goed, de veel te dominante rol van de staatsbedrijven die het particuliere bedrijfsleven dreigen te verstikken, de industriële overcapaciteit, de slechte schulden, de ontwrichtende rol van de ongereguleerde ‘schaduwbanken’ met hun woekerrentes en dubieuze financiële producten, de enorme gaten in het sociale vangnet waardoor honderden miljoenen mensen buiten het economische circuit blijven. Maar de crisis gaat veel dieper. Aan de ene kant zijn er tijdbomachtige bijverschijnselen zoals milieuverloedering, verstoring van het bevolkingsevenwicht, grootschalige discriminatie van de binnenlandse migranten en achterstelling van de armen – dus van het gros van de bevolking – op het gebied van gezondheidszorg en onderwijs. Aan de andere kant is het autoritaire politieke systeem zelf, met zijn intense corruptie en zijn dedain voor de rechtsstaat, in diepe crisis geraakt. Alleen moeilijke en moedige beslissingen kunnen dit systeem, dat geblokkeerd wordt door tot nu toe oppermachtige gevestigde belangen, weer vlot trekken.

Milieu

In december 1952 werd het openbare leven in Londen vier dagen lang gesmoord door een massieve smogdeken. Rond de 12.000 mensen kwamen bij de Great Smog om het leven. De belangrijkste oorzaak van deze slachting was de door vele miljoenen kachels uitgestoten kolendamp. Dankzij een grondige sanering gaat er tegenwoordig in Londen niemand meer dood aan milieuvervuiling. Zoals zo vaak moest er een ramp gebeuren voordat een ernstig probleem werd aangepakt. In China daarentegen stapelen de milieurampen zich op, maar worden er geen afdoende maatregelen genomen om ze te bestrijden. Het probleem wordt almaar groter. In 2007 becijferde de Wereldbank het aantal mensen dat voortijdig overlijdt als gevolg van milieuvervuiling op 750.000 per jaar, voornamelijk bejaarden en mensen met een zwakke gezondheid. Uit de gezaghebbende Global Burden of Disease Study blijkt dat in 2010 niet minder dan 1,2 miljoen Chinezen stierven aan de gevolgen van luchtverontreiniging. Zestien van de twintig meest vervuilde steden van de wereld liggen in China. Twee betwisten elkaar het wereldrecord: Linfen (4,5 miljoen inwoners) en Shijiazhuang (ruim 10 miljoen inwoners). In 2012 gingen alleen al in de steden Peking, Shanghai, Guangzhou en Xi’an 8572 mensen dood door langdurige blootstelling aan de venijnigste vervuilingspartikels, de fijnstof PM2,5 (particulate matter met een doorsnee van 2,5 micron of minder). Volgens een onderzoek in 500 Chinese steden voldoet de luchtkwaliteit in nog geen vijf steden aan de normen van de Wereldgezondheidsorganisatie.

De economische schade van de ecologische catastrofe – premature dood, hoge ziektekosten, vergiftiging van bodem, lucht en water, onbruikbare oogsten, dode vissen, noem maar op – is enorm. Volgens de Wereldbank kwam die schade in 2007 overeen met niet minder dan 5,8  procent van het bruto binnenlands product. De schade in 2011 is door een voormalige chef van het ministerie van Milieu geschat op 5 à 6 procent van het bbp. Dat zou betekenen dat de groei dat jaar in werkelijkheid minder dan de helft is geweest van de officiële 9,2 procent. De China-expert Minxin Pei raamt de jaarlijkse milieuschade zelfs op 8 procent van het bbp. Alleen al de kosten van ziekte en voortijdig overlijden als gevolg van de vergiftiging van lucht en water schatte de Wereldbank in 2009 op 100 miljard dollar. Wordt de vooruitgang niet te duur betaald?

Harmonie tussen natuur en mens (tian ren he yi) is een grondgedachte van het taoïsme, dat de mens ziet als een klein onderdeel van de kosmos. Het maoïsme heeft met die oude wijsheid grondig afgerekend. Mao liet midden in de steden fabrieken bouwen. Vaak waren dat ware gifbrakers, maar Mao zag ze als een teken van vooruitgang. Hij vond dat de natuur door de mens moest worden onderworpen, en die gedachte leeft onder de communistische leiders nog steeds. Wel hebben ze noodgedwongen Mao’s idee moeten opgeven dat vervuiling een kapitalistisch probleem was waar het socialisme geen last van had, maar ze voeren nog altijd megalomane projecten uit die van natuur en milieu weinig heel laten. Een typisch voorbeeld van die hubris is het gigantische zuid-noord-wateromleidingsproject, dat voorziet in de aanleg of verbreding van drie kanalen die water uit het Jangtse-bekken naar het droge noorden moeten brengen. Of neem het project in Lanzhou, waar 700 bergtoppen worden afgeplat om ruimte te maken voor de bouw van een satellietstad van 1 miljoen inwoners. Zonder veel studies vooraf worden stuwdammen gebouwd met onmetelijke stuwmeren die niet alleen miljoenen mensen van hun grond verjagen maar ook het ecologisch evenwicht grondig verstoren en zelfs aardbevingen kunnen veroorzaken. Zo is de aardbeving van 2008 in de provincie Sichuan, die 90.000 mensen de dood injoeg, waarschijnlijk veroorzaakt door de kolossale druk van een stuwmeer. In de rivier de Yarling Zangbo, die in India Brahmaputra heet, is een complex van elektriciteitscentrales gepland dat de omstreden Drieklovendam, nu nog de grootste stuwdam ter wereld, in de schaduw zal stellen. In 2004 deed premier Wen Jiabao iets wat geen enkele politicus voor en na hem gedaan heeft: na felle protesten van milieuactivisten bevroor hij de bouw van zestig nieuwe stuwdammen in drie rivieren. Daaronder waren dertien dammen in de bovenloop van de Nu (in Birma bekend als de Salween) in het zuidwesten. De Nu, China’s laatste nog ongetemde rivier, loopt door een Grand Canyon-achtig gebied. Begin 2013 werd besloten dat de stuwdammen er toch zullen komen. Ze zullen unieke ecosystemen, dier- en plantensoorten en inheemse culturen vernietigen en 60.000 mensen verplaatsen. Bovendien is het gebied gevoelig voor aardbevingen. De regering zegt dat ze vanwege de gigantische energiebehoeften geen keus heeft dan alle bronnen aanboren die er zijn.

De combinatie China en energie levert hallucinerende getallen op. In 2011 kwam 70 procent van de groei van het mondiale energieverbruik op het conto van China. Tussen 2012 en 2020 moet het geproduceerde vermogen met een kleine 500 gigawatt stijgen – ongeveer evenveel als de gezamenlijke energieproductie van India en Rusland – tot 1500 gigawatt. Waarschijnlijk al in 2013 wordt China, dat tot 1993 nog olie uitvoerde, de grootste olie-importeur van de wereld. Ook is de Volksrepubliek in recordtijd wereldmarktleider geworden op het gebied van zonne- en windenergie, al betrekt het de daarvoor noodzakelijke technologie uit de Verenigde Staten. Dankzij genereuze protectie en subsidies van de overheid zijn de Chinese windmolens en zonnepanelen spotgoedkoop geworden. Zo goedkoop, dat in de VS en Europa onderzoek is begonnen naar illegale subsidie- en dumpingpraktijken. In maart 2013 gebeurde iets heel zeldzaams in China: een bankroetaanvraag, en wel door Suntech, de grootste zonnepanelenproducent van de wereld. De bouw van nieuwe atoomcentrales, die was stopgezet na de ramp van 2011 in het Japanse Fukushima, is eind 2012 hervat. Begin 2013 waren er 29 in aanbouw. Weldra zal China op nucleair gebied wereldleider zijn. Maar verreweg de belangrijkste energiebronnen blijven de grootvervuilers olie en vooral steenkool, dat 70 procent van alle in China opgewekte energie levert. In 2011 werd in China bijna evenveel steenkool verbrand als in de rest van de wereld bij elkaar. Begin 2013 stond de bouw van 346 kolengestookte elektriciteitscentrales op het programma. Gemiddeld wordt er elke week één in gebruik genomen met een vermogen van 1 gigawatt. Er zijn grootse plannen om de alternatieve energiebronnen nog sneller te ontwikkelen dan nu al gebeurt. In 2020 moet 20 procent van alle energie groen zijn, en tegen 2035 moet het aandeel van steenkool in het totale energieverbruik zijn gedaald tot 59 procent. Toch zal dan ondanks die relatieve daling de consumptie van steenkool zijn verdubbeld omdat intussen de energiebehoefte explosief is gestegen.

Wie wil weten welke helse gevolgen de vervuiling kan hebben, zou eens een bezoek moeten brengen aan een ‘kankerdorp’ in de buurt van een chemische fabriek. Het bestaan van deze dorpen des doods is door de Chinese regering altijd ontkend, tot ze in februari 2013 toegaf dat er zo’n 200 van waren. In werkelijkheid waren het er toen al 459. Het kankerverwekkende gif zit niet alleen in de lucht, maar ook in het drinkwater, omdat chemisch afval vaak gedumpt wordt op het land en industrieel afvalwater doorgaans de grond in wordt gepompt. Je kunt ook te rade gaan bij de ouders van de honderdduizenden kinderen met een loodvergiftiging. Of vraag het na bij de boeren wier grond is verziekt door fabrieksafval, of bij vissers die hun kostwinning zijn kwijtgeraakt door massale vissterfte in vervuilde wateren. Veel boeren zijn gedwongen hun grond te bevloeien met industrieel afvalwater omdat er geen andere waterbron beschikbaar is. Chemische vergiftiging rukt op naar het binnenland. Het aantal kinderen met aangeboren afwijkingen, zowel fysieke als mentale, neemt snel toe, en in 10 procent van de gevallen komt dat door de vervuiling. Uit een onderzoek in 2007 bleek dat een tiende van de Chinese rijstoogst besmet was met cadmium. Dat werd ondersteund door het resultaat van een nationaal bodemonderzoek dat werd uitgevoerd van 2006 tot 2010: 10 procent van de landbouwgrond was besmet met zware metalen. En met die informatie moesten de boeren en consumenten het doen; kennelijk waren de overige onderzoeksresultaten zo beangstigend dat ze geheim bleven. Geen woord over de vergiftiging door pesticiden, overmatig gebruik van kunstmest of het afval van mijnen en fabrieken. Een advocaat die daar begin 2013 naar vroeg kreeg van het ministerie van Milieu een kort antwoord: staatsgeheim. Vroeger zou deze verachting van de meest elementaire transparantie-eisen gelaten zijn aanvaard. Nu was de blogosfeer te klein voor de protesten.

Grote delen van Noord- en West-China hebben een schreeuwend gebrek aan water, en precies in die toch al droge gebieden ligt de waterverslindende steenkoolindustrie. Van de 50.000 Chinese rivieren zijn er al 28.000 drooggevallen. Tegen 2030, wanneer de urbanisering haar hoogtepunt heeft bereikt en landbouw en veeteelt meer water nodig zullen hebben dan ooit, zal het watertekort een ongekende omvang hebben bereikt. De uitvoering van het zuid-noord-wateromleidingsproject stuit op tal van problemen, het heeft jaren vertraging opgelopen en de kosten lopen de spuigaten uit. Het alternatief, zoet water winnen uit zeewater, vreet energie, en die komt voornamelijk uit zwaar verontreinigende kolencentrales. 70 procent van de Chinese rivieren en meren is vervuild, waarvan 40 procent ernstig en 20 procent zo ernstig dat elk contact met het water schadelijk kan zijn. Voor een deel komt dat door lozingen van chemische fabrieken. Alleen al aan de Jangtse staan er zo’n tienduizend. Uit een onderzoek van de Renmin Universiteit in Peking blijkt dat van 1970 tot 2010 ongeveer 900 keer op grote schaal giftig afval uit chemische fabrieken is gelekt. Jaarlijks zijn er volgens een officiële opgave 1700 ongelukken waarbij water wordt vergiftigd. Zo lekte in de provincie Shanxi op de laatste dag van 2012 negen ton van het chemische gif aniline weg in de rivier de Zhuozhang. Het duurde vijf dagen voordat de autoriteiten de ruim één miljoen inwoners van de stroomafwaarts gelegen stad Handan hadden gewaarschuwd om de kraan dicht te houden. Vergiftigd water jaagt jaarlijks 60.000 mensen voortijdig de dood in. 300 miljoen plattelandbewoners hebben geen veilig drinkwater en de meeste stedelingen evenmin: 97 procent van de steden heeft vervuild grondwater, dat vaak is besmet met zware metalen die zich lastig laten wegfilteren. Excessief gebruik van kunstmest heeft rivieren en (stuw)meren vervuild. Begin 2013 onthulden twee in Peking wonende experts op het gebied van waterveiligheid dat ze al sinds twintig jaar geen druppel water uit de kraan drinken omdat ze weten wat voor gif erin zit. Algemene reactie: laat de overheid duidelijk vertellen wat voor stoffen er in ons water zitten. Reactie van Nestlé: een nog agressievere campagne om haar flessenwater in China aan de man te brengen.

Van al het broeikasgas, de grootste veroorzaker van de mondiale klimaatverandering, dat in 2011 de atmosfeer werd ingestoten kwam 28 procent voor rekening van recordhouder China. In de steden zijn verschillende milieumaatregelen genomen, zoals de verplaatsing van fabrieken, de gedeeltelijke overschakeling van steenkool op aardgas en voor elke personenauto een rijverbod op één werkdag in de week. Maar die kunnen niet op tegen de uitstoot van het snel uitdijende autopark (in 2012 kwamen er in China bijna 20 miljoen auto’s bij, een wereldrecord), de stofproductie van grote werken in uitvoering, fabrieksgassen en de kolendamp van miljoenen kachels. De stadslucht heeft vaak veel weg van een giftige bruingroene brij, die met het jaar dikker wordt. Vandaar dat in de grote steden in tien jaar tijd het aantal gevallen van longkanker met 60 procent is toegenomen. Op dagen dat de vervuiling de spuigaten uitloopt krijgen kinderen en bejaarden het dringende advies om thuis te blijven en wordt iedereen aangeraden zich zo min mogelijk te verplaatsen. Schoolkinderen krijgen smogvrij, de Chinese variant van ijsvrij. Begin 2013 werd Peking, een stad met 20,6 miljoen inwoners en 5,2 miljoen auto’s, herhaalde malen dagenlang gehuld in een gifsoep die de verontreinigingsmeters liet doorslaan, en in 33 andere miljoenensteden was het niet veel beter. De apparaten die de PM2,5-vervuiling meten gaan tot 500, een getal dat staat voor extreem slechte luchtkwaliteit (boven de 100 punten wordt beschouwd als ‘ongezond voor gevoelige groepen’ en een niveau boven de 400 als gevaarlijk voor iedereen). In Peking werd op 13 januari 2013 volgens officiële media, die geen enkel belang hebben bij overdrijven, het ‘airpocalyptische’ niveau van 993 bereikt, bijna veertig keer meer dan de limiet die de Wereldgezondheidsorganisatie acceptabel vindt. De Pekinese buitenlucht bevatte die dag twee keer zo veel fijnstof als de damp in Nederlandse cafés vóór het van kracht worden van het rookverbod. De smog was zo intens dat auto’s met elkaar in botsing kwamen, honderden vluchten werden afgelast en snelwegen werden afgesloten. Een fabrieksbrand werd pas na drie uur opgemerkt en kantoorpersoneel werkte met het gasmasker op. Deze gruwelijke vervuiling strekte zich eerst uit over een brede baan tot tweeduizend kilometer zuidwestwaarts, daarna over een gebied rond Peking dat ruim dertig keer zo groot was als Nederland. De Chinese Muur is vanuit de ruimte niet te zien, de Chinese luchtvervuiling wel.

De milieucatastrofe is het resultaat van ruim drie decennia anarchistische ontwikkeling, tomeloze urbanisering, uitdijende consumptie door een kleine minderheid van de bevolking en de opvatting dat alles ondergeschikt was aan de enige cijfers die telden: de groeicijfers. De regering kwam wel met wetten en projecten om het milieu te beschermen, maar hield zich niet aan haar eigen regels en dwong vaak ook de naleving niet af, want de partij staat boven de wet en de groei ging vóór. Zelfs simpele maatregelen zijn uitgebleven. Klein voorbeeld: al sinds 1999 wordt gepraat over een nationaal verbod op houten wegwerpeetstokjes. Plaatselijk zijn er wel verboden uitgevaardigd, maar landelijk nog steeds niet. Het gevolg is dat er jaarlijks 20 miljoen bomen worden omgehakt voor de vervaardiging van 80 miljard paar eetstokjes, genoeg om er 360 Tiananmenpleinen mee vol te leggen. Saneringspogingen hebben weinig zin als niet de oorzaak maar alleen de symptomen worden aangepakt. Zo is tussen 2005 en 2010 het kolossale bedrag van 112 miljard dollar uitgegeven aan de verbetering van de waterkwaliteit – die daarna snel weer even slecht werd als voor de ingreep. Veel schandalen worden toegedekt, soms letterlijk: immense vuilnisbergen waarover frisse groene netten zijn gespannen zoals die in de bouw worden gebruikt, of een door kaalslag weggevreten stuk grond dat bespoten is met een groen verfje. Het gebrek aan prioriteit voor het milieu blijkt ook uit de lage status van de regeringsinstantie die met de milieubescherming is belast. Pas in 2008 werd deze instantie gepromoveerd tot ministerie, maar vanaf dat moment waren de ambtenaren meer bezig met hun eigen carrière dan met het beschermen van het milieu. Grootvervuilers als de staatsoliebedrijven hebben nog altijd veel meer macht dan het ministerie van Milieu. Zo bepalen de olieraffinaderijen voornamelijk zelf hoeveel vuiligheid er in de brandstof mag zitten. In de ecologische oorlog roeren fraude en corruptie zich geducht: evaluatierapporten over milieurisico’s worden vervalst, milieucontroleurs laten zich omkopen. En zolang de lokale leiders worden afgerekend op hun bijdrage aan de groei van het bruto binnenlands product, zullen die niet graag investeren in het milieu, want dat levert minder groei en dus minder promotiekansen op.

Sanering van het levensbedreigend verloederde milieu zal biljoenen kosten, maar de gezondheidszorg nog veel meer als er niets gebeurt. De ecologische rampen hebben één positief effect gehad: een sterke bevordering van het milieubewustzijn. Dorpelingen in de provincie Zhejiang daagden de autoriteiten uit tot een zwempartij in sterk verontreinigde rivieren. Een ondernemer bood de chef van het plaatselijke milieubureau zelfs 200.000 yuan (ruim 24.000 euro) als hij erin zou slagen twintig minuten in een geheel door afval geblokkeerde rivier te zwemmen. Steeds meer gaan de mensen de straat op om te protesteren tegen de bouw van vervuilende fabrieken. Veel deelnemers aan deze not in my backyard-demonstraties behoren tot de middenklasse. Ze protesteren niet tegen het systeem zelf maar tegen de voor hen schadelijke bijwerkingen ervan. Vaak geeft de overheid toe aan de eisen, en sinds het smog-inferno van begin 2013 is ze op milieugebied een stuk opener geworden en heeft ze nieuwe saneringsmaatregelen aangekondigd. Maar toch. De opbouw van een duurzame economie kost veel geld en drukt het groeicijfer. Daarom kiezen de autoriteiten toch vaak voor de vervuilende weg en passen ze liever de milieuregels niet toe. De leiders weten ook dat het onmogelijk is dat alle Chinezen het westerse consumptiemodel met al zijn overdaad en verspilling overnemen, want daaraan zou de aarde kapotgaan. Ze hebben beloofd de toename van de CO2-uitstoot enigszins te beteugelen. Maar tegelijk willen ze niet dat China, in veel opzichten nog een ontwikkelingsland, de prijs betaalt voor een milieuvervuiling waar de westerse landen al tientallen decennia veel meer aan hebben bijgedragen dan China in de laatste jaren. Bovendien is in de rijke landen de vervuiling per hoofd nog altijd veel groter dan in China. Kort door de bocht: eerst moet China rijk worden, en pas dan kan de grote schoonmaak goed beginnen – laten eerst de rijke landen maar hun verantwoordelijkheid nemen.

Inderdaad, het is niet China’s schuld dat zijn industriële ontwikkeling pas goed is begonnen op een moment dat de aarde al intens vervuild is. Maar de Chinese verontreiniging is nu al te omvangrijk en neemt te snel toe om anderen de zwartepiet toe te spelen en zelf geen verantwoordelijkheid te nemen. Intussen zitten nog honderden miljoenen Chinezen te wachten op hun eerste auto en hun eerste airco. Zolang ze die vroeg of laat kunnen aanschaffen zal het ze een zorg zijn dat daardoor de gezondheidsrisico’s in China en de rest van de wereld nog verder zullen toenemen. Elke procent economische groei in China belast het milieu proportioneel veel zwaarder dan in de westerse landen. Geen enkel land heeft zo’n grote ecologische voetafdruk als China, waar de consumptie tweeënhalf keer groter is dan het milieu aankan. Dat zou sanering extra urgent moeten maken, temeer omdat China’s explosieve groei-om-de-groei wereldwijde ecologische impact heeft. Chinese gifwolken bereiken Korea, Japan en de Amerikaanse westkust en nog verder. Her en der worden tropische regenwouden gekapt voor (illegale) export naar China. Delen van het Amazonewoud en de Argentijnse pampa’s zijn veranderd in bouwland voor de teelt van sojabonen bestemd voor Chinese varkens. Bedreigde diersoorten in Zuidoost-Azië, India en Afrika zijn niet veilig voor de onverzadigbare Chinese vraag naar ivoor, tijgerbotten, rinoceroshoorns, haaienvinnen, slangen, schildpadden en ongeveer alle andere exotische beesten. En alle lage landen van de wereld worden bedreigd door overstromingen omdat de zeespiegel blijft stijgen door toedoen van grote uitstoters van broeikasgassen zoals China. Ingrijpende maatregelen om het milieu te redden gelden als een belangrijke testcase van de hervormingsgezindheid van de nieuwe regering van Xi Jinping. Maar zoals gezegd kosten die veel geld, waardoor de economische groei vertraagt, en dat kan levensgevaarlijk worden voor het machtsmonopolie van de communistische partij. Wie hakt die gordiaanse knoop door?

Eenkindpolitiek

In de 27 jaar dat Mao China regeerde nam de bevolking toe met bijna 75 procent, terwijl het inkomen per hoofd mensonterend laag was. Na Mao werden alle kaarten gezet op snelle economische groei. Nu was de vruchtbaarheid al spectaculair gedaald van 5,8 kinderen per vrouw in 1970 naar 2,8 in 1979. Met een groeiende welvaart zou het aantal geboortes automatisch verder dalen, maar daarop wilde Deng Xiaoping niet wachten. Hij voerde de meest rigoureuze geboorteregeling in die de wereld ooit heeft gekend. In 1979, pal na het begin van China’s grote economische ommezwaai, werd bepaald dat ouders die geregistreerd stonden als stedeling niet meer dan één kind mochten hebben. Han-Chinese boeren mochten twee kinderen nemen als het eerste een meisje was, de etnische minderheden twee of meer en voor de Tibetanen golden zelfs geen beperkingen. Later mochten ook twee enig kinderen die met elkaar trouwden zelf twee kinderen krijgen. China telt in 2013 zo’n honderd miljoen gezinnen met maar één kind. Een vrouw krijgt gemiddeld 1,55 kind, tegen wereldwijd 2,47. Nergens is de onvruchtbaarheid zo groot als in Shanghai, met gemiddeld slechts 0,7 kind per vrouw.

De eenkindpolitiek heeft zichzelf al overleefd in de steden, waar de meeste gezinnen het het liefst bij één kind houden. En er zijn steeds meer mensen die helemaal geen kind willen of niet eens willen trouwen, want hun carrière gaat voor. Dit is een radicale breuk met de traditie, die het uitsterven van de familietak ziet als een zware belediging aan het adres van de voorouders. Ongetrouwde vrouwen van achter in de twintig gaan vaak nog door voor een oude vrijster die alle hoop op een man kan laten varen. Om van het gezeur van hun ouders af te zijn trouwen veel meisjes met een man van wie ze niet houden. Dankzij dat gezeur is een bloeiende niche ontstaan: singles kunnen online een ‘vriendje’ bestellen dat hen vergezelt op hun jaarlijkse nieuwjaarsbezoek aan het ouderlijk huis. Een kus kost vier euro, handje vasthouden is gratis. Tegenwoordig beginnen ook mannen die op hun dertigste nog vrijgezel zijn zielig te worden. Ook zij hebben veel last van die confucianistische pressie om te trouwen, of ze nu homo of hetero zijn. Vier op de vijf homoseksuele mannen zwichten en trouwen, een miniem percentage komt uit de kast. Onbemiddelde ouders proberen op huwelijksmarkten hun dochter of zoon aan de man of de vrouw te brengen, rijke vrijgezellen besteden de speurtocht naar een vrouw uit aan love hunting-kantoren. Het zieligst zijn mannen die als vrijgezel sterven. In sommige streken wordt nog altijd een oude traditie in ere gehouden om naast de vrijgezel het lijk van een pasgestorven vrouw te begraven, zodat de arme man in het hiernamaals verzorgd kan worden. Deze traditie houdt al sinds eeuwen de handel in vrouwenlijken in stand. Het lichaam wordt eerst stiekem opgegraven, verkocht aan de familie van de overleden man en dan tijdens een ‘trouwpartij’ herbegraven. Soms worden vrouwen zelfs gedood om als spookbruid te worden verkocht. Er zijn ook gevallen bekend van roterende lijken, die na verkoop en herbegrafenis opnieuw worden gestolen en verkocht.

Volgens de regering heeft het eenkindbeleid China 250 tot 400 miljoen inwoners en dus evenveel te voeden monden uitgespaard. Experts denken dat dat getal overdreven is. Moreel is dit beleid altijd zwaar omstreden geweest. In veel gevallen loopt het ronduit op criminaliteit uit, met als ergste uitwassen de moord op kinderen die net of nog net niet geboren zijn. De normale dwangwapenen zijn gedwongen sterilisatie, abortus en het inbrengen van een IUD. Tussen 1980 en 2009 zijn naar schatting 275 miljoen abortussen uitgevoerd op vrouwen zonder geboortevergunning. Nog altijd zijn het er jaarlijks zo’n 7 miljoen. Het ministerie van Volksgezondheid kwam in maart 2013 met cijfers over de periode 1971-2012 (die dus ook de laatste acht jaar vóór de invoering van de eenkindpolitiek omvat): 336 miljoen abortussen en 196 miljoen sterilisaties van zowel vrouwen als mannen. De blinde advocaat Chen Guangcheng begon zijn carrière als activist met een campagne tegen de gedwongen abortus of sterilisatie van 7000 vrouwen in de provincie Shandong. In juni 2012 brachten op internet gepubliceerde foto’s een nationale schokgolf teweeg: een mishandelde vrouw in een ziekenhuisbed naast een bloederige foetus van zeven maanden oud die even tevoren op bevel was geaborteerd. Zij en haar man hadden de keus gehad tussen boete en abortus. Voor de boete hadden ze niet genoeg geld. In februari 2013 volgde een nieuw schandaal: gezinsplanningsfunctionarissen eisten van een echtpaar een fortuin als boete voor het bestaan van hun derde kind. De ouders protesteerden. De functionarissen losten het probleem op door het kind, een jongetje van dertien maanden, te overrijden. Behalve met zware boetes kunnen overtreders van het eenkindbeleid worden gestraft met ontslag, inbeslagname van have en goed of verwoesting van hun woning. Rijken die, vaak ter onderstreping van hun status, een extra kind willen, betalen gewoon de boete.

Naast de afschrikkingsmiddelen worden er ook aanmoedigingstactieken ingezet, maar intussen is het eenkindbeleid zelf om diverse redenen steeds meer onder vuur komen te liggen. De stuitende excessen, die tegenwoordig dankzij weibo-berichten veel meer en veel sneller bekend worden dan vroeger, hebben grote online-verontwaardiging teweeggebracht. En hoe mondiger de mensen worden, des te minder ze de brute inmenging van de overheid in het meest intieme aspect van hun privéleven accepteren. Ook wordt het steeds duidelijker dat de eenkindpolitiek de samenleving heeft opgezadeld met een jonge generatie van door ouders en grootouders akelig verwende ‘kleine keizers’ tegen wie nooit nee is gezegd. Ze denken dat de wereld om hen draait, want zo zijn ze opgevoed. ‘Soldaten van de eenkindgeneratie zijn zwakkelingen zonder enige vechtmentaliteit,’ schreef in 2011 het orgaan van de Centrale Partijschool, die toen geleid werd door Xi Jinping. Een wetenschappelijk onderzoek dat begin 2013 is gepubliceerd, heeft bevestigd dat deze mensensoort slecht op het leven is voorbereid. Er zijn zelfs werkgevers die in hun personeelsadvertenties vermelden dat enig kinderen zich de moeite om te solliciteren kunnen besparen.

Nog onrustbarender is het mannenoverschot, een gevolg van een combinatie van de eenkindpolitiek en de traditionele voorkeur voor jongens. Tegenwoordig worden op elke 100 meisjes 120 jongens geboren, met in sommige gebieden uitschieters naar 150, zelfs 160 jongens per 100 meisjes. In 2011 was 51,9 procent van de totale bevolking van het mannelijk geslacht. Die kloof van 3,8 procent tussen het aantal mannen en vrouwen zal de komende jaren niet kleiner worden. Tientallen miljoenen meisjes zijn nooit geboren als gevolg van sekse-selectieve abortus, een moderne variant op het oude gebruik om meisjesbaby’s direct na hun geboorte te verdrinken of te vondeling te leggen. Voor arme boeren is een dochter immers van oudsher geen zegening. Ze kan niet zo goed op het land werken als een zoon, ze is nutteloos geworden zodra ze bij haar huwelijk het ouderlijk huis verlaat, ze kan de familienaam en het familiebedrijf niet voortzetten en de voorouders niet vereren, en als haar ouders ziek of oud worden zal zij niet voor hen zorgen. De economische redenen achter de voorkeur voor jongens zijn grotendeels weggevallen, maar de voorkeur zelf is gebleven. De voorkeursbehandeling ook: mannen hebben nog altijd veel meer carrièrekansen dan vrouwen en ze verdienen vaak meer in dezelfde baan. Meisjes die op het universitaire toelatingsexamen hoog hebben gescoord worden toch afgewezen ten behoeve van jongens die minder punten hebben gehaald. Dit discriminerend systeem is volgens het ministerie van Onderwijs bedoeld ‘om de belangen van de natie te beschermen’.

In 2013 telt China tussen de 40 en 50 miljoen onvrijwillige vrijgezellen die nooit een vrouw zullen krijgen. Vaak zijn het de armste jongens met de slechtste opleiding, dus degenen die het minst aantrekkelijk zijn voor de meisjes. Want dankzij de vrouwenschaarste is het niet meer de man maar de vrouw die een huwelijkspartner uitzoekt. Een man die geen auto en geen eigen appartement heeft komt voor een modern Chinees meisje niet in aanmerking. De bruidsschat die de familie van de bruidegom moet betalen is soms al zo kostbaar dat menig onbemiddeld echtpaar de wens om een zoon te krijgen is vergaan. De hoop om de liefde van een vrouw te verdienen spoort miljoenen vrijgezellen tot keihard werken aan. Niet minder dan 2 procentpunten van de jaarlijkse groei zou aan deze liefdesinspanningen te danken zijn. Veel boerenjongens trekken naar de steden om werk en een vrouw te zoeken. Het eerste lukt vaker dan het tweede. De treurige gevolgen van het mannenoverschot liggen nu al voor het oprapen. De criminaliteit is toegenomen, net als het hoerenbezoek en het aantal patiënten met hiv/aids en syfilis. Ook worden er steeds meer meisjes en vrouwen ontvoerd, zowel uit China als uit de omringende landen. De communistische partij is zich goed bewust van de destabiliserende gevolgen die het enorme mannenoverschot kan hebben. Ze spreekt er bezorgde woorden over uit maar ze doet er weinig aan.

De zwaarste tijdbommen die het eenkindbeleid in zich bergt kunnen sociale en economische ravages aanrichten. Doordat het aantal geboortes daalt en de gemiddelde leeftijd stijgt is de Chinese bevolking snel aan het vergrijzen. Het aantal bejaarden zal stijgen van ongeveer 200 miljoen in 2013 tot 360 miljoen in 2030, evenveel als het verwachte totale inwonertal van de VS voor dat jaar. En tien jaar later zullen het er 480 miljoen zijn. ‘Als dit zo doorgaat,’ zei de Chinese demograaf Gu Baochang, ‘zullen er geen belastingbetalers, geen arbeiders en geen bejaardenverzorgers meer zijn.’ Steeds minder jongeren zullen voor steeds meer ouderen moeten zorgen. Tussen 2013 en 2030 daalt de verhouding tussen werkenden en gepensioneerden van bijna 5 op 1 tot net iets meer dan 2 op 1. Daar is geen pensioenstelsel tegen bestand, laat staan in een land waar het gemiddeld inkomen nog altijd buitengewoon bescheiden is. China mag dan de op één na grootste economie van de wereld zijn, maar de gemiddelde Chinees is arm: gerekend per hoofd van de bevolking stond China’s bruto binnenlands product in 2011 op de 94e plaats op de wereldranglijst. De eenkindpolitiek heeft dus afgerekend met de stelling dat vergrijzing typisch een verschijnsel is van de rijke landen. In 2009 werd aan 325 miljoen boeren pensioen beloofd, maar dat is vaak ontoereikend, onbeduidend of zelfs afwezig, bijvoorbeeld wanneer het lokale bestuur uit geldnood of graaizucht het pensioenfonds heeft leeggeplunderd. Tegelijk komt de regering voor immense uitgaven te staan voor de ouderenzorg. De overheid wil de lasten zo veel mogelijk afwentelen op de kinderen. Die zijn tegenwoordig bij wet verplicht om voor hun ouders te zorgen. Per 1 juli 2013 kunnen ouders hun kinderen zelfs een proces aandoen als die hen niet vaak genoeg komen opzoeken. Vroeger was die confucianistische kinderplicht vanzelfsprekend, want toen werd het vangnet voor bejaarde ouders opgehouden door meerdere zoons. Tegenwoordig moet dat steeds meer gebeuren door één enkel kind, en die heeft er vaak het geld, de tijd en de aandacht niet voor en woont soms dagreizen van zijn ouders vandaan. Met dat vooruitzicht is het geboden te sparen voor de oude dag. Hoe meer er gespaard wordt, des te minder wordt er geconsumeerd. En hoe meer er gespaard wordt, des te lastiger wordt de hoognodige ombuiging van de economie naar een model dat meer op de binnenlandse dan op de buitenlandse vraag is georiënteerd en meer op consumptie dan op investeringen.

Het ironische is dat die economische ombuiging mede als gevolg van diezelfde eenkindpolitiek noodzakelijk is geworden. Wezenlijk voor het oude groeimodel is immers een continu aanbod van goedkope arbeidskrachten. Juist vanwege de vrijwel verwaarloosbare loonkosten kon China de werkplaats van de wereld worden. Heel lang is men er klakkeloos van uitgegaan dat het platteland een onuitputtelijk reservoir van goedkope arbeid was. Men nam aan dat de lonen in de bouw en in de fabrieken en werkplaatsen voor onbepaalde tijd laag zouden blijven, maar net hoog genoeg om massaal de semiwerkloze armoedzaaiers van het platteland aan te trekken. Die aanname is door de werkelijkheid gelogenstraft. Door de aanhoudende daling van het aantal geboorten is sinds 2010, zes jaar eerder dan nog maar kort tevoren was voorzien, de omvang van de werkende bevolking verminderd. De afname van de beroepsbevolking, de toenemende vergrijzing en dus de vermindering van het aantal werkenden ten opzichte van het aantal niet-werkenden markeren het einde van het ‘demografisch dividend’, dat in grote mate verantwoordelijk is voor China’s economische ‘wonder’. Ook het moment waarop de totale bevolking begint terug te lopen zal waarschijnlijk veel eerder worden bereikt dan tot voor kort was aangenomen, misschien zelfs al vóór 2020. Door het schaarsere aanbod van arbeidskrachten en acties van de werknemers gaan de lonen omhoog, wat weer past in de overheidspolitiek om de arbeiders meer te laten consumeren. In het kustgebied, dat economisch het meest ontwikkeld is, zijn tussen 2005 en 2011 de lonen gestegen met gemiddeld 20 procent per jaar. In 2013 steeg het minimumloon opnieuw. De nieuwe regering heeft zelfs een verhoging van gemiddeld 40  procent in het vooruitzicht gesteld. Dankzij de toenemende productiviteit en de vaak flinterdunne winstmarges in de exportindustrie met haar moordende concurrentie, zijn die loonsverhogingen niet navenant doorberekend naar de klanten, maar de tijd is voorbij dat made in China hetzelfde betekende als afbraakprijzen.

In een essay van drie Chinese demografen wordt de eenkindpolitiek op één lijn gesteld met andere rampzalige campagnes zoals de Grote Sprong Voorwaarts en de Culturele Revolutie, maar met nog veel verder reikende gevolgen. In elk geval is de geboortebeperkingscampagne aan alle kanten vastgelopen. Links en rechts wordt dan ook gepleit voor een versoepeling of zelfs een afschaffing. Eind 2012 leek de invoering van een tweekindpolitiek voor de deur te staan. Demografen waarschuwden dat dat slechts tot een marginale verhoging van de vruchtbaarheid zou leiden: het opvoeden van twee kinderen is voor de meeste echtparen domweg te duur. Van de overheid kwamen tegenstrijdige signalen. Begin 2013 maakte de directeur van de gehate nationale bevolkings- en gezinsplanningcommissie bekend dat het bestaande beleid nog ‘lange tijd’ zal worden voortgezet. Opheffing van de beperkingen zou tot te veel geboortes leiden en dat zouden de economie en het beperkte bouwland niet aankunnen. Het was de zwanenzang van de directeur: korte tijd later verloor zijn commissie haar macht en werd ze ondergebracht bij het ministerie van Volksgezondheid. Maar de dag daarop kwam de mededeling dat het eenkindbeleid zou worden voortgezet. Kennelijk wil men het beleid in etappes ontmantelen. Hebben de half miljoen geboortebeperkingsfunctionarissen tenminste de tijd om zich om te scholen.

Migranten

Mao blies een oud systeem nieuw leven in om de bevolking door middel van een soort binnenlands paspoort (hukou) te binden aan hun geboortegrond en zo de trek van het platteland naar de steden te voorkomen. De hukou is nodig om recht te kunnen laten gelden op alle overheidsdiensten, van openbaar onderwijs tot sociale huisvesting, van het registreren van een huwelijk tot het aangeven van een overlijden. Al deze diensten kunnen alleen worden geleverd in de plaats of de provincie waar men geboren is. Dankzij dat systeem is onder Mao de armoede niet meeverhuisd naar de steden en kregen de Chinese steden geen megakrottenwijken. In de economische revolutie die na Mao uitbrak bleken de boeren echter hard nodig als goedkope arbeidskrachten in de steden. De meeste migranten komen uit de provincies Henan en Sichuan, die samen ongeveer evenveel inwoners tellen als Frankrijk, Engeland en Italië bij elkaar.

Het zijn deze mensen, nu ongeveer 260 miljoen, die als bouwvakkers, fabrieksarbeiders, ateliermeisjes en bedienden het Chinese welvaartswonder mogelijk hebben gemaakt, voor anderen. Zelf worden ze door stedelingen vaak als uitschot behandeld. In een stad als Peking vormen ze ongeveer een derde van de twintig miljoen inwoners. Slechts 35 procent van de Chinese bevolking heeft een stedelijke hukou, terwijl al 53 procent van de bevolking in de steden woont. Het verschil wordt gevormd door de migranten. Het zijn semi-illegalen in eigen land, die aan alle kanten worden gediscrimineerd. Zelfs hun leven is minder waard dan dat van een gewone burger. Na ongelukken waar zowel migranten als ‘volwaardige’ stedelingen het slachtoffer van zijn krijgen de nabestaanden van migranten een aanzienlijk lagere schadevergoeding. Bestaanszekerheid hebben de migranten zelden: hun lage lonen worden vaak te laat en soms helemaal niet uitbetaald, ze hebben geen arbeidscontract en geen recht op sociale voorzieningen zoals gezondheidszorg, onderwijs, betaalbare huisvesting en pensioen. Boeren die naar de steden trekken laten daarom hun kinderen vaak achter bij hun eigen ouders of een ander familielid, of bij niemand. Deze bijna zestig miljoen kinderen leiden niet zelden een miserabel bestaan. De maatschappij is niet in hen geïnteresseerd, behalve als ze even in het nieuws komen. Eind 2012 bijvoorbeeld, toen vijf straatjongens stikten in een vuilcontainer waarin ze een vuurtje hadden gestookt om zich te warmen.

Inmiddels is de eerste generatie van de in de steden geboren migrantenkinderen volwassen geworden. Ze zijn een stuk assertiever dan hun ouders. Behalve een behoorlijk loon eisen ze respect en goede arbeidsomstandigheden. Het groeiend gebrek aan arbeidskrachten in de lowtech-industrie werkt in hun voordeel. Hier en daar zijn de stuitendste kantjes van het hukou-systeem bijgevijld, maar het systeem als geheel is nog altijd intact. Het stelsel is zo evident in strijd met maatschappelijke rechtvaardigheid en met sociale en economische ontwikkeling dat het onbegrijpelijk is dat het nog altijd bestaat. Van de kant van de mensen met een stedelijke hukou is er veel verzet tegen de gelijkberechtiging van hun stadgenoten die ooit boeren zijn geweest. Als er niets gebeurt, dan behoort rond 2030 de helft van de één miljard stadsbewoners tot een stedelijke onderklasse, met alle risico’s voor de sociale en politieke stabiliteit van dien. Het nieuwe regime heeft beloofd het hukou-systeem te hervormen om de urbanisering te bevorderen en van de arme tweederangsburgers van nu volwaardige consumenten te maken. Eerst werden ze als goedkope arbeidskrachten gebruikt om China’s economische ‘wonder’ tot stand te brengen, in de nabije toekomst moeten ze consumenten worden om de economische motor draaiende te houden.

Onderwijs en gezondheidszorg

China is in de greep van de heerschappij van het geld. Onderwijs en gezondheidszorg ontsnappen daar niet aan. Mao maakte deze voorzieningen, die vóór hem privileges van de elite waren geweest, voor iedereen gratis toegankelijk. Ongeletterdheid – als je dat woord kunt gebruiken voor een taal die geen letterschrift kent – was vroeger de regel, tegenwoordig de uitzondering. De levensverwachting is meer dan verdubbeld sinds Mao aan de macht kwam. Nadat de markthervormingen in het onderwijs en de gezondheidszorg het winstbeginsel hadden geïntroduceerd, werden kennis en gezondheid steeds meer een kwestie van geld. Opnieuw ontstond er op die gebieden een kloof tussen rijk en arm, tussen stad en platteland. De laatste jaren is het onderwijs aan kinderen in de leerplichtige leeftijd (zes tot vijftien jaar) in principe weer gratis geworden, maar daar wordt veel mee gesjoemeld, en voor beter onderwijs moet worden betaald, boven of onder de toonbank. Naast elitescholen waar je je kind alleen op kunt krijgen als je een bemiddelaar 10.000 dollar betaalt, zijn er plattelandsschooltjes met klassen tot 130 kinderen. Uitgaven voor onderwijs kunnen op het platteland oplopen tot de helft van het gezinsbudget. Ouders zijn bereid jarenlang krom te liggen om hun, vaak enige, kind het beste onderwijs te kunnen laten volgen, in de hoop dat die investering zich ruimschoots zal terugbetalen. Als tegenprestatie verwachten ze dat hun kind zich van ’s  ochtends vroeg tot ’s avonds laat uit de naad werkt.

Het Chinese onderwijs heeft zich kwantitatief enorm uitgebreid, maar de kwaliteit is sterk achtergebleven. Het is een teken aan de wand dat degenen die het kunnen betalen hun kinderen naar buitenlandse universiteiten sturen. Leren wordt in China vaak nog altijd gelijkgesteld aan uit het hoofd leren, nazeggen is belangrijker dan zelf iets uitzoeken, interdisciplinair samenwerken is nog ongebruikelijk. De prestatiedwang kan leerlingen tot grote hoogten opjagen, maar ook wrakken van ze maken. Het hele onderwijssysteem wordt beknot door het confucianistische ontzag voor de leraar en de communistische angst voor creativiteit. Het is weinig geschikt om China rijp te maken voor wat de basis zou moeten worden van de nieuwe economie: innovatie.

In de gezondheidszorg is een systeem van zorgverzekering opgezet, maar de eigen kosten zijn dermate hoog dat een simpele operatie gemakkelijk kan neerkomen op financiële ruïnering. De belangrijkste doodsoorzaken – kanker, beroertes, hart- en vaatziekten – zijn dezelfde als in de rijke westerse landen. Zeker 260 miljoen mensen lijden aan chronische ziekten, elk jaar roken ruim een miljoen Chinezen zich dood en sterven er 50.000 aan tuberculose. In maart 2013 vielen de eerste doden in een vogelgriepepidemie. Andere besmettelijke ziekten als hiv/aids en varianten van SARS zijn evenmin onder controle. China’s onderontwikkelde gezondheidsstelsel is totaal niet voorbereid op de overdonderende behoefte aan zorg van het oprukkende legioen bejaarden. Er is een groot tekort aan gekwalificeerde artsen en verpleegsters, vooral op het platteland. Patiënten worden vaak woedend op de dokter als die een slechte boodschap heeft of niet doet wat hij of zij volgens hen zou moeten doen. In 2010 waren er meer dan 17.000 gevallen van agressie tegen artsen, vaak met messen, een paar keer met dodelijke afloop. Ziekenhuizen zijn voor gemiddeld de helft van hun inkomen, en op het platteland zelfs tot 90 procent, afhankelijk van de verkoop van (veel te dure) geneesmiddelen. Daarom hebben de meeste ziekenhuizen het regeringsbesluit om de prijzen van de medicijnen te verlagen naast zich neergelegd. Artsen schrijven vaak dure medicijnen en onnodige behandelingen voor om het ziekenhuis en zichzelf aan meer geld te helpen.

De regering heeft grootse plannen: tegen 2020 moeten alle Chinezen, zowel de stedelingen als de boeren, toegang hebben tot de gezondheidszorg. Daarvoor moeten de jaarlijkse uitgaven van 2013 tot 2020 verdrievoudigen tot 1 biljoen dollar. Financieel gaat dat misschien wel lukken. Maar volgens kenners is een goede gezondheidszorg buiten een democratische context onmogelijk. Voor het verlenen van publieke diensten als onderwijs en medische zorg is democratie gewoon een beter systeem dan een dictatuur.

Etnische minderheden

De assimilatiepolitiek tegenover de etnische minderheden, bestaande uit een mix van ontwikkeling en onderdrukking, schiet vooralsnog haar stabiliteitsdoel voorbij. De grote bloedige opstanden in Tibet in 2008 en van Oejgoeren in Xinjiang in 2009 bewezen hoe dramatisch die politiek heeft gefaald. Sindsdien zijn in beide gebieden de protesten weer opgevlamd. In april 2013 vielen in Xinjiang 25 doden. Tussen februari 2009 en mei 2013, met een piek tijdens de machtswisseling in Peking in november 2012, hebben 118  Tibetanen, vooral jonge (ex-)monniken, zich in brand gestoken, in de meeste gevallen met fatale afloop. De laatste kreet van de stervenden was ‘Leve de dalai lama’ of ‘Vrijheid voor Tibet’. Waarschijnlijk is zo’n intense golf van zelfverbrandingen als ultiem teken van protest niet eerder in de geschiedenis voorgekomen. Ze zijn een desperate schreeuw van een gemangeld volk. De Chinese regering voelt zich door deze wanhopige protestdaden niet aangesproken. Volgens haar zijn ze georganiseerd door de ‘dalai-kliek’, met als uiteindelijk doel de afscheiding van Tibet van het vaderland.

De Tibetaanse regering in ballingschap, sinds 2011 niet meer geleid door de dalai lama maar door de Harvard-academicus Lobsang Sangay, benadrukt dat de slachtoffers niemand anders geweld hebben aangedaan dan zichzelf en dat het verzet geweldloos zal blijven. Ze heeft de zelfverbrandingen strijdig met het boeddhisme genoemd, maar aan haar oproep aan de Tibetanen om zich niet meer te slachtofferen is geen gehoor gegeven. Het ‘Tunesië-effect’ is echter uitgebleven. De zelfverbranding van de straatverkoper Mohammed Bouazizi in december 2010 werd de aanleiding voor de Tunesische revolutie en de Arabische Lente. Maar in Tibet hebben al ruim honderd Mohammed Bouazizi’s zich geslachtofferd, en er is nog altijd niets gebeurd. De wereld reageert lauw, want de angst om zich in deze crisistijden de toorn van de economische mammoet China op de hals te halen wint het steeds vaker van simpele menselijke solidariteit. ‘Een echt harde houding tegenover China kunnen weinig landen zich veroorloven,’ schreef de chauvinistische krant Global Times vergenoegd, maar ze had wel gelijk. De Chinese regering is onmachtig dit drama bij de wortel aan te pakken, omdat ze de kern van het probleem niet kan of wil zien: haar eigen hardnekkige en vaak gewelddadige pogingen om de Tibetanen gelijk te schakelen door hun hun culturele identiteit, die diep religieus verankerd is, te ontnemen. Ze houden de Tibetanen voor dat ze Chinezen zijn, maar ze behandelen hen als vreemden.

De reactie van de autoriteiten op de zelfverbrandingen is een klassiek mengsel van carrot and stick: een nieuwe economische injectie en tegelijk meer controle, meer repressie en vestiging van nog meer Han-Chinezen in Tibet. Overal in de Tibetaanse woongebieden zijn politietroepen op de been gebracht en camera’s geinstalleerd, tot in de kloostercellen toe. De politie legt een kordon rond de streken waar zich protesten hebben voorgedaan. De politieke indoctrinatie van de monniken is verhevigd. Reizen binnen de Tibetaanse gebieden is aan banden gelegd en het contact van Tibetanen met de buitenwereld wordt gehinderd. Daarom zijn duizenden schotelantennes, waarmee niet-Chinese kanalen zijn op te vangen, in beslag genomen. Tibetanen krijgen, net als al veel langer de Oejgoeren en veel dissidenten, nu bijna altijd nul op het rekest als ze een paspoort aanvragen of het willen verlengen. De Tibetaanse dichteres en activiste Tsering Woeser, die op haar website de zelfverbrandingen documenteert, kreeg dan ook geen paspoort om op Wereldvrouwendag 2013 in Washington een prijs in ontvangst te nemen. De financiering van projecten in dorpen waar de zelfmoordactivisten vandaan kwamen is stopgezet. De familie van de slachtoffers krijgt geen sociale uitkeringen. Rouwbijeenkomsten en geldinzamelingen voor de nabestaanden zijn verboden. Monniken die informatie hebben verspreid over de zelfverbrandingen, gekwalificeerd als ‘onwettige criminele daden’, zijn gearresteerd. Wie anderen aanzet zichzelf in brand te steken of op welke manier ook aan zelfverbranding meewerkt, maakt zich schuldig aan ‘moord met voorbedachten rade’. Op grond van die aanklacht werden begin 2013 de eerste acht Tibetanen veroordeeld tot straffen variërend van drie jaar tot de voorwaardelijke doodstraf. Daarna volgden veroordelingen wegens het ‘aanzetten tot afscheiding’ door het verspreiden van foto’s van zelfverbrandingen. De echtgenoot van het 108e slachtoffer werd opgepakt nadat hij had geweigerd voor haar dood de verklaring te geven die de politie had gewild: huiselijke problemen. Hij werd ervan beschuldigd zijn vrouw te hebben gewurgd en haar daarna in brand te hebben gestoken.

De culturele repressie gaat intussen onverdroten door. Nomaden worden massaal gehuisvest in flats, hun graslanden worden omheind, met de voortdurende instroming van Han-migranten wordt op de scholen het Tibetaans steeds meer vervangen door het Mandarijn en de controle op de boeddhistische kloosters is nog verder verscherpt. Sommige Tibetanen hebben hun hoop gevestigd op de komst van een onderzoekscommissie van de VN, maar de Chinese regering zal zo’n commissie nooit toelaten. Ze laat niet eens buitenlandse diplomaten of correspondenten tot Tibet toe. Tegen de Tibetanen is ook een religieus wapen ingezet. Hoewel missionaire activiteiten in China nog altijd verboden zijn, hebben honderden christenfundamentalistische zendelingen uit de VS en Zuid-Korea verlof gekregen om zich in Tibet te vestigen. Deze jongste poging om het Tibetaanse boeddhisme te vernietigen lijkt bij voorbaat mislukt. Daarvoor is de godsdienst een te wezenlijk onderdeel van de Tibetaanse identiteit. Sommige Tibetanen hopen dat de situatie onder Xi Jinping zal verbeteren omdat diens vader als vicepremier bevriend was met de dalai lama. Ook die hoop wordt door de feiten niet bevestigd. Misschien is er voor de Tibetanen geen andere toekomst dan het lot van de indiaanse bevolking in de Verenigde Staten na haar decimering: dat ze deel gaan uitmaken van het land waarmee ze zo weinig gemeen hebben.

Gevestigde belangen

Al in 2007 noemde premier Wen Jiabao China’s economie ‘wispelturig, onevenwichtig, ongecoördineerd en niet-duurzaam’ en begon men te praten over economische hervormingen. Maar het gigantische stimuleringspakket dat na het uitbreken van de kredietcrisis over China en met name de staatsbedrijven werd uitgestrooid maakte de economie alleen maar wispelturiger, onevenwichtiger, ongecoördineerder en minder duurzaam. En nu hapert het economisch model echt. De groei is er niet uit, maar is wel fors teruggelopen. In 2012 werd de economie 7,8 procent groter, de kleinste groei sinds dertien jaar, en in het eerste kwartaal van 2013 slechts 7,7 procent. Bestaande onvrede wordt daardoor verscherpt en nieuwe onvrede geschapen. Voor het regime is dat een veeg teken, want onvrede leidt tot instabiliteit, en die kan het politieke monopolie van de communistische partij in gevaar brengen. Het gaat er dus om de groei veilig te stellen en daarmee, hoopt men, het vertrouwen van de bevolking in de partij. Nieuwe hervormingen zijn daarom noodzakelijk geworden.

Maar waarom wil die economische ommezwaai maar niet lukken? En waarom blijft de daarvoor noodzakelijke politieke liberalisering nog altijd uit? Dat komt omdat het establishment niet van plan is een deel van zijn macht en rijkdom in te leveren. Welke zijn die gevestigde belangen? David Shambaugh, een kenner van de Chinese communistische partij, spreekt van de ‘IJzeren Vierhoek’: de grote banken en andere staatsbedrijven, het binnenlandse veiligheidsapparaat, het leger en de conservatieve vleugel van de partij. Voeg daarbij de besturen van de rijke provincies en steden aan de oostkust, de vastgoedsector en de 6,9 miljoen topambtenaren. Al deze groepen hebben het grootste belang bij het voortbestaan van de huidige economische machtsverhoudingen. Waarom? Omdat hun leiders er als geen ander van geprofiteerd hebben en er nog altijd van profiteren. Het is dan ook geen toeval dat de rijken in de hoogste instanties van de partij en de staat zwaar oververtegenwoordigd zijn. Neem de staatsbedrijven. Die krijgen het leeuwendeel van het krediet toegespeeld en genieten de protectie van de overheid. De laatste jaren zijn ze steeds machtiger geworden. Veel staatsbedrijven worden geleid door China’s economische en bestuurlijke elite: de zogeheten prinsenkinderen. Dat zijn de afstammelingen van Mao’s strijdmakkers van het eerste uur, die na Mao met Deng Xiaoping informeel aan de macht kwamen. Hun nazaten menen dat ze een natuurlijk recht op de macht hebben, alsof ze de zoons van de keizer waren. En de macht, die hebben ze inderdaad. Eén voorbeeld: drie prinsenkinderen zwaaiden of zwaaien nog steeds de scepter over staatsbedrijven met een gezamenlijk bezit van 1,6 biljoen dollar. Als de kloof tussen arm en rijk zo groot is, dan komt dat vooral omdat de prinsenkinderen zich de nationale rijkdom hebben toegeëigend. Deze elite heeft ervoor gezorgd dat een project uit 2004 om een deel van de winsten van de staatsbedrijven over te hevelen naar arbeiders en boeren steeds verder is afgezwakt. Toen het ten slotte eind 2012 werd gepresenteerd was het tandeloos. Het had het centrale project moeten worden om van China de ‘harmonieuze samenleving’ te maken die door de vorige partijleider Hu Jintao werd gepredikt. De inkomensongelijkheid maakt China steeds minder harmonieus. Hoe groter het aantal kansarmen, des te meer kans op sociale onrust.

Zijn hervormingen eigenlijk wel mogelijk? Onder Hu Jintao kwam er enige verbetering in het zorg- en pensioenstelsel, het basisonderwijs werd in principe gratis en de boerenbelastingen werden afgeschaft. Maar ondanks deze pogingen om de sociale problemen aan te pakken bleef het groeimodel ongewijzigd. De politieke hervormingen beperkten zich tot holle frases in het algemeen en tot de mantra’s ‘wetenschappelijke ontwikkeling’ en ‘harmonieuze samenleving’ in het bijzonder. Het is snel bon ton geworden om de jaren dat Hu Jintao en zijn rechterhand Wen Jiabao aan de macht waren te bestempelen als het ‘verloren decennium’. Misschien hebben ze niet de ruimte gekregen om hun hervormingsplannen uit te voeren. In elk geval hebben ze niet veel visie tentoongespreid en geen knopen doorgehakt, geheel in de stijl van de keizers die zich overeenkomstig het taoïstische wu wei-principe onthielden van handelen en Gods water over Gods akker lieten lopen. Hu’s opvolger Xi Jinping behoort via zijn vader tot China’s communistische aristocratie. Alleen al daarom heeft hij geen enkel belang bij diepgaande hervormingen van het systeem dat hem en zijn familie sinds de economische revolutie van Deng Xiaoping gekoesterd heeft. De invoering van een westerse democratie zou de doodsteek voor dat systeem zijn, nog afgezien van de vraag of dat wenselijk en mogelijk is. Wanneer Chinese leiders over hervormingen spreken, en dat doen ze tegenwoordig bijna allemaal, dan denken ze niet aan democratisering. Alleen al vanwege China’s omvang, bevolkingsaantal en verscheidenheid kan elke politieke verandering niet anders dan geleidelijk zijn, tenzij men uit is op chaos of revolutie. Tot nu toe heeft Xi niets laten blijken van plannen voor politieke hervormingen. Misschien komt dat omdat hij die gewoonweg niet heeft, misschien omdat hij niet of nog niet voldoende macht heeft om ze te realiseren. Xi heeft recht op het voordeel van de twijfel. Maar zolang de partij wordt verscheurd door elkaar beconcurrerende leiders en stromingen en Xi iedereen te vriend moet houden, is er voor echte vernieuwingen, gesteld dat hij die zou willen, geen ruimte.

Vertrouwenscrisis

Dit alles maakt het grootste politieke probleem alleen maar groter: een diepe vertrouwenscrisis. Dat is voor de partij buitengewoon verontrustend. Confucius zei het al: het allerbelangrijkste voor een vorst is het vertrouwen van zijn volk. Waaraan de Romeinse geschiedschrijver Tacitus toevoegde dat als een regering haar geloofwaardigheid verliest, het niet meer uitmaakt wat ze zegt of doet: ook als ze de waarheid spreekt of iets goeds doet, het zal altijd worden opgevat als een leugen of iets slechts. Zo staan inderdaad steeds meer Chinezen tegenover hun leiders. Volg wat bloggers zeggen over de partij en je leest niets dan kritiek en sarcasme en de ene onthulling na de andere over liegende, stelende, afpersende, hoererende en maîtresses verslindende partijkaders. De rot heeft de hele partij aangetast, van de universiteiten tot de strijdkrachten, van de laagste beambten tot de hoogste bazen. Iedereen weet dat Bo Xilai geen uitzondering was. Buitenlandse media onthulden in 2012 andere schandalen rond topleiders. De familie van niemand minder dan de huidige partijleider Xi Jinping heeft volgens minutieus gedocumenteerde onthullingen een vermogen vergaard van minstens 400 miljoen dollar, en de familie van de vorige premier Wen Jiabao, een man van nederige komaf die als ‘opa Wen’ een volks imago had opgebouwd, zelfs 2,7 miljard dollar. Wie volgt?

De zelfverrijking en zelfbewieroking, de obsessieve censuur, de schandalen, het gebrek aan rechtszekerheid – de mensen hebben er kennelijk meer dan genoeg van. ‘De hele wereld ziet hoe corrupt onze regeringsfunctionarissen zijn,’ zei de schrijfster Gao Yu. ‘In hun hart geloven de mensen niet meer in de legitimiteit van het partijbewind. Dat is de belangrijkste kwestie die Xi moet oplossen.’ Gao weet dat omdat ze passages heeft kunnen inzien van een achter gesloten deuren gehouden toespraak van China’s nieuwe leider. Xi Jinping, zei ze, ‘weet precies waar de kritieke fouten van de partij liggen’. Hij moet dus weten dat de partij weinig heeft nagelaten om het vertrouwen van de bevolking te verliezen. Er wordt zo veel gelogen, verdraaid of verzwegen dat de mensen haast automatisch elke officiële mededeling wantrouwen en eerder het tegendeel geloven. Dat is op zichzelf niets nieuws. De propagandamachine van de partij is al sinds decennia zo afgesteld op het produceren van leugens, dat ze ook ongeloofwaardig is als ze een keer de waarheid verspreidt. Het grote verschil met vroeger is dat de mensen tegenwoordig dankzij de sociale media weerwerk kunnen geven. Corruptie, fraude en fake zijn zo algemeen dat eerlijkheid verbazing wekt. De liefdadigheidsorganisaties van de overheid, de effectenbeurs, de voedsel- en wareninspectie, de officiële geschiedschrijving, overal schuilt bedrog. Het schattige negenjarige meisje dat bij de opening van de Olympische Spelen zo ontroerend de wereld toezong, bleek een expert in lip-sync, want het meisje dat in werkelijkheid de Ode aan het Vaderland zong, zag er niet leuk genoeg uit om voor even voor een paar miljard tv-kijkers het gezicht van China te zijn. De val van de Chinese hordenkampioen Liu Xiang op de Spelen van 2012 in Londen was voor alle Chinese kijkers een hartverscheurend drama, behalve voor het staatstelevisiekanaal dat de wedstrijd uitzond. De commentator wist van tevoren dat Liu geblesseerd was. Zijn geëmotioneerde verslag, zijn wanhoop, zijn tranen: allemaal ingestudeerd. Natuurlijk voelden de kijkers zich belazerd toen het uitkwam. Toen een samenvatting werd uitgezonden van het showproces in augustus 2012 tegen Gu Kailai, de van moord verdachte vrouw van Bo Xilai, rees onmiddellijk het vermoeden dat de vrouw die deemoedig bekende dat ze Neil Heywood had vergiftigd een stand-in was. Gu, of haar vervangster, kreeg een voorwaardelijke doodstraf met een proeftijd van twee jaar, wat in de praktijk levenslange gevangenisstraf inhoudt.

De partij dankt haar recht om te regeren aan haar capaciteit om de economie te ontwikkelen en de levensstandaard te verhogen, en aan haar optreden als paladijn van de nationale grandeur. Maar ze blijkt zelfs niet in staat om elementaire zaken voor de kwaliteit van het bestaan te garanderen als de veiligheid van voedsel en producten, drinkbaar water en schone lucht. Behalve dan voor zichzelf, want de leiders eten alleen speciaal voor hen gekweekt biologisch voedsel, ze drinken alleen zuiver water en de lucht die ze binnenshuis en in hun auto’s ademen is gezuiverd. Gewone mensen zijn minder bevoorrecht. In 2007 schatte de Aziatische Ontwikkelingsbank het aantal Chinezen dat jaarlijks een voedselvergiftiging oploopt op 300 miljoen. Sinds in 2008 aan het licht kwam dat kankerverwekkende melamine was toegevoegd aan aangelengde babymelk (6 baby’s dood, 300.000 ziek) zijn de schandalen elkaar opgevolgd. Een kleine greep: hergebruik van afgewerkte bakolie, gebruik van giftig afval als kunstmest, kippen volgespoten met antibiotica en hormonen (wat de ruim 4000 Chinese vestigingen van de Amerikaanse fastfoodreus KFC een enorm reputatie- en verkoopverlies opleverde), varkensvlees dat tot ‘rundvlees’ was omgetoverd, eendenboutjes gedoopt in schapenurine of behandeld met chemicaliën en schapenvet om het te kunnen verkopen als veel duurder lamsvlees. Daartussendoor een schandaal met schooluniformen en school-schriften die met een kankerverwekkende stof waren behandeld, en vervolgens in maart 2013 het schandaal rond de ruim 16.000 varkenskadavers die werden opgevist uit de Huangpu. Die rivier levert ruim een vijfde van het drinkwater van Shanghai, de modernste stad van China met 23 miljoen inwoners. Het waren zieke beesten die stroomopwaarts door hun eigenaars waren gedumpt voordat ze bezoek kregen van de politie, die een campagne tegen de bloeiende handel in vlees van zieke varkens was begonnen. Eind maart waren uit de rivieren over een lengte van 2500 kilometer minstens 20.000 dode varkens en tienduizenden dode zwanen en eenden opgevist. Natuurlijk hechtte niemand geloof aan de officiële verklaring dat de volksgezondheid geen gevaar liep. Maar de media mochten geen onderzoek doen naar het schandaal. Toen de vogelgriep in Shanghai de eerste doden maakte, was het verband snel gelegd. Een van de slachtoffers was varkensslager. Na varken, kip en eend verdween in mei 2013 ook lam van menig menu, nadat een bende was ontmaskerd die rattenvlees had verkocht als lamsboutje.

De aaneenrijging van schandalen bewijst dat de executie van de aartscorrupte directeur van de voedsel- en geneesmiddelenautoriteit in 2007 even weinig indruk heeft gemaakt als de aankondiging dat degenen die zich schuldig maken aan ernstige schendingen van de voedselveiligheid de doodstraf riskeren. De gevolgen van deze praktijken blijven niet beperkt tot eigen land. In de laatste maanden van 2012 en de eerste van 2013 werd in Japan alarm geslagen vanwege pesticiden in Chinese kwaliteitsthee en in de VS  omdat Chinese honing met antibiotica en zware metalen was besmet en met zoetstoffen aangelengd. Wereldwijd sprak men zorgen uit over de bedreiging van de gezondheid door het overdadige gebruik van antibiotica in de varkensstapel van China, dat de helft van alle één miljard varkens van de wereld herbergt en het enige land is met een strategische varkensreserve. Een ander internationaal effect van de Chinese voedselonveiligheid is dat in de halve wereld, Nederland inbegrepen, schaarste aan babymelkpoeder is ontstaan omdat het massaal door Chinezen wordt opgekocht. In Hongkong riskeert iedereen die bij de grens met meer dan twee blikken melkpoeder wordt betrapt, twee jaar cel.

De pogingen om de milieu- en voedselschandalen zo veel mogelijk onder tafel te houden hebben de protesten alleen maar verder aangewakkerd en de legitimiteit van het regime ondermijnd. In een land met een vrije pers zou het zo ver niet hoeven te komen, maar een vrije pers is niet te rijmen met een overheid die zich nooit heeft willen laten controleren en transparantie vreest als de pest. Jarenlang hebben de burgers zich niet bemoeid met politiek zolang de overheid voor een beter leven zorgde. Nu blijkt dat ze die plicht verzaakt, bestormt een nieuwe acteur het politieke toneel: het volk. Niet het volk van het Volksdagblad, het Volksleger, de Grote Volkshal en al die andere pseudo-volkse instellingen van de Volksrepubliek, maar een volk van vlees en bloed. De meeste mensen willen geen revolutie, maar een systeem dat in dienst staat van het volk en niet van de partij.

Hoe kunnen de mensen vertrouwen hebben in een overheid die de veiligheid van water, voedsel en lucht niet eens weet te waarborgen? En wat moeten ze aan met een modernisering die hun die gifplagen heeft gebracht? Al die ongewenste bijproducten van China’s sprong de toekomst in, waartegen vroeger slechts enkelingen in het geweer durfden te komen, worden tegenwoordig door miljoenen aan de kaak gesteld in de sociale media. Als er op internet schuldigen worden aangewezen, worden ze niet zelden door de overheid bestraft. Ook de traditionele media haken soms in. Zo werd de smogcalamiteit in Peking begin 2013 uitvoerig en zeer kritisch verslagen door alle officiële media, van het Volksdagblad  tot de staatstelevisie CCTV. Dat was een verademing na het langdurige officiële zwijgen over de milieuverzieking dat slechts door leugens onderbroken werd. Smog werd afgedaan als mist, een gewone grijze smogdag ging officieel algauw voor een zonnige dag door, en de metingen door de Amerikaanse ambassade in Peking werden aan de kaak gesteld als inmenging in China’s binnenlandse aangelegenheden. De partij ging pas om toen Peking gehuld werd in een compacte gifwolk. Ingaan tegen de in de sociale media geventileerde volkswoede zou voor de partij zeer contraproductief zijn geweest. Een rabiaat nationalistische krant als Global Times, die eerder de vloer had aangeveegd met de bezorgdheid om de luchtvervuiling omdat China niet de ‘Amerikaanse standaard’ hoefde te hanteren, riep nu op tot een nieuw ontwikkelingsmodel met respect voor het milieu. En over Xi Jinpings streven naar een ‘prachtig China’ maakte het officiële persbureau Xinhua een evidente maar voor Chinese begrippen gewaagde opmerking: ‘Een land met een bruine hemel en gevaarlijke lucht is duidelijk niet prachtig.’

Het hele politieke systeem, dat ontworpen was voor een plan-economie, een ijzeren dictatuur en een armoeland, heeft zichzelf achterhaald. Maar het heeft nooit werkelijk gebroken met het maoïsme waaruit het is voortgekomen. Een discussie over wat het maoïsme heeft aangericht is er nooit geweest, laat staan dat daarvoor excuses zijn aangeboden. Het maoïsme-light is verkalkt en is steeds verder af komen te staan van de economische en maatschappelijke werkelijkheid en van China’s mondiale pretenties. Die spagaat kan niet lang meer worden volgehouden, maar wat is het alternatief? De partij kan haar toevlucht nemen tot massale onderdrukking, maar repressie zou de crisis alleen maar verergeren. Een echte oplossing, zijn daar mogelijkheden voor? De enige oplossing die de zo vurig verlangde stabiliteit brengt en de voorwaarden schept voor een duurzame politieke en economische ontwikkeling, is de omvorming van China tot een rechtsstaat. Maar daarvoor moet de almacht van de partij worden ingeperkt. Er zijn maar twee krachten die daartoe in staat zijn: een revolutie, of de partij zelf. De partij zal alles doen om een revolutie te voorkomen. Maar is ze bereid en in staat om in eigen vlees te snijden?






2

Politiek

Van koning Yu tot Xi Jinping

Eén keer in de twintig jaar vallen de Amerikaanse presidentsverkiezingen vrijwel samen met de machtswisseling aan de top van de Chinese communistische partij. Dat was het geval in november 2012, en daarmee houdt de vergelijking op. Sinds mensenheugenis stond al vast wanneer de verkiezingen in de VS zouden plaatsvinden, terwijl de openingsdatum van het 18e partijcongres in China pas zes weken tevoren bekend werd gemaakt. Eerder kon niet, omdat eerst het ergste politieke puin, veroorzaakt door de onverwachte val van de sterpoliticus Bo Xilai, moest worden geruimd. Niemand wist van tevoren of Obama of Romney de Amerikaanse verkiezingen zou winnen. In China wist iedereen al vijf jaar dat Xi Jinping de nieuwe leider van de partij zou worden en daarna ook van de staat. In maart 2013 werd hij door het Nationaal Volkscongres tot president gekozen met 2952 stemmen voor en drie stemonthoudingen. Er was één stem tegen. Die van hemzelf? De Chinese Volksrepubliek bestaat sinds 1949, maar na al die jaren is er nog altijd geen opvolgingsmechanisme. Slechts één ding is zeker: dat zich heel ver achter de schermen een machtsstrijd afspeelt tussen de politieke clans die het land regeren. Die strijd is even ondoorzichtig als het gekonkel tussen kardinalen over de keuze van een nieuwe paus. Het feit dat de Chinezen zelf zo mogelijk nog minder geïnformeerd waren over de machtsstrijd in Peking dan wij, is een schrale troost.

Heel, heel lang geleden, zo leert ons de Chinese overlevering, koos de machthebber de meest deugdzame en wijze man in zijn rijk tot zijn opvolger. Dat ging zo door totdat 42 eeuwen geleden de legendarische koning Yu de Grote, beroemd geworden als eerste drooglegger van overstroomde grond, zijn zoon Qi tot zijn opvolger aanwees. Daarmee was de mythische Xia-dynastie geboren. Het keizerrijk, gesticht in 221 v.Chr., nam dit erfelijke systeem over. Dat hield vele eeuwen stand, dynastie na dynastie, zelfs tot na de val van het laatste keizershuis in 1911-1912: bij het overlijden van Chiang Kai-shek, leider van de Republiek China (sinds 1949 beperkt tot Taiwan), ging het presidentschap over op zijn zoon Chiang Ching-kuo. Met de democratisering van Taiwan, begonnen door diezelfde zoon, kwam er ten slotte een eind aan de keizerlijke traditie. In de volksdemocratie China kon van het feodale instituut erfopvolging natuurlijk geen sprake zijn, maar er kwam niets anders voor in de plaats. Het woord volksdemocratie is in dit verband misleidend: het volk heeft nog altijd evenveel zeggenschap over de selectie van zijn machthebbers als in de keizertijd: geen enkele.

Sinds Mao Zedong is de macht in China niet meer in handen van de leider van de staat, maar van de leider van een politieke partij. In de praktijk maakt dat geen verschil, omdat de partij de staat heeft geüsurpeerd. De functie van president, die officieel staatsvoorzitter heet, is slechts ceremonieel. Sinds 1993 is de partijleider voor het gemak ook president. De vraag wie de nieuwe president van China wordt is dan ook onbelangrijk. Het gaat erom wie de nieuwe leider wordt van de communistische partij. Formeel is dat niet de enige partij van China: er zijn ook nog de acht zogeheten democratische partijen. Deze vijgenblaadjes op het eenpartijsys-teem zijn ornamentele minifiliaaltjes van de communistische partij met samen 700.000 leden. Ze zingen de lof van de communistische partij, die hen geheel financiert. De partij heeft volgens hen het volste recht om de macht uit te oefenen, en van verkiezingen waaraan meer partijen meedoen moeten ze niets hebben.

Voorzitter Mao gedroeg zich als een despotische keizer, maar anders dan Kim Il Sung van Noord-Korea stichtte hij geen communistische familiedynastie. Zijn opvolging werd een drama in vier bedrijven. Twee gedoodverfde opvolgers, Liu Shaoqi en Lin Biao, joeg hij de dood in, een derde werd toch te licht bevonden. Vlak voor zijn dood gaf Mao zijn patriarchale zegen aan Hua Guofeng, maar dat bleek een lichtgewicht die na twee jaar werd weggeblazen door een nieuwe opperleider, Deng Xiaoping. Diens economische revolutie redde China uit de door Mao gegraven afgrond en gaf de partij nieuwe legitimiteit. Dengs persoonlijke legitimiteit berustte op het kolossale gezag dat hij had verworven als een van de hoogste militaire leiders uit de tijd van de communistische guerrilla tegen de Kwomintang van Chiang Kai-shek en tegen de Japanse bezetters. Deng was China’s laatste charismatische leider, die tot ver over zijn graf zijn gezag heeft weten uit te oefenen. Hij liet twee aspirant-opvolgers in ongenade vallen alvorens in de Tiananmen-crisis van 1989 de tamelijk onbekende partijchef van Shanghai, Jiang Zemin, tot nationaal partijleider te bombarderen. Drie jaar later wees Deng ook alvast Jiangs opvolger aan: Hu Jintao. Hu’s ambtsaanvaarding in 2002, tien jaar na zijn zalving door Deng, was de eerste machtswisseling in de Volksrepubliek waar geen bloedvergieten, banvloeken of complotten aan te pas kwamen. Jiang had zelf een andere opvolger gewild, maar hij moest wijken voor de wil van Deng, die toen al vijf jaar dood was. En daarmee had de grafstem van Deng voor de laatste keer gesproken.

Hoe moest het nu verder, zonder erfopvolging, zonder charismatische leider, zonder verkiezingen en zonder enige andere procedure voor de opvolging? Meestal staan of vallen dictaturen met hun sterke man, die net als Lodewijk xv zegt: na mij de zondvloed. Alleen wanneer het regime geïnstitutionaliseerd is kan het zijn stichter overleven, bijvoorbeeld wanneer het leger als instituut de macht heeft. In de Volksrepubliek, waar de strijdkrachten een onderdeel zijn van de macht, is dat niet het geval. De revolutionaire partij van Mao is geïnstitutionaliseerd tot de partij van het establishment, maar een mechanisme dat de opvolging regelt is er dus nog altijd niet. Wel zijn er een paar regels gekomen, maar die schrijven niet voor hoe en door wie de nieuwe leiders worden geselecteerd. Ze zijn gemaakt om te voorkomen dat China wordt opgezadeld met een nieuwe alleenheerser of met leiders die als levende lijken tot hun laatste snik aanblijven, zoals vroeger met de Chinese keizers en de machthebbers van de voormalige Sovjet-Unie gebeurde. Zo is bepaald dat de nieuwe leiders tot een jongere generatie moeten behoren dan hun voorgangers. Jiang Zemin stelde in 2002 leeftijdregels in voor de hoogste leiders. Dat zijn de 25 leden van het Politbureau en de 9, sinds 2012 7 leden van het Vaste Comité van het bureau. Dit college neemt alle grote beslissingen en heeft ongeveer dezelfde autoriteit als vroeger de keizer. De topleiders moeten op hun 68e met pensioen, het echelon daaronder met 65. Jiang Zemin hield zich overigens niet aan zijn eigen regels: hij bleef na zijn pensionering als partijleider-president nog twee jaar aan als hoogste legerchef toen hij al ver in de zeventig was. Een leider mag maximaal twee ambtstermijnen van elk vijf jaar aanblijven, samenvallend met de zittingsperiodes van twee achtereenvolgende partijcongressen. En dan is er een ongeschreven regel, waaraan bijna alle mannen aan de top zich houden: het haar moet zwart zijn, ook al is het eigenlijk grijs of wit. Die simpele verjongingskuur is te danken aan de grote confucianistische geleerde Mencius. Volgens deze tijdgenoot van Aristoteles moeten mensen met witte haren geen zwaar werk doen, want ze hebben juist verzorging nodig. Een beetje leider kan natuurlijk niet overkomen als een broze bejaarde. Bovendien vormt het uniforme zwarte haar samen met het uniforme grijze pak een façade van eenheid. Het draagt een boodschap uit van politieke uniformiteit en anonimiteit. De leiders zien er hetzelfde uit en ze denken ook hetzelfde, het zijn geen individuen maar ze vormen een collectief dat de partij belichaamt. Een van de weinige uitzonderingen op de haarverfregel is Zhou Xiaochuan, de eigenzinnige president van de Centrale Bank die in maart 2013 voor een derde termijn werd benoemd zodat hij zijn financiële hervormingen kon voortzetten. En natuurlijk voormalig vicepremier Wu Yi. In een zee van zwartkopjes was zij de enige die het opgestoken grijze haar rustig grijs liet. Ze was ook de enige vrouw in het Politbureau. Broos was ze allesbehalve: niet voor niets stond deze troubleshooter bekend als China’s Iron Lady.

Na Mao en Deng kwam de macht aan de bureaucraten. Die zijn bij gebrek aan visie van nature geneigd voort te borduren op de status-quo. Ze kwamen dan ook niet met grote hervormingen. Tegenwoordig worden de geselecteerde topleiders vijf jaar voor hun aantreden al opgenomen in het Vaste Comité, zodat ze warm kunnen lopen. Dat gebeurde in 2007 met het huidige duo Xi-Li (Xi Jinping en Li Keqiang), de eerste leiders die na de revolutie van 1949 werden geboren. Xi (1953) komt uit de hoogste kringen. Zijn vader was de legendarische generaal en latere vicepremier Xi Zhongxun. Tijdens de Culturele Revolutie viel deze heros van de revolutie bij Mao in ongenade en werd zijn zoon, net als miljoenen andere jongeren uit de steden, naar het platteland gestuurd. Dat schijnt zijn karakter te hebben gestaald en hem gevoelig te hebben gemaakt voor de ontberingen van de gewone man. Onder Deng Xiaoping werd vader Xi gerehabiliteerd. In de zuidelijke provincie Guangdong zette hij de eerste Speciale Economische Zones op, een sleutelproject in Deng Xiaopings politiek van ‘hervorming en openstelling’, maar hij werd min of meer uitgerangeerd vanwege zijn protest tegen het bloedbad van Tiananmen. Zoon Xi studeerde voor chemisch ingenieur, werd secretaris van de minister van Defensie en begon daarna carrière te maken in de provincie: Hebei, Fujian, Zhejiang, Shanghai. Lange tijd leefde hij in de schaduw van zijn razend populaire tweede vrouw. Net als Mao’s vierde vrouw, de actrice Jiang Qing, komt de echtgenote van China’s nieuwe leider uit de kunst. Generaal-majoor Peng Liyuan was volksliedjeszangeres in een legerband en lieveling van de honderden miljoen Chinezen die naar de traditionele oudejaarsshow keken. Na de politieke uitverkiezing van haar man in 2007 zocht ze de luwte op, maar als first lady is haar sterrenstatus weer helemaal terug. De reacties in China op Xi’s eerste buitenlandse reis als president gingen nauwelijks over wat hij en Poetin zoal besproken hadden. Alle aandacht ging uit naar de wervelende glamour van Xi’s vrouw en het contrast met de schuwe vogeltjes die tot dan toe aan de zijde van de topleiders hadden gestaan. Haar Kate Middleton-allure maakt ’s lands beroemdste sopraan uitstekend inzetbaar als pr-wapen in binnen- en buitenland.

Toen Xi in 2008 de – op zichzelf onbeduidende – functie van vicepresident kreeg, werd bevestigd dat hij de nieuwe partijleider zou worden. Van 2007 tot 2012 was hij leider van de Centrale Partijschool en bouwde hij relaties op met zijn toekomstige politieke assistenten. Zijn stevigste machtsbasis werd het leger, waarop hij zijn greep kon versterken toen hij in 2010 vicevoorzitter werd van het hoogste militaire orgaan. Zijn dochter Xi Mingze is niet naar het platteland getrokken maar naar Harvard, waar ze studeert onder een pseudoniem. Rijke Chinezen hebben immers de gewoonte hun kinderen naar prestigieuze westerse universiteiten sturen, niet om hen kennis te laten maken met de westerse ideeën maar vanwege de kwaliteit van de opleiding. In 2012 studeerden 200.000 Chinezen in de vs, tegen slechts 20.000 Amerikanen in China. Acht van de negen leden van het vorige Vaste Comité van het Politbureau hebben kinderen die in het Westen hebben gestudeerd.

De nieuwe tweede man in de pikorde is premier Li Keqiang, die belast is met het economisch beleid. Zijn geboortejaar, 1955, maakt hem tot de benjamin in het nieuwe Vaste Comité. Hij is van eenvoudige komaf, heeft Brits recht en economie gestudeerd, spreekt Engels en is vooral opgevallen omdat hij een beschermeling is van Hu Jintao. Als de hoogste van de vier vicepremiers was hij van 2008 tot 2013 verantwoordelijk voor het milieubeleid. Het milieu heeft daar overigens weinig van gemerkt. Voor die tijd werkte hij als provinciegouverneur aan de economische ontwikkeling van Henan en Liaoning. In Henan was hij in de jaren negentig ook betrokken bij het toedekken van het grote bloedtransfusieschandaal waarbij wellicht driehonderdduizend arme boeren besmet raakten met het hiv-virus. Als boetedoening voor dit megaschandaal nam Li direct na zijn aantreden in het Vaste Comité maatregelen tegen de discriminatie van aidspatiënten. Verwacht wordt dat degenen die de meeste kans maken Xi Jinping en Li Keqiang in 2022 op te volgen, op het partijcongres van 2017 zullen toetreden tot het Vaste Comité. Dat zijn Hu Chunhua, partijleider van de provincie Guangdong, en Sun Zhengcai, partijleider van de stadsprovincie Chongqing. De eerste (bekend als Kleine Hu, geen familie van zijn politieke patroon Hu Jintao) wordt getipt als toekomstige partijleider en president, de laatste als premier. Beiden zitten sinds 2012 in het Politbureau. Buitenlandse politici die persoonlijke relaties met China’s toekomstige topleiders willen opbouwen doen er goed aan nu al contact op te nemen met Hu Chunhua en Sun Zhengcai. Als ze wachten tot die twee officieel zijn gezalfd, is het te laat.

Er zijn dus enige regels gekomen, maar niet voor de selectieprocedure zelf. Tenzij je machtsstrijd een selectieprocedure noemt. Daar vloeit tegenwoordig geen bloed meer bij, maar een machtsstrijd is het nog altijd, en daarin geldt maar één regel: de wet van de sterkste. Het grootste verschil tussen de machtsuitoefening van vroeger en die van nu is dat het tegenwoordig geen onemanshow meer is. Mao was een genadeloze alleenheerser die vrijwel al zijn vertrouwelingen in ongenade liet vallen. Deng was een monarch die voor zware beslissingen de hulp inriep van de Acht Ouden (buiten China vaak de Acht Onsterfelijken genoemd), een informeel groepje kameraden van het eerste uur, allen geboren in het eerste decennium van de twintigste eeuw. In de jaren tachtig en negentig vormde dit bejaardenclubje, waarin Deng het laatste woord had, in de praktijk het hoogste bestuursorgaan van de Volksrepubliek. Zo waren het de Acht Ouden die in 1989 de beslissing namen om aan de Tiananmen-beweging met grof militair geweld een eind te maken. De Acht van toen zijn inmiddels de weg van alle vlees gegaan, maar op hun plaats ver achter de schermen hebben zich nieuwe Ouden genesteld. Die zijn er vooral op uit om hun eigen protegés op de beste posities te krijgen. Via deze discipelen proberen ze hun invloed te bewaren, de belangen van hun factie en hun familie veilig te stellen en het oordeel van de geschiedenis over hun beleid zo positief mogelijk te beïnvloeden. De Acht Ouden zijn de stamvaders geworden van de ‘rode aristocratie’, een groep mensen die zichzelf zien als rechtmatige erfgenamen van de macht. Ze nemen economische en militaire sleutelposities in en vormen de sterkste politieke machtsgroep. Hun familiegeschiedenissen bieden een mooie illustratie van de ontwikkelingsgang van het Chinese communisme: van zwaar ideologisch geladen idealisme naar no-nonsense staatskapitalisme, maar met dezelfde families van toen in het zenit van de macht.

Met Deng stierf in 1997 de laatste titaan. Sindsdien wordt China geregeerd door collectieven van technocratische apparatsjiks, die met hun geverfde haar en dezelfde antracietgrijze pakken vooral opvallen door hun onderlinge inwisselbaarheid. Wel heeft er enige evolutie plaatsgevonden. In 2012 waren de 25 leden van het nieuwe Politbureau allemaal academisch opgeleid (vijf van hen hadden bovendien de doctorstitel), in 1982 niet één. In dat jaar had nog 80  procent van de Politbureauleden een militaire achtergrond, dertig jaar later was dat nog maar 12 procent. En van de 205 vaste leden van het nieuwe Centrale Comité had 90 procent een alfa-achtergrond, terwijl vroeger ingenieurs en andere techneuten domineerden. De secretaris-generaal van de partij – de beladen titel ‘voorzitter’, die te veel aan Mao herinnerde, werd in 1982 afgeschaft – is niet meer de boven iedereen uittorende gigant wiens wil wet is, maar een primus inter pares. Vaak zijn die gelijken echter zeer ongelijk: ze hebben verschillende belangen, verschillende ideeën, verschillende achterbannen, verschillende loyaliteiten. De maatschappij is immers als gevolg van Dengs economische revolutie bijzonder complex geworden. Er zijn allerlei belangengroepen ontstaan, die allemaal politieke vertegenwoordiging eisen. Dat kan natuurlijk alleen binnen het bestaande systeem, dus in de communistische partij en soms ook in de ‘democratische partijen’, die voor de bezetting van bepaalde functies een kleine quote hebben gekregen. Daarmee heeft de nieuwe leider Xi Jinping een partij geërfd die in feite een paraplu is geworden waaronder zeer uiteenlopende belangengroepen schuilgaan.

Leninisme, fascisme, meritocratie?

Van vijftig leden bij de oprichting in 1921 is de partij uitgegroeid tot 83 miljoen leden in 2012, dat is ongeveer 6 procent van de Chinese bevolking en iets meer dan de totale bevolking van Duitsland. In 2012 was slechts 23 procent van de leden vrouw. Onder de 205 vaste leden van het Centrale Comité dat dat jaar werd geïnstalleerd waren slechts tien vrouwen. In het nieuwe Politbureau zit één vrouw (Liu Yandong, tevens tweede vicepremier) en in het Vaste Comité nog één minder. De aanwas van de partij bestaat tegenwoordig vooral uit briljante studenten en jonge academici. Wie door partijleden wordt voorgedragen voor het lidmaatschap kan zo’n invitatie niet weigeren, gesteld dat hij of zij dat zou willen. Wie zelf het lidmaatschap aanvraagt heeft de aanbeveling van partijleden nodig. Vroeger, toen de partij zichzelf nog niet van het marxisme had losgezongen, vertegenwoordigde ze de arbeiders en boeren: de verschoppelingen die verwikkeld zouden zijn in een strijd op leven en dood tegen de bezittende klasse. Het zijn precies die verschoppelingen die de partij na het ontdekken van de markteconomie heeft verwaarloosd. Sinds de toenmalige partijleider Jiang Zemin in 2002 zijn leerstuk over de ‘Drie Vertegenwoordigingen’ in de partijstatuten liet opnemen, worden ook de particuliere ondernemers, dus de klassenvijand van weleer, welkom geheten. Als de partij hen buiten de deur zou houden zou ze immers de controle kunnen verliezen over deze economische machtsgroep, die zelf niets liever wil dan aanschurken tegen de macht. In het in 2012 geïnstalleerde Partijcongres zitten 160 van China’s rijkste mensen. Het telt 34 private ondernemers, het dubbele aantal van het vorige Partijcongres. Onder hen zijn miljardairs en multimiljonairs. Het nieuwe Nationaal Volkscongres, het door de partij gedomineerde parlement, telt 90 superrijken, 15 meer dan het vorige. Onder hen is China’s rijkste man, Zong Qinghou, de baas van de voedsel- en drankengigant Wahaha en goed voor 17,1 miljard dollar. Het hoogste advieslichaam, buiten China bekend onder de Engelse afkorting CPPCC (Chinese People’s Political Consultative Conference), blijft niet achter: in 2012 telde het 74 puissant rijke leden. Het gemiddeld vermogen van de rijke politici is 1,3 miljard dollar. Hun fortuin blijkt veel sneller te groeien dan dat van hun collega-multimiljonairs. De partij vertegenwoordigt nu, in de geheimtaal van het leerstuk waarmee Jiang Zemin zich kandidaat stelde voor de eeuwigheid, de ‘geavanceerde productieve krachten, geavanceerde cultuur en de fundamentele belangen van de overweldigende meerderheid van het Chinese volk’. Zo’n beetje iedereen dus. Het socialisme met Chinese karakteristieken heeft zich ontwikkeld tot corporatisme, eveneens met Chinese karakteristieken. De leus aan de ingang van Zhongnanhai, het voormalige keizerlijke lustoord in Peking dat nu het hoofdkwartier is van de partij en de regering, is even versteend als de muur waarop hij is aangebracht: ‘Lang leve het onoverwinnelijke denken van Mao Zedong.’ De postmaoïstische versie van het communisme is wel erg ver van de bron afgedreven.

Toch heeft de partij één element van de begintijd behouden: het leninisme. Ze controleert immers nog altijd alle staatsmachten, alle politieke instituties, de strijdkrachten en het binnenlandse veiligheidsapparaat, de media, de strategische sectoren van de economie, de vakbonden, het onderwijs en de studentenorganisaties, de ziekenhuizen, de godsdienstige genootschappen, zelfs de ngo’s, die zonder goedkeuring van de partij en de paraplu van een officiele instantie niet mogen functioneren. De partij maakt op de door Lenin voorgeschreven allesoverdonderende manier gebruik van haar propaganda-apparaat. De partij, schrijft Richard McGregor in The Secret World of China’s Communist Rulers, is als een moderne computer die loopt op oude software. De enige update betreft de controle van de bevolking. Die vindt niet meer plaats op de rigoureuze manier die in de dagen van Mao gebruikelijk was. De partij is er allang achter dat ze op veel gebieden rustig de teugel kan laten vieren zonder dat ze daardoor de controle kwijtraakt. De keuze van onderwijs, huis, baan, kleren, partner, ontspanning: in deze en veel andere privézaken die vroeger door de partij werden bepaald en gecontroleerd doet tegenwoordig iedereen die het betalen kan waar hij of zij zin in heeft. Het verlenen van deze nieuwe vrijheden is geen gunst van de communistische partij, maar een noodzaak om de economie te laten groeien. De controle op de bevolking vindt vooral plaats via de grote inperkingen die zijn overgebleven: de censuur, de politieke controle op de vijf officieel erkende gods-diensten, de strenge geboortebeperking, en het systeem dat van de plattelanders die naar de steden zijn getrokken rechteloze tweederangsburgers maakt. Het wordt steeds duidelijker dat de twee laatste controlesystemen, die aanvankelijk vanuit het gezichtspunt van de partij hun ratio hadden, tot averechtse gevolgen hebben geleid. Ze zullen dan ook vrijwel zeker worden versoepeld.

Maar wat niet versoepeld wordt is het strikte verbod om wezenlijke kritiek uit te oefenen op het politieke systeem en op hoge politieke leiders. Dat merken niet alleen de fulltime dissidenten, maar bijvoorbeeld ook de mensen die hun kritische microblogs gedeletet zien of opgepakt worden vanwege een subversief geacht sms’je. Iedereen is een potentiële ondermijner van de status-quo geworden. Dertig miljoen bewakingscamera’s houden de mensen en speciaal de andersdenkenden in de gaten, en elk jaar neemt het aantal camera’s met 20 procent toe. Het ideaal van de politie is de algemene toepassing van een gezichtsherkenningstechnologie die de lokalisering van verdachte personen in realtime mogelijk maakt. Ter preventie van virtuele gezagsondermijning moeten mensen die internet willen gebruiken of een simkaart kopen zich eerst legitimeren, zodat ze gemakkelijk zijn op te sporen als ze virtueel een strafbare mening hebben geventileerd. Toch is tegenwoordig veel meer mogelijk dan buiten China meestal wordt aangenomen. Kritiek wordt niet meer automatisch gesmoord en wordt op sommige gebieden tot op zekere hoogte zelfs aangemoedigd, maar de mate waarin ze geveeld wordt en de thema’s die taboe zijn, dat bepaalt de partij. Er zijn grenzen getrokken rond het machtsmonopolie van de communistische partij en verboden onderwerpen zoals de corruptie in de hoogste politieke top, het Tiananmen-bloedbad, de spirituele beweging Falun Gong en de onafhankelijkheidsbewegingen in Taiwan, Tibet en Xinjiang. Wie daaroverheen gaat, is vogelvrij. Daarnaast is er veel willekeur. Wat voor de ene partijbaas geen probleem is, wordt door de andere als ‘gevoelig’ en daarom als ontoelaatbaar opgevat. Een uitgever kan het risico nemen om een boek over een ‘gevoelig’ onderwerp te publiceren omdat hij hoge oplagen verwacht, een filmmaker daarentegen komt niet uit onder een dubbele preventieve censuur: eerst van het script, daarna van de gemonteerde film.

Van de grove massaterreur van vroeger is geen sprake meer. Politieke tegenstanders worden niet meer geëxecuteerd – behalve af en toe een in ongenade gevallen partijbaas, maar dan wel onder de dekmantel van corruptiebestrijding – en ‘vijanden van het volk’ worden niet meer tot zelfmoord gedwongen. Maar de arrestaties en andere vormen van vervolging en intimidatie van mensen die de autoriteiten in de weg lopen, bewijzen dat de geest van Lenin in China nog altijd duchtig rondwaart. Illegale repressie, uitgevoerd door zowel officiële als onwettige maar getolereerde veiligheidsdiensten, is kost van alledag. Zo zijn er de ‘zwarte gevangenissen’, speciaal bedoeld voor mensen die uit het hele land met een klacht naar Peking zijn gekomen omdat ze in hun eigen plaats geen genoegdoening voor geleden onrecht kunnen krijgen. In de hoofdstad hopen ze recht te vinden met behulp van een uit de keizertijd stammend gebruik: het aanbieden van een petitie aan de centrale overheid. De lokale autoriteiten proberen die reis naar Peking te verhinderen, want het is slecht voor hun promotiekansen als het een klager lukt een petitie in te dienen. Ze huren daarom particuliere veiligheidsdiensten of bendes in. Deze ‘zwarte wachters’ moeten de klagers die er toch in geslaagd zijn naar Peking te reizen zo snel mogelijk oppakken en opsluiten in een clandestiene gevangenis: een logement, een huurkazerne, een ‘centrum van hulpverlening en bijstand’. Vaak worden ze daar mishandeld voordat ze naar huis worden teruggestuurd. Tot 2012 was het gebruikelijk dat de klagers, eenmaal terug in hun woonplaats, opnieuw werden opgepakt en wegens het verstoren van de sociale vrede werden opgesloten in een strafkamp. Majialou, een ‘centrum van hulpverlening en bijstand’ in Peking, kan per dag 5000 opgepakte indieners van verzoekschriften aan. Deze praktijk, waarbij soms doden vallen, is volstrekt illegaal, maar wordt gewettigd door de obsessie die sinds de Olympische Spelen van 2008 alles overheerst: weiwen, stabiliteitshandhaving. In naam van weiwen is elk machtsmisbruik gerechtvaardigd. Voor repressie is in 2013 bijna 100 miljard euro uitgetrokken, waarmee de begroting voor weiwen voor het derde achtereenvolgende jaar die voor defensie overtreft.

In februari 2013 werden tien leden van een particuliere veiligheidsdienst veroordeeld die petitie-indieners in een ‘zwarte gevangenis’ hadden opgesloten. Dat was nog nooit vertoond, maar de lokale bestuurders die hen hadden ingehuurd bleven buiten schot. En een paar weken later werden ook oud-politieagenten opgepakt die naar Peking waren gekomen met petities om de corruptie in de politiegelederen aan te pakken. Een ander onwettig systeem, dat voorzag in de soms maandenlange opsluiting van binnenlandse migranten zonder papieren, moest worden opgeheven na de massale protesten tegen de moord in 2003 op een jonge academicus die was opgepakt omdat hij niet het voor de stad vereiste document had. Waarop de lokale autoriteiten lastposten begonnen te dumpen in ‘zwarte gevangenissen’ en psychiatrische ziekenhuizen.

Het stalinistische strafkampensysteem, dat de naam laojiao (heropvoeding door arbeid) draagt, werd in 1957 naar het model van de goelags in de Sovjet-Unie opgericht. Volgens een opgave van de regering zaten er in 2009 160.000 mensen in 350 illegale kampen opgesloten. Dat aantal was volgens laojiao-expert Wang Gongyi eind 2012 gedaald tot zo’n 50.000. Het systeem was aanvankelijk bedoeld om ‘contrarevolutionairen’ op te bergen. Na Mao is het gebruikt om iedereen te lozen die hinderlijk werd gevonden: kleine criminelen, prostituees, drugsverslaafden, gelovigen van ondergrondse christelijke kerken, aanhangers van Falun Gong, slachtoffers van onrecht die een petitie hebben ingediend om hun recht te halen, politieke tegenstanders, mensenrechtenactivisten, klokkenluiders. Verreweg de grootste groep werd de laatste jaren gevormd door indieners van petities. Mishandeling (vaak door medegevangenen, die daarvoor beloond worden met strafvermindering), marteling, corruptie, medische verwaarlozing en ‘abnormale sterfgevallen’ zijn in de kampen aan de orde van de dag. De gevangenen worden behandeld als slaven en moeten produceren voor de binnenlandse markt en de export. Ze maken lange werkdagen en een rustdag is er niet. De opbrengst is voor de plaatselijke autoriteiten. Een simpel politiebesluit is voldoende om iemand vier jaar in zo’n strafkamp op te sluiten. Een bewijs van schuld hoeft niet geleverd te worden en beroep aantekenen is niet mogelijk. Dit systeem wordt vaak verward met een ander soort goelags, de laogai (hervorming door arbeid). Dit zijn strafkampen voor mensen die door de rechter veroordeeld zijn. Deze laogai, waar sinds de jaren vijftig tientallen miljoenen mensen in hebben gezeten, heten sinds 1990 officieel gewoon ‘gevangenis’.

Het laojiao-systeem is volledig in diskrediet geraakt. Een van de grootste schandalen betrof Tang Hui uit de provincie Hunan. Haar tienjarige dochter werd in 2012 door zeven mannen verkracht en vervolgens tot prostitutie gedwongen. Ze slaagde erin de daders op te sporen. Dankzij hun goede relaties met de politie werden ze tot zeer milde straffen veroordeeld. Tang Hui was razend. Haar campagne voor een omzetting van de vonnissen in de doodstraf kwam haar op de beschuldiging ‘verstoring van de sociale orde’ en anderhalf jaar strafkamp te staan. De storm van protesten die toen in de blogwereld losbarstte, leidde binnen een week tot haar vrijlating. De motivering daarvoor was niet dat ze onterecht was veroordeeld, maar dat haar dochtertje nog niet zonder moeder kon. Na haar vrijlating ging mevrouw Tang door: ze eiste een schadeloosstelling en de vervolging van twee medeplichtige politiemannen. In april 2013 werd haar verzoek door de rechter afgewezen. Nauwelijks minder onthutsend is de ervaring van Chen Qingxia. Ze had geklaagd over de martelingen die haar man in een kamp had ondergaan en kreeg daarom zelf anderhalf jaar strafkamp. Omdat ze haar protest na haar vrijlating wilde voortzetten, werd ze ontvoerd en opgesloten in een niet meer gebruikt lijkenhuisje. Daar heeft ze drie jaar vastgezeten voordat ze de aandacht wist te trekken. De staat bood haar een schadeloosstelling aan.

Begin 2013 werd het duidelijk dat het strafkampensysteem op de helling zou gaan. Al sinds maanden waren er geen nieuwe gevangenen bij gekomen, en een aantal was vervroegd vrijgelaten. Zou het systeem worden opgeheven of alleen maar worden hervormd? Daarover spraken de autoriteiten elkaar tegen. De felste tegenstanders van welke hervorming van de laojiao dan ook zijn de instanties die er het meeste baat bij hebben: de lokale besturen en de politie. Vóór het einde van 2013 hoopt de nieuwe regering de knoop te hebben doorgehakt. Maar zelfs als de strafkampen worden afgeschaft en het lot van een verdachte niet meer afhangt van de willekeur van een politiechef maar van het oordeel van de rechter, dan nog hoeft dat in de praktijk weinig of geen verschil te maken. Zolang justitie immers een dependance van de communistische partij blijft, kan een proces waarin de belangen van de communistische partij in het geding zijn nooit onpartijdig zijn. Ook niet wanneer de rechter onkreukbaar is en alleen maar de wet toepast, want die is vaak niets anders dan een dwanginstrument van de partij. Zo werd in 2012 een wet van kracht die slechts een legalisering was van een bestaande illegale praktijk van de politie om lastige critici te kidnappen, soms zelfs na de beëindiging van hun gevangenisstraf, en vervolgens incommunicado te houden. De eerste tegen wie deze nieuwe wet werd toegepast was begin 2013 de dissident Zhu Chengzhi, die om een onderzoek naar de verdachte ‘zelfmoord’ van een bevriende activist had gevraagd. Vanwege deze staatsondermijnende activiteit werd hij veroordeeld tot een gevangenschap van zes maanden, door te brengen op een geheime plaats.

Fascistische trekken

Ondanks alle kritiek op het systeem die tegenwoordig mogelijk is, vertoont de jongste versie van het communisme nogal wat fascistische trekken. Het politieke systeem is corporatistisch geworden, het land is een politiestaat, er is geen scheiding van staatsmachten, de vrijheid van meningsuiting, godsdienst, vereniging en vergadering is streng ingeperkt, veel militairen en politici prediken een agressief nationalisme en de macht is geconcentreerd in de handen van een plutocratie. De hysterische massa’s die in augustus 2012 op de been kwamen om de vernietiging van Japan te eisen, wekten beangstigende associaties op. Even leek zich zelfs de charismatische Leider aan te dienen: het ongeleide projectiel Bo Xilai, de superambitieuze partijbaas die Chongqing, een stadsprovincie met 33 miljoen inwoners, bestuurde alsof het zijn persoonlijke wingewest was. Met populistische maatregelen, een oorlog tegen de georganiseerde misdaad en het oprakelen van maoïstische idealen, slogans, liederen en heldenverhalen wist hij zich populair te maken. Tegelijkertijd voerde hij een terreurcampagne tegen journalisten, advocaten en zakenlieden die zich tegen zijn chantagepraktijken verzetten. Nadat zijn vrouw hun Britse familievriend en witwasser Neil Heywood had vergiftigd liet Bo het onderzoek naar de moord saboteren. Dat leidde tot een breuk tussen Bo en zijn politiechef Wang Lijun. Die had namens Bo in Chongqing een terreurbewind gevoerd maar noemde hem nu de ‘grootste gangster in China’. Wang probeerde tevergeefs asiel te krijgen op het Amerikaanse consulaat in Chengdu, waar hij naar het schijnt zijn hart heeft uitgestort. De mislukte asielaanvraag is hem niet in dank afgenomen. Hij kreeg vijftien jaar cel. Ruim een jaar na zijn arrestatie in maart 2012 was het proces tegen Bo nog steeds niet begonnen. Als hij niet ten val was gebracht, dan zou China mogelijk zijn opgezadeld met een Hitler met Chinese karakteristieken.

Ondanks deze fascistische trekken is de officiële partijdoctrine nog altijd het marxisme, dat is aangevuld met leerstukken van de leiders van de politieke generaties sinds 1949: Mao Zedong, Deng Xiaoping, Jiang Zemin en Hu Jintao. De leider van de ‘vijfde generatie’, Xi Jinping, heeft een ‘Chinese Droom’ over de verjonging en de revival van China, waaruit valt op te maken dat zijn doctrinaire bijdrage een nationalistische geest zal ademen. Het geheel vormt het unieke ‘socialisme met Chinese karakteristieken’. Het marxisme staat nog altijd op de lesprogramma’s van scholen en universiteiten. Ter staling van het kader wordt op de partijschool het marxisme onderwezen, maar tegelijkertijd krijgen de toekomstige topleiders ook les in bedrijfskunde, management en andere vaardigheden die spotten met de klassenstrijd. Vermoedelijk zijn er tegenwoordig nog minder mensen die in het marxisme geloven dan het handjevol idealisten dat in 1921 de partij stichtte. De dagelijkse werkelijkheid van het ‘socialisme Chinese stijl’ botst immers te veel met de officiële leer. Met de oude ideologische mantra’s probeert men die tegenstrijdigheid te overstemmen. Het afschudden van de marxistische veren betekent niet dat de partij aan macht heeft ingeboet, integendeel: van de partij van arbeiders en boeren heeft ze zich getransformeerd tot de Partij van de Macht, al voert ze nog altijd de leuze ‘Dien het volk’ in het vaandel. Ter verzekering van de greep van de partij op de samenleving is voor een groot aantal functies het partijlidmaatschap een vereiste. Daardoor is de partij sturend aanwezig in alle staatsbedrijven en staatsbanken, op scholen en universiteiten, in ziekenhuizen en vakbonden, in onderzoeksinstituten en de media, in de godsdienstige wereld, in orkesten en sportorganisaties, en in welke groep eigenlijk níét. En naast de formele controle is er ook de informele. Zo doen particuliere ondernemers die iets in het leven willen bereiken er verstandig aan hun relaties te koesteren met de Chinese communistische partij, het grootste patronage- en controlesysteem dat de mensheid ooit gekend heeft.

De vanzelfsprekendheid waarmee de communistische partij aanneemt dat iedere Chinees het automatisch met haar eens is, sluit volmaakt aan bij de oude verticale maatschappijvisie. De keizer, zoon van de hemel zelf, weet per definitie wat goed is voor zijn onderdanen, en deze hebben per definitie eerbied voor de keizer, de vader van alle Chinezen en de verpersoonlijking van China. Zelfs als er onderdanen zijn die door het optreden van de keizer worden geschaad, dan gelooft men dat dat voor een hoger goed is. De keizer moet immers zorgen voor de Chinezen als collectief zoals een vader voor zijn gezin, en de belangen van de gemeenschap gaan ver boven die van het individu. Daarom dient iedereen, ook degenen die zich benadeeld achten, te buigen voor ’s keizers ondoorgrondelijke wil, want hoe zou een gewone sterveling het beter kunnen weten dan hij? Iedereen is hem dan ook absolute gehoorzaamheid en absoluut respect verschuldigd. Wie niet gehoorzaamt aan deze belichaming van China, is automatisch staatsvijandig. Hetzelfde geldt voor de huidige dissidenten die in aanvaring komen met de nieuwe verpersoonlijking van China, de communistische partij.

Deze denktrant verklaart de vaak overtrokken beschuldigingen tegen de luizen in de pels die de dissidenten zijn, en de exorbitant strenge straffen die ze krijgen opgelegd. Tientallen mensenrechtenactivisten zijn veroordeeld wegens ‘aanstichting tot omverwerping van de staatsmacht’. In de verticale Chinese machtsverhoudingen is er een direct verband tussen het opkomen voor mensenrechten, dus het ageren tegen de machthebbers, en het voorbereiden van een staatsgreep. Op grond van die beschuldiging kreeg Liu Xiaobo (Nobelprijs voor de Vrede 2010), elf jaar gevangenisstraf, en de milieuactivist Tan Zuoren vijf jaar. Tan had uitgezocht waarom bij de grote aardbeving van 2008 in de provincie Sichuan zo ontstellend veel schoolkinderen waren omgekomen. Met zijn conclusie dat veel ingestorte scholen slecht onderhouden waren en waren opgetrokken uit minderwaardige, dus smeergeld opleverende bouwmaterialen, had hij kennelijk geprobeerd het regime omver te werpen. Voor het andere grote schandaal rond deze aardbeving is nooit iemand veroordeeld: de verduistering van de helft van de 5 miljard dollar noodhulp die particulieren bijeen hadden gebracht. Een week voor het partijcongres van november 2012 werd de eigenaar van een internetcafé veroordeeld tot acht jaar, alweer wegens aanstichting tot omverwerping van de staatsmacht. Hij had online de Chinese Republikeinse Partij opgericht. De partij heeft één dag virtueel bestaan.

Confucianisme en marxisme leggen beide een sterke nadruk op het collectivisme, en dat doet de communistische partij nog steeds. Vandaar dat privacy nog altijd zwak ontwikkeld is. De staat heeft niet als doel de individuele burgers te dienen, maar de groei en bloei van de natie te bevorderen. Als Xi Jinping het over de ‘Chinese Droom’ heeft, dan bedoelt hij geen nationale versie van de American dream, waarin iedere burger door hard werken tot wel-stand kan komen. Nee, hij heeft de ‘grote renaissance van de Chinese natie’ op het oog. Volgens veel weibo-commentaren zou die droom vooral over het welzijn van de individuele burgers moeten gaan. In deze postmaoïstische periode zien de mensen zichzelf ook steeds meer als individu, maar de overheid blijft hen behandelen als collectief. Collectieve rechten worden benadrukt, individuele verwaarloosd of vertrapt. In dertig jaar tijd zijn ruim 600 miljoen mensen uit de ergste armoede verheven en daar is de partij met recht trots op, maar ze kan ook onbarmhartig hard optreden tegen individuele personen die met hun ideeën, initiatieven of klachten als hinderlijk of gevaarlijk worden gezien. De afgelopen millennia is de Chinezen voorgehouden dat ze hun hoofd niet boven het maaiveld moeten uitsteken. Sinds de communistische partij aan de macht is, is die boodschap niet veranderd.

Dat lijkt haaks te staan op het individualisme dat overal te bespeuren valt, zowel op het zakelijke als het menselijke vlak. Kijk maar naar het vaak egoïstische en levensgevaarlijke verkeersgedrag, de geringe maatschappelijke solidariteit, de onverschilligheid tegenover andermans leed, het ontstellend tekort aan bloed- en orgaandonoren, het contrast tussen de topprestaties van solisten en de povere teamprestaties op sportief, muzikaal, wetenschappelijk of ander gebied. Soms wordt men zich in China met een schok bewust van het ontstellend gebrek aan solidariteit door tragedies zoals van die dreumes die tot twee keer toe werd overreden zonder dat iemand een poot uitstak, of van die jongeman die verdronk omdat hij was achtergelaten door een familie van drie personen, die hij zelf net uit het water had gered. De stortvloed van verbijsterde online-reacties op zulke monumentale gevoelloosheid bewijst dat nog niet iedereen door de zelfzucht en de morele crisis is aangetast.

Als wapen daartegen heeft de partij niets originelers kunnen verzinnen dan de versleten en wellicht verzonnen figuur van Lei Feng van stal te halen. Dat was, althans volgens de maoïstische mythologie, een nederige soldaat van wie niemand ooit had gehoord totdat Mao hem na zijn dood op 21-jarige leeftijd aan alle Chinezen ten voorbeeld stelde als het toppunt van onbaatzuchtigheid en toewijding aan de Grote Stuurman. Er bestaan verdacht goede foto’s van Lei Feng, die precies zijn genomen op de sleutelmomenten van zijn korte bestaan als barmhartige samaritaan. Met de Lei Fengcampagne wilde Mao de critici in de partij de mond snoeren die verantwoording van hem eisten voor de desastreuze Grote Sprong Voorwaarts. Nog altijd wordt elk jaar op 5 maart de Leren-van-Lei-Feng-dag gevierd, een van de meer bizarre anachronismen in het postmaoïstische China. In 2013 werd de vijftigste keer gevierd met drie nieuwe Lei Feng-films (twee flopten er onmiddellijk), een grote Lei Feng-tentoonstelling, een Lei Feng-boek, talloze Lei Feng-herdenkingsartikelen, Lei Feng-herdenkingspostzegels, Lei Feng-herdenkingen in het hele land en een opmerkelijk Lei Fenginitiatief van de nieuwe chef Ideologie Liu Yunshan. Dit conservatieve lid van het Vaste Comité en Xi Jinpings opvolger als hoofd van de Centrale Partijschool bond het sceptische volk opnieuw op het hart het voorbeeld van Lei Feng te volgen. De zichzelf wegcijferende soldaat moet volgens Liu Yunshan de mensen inspireren om partij en vaderland nog meer te beminnen en het ‘socialistische systeem van kernwaarden’ op te bouwen. De partijmensen zelf schijnen er andere, minder verheven kernwaarden op na te houden. De campagne is dan ook vooral voor hen bedoeld. Je kunt je afvragen of China zit te wachten op het oprakelen van deze achterhaalde ideologische rimram.

Naast de prediking van het sociale collectivisme stimuleert de partij, en dat is een van de vele tegenstrijdigheden waarvan het socialisme met Chinese karakteristieken wemelt, het individualisme op economisch gebied, Want rijk worden is glorieus, Deng Xiaoping heeft het zelf gezegd. Juist daarom is het partijlidmaatschap zo nuttig. Wie geld en carrière wil maken, probeert lid te worden van de partij. De topprioriteit van een partijman die een bestuurlijke baan krijgt is promotie maken. Daarvoor moet hij de hem opgelegde targets – bijvoorbeeld het percentage van economische groei, het op te halen belastingbedrag, het aantal boetes voor overtredingen van de eenkindpolitiek – ruim halen. Tevens wordt hij geacht maatschappelijke opstanden, conflicten of individuele klachten tegen de overheid op een voor de partij zo gunstig mogelijke manier af te wikkelen, door repressie of door overleg, naarge-lang het uitkomt. De tweede prioriteit van de bestuurders is alles doen om de partij aan de macht te houden en haar tegenstanders uit te schakelen. Pas op de derde plaats komen de belangen van het volk, mits die te verenigen zijn met de eerste twee prioriteiten. De partij biedt vrijwel onbeperkte mogelijkheden tot verrijking, wetsontduiking, zelfbevoorrechting en vriendjespolitiek. De 40.000 partijfuncties die ertoe doen zijn daarom het felst begeerd. In de regel worden die banen aan de meestbiedenden verkocht. Het partijlidmaatschap heeft een niet onbelangrijk nevenvoordeel, zoals miljardair-partijbaas Liang Wengen, hoofd van China’s rijkste familie, op het partijcongres van 2012 zonder blozen signaleerde: als partijman kun je een mooiere vrouw krijgen dan een gewone sterveling. Dan neem je de verplichte marxistische geloofsbelijdenis op de koop toe.

Machtsgroepen

De taoïstisch-confucianistisch klinkende ‘harmonieuze samenleving’ die oud-partijleider Hu Jintao predikte, is in de maatschappij nooit aangeslagen, behalve als parodie: ‘harmoniseren’ is een ander woord geworden voor censureren, monddood maken, verbieden, gelijkschakelen. In de partij is de harmonieuze samenleving nooit verder gekomen dan een holle slogan van hielenlikkende partijkaders die overal het harmonie-etiket op plakten: een harmonieus prijzenklimaat, harmonieuze scholen en ziekenhuizen en zelfs harmonieuze stations waar langs de Harmoniestraat harmonieuze treinen in- en uitrijden. Hoe groot het gebrek aan harmonie binnen de partij is bewijzen de elkaar beconcurrerende personen en groepen. Bo Xilai maakte het wel het bontst. Die lapte zelfs de meest elementaire regels van partijdiscipline aan zijn laars en verhief zich boven het collectieve leiderschap, waarmee hij het hele systeem dreigde op te blazen. Na zijn val mocht plotseling heel China weten hoe hij een fortuin bij elkaar had gestolen en hoe liederlijk hij had geleefd. De officiële beschuldiging sprak netjes van ‘onwelvoeglijke seksuele relaties met velerlei vrouwen’. Dat velerlei schijnt neer te komen op 170, onder wie enkele minderjarigen en een van China’s topactrices. Hij wordt bovendien beschuldigd van machtsmisbruik, corruptie en toedekken van moord. Bo’s echte misdaden, althans in de ogen van zijn vroegere kameraden, blijven onvermeld. En ook dat zijn er nogal wat. Zijn exuberante, anti-collegiale sterrengedrag. Zijn even onverhulde als teugelloze ambitie. Zijn crimineel optreden, waarmee hij de geloofwaardigheid en de bestuurlijke capaciteit van de partij aantastte. En natuurlijk de schending van de gouden regel van 1989. Dat jaar brak er een openlijke crisis in de partij uit over het al dan niet neerslaan van de Tiananmen-protestbeweging. Na het bloedbad werd besloten dat de leiders voortaan naar buiten toe eensgezind zouden optreden. Iedereen heeft zich daaraan gehouden, behalve Bo Xilai. Daarom moest hij worden geëlimineerd, pardon, geharmoniseerd.

Met de communistische leiders is het net als met de kardinalen van de rooms-katholieke kerk: voor het voetlicht is iedereen het met elkaar eens, maar onder elkaar hebben ze vaak slaande ruzie. Het is moeilijk precies te weten hoe de scheidslijnen tussen de machtsgroepen lopen. Zelfs is niet met zekerheid bekend hoeveel groepen er zijn en waar ze precies voor staan. Sommige China-experts hanteren nog altijd de tegenstelling links-rechts. Links heet nu Nieuw Links en rechts heet tegenwoordig Nieuw Rechts. Daar kun je alleen weinig mee als Mao-adepten nu eens links en dan weer rechts worden genoemd en markthervormers nu eens rechts en dan weer links. Wat economisch links is, kan politiek rechts zijn, en omgekeerd. De meest genoemde tegenstelling is die tussen conservatieven (of neo-autoritairen) en hervormers (of politieke liberalen). Conservatieven willen de economische rol van de staat – dat wil zeggen van de partij, dat wil zeggen van de partijbazen en hun familie en vrienden – handhaven en versterken. De hervormers vinden dat de economie moet worden geliberaliseerd, de macht van de staat moet worden ingeperkt, het bestuur best wat transparanter mag worden en de controle op de burgers wat minder streng. De conservatieven zijn vooral te vinden onder de partijaristocraten, die hun aanspraken op de macht baseren op de belangrijke rol die hun vader, grootvader of overgrootvader heeft gespeeld in Mao’s revolutie. De hervormers beroepen zich vooral op het gedachtegoed van Hu Yaobang en Zhao Ziyang, de partijleiders uit de jaren tachtig die vanwege hun relatief liberale ideeën door Deng Xiaoping de laan werden uitgestuurd. Een andere indeling is die tussen ‘leninistische nationalisten’ en ‘marxistische romantici’: de eersten willen een krachtige staat, nationale grandeur, een sterke economische groei en een gedisciplineerde partij, de laatsten leggen de nadruk op sociale rechtvaardigheid, te beginnen met een rechtvaardige inkomensverdeling. Op economisch gebied staat in de intellectuele wereld Nieuw Rechts, dat alle staatsbedrijven wil privatiseren en de markt laten triomferen, tegenover Nieuw Links, dat meer staat en minder markt wil, de milieuvervuiling beter wil bestrijden en heimwee heeft naar de gelijkheid die heerste in Mao’s tijd. Zoals gezegd kom je meestal niet ver met die classificaties. Dezelfde politicus kan tegelijk een economische hervormer en een verwoede nationalist zijn, of sociaal bewogen en tegelijk politiek onbuigzaam, of gewoon een op macht en geld beluste opportunist.

In de laatste jaren van het bewind van Hu Jintao leek de politieke strijd te gaan tussen twee tegenpolen: het neomaoïstische ‘Chongqing-model’ van Bo Xilai en het meer liberale ‘Guangdong-model’ van de vorige provinciale partijleider Wang Yang. De strijd tussen beide facties werd niet zoals gebruikelijk uitgevochten achter de schermen of in cryptische hoofdartikelen maar open en bloot in debatten, artikelen en boeken. Beide kemphanen waren kandidaat voor het Vaste Comité van het Politbureau. Uiteindelijk kwam geen van de twee daar terecht: Bo Xilai werd ten val gebracht en Wang Yang gepasseerd (ter compensatie werd hij in maart 2013 benoemd tot derde vicepremier). Of de val van Bo het eind is van het neomaoïsme valt te bezien. Let ook op politieke nostalgici als de Kinderen van Yan’an en de fundamentalisten van de Utopiagroep, die in februari 2013 de ‘gerespecteerde kameraad Kim Jong Un’ van Noord-Korea feliciteerde met de door de rest van de wereld veroordeelde atoomproef. Maar afgezien van alle etiketten, voor zover bekend is niemand in de partijtop voorstander van diepgaande politieke hervormingen, zeker niet op korte termijn. Democratisering en algemene verkiezingen worden alleen gepredikt door sommige dissidente intellectuelen en door enkele partij-oudgedienden, met wie geen enkele rekening wordt gehouden.

In de strijd om de macht gaat het niet om ideologie maar vooral om ambitie, waarbij het van het grootste belang is om tot de juiste clan te behoren en de juiste politieke patroon te hebben. Sommige clans zijn georganiseerd naar regionale afkomst, andere rond een mentor, weer andere rond allebei. De bekendste groep is de Bende van Shanghai, geleid door Jiang Zemin, die in de jaren tachtig partijleider van Shanghai was. Een paar maanden nadat haastige media in Hongkong zijn overlijden hadden gemeld, werd duidelijk dat de 86-jarige Jiang de grote architect van het nieuwe Vaste Comité was geweest. Dat hij nog leefde en hoe machtig hij nog was bleek op de openbare zittingen van het partijcongres, waar hij direct naast de scheidende partijleider Hu Jintao zat. Xi Jinping dankt zijn hoge functie aan zijn vader en aan kingmaker Jiang Zemin. Het eind 2012 aangetreden Vaste Comité van het Politbureau, China’s zevenkoppige hoogste machtsorgaan, bestaat voornamelijk uit leden van de Bende van Shanghai. Op het volgende partijcongres in 2017 moeten de volgelingen van Jiang Zemin, die tegen die tijd 91 of dood is, aftreden omdat ze dan te oud zijn om nog vijf jaar aan te blijven. Alleen de nummers 1 (Xi Jinping) en 2 (Li Keqiang) zullen nog jong genoeg zijn om er een termijn aan vast te plakken. Misschien hebben die dan inmiddels een eigen clan gevormd, maar waarschijnlijker is dat dan de club van Hu Jintao het Vaste Comité gaat domineren.

Deze clan is de Tuanpai, de ‘Liga-factie’ van partijnotabelen afkomstig uit de Communistische Jeugdliga. Het is een massaorganisatie met 80 miljoen leden en sinds de jaren tachtig het machtsbastion van Hu Jintao. In de tien jaar dat Hu partijleider is geweest heeft hij op de meeste topfuncties in de provincie zijn jeugdligamensen neergezet, waarmee hij zich in de andere facties geen vrienden maakte. Een hoge baan in de Liga garandeerde haast automatisch een benoeming op een hoge partijpost. Minstens 9 van de 25 leden van het Politbureau zijn Hu-acolieten. Een van hen is de favoriet voor 2022, Hu Chunhua, een oud-chef van de Jeugdliga. Hu Jintao heeft echter slechts anderhalve man van zijn jeugdclub in het Vaste Comité kunnen plaatsen: Li Keqiang, premier sinds maart 2013, en de helft van Liu Yunshan, wiens andere helft een vriend van Jiang Zemin is. Hu had eigenlijk Li Keqiang gewild als zijn opvolger als partijleider, maar hij moest buigen voor de wil van zijn voorganger Jiang Zemin. Die slaagde erin de kandidatuur van drie andere discipelen van Hu voor het Vaste Comité te torpederen: Wang Yang, Li Yuanchao en Ling Jihua. Wang Yang (die van het Guangdong-model) moest verdwijnen na de val van zijn tegenpool Bo Xilai. Li Yuanchao had te veel vijanden gemaakt omdat hij als hoofd van de machtige Afdeling Organisatie van het Centrale Comité de promotie van menig lid van de Liga-factie had doorgedreven; bovendien had hij gesympathiseerd met het monster Bo Xilai. Als troostprijs werd hij Xi’s vicepresident. En dan Ling Jihua, Hu’s eigen kabinetschef. Zijn kostje zou voor altijd gekocht zijn geweest als op een vroege ochtend in maart 2012 zijn 23-jarige zoon niet was verongelukt. Het was geen gewoon ongeluk, misschien was het zelfs een politieke aanslag. In het wrak van zijn zwarte Ferrari zat de jongeman dood achter het stuur. Behalve dood was hij ook bloot. Zijn twee (half) naakte vrouwelijke passagiers raakten zwaar gewond; een van hen overleed later. De auto had zo’n 600.000 euro gekost, veertig keer zo veel als het jaarsalaris van vader Ling. Die heeft zijn uiterste best gedaan om de dood van zijn flierefluitende zoon geheim te houden. Hij stuurde bodyguards van Hu Jintao naar de plaats van het ongeluk. In het lijkenhuisje ontkende hij dat het lijk van zijn zoon het lijk van zijn zoon was. Hij veranderde diens naam in het politierapport, liet op internet alle verwijzingen naar het ongeluk verwijderen, tot de term Ferrari toe, stuurde e-mails in naam van zijn dode zoon en ging gewoon door met zijn werk. Opgelegd pandoer voor Jiang Zemin. Hij liet het schandaal uitlekken, waarna Hu Jintao gedwongen was zijn kabinetschef af te voeren naar de politieke zijlijn. Daar probeerde Ling Jihua de nieuwe partijleiding van zijn toewijding te overtuigen door duizend sekteleden van de apocalyptische Kerk van de Almachtige God op te laten pakken. Vlak voor zijn aftreden slaagde Hu Jintao erin zijn vertrouweling alsnog op een belangrijke post benoemd te krijgen, maar de top zal hij nooit meer bereiken.

De machtigste partijgroep is de Taizidang, de Prinsenkinderenpartij. De prinsenkinderen baseren hun machtsaanspraken op de revolutionaire verdiensten van vorige generaties. De nazaten van de Acht Ouden vormen binnen deze elite de belangrijkste subgroep. De prinsenkinderen vinden het niet meer dan natuurlijk dat ze de status en bijbehorende privileges hebben geërfd van hun beroemde (voor)vader, want ze zijn geboren om te heersen. En zo is in China toch weer een vorm van dynastieke erfopvolging teruggekeerd. Ook op dat punt blijkt het radicale maoïsme niet meer dan een kort historisch intermezzo te zijn geweest. Veel prinsenkinderen kennen elkaar en spelen elkaar de zakelijke bal toe, maar het is tussen hen niet altijd koek en ei. Als de vaders vijanden zijn geweest, dan zijn de zoons het ook. Xi Jinping en Bo Xilai bijvoorbeeld. Als het aan Bo had gelegen, dan was niet Xi maar hijzelf aan de top van de partij komen te staan.

Bij de machtswisseling van 2012 maakten de prinsenkinderen zich voor het eerst meester van het Vaste Comité. Drie van de zeven leden zijn kinderen van vroegere leiders, en een vierde is een half prinsenkind omdat zijn vrouw een prinsesje is. Het zijn deze dynastieke telgen, de Chinese versie van blauw bloed, die het meest hebben geprofiteerd van de ommezwaai na de dood van Mao. Dankzij hun geërfde politieke macht hebben de prinsenkinderen ook de economische macht veroverd. In hun handen is de meeste rijkdom geconcentreerd. Volgens een minutieus onderzoek van het persbureau Bloomberg, dat een web ontrafelde van 103 directe afstammelingen van de Acht Ouden en hun echtge-notes of echtgenoten, nestelde de oudste generatie prinsenkinderen zich vooral in de staatsbedrijven. Daarna kwamen onroerend goed, steenkool, staal en zelfs golf aan de beurt. Wang Jun, de zoon van generaal Wang Zhen (een van de Acht Ouden), geldt als de godfather van het Chinese golf. De derde prinsenkinderengeneratie heeft een voorkeur voor investeringsbanken, private-equity-bedrijven of internationale advocatenkantoren. Deze aristocratie heeft wellicht de grootste geldroof gepleegd die de geschiedenis ooit gekend heeft. Vooral daardoor heeft China een van de meest ongelijke inkomensverdelingen ter wereld. In het huidige ‘communistische’ China is de afstand tussen arm en rijk haast even groot als in de laatste jaren van de keizertijd. De sociale stabiliteit wordt het meest bedreigd door de concentratie van rijkdom bij de ‘rode adel’. Deze edellieden zijn de natuurlijke vijanden van ingrijpende hervormingen. Ze voelen zich tegenover hun stamvader en zichzelf verplicht om de communistische partij te leiden en voor verval te behoeden. Of, zoals Chen Yun, Mao’s economische topman en een van de Acht Ouden, zei: ‘Alles onder de hemel zal eens moeten worden overgedragen aan prinsenkinderen, van wie we erop aankunnen dat ze niet het graf van de partij zullen graven.’ Erfopvolging dus, met een toepasselijke verwijzing naar de tijd dat de keizers regeerden over ‘alles onder de hemel’. Die overdracht heeft Chen Yuns zoon Chen Yuan geen windeieren gelegd. Hij is een van de drie prinsenkinderen die staatsbedrijven ter waarde van 1,6 biljoen dollar in handen hadden of nog altijd hebben.

Meritocratie?

Tegenover de karakterisering van het Chinese politieke systeem als (post)totalitair, dictatoriaal, autoritair, autocratisch, plutocratisch, kleptocratisch, (semi)fascistisch of gewoon als een politiestaat staan totaal andere visies. Zo zijn er lieden die in China een ‘socialistische consultatieve democratie’, ja, zelfs een ‘participerende democratie’ menen te ontwaren: een maatschappij waarin de mensen hun zegje kunnen zeggen over allerlei zaken die hen direct aangaan. In zo’n democratie worden ze constant geraadpleegd door de overheid en hebben de burgers de mogelijkheid om tegen lokale besturen en overheidsbureaus een proces te beginnen als die hun rechten niet respecteren. Inderdaad zijn er raadplegingen over allerlei praktische kwesties en spannen burgers jaarlijks ruim honderdduizend processen tegen plaatselijke bestuurders aan, waarbij ze in één op de drie gevallen gelijk krijgen. Maar leg dat maar eens uit aan de stedelingen die de aanzegging krijgen dat hun huis binnen een paar weken wordt afgebroken. Of aan de omwonenden die ongevraagd onder de rook van een chemische fabriek komen te liggen, of aan de dorpelingen die hun biezen moeten pakken omdat er een nieuw vliegveld moet worden aangelegd of omdat ze anders samen met hun huizen en hun land door een stuwmeer worden verzwolgen. Hu Jintao omhelsde in zijn afscheidsrede de ‘consultatieve democratie’. Het zou verkeerd zijn dat af te doen als louter cynisme. Democratie op zijn Chinees is niet bedoeld als een systeem dat de burgers in staat stelt hun rechten te verdedigen of uiting te geven aan hun maatschappijvisie, maar als een instrument ter versterking van de partij en de staat. Door het volk meer te raadplegen, vooral via internet en het bestaande systeem van advieslichamen op alle bestuurlijke niveaus, wil de partij een consensus over haar beslissingen tot stand brengen en daardoor haar legitimiteit vergroten. Het is uitdrukkelijk niet de bedoeling dat het gezag van de partij in twijfel wordt getrokken. Deze ‘consultatieve democratie’, bedoeld om de autoriteit van de partij te stroomlijnen en haar macht te versterken, is ongetwijfeld een grote vooruitgang vergeleken met het maoïsme. Het is alleen de vraag of het de oplossing is van de Chinese politieke crisis.

En dan zijn er degenen die het systeem definiëren als een meritocratie. De profeten van deze visie zijn de Chinese venture-kapitalist Eric Li en twee politiek filosofen: Jiang Qing (een naamgenoot van Mao’s beruchte weduwe), die het hele Chinese politieke systeem opnieuw wil funderen op het confucianisme, en de Canadees Daniel A. Bell, de eerste buitenlander die aan de Tsinghua Universiteit in Peking filosofie doceert. China wordt volgens hen geregeerd door personen die, zoals in de beste confucianistische traditie, dankzij hun talenten zijn opgeklommen en daardoor het best zijn gekwalificeerd om de juiste beslissingen te nemen. Kijk naar het nieuwe Vaste Comité, zeggen ze: alle zeven leden hebben uitvoerige ervaring opgedaan als bestuurders van grote provincies of ministeries. Kijk ook naar de strenge selectie voor het partijlidmaatschap. Alleen de besten worden aangenomen – de briljantste studenten, de beste professionals, de modelarbeiders –, zoals vroeger alleen de besten slaagden voor de lastige keizerlijke examens waarmee de nieuwe mandarijnen werden geselecteerd. Een meritocratisch systeem is beter dan een democratisch stelsel, dat zijn tekortkomingen duidelijk heeft bewezen en ten onrechte wordt beschouwd als een mensenrecht. Het in democratieën heilige principe one man, one vote kan gemakkelijk leiden tot de heerschappij van de egoïsten en de dommen. Een combinatie van democratie en meritocratie zou het mooiste zijn: een gekozen Huis van Afgevaardigden naast een geselecteerd Huis van Voorbeeldige Personen, waarbij de selectie zou moeten plaatsvinden op grond van briljante examenresultaten en uitmuntende prestaties als bestuurder op een lager niveau. Het Westen meet politieke vooruitgang in China altijd af aan de eventuele vorderingen op de weg naar de liberale democratie, terwijl op meritocratische vooruitgang niet wordt gelet en de gebreken van de democratie schromelijk worden onderschat. Dat getuigt volgens Bell en Li van het westerse superioriteitsgevoel. Echte meritocratie, zo stellen ze, is alleen te verwezenlijken in een eenpartijstaat als China, omdat in een stelsel met meerdere partijen de individuele verdiensten door de ene groep heel anders kunnen worden gewaardeerd dan door de andere.

De meritocratiepredikers geven toe dat het huidige politieke systeem in China op een aantal punten voor verbetering vatbaar is. Jammer alleen dat de meeste verbeterpuntjes een essentieel onderdeel van dat systeem zijn geworden. Hier volgen ze. De ondoorzichtigheid van het selectieproces kan volgens Bell de indruk wekken dat niet talent de doorslag geeft maar loyaliteit, connecties of corruptie. Hij pleit voor grotere vrijheid van meningsuiting omdat die de kwaliteit van het beslissingsproces ten goede zou komen. Hij vindt het onjuist dat creatieve geesten snel worden gedumpt in een cultuur waarin het beter is niet op te vallen. Vrouwen, zo geeft hij toe, krijgen te weinig kansen. Er is volgens hem te weinig tijd om na te denken over de grote ethische en politieke zaken. Hoge leiders zouden meer buitenlandervaring moeten hebben. En de communistische partij zou haar naam moeten veranderen in Chinese Meritocratische Unie.

De officiële Chinese media lopen weg met de stelling van Bell, die vrijwel overal elders heel slecht gevallen is, en met recht en reden. Meritocratie? Zou Bell echt geloven in zijn confucianistische dromen over nobele heersers die een voorbeeld zijn van wijsheid en deugdzaamheid? Hoe is de door hem zo bewonderde confucianistische meritocratie te verenigen met de dynastieke erfopvolging en met de neiging van de keizers om hun concubines te laten beslissen over staatszaken? Hij zegt dat hij best weet dat de werkelijkheid niet overeenkomt met zijn idealen, maar hij trekt daaruit niet de enig mogelijke conclusie: dat zijn theorie niet klopt. Als de feiten met zijn theorie in strijd zijn, dan is dat in zijn visie kennelijk jammer voor de feiten. Corruptie en nepotisme zouden dus eigenlijk niet mogen bestaan, en evenmin het alomvattende guanxi-systeem, waarin connecties met de juiste persoon het onmogelijke, hoe illegaal ook, mogelijk maken. Deze guanxi maken in China een netwerksite als LinkedIn vrijwel overbodig: slechts 1 procent van de 200 miljoen gebruikers van LinkedIn komt uit China. Het is moeilijk iets meritocratisch te ontdekken in een stelsel waarin het partijlidmaatschap te koop is, partijfunctionarissen promotie maken dankzij connecties en geschenken, en de corruptie van partijbazen op alle niveaus geen uitzondering maar regel is. Hoe kan Bell in alle ernst beweren dat de huidige leiders hun positie te danken hebben aan hun eigen verdiensten, terwijl ze in feite alles te danken hebben aan hun familieafkomst of hun politieke beschermheer? En hoe kan het dat in een meritocratie zo verbazend weinig vrouwen de politieke top halen? Zouden ze echt zo veel minder presteren dan mannen? Of heeft het misschien toch eerder te maken met het machismo dat de communisten hebben geërfd?

En dan het onderwijs, de meritocratisch bedoelde filter die theoretisch alleen de besten doorlaat maar in de praktijk vaak alleen de rijksten. Dat kan al beginnen bij elitecrèches, die tegen ruime betaling in de vorm van ‘donaties’ ook buitenstaanders inschrijven en soms zelfs tien euro per maand in rekening brengen voor de dagelijkse afscheidskus van de juf. Toelating tot gerenommeerde pre-universitaire scholen kan, naast het officiële school-geld, fortuinen kosten, en zelfs aan een plaatsje op de voorste rij van de klas kan een prijskaartje hangen. The New York Times berichtte over een school in Peking waar gezakte kandidaten alsnog kunnen slagen als hun ouders voor elk ontbrekend punt de tegenwaarde van 3700 euro neertellen. Ook de universiteiten lijken niet de meest ideale voedingsbodem te bieden waarop de meritocratische geest gedijen kan: creativiteit en teamwork worden niet aangemoedigd, scripties, proefschriften en diploma’s zijn te koop, allerlei vormen van academische fraude tieren welig. Als goed onderwijs een privilege wordt voor de rijken, welke kansen hebben de armen dan nog om aan een meritocratische carrière te beginnen? Kortom, de meritocratische samenleving van Bell en de zijnen ligt op een andere planeet. Er is nauwelijks iets van terug te vinden in China, waar alleen het geld telt en alles te koop is, waar slecht voorbeeld zo slecht doet volgen dat charitatieve instellingen vooral liefdadigheid aan zichzelf bewijzen en waar artsen, verpleegsters en onderwijzers een envelop met inhoud verwachten om hun werk te doen.

Mondige kinderen

In de reële wereld staat de politiek ver weg van de gemiddelde burger. Dat is niets nieuws. Als Hemelzoon was de keizer ver boven zijn volk verheven. De naam die hij had voordat hij keizer werd, mocht niet worden genoemd. Gewone stervelingen mochten niet eens naar hem kίjken op de zeldzame momenten dat hij naar buiten kwam, laat staan dat ze het keizerlijke Zomerpaleis of de Verboden Stad mochten betreden. De Verboden Stad heeft haar naam niet voor niets gekregen: wie ongenood naar binnen wist te komen kwam er niet levend meer uit. Die onoverbrugbare afstand tussen de leider en de gewone man is er nog steeds. Overal waar een leider zich vertoont, wordt het volk op verre afstand gehouden. Een Chinees pleegt al heel snel majesteitsschennis. Bijvoorbeeld door een spotprent te tekenen die de draak steekt met het gezag, een Twittergrap over het partijcongres te maken, een kritisch boek over de premier te schrijven. In een hiërarchisch georganiseerde maatschappij is de politiek voorbehouden aan de hoogste heren. Een gewoon mens bemoeit er zich niet mee, niet alleen omdat hij dat bij gebrek aan participatiekanalen niet kan, maar ook omdat het geen zin heeft en het nog gevaarlijk is ook. Zo was het in de keizertijd, en zo was het in het communistische tijdperk tot de komst van de sociale media. Een mens moet zijn plaats kennen, leert Confucius, en hij moet zijn leider gehoorzamen. Het communisme, toch een doctrine die de gelijkheid van alle mensen verkondigt, is het op dat punt geheel met de oude wijze eens. Het probleem is alleen dat de Chinese maatschappij de laatste decennia zo ingrijpend is veranderd dat de oude verticale constructie aan alle kanten begint te kraken. Heel lang hebben de mensen de schuld voor de misstanden waarvan ze het slachtoffer waren aan de lokale mandarijnen gegeven. Absurde belastingen en andere vormen van afpersing en corruptie, diefstal of vergiftiging van grond, landroof, machtsmisbruik en ambtelijke willekeur van allerlei aard, gebrek aan rechtsbescherming, het was allemaal de schuld van de plaatselijke partijbazen en de centrale regering trof geen enkele blaam. Het was het oude idee over de rechtvaardige keizer die slechts het goede wil voor zijn onderdanen maar omgeven is door slechte raadslieden. Maar als de sociale media een indicatie zijn, dan beginnen de mensen hun eerbied voor de keizer te verliezen. Ze beginnen erachter te komen dat de excessen van de lokale machthebbers niet op zichzelf staan maar onderdeel zijn van een politiek systeem dat deze uitwassen mogelijk maakt. En dat de hoogste verantwoordelijken van dat systeem de leiders zijn van de communistische partij.

De partij heeft nog altijd het monopolie van de macht, en er is geen onafhankelijke institutie om die macht te controleren. Hoogstens controleren de rivaliserende facties binnen de partij elkaar. In het leven van de meeste Chinezen is de partij maar een schaduw van wat ze geweest is. Onder Mao werd je leven tot in de kleinste details bepaald door de partij, tot aan je haardracht, je partnerkeuze en je kindertal toe. Tegenwoordig leven de meeste mensen buiten de partij om. Zij bemoeien zich niet met de politiek zolang de politiek zich niet met hen bemoeit. De partij heeft zich inderdaad grotendeels teruggetrokken uit het persoonlijke leven van de burgers. Het zich niet met elkaar bemoeien vloeit voort uit het, zoals dat in het jargon heet, stilzwijgende pact dat de partij na Mao heeft gesloten met de bevolking: jullie mogen zo rijk worden als je wilt, mits je het regeren aan ons overlaat. Krachtens deze overeenkomst wordt sinds Deng Xiaoping de hang naar geld en bezit, onder Mao nog een communistische doodzonde, gebruikt om de machtsgreep van de partij te verstevigen. Dat systeem heeft uitstekend gewerkt zolang de economie bleef groeien en groeien. Daardoor zijn de extreem armen minder arm geworden en ontstond een middenklasse van zo’n 300 miljoen mensen. Miljoenen kunnen zich nu een eigen huis, een auto, vakantie en goed onderwijs voor hun enig kind veroorloven. Hoe groter de groei, des te talrijker en tevredener de middenklassers en des te rooskleuriger de toekomst van de partij. Daarom kregen de lokale besturen als belangrijkste taak te zorgen voor een zo sterk mogelijke groei en nog altijd worden ze daarop afgerekend. Vandaar die overdaad aan megabouwwerken, wegen en vliegvelden. Vaak zijn die projecten even duur als nutteloos, maar ze hebben enorme voordelen: ze brengen ruime corruptiemogelijkheden met zich mee, ze krikken het groeicijfer op, ze vergroten de promotiekansen van de plaatselijke politici en ze zijn een monument ter hunner meerdere eer en glorie.

De Chinese communistische partij lijkt nog altijd te denken dat economische vooruitgang toereikend is om de mensen tevreden te houden. Maar juist wanneer de welvaart stijgt worden mensen veeleisender en klinkt de roep om politieke hervormingen steeds luider. Puur materiële vooruitgang is niet voldoende meer. De mensen willen ook een hogere levensstandaard. Ze willen bijvoorbeeld schone lucht inademen en schoon water drinken en ze willen er zeker van zijn dat het voedsel dat ze kopen niet vergiftigd is. Dat wilden ze natuurlijk altijd al, maar tegenwoordig weten ze dat dat geen voorrecht maar een recht is, en dat het eigenlijk absurd is om geïmporteerde babymelkpoeder, bakolie en kindervoeding te moeten kopen omdat de nationale producten niet te vertrouwen zijn. Ze wensen geen vervuilende chemische fabriek in de buurt en ze eisen dat de school waarheen ze hun kinderen sturen deugdelijk is gebouwd en dus bij een aardbeving overeind blijft. Ze willen niet meer als onmondige kinderen worden behandeld door een overheid die internet en de traditionele media censureert en boeken en films verbiedt. Ze willen misschien zelf hun kindertal bepalen en een geloof belijden in een genootschap dat niet een aanhangsel is van de partij. Wie zich eenmaal heeft gevoegd bij de middenklasse wil rechtszekerheid en geen systeem dat hem op elk moment van zijn bezit kan beroven. Middenklassers wier bezit door de overheid onteigend is zijn mensenrechtenactivisten geworden. En zo neemt de roep toe om een transparante overheid die zich fatsoenlijk gedraagt en zich houdt aan haar eigen wetten.

Zolang er geen controle is op de macht en de autoriteiten geen rekenschap hoeven af te leggen, is machtsmisbruik verzekerd. De straffeloosheid van hooggeplaatste graaiers is een aanfluiting van de rechtsstaat, wat China dan ook niet is. Alle plechtige verzekeringen ten spijt dat niemand boven de wet staat heerst in China niet de rule of law maar de rule by law, ook vaak de rule of men genoemd: de partij gebruikt de wet als een instrument om te heersen maar is er zelf niet aan onderworpen. Ze grijpt daarmee terug op een oude staatsleer, het legalisme, waarvan de eerste keizer de bekendste aanhanger was. Ook bij hem stond de wet in hoog aanzien, niet om er zichzelf aan te houden maar om haar meedogenloos te gebruiken tegen ongehoorzame onderdanen. Daarna werd het legalisme verdrongen door het confucianisme en werd de wet als middel om de mensen op het rechte pad te houden minder belangrijk dan het goede voorbeeld van bovenaf. Mao hief het ministerie van Justitie en het beroep van advocaat op, want daaraan was geen behoefte meer in een land waar het woord van de Voorzitter wet was.

Met de ontwikkeling en modernisering van China nam de behoefte aan een goed geordend rechtsstelsel toe, en er zijn zeker grote vorderingen gemaakt. Maar de overheid blijft erg gehecht aan andere methodes. Zo begint een hervorming niet met het aannemen van een wet, maar met een plaatselijk experiment. Invoering op grote schaal volgt pas nadat die proef succesvol is gebleken. Dat systeem van eerst uittesten en dan pas een wet maken werd al in het begin van de jaren tachtig toegepast met de vestiging van Speciale Economische Zones voor het aantrekken van buitenlandse investeringen, en het gaat door tot de dag van vandaag.

China’s ontwikkeling tot een rechtsstaat houdt op waar de macht van de partij begint. Dat ervaart iedereen die door zijn woorden of daden door de partij een lastpak wordt gevonden. De kunstenaar Ai Weiwei kreeg, nadat hij door de politie was ontvoerd, van zijn bewakers te horen dat er sinds de Culturele Revolutie niets was veranderd en dat de vroegere president Liu Shaoqi, die bij Mao in ongenade was gevallen, in de gevangenis was gestorven ‘met de grondwet in zijn handen’. Er is ook geen systeem van checks and balances ontwikkeld dat machtsmisbruik zou kunnen voorkomen en tegengaan. Dit schreeuwend gebrek aan rechtsbescherming tegen de overheid is een van de belangrijkste oorzaken van een fenomeen dat voor de partij levensgevaarlijk kan worden: het verlies van vertrouwen van de bevolking in haar leiders. Legio misstanden hebben dat vertrouwen aangetast. Het massale landjepik bijvoorbeeld, en de niet minder massale corruptie- en afpersingspraktijken. Het gemak waarmee gespeeld wordt met het leven en de gezondheid van de burgers roept steeds meer weerstand op. Het gaat vooral om vergiftiging van lucht, water, bodem en voedsel, het gebruik van minderwaardige producten zoals namaakgeneesmiddelen en inferieure bouwmaterialen, het uitblijven van elementaire veiligheidsmaatregelen in fabrieken en kolenmijnen en bij de spoorwegen.

Extra stuitend worden die misstanden als er corruptie bij te pas komt, bijvoorbeeld wanneer voedsel- en wareninspecteurs worden afgekocht of tegen betaling industriële veiligheidsinspecties niet worden uitgevoerd. Begin 2013 werd in de Harvard Business Review een onderzoek gepubliceerd over de dodelijke ongevallen in gevaarlijke Chinese industrieën (mijnbouw, smelterijen, bouw, chemie). Daaruit blijkt dat in de bedrijven die goede connecties hebben met politici het aantal dodelijke bedrijfsongevallen liefst vijf keer hoger is dan in bedrijven die die relaties niet hebben. De indiensttreding van een manager die een hoge regeringsbaan had gehad leidde prompt tot een scherpe stijging van het aantal doden, en zijn vertrek tot een daling. De verklaring is simpel: dankzij de connecties met de overheid kan gemakkelijk de hand worden gelicht met de, vaak dure, veiligheidsvoorschriften. De leiders lijken het nog altijd vanzelfsprekend te vinden dat het volk hun dankbaar moet zijn voor alle vooruitgang die de partij heeft gebracht, alsof het een gunst is die de keizer in zijn oneindige goedheid aan het volk heeft verleend. De vertrouwenscrisis wordt er alleen maar dieper door. Ze kan zelfs fnuikend worden voor de legitimiteit van het systeem.

Een nieuw politiek systeem?

Vele factoren zullen de toekomst van China bepalen, maar de belangrijkste daarvan is de richting die het politieke systeem zal inslaan. Onder Mao was dat systeem volmaakt dictatoriaal en volmaakt gesloten. Het resultaat was chaos en crisis. Onder Deng Xiaoping werd het systeem economisch opengelegd, maar politiek gezien kwam er geen wezenlijke verandering. Het resultaat was een ongekende economische opbloei, maar tegelijk groeiden ook de economische wanverhoudingen, de sociale tegenstellingen, de morele ontaarding en de repressie van andersdenkenden. En terwijl de maatschappij zich steeds meer begon te roeren kwam ten slotte ook in het economisch wonder de klad. Het tijdperk waarin het duo Hu Jintao-Wen Jiabao aan de macht was, door de officiële media geroemd als het Gouden Decennium, wordt vooral gekenmerkt door het uitblijven van hoogstnoodzakelijke hervormingen. De kern van die crisis raakt het systeem in zijn hart: het verlies van vertrouwen in de partij. Als de communistische partij niet onderuit wil gaan, zal ze dat vertrouwen moeten zien terug te winnen. Anders komt ze, zoals alle dynastieën vóór haar, vroeg of laat ten val. Wil China een wereldspeler worden, dan zal het een stabiel politiek systeem moeten hebben, want hoe kan een regime macht en invloed in de rest van de wereld uitoefenen als zijn binnenlandse machtsbasis niet solide is?

Sinds Deng Xiaoping met zijn hervormingen begon hangt de stabiliteit van het systeem af van de economische prestaties van de partij. Hoe groter die prestaties, des te legitiemer het regime. De verzwakking van de groei en de toenemende assertiviteit van de bevolking hebben het regime minder legitiem en dus het systeem minder stabiel gemaakt. Een dergelijke systeemcrisis zal in een democratie niet snel voorkomen. Democratieën mogen immers veel gebreken hebben, maar de mensen kunnen wel een eind maken aan een impopulair regime en een andere regering kiezen zonder dat dat het politieke systeem ook maar in het minst aan het wankelen brengt. Wanneer in de Volksrepubliek daarentegen de regering ten val zou komen, dan zou dat vrijwel automatisch een acute crisis van het politieke systeem betekenen. In het Westen wordt vaak gedacht dat dat een sterk argument is om ook in China de democratie in te voeren. Meritocratieapostel Eric Li gelooft daar niet in. Hij is bereid toe te geven dat er problemen zijn, maar de communistische partij heeft grotere crises overleefd. ‘De postdemocratische toekomst begint in China,’ schrijft hij in een artikel dat de vloer aanveegt met de westerse ‘zelfgenoegzame zekerheid’ over China’s ‘onvermijdelijke mars naar de electorale democratie’. Met de zekerheid die het kenmerk is van de gelovige beschrijft hij hoe de partij en de meritocratie zullen triomferen. Anderen zien de toekomst voor het regime heel wat somberder als er niet snel hervormingen komen. Liggen hier mogelijkheden voor de democratie?

In zijn hele bestaan heeft China nooit een scheiding van staatsmachten gekend, laat staan een democratie. Na de zegevierende revolutie van 1911 beloofde de nieuwe leider Sun Yat-sen dat hij de kersverse Republiek China naar de democratie zou voeren. De eerste en tot nu toe laatste algemene verkiezingen in de Chinese geschiedenis werden gehouden van eind 1912 tot begin 1913. ‘Algemene’ is een wat misleidende aanduiding voor indirecte verkiezingen waaraan alleen mannelijke belastingbetalers met enig eigen bezit en minimaal een lagereschoolopleiding mochten meedoen. In totaal was dat 4 à 6 procent van de bevolking. Ruim driehonderd partijen schreven zich in. Winnaar werd Song Jiaoren, de jeugdige voorzitter van de net door Sun Yat-sen opgerichte Kwomintang. Song werd echter terstond vermoord op last van de voorlopige president Yuan Shikai. Met Song werd de democratie in China om zeep gebracht nog voordat ze geboren was. In die mislukking hebben sommige historici het bewijs gezien dat China en democratie elkaar niet verdragen. Ook Sun Yat-sens schoonzoon en opvolger Chiang Kai-shek beloofde democratie, maar maakte het tegendeel waar. Zelfs Mao stelde tijdens de burgeroorlog democratie in het vooruitzicht. Eenmaal aan de macht ging die belofte dezelfde mist in als zijn toezegging dat onder een communistische regering de etnische minderheden zelfbeschikkingsrecht zouden krijgen. Twee jaar na Mao’s dood in 1976 lanceerde Deng Xiaoping vier grote hervormingen, maar democratisering hoorde daar uitdrukkelijk niet bij. Democratie, dat was iets voor sint-juttemis.

Hoe meer de westerse landen de democratie propageren, des te resoluter wordt ze in China van de hand gewezen. ‘Westerse politieke modellen,’ zei Hu Jintao bij zijn afscheid als partijleider, ‘zal China beslist niet volgen.’ De Chinese propagandabazen en hard-corenationalisten zijn er altijd snel bij om misstanden in democratieën voor eigen voordeel aan te wenden. Zo oordeelden ze over de – weinig verheffende – taferelen rond de fiscal cliff in de Verenigde Staten in 2012: ‘China is de verrichtingen van de Amerikaanse democratie zat.’ Democratie wordt, ook door gewone Chinezen, vaak geassocieerd met chaos en met westerse overheersing. China zou er te groot of nog te onderontwikkeld voor zijn. Intellectuelen en goed gesitueerden zijn er meestal tegen omdat ze bang zijn voor de heerschappij van de onontwikkelde, arme meerderheid. En de partij moet er niets van hebben omdat ze wezenlijk ondemocratisch is en bang is de macht kwijt te raken als ze politieke concurrentie toelaat. Ze heeft de les van ‘Tiananmen’ geleerd: elke democratiseringsbeweging moet in de kiem worden gesmoord voordat ze uit de hand loopt, zoals dat bijna was gebeurd in 1989. Daarom werden de initiatiefnemers van het democratisch manifest Charter 08 heel snel hard aangepakt. De bekendste van hen was Liu Xiaobo, die achter de tralies de Nobelprijs voor de Vrede 2010 kreeg toegekend.

Aan het eind van zijn tienjarige ambtsperiode als partijleider maakte Hu Jintao duidelijk dat er niets gedaan hoefde te worden aan de politieke stagnatie. Wel had hij voorgesteld om het Centrale Comité enige keuzevrijheid te bieden voor de ‘verkiezing’ van de nieuwe leden van het Politbureau en het Vaste Comité, maar uiteindelijk bleken er toch precies evenveel kandidaten te zijn als zetels. En dat terwijl in de daaraan voorafgaande maanden zowat iedereen had gepleit voor hervormingen. Zelfs de officiële media waren niet achtergebleven. Het alternatief, niets of te weinig doen, mocht dan wel passen in de wu wei-traditie, maar het zou precies datgene teweegbrengen wat de partij het meeste vreest: sociale instabiliteit, meer crisis, dreigend verlies van het machtsmonopolie. Nu de economie vertraagt zullen hervormingen onvermijdelijk zijn om de mensen tevreden te houden. Maar is de partij daartoe in staat? En hoe zullen die hervormingen er dan uitzien?
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Economie

Geen zorgen?

Op het eerste gezicht lijkt het onzin je over de Chinese economie zorgen te maken. Een economie die eind 2012 die van de eurozone heeft ingehaald en misschien al in 2016 qua koopkracht groter is dan de Amerikaanse, die moet toch zeker kerngezond zijn? Te midden van de mondiale financieel-economische kommer dijt de Chinese economie nog altijd flink uit. De gemiddelde groei van de laatste drie decennia was volgens de officiële statistieken rond 10 procent per jaar, met uitschieters naar boven (15,2 procent in 1984) en naar beneden (3,8 procent in 1990, een direct gevolg van de economische kilte die intrad na het Tiananmen-bloedbad). Met een nog altijd zeer respectabele 7,8 procent bleef de groei in 2012 voor het eerst sinds 1999 onder de 8 procent. Maar als de inflatie van de kosten voor diensten in de gezondheidszorg en het onderwijs wordt meeberekend, kan die 7,8 procent terugvallen tot het voor normale landen prachtige maar voor China verontrustende percentage van 5,5.

Zoals bij vrijwel alle officiële Chinese cijfers kun je ook bij de groeicijfers vraagtekens zetten. Voor een deel komt dat omdat het bruto binnenlands product op een typisch Chinese manier wordt berekend. Dat gebeurt op basis van een wisselkoers, die niet zoals elders door de markt wordt bepaald maar door de regering. Bovendien laten de rapportages uit de provincie, die als bouwstenen dienen voor de berekening van de nationale groei, vaak geflatteerde cijfers zien, want de provinciale autoriteiten worden vooral afgerekend op hun economische prestaties. De bevestiging dat deze opgaven gemanipuleerd zijn komt uit een goede bron: de huidige premier Li Keqiang. Dankzij WikiLeaks weten we dat Li in maart 2007, toen hij partijleider was van de noordoostelijke provincie Liaoning, tijdens een diner met de Amerikaanse ambassadeur buitengewoon openhartig is geweest. Hij zei dat de bbpcijfers ‘man-made’ waren en dus onbetrouwbaar. ‘Ze zijn alleen ter referentie,’ zei hij met een glimlach. Zelf baseerde hij zijn beeld van de provinciale economie op het elektriciteitsgebruik, het volume van het transport per trein en de omvang van de bankleningen.

Lange tijd is men er voetstoots van uitgegaan dat China met minstens 8  procent per jaar moest groeien. Met een geringere groei zouden er niet genoeg banen meer zijn voor alle binnenlandse migranten en andere nieuwkomers op de arbeidsmarkt en dat zou dan tot sociale onrust leiden. Nog in 2010 kwam premier Wen Jiabao weer met die 8 procent op de proppen. Waar dat cijfer vandaan kwam weet niemand. Misschien gewoon omdat 8 het Chinese geluksgetal is, wat de hele wereld weet sinds de opening van de Olympische Spelen in Peking op 8-8-08 om 8 uur ’s avonds.

Toch sloeg niemand alarm toen de groei onder de 8 procent duikelde. Het aantal nieuwkomers op de arbeidsmarkt neemt namelijk af, waardoor er minder banen bij hoeven te komen. Het gaat om mensen tussen 15 en 59 jaar (mannen in loondienst gaan op hun zestigste met pensioen, vrouwen vijf of zelfs tien jaar eerder). In 2009 werd officieel voorspeld dat het arbeidslegioen nog zeven jaar lang zou groeien, maar zoals zo vaak het geval is met prognoses over China moest ook deze worden bijgesteld. Volgens demograaf Cai Fang, een regeringsadviseur, begon de dalende curve in 2011. In 2012 vertegenwoordigden de werkenden 69,2 procent van de totale bevolking, dat was 0,6 procent minder dan het jaar daarvoor. Die daling zal zich de komende jaren voortzetten. De inkrimping van het arbeidersleger is een van de factoren die tot een vermindering van de groei kunnen leiden. Hetzelfde is Japan overkomen: toen de bevolking begon te vergrijzen liep de groei van het bruto binnenlands product snel terug en werd na 1990 zelfs onbeduidend. Voor China is dit een reden te meer om over te stappen op een ander groeimodel, waarin de kwaliteit belangrijker is dan de kwantiteit. De onstuimige economische groei van het Deng Xiaoping-model komt in elk geval nooit meer terug. Dat model heeft de houdbaarheidsgrens bereikt door zowel internationale als binnenlandse ontwikkelingen.

Even leek de in 2008 begonnen wereldrecessie ook China hard te zullen treffen. Weliswaar is het geïsoleerde Chinese financiële systeem weinig gevoelig voor de wereldmarkt – de munt is nauwelijks convertibel en de koers wordt door de overheid vastgesteld – en boden de Chinese banken geen financiële fancyproducten aan, maar de Chinese economie was wel degelijk geïntegreerd in de wereldeconomie. De export zakte in, fabrieken en werkplaatsen werden bij bosjes gesloten, en men hield al rekening met grote sociale beroeringen. Maar China lanceerde een stimuleringspakket van 585 miljard dollar, waarmee het niet alleen het tij keerde maar ook de wereldeconomie draaiende hield. De Chinese leiders lachten in hun vuistje. Tot dan toe had hun unieke mengsel van wild kapitalisme en socialisme, protectionisme, overheidsregule-ring en strenge politieke controle langs leninistische lijnen veel westerse wenkbrauwen doen fronsen, maar kennelijk was het toch zo gek nog niet. Toch wisten sommigen de Chinezen de schuld te geven voor de crisis. Die lag niet bij immorele westerse bankiers die dachten dat de hemel de grens van hun graaizucht was, ze lag zelfs niet bij de gewoonte van de Amerikanen om veel te ver boven hun stand te leven. Nee, volgens Ben Bernanke van de Federal Reserve lag de schuld bij de Chinezen, want die spaarden veel te veel en hadden de VS overspoeld met goedkoop geld. De Nederlandse econome Heleen Mees heeft in haar proefschrift hetzelfde beweerd als de FED-baas. Arme Amerikanen, willoze slachtoffers van hun doortrapte Chinese geldschieters.

Achteraf bleek de mega-injectie van 2008 helemaal niet zo’n gelukkige zet te zijn geweest. Het meeste geld kwam terecht bij staatsbedrijven en lokale overheden, waar het aan veel strijkstokken bleef hangen. Behalve aan corruptie ging het geld voornamelijk op aan grandioze infrastructurele werken. In veel gevallen moesten die slechts de megalomanie van de partijbazen bevredigen en hebben ze nog verder bijgedragen aan de overcapaciteit en daarmee aan China’s economische problemen. In sectoren als ijzer, staal en cement en zelfs in nieuwe sectoren als de zonnepaneel- en windturbine-industrie is voor vele miljarden meer geïnvesteerd dan verantwoord was. In de stortvloed van kredieten kwamen privéondernemers er bekaaid vanaf. Wie geen belangrijke connecties bij de banken had, kreeg nul op het rekest. Talloze ondernemers namen hun toevlucht tot het grijze of zwarte circuit, waarin eind 2012 tussen de 5 en 10 procent van het bruto binnenlands product omging. De woekerrente, die kan oplopen tot 90 procent, richt ravages aan. Bijvoorbeeld in de vorm van een golf van faillissementen in de stad Wenzhou, het mekka van het Chinese particuliere bedrijfsleven. Meer dan tachtig industriëlen zijn met de noorderzon vertrokken of hebben zelfmoord gepleegd. Maar ook de meeste ontvangers van legale kredieten kunnen hun schuld niet aflossen. De bankschuld van provinciale en lokale overheden was in april 2013 opgelopen tot ruim 20 biljoen yuan (2500 miljard euro), 36 procent van China’s bbp. Als de groei kleiner wordt, neemt de zorg over slechte schulden toe. Daarom is in 2012, toen het effect van het stimuleringspakket van 2008 was uitgewerkt, geen nieuw pakket gelanceerd. Dat joeg ondernemingen en plaatselijke besturen in de armen van schaduwbanken. Die informele instellingen vormen een Chinese versie van de Amerikaanse subprime-markt, die hypotheken verstrekte aan mensen die niet kredietwaardig waren, tot in 2008 de zaak implodeerde. Chinese schaduwbanken stellen even weinig vragen, en ze hebben vaak de betrouwbaarheid van een piramidespel of ponzifraude. In 2003 verstrekten ze 10 procent van alle krediet in China, tien jaar later was dat aandeel opgelopen tot bijna de helft. Volgens het ratingbureau Fitch is in China het bedrag aan leningen gestegen van 124 procent van het bbp eind 2008 tot ongeveer 190 procent vier jaar later. Een rapport van de Britse Standard Chartered Bank schatte dat begin 2013 de schulden van de overheid, bedrijven en consumenten samen waren opgelopen tot 206 procent van het bbp. Dat is dicht bij de 224 procent die in 2008 het uitbreken van de kredietcrisis in de Verenigde Staten markeerde. Om een implosie te vermijden zou China zijn groei niet meer zo eenzijdig in investeringen moeten zoeken. Dat wil vooral zeggen dat het afgelopen moet zijn met de waanzin in een krankzinnig opgeblazen sector: de bouw.

Bouwbubbel

Nergens ter wereld gaat in één bedrijfstak zo veel geld om als in de bouw in China. Eind 2012 was het totale oppervlak van in aanbouw zijnde woningen, kantoren en bedrijfspanden 10,6 miljard vierkante meter, met een marktwaarde die overeenkomt met anderhalf keer het bruto binnenlands product. Geen enkele sector heeft aan China’s economische groei zo veel bijgedragen: 20, misschien wel 30 procent. Als de Volksrepubliek de grootste consument is van cement, staal, aluminium en hout, en als nergens zo veel graafmachines en hijskranen in de weer zijn, dan komt dat omdat er in China gebouwd wordt met een snelheid en een omvang zoals de wereld nog nooit heeft gezien. Niet alleen worden bestaande steden volgestopt met hoogbouw, er worden ook hele steden van de grond af opgebouwd, in een tempo van minstens één per maand. Daardoor is in dertig jaar tijd het aantal bewoners in steden met ruim 500 miljoen toegenomen tot meer dan 700 miljoen in 2013, iets meer dan 53 procent van de bevolking. Het is de bedoeling dat in 2030 niet minder dan 1 miljard Chinezen gevestigd zullen zijn in steden.

De bouwexplosie begon in 1998, toen het overheidsmonopolie op de woningmarkt werd opgeheven en de mensen hun eigen huis mochten kopen. De bouwkoorts is echter maar gedeeltelijk te verklaren door de behoefte van nieuwe middenklassers om hun vreugdeloze miniflatje in een maoïstische woonkazerne te verwisselen voor een woning die beter bij hun nieuwe status past. Ook de massale trek naar de steden is geen verklaring, want de migranten wonen in slaapzalen, barakken, kelders, mini-optrekjes of zelfs in afgedankte containers. De belangrijkste oorzaak van de bouwbonanza is speculatie. Huizen werden al snel de meest geliefde belegging voor Chinezen die geld overhebben. Veel keus hebben ze immers niet: investeren in het buitenland kan niet, de beurs is een casino waarin de voorkennis regeert, een obligatiemarkt is vrijwel non-existent, en de bank heeft nauwelijks méér te bieden dan een spaarrekening waarvan de rente lager is dan de inflatie. Blijft over de aankoop van goud en zilver (China is na India de grootste goudkoper van de wereld), luxegoederen (Chinezen zijn ’s werelds belangrijkste kopers van luxeartikelen, al neemt de groei af door het soberheidsoffensief van de nieuwe leiders) of een appartement. De woningmarkt kampt met grote leegstand omdat de huizen niet worden gebruikt om erin te wonen, maar om ermee te speculeren, vaak met geleend geld, of omdat het aanbod groter is dan de vraag. Dat geldt niet alleen voor huizen: in veel steden staan er splinternieuwe kantoorgebouwen en winkelcentra leeg. Zelfs hele steden zijn onbewoond. De bekendste spookstad is Kangbashi, een satellietstad van Ordos in Binnen-Mongolië. Ze was bedoeld voor 1 miljoen inwoners. Die moeten er nog altijd komen.

De huizenspeculatie heeft de prijzen in de grootste steden tot Manhattan-hoogten opgedreven. Wat doen de jongeren die geen Manhattan-inkomen hebben en toch willen trouwen? Ze krijgen hulp van hun ouders, of steken zich diep in de schulden, of laten de oude Chinese goklust over zich vaardig worden in de hoop dat het geluk hun zal toelachen. Modale flats worden nauwelijks meer gebouwd omdat het luxesegment veel winstgevender is. Sociale woningbouw blijft ver bij de behoeften achter. China bouwt voor de verkeerde mensen. Uit angst dat de bouwbubbel zou barsten, waardoor de hele economie zou kunnen instorten, heeft de vorige regering (2003-2013) negen keer op de huizenmarkt ingegrepen, nu eens om haar af te koelen, dan weer om haar weer op te warmen. Elke regulering liep echter uit op nieuwe prijsstijgingen. In die tien jaar zijn de huizen in de megalopolissen tien keer duurder geworden. De vorige premier Wen vergeleek de ontwikkeling van de huizenprijzen met een ‘op hol geslagen wild paard’. In 2012 kon een bescheiden appartement in Shanghai gemakkelijk vijftig modale jaarsalarissen kosten. Eind dat jaar werd bepaald dat inwoners van de grootste steden niet meer dan één huis mogen hebben. Kort daarop werden de tot dan toe meest drastische afkoelingsmaatregelen aangekondigd: verhoging van de hypotheekrente en van het aanbetalingsbedrag en vooral een winstbelasting van 20 procent over de verkoop van een tweede huis. Paniek in de middenklasse. Kort voordat de maatregelen zouden ingaan, schoot het aantal transacties omhoog. Het aantal echtscheidingen ook. Een echtpaar dat twee huizen had en er een wilde verkopen kon de belasting immers omzeilen door te scheiden en de goederen te verdelen. Na de verkoop van het onbelaste huis konden ze dan hertrouwen.

Op alle maatregelen waar ze last van hebben weten Chinezen iets te vinden. Alleen al om die reden zullen de jongste maatregelen op de huizenmarkt niet de laatste zijn. Het uiteenspatten van de huizenzeepbel blijft een risico zolang er gebouwd wordt voor speculanten en niet voor degenen die een huis nodig hebben om erin te wonen. Een echte oplossing kan er alleen komen als de speculatie in de kiem wordt gesmoord en huizen betaalbaar worden voor de mensen die ze nodig hebben, en dat zijn in de eerste plaats de boeren die naar de steden trekken. Daar zullen machtige belangen voor moeten worden aangetast: die van de grote bouwbedrijven, die van de lokale bestuurders voor wie de verkoop van grond aan projectontwikkelaars de belangrijkste inkomstenbron is, die van veel partijbonzen die zelf de grootste huizenspeculanten zijn. De belangen van de elite dus.

Al vaak is voorspeld dat de bouwwaanzin China’s ondergang zal worden. Sommige buitenlandse critici zien dat nu snel gebeuren, en zelfs Chinese bouwmagnaten geven tegenwoordig toe dat de bubbel kan barsten, waarna de opgeblazen economie direct zou leeglopen. De bouwgiganten zullen hun schulden niet meer kunnen betalen, en met hen zullen ook de toeleveringsbedrijven ten onder gaan. De waarde van de huizen zal kelderen. De middenklasse zal haar spaargeld zien wegsmelten en in opstand komen. En vanaf dat moment is alles mogelijk.

Nieuw groeimodel?

Over de scheefgroei van de economie spreken de cijfers duidelijke taal.  De investeringen in fabrieken, vastgoed en infrastructuur zijn onbeheerst gestegen. In 2001 maakten ze 36,5 procent van het bruto binnenlands product uit. Elf jaar later was dat bijna 50 procent. In de rijke landen is rond de 20 procent normaal. Daarentegen is de bijdrage van de privéconsumptie aan het bbp gedaald van 50 procent in 1980 tot 35,4 procent in 2012. In de ontwikkelde landen is dat twee keer zoveel. Die scheefgroei is het resultaat van doelbewuste politiek. Om de export zo veel mogelijk op te schroeven, stimuleerde men de productie en beperkte men de consumptie. Dat laatste gebeurde door het laag houden van de lonen en van de rente op spaargelden. Daardoor hielden de staatsbanken enorme bedragen over om tegen een verwaarloosbaar rentetarief te lenen aan de staatsbedrijven, die er, vaak overbodige, mega-investeringen mee deden. Dat de bazen van de banken en die van de staatsbedrijven elkaar vaak goed kenden, heeft aan de correctheid van de kredietverlening niet bijgedragen. De modernisering van China, overcapaciteit en andere bouwuitwassen inbegrepen, is dus gefinancierd met de niet-uitgekeerde rente aan de gewone man.

Al een paar jaar geleden zeiden de Chinese leiders dat het economisch groeimodel moest veranderen, en nu zeggen de nieuwe leiders het opnieuw. Genadeloze exploitatie van mens en natuur moet plaatsmaken voor sociale en ecologische duurzaamheid. In plaats van een economie die gebaseerd is op laagwaardige maakindustrie, export en overheidsinvesteringen, moet de nadruk komen te liggen op de ontwikkeling van de binnenlandse markt en de dienstensector. China moet minder sokken en kerstboomversieringen maken en meer elektronica en andere hoogwaardige producten, met innovatie als het nieuwe sleutelbegrip. De koortsachtige groei van het economische ‘wonder’ moet wijken voor gezonde, houdbare groei. Wanneer de ruim één miljard Chinezen die nu nog buiten de prijzen vallen koopkracht krijgen, gaat er een gigantische afzetmarkt open die de economie veel minder afhankelijk zal maken van de uitvoer.

Als deze immense operatie lukt, zal iedereen er plezier van hebben. De Chinese bevolking omdat er meer welvaart komt, de communistische partij omdat de sociale onrust bij de wortel wordt aangepakt, de rest van de wereld omdat die bij een stabiel, koopkrachtig China alleen maar te winnen heeft. Dat is de theorie. Het opstellen van een concreet actieplan is razend complex, en de uitvoering is titanenwerk. Hoe zorg je dat meer mensen meer gaan verteren? Hoe hevel je een deel van het inkomen van de rijken over naar de armen? Hoe saneer je de ontwrichte economie van nu en richt je een duurzaam systeem in? Hoe organiseer je een sociaal vangnet nu de beroepsbevolking slinkt? Zo zijn er tientallen vragen, de ene nog dringender en moeilijker te beantwoorden dan de andere. Een handvat kan zijn China 2030: Opbouw van een moderne, harmonieuze en creatieve hoge-inkomenssamenleving. Dat is een rapport uit 2012 van de Wereldbank en het Chinees Centrum van Ontwikkelingsonderzoek, een denktank van de Staatsraad (de Chinese regering). Het rapport heeft de goedkeuring van de nieuwe premier Li Keqiang, de man die de leiding heeft over het economisch beleid.

Centraal in de ontwikkelingsstrategie van China 2030 staan structurele hervormingen die moeten leiden tot een volwaardige markteconomie. De economische rol van de staat – dus van de partij – moet kleiner, die van het private bedrijfsleven groter. Daarom moet de almacht van de staatsmonopolies, die worden bevoorrecht met goedkope kredieten, goedkope grond, export-subsidies en nog veel meer, worden gebroken. Sommige overheidsbedrijven moeten worden geprivatiseerd, en aan de rest moeten de wetten van de markt worden uitgelegd. Het particuliere bedrijfsleven genereert driekwart van de nieuwe banen en verdient alleen al daarom ruime kredietverlening. Even urgent zijn de depolitisering en sanering van het bankwezen, dat nog veel weg heeft van een relict uit Mao’s tijd, en de modernisering van de hele financiële sector en van het belastingstelsel. Wil China een ‘hoge-inkomenssamenleving’ worden zoals die in de rijke westerse landen, dan moet het inkomen beter worden gespreid en moeten nog veel meer boeren arbeider of dienstverlener worden. Daarvoor moet het anachronistische hukou-systeem worden afgeschaft en moeten de nieuwkomers kunnen rekenen op goed onderwijs, goede sociale voorzieningen, goede gezondheidszorg en een goed uitzicht op promotie. Financiering daarvoor moet onder meer komen van de winsten van de staatsbedrijven. Dit alles moet ervoor zorgen dat de economie meer steunt op binnenlandse consumptie en minder afhankelijk is van investeringen en export. Voor een gezonde, duurzame economie zijn verder nodig een grondige sanering van het milieu, stimulering van innovatie, versoepeling van de controle op de rentetarieven, grotere inwisselbaarheid van de yuan, eerlijke concurrentieverhoudingen en nog heel wat meer. En vanzelfsprekend moet er een eind komen aan verspilling, inefficiency, de diefstal van intellectueel eigendom, de namaakindustrie, belastingontduiking, corruptie en al die andere plagen die een doorbraak van China naar een hoog ontwikkelingsniveau hinderen. Wat moet er in hemelsnaam bovenaan komen te staan op deze nog niet eens volledige waslijst?

De vorige leiders Hu en Wen gaven de ontwikkeling van het platteland voorrang, maar onder hun bewind is de inkomenskloof tussen stedelingen en boeren alleen maar groter geworden. Wens opvolger Li Keqiang heeft een andere prioriteit: urbanisering. In tien jaar tijd moeten nog eens 400 miljoen mensen van het platteland naar de stad trekken. Die operatie gaat 5 biljoen euro kosten. Urbanisering moet de nieuwe motor worden van de economische groei en en passant ook andere problemen oplossen zoals de sociale ongelijkheid, landonteigening en zelfs – de inwoners van China’s verstopte en vergiftigde steden zullen vreemd opkijken – verpesting van het milieu. Dat moet dan wel een heel slimme urbanisering zijn, want tot nu toe heeft de verstedelijking al die problemen niet opgelost maar juist verscherpt. Een moderne economische en sociale infrastructuur zal de binnenlandse vraag enorm doen stijgen en het belang van de export terugdringen. Dat kan bijvoorbeeld door verhoging van de lonen en de spaarrentes, door goede sociale voorzieningen en het betaalbaar maken van gezondheidszorg, onderwijs en huisvesting. De mensen hoeven dan minder te sparen en ze kunnen meer uitgeven.

In zijn eerste openbare optreden als premier heeft Li Keqiang langs bovenstaande lijnen beloften gedaan over een rechtvaardiger samenleving met minder bureaucratie en minder corruptie. Het woord hervorming lag hem in de mond bestorven, maar de hoogdravende hervormingspraat van zijn voorganger Wen Jiabao liet hij achterwege. ‘Hervormen gaat over het inperken van de macht van de regering,’ zei Li Keqiang simpel. ‘Het is een zelfopgelegde revolutie die werkelijke offers zal vragen, en ze zal pijnlijk zijn.’ Hij zinspeelde zelfs op taai verzet door de gevestigde belangen. We mogen aannemen dat de nieuwe regering oprecht is met haar hervormingsplannen. Maar zijn ze ook uitvoerbaar?
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Leger

Partijmilitie

Het Volksbevrijdingsleger, buiten China bekend als People’s Liberation Army (PLA), is volgens democratische criteria geen leger maar een militie in dienst van een partij. Die politieke ondergeschiktheid is in China geen anomalie maar regel. Alle staatsmachten en andere machtsbastions in de samenleving staan immers onder controle van de communistische partij. Zoals de staat niet gescheiden is van de regering, zo is de politieke macht niet gescheiden van de militaire macht. Partij, staat en leger vormen een drie-eenheid, en de drie-ene god is de partijleider, die tevens president is en opperste chef van het leger. Dit bestaat uit 2,3 miljoen mannen en vrouwen, van wie er 1,8 miljoen partijlid zijn. Daarbij komen nog de naar schatting anderhalf miljoen man van de Gewapende Volkspolitie, een paramilitair korps voor binnenlandse veiligheid. Dit grootste staande leger ter wereld is niet het leger van de Volksrepubliek China maar van de machthebbers. Dat is altijd al zo geweest. De machthebber, of het nu de keizer is of de communistische partij, is immers de verpersoonlijking van de staat en valt ermee samen.

Eind jaren twintig van de vorige eeuw ontketenden de nationalisten van Chiang Kai-shek een witte terreur tegen de jonge communistische partij. Een van de communistische leiders, de jeugdige Mao Zedong, begreep dat de partij een gewapende arm moest hebben. Dat werd het Rode Leger, dat in de eerste jaren bestond uit een stelletje met bamboestokken bewapende sloebers. Zij waren, zoals zo veel Chinese boeren vóór hen, in opstand gekomen tegen een regime waarvan ze niets anders te verwachten hadden dan nog meer misère. Mao besefte het politieke potentieel van deze desperado’s. Politieke macht, zei hij, komt uit de loop van een geweer, en het bevel om te schieten komt van de partij. Twee decennia en miljoenen doden later bereikte hij zijn doel.

In de nieuwe Volksrepubliek China kreeg de partij alle macht, en zelf behield ze de macht over het leger, inmiddels omgedoopt tot PLA. De militairen kregen een nieuwe missie: Mao aan de macht houden. Van die taak kweten ze zich volop tijdens de Culturele Revolutie, toen Mao hun de opdracht gaf om de door hemzelf teweeggebrachte chaos in te dammen. De militairen ontmantelden de moordlustige legertjes van Rode Wachters die het op de PLA, op Mao’s tegenstanders in de partij, op de ‘klassenvijand’ en op elkaar hadden voorzien. Daarop begon Mao, paranoïde als hij toen al was, het leger zelf te zuiveren. Direct na de dood van de Grote Roerganger in 1976 zette generaal Ye Jianying een samenzwering op touw tegen de Bende van Vier, een groep op hol geslagen radikalinski’s onder leiding van Mao’s weduwe Jiang Qing. Met de arrestatie van Madame Mao en de drie andere leden van de Bende van Vier bevrijdde de generaal de partij uit de greep van de maoïsten en effende hij de politieke weg naar de grote economische hervormingen van Deng Xiaoping. De PLA kwam opnieuw in actie tijdens de Tiananmen-revolte, ditmaal om het regime van Deng te redden. Het volksprotest werd door het Volksbevrijdingsleger in bloed gesmoord. Buiten China vochten Chinese troepen in vijf oorlogen of gewapende conflicten: Korea (1950-1953), India (1962), de Sovjet-Unie (1969), Vietnam (zeeslag om de Paracel-eilanden, 1974) en nogmaals Vietnam (1979).

Tot op de dag van vandaag is het leger trouw gebleven aan Mao’s consigne dat het dient te gehoorzamen aan de bevelen van de partij. De enige keer dat er sprake was van voorbereidingen voor een militaire coup was in 1971. Die staatsgreep zou maarschalk Lin Biao aan de macht hebben moeten brengen. Deze legerleider was de drijvende kracht geweest achter de persoonsverheerlijkingscampagne die Mao een goddelijke status moest geven. In 1969 was hij zelfs grondwettelijk aangewezen als diens opvolger. Maar zoals zovele oude kameraden van de Grote Roerganger raakte ook Lin Biao uit Mao’s gratie. Toen Mao lucht van zijn samenzwering kreeg, vluchtten Lin en zijn familie richting Sovjet-Unie om bij China’s vijand asiel te krijgen. Boven Mongolië raakte hun vliegtuig echter door zijn brandstof heen. Dat is tenminste de officiele lezing van de dood van Lin Biao. Historici plaatsen hier grote vraagtekens bij, maar de politieke noodzaak tot geheimhouding gaat boven de onthulling van de historische waarheid.

Mao en Deng hadden een natuurlijk gezag over de PLA omdat ze zelf leiders waren geweest van de communistische guerrillaoorlogen. De overlevenden van die oorlogen kregen een heroische status. Daarom was het voor Deng geen heksentoer om in de machtsstrijd na Mao’s dood te zegevieren. Zijn gezag was zo immens dat hij geen ambten meer nodig had om tot zijn dood China’s onbetwiste leider te blijven. Tijdens de Tiananmen-troebelen schoof Deng de partijbaas van Shanghai, Jiang Zemin, naar voren als nationale partijleider. Deze werd de eerste opperbevelhebber van de PLA zonder militaire achtergrond. Ook Jiangs opvolger Hu Jintao was voor het leger een vreemde. Bij hun aantreden genoten Jiang en Hu niet automatisch het vertrouwen van de generaals. Daarom benoemden ze zo veel mogelijk bevriende militairen op de hoogste posten, zoals de paus zijn geestverwanten tot kardinaal creëert. Om het klappen van de militaire zweep te leren wordt de aanstaande partijleider een paar jaar voor zijn ambtsaanvaarding benoemd tot vicevoorzitter van de Centrale Militaire Commissie (CMC) van de partij en van de gelijknamige staatscommissie (die zoals alle staatsinstanties ondergeschikt is aan de partij). De CMC valt onder het Politbureau en bestaat uit twaalf man, van wie tien generaals. Ze commandeert de strijdkrachten en waakt erover dat deze de gewapende arm van de partij blijven. De voorzitter van de CMC is qualitate qua opperbevelhebber van de strijdkrachten. Jiang Zemin bleef na zijn aftreden als partijleider nog twee jaar aan als militair leider, waardoor hij zijn opvolger Hu Jintao hinderlijk op de huid kon zitten. Hu daarentegen trad op het partijcongres in november 2012 niet alleen af als partijleider maar ook als cmcvoorzitter, en vier maanden later droeg hij ook zijn minst belangrijke functie, het presidentschap, over aan Xi.

Voor het eerst sinds Deng heeft China in Xi weer een leider met militaire ervaring. Zijn vader, een legendarische communistische guerrillero van vrijwel het eerste uur, zorgde ervoor dat hij na zijn afstuderen als chemisch ingenieur assistent werd van een machtige militaire chef. Dat leverde hem voortreffelijke contacten in de PLA op. Zijn natuurlijke vrienden in die kringen behoren net als hijzelf tot de revolutionaire adel. Als jonge officier bezocht Xi het Pentagon en een Amerikaans vliegdekschip. Vervolgens maakte hij een bureaucratische carrière in lokale en provinciale besturen, totdat hij in 2007 lid werd van het Vaste Comité van het Politbureau en in 2010, een jaar later dan algemeen was verwacht, vicevoorzitter van de Centrale Militaire Commissie. Direct na zijn debuut in 2012 als opperste legerchef bond Xi de militairen op het hart de partij ‘absoluut trouw’ te blijven. Hij hield ze voor wat er met de Sovjet-Unie gebeurde na de depolitisering en nationalisering van het leger door Gorbatsjov: de communistische partij verloor haar gewapende arm, en kort daarop ook de macht. Net als alle Chinese leiders wordt Xi achtervolgd door een spook: de instorting van de Sovjet-Unie. Hij probeert er zo veel mogelijk lessen uit te trekken om niet dezelfde fouten te maken die tot het gevreesde gevolg kunnen leiden. Op de dag dat ook in China het leger zijn loyaliteit verlegt van de partij naar de staat, begint een revolutie. In de praktijk zal zo’n verschuiving weinig uitmaken zolang de communistische partij de staat op een min of meer bevredigende wijze blijft besturen. Maar als de staat door een revolutie wordt bedreigd of als de partijfacties elkaar zo woest bestrijden dat de partij verlamd raakt en een machtsvacuum dreigt, kan het leger het heft in handen nemen. Voorlopig lijkt de PLA daarin niet echt geïnteresseerd. Daarvoor hebben de generaals te veel belang bij de huidige verhoudingen. Een generaal die gesproken had over de wenselijkheid om het leger te ‘nationaliseren’, moest dat in oktober 2012 bekopen met zijn ontslag uit de cmc. Een breuk tussen leger en partij lijkt ondenkbaar zolang in beide organisaties de nazaten van de oude revolutionairen de toon aangeven. In het Vaste Comité van het Politbureau zit sinds de jaren zeventig geen militair meer, maar in het twaalfde Nationaal Volkscongres, dat in maart 2013 werd geïnstalleerd, vormt de PLA met 268 mensen nog altijd het grootste blok van de 2987 afgevaardigden.

Smeergeld en wapens

Tijdens een troepeninspectie roept de inspecteur tot de troepen: ‘Kameraden, jullie hebben hard gewerkt’, waarna de kameraden unisono terugschreeuwen: ‘Om het volk te dienen!’ Dat laatste gebeurt bijvoorbeeld als het leger wordt ingezet na grote natuurrampen, maar doorgaans is de dienstbaarheid aan het volk niet doorslaggevend voor een militaire carrière. Machtsmisbruik van officieren tegen gewone burgers is niet ongebruikelijk. Zo was er in de stad Lanzhou het geval van een officier die parkeerruimte zocht voor zijn luxeauto met militaire nummerplaat. Op de plek die hij uitkoos stond een kraampje. Om de venter plaats te laten maken voor het gezag gaf hij hem een stomp in zijn gezicht. Even later had een woeste menigte de gezagsauto op zijn kop gegooid.

Op het terrein van de corruptie stelt het Volksbevrijdingsleger de partij ver in de schaduw, zeggen de insiders. Een van de weinige uitgelekte schandalen betreft een generaal die aan de verkoop van militaire grond de ongeloofwaardige som van bijna 2,5 miljard euro had overgehouden. Wat we weten over de malafide praktijken in het leger is vooral te danken aan de driesterrengeneraal Liu Yuan, zoon van de vroegere president Liu Shaoqi. Deze was door Mao eerst tot zijn opvolger gebombardeerd en vervolgens tot een ‘kapitalistische verrader’, om ten slotte beestachtig aan zijn einde te komen. In 1980 werd hij gerehabiliteerd. Zijn zoon is de hoogste chef logistiek van de PLA, een divisie waarin enorme bedragen omgaan. Hij en Xi Jinping zijn sinds de schoolbanken met elkaar bevriend. Dankzij zijn functie en zijn lidmaatschap van de ‘rode aristocratie’ weet generaal Liu Yuan uitstekend wat er in het leger te koop is, en dat in de meest letterlijke zin. ‘Geen enkel land kan China verslaan,’ zei hij eind 2011 tegen zeshonderd officieren in een toespraak waarvan de aantekeningen zijn uitgelekt. ‘Alleen onze eigen corruptie kan ons vernietigen. Ze kan ons verslaan zonder dat er slag is geleverd.’ Corruptiemogelijkheden zijn er te over. Promoties worden gekocht en verkocht. Officieren voeren alleen de orders uit die hun uitkomen, maken carrière dankzij hun connecties en eisen betaling voor hun diensten. Er zijn zelfs corruptietarieven voor jongeren die vrijwillig in dienst gaan. Veel boerenzoons en -dochters met een lage opleiding gaan graag in het leger, in de hoop later een goede baan te krijgen. Daardoor is aan het uniform een smeerprijskaartje komen te hangen. In 2012 werd een meisje dat al voor dienst was goedgekeurd alsnog afgewezen nadat ze had geweigerd het gebruikelijke tarief van 100.000 yuan (12.000 euro) te betalen. Haar bericht daarover op een internetforum kon nog juist door het publiek worden opgepikt voordat het werd weggecensureerd.

Xi Jinping was nog maar net aangetreden als opperbevelhebber of hij begon langs militaire eenheden te toeren om zijn greep op het leger te versterken en hen te betrekken bij zijn ‘Chinese Droom’. De legerchefs gaf hij bevel de troepen gevechtsklaar te maken. Tegen de bemanning van een torpedobootjager die had gepatrouilleerd in betwiste wateren in de Zuid-Chinese Zee riep hij: ‘Dit is de droom van een sterke natie. En wat de militairen betreft is het de droom van sterke strijdkrachten.’ Xi’s droom van een nationale wedergeboorte moet werkelijkheid worden door ‘het vergroten van rijkdom en militaire macht’. Daarmee citeerde Xi uit het rapport China’s droom, dat twee jaar eerder was verboden om de relaties met de VS niet te schaden. Prompt werd op last van generaal Liu Yuan het rapport, geschreven door kolonel Liu Mingfu, opnieuw gepubliceerd. Daarin werd Amerika afgeschilderd als een dictatuur die erop uit is de wereldhegemonie te veroveren en China klein te krijgen. In die twee jaar zijn de militairen een stuk assertiever geworden. Veel hoge officieren vinden Deng Xiaopings motto van de buitenlandse politiek ‘Beid uw tijd en verberg uw bedoelingen’ rijp voor de mottenballen. Volgens hen is de tijd gekomen dat China de wereld, en speciaal de Verenigde Staten en de buurlanden, laat zien wie er in Oost-Azië de baas is. Ze slaan vaak radicaal-chauvinistische taal uit die haaks kan staan op de taal van de diplomaten. Zo wilde de lustig twitterende generaal Luo Yuan met luchtbombardementen Japan dwingen de Diaoyu-/Senkakueilanden op te geven. Kolonel Liu Mingfu onthulde dat China binnen twintig jaar de Verenigde Staten heeft verjaagd uit de hele West-Pacific. En na het uitbreken van de vogelgriep in maart 2013 kreeg de regering van de militair strateeg kolonel Dai Xu het advies zich niets van de epidemie aan te trekken: die was, net als SARS in 2003, een ‘biopsychologisch wapen’ van de Verenigde Staten om paniek mee te zaaien. Als hoge Amerikaanse officieren zich op dezelfde manier te buiten zouden gaan als hun Chinese collega’s, zouden ze direct ter verantwoording worden geroepen. In China gebeurt dat niet omdat de buitenlandse politiek het jachtterrein is van allerlei elkaar vaak tegenstrevende machtsgroepen: de strijdkrachten, staatsbedrijven, diverse ministeries. De minister van Buitenlandse Zaken lijkt wel degene die er het minst over te vertellen heeft. Sinds maart 2013 is dat Wang Yi, die ambassadeur is geweest in zowel Japan als de vs. Zijn voorganger Yang Jiechi is gepromoveerd tot lid van de Staatsraad met toezicht over de buitenlandse politiek, maar doorslaggevend zijn zijn meningen niet want hij zit niet in het Politbureau. De Chinese leiders vinden het buitenland immers belangrijk, maar China zelf veel belangrijker.

Elk jaar kijkt de wereld met argusogen naar de Chinese defensiebegroting. Hoeveel zal het budget dit jaar weer zijn gestegen? In 2013 staat er 720 miljard yuan (89 miljard euro) op de defensiebegroting. Dat is 10,7 pocent meer dan het jaar daarvoor en bijna 3 procent meer dan de economische groei in 2012, maar het is nog altijd vijf keer minder dan wat het Pentagon uitgeeft. De buitenlandse experts twisten over de vraag hoeveel militaire uitgaven er níét op de begroting staan. Men neemt aan dat de kosten voor de ontwikkeling of aankoop van wapens geheim worden gehouden. Over die wapens zelf is meer openheid. Ze dienen vooral de modernisering van de tot voor kort zeer ouderwetse marine en luchtmacht. China’s belangrijkste conflicten gaan immers om eilanden en als het tot een oorlog komt, dan wordt die uitgevochten op zee en in de lucht. China ontwikkelt zijn wapens steeds meer zelf, maar het maakt ze ook nog altijd na of koopt ze op de internationale markt. Sinds begin 2013 is Rusland met de verkoop van bommenwerpers, gevechtsvliegtuigen en onderzeeërs terug als China’s grootste wapenleverancier. Maar vergeleken met Amerika is China militair gezien nog altijd een dwerg, op het gebied van zowel nucleaire als conventionele bewapening. Tegenover ruim 5000 Amerikaanse kernkoppen staan ongeveer 240 Chinese. Amerika heeft ook een veelvoud aan ballistische raketten. En het heeft elf vliegdekschepen met bijbehorende gevechtsgroepen. China heeft er één, en die is nog lang niet operationeel. Met de Chinese bedreiging van Amerika’s veiligheid valt het dus reuze mee. Het is eerder zo dat China moet vrezen voor Amerikaanse dreiging, al doet het agressieve militaire chauvinisme van sommige Chinese generaals anders vermoeden.

Toch is de dwerg aan het groeien. Het vliegdekschip, de Liaoning, maakte in de zomer van 2012 zijn eerste proefvaart. Begin 2013 voegde China een nieuw type stealth-fregat aan zijn vloot toe. Het had toen 29 onderzeeërs met kruisraketten aan boord, tegen slechts 8 in 2002. Ultramoderne zelfgebouwde bevoorradingsschepen en transportvliegtuigen worden in 2013 operationeel. Prototypes van gevechtsvliegtuigen zijn gebouwd, waaronder ook stealth-vliegtuigen. De laatste aanwinst is een wereldprimeur, de asbm, een door China zelf ontwikkeld mobiel raketsysteem om vanaf het vasteland doel te treffen tot een afstand van 2700 kilometer. Het doelwit zijn schepen, speciaal vliegdekschepen, en dat kunnen alleen Amerikaanse vliegdekschepen zijn. De bedoeling is natuurlijk om de Amerikaanse vloot ver van de Chinese kust te houden, zodat China nooit meer kan worden vernederd zoals dat in 1996 gebeurde. China wilde dat jaar de kiezers in Taiwan intimideren met raketten, die vlak bij het eiland in zee terechtkwamen. China moest snel bakzeil halen toen president Clinton twee vliegdekschepen naar Taiwan liet opstomen.

Daarnaast wordt hard gewerkt aan voorbereidingen voor nietconventionele oorlogvoering met cyberaanvallen, drones en andere hightechmethodes om de vijand te treffen of buiten gevecht te stellen. China beschikt al over wapens waarmee vanaf de grond of vanuit de ruimte communicatie- of spionagesatellieten kunnen worden vernietigd of onklaar gemaakt. In 2007 schoot China bij wijze van demonstratie en tot grote schrik van de Amerikanen een aftandse Chinese communicatiesatelliet kapot. Van de beschuldiging dat China een wapenwedloop in de regio stimuleert wil men in Peking niet horen. De wereld hoeft niet te twijfelen aan onze vreedzame bedoelingen, verzekeren ook de nieuwe Chinese leiders, want de wapens dienen slechts defensieve doelen. En commerciële: in maart 2013 verdrong China het Verenigd Koninkrijk van de vijfde plaats op de wereldranglijst van wapenexporteurs. Desondanks wordt de vraag steeds urgenter: gaat het Chinese leger die wapens ook gebruiken?
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Buitenland

Trots en wrok

Buitenlandse politiek is altijd een verlengstuk van de binnenlandse. Misschien is dat nergens zo duidelijk te zien als in China. China’s verhouding met de buitenwereld wordt de laatste paar duizend jaar bepaald door het beeld dat China van zichzelf heeft. En volgens dat beeld is de Chinese beschaving superieur en uniek. Op dat punt staat China niet alleen. In het Westen is het eeuwenlang van hetzelfde laken een pak geweest. Het misverstand dat de enige beschaving de westerse was is de rechtvaardiging geweest voor bijvoorbeeld de uitroeiingsacties die volgden op de ontdekkingsreizen, de slavernij, de koloniale uitbuiting, de rassendiscriminatie en alle daaruit voortgekomen verschrikkingen. Die ingeboren superieure houding is nog niet dood. We laten, bewust of onbewust, de wereldgeschiedenis vaak nog samenvallen met de geschiedenis van de westerse wereld. We gaan er zonder meer van uit dat niet-westerlingen niets liever zouden willen dan ruiken aan onze beschaving. Nog altijd stellen we modernisering haast gedachteloos gelijk aan verwesterlijking. En de oude hautaine westerse houding tegenover andere beschavingen, vaak geuit als meewarigheid, medelijden of paternalisme, behoort bepaald nog niet tot het verleden.

China’s eigenbeeld wordt gedomineerd door het gevoel van trots op hun beschaving: de oudste onafgebroken beschaving van de mensheid. Tot op de dag van vandaag is dat een van de twee grote inspiratiebronnen van de Chinese buitenlandse politiek. De andere bron, die vrijwel even belangrijk is en voortvloeit uit de eerste, is het gevoel van diepe krenking tijdens een periode die in China te boek staat als de Eeuw der Vernedering. Tijdens de bloeiperiode van het Europese en Japanse kolonialisme in de negentiende en de eerste helft van de twintigste eeuw werd het trotse China tot in zijn ziel gekwetst door de westerse koloniale mogendheden en Japan, die oorlog na oorlog wonnen en China het ene grievende verdrag na het andere opdrongen. Die vernederingen kwamen extra hard aan omdat geen enkel land zo lang zo overtuigd was geweest van zijn exceptionele klasse. Volgens de Chinezen viel het Rijk van het Midden – letterlijk op te vatten als het land in het midden van de wereld – immers sinds het begin van de geschiedenis samen met de beschaving zelf. Krachtens een verondersteld hemels mandaat werd het geregeerd door niemand minder dan de Zoon van de Hemel zelf. De ongelukkigen die geen deel hadden aan de beschaving werden barbaren of uitheemse duivels genoemd. Ze werden gezien als wildemannen die met hun rare koppen en ruwe gewoontes het midden hielden tussen mens en dier, vergelijkbaar met het beeld dat de Europeanen van indianen en zwarten hadden. In het geschreven Chinese woord voor barbaar zit het karakter voor insect. Maar er was voor dit semigedierte redding mogelijk: door in de keizer zijn meerdere te erkennen kon een barbaarse leider zijn status opwaarderen tot vazal, waardoor zijn volk iets van de Chinese beschaving deelachtig werd en het belangrijke handelsfaciliteiten kreeg.

Eeuwenlang is de Chinese beschaving de meest geavanceerde van de wereld geweest. Het Westen zou van China veel uitvindingen en ideeën hebben overgenomen en pas in de negentiende eeuw zijn commerciële en technologische achterstand op China hebben ingehaald. Heel wat eurocentrische visies, die ons met de paplepel zijn ingegeven, moeten inderdaad worden herzien. Enige bescheidenheid zou het Westen sieren, al slaat John Hobson in zijn boek The Eastern Origins of Western Civilisation door naar het andere uiterste met zijn stelling dat Europa zo ongeveer al zijn kennis en vooruitgang aan het Oosten dankt. De volgens de Chinezen natuurlijke ordening waarin zijzelf altijd aan de top stonden, is wreed verstoord door de Eeuw der Vernedering. Deze begon met de verloren Eerste Opiumoorlog (1839-1842) tegen Engeland, vond zijn infame dieptepunt in de Eerste Chinees-Japanse Oorlog (1894-1895) en eindigde met de machtsovername door de communistische partij in 1949, toen Mao Zedong tijdens de proclamatie van de Volksrepubliek uitriep dat het Chinese volk was opgestaan zodat het zich nimmer meer door buitenlanders zou laten beledigen of ringeloren. De Eeuw was een aaneenschakeling van militaire nederlagen, smadelijke verdragen, buitensporige herstelbetalingen en strenge inperkingen van de Chinese soevereiniteit, terwijl het volk verpauperde en binnenlandse oorlogen en hongersnoden tientallen miljoenen mensen de dood injoegen of over de wereld deden uitzwermen. Economisch en commercieel werd China opengelegd, maar dat gebeurde door en voor de buitenlanders. Ongetwijfeld hebben de zegevierende barbaren zich gedragen als agressieve kolonialen. Ze hebben zelfs racistische ideeën geïmporteerd. Maar vooral hebben ze China’s nationale trots geknakt en daarmee krachtig bijgedragen aan de radicalisering van de Chinese emancipatiebeweging, die ten slotte uitmondde in de communistische machtsovername.

Toch hebben niet de buitenlanders maar de Chinezen zelf het land verreweg het grootste leed aangedaan. Maar over die extreem bloedige opstanden, burgeroorlogen, zuiveringen en ideologische terreurcampagnes hoor je de communistische partij en haar historici nooit. Ze vertellen evenmin dat de buitenlanders grote bijdragen hebben geleverd aan de modernisering van het land op allerlei gebied: wetenschap, onderwijs, geneeskunde, krijgskunst, posterijen, bedrijfsadministratie. Volgens het officiële discours hebben buitenlanders China alleen maar kwaad gedaan. De Chinezen hebben zelfs lang moeten geloven dat hiv/aids, seksuele bandeloosheid en homoseksualiteit – nog tot 2001 officieel aangemerkt als een geestesziekte – typisch buitenlandse aandoeningen waren, waarvoor zijzelf immuun waren. Vlak na hun aantreden in november 2012 bezochten de nieuwe partijleiders een tentoonstelling over China’s renaissance. Alle buitenlanders die daar de revue passeerden waren slechteriken, op twee na: Marx en Lenin. Nog altijd worden buitenlandse gebeurtenissen graag met een andere maat gemeten dan vergelijkbare gebeurtenissen in China. In december 2012 waren er op dezelfde dag twee drama’s waarvan schoolkinderen het slachtoffer werden: 20 werden er door een gek doodgeschoten in de Verenigde Staten, 23 door een andere gek neergestoken – maar zonder dodelijke gevolgen – in China. Op bevel van de Chinese censuurdienst werd in de officiële media het Amerikaanse drama breed uitgemeten en het Chinese nauwelijks genoemd.

Een westerse erfenis die de communistische partij onbewust nog steeds beheert, al laten haar leden en leiders zich er weinig aan gelegen liggen, is seksuele preutsheid. Het zijn de victoriaanse buitenlanders geweest die in de negentiende eeuw de Chinezen, die in hun lange geschiedenis afwisselend libertijnen en puriteinen zijn geweest, hebben overspoeld met een golf van seksuele repressie, waaruit ze pas de laatste jaren weer naar boven komen. Tegenwoordig telt het land zo’n 200.000 seksshops, 70 procent van de seksspeeltjes in de wereld is van Chinese makelij en menige partijbaas heeft een obsessie voor prostituees en maîtresses – het bezit van concubines was al in de keizertijd een statussymbool.

Hoe overtuigd de Chinezen ook zijn van de superioriteit van hun beschaving, van nationalisme in de westerse zin van het woord is gedurende het grootste deel van de Chinese geschiedenis geen sprake geweest. Want China was al die tijd geen natiestaat maar een beschavingsstaat met sterk wisselende en vaak vage grenzen. De staat strekte zich uit zover als de Han-Chinese cultuur reikte. Het belangrijkste beschavingscriterium was de beheersing van het Chinese karakterschrift. Degenen die niet konden lezen of schrijven, of het nu barbaren of boeren waren, vrouwen of slaven, maakten dus geen deel uit van China. Onder de oppervlakte bestaat die beschavingsstaat nog altijd. Kijk naar de identificatie van de Chinezen met hun millennia-oude geschiedenis en literatuur, hun trots op de verworvenheden van hun beschaving; zie hoe ze nog altijd doordrenkt zijn van het denken van de geestelijke stamvaders Confucius en Laozi en hoe hun gemeenschappelijke schrift en beschaving hun een duidelijke culturele identiteit geven die hen samenbindt. Dit alles stamt uit de tijd dat de staat nog geen natie was en het westerse concept van nationale soevereiniteit nog niet was geïntroduceerd. China kon dan wel militair bedreigd worden door de barbaarse volkeren waardoor het omringd was, het kon zelfs door hun legers worden veroverd, een culturele verovering was onmogelijk, want de barbaren hádden geen cultuur. Inderdaad is het Rijk van het Midden vele eeuwen geregeerd geweest door buitenlandse dynastieën, maar de Chinese beschaving was zo sterk dat de Chinezen zich niet hebben aangepast aan hun overheersers maar de overheersers aan hen. China heeft veel van het buitenland overgenomen, van het boeddhisme van India tot het kerstfeest van het Westen, maar het heeft er een eigen lading aan gegeven die met het origineel vaak weinig meer te maken heeft. Voor het uit het Westen afkomstige marxisme geldt dat ook.

Nationalisme

Het moderne nationalisme kwam, samen met het uit Europa geimporteerde concept natiestaat, pas op in de Eeuw der Vernedering, juist als reactie op de dreigende teloorgang en de machteloosheid van de heersende Qing-dynastie. Het predikte verzet tegen de dubbele overheersing: door het buitenlandse imperialisme en door het eigen, uit Mantsjoerije afkomstige keizershuis. De nationalisten wilden een terugkeer naar de oude waarden van de Chinese beschaving, te vergelijken met het Confucius-reveil van tegenwoordig dat het geestelijke vacuüm, veroorzaakt door het harde materialisme van de economische revolutie, moet vullen. Tegelijk waren de nationalisten voorstander van een ingrijpende modernisering, waardoor het land zich economisch, politiek en vooral militair beter zou kunnen weren tegen zijn buitenlandse vijanden, die op die terreinen een enorme voorsprong hadden genomen. De kennis die aan de modernisering ten grondslag zou liggen, kon van niemand anders komen dan van diezelfde vijanden. Zij werden daarom niet alleen gehaat maar ook bewonderd. Die dubbele houding tegenover blanke westerlingen bestaat nog altijd, soms op het schizofrene af: wrok vanwege de vernederingen, respect vanwege hun prestaties.

Andere Chinese hervormers hadden veel radicalere recepten voor de nationale redding. Zij wezen de Chinese traditie geheel van de hand. Volgens hen waren China’s politieke verstarring en sociale achterlijkheid vooral te wijten aan het confucianisme met zijn rigide voorschriften over plichten en maatschappelijke verhoudingen. Wilde China een toekomst hebben, dan zou het zijn verleden dienen te vergeten en moeten worden als het Westen. Landverraad, vonden de nationalisten. Een nationale renaissance was in hun ogen alleen mogelijk als de Chinezen de buitenlanders een toontje lager zouden laten zingen. Tegen het eind van de negentiende eeuw werd de vreemdelingenhaat nog verder aangewakkerd. Een geheim genootschap van jonge boeren gaf de westerse zendelingen en missionarissen de schuld van hongersnood en opiumverslaving. Tijdens de Bokseropstand (1898-1901) werd onder de geloofsverkondigers en hun Chinese bekeerlingen slachting na slachting aangericht. De Boksers waren ervan overtuigd dat zij dankzij hun lichaamstraining onkwetsbaar waren. Dat geloof hebben ze tijdens de strafexpeditie van de grote mogendheden meestal met de dood moeten bekopen. Met hun fel nationalistische opstand tegen de westerse en Japanse overheersing gelden de Boksers in de huidige Chinese geschiedschrijving als anti-imperialistische voorlopers van de communisten. En zo zijn de boerenrebellen van de extreem bloedige Taiping-opstand (1851-1864) uitgeroepen tot protocommunisten op het gebied van sociale hervormingen, en worden de jongeren van de 4-Meibeweging, die in 1919 te hoop liepen tegen de overdracht van de ‘Duitse’ provincie Shandong aan Japan en tegen de traditionele confucianistische cultuur, beschouwd als anti-imperialistische en antifeodale communisten avant la lettre.

De val van het keizerrijk was een overwinning van de Kwomintang van Sun Yat-sen. De communistische partij begon in 1921 als de linkervleugel van de Kwomintang. Sun Yat-sens schoonzoon en opvolger Chiang Kai-shek bracht de partij in reactionair vaarwater. Hij ontketende een jacht op de communisten, die overging in een burgeroorlog. De communisten bleken veel nationalistischer dan hun ontaarde moederpartij, althans volgens hun eigen historiografie. Niet president Chiang Kai-shek maar rebellenleider Mao Zedong zou het verzet tegen de Japanse bezetter hebben aangevoerd. In werkelijkheid, schrijft Odd Arne Westad in zijn boek Restless Empire, doodden Mao’s troepen veel meer soldaten van Chiang dan Japanners. De oorlog tegen Japan bleek een uitstekende dekmantel voor de communisten om hun invloed uit te breiden. Mao’s ideologie was een aangepaste, nationale versie van het marxisme, die de officiële geschiedschrijving en de statuten van de communistische partij inging als het Denken van Mao Zedong. Twee actiepunten stonden voor hem centraal: vernietiging van de bezittende klasse en verjaging van de buitenlanders. Nadat Mao aan de macht was gekomen werden beide doelen volledig gerealiseerd. Dat gebeurde voornamelijk in de vorm van de executie van minstens een miljoen grondbezitters en ruim 700.000 andere ‘contrarevolutionairen’, de verdrijving van buitenlanders en de onteigening van hun bezittingen. De massamoord op de kapitalisten willen de huidige communisten liever vergeten omdat de partij zich inmiddels niet alleen met de klassenvijand heeft verzoend maar hem zelfs liefderijk in haar schoot heeft opgenomen. De maatregelen tegen de buitenlanders en hun belangen markeerden het einde van de Eeuw der Vernedering en het begin van de nationale emancipatie. Daardoor keerde het nationale zelfbewustzijn terug en kreeg Mao het aureool van bevrijder en Vader des Vaderlands. Het gedachtegoed van de Grote Roerganger mag dan intussen op de vuilnisbelt zijn beland, die stralenkrans van nationale held heeft hij nog steeds.

Hoewel ze theoretisch zeer internationalistisch gezind is, heeft de communistische partij het nationalistische geweld nooit geschuwd. Tijdens de Culturele Revolutie, een orgie van blind geweld, was zelfs de verdenking van contact met een buitenlander al voldoende om als spion te worden bestempeld en navenant te worden behandeld. Woeste menigtes kwamen op de been na het waarschijnlijk per abuis uitgevoerde NAVO-bombardement op de Chinese ambassade in Belgrado in 1999. Dat was ook het geval toen in 2001 boven Chinese wateren een Amerikaans verkenningsvliegtuig en een Chinees jachtvliegtuig in volle vlucht met elkaar in botsing kwamen. In de massale, deels geregisseerde woede-uitbarstingen tegen Japan in 2005 en 2012 vierde opnieuw de redeloosheid hoogtij, compleet met plunderingen van Japanse bedrijven en winkels, vernieling van auto’s van een Japans merk, agressie tegen hun inzittenden en boycot van Japanse producten, geneesmiddelen inbegrepen. In 2012 riepen demonstranten op tot het werpen van een atoombom op Tokio en ventileerde de Global Times, een hypernationalistische dochter van de partijkrant Volksdagblad, het idee van een nieuwe Chinees-Japanse oorlog, die eens en voor al de schande van de twee vorige oorlogen (1894-1895 en 1937-1945) moest uitwissen. Spandoeken in Chengdu verkondigden een variant op de fascistenkreet ¡Viva la muerte! uit de Spaanse Burgeroorlog: ‘We moeten alle Japanners doden, zelfs als China met graven wordt bezaaid.’

Slachtoffersmentaliteit

Onder Mao werden vijandig geachte daden van andere landen in de Chinese diplomatieke communiqués ‘aan de kaak gesteld’ met ‘woede’ en ‘verontwaardiging’. Onder Deng Xiaoping veranderden de ‘buitenlandse imperialisten’ en hun ‘lakeien’ in handelspartners, en het diplomatieke taalgebruik veranderde mee. De agressieve, triomfalistische termen van vroeger waren niet bruikbaar meer. Ze maakten plaats voor de klaagzang van een slachtoffer. Wanneer een land de dalai lama ontvangt of, zoals Nederland in 1981, duikboten levert aan Taiwan, wanneer het Vaticaan Chinese martelaren heilig verklaart, de Europese Unie de Sacharov-prijs toekent aan de dissident Hu Jia of het Nobelcomité de vredesprijs aan Liu Xiaobo, soms zelfs wanneer een buitenlandse journalist een kritisch stuk schrijft, dan worden daardoor ‘de gevoelens van het Chinese volk gekwetst’. Deze kwetsuur kan slechts met de ‘uitdrukking van diep gemeende gevoelens van oprechte spijt’ worden gebalsemd. Tussen 1949 en 1978, dus in de periode van Mao tot de machtsovername door Deng Xiaoping, werden volgens een onderzoek in de archieven van het Volksdagblad de gevoelens van het Chinese volk slechts drie keer gekwetst, daarna minstens 135 keer, vooral door Japan, de VS en de NAVO.

Deze slachtoffermentaliteit hoort bij het herleefde nationalisme, dat China in zijn greep heeft sinds het bloedbad van 1989 en de instorting van het Sovjetblok. De Tiananmen-opstand was aanvankelijk gericht tegen de negatieve gevolgen van de economische ommezwaai: corruptie, inflatie, welvaartskloof. Later kwam het gebrek aan democratie daar nog bij. De oprichting van een kopie in papier-maché van het Amerikaanse Vrijheidsbeeld was waarschijnlijk een onverstandige provocatie. Voor de partij was dat het bewijs dat de jeugd het nationale spoor geheel bijster was. Met de inzet van het Chinese leger tegen Chinese demonstranten keerde Deng terug tot de zelfdestructie die het maoïsme had gekenmerkt. Wat ook terugkeerde was de slachtoffercultuur. De ‘contrarevolutionairen’ van Tiananmen zouden buitenlandse steun hebben gekregen en de mondiale protesten tegen het bloedbad zouden een nieuwe westerse poging zijn geweest om China te kleineren. De geest van de Eeuw der Vernedering werd tot leven gewekt. De Chinezen werden uitgeroepen tot slachtoffers van niet nader omschreven ‘buitenlandse vijandige krachten’ die verantwoordelijk zouden zijn voor ongeveer alles wat er in China misging. Het land was ten prooi gevallen aan ‘hegemonisme en machtspolitiek’, vast jargon voor het Amerikaanse buitenlandse beleid. De jongeren moest weer vaderlandsliefde worden bijgebracht, en daarmee liefde voor de enige organisatie bij wie de verdediging van het vaderland in veilige handen is: de communistische partij.

Het was de bedoeling dat dit nationalisme een nieuwe bron van politieke wettiging zou worden, als opvulling van de ideologische leegte waarin de partij terecht was gekomen na het afscheid van het marxistische dogma. Daartoe moest de geschiedenis worden herschreven. Toen die taak in 1991 eenmaal was voltooid, werd op de scholen het Patriottisch Onderwijsprogramma ingevoerd. Daarin werd het accent verlegd van de klassenstrijd door de eeuwen heen naar de strijd tegen buitenlandse overheersers. Wat niet paste in het narratief ‘Chinese glorie vs. vernedering door het buitenland’ werd aangepast of geschrapt. De ‘buitenlandse vijandige krachten’ zijn in het officiële discours zo vaak opgevoerd dat de partij ze ontwaart achter elke boom: van sociale conflicten tot etnische opstanden, van het christendom (speciaal de protestantse ‘huiskerken’ en de pausgetrouwe katholieke ‘ondergrondse kerken’) tot de westerse cultuur in het algemeen en haar scepsis tegen het Chinese soft power-offensief in het bijzonder. Het zijn deze vijandige krachten die volgens de onderminister van Gezondheid het gebruik van organen van geëxecuteerde gevangenen voor transplantaties ‘overdrijven’. Zelfs de journalistenstaking tegen de censuur begin 2013 zou zijn geïnspireerd door die sinistere krachten, die volgens de vorige leider Hu Jintao onvermoeibaar proberen China te verwestersen. Meng Jianzhu, de nieuwe hoogste veiligheidschef en lid van het Politbureau, schreef in 2009, toen hij nog minister van Openbare Veiligheid was: ‘Internet is voor de anti-Chinese krachten een primair werktuig geworden om ons te infiltreren en destructieve energie te ontwikkelen. Dit levert nieuwe uitdagingen op voor de handhaving van de staatsveiligheid en de sociale stabiliteit.’ In 2012 kregen de universiteiten instructie om op te treden tegen westerse missionarissen en zendelingen die actief zijn op de campussen. Dat zijn immers ‘buitenlandse vijandige krachten’ die onder de dekmantel van uitwisselingsprogramma’s ‘de godsdienst nadrukkelijk gebruiken om China te infiltreren en hun politieke complot uit te voeren om China te verwestersen en te verdelen’. Gespierde taal. Alsof de Eeuw der Vernedering nog altijd niet is afgelopen.

Deze toevlucht tot het nationalisme lijkt niet te stroken met de economische politiek van Deng Xiaoping, de grote hervormer die vaak doorgaat voor een soort anti-Mao. Hij brak immers met het maoïsme door marktwerking toe te laten en de economie gedeeltelijk open te breken. De rijke landen bleken nuttig en noodzakelijk als investeerders in China, als kopers van Chinese producten en als leveranciers van technologie. Het buitenland ging dienen om China te laten groeien en bloeien. Zo konden van de Chinezen tevreden burgers worden gemaakt die dankbaar waren voor de welvaart die de communistische partij had gebracht. China’s buitenlandse politiek, in de Mao-jaren nog een instrument om een wereldwijde revolutie te ontketenen, kwam op een laag pitje te staan, want alles werd ondergeschikt gemaakt aan de economische ontwikkeling.

De openstelling naar de buitenwereld had echter haar beperkingen. Deng wilde alleen investeringen en technologie binnenhalen, en zeker geen buitenlandse ideeën, al waren die niet helemaal te weren. ‘Als je de ramen opendoet,’ legde hij uit, ‘kunnen er vliegen binnenkomen.’ Prompt volgde er in 1983 een campagne tegen ‘geestelijke vervuiling’, waaronder alle als voos en decadent beschouwde westerse denkwijzen, verschijnselen en modes vielen, van liberalisme tot pornografie, van punkkledij tot humanisme. Deng maakte zelf een eind aan die maoïstisch aandoende campagne, maar nog altijd probeert men het aantal binnenzoemende vliegen zo beperkt mogelijk te houden. Vandaar bijvoorbeeld de blokkering van schadelijk geachte buitenlandse websites en sociale media. Het aantal buitenlandse films dat in China mag worden vertoond is strikt gelimiteerd. In 2012 werd de jaarlijkse quote verhoogd van 20 tot 34. Die zorgden voor 60 procent van de kaartjesverkoop, terwijl er dat jaar 893 Chinese films werden gemaakt. In het Chinese tv-aanbod ontbreken de internationale kanalen, behalve in hotels en op compounds voor buitenlanders. Op prime-time mogen geen buitenlandse tv-shows worden uitgezonden, en het aantal Chinese tv-shows die buitenlandse programma’s naapen is ingeperkt. Buitenlandse adverteerders, filmproducenten en kunstenaars hebben gemerkt dat China en vooral zijn censoren heel snel te beledigen zijn. Zo werd de film Cloud Atlas in China bijna veertig minuten korter door het wegsnijden van een subplot over een homopaar. De Bond-film Skyfall moest het in China doen zonder de scène waarin James in Shanghai een veiligheidsman naar de andere wereld helpt. Toespelingen op prostitutie in Macau en martelingen door de Chinese politie waren in de Chinese ondertiteling verdwenen. Amerikaanse filmproducenten hebben zich al aardig aangepast. Liever wat schipperen dan buitengesloten worden van de gigantische Chinese filmmarkt, die tegen het einde van dit decennium Hollywood naar de tweede plaats zal verwijzen. Zo werden in de voor China bestemde versie van de film Red Dawn de Chinese schurken vervangen door Noord-Koreaanse, en werd de strekking van de komedie 21 & Over in patriottische zin gewijzigd. In de Chinese versie is het een film geworden over een Chinese student die in het Westen in een zedeloze sfeer terechtkomt en ten slotte gelouterd naar China teruggaat.

Buitenlandse zangers die in China komen optreden moeten hun songteksten vooraf aan de censuur voorleggen. In 2008 gaf de IJslandse popzangeres Björk op een concert in Shanghai aan haar lied ‘Declare Independence’ – oorspronkelijk bedoeld voor Groenland en de Faeröer-eilanden – een nieuwe interpretatie door aan het eind te zingen: Tibet, Tibet, Tibet! Daarna mochten buitenlandse musici een jaar lang niet in China optreden. Een poging van de Amerikaanse acteur Christian Bale in 2011 om de in zijn eigen huis opgesloten activist Chen Guangcheng te bezoeken, strandde op een confrontatie met een paar agressieve bewakers. Het incident rond Bale, de eerste westerse hoofdrolspeler in een Chinese film (The Flowers of War, de duurste Chinese film ooit), kostte China waarschijnlijk zijn eerste Oscar. Daarna was het de beurt aan Elton John, die zich de Chinese woede op de hals haalde door een concert in 2012 in Peking op te dragen aan de dissident Ai Weiwei. Dit ‘respectloze’ gebaar maakte de autoriteiten nog wantrouwiger tegen buitenlandse artiesten. De band Kraftwerk mocht China niet in vanwege zijn, nota bene afgelaste optreden tijdens een Vrij Tibet-concert in 1998 in Washington. De minister van Cultuur verzon een manier om mensen als John en Björk te weren. Voortaan zouden alleen nog maar artiesten met een universitaire titel in China mogen optreden.

Die belachelijk lange tenen en de nog belachelijker represaille toonden China op z’n smalst. Ze waren bedoeld om de Chinezen er voor de zoveelste maal van te overtuigen hoe nauwgezet de partij de nationale eer verdedigt die door binnengevlogen buitenlandse vliegen bezoedeld wordt. Buitenlandse luxeproducten daarentegen worden niet als ongewenste vliegen beschouwd, integendeel: het vermogende deel van de natie is dol op merken als Cartier, Prada, Mercedes en BMW, op de beste Schotse whisky’s en de mooiste Franse wijnen. China is bezaaid met kopieën van beroemde Europese en Amerikaanse monumenten en zelfs van hele dorpen en steden, en de grootste golfbanen van de wereld liggen tegenwoordig in China. Consequent is men dus niet, anders zou men ook iets moeten doen tegen – om maar een paar in China geliefde westerse namen te noemen – McDonald’s en Starbucks, Beethoven en Marx, hoewel de populariteit van die laatste praktisch tot het nulpunt is gedaald.

Laowai

In Mao’s tijd was de hoogste eer die een laowai (buitenlander) ten deel kon vallen naturalisatie tot Chinees. Dat gebeurt nog altijd buitengewoon zelden. De niet-Chinees die een lao pengyou (oude vriend) wordt genoemd, heeft het in China helemaal gemaakt. Onder Mao mochten buitenlanders alleen bij wijze van hoge uitzondering een kijkje nemen achter het bamboegordijn. Naast fellow travelers, gelovige maoïsten die niet meer bekeerd hoefden te worden, nodigde de partij af en toe bekende buitenlanders uit die na strak geregisseerde rondreizen naar hun vaderland moesten terugkeren met juichverhalen over het Nieuwe China en de aldaar geboren Nieuwe Mens. Toen China openging kwamen er ook weer buitenlanders binnen. Aanvankelijk werden ze aangestaard als marsmannetjes en al snel gezien als wandelende brandkasten, en in vergelijking met de Chinezen wáren ze dat vaak ook. Buitenlanders woonden op ommuurde compounds en verbleven in eigen hotels, ze hadden eigen geld en eigen winkels met natuurlijk eigen prijzen. Ze werden ook intensief in de gaten gehouden. Het verhaal deed de ronde dat bij de bouw van een buitenlanders-compound eerst de afluistermicrofoons werden geïnstalleerd en dat de huizen daaromheen werden gebouwd. Maar verder werden buitenlanders met alle egards behandeld, op het gênante af. Verkeersagenten keken graag een andere kant uit als een laowai, te herkennen aan het zwarte nummerbord van zijn auto, een overtreding beging. Misdrijven tegen buitenlanders werden extra zwaar bestraft.

Niet alle laowai konden op deze speciale behandeling rekenen. Donkere mensen werden, en worden soms nog altijd als inferieur beschouwd. Chinezen schelden Afrikanen uit als ‘zwarte duivels’ en veronderstellen algauw dat het drugsdealers, dieven of vechtersbazen zijn. Volgens een oud idee staan zwarte mensen dicht bij de dieren. Hoe donkerder iemands huid, des te schameler zijn beschaving en des te groter de overeenkomst met achterlijke boeren. Nog altijd is een getaande huid in China een teken van boerenarmoede. Daarom zijn middeltjes die de huid een lichtere kleur geven zo in trek. Verschillende Chinese universiteiten zijn het toneel geweest van bloedige rassenrellen en aanvallen op Afrikaanse studenten. Een van de populairste tandpastamerken in China heet Hei ren (‘Zwarte mensen’, voor de helft eigendom van Colgate-Palmolive), met op het logo een negerzanger met parelwitte tanden. In de stad Guangzhou wonen en werken zo’n 200.000 Afrikanen, vooral in een wijk die in de volksmond Chocoladestad heet. De 1 à 2 miljoen Chinezen die tegenwoordig in Afrika wonen, kijken vaak op de Afrikanen neer; incidenten zijn niet uitgebleven. Toen in de VS Barack Obama tot president werd verkozen, werd in China raar opgekeken. Een zwarte als president? Dat kan toch niks wezen? Veel mensen zijn op dat vooroordeel teruggekomen. Ook de aanwezigheid in China van zwarte topatleten heeft geholpen. In tegenstelling tot het latente, indirecte racisme van sommige westerse landen is het racisme in China vaak heel openlijk en direct, en daarom gemakkelijker bespreekbaar.

Buitenlanders die trachten te integreren in de Chinese samenleving komen er vroeg of laat achter dat dat onmogelijk is, enkele spraakmakende uitzonderingen daargelaten. Integratie wordt van hogerhand ook niet aangemoedigd. Wel komen expats sinds 2004 tegen bepaalde voorwaarden in aanmerking voor een permanente verblijfsvergunning, maar in de acht daaropvolgende jaren zijn nog geen vijfduizend vergunningen afgegeven, terwijl er ruim een miljoen buitenlanders in China wonen. Slechts een klein deel van hen besluit om in de Volksrepubliek oud te worden. Onder elkaar doen ze graag aan gettovorming. Chinezen in het buitenland doen hetzelfde, maar vanaf de tweede generatie kijken ze meestal verder dan Chinatown. Niet-geïntegreerde overzeese Chinezen daarentegen zijn in staat hun buren te blijven betitelen als buitenlanders. De mensheid wordt immers ingedeeld in twee groepen: Chinezen en niet-Chinezen. Overzeese Chinezen worden geacht onverdeeld en kritiekloos achter hun land van herkomst te staan, en dat doen ze vaak ook. Daarom dachten veel Chinezen dat Gary Locke, sinds 2011 de Amerikaanse ambassadeur in China, als etnische Chinees automatisch in alle kwesties het Chinese standpunt zou verdedigen. Toen bleek dat dat niet zo was, werd hem de naam opgeplakt die veel uit het buitenland teruggekeerde Chinezen krijgen: banaan. Geel van buiten en blank van binnen.

China’s groei naar de status van grootmacht heeft ook op economisch gebied het nationalisme krachtig aangewakkerd. In de eerste jaren na de economische ommezwaai kregen buitenlandse investeerders alles wat hun hartje begeerde: verregaande belastingfaciliteiten, goedkope huren, extreem lage lonen, dociele werknemers. Delegaties van buitenlandse bedrijven werden met veel fanfare, rode lopers en eindeloze banketten onthaald, alsof er nooit een vernederingseeuw was geweest. Die beleefdheidsbetuigingen, soms op het onderdanige af, zijn inmiddels een stuk minder uitbundig geworden. Voor internationale investeerders gaat allang niet meer automatisch de vlag uit. Het aantal voor buitenlands kapitaal toegankelijke bedrijfstakken is ingeperkt, niet-Chinese concurrenten worden geweerd van de winstgevendste industrieën, de eigen Chinese bedrijven worden bevoorrecht, de bureaucratische rompslomp is voor buitenlandse ondernemingen nog ingewikkelder en tijdrovender geworden. Met de verplichte overdracht van technologie wordt menig buitenlands bedrijf een poot uitgedraaid. En de rechtstreekse diefstal van intellectueel eigendom wordt nog altijd in ere gehouden. Kortom, de laowai krijgen ook economisch gezien geen voorkeursbehandeling meer.

In 2012 heeft zich een reeks xenofobe incidenten voorgedaan, die in de sociale media en zelfs op de staatstelevisie scheldkanonnades tegen buitenlanders ontketenden. De oplopende spanningen om eilandjes in de Oost- en Zuid-Chinese Zee inspireerden een restauranthouder in Peking om zijn eethuis gesloten te verklaren voor ‘Japanners, Vietnamezen, Filippino’s en honden’, een variant op het bord dat in de jaren dertig in het koloniale Shanghai de toegang tot een park verbood aan ‘Chinezen en honden’. Bekende expats die in China leken te hebben wortel geschoten hebben vanwege de letterlijk en figuurlijk slechte atmosfeer hun biezen gepakt. Maar voor hen zijn er veel meer buitenlanders in de plaats gekomen, want vergeleken met Europa en de Verenigde Staten valt er in China nog altijd veel te verdienen. En ook vergeleken met de Zuidoost-Aziatische buurlanden: elk jaar komen er vanuit Vietnam, Birma en Cambodja tienduizenden mensen illegaal China binnen op zoek naar werk dat beter betaalt dan in eigen land. En steeds meer Chinese mannen halen hun vrouw uit een van de buurlanden, legaal of illegaal.

Verhitte Han

In het Patriottisch Onderwijsprogramma wordt de kinderen vanaf de eerste klas van de basisschool ingehamerd dat ze diepe wrok en een flinke dosis revanchisme moeten koesteren tegen de westerse mogendheden en Japan. De diepe wonden die de regimes van deze landen hebben geslagen zijn, zo leren de kinderen vanaf hun zesde, niet geheeld, en als de buitenlanders de kans krijgen zullen ze nieuwe wonden slaan. De media, films, boeken en officiële toespraken houden het ressentiment permanent op peil. Het wordt door de overheid telkens aangesproken wanneer dat politiek zo uitkomt. Als zelfs de jongste generatie Chinezen zichzelf als slachtoffer ziet van de wrede Japanners en eist dat het historische onrecht ongedaan wordt gemaakt, dan is dat vooral het werk van de niet-aflatende propagandacampagne. Tijdens de anti-Japanse rellen in augustus 2012 werden in Xi’an een Chinese automobilist de hersens ingeslagen omdat hij zich verplaatste in een Toyota. De landverrader. De moeder van de dader verdedigde haar zoon met het argument dat hij op school over Japanners nooit iets anders had geleerd dan dat het duivels waren, en dat je dat op tv ook altijd hoorde. Deze nationalistische propagandakruistocht is deel gaan uitmaken van de permanente campagne, die net zo oud is als het Chinese communisme zelf, om de publieke opinie te laten samenvallen met de partijlijn. Dat is zo goed gelukt dat veel Chinezen er, ondanks de toenemende eigenzinnigheid, over tal van omstreden onderwerpen nog steeds dezelfde mening op nahouden als de partij, als we nagebauwde oneliners een mening mogen noemen. Falun Gong? Een boosaardige cultus. Het Tiananmen-incident? Een contrarevolutionair oproer. Chauvinistische oneliners klinken natuurlijk als muziek in nationalistische oren. Taiwan en Tibet? Onvervreemdbare delen van China, altijd geweest. Japan? Een onbetrouwbare agressor. Japanners? Duivels. Westerse mogendheden? Vijandige krachten. Zijn er altijd op uit China te ringeloren.

De slogan van de nationalistische campagne is wu wang guo chi (‘Vergeet nooit de nationale vernedering’). Chinezen met een buitenlands universitair diploma worden automatisch geweigerd voor de diplomatieke dienst, want wellicht zijn ze in het buitenland anders gaan denken over die slogan. Enige schakering in dat zwart-witbeeld blijkt onmogelijk. Zo werd de film Devils on the Doorstep van Jiang Wen, die speelt tijdens de Tweede Chinees-Japanse Oorlog, in China verboden. De censuurdienst vond het onaanvaardbaar dat Chinese dorpelingen menselijke gevoelens beginnen te koesteren tegenover een gevangen Japanse sergeant. Dat de film op het Filmfestival van Cannes met lof was overladen, zag de Chinese censuur als een slag in het Chinese gezicht. City of Life and Death van Lu Chuan over de ‘verkrachting van Nanjing’ – de gruwelijke moord in 1937 en 1938 op misschien wel driehonderdduizend vooral vrouwelijke inwoners van de toenmalige Chinese hoofdstad – werd uit de circulatie gehaald omdat in de film een Japanse soldaat zomaar een mens blijkt te zijn.

Het Chinese nationalisme bezielt veel Han-Chinezen, maar niet de etnische minderheden. Hun woongebieden in het westelijk deel van het land, die samen ruim de helft van China beslaan, zijn vele eeuwen na de vorming van het Han-Chinese keizerrijk door de Han bezet. De officiële geschiedschrijving verdoezelt dat deze expansie vaak uiterst gewelddadig is geweest en weinig onderdeed voor de manier waarop de Spanjaarden en later de Amerikanen hebben afgerekend met hun inheemse bevolkingen. De manier waarop de Han sindsdien met ‘hun’ etnische minderheden omspringen heeft Tibetanen, Oejgoeren en Mongoliërs nog verder vervreemd van het Han-nationalisme, waarvan ze vaak zelf het slachtoffer zijn. Het superioriteitsgevoel van de Han staat het scheppen van een nieuwe Chinese identiteit, die zowel de Han als de minderheden omvat, in de weg. Op dat punt zouden de Han veel kunnen leren van Taiwan. Daar is men erin geslaagd de diverse etnische groepen op basis van gelijkwaardigheid samen te brengen in een pluriforme samenleving met één Taiwanese identiteit. China daarentegen doet er alles aan om de Tibetanen en Oejgoeren zich juist níét Chinees te laten voelen. Ondanks de officiële retoriek over de onverwoestbare eenheid tussen alle etnische groepen zien veel Han-Chinezen de minderheden als onbeschaafd en inferieur, de Tibetanen in het bijzonder. Eigenlijk zijn het volgens hen nog altijd barbaren, die niet bepaald erkentelijk zijn voor de enorme economische vooruitgang die ze aan de centrale regering te danken hebben. Maar ze hebben een grappige klederdracht, dat wel, en een mysterieuze godsdienst, en ze kunnen leuk dansen en musiceren, dus aan die folklore valt te verdienen. Hoe diep die racistische koloniale mentaliteit zit, blijkt bijvoorbeeld uit het gebrek aan empathie met Tibetanen die zichzelf in brand hebben gestoken. Dat neemt niet weg dat een groeiend aantal Han-Chinezen, vooral mensen van de economische en intellectuele elite, zich aangetrokken voelt tot de Tibetaanse spiritualiteit, en er zijn Han-Chinese intellectuelen die zich hardop durven af te vragen of repressie wel het juiste middel is om Tibet stabiel te maken. Maar het aantal Han dat probeert zich in het Tibetaanse drama in te leven, is miniem. De rest staat er onverschillig of zelfs vijandig tegenover. ‘We zijn zelf ook slachtoffer,’ schreef de eminente jurist Xu Zhiyong om zich te verontschuldigen voor zijn zwijgen over de Tibetaanse tragedie. Voor Han-nationalisten behoren de gebieden van de etnische minderheden onvervreemdbaar bij China, net als de ‘afvallige provincie’ Taiwan.

Ook de inwoners van Hongkong, dat sinds 1997 volgens de formule ‘één land, twee systemen’ weer bij China hoort, moeten weinig hebben van het nationalisme van de vastelanders met hun slechte manieren en hun prijsopdrijvende nouveaux-richesgedrag. Golven toeristen van het vasteland overspoelen de voormalige kolonie, die die invasie nauwelijks meer aankan. De Hongkongers hebben niets met hun bezoekers, laat staan met hun politieke systeem. In september 2012 leek dat systeem bezit te nemen van de scholen van Hongkong toen de impopulaire leider Leung Chun-ying op aandringen van zijn meesters in Peking ‘moreel en nationaal onderwijs’ wilde invoeren. In de praktijk zou dat hebben betekend dat de Hongkongse kinderen, net als die op het Chinese vasteland, les zouden krijgen in patriottisme, een ander woord voor communistische partijpropaganda. Na een week van massademonstraties moest Leung Chun-ying het plan intrekken. Heel tekenend gebruiken Hongkongse jongeren als symbool van hun verzet tegen de ondermijning van de rechtsstaat in het algemeen en tegen Leung Chun-ying in het bijzonder de Britse koloniale vlag, tot verlegenheid en woede van de regering in Peking. Ook een andere categorie valt uit de boot: de dissidenten, of het nu Han zijn of niet. Om deze critici in eigen land de mond te snoeren spreekt de partij graag het nationalisme aan. De partij heeft zichzelf immers uitgeroepen tot de enige behartiger van de nationale belangen, waardoor kritiek op de partij al snel het stempel anti-China krijgt opgedrukt. Andersdenkende of andershandelende Chinezen worden dan ‘vijandige krachten’, en als het even kan ‘buitenlandse agenten’ die erop uit zouden zijn het Chinese politieke systeem omver te werpen.

China is niet blij

Noem het land waar de geschiedenis níét is gebruikt, of misbruikt, om de eigen lof te zingen, het eigen gelijk te halen of het eigen gedrag te vergoelijken. Maar deze historische zelfverheerlijking en zelfgoedpraterij bereiken misschien nergens zulke hoogten als in China. Alles is extreem: de historische woede over de toegebrachte krenkingen zit even diep als de overtuiging over de eigen superioriteit, de wanhoop over de nationale neergang is even sterk als de trots op China’s herrijzenis. De geschiedenis van de Eeuw der Vernedering is in China niet geschreven door de overwinnaars maar door de verliezers, maar het resultaat is hetzelfde: eenzijdigheid, weglating van alles wat niet in het eigen straatje past, een schreeuwend gebrek aan objectiviteit. Het deel van het verhaal dat de Chinese geschiedschrijving niet vertelt, gaat over de binnenlandse factoren die de vernedering mogelijk maakten: het in zelfgenoegzaamheid, conservatisme en decadentie vastgelopen politieke systeem, de onmacht om mee te gaan met de moderne tijd, de minachting voor economische hervormers, de eindeloze machinaties aan het keizerlijk hof, de Taiping-rebellie (de bloedigste burgeroorlog uit de geschiedenis) en andere binnenlandse opstanden die het land uitputten. Maar onderzoek en publicaties daarover worden niet op prijs gesteld.

Bovendien is de Chinese verontwaardiging selectief. De vernederingen die China door het buitenland zijn aangedaan herinnert men zich immers als de dag van gisteren, de verschrikkingen die het volk door zijn eigen leiders zijn bereid, zelfs de meest recente, lijken vrijwel volledig te zijn vergeten. De Grote Sprong Voorwaarts, de Culturele Revolutie en de andere door Mao bevolen of uitgelokte misdaden, de Tiananmen-slachting, het massale bloedtransfusieschandaal in de jaren negentig in de provincie Henan, de uitroeiing van de spirituele beweging Falun Gong vanaf 1999 – de meeste Chinezen hebben nauwelijks of geen enkele weet van deze en zo veel andere vernederingen die de leiders hun eigen volk hebben laten ondergaan. En wie er wel van op de hoogte is, is vaak te getraumatiseerd of te angstig om erover te praten. De partij zelf wil het er ook niet over hebben. Een recent voorbeeld. Een man had tijdens de Culturele Revolutie als vijftienjarige jongen zijn eigen moeder aangegeven omdat ze tegen Mao was. Hij wist dat ze de doodstraf zou krijgen, en die kreeg ze ook. Al jaren kan hij het schuldgevoel nauwelijks meer verdragen. Hij wil dat het graf van zijn moeder een monument wordt, opdat de waanzin van toen niet vergeten en niet herhaald wordt. De partij heeft hem al verscheidene malen nul op het rekest gegeven. Ze is bang dat ze haar legitimiteit ondergraaft als ze de verschrikkingen van het communistische verleden onder ogen durft te zien. Daarom heeft ze de politiek incorrecte bladzijden van de nationale geschiedenis onder het tapijt geveegd, alsof ze nooit geschreven zijn. En voor wat niet heeft plaats gevonden hoeven natuurlijk ook geen excuses te worden aangeboden.

Het Nationaal Museum aan het Tiananmenplein in Peking is gewijd aan de Chinese geschiedenis en kunst. Het is één grote lofzang op de Chinese grandeur, slechts onderbroken door een luid klaaglied over de Eeuw der Vernedering. Vijf millennia Chinese beschavingsgeschiedenis blijken een aanloop te zijn geweest naar het glorieuze heden onder de zegenrijke regering van de communistische partij. In het gigantische bouwwerk, dat na zijn recente verbouwing het grootste museum onder één dak ter wereld is, zijn over de donkere kant van die zegen welgeteld twee zwart-witfoto’s te zien: een over de Grote Sprong Voorwaarts en een over de Culturele Revolutie. Er zijn geen verwijzingen naar, bijvoorbeeld, het kannibalisme dat in beide campagnes werd gepleegd: tijdens de Sprong maakte de honger de mensen gek, tijdens de Culturele Revolutie werd vaak het hart van doodgeslagen ‘klassenvijanden’ opgegeten. Het grandioze olympische openingsspektakel over vijfduizend jaar Chinese geschiedenis vermeed alle controversiële thema’s, hoe belangrijk ze ook geweest zijn. Van Marx en Mao dus geen spoor, en van het bloedbad van Tiananmen geen druppel. Toch staat het vast dat die slachting de partij niet is ontgaan: na afloop riep ze de geschiedschrijving uit tot een zaak van nationale veiligheid. Geschiedenis valt onder dezelfde divisie van het Centrale Comité als onderwijs, cultuur en media: de afdeling Propaganda.

De door Deng begonnen economische revolutie heeft China op weergaloze wijze getransformeerd. De expansieve ontwikkeling heeft in sommige kringen geleid tot een nieuwe vorm van nationalisme. De drijvende kracht daarachter is niet meer zozeer de herinnering aan de oude grandeur en evenmin verongelijktheid en slachtofferig zelfbeklag, maar zelfbewustzijn en trots vanwege de overdonderende vooruitgang die in zo korte tijd tot stand is gebracht. Dit chauvinisme leeft sterk in militaire kringen, maar daar niet alleen. Het spreekt uit elke pagina van China kan nee zeggen, een bestseller uit 1996 van een zestal Chinese auteurs. Het boek staat bol van kritiek op de landen die China hun wil zouden willen opleggen, vooral de Verenigde Staten en Japan. In het in 2009 verschenen vervolg, China is niet blij, wordt de communistische regering verweten dat ze de rest van de wereld niet energiek genoeg China’s macht laat voelen. En daar zit voor de partij precies het gevaar van deze vorm van nationalisme, die zich niets aantrekt van de officiële politieke lijn. Vaak gaat het chauvinisme immers verder dan de partij wenselijk acht voor China’s internationale betrekkingen, en als ze dan niet hard genoeg met de vuist op tafel slaat wordt ze op internet door de Trots-op-China-fanatici algauw beschuldigd van slapte en lafheid. En niet alleen op internet: in de fanatieke anti-Japanse betogingen in augustus 2012 wilden de demonstranten met hun Mao-portretten, Mao-jasjes en maoïstische leuzen duidelijk maken dat ze het huidige regime veel te zwak vonden en dat een sterke man als Mao met de Japanners wel raad zou hebben geweten. In het buitenland is men het meestal niet met dat soort demonstranten eens: daar wordt de manier waarop de Chinese leiders internationaal optreden juist te assertief, om niet te zeggen agressief gevonden.

Het binnenlandse verwijt dat ze te slap is raakt de partij, immers de zelfgeproclameerde paladijn van het nationalisme, in haar ideologische hart. Enerzijds wil ze de naties die China beledigd zouden hebben, duidelijk laten weten dat de 1,35 miljard Chinezen dat niet pikken. Anderzijds is ze bang dat als de ultranationalistische geest eenmaal uit de fles is, de woede oncontroleerbaar zal worden en zich tegen de partij zelf zal keren. Na het afgegeven protestsignaal willen de autoriteiten de zaak immers liever niet op de spits drijven, omdat anders het conflict onbeheersbaar zou kunnen worden. Sinds de nationale woede-explosie na het NAVO-bombardement op de Chinese ambassade in Belgrado in 1999 pakt de partij die paradox standaard als volgt aan. Aanvankelijk geeft ze de vrije teugel aan iedereen die zijn vaderlandslievende verontwaardiging wil ventileren, maar zodra ze haar punt heeft gemaakt, haalt ze snel de teugel weer aan: de internetkritiek wordt gewist, de media roepen op tot kalmte en de politie grijpt in om chauvinistische heethoofden te laten afkoelen. Dat levert frappante contradicties op. De ene dag worden de demonstranten vanuit politieluidsprekers aangemoedigd en worden zelfs politieauto’s van een Japans merk door furieuze actievoerders vernield zonder dat de politie ingrijpt, de volgende dag voert de politie tegen diezelfde betogers charges uit. De demonstranten die gisteren nog door de autoriteiten met bussen werden aangevoerd en plastic flesjes met water kregen uitgereikt om die naar de ambassade van het gewraakte land te kunnen gooien, worden vandaag tegengehouden en, als hun patriottische razernij niet tot bedaren komt, gearresteerd. In het geval van de anti-Japanse uitbarstingen zette de overheid haar afkoelingsactie niet tijdig genoeg in om een zware terugval in de handel met Japan en de terugtrekking uit China van belangrijke Japanse investeerders te voorkomen.

De partij zingt graag de glorie van de natie, en vooral ook van zichzelf. Ze doordringt het volk ervan dat de spectaculaire ontwikkeling van China en het respect dat het land daardoor afdwingt in de wereld, te danken zijn aan haar en haar alleen, en dat zij de enige is die daar ook in de toekomst voor kan zorgen. Vandaar dat prestigieuze projecten van mondiale allure zoals de organisatie van de Olympische Spelen van 2008 en de Wereldtentoonstelling in Shanghai in 2010, politieke operaties van de eerste orde waren. Voor de partij was de toewijzing van deze evenementen een bewijs van internationale erkenning en respect. Zo werd ook de toekenning van de Nobelprijs 2012 voor Literatuur aan de Chinese schrijver Mo Yan uitgelegd als een uitdrukking ‘niet alleen van de bloeiende vooruitgang van de Chinese literatuur maar ook van de voortdurende algehele versterking van onze staat en zijn internationale invloed’. Die uitleg verwijst naar de beschavingsstaat die China onder de schil van een moderne natiestaat nog altijd is.

Van oudsher zijn schrijvers en intellectuelen, te beginnen bij Confucius zelf, sterk betrokken bij staat en maatschappij. Het is niet toevallig dat het Chinese woord wen zowel ‘schrift’ als ‘beschaving’ kan betekenen. Literatuur en (beschavings)staat zijn altijd intens met elkaar verweven geweest, zelfs onder Mao, die van de schrijvers eiste dat ze zich dienstbaar maakten aan het Nieuwe China. Theoretisch wordt dat nog altijd verwacht. Op de zeventigste verjaardag van het congres in 1942 waarop Mao kunst en literatuur uitriep tot instrumenten van de revolutie, dat wil zeggen van de communistische partij, verklaarde Hu Jintao dat Mao’s woorden nog altijd actueel waren. In de praktijk trekken niet veel schrijvers zich daar nog iets van aan.

Ook de partij heeft de grenzen verlegd, maar niet opgeheven. De officiële media noemden Mo Yan de eerste Chinese Nobelprijswinnaar. Dat was een politiek-historisch leugentje. Afgezien van de acht etnische Chinezen (met de Amerikaanse, Britse, Franse en Taiwanese nationaliteit) die een Nobelprijs voor natuurwetenschappen hebben gewonnen was Mo Yan de vierde Chinese Nobelprijswinnaar. De eerste, tweede en derde worden echter beschouwd als politieke vijanden en zijn daarom in China anathema: de dalai lama (Nobelprijs voor de Vrede 1989, gevlucht naar India), Gao Xingjian (Literatuur 2000, uitgeweken naar Frankrijk) en Liu Xiaobo (Vrede 2010, sinds 2009 in de gevangenis). De afdeling Propaganda van de partij instrueerde alle websitebeheerders in de berichtgeving en commentaren over Mo’s Nobelprijs de namen van China’s vorige Nobelprijswinnaars niet te vermelden. Mo Yan zelf deed dat wel: hij zei te hopen dat Liu Xiaobo ‘zo spoedig mogelijk’ zijn vrijheid zou herkrijgen. Spijtig alleen dat hij tot dan toe over Liu zijn mond had gehouden, en nog spijtiger dat hij de brief van 134 Nobelprijswinnaars voor de vrijlating van Liu Xiaobo niet wilde ondertekenen. Mo Yan wil immers binnen het systeem werken – hij is vicevoorzitter van de officiële Chinese Schrijversbond – en is bereid de daarvoor noodzakelijke compromissen te sluiten. Vlak voordat hij zijn prijs in ontvangst nam zei hij dat censuur even noodzakelijk is als veiligheidscontrole op een vliegveld. Dat werd hem niet in dank afgenomen door Chinese dissidente schrijvers, de westerse media en auteurs als Herta Müller, die in 2009 de Nobelprijs voor de Literatuur ontving. Westerse critici hebben de gewoonte aan Chinese kunstenaars, cineasten en schrijvers een eis te stellen die ze nooit stellen aan de westerse leden van het creatieve gilde: dat hun werk een aanklacht is tegen het regime. Ze moeten dissident zijn, en als ze niet aan dat criterium voldoen, dan kunnen het geen echte kunstenaars zijn. Zelf komen deze westerse critici nooit voor het dilemma te staan van de Chinese kunstenaar: lever ik kritiek, dan loop ik grote risico’s; conformeer ik me, dan wordt de vloer met me aangeveegd.

De manier waarop Mo Yan werd gebombardeerd tot vertegenwoordiger van de hele natie, stak schril af bij de wijze waarop twee jaar eerder de ‘misdadiger’ Liu Xiaobo was weggezet, en met hem het Noorse Nobelcomité dat hem de prijs had toegekend. Van het affront van 2010 tot de hulde van 2012: zoals het Nobelcomité met de bekroning van Liu Xiaobo heel China had willen vernederen, zo werd in Mo Yan eindelijk de literaire grootheid – lees: de grootheid tout court – van China erkend. Dat het Nobelcomité onafhankelijk is van de Noorse regering is moeilijk voorstelbaar in een land waar geen echte onafhankelijke organisaties bestaan. Door de prijs toe te kennen aan een Chinese gevangene toonde Noorwegen volgens de autoriteiten in Peking ‘geen respect voor het rechtsstelsel van China’. Liu Xiaobo zit nog altijd gevangen en zijn vrouw Liu Xia heeft nog altijd huisarrest alleen maar omdat ze zijn vrouw is, zoals ook de familie van de uitgeweken dissident Chen Guangcheng wordt gesard en vervolgd. Mensen die haar wilden bezoeken, werden mishandeld. Haar broer werd in 2013 gearresteerd op grond van een verzonnen beschuldiging. De website van het Nobelcomité is nog altijd geblokkeerd en de economische en politieke sancties tegen Noorwegen zijn nog altijd van kracht. Eind 2012 kwam er een nieuwe maatregel bij: als enige Europese land werd Noorwegen uitgesloten van de vrijstelling van een visumverplichting voor een bezoek van maximaal 72 uur aan Peking en Shanghai. En waarom? Vanwege het ‘slechte gedrag’ van de Noorse regering, zo liet een toerismebobo weten.

Het nationalisme wordt op allerlei manieren aangewakkerd. Een greep. Dagelijks zijn er martiale vlagceremonies op het Tiananmenplein en op alle scholen. Megastandbeelden zijn opgericht voor de mythische Gele Keizer en Vuurkeizer. Landkaarten, zowel fysieke als virtuele, worden streng gecontroleerd op de politiek correcte weergave van de grenzen en door China geclaimde eilanden. De plek waar vroeger de Chinese atoombommen werden getest is opengesteld voor het ‘rode toerisme’. Overal zijn musea gebouwd die de Eeuw der Vernedering en de heroïsche strijd van Mao’s Rode Leger tegen de nationalisten en de Japanners levend moeten houden. De ruïnes van het Oude Zomerpaleis van de keizers, in 1860 verwoest door Franse en Britse troepen en veertig jaar later nog eens door het westerse leger dat de Boksers over de kling joeg, worden gekoesterd als blijvende herinnering aan dit ‘nationale trauma’. Er zijn zelfs themaparken waar de bezoekers met nepgeweren kunnen schieten op ingehuurde krachten die verkleed zijn als Japanse militairen of soldaten van Chiang Kaishek. Technologische wonderen zoals Chinese ruimteschepen en diepzeeduikboten laten zich uitstekend voor het nationalistische karretje spannen. Hetzelfde geldt voor militaire noviteiten zoals de ingebruikname van het eerste Chinese vliegdekschip of van het eerste lokaal gebouwde gevechtsvliegtuig. Imponerende gebouwen, vliegvelden en treinstations, tienduizenden kilometers snelwegen en spoorlijnen, een kopie op ware grootte van de Titanic die in 2016 in de vaart moet komen, en natuurlijk de Drieklovendam, verreweg de grootste stuwdam van de wereld: allemaal kolossale projecten die de grandeur van de natie bewijzen.

En toch blijven de Chinezen hun land vooral zien als een slachtoffer dat eerherstel zoekt voor de aangedane vernederingen. De angst van de buitenwereld voor een revanchistisch China dat niet zou schromen geweld te gebruiken is volgens het officiële discours volkomen misplaatst, want China’s terugkeer naar zijn prominente plaats op het wereldtoneel zal volkomen vreedzaam verlopen. Helaas wordt deze verzekering onderbouwd met historische leugens uit het Patriottisch Onderwijsprogramma: dat China nooit expansionistisch is geweest en tegen vreemde volken nooit geweld heeft gebruikt. De Chinese admiraal Zheng He zou tijdens zijn ‘reizen van vrede en vriendschap’ in de vijftiende eeuw slechts beleefdheidsbezoeken hebben afgelegd. Dat hij de harde hand gebruikte tegen de volken die van zijn beleefdheid niet gediend waren, staat niet in de geschiedenisboekjes. Evenmin wordt vermeld dat de Qing-dynastie met grof geweld, waaronder genocide op het volk der Dzjoengaren, het Chinese grondgebied heeft uitgebreid tot zijn grootste omvang. Er staat wel dat de nationale held Sun Yat-sen China bevrijdde van het ‘Mantsjoe-juk’, zoals hij de overheersing door de uit Mantsjoerije afkomstige Qing-keizers noemde, maar er wordt niet verklaard waarom hij de grenzen van de nieuwe Republiek China liet samenvallen met die van het gehate Qing-rijk. Alleen al de naam van de noordwestelijke provincie Xinjiang (‘Nieuwe Grens’) bewijst dat het om een wingewest gaat. Ook Mao identificeerde de grenzen van de Volksrepubliek eenvoudigweg met die van China onder de Qing, alsof dat door veroveringen tot stand gekomen rijk het eeuwige China was. Het bestaan van de onafhankelijke Republiek Oost-Turkestan en de de facto onafhankelijke theocratie Tibet kon Mao dan ook niet tolereren. De ‘vreedzame bevrijding’ door Chinese troepen van Xinjiang in 1949 en van Tibet in 1950 breidde het grondgebied van de Volksrepubliek met ruim een derde uit en luidde een allesbehalve vreedzame overheersing in. Dat het Chinese leger niet altijd heeft gezegevierd mogen Chinese kinderen niet weten. Daarom leren ze niet dat hun land nog in 1979 een grensoorlog tegen zijn vroegere vazalstaat Vietnam verloor. Wat er in het verleden is gebeurd, biedt natuurlijk geen garantie voor de toekomst. Maar als je een vreedzame buitenlandse politiek belooft op basis van argumenten die niet kloppen, verbaas je er dan niet over dat anderen je wantrouwen. En als je almaar hamert op het onrecht dat je in het verleden is aangedaan, dan wordt de verleiding groot om de onverlaten van toen een lesje te leren.

Naast die psychologische factor heeft China’s buitenlandse politiek een andere inspiratiebron, die niet komt uit het verleden maar uit heden en toekomst. Die bron is de binnenlandse ontwikkelingsstrategie. Voor zijn economische groei en dus zijn politieke stabiliteit is China steeds meer aangewezen geraakt op grondstofproducerende landen, terwijl het voor zijn productie de hele wereld als afzetmarkt op het oog heeft. Dat vereist een assertief buitenlands beleid. Staatsbedrijven krijgen alle overheidssteun om in het buitenland grondstoffendeals te sluiten. Buitenlandse regeringen worden met handelsovereenkomsten, infrastructurele werken, zachte leningen, schuldenkwijtschelding, hulpprojecten en cadeaus gepaaid. Naar hun politieke kleur wordt niet gekeken. China stelt geen voorwaarden als het gaat om democratie, fatsoenlijk beleid, corruptiebestrijding, milieu en mensenrechten. Daarmee onderscheidt de Chinese hulp zich van de westerse, en die niet-bevoogdende houding wordt over het algemeen zeer op prijs gesteld, vooral in Afrika met zijn enorme behoefte aan kapitaalinvesteringen. Die politiek heeft China geen windeieren gelegd. Eén voorbeeld: in 2009 verdrong China de VS als Afrika’s grootste handelspartner. Andere aspecten van de Chinese aanwezigheid in Zuidoost-Azië, Afrika, Latijns-Amerika en elders stuiten op toenemend verzet. De handelsrelaties zijn erg ongelijk. Met de Chinese leningen moeten Chinese bedrijven worden ingehuurd, die veel arbeiders uit China laten komen. De door de Chinezen aangelegde infrastructuur – spoorlijnen, wegen, havens, pijplijnen – dient vooral het Chinese belang. Chinese werkgevers hebben vaak lak aan hun sociale verplichtingen en de milieuregels, Chinese projecten trekken massa’s handelaars uit China aan die de lokale handel wegdrukken, producten van eigen bodem worden door goedkope Chinese import uit de markt geprijsd. En aan de officieel nog altijd gepredikte vriendschap tussen de volkeren wil het op het veld nogal eens schorten. Intussen vliegen de experts elkaar in de haren over de vraag of de Chinese aanwezigheid in Afrika ook de Afrikanen ten goede komt of dat China daar een vorm van neokolonialisme bedrijft. Waarschijnlijk is het allebei waar.
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Wereldmachten

Van de farao’s tot Obama

Grootmachten komen, grootmachten gaan. Dat is al zo sinds de oude Egyptenaren, Hettieten en Assyriërs. Een grootmacht is net een mens: ze wordt klein geboren, groeit, komt tot volle wasdom en bloei, raakt in verval, takelt af en sterft, waarbij haar ondergang door een of meerdere opkomende machten wordt versneld. Historici proberen in de opkomst, bloei en ondergang van de grote rijken overeenkomsten en wetmatigheden te ontdekken en ze zoeken verklaringen voor de vraag waarom sommige mogendheden langdurig succesvol zijn geweest en andere na korte tijd ten onder zijn gegaan.

De eerste echte wereldheerser was Alexander de Grote. In drie jaar tijd veroverde hij het roemruchte Perzische Rijk en aan het eind van zijn korte leven beheerste hij een gebied dat reikte van Griekenland en Egypte in het westen tot India en Tadzjikistan in het oosten. De keizers in Rome en later ook in Constantinopel regeerden eeuwenlang over een groot multinationaal rijk. In omvang werd dat echter verre overtroffen door het Mongolische wereldrijk van de dertiende en veertiende eeuw, het grootste aaneengesloten landrijk dat de wereld ooit heeft gekend. Van Polen en Hongarije in het westen tot Korea, China en Vietnam in het oosten heerste de Pax Mongolica. De Ottomanen gaven het oude Byzantijnse Rijk, dat meer dan duizend jaar heeft bestaan, de genadeslag en bouwden een imperium op dat zich net als de Arabische kalifaten uitstrekte over Azië, Europa en Afrika.

De grote ontdekkingsreizen markeerden het eind van de Middeleeuwen – een eurocentrische term, die in een land als China elke betekenis mist – en leidden tot de stichting van Europese koloniale imperia waar de zon niet onderging. Daarmee ontstond ook het hardnekkige misverstand dat het Westen een soort natuurrecht heeft om de wereld te domineren en om zijn normen, waarden en systemen aan de rest van de mensheid op te leggen. Spanjaarden en Portugezen en later Hollanders en Engelsen bevoeren de wereldzeeën, stichtten links en rechts koloniën en plunderden ze vakkundig leeg. Het wereldomspannende Britse imperium had in de negentiende eeuw geen rivalen. De koloniale koorts sloeg over naar Frankrijk en later, kort na hun nationale eenwording, ook naar Duitsland en Italië. Intussen was Napoleon als een tweede Alexander op veldtocht gegaan, maar ook zijn wereldrijk overleefde hem niet. In de twintigste eeuw dienden zich nieuwe grootmachten aan. Het voormalige tsarenrijk Rusland werd onder de naam Sovjet-Unie een wereldmacht met een territorium dat reikte van Midden-Europa tot Vladivostok. De voormalige Chinese vazalstaat Japan bouwde in het Verre Oosten een koloniaal rijk op, waarvan ook China deel uitmaakte. Duitsland heeft in de Eerste Wereldoorlog geprobeerd Engeland van de troon te stoten en in de Tweede Wereldoorlog wilde het de hele wereld veroveren. Hitlers Duizendjarig Rijk stortte al na twaalf jaar in, of als men het laat beginnen bij zijn eerste territoriale aanwinst al na zes jaar.

En toen kwamen de Verenigde Staten. Al tegen het eind van de negentiende eeuw hadden de Amerikanen hun voormalige kolonisator, Groot-Brittannië, economisch ingehaald. Na de Tweede Wereldoorlog consolideerden ze ook hun politieke en militaire hegemonie over de westerse wereld. De landen van continentaal West-Europa werden Amerika’s juniorpartner, Engeland en Japan praktisch vazalstaten, de Atlantische Oceaan en de Pacific Amerikaanse binnenzeeën. De VS wilden niets weten van het oude Europese imperialisme, maar als wereldmacht gedroegen ze zich minstens even bemoeizuchtig en autoritair. Hun vaak religieus geïnspireerde zendingsdrang heeft onder meer geleid tot de desastreuze Vietnamoorlog en tientallen staatsgrepen, militaire invasies en politieke interventies in Latijns-Amerika en het Midden-Oosten. Na de val van de Berlijnse Muur en de ontbinding van de Sovjet-Unie waren de Amerikanen er zeker van dat hun wereldhegemonie nooit meer zou eindigen. Ze breidden de Monroe-doctrine van 1823, waarmee ze zichzelf de vrije hand hadden gegeven in Latijns-Amerika, uit tot de hele wereld.

Terecht vinden de Amerikanen dat de wereld veel aan hen te danken heeft. Maar de successen stegen hun naar het hoofd. Ze kwamen in een roes van onoverwinnelijkheid. In de ban van hun eigen machtsarrogantie raakten ze elk gevoel voor maat kwijt. Die hubris is hun duur komen te staan. Met enig historisch besef hadden ze kunnen weten dat juist die ongebreidelde overmoed en het gebrek aan zelfkritiek het grootste gevaar vormen voor het voortbestaan van een imperium. Het begon met de zinloze oorlog tegen Vietnam, waarin de Amerikanen tegenover Ho Chi Minh en generaal Giap dezelfde fouten maakten als de Fransen kort vóór hen. Het trauma over deze eerste Amerikaanse militaire nederlaag ooit bleek na de val van de Muur te zijn verdwenen. Op militair vlak gingen alle remmen los, met 9/11 als ideaal excuus. Irak, Iran en Noord-Korea werden door president George W. Bush op de As van het Kwaad geplaatst. In Afghanistan werden de Taliban over de kling gejaagd. De leugen dat Irak beschikte over massavernietigingswapens moest de inval rechtvaardigen van de door Washington georganiseerde Coalition of the Willing. Op de val van Saddam Hoessein volgde een pacificatie waarin Irak tussen de bloedbaden door moest worden gebombardeerd tot het centrum van de democratie in het Midden-Oosten. Onverdroten en met weinig succes zetten de Amerikanen zich met de hulp van een paar acolietstaten aan de bestrijding van het terrorisme in Afghanistan, waar de Taliban inmiddels hun comeback hadden gemaakt. De Amerikaanse samenwerking met Pakistan vlotte al evenmin, want de leiders daar zijn overdag vriend van de Amerikanen en ’s nachts van de terroristen. In deze explosieve slangenkuilen maakte Washington weinig vrienden en veel doden. Het Amerikaanse optreden in Irak en het officieel goedgekeurde gebruik van foltering als ondervragingsmethode brachten de Verenigde Staten internationaal nog meer in diskrediet. Intussen was Bush opgevolgd door Obama. Die liet het vuile werk steeds meer over aan drones en ontwikkelde moeizaam een exit-strategie uit Afghanistan. Met de opstanden in verschillende Arabische landen kreeg Washington de rekening gepresenteerd voor zijn jarenlange protectie van dictatoriale regimes. De buitenlandse politiek van de supermacht Amerika dreigde broddelwerk te worden. Hoe gaan de Amerikanen reageren nu China zich kandidaat heeft gesteld voor de wereldmacht?

Amerika ontdekt China

Het belangrijkste internationale orgaan is niet de VN, de G20, de G8 of de G7. Het is een instantie waarvan het bestaan door de rechtstreeks betrokkenen zelf wordt ontkend. En toch hangt van deze officieel niet-bestaande G2 de toekomst van de wereld af. De informele Groep van Twee bestaat uit de twee grootste economieën, handelsnaties, energiegebruikers en vervuilers van de wereld. Qua oppervlakte zijn ze nagenoeg even groot. En ze delen het geloof in de doodstraf vanwege het vermeende afschrikkingseffect. Daarmee houden de overeenkomsten ongeveer op. De ene economie is in tien jaar drie keer zo groot geworden, en de andere minder dan een kwart. Het ene land is de grootste spaarder van de wereld, het andere de grootste gelduitgever. Het ene is de leider van de opkomende landen en het andere van de rijke. Het ene is ’s  werelds autoritaire regime bij uitstek, en het andere ziet zichzelf als kampioen van de democratie. Ze vertegenwoordigen twee tegenstrijdige ontwikkelingsmodellen: de staatskapitalistische Beijing Consensus en de neoliberale Washington Consensus. Het zijn elkaars natuurlijke vijanden, en toch zijn deze tegenpolen op elkaar aangewezen vanwege hun gemeenschappelijke mondiale en bilaterale belangen. China financiert de Verenigde Staten en koopt of steelt de Amerikaanse technologie, Amerika importeert uit China meer dan uit welk ander land ook. En beide landen investeren in elkaar. Ze zijn zo met elkaar verknoopt dat ze een symbiotische twee-eenheidsnaam hebben gekregen: Chinamerica. De nog altijd heersende maar wellicht tanende wereldmacht, en de nieuw opkomende wereldmacht. Een belangrijkere bilaterale relatie bestaat er niet. En dat terwijl ze elkaar pas kort geleden hebben ontdekt.

Een Britse amateurhistoricus, de gepensioneerde duikbootkapitein Gavin Menzies, heeft in een wereldwijde bestseller met veel aplomb beweerd dat Amerika ooit door Chinese mariniers is ontdekt, zeventig jaar voor Columbus. Dat zou gebeurd zijn tijdens een van de zeven wereldreizen van China’s beroemdste eunuch, admiraal Zheng He. Tot grote opluchting van de Amerikanen heeft de wetenschappelijke wereld met Menzies de vloer aangeveegd. Wel staat onomstotelijk vast dat toen de VS werden gesticht, China al een paar millennia geschiedenis achter de rug had. In 1776, het jaar van de Amerikaanse onafhankelijkheidsverklaring, was het laatste keizershuis van China al 132 jaar aan de macht. In China is men zich van dit imposante verschil nog altijd grondig bewust, in de Verenigde Staten niet of nauwelijks. Geschiedenis geniet in China immers een heel ander aanzien dan in de Verenigde Staten. In China leeft het verleden en is geschiedschrijving een staatszaak, terwijl in Amerika Henry Fords woorden history is bunk (in werkelijkheid zou hij history is more or less bunk hebben gezegd, maar dat is nauwelijks minder erg) nog altijd luid nagalmen. Een beschaving die nog zó jong is als de Amerikaanse kan in Chinese ogen nauwelijks verfijnd zijn. De Founding Fathers daarentegen, die in 1787 de Amerikaanse grondwet opstelden, hadden van de Chinese beschaving een zeer hoge dunk. Hun belangrijkste informatiebronnen waren de juichbrieven uit China van Europese jezuïeten. De Vaderen waren onder de indruk van de hoog ontwikkelde Chinese economie, de uitvindingen en vooral de morele beginselen die richting gaven aan de Chinese samenleving. Niet de angst voor straf en strenge wetten inspireerde de mensen tot fatsoenlijk gedrag, maar het superieure voorbeeld van de keizer. Dat de praktijk vaak een stuk minder verheven was dan hun geidealiseerde beeld van China, konden de Amerikaanse aartsvaders niet weten.

De eerste relaties tussen het jonge Amerika en het oude China waren uitsluitend commercieel. In de tijd dat de Britse Oost-Indische Compagnie nog het monopolie had op de handel met het Verre Oosten dronken de Amerikaanse kolonisten al Chinese thee. Na de onafhankelijkheid gingen de Amerikanen zelf handeldrijven met China. De driemaster The Empress of China was het eerste Amerikaanse koopvaardijschip dat op China voer. Dat was in een tijd dat ruim eenderde van de wereldeconomie een Chinese aangelegenheid was. De Amerikanen haalden uit China thee, zijde, porselein, lakwerk, houten meubels en andere exotica, waarvan sommige stukken nu nog Amerikaanse musea en patriciërshuizen sieren. De Chinese invoer uit de VS stak daarbij pover af. Ook toen al was de handelsbalans sterk in het Chinese voordeel, de grove winsten die de Amerikanen uit de opiumsmokkel sloegen niet meegerekend. De importeurs in de Nieuwe Wereld werden vaak puissant rijk, ook toen al. Een van hen was John Jacob Astor, Amerika’s eerste multimiljonair wiens naam dankzij zijn achterkleinzoon en naamgenoot voortleeft in het Waldorf Astoria Hotel. De Amerikaanse rijkdom is dus begonnen met China. De roofzuchtige Amerikaanse geldmagnaten van de negentiende eeuw hadden veel weg van de huidige Chinese ‘rode adel’. De opkomst van de Amerikaanse industrie in die tijd was immers voor een groot deel te danken aan dezelfde praktijk die de Amerikanen tegenwoordig de Chinezen verwijten: rücksichtlose diefstal van andermans intellectueel eigendom.

De Amerikaanse handelaars kwamen thuis met kwalijke verhalen over de Chinezen: het waren allemaal bedriegers, armoedzaaiers en vrouwenhaters, en hun bestuurders waren tiranniek en corrupt. Daardoor sloeg de Amerikaanse publieke opinie over China radicaal om, en die negatieve visie is sindsdien weinig veranderd. Net als alle andere ‘buitenlandse duivels’ mochten de Amerikaanse kooplieden alleen handeldrijven in een gebied van nog geen vijf hectare in de zuidelijke havenstad Kanton (het huidige Guangzhou), en slechts voor een deel van het jaar. Het Verdrag van Nanjing, dat in 1842 een eind maakte aan de Eerste Opiumoorlog en het begin werd van China’s Eeuw der Vernedering, legde China open voor het Westen. Dit was het eerste vernederende verdrag dat China door de wereldheersers van die tijd werd opgedrongen. Veel andere ‘ongelijke verdragen’ volgden. China moest aan de westerse mogendheden de ene ‘verdragshaven’ na de andere afstaan. De Chinese economie kwam onder westerse controle, en daarbij lieten de Amerikanen zich niet onbetuigd. Ze bedongen voor zichzelf dezelfde handelsrechten als de Britten. Ook op het militaire front meldden ze zich: samen met vijf andere westerse mogendheden, Rusland en Japan namen de Amerikanen deel aan een militaire strafexpeditie die de Bokseropstand bloedig neersloeg.

Intussen had Amerika de eerste Chinese koelies aangekocht. Vanaf 1850 dreven hongersnood, burgeroorlog en gebrek aan bruiden steeds meer Chinese mannen naar de vs. Daar voegden ze zich bij de goudzoekers in Californië of werden ze te werk gesteld bij de aanleg van de eerste Transcontinentale Spoorlijn. De Chinese immigranten werkten keihard en waren tevreden met bijna niets, maar echt welkom in de VS waren ze niet. Racistische vooroordelen en onbekendheid met de Chinese taal, cultuur en gewoonten voedden de vage angst van de Amerikanen – toen al – dat de Chinezen, tevreden als ze waren met lage lonen, hun banen wilden inpikken en dat ze erop uit waren zich meester te maken van de Verenigde Staten. Blank Amerika wapende zich tegen het Gele Gevaar door de immigratie van Chinezen stop te zetten en de al aanwezige Chinezen als uitschot te behandelen. China is deze zware discriminatie, die ruim zestig jaar heeft geduurd, nog altijd niet vergeten. Pas op 18 juni 2012 nam het Amerikaanse Huis van Afgevaardigden een wet aan waarin formeel verontschuldigingen werden aangeboden voor de Chinese Exclusion Act van 1882. Inmiddels hebben de Chinezen de weg naar Amerika opnieuw gevonden, nu niet meer als straatarme koelies maar als studenten, financiële immigranten, investeerders en als de grootste buitenlandse geldlener.

In de Chinese burgeroorlog mikten de Amerikanen op de nationalisten van generalissimo Chiang Kai-shek. Vooral dankzij diens charismatische vrouw Soong May-ling kreeg China in de Tweede Wereldoorlog beslissende Amerikaanse militaire steun. Voor China begon deze oorlog in 1937 met de Japanse inval vanuit Mantsjoerije. Dat was door de Japanners al in 1931 uitgeroepen tot de ‘onafhankelijke’ staat Manchukuo, met de laatste keizer Puyi als Japanse marionet op de troon. President Roosevelt begon Chiang steeds meer te wantrouwen, maar het alternatief, de ruige communist Mao Zedong, was voor hem nog minder aanvaardbaar. Nog jaren na Mao’s overwinning in de burgeroorlog en de vlucht van Chiang Kai-shek naar Taiwan hield de Amerikaanse regering vast aan de fictie dat niet de communistische regering in Peking maar die van Chiang in Taipei de wettige vertegenwoordigster van heel China was.

Inhaalslag

Staatsbezoeken heten tegenwoordig al historisch voordat ze hebben plaatsgevonden. Als één staatsbezoek dat predicaat verdient, dan was het dat van de Amerikaanse president Nixon aan Mao in 1972, vereeuwigd in John Adams’ opera Nixon in China. Nixon had China nodig om hem uit het moeras van de Vietnamoorlog te helpen; bovendien voorzag hij dat Amerika zijn voordeel zou kunnen doen met China’s enorme economische potentieel. Van zijn kant had Mao Amerika nodig om sterker te staan tegenover de Sovjet-Unie, die in 1969 bijna een kernoorlog tegen China was begonnen. In 1979 ruilden de Amerikanen formeel de rechtse dictatuur van Taiwan in voor de linkse van de Volksrepubliek. Direct daarna reisde de nieuwe Chinese leider Deng Xiaoping naar de VS om, pragmaticus als hij was, de kersverse relatie te verzilveren in een groot aantal akkoorden over wederzijdse samenwerking op zakelijk, wetenschappelijk en ander praktisch gebied. Daarmee had China, dat de industriële revolutie grotendeels gemist had en op dat moment nog geen 5 procent van de wereldeconomie vertegenwoordigde, de grootste economie van de wereld voor zijn karretje gespannen. Onopvallend begon China aan een inhaalslag zoals de wereld nog nooit had gezien. Tegen iedereen die het horen wilde zeiden de Chinese leiders dat China slechts een arm ontwikkelingsland was dat nog vele jaren nodig zou hebben om met de rijke landen op gelijke hoogte te komen. Het argument wordt nog altijd gebruikt en in veel opzichten is het nog waar ook, maar China’s bescheidenheid op dat gebied contrasteert sterk met zijn zelfverzekerdheid als nieuwe wereldmacht.

Geholpen door de detente met het machtigste land van de wereld, dat in de onbesliste Koreaanse oorlog nog China’s vijand was geweest, kon Deng met een gerust hart de defensie-uitgaven matigen en daardoor meer middelen vrijmaken voor de economische ontwikkeling. Die ontwikkeling heeft ook de Amerikaanse economie geen windeieren gelegd. Vooral na de ‘zuidelijke rondreis’ van Deng in 1992 stroomden de Amerikaanse investeringen binnen. Naar geen enkel land is zo veel industriële productie verplaatst als naar China, en die productie was vooral bedoeld voor de export. Behalve de Amerikaanse en andere buitenlandse bedrijven in China hebben de consumenten in de hele wereld daar enorm van geprofiteerd. Dankzij de import van spotgoedkope spullen uit China hebben ze vele miljarden uitgespaard en is de inflatie jarenlang zeer bescheiden gebleven. Na de toetreding van China tot de Wereldhandelsorganisatie in 2001 was er geen houden meer aan. Het was het gevolg van de stilzwijgende afspraak dat China Amerika geld leent en dat Amerika daarmee Chinese producten koopt. Begin 2013 had China 1,2 biljoen dollar (ongeveer 8 procent van de Amerikaanse staatsschuld) in handen, waarmee het Amerika’s grootste buitenlandse geldschieter was. Het Amerikaanse handelstekort met China liep op van 83 miljard dollar in 2001 tot een record van 315 miljard dollar in 2012. In de bilaterale handels- en investeringsstroom ging dat jaar een totaalbedrag om van een half biljoen dollar.

Toen in de VS de financiële crisis toesloeg, werd China uitgeroepen tot zondebok: China was de oorzaak van de Amerikaanse problemen. Met een ouderwets mercantilisme zou het andere economieën plunderen. Door de waarde van zijn munt kunstmatig laag te houden en zijn exporteurs van ruime faciliteiten te voorzien zou China een oneerlijke concurrent zijn. En met zijn goedkope producten zou het miljoenen Amerikaanse banen hebben vernietigd. De banen die door de recessie verloren waren gegaan werden stilzwijgend meegerekend. Evenmin werd erbij gezegd dat in de maakindustrie in de westerse landen al sinds jaren banen verloren gingen als gevolg van de automatisering. Ook bleef onvermeld dat de arbeiders in de rijke landen destijds blij waren dat ze het geestdodende werk aan de Chinezen konden overlaten. En voor het gemak vergaten de Amerikanen even dat de globalisering, waarvan outsourcing een onderdeel is, door niemand zo is aangemoedigd als door henzelf. Zo is het valse beeld gecreëerd dat de opkomst van China ten koste is gegaan van de vs. De cijfers spreken een andere taal. China is bijvoorbeeld Amerika’s op twee na grootste exportmarkt en de grootste groeimarkt voor Amerikaanse goederen en diensten. Export naar China heeft een belangrijke bijdrage geleverd om de VS uit de financiële inzinking van 2008 te helpen. Toch speelde in de Amerikaanse verkiezingscampagne van 2012 China weer een boemanrol. De Republikeinse kandidaat Romney vond Obama een doetje en beloofde dat hij op de eerste dag van zijn presidentschap China zou uitroepen tot wisselkoersmanipulator. Obama ging een stuk met hem mee en noemde China voor het eerst zelfs een ‘tegenstander’.

Intussen was Amerika zich zorgen gaan maken om China’s wereldwijde economische expansie en om zijn groeiende militaire macht. De Chinese investeringen in de VS zijn nog zeer bescheiden. In 2012 sloten Chinese bedrijven voor ruim 10 miljard dollar deals voor de gehele of gedeeltelijke overname van 46 Amerikaanse ondernemingen, waaronder AMC Entertainment Holdings, de op één na grootste bioscoopketen ter wereld. In het huidige decennium kan er nog voor 1 à 2 biljoen dollar aan Chinese investeringen naar de VS vloeien, wat honderdduizenden banen kan opleveren. Maar niet alle investeringen zijn welkom. Sommige zijn geblokkeerd, aan enkele andere zijn voorwaarden gesteld, steeds uit angst voor de nationale veiligheid. Sinds maart 2013 mogen Amerikaanse overheidsinstanties zelfs geen Chinese computersystemen meer aanschaffen zonder dat de FBI ze eerst heeft gecheckt, want wie weet zitten er spionagechips in. Het begon in 2005 met een veto tegen het bod van de Chinese staatsolie- en gasmaatschappij CNOOC om voor 18,5 miljard dollar het Amerikaanse oliebedrijf Unocal over te nemen. De meeste veto’s daarna betreffen Chinese telecombedrijven. In 2012 raadde het Congres Amerikaanse bedrijven af zaken te doen met de Chinese telecomapparatuurgigant Huawei – niet minder dan drie miljard mensen wereldwijd zouden direct of indirect gebruik maken van een Huawei-product – en zijn kleinere rivaal ZTE omdat ze innige relaties zouden hebben met de communistische partij en het Volksbevrijdingsleger. Huawei, in 1987 opgericht door een vroegere Chinese legeringenieur, vindt de beschuldiging dat ze in haar producten spionageapparatuur verstopt onzin. In februari 2013 kreeg de grootste Chinese buitenlandse overname haar beslag met de aankoop door CNOOC van de Canadese oliemaatschappij Nexen voor 15,1 miljard dollar. Daar zat wel een door de VS opgelegde beperkende voorwaarde aan vast: de vele oliebronnen van Nexen in het Amerikaanse deel van de Golf van Mexico mag CNOOC niet exploiteren. China voelt zich gediscrimineerd en heeft om meer transparantie gevraagd in de richtlijnen die de Amerikanen hanteren inzake mogelijke schending van hun nationale veiligheid. De ironie van Chinezen die om transparantie vragen schijnt niemand in Peking te hebben opgemerkt.

Amerika’s nationale veiligheid lijkt echter veel meer te duchten te hebben van de nieuwste vorm van non-conventionele oorlogvoering: cyberaanvallen. Begin 2013 kwam een Amerikaans computerbeveiligingsbedrijf met spectaculaire onthullingen over een doelgerichte Chinese campagne van cyberaanvallen op militaire en economische doelen in de vs. De aanvallen, waaraan research op de prestigieuze Jiaotong Universiteit was voorafgegaan, werden gelanceerd vanuit een militaire eenheid in Shanghai. Door deze cyberoorlog zou China in het bezit zijn gekomen van veel Amerikaanse militaire en economische geheimen en zou het in staat zijn om van de andere kant van de aardbol het hele openbare leven in de VS te verlammen. Woeste Amerikaanse commentatoren eisten harde tegenmaatregelen tegen deze schaamteloze Chinese diefstal. Ze waren bereid toe te geven dat ook hun eigen land op dit gebied van wanten weet, maar de Chinezen gaan volgens hen veel verder. De Amerikaanse regering vroeg China op te treden tegen cyberdiefstal en om overleg over het opstellen van wereldwijde gedragsnormen. En de Chinese regering? Die wees de beschuldigingen van de hand en activeerde het slachtoffercomplex: China was zelf de dupe van talloze cyberaanvallen, de meeste vanuit Amerika. Een weibo-gebruiker stelde de ironische vraag waarom de machtige censuurmuur die China rond internet heeft opgetrokken de Amerikaanse hackeraanvallen niet buiten kan houden.

Indammen of samenwerken

Vanaf het moment dat zich de rentree van China op het wereldtoneel begon af te tekenen hebben de Amerikanen geaarzeld tussen containment en engagement. Moesten ze China indammen of er juist mee in zee gaan? Moesten ze het herrezen Rijk van het Midden hun spierballen laten zien of er juist mee samenwerken? In de regel sloegen de presidentskandidaten tijdens hun campagnes gespierde anti-Chinataal uit, om vervolgens als president een stuk realistischer te worden en vormen van samenwerking te zoeken. Amerika heeft China immers nodig als grootleverancier en geldschieter, China heeft Amerika nodig als afzetmarkt en technologieleverancier, en beide hebben elkaar nodig als investeringsbestemming. Bovendien hebben beide grootmachten belang bij een gezamenlijke aanpak van grote mondiale problemen als de verspreiding van kernwapens, het terrorisme, de piraterij, de milieu- en klimaatcrisis, obstakels in de wereldhandel, epidemieën en voedselveiligheid. Aan die engagement-strategie werd tot voor kort een prettige bijwerking toegeschreven: dankzij handel, dialoog en uitwisselingen met het Westen, en niet te vergeten dankzij de culturele uitstraling van Hollywood, popmuziek en McDonald’s, zou China ook in politiek opzicht liberaliseren en ten slotte de democratie omhelzen. Dat misverstand is een uitvloeisel van de veronderstelling dat China net wil worden als Amerika. Met dat idee voor ogen meenden de VS dat ze China eisen konden stellen en de les konden lezen.

De relatie tussen de Verenigde Staten en China is al sinds jaren een mengsel van samenwerking en conflict. Samenwerking omdat ze elkaar nodig hebben, conflict omdat de verschillen tussen de twee landen overweldigend zijn. Cultuur, geschiedenis, politiek en economisch systeem, relatie tussen burgers en overheid, relaties tussen de burgers onderling, normen, waarden en manier van denken: de Chinezen en Amerikanen lijken op verschillende werelden te wonen. Confucius, Laozi en Deng Xiaoping, het driemanschap dat het denken en handelen van talloos veel Chinezen bepaalt, staan ver, heel ver van Amerikaanse archetypen als Lincoln, Faulkner of Kennedy. Kiplings fameuze uitspraak East is East and West is West, and never the twain shall meet lijkt nog altijd zeer van toepassing op China en de Verenigde Staten.

Obama begon zijn eerste ambtstermijn met een financiële crisis van zo’n formaat dat hij aan zijn bankier China geen eisen durfde te stellen, wat Peking uitlegde als een teken van zwakte. Daarna werd Obama strenger: hij eiste van de Chinese leiders dat ze zich in het belang van vrede en veiligheid aan de internationale regels hielden. Dat schoot in het verkeerde keelgat. China weigert zich door Amerika de les te laten lezen over de manier waarop het zich in mondiale zaken dient te gedragen. China moet een responsible stakeholder zijn, zo eiste de toenmalige onderminister van Buitenlandse Zaken Robert Zuellick in 2005 voor het eerst. Die term is voor de Chinezen net zo westers gekleurd als ‘de internationale gemeenschap’, waartoe in de praktijk alleen de landen worden gerekend van de door de VS geleide alliantie. Toen China weigerde de torpedering in 2010 van een Zuid-Koreaanse fregat (46 doden) toe te schrijven aan Noord-Korea werd dat door Obama ‘opzettelijke blindheid’ genoemd, een vernederende kwalificatie waarmee hij zich in Peking geen vrienden maakte. Voor de verslechtering van de bilaterale relaties geven China en de VS elkaar de schuld. De belangrijkste Chinese klacht is dat Obama aan China allerlei eisen stelt zonder wederkerigheid.

Inmiddels had China zijn aanspraken op de Spratly-eilanden in de Zuid-Chinese Zee met allerlei middelen kracht bijgezet en er geen geheim van gemaakt dat het het westelijk deel van de Pacific als zijn natuurlijke invloedssfeer ziet, waarin Amerika niets te zoeken heeft. Dat was voor Obama het sein om eind 2011 een nieuwe economische en militaire strategie aan te kondigen: de Pivot to Asia of Asia Pivot (Azië-spil), ook Rebalancing to Asia genoemd. Sinds de Tweede Wereldoorlog hebben de Verenigde Staten in het Pacific-gebied grote strategische, militaire en economische belangen. Denk daarbij aan vitale scheepvaartroutes (de Amerikaanse oorlogsschepen die van de Pacific naar de Indische Oceaan varen moeten door de Zuid-Chinese Zee), aan de atoombommen en langeafstandsraketten van Noord-Korea, aan het enorme economische potentieel van de regio en vooral aan Amerika’s grote concurrent die zijn eigen economische en militaire plannen met de Pacific heeft. China dus. De ratio van de verlegging van de Amerikaanse prioriteit naar het Aziatische Pacificgebied is het garanderen van een klimaat van pro-Amerikaanse veiligheid en het uitbaten van het economische elan van de regio. Daarmee moet deze eeuw ‘Amerika’s eeuw van de Pacific’ worden, zoals Hillary Clinton het formuleerde. Het onuitgesproken en officieel zelfs tegengesproken doel is het indammen van de economische, politieke en militaire invloed van China. Daarom is China niet uitgenodigd voor de besprekingen die Washington is begonnen over de oprichting, misschien al in 2013, van een Trans-Pacific Partnership (TPP). Dat moet een vrijhandelsorganisatie worden tussen elf landen aan beide zijden van de Grote Oceaan. De VS hebben China niet uitdrukkelijk uitgesloten, maar in de praktijk komt de voorwaarde dat China moet voldoen aan ‘hoge onderhandelingseisen’ daar wel op neer. China zou bijvoorbeeld akkoord moeten gaan met een rigoureuze bescherming van de intellectuele eigendomsrechten, waar immers de winsten van Amerikaanse bedrijven voor een groot deel van afhangen.

Na de bloedige echecs in Irak en Afghanistan gaat Amerika zijn militaire aandacht verleggen naar Oost-Azië. De Amerikanen hebben onderhand hun buik vol van het Midden-Oosten met zijn eindeloze, onoplosbare conflicten. Als het lukt Iran kernbomvrij te houden en de Israëliërs en Palestijnen weer met elkaar aan het praten te krijgen, houden de Amerikanen het Midden-Oosten grotendeels voor gezien. Ze hebben die regio ook veel minder nodig nu ze hun eigen megavoorraden schalie-olie en schaliegas in exploitatie hebben genomen. Ook Amerika’s militaire relatie met Europa wordt minder intensief. Na het uiteenvallen van de Sovjet-Unie heeft het oude continent immers veel van zijn militaire betekenis voor de VS verloren, al zijn de Amerikanen verontrust over de militaire uitgaven van Rusland en de beginnende militaire relaties van China met sommige Oost-Europese landen. Het Stille Oceaangebied daarentegen heeft enorm aan belang gewonnen. 60 procent van de gevechtssterkte van de Amerikaanse oorlogsvloot wordt geconcentreerd in de Pacific, een versterking van 10 procent. Ook de luchtmacht in het gebied wordt uitgebreid. De bezuinigingen van 9  procent op de defensie-uitgaven zullen de operaties in de Pacific niet treffen. In Darwin in Noord-Australië wordt een Amerikaanse marinebasis ingericht voor de training van Amerikaanse, Australische en misschien ook Japanse mariniers. Links en rechts in het Pacificgebied heeft Washington nieuwe militaire vrienden gevonden en oude hervonden. De verdragen met Zuid-Korea, Japan, de Filippijnen, Thailand, Australië en Nieuw-Zeeland, die nog dateren uit de tijd van de Koude Oorlog, zijn versterkt. De meer recente militaire banden met Singapore, Indonesië, Maleisië en India zijn aangehaald. Met de vroegere vijand Vietnam is een nieuw militair verdrag gesloten. Sinds in Birma een liberaliseringsproces begon komt deze vroegere vazalstaat van China steeds meer in de Amerikaanse invloedssfeer, ook op militair gebied. En natuurlijk is er Taiwan, dat de Amerikanen bij wet verplicht zijn te verdedigen als het door China wordt aangevallen. Washington streeft naar militaire verdragen met alle tien landen van de ASEAN (Association of Southeast Asian Nations). Om de haverklap houden de Amerikanen militaire oefeningen met hun oude en nieuwe Aziatische Pacific-bondgenoten, tot woede van China en Noord-Korea. Deze militarisering moet leiden tot de oprichting van een Aziatische versie van de NAVO, die ditmaal niet de Sovjet-Unie moet indammen maar China. Leve de Koude Oorlog.

De Koude Oorlog-mentaliteit is nooit helemaal weggeweest. Rusland en China kijken vaak met Koud-Oorlogse argwaan naar het Westen, dat op zijn beurt dezelfde achterdocht koestert tegen de weinige landen die zich nog communistisch noemen. Dat vijand-denken wordt vooral losgelaten op China, het land dat gezien wordt als verreweg de grootste bedreiging van – om een term uit de Koude Oorlog te gebruiken – het Vrije Westen. En op zijn beurt beschuldigt China de Amerikanen te pas en te onpas van het koesteren van een Koude Oorlog-mentaliteit. De Chinezen schijnen niet zonder een vijand te kunnen, maar de Amerikanen ook niet.

Zoals het er nu naar uitziet wordt de relatie China-Amerika beslissend voor de geschiedenis van de 21e eeuw. Hoe gaat die relatie zich ontwikkelen? Aan het begin van de regering van Xi en Li en van de tweede ambtstermijn van Obama liggen de probleemdossiers voor het oprapen. De kern van alle problemen is dezelfde als die van China’s binnenlandse spanningen: gebrek aan vertrouwen. Dat geldt voor de onzekerheid over elkaars militaire intenties in de conflicten rond Taiwan en de eilanden in de Zuid-Chinese en Oost-Chinese Zee, de wederzijdse cyberaanvallen, de internationale sancties tegen Syrië, Iran en Noord-Korea en China’s relaties met Washingtons vijanden. Daarnaast zijn er slepende bilaterale kwesties op economisch gebied zoals wederzijdse handels- en investeringsbarrières, oneerlijke concurrentie, dumping, de koers van de Chinese munt en respect voor het intellectueel eigendom. Kwesties als mensenrechten en Tibet hebben voor de Amerikanen tegenwoordig minder prioriteit, want zoals Hillary Clinton al zei: als je tegenover je bankier zit, sla je niet met de vuist op tafel.
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Scenario 1 WERELDLEIDER

Een stabiel, welvarend China zal vanwege zijn omvang en inwonertal vrijwel automatisch wereldleider worden. Om stabiliteit en welvaart te bereiken zullen de leiders ingrijpende politieke en economische hervormingen doorvoeren. Als de binnenlandse basis eenmaal gezond is, houdt niets meer de transformatie van China tot nieuwe supermacht tegen. Van de rest van de wereld verwacht China respect en economische samenwerking. Het land heeft echter geen last van ideologische of militaire zendingsdrang.

NATIONALE STABILITEIT

Nieuwe economie

Als China wil blijven groeien, dan is het evident dat het tot nu toe gevolgde groeimodel na bewezen diensten moet worden afgedankt. Op dezelfde voet doorgaan is voor de communistische partij immers de beste garantie om de economie en daarmee ook zichzelf de das om te doen. Dat is een stevige stok achter de deur om over te schakelen op een duurzame economie. Het oude groeimodel was gebaseerd op goedkope arbeid, goedkoop kapitaal, goedkope productie en een sterk vervuilende, energieverslindende laagwaardige industrie. Dat model heeft zichzelf achterhaald. De lonen zijn aanzienlijk gestegen, de bedrijven zijn minder winstgevend geworden en China is door zijn goedkope arbeidskrachten heen. Daarmee nadert het zogeheten Lewis-keerpunt met zijn ‘middeninkomenval’. De meeste opkomende economieën zijn in die val terechtgekomen en ook China dreigt erin verstrikt te raken als het zijn economische koers niet verlegt. Komen de industrialisatie en daardoor ook de groei tot stilstand als gevolg van de stijging van de lonen en de bedrijfskosten en het uitblijven van hervormingen, dan gaat de val open. Voor China komt er een ander gevaar bij: door de wereldrecessie en de gestage waardestijging van de nationale munt is de groei van de Chinese export afgenomen. Daardoor is in het oude ontwikkelingsmodel nog meer de klad gekomen. Stagnatie en instabiliteit liggen op de loer, wat het schrikbeeld oproept van sociale en politieke troebelen.

Reden te meer om de adviezen van het rapport China 2030 in daden om te zetten. Het technische, apolitieke karakter van het rapport is zijn achilleshiel, want als de vertegenwoordigers van de gevestigde belangen niet meewerken komt er van de hervormingen niets terecht. Maar een deel van het establishment onder leiding van Xi Jinping begint ervan overtuigd te raken dat het vasthouden aan de status-quo veel riskanter is dan hervormen, en de rest van de elite zal door Xi worden meegetroond. Xi heeft zijn greep op belangrijke organen van de staat en de partij versterkt en de lokale leiders duidelijk gemaakt dat ze de bevelen uit Peking dienen te gehoorzamen. In Xi’s Chinese Droom is een aanmerkelijke rol voor hervormingen weggelegd: economische hervormingen om een stabiele groei te garanderen, enige politieke hervormingen om de economische herzieningen te kunnen laten slagen, met als uiteindelijk doel een welvarend China onder eeuwige leiding van de communistische partij.

De meeste moeite zullen de machthebbers hebben met de inperking van de macht van hun sterkste bolwerken, de staatsbedrijven, vooral de ongeveer honderd ‘nationale kampioenen’. Dat zijn de conglomeraten die rechtstreeks onder de centrale regering vallen; de overige 114.000 zijn in handen van lagere overheden. Maar er is het precedent uit de tweede helft van de jaren negentig, toen premier Zhu Rongji de bezem door de staatsbedrijven haalde. Niet toevallig zijn diverse topmedewerkers van Zhu door de huidige leiders benoemd op sleutelposten; een van hen is de minister van Financiën, Lou Jiwei. Deze experts hebben tot taak een aantal staatsbedrijven te privatiseren, het financiële systeem te moderniseren en de particuliere bedrijven uit het verdomhoekje te halen. Dat laatste is misschien het meest urgent. Van de 42 miljoen kleine ondernemingen die China telt kan 97 procent geen bankleningen krijgen. Met het opheffen van die misstand worden twee vliegen in één klap geslagen: het particuliere bedrijfsleven krijgt een geweldige impuls, en het luidt wellicht het einde van de schaduwbanken in.

Meer concurrentie, minder overproductie, grotere productiviteit, innovatie, energiebesparing: de taken zijn kolossaal, maar ze laten liggen is het beste recept voor een mislukking. Milieu, onderwijs, gezondheidszorg, pensioenen en andere sociale voorzieningen, volkshuisvesting, nieuwe banen, het zal allemaal veel geld kosten, maar een andere keus is er niet. Alleen al voor de milieusanering van Peking is 16 miljard dollar uitgetrokken. Een groot deel van dat geld kan uit de winsten van de staatsbedrijven komen en uit het grijze en zwarte inkomen van de bovenlaag. Dankzij de enorme deviezenreserves (3,44 biljoen dollar in april 2013) zal het schuldenprobleem beheersbaar blijven. Tijdens China’s vorige schuldencrisis in de jaren negentig en nul heeft men met minder middelen dan nu de slechte schulden weggewerkt. De huizenspeculatie wordt aangepakt door de invoering van een waterdicht vastgoedregistratiesysteem en een onroerendgoedbelasting, een rigoureus verbod op de aankoop van een tweede huis en het aanbieden van veilige, goed renderende spaar- en beleggingsvormen. Maar zelfs als de huizenzeepbel uiteen zou spatten, dan is er geen gevaar voor een financiële kladderadatsch zoals in de VS in 2008, omdat niemand zonder een flinke aanbetaling een hypotheek heeft gekregen. Zeker, de groei zal nooit meer de dubbele cijfers bereiken, maar het zal een gezonde en duurzame groei zijn, die uiteindelijk iedereen ten goede zal komen.

De meest hachelijke periode in de transitie naar de nieuwe economie is het begin, wanneer het oude model wordt afgebroken en de voordelen van het nieuwe model niet merkbaar zijn. Maar China heeft geluk. Het oude groeimodel hoeft nog niet direct naar de rommelzolder, want een deel ervan is nog bruikbaar. In de eerste maanden van 2013 begonnen China’s productie en export na een inzinking weer flink aan te trekken, en hoewel de groei in april 2013 terugviel verwacht de Organisatie van Economische Samenwerking en Ontwikkeling (OESO) voor het lopende decennium nog een economische groei van gemiddeld 8 procent. Het is dus te vroeg om de goed verdienende exportmotor af te remmen. Ook het aandeel van investeringen zal voorlopig nog groot blijven vanwege de grandioze urbaniseringsprojecten die op stapel staan.

China heeft volgens het oordeel van de OESO de financiële wereldcrisis beter doorstaan dan welk land van deze club van rijke landen ook, maar maatregelen om de economie groener en rechtvaardiger te maken blijven noodzakelijk. De hervormingen zijn al begonnen. China begint steeds meer hoogwaardige producten te exporteren zoals computers, geavanceerde medische apparatuur, auto-onderdelen en hightechlampen. Die brengen een veelvoud op van wat de export van schoenen of jeans opleverde. In de nieuwe industrie werken nu al meer mensen dan in de oude. Dankzij die niet-traditionele producten is China’s aandeel in de wereldexport gestegen van 9 procent in 2008 tot 11 procent in 2012 en groeide de Chinese export in dat laatste jaar met 7,8 procent, tegen een mondiaal gemiddelde van slechts 1,6 procent. Ook voor de geplande verschuiving van een investerings- naar een consumptieeconomie zijn er uitstekende perspectieven. Premier Li Keqiang heeft aangekondigd dat China tot 2018 voor een bedrag van niet minder dan 10 biljoen dollar aan goederen en diensten zal importeren om de consumptie-uitgaven te stimuleren. Daarbij liggen er veel mogelijkheden voor buitenlandse bedrijven, vooral voor de ondernemingen die goederen en diensten verlenen op het gebied van energiebesparing en milieubescherming. Dat is goed nieuws voor Amerika en Europa. Bovendien worden in deze continenten de producten die ze uit China importeren goedkoper door scherpe daling van de vrachtkosten. Door het wegsmelten van poolijs zullen de containerschepen namelijk meer en meer gebruik gaan maken van de vaarweg door de Noordelijke IJszee. Op de route Shanghai-Hamburg spaart dat 5200 kilometer uit.

Daar komt een geschenk uit de hemel bij. In maart 2013 meldde Shell dat binnen twee jaar een grote doorbraak is te verwachten op het gebied van de productie van Chinees schaliegas. China heeft de grootste schaliegasreserves van de wereld, groter dan die van de Verenigde Staten en Canada bij elkaar, maar voor de winning ervan moeten grote technische problemen overwonnen worden. De geavanceerde en nog altijd buitengewoon milieuvijandige technologie van fracking (‘hydraulisch kraken’) die nodig is om dat gas uit onderaardse rotsmassa’s te winnen, heeft China niet zelf in huis. Amerika wel. De regering wil de productie van schaliegas opvoeren van praktisch nul in 2013 tot 6,5 miljard kubieke meter in 2015 en 100 miljard in 2020. Net als in de VS zal ook in China het schaliegas een energierevolutie brengen. In 2007 werd China van exporteur importeur van aardgas. In 2011 moest het 22 procent van zijn gasbehoeften invoeren uit onder meer Turkmenistan (via een pijplijn), Australië, Indonesië, Qatar en Maleisië. Naar verwachting zal China vanaf 2018 na jaren van onderhandelen gas uit Rusland krijgen. Dankzij al dit gas zal het aandeel van steenkool en olie in het energiepakket worden teruggedrongen. Goed voor het milieu. Nog minder steenkool in de energiemix is mogelijk als China en Japan bij zinnen komen, hun opgeblazen chauvinisme laten voor wat het is en de gigantische olie- en gasvoorraden onder de zeebodem bij de omstreden Diaoyu-/Senkaku-eilanden gezamenlijk gaan exploiteren. Ook voor het aanboren van de olie en het gas bij de Spratly-eilanden in de Zuid-Chinese Zee kan deze gedragslijn worden gevolgd. Het machtsvertoon tegen Vietnam en de Filippijnen kan plaatsmaken voor het win-winbeginsel, dat China ook zegt toe te passen in zijn relaties met Afrika en Latijns-Amerika en zelfs heeft voorgesteld als inspiratiebron voor de betrekkingen met de vs. Bij deze terugkeer naar de rede en het welbegrepen eigenbelang heeft China alleen maar te winnen. Het land zal minder afhankelijk zijn van problematische energieleveranciers in het Midden-Oosten (Iran) en Afrika (Soedan en Zuid-Soedan). En met het afnemen van de spanningen in de Oost- en Zuid-Chinese Zee zullen de Amerikanen minder noodzaak zien voor het opschroeven van hun militaire aanwezigheid in de West-Pacific. Win-winner kan het niet.

De grondwet als wapen

Eenpartijstaten zijn gedoemd vroeg of laat te verdwijnen. Het wereldrecord dictatoriale langlevendheid staat op naam van de Sovjet-Unie: 74 jaar. Als China dat record wil breken, dan moet de communistische partij het volhouden tot minstens 2023. Sommige westerse China-experts denken dat economische en sociale ontwikkeling de Volksrepubliek automatisch zal omvormen tot een democratische staat. Maar wat voor democratie? In elk geval niet een van het westerse type. Volkssoevereiniteit past volgens de Chinese leiders niet in de Chinese traditie. Dat het Chinese eiland Taiwan wel degelijk democratisch is geworden, stemt hen dan ook niet blij. In Hongkong willen ze een herhaling voorkomen. In 2017 moeten er in deze voormalige Britse kroonkolonie, die sinds 1997 volgens het beginsel ‘één land, twee systemen’ een Speciale Administratieve Zone van China is, algemene verkiezingen komen voor de hoogste lokale autoriteit, de Chief Executive. Een hoge Chinese partijfunctionaris heeft al duidelijk gemaakt dat alleen vrienden van Peking kandidaat kunnen zijn, want de voorwaarde is dat kandidaten moeten ‘houden van het land en houden van Hongkong’.

Partijleider Xi heeft zich erover beklaagd dat westerlingen onder hervormingen in China altijd democratisering in westerse stijl verstaan. ‘Onze hervorming,’ lichtte hij toe, ‘is er een die ons het pad van het socialisme met Chinese karakteristieken verder laat bewandelen.’ Maar dat moet dan wel een pad zijn dat leidt naar het herstel van het vertrouwen van de bevolking in de partij, die anders steeds meer een kolos op lemen binnenlandse voeten wordt. Hoe herwint de partij dat vertrouwen? Een paar kernbegrippen: minder onrecht en meer rechtsbescherming, minder machtswillekeur en meer transparantie, minder eigen rechter en meer onafhankelijke controle. De kwintessens van het huidige politieke probleem is dat de partij veel te veel macht heeft. De affaire-Bo Xilai heeft aangetoond tot welke perversiteit een extreme machtsconcentratie kan leiden. Wie Bo’s toorn of hebzucht had gewekt, was volledig vogelvrij en letterlijk overgeleverd aan de beulen. Alsof de tijd van Mao was teruggekeerd. Politieke hervormingen moeten daarom beginnen met een inperking van de almacht van de partij. Hoe verder de partij en de regering van elkaar af komen te staan, des te beter, want decentralisering van de macht vergroot de mogelijkheid tot controle en verkleint de ruimte voor corruptie. Daardoor zal het regime meer stabiliteit krijgen en wat het eventueel aan legitimiteit zal verliezen door het vertragen van de economische groei, zal het dankzij een beter beleid ruimschoots terugkrijgen.

Scheiding van uitvoerende en wetgevende macht, evenals de scheiding tussen partij en regering, was al bepleit door Zhao Ziyang, de partijleider die in 1989 werd afgezet omdat hij sympathiseerde met de Tiananmen-demonstranten. Een kwarteeuw later, nu vrijwel niemand meer de noodzaak van een politieke hervorming tegenspreekt, wordt opnieuw gepraat over een verzelfstandiging van de regering ten opzichte van de partij. Het Nationaal Volkscongres, in theorie het hoogste wetgevende lichaam en de bron van alle macht in de Volksrepubliek, zou een werkelijk parlement moeten worden in plaats van een instrument van de partij om haar besluiten kracht van wet te geven. De scheiding van de staatsmachten zou verder moeten gaan. Ook de rechterlijke macht en de media zouden onafhankelijk moeten worden. Dat zou een voor China ongehoord maar zeer noodzakelijk systeem van checks and balances creëren. Misstanden zouden dan makkelijker te voorkomen zijn of in een eerder stadium aan de kaak gesteld kunnen worden. Ontevredenen kunnen in een vrije pers hun bezwaren uiten zonder dat dat wordt aangemerkt als gevaarlijke gezagsondermijning die bestraft moet worden. Integendeel, de politiek heeft bij kritiek alleen maar baat. In dit systeem is voorzien in vrije verkiezingen. In afwachting van de vorming van een meerpartijenstelsel zouden de diverse stromingen binnen de communistische partij zich kunnen gaan profileren. Misschien groeien die stromingen ten slotte uit tot volwaardige partijen.

Niets valt uit te sluiten, dus de boven geschetste ontwikkeling evenmin. Maar waarschijnlijk lijkt ze toch te veel op het westerse democratiemodel om acceptabel te zijn voor de leidende klasse. Voor de westerse landen is het lange tijd vanzelfsprekend geweest dat China in economisch en politiek opzicht steeds meer op hen zou gaan lijken. Onderhand moet iedereen erachter zijn gekomen dat modernisering voor China niet hetzelfde is als verwestersing. Ook de meeste Chinese voorstanders van politieke vernieuwing stellen het westerse model niet als ideaal. Maar ze willen wel een grondige modernisering. Die is tot nu toe uitgebleven omdat de macht in extreme mate geconcentreerd is in handen van de communistische partij. Chinese hervormers zijn geen voorstanders van een revolutionaire ommekeer, want Mao was eens maar nooit weer. Deng Xiaoping formuleerde het adagium ‘de rivier oversteken door de steentjes te voelen’: hervormingen uitvoeren door eerst voorzichtige experimenten uit te voeren. Maar op politiek gebied zijn er zelfs geen experimenten. De partij van de permanente revolutionair Mao is immers contrarevolutionair geworden. Ze heeft drie grote obsessies: stabiliteit, stabiliteit en stabiliteit. Die stabiliteit heeft ze met harde hand proberen af te dwingen, vaak met tegendraads effect. Wie buiten de partij om naar veranderingen streeft, is in principe partij- en staatsgevaarlijk. ‘Contrarevolutionaire misdaden’ werden in 1997 uit het wetboek geschrapt, misdaden tegen de staatsveiligheid kwamen ervoor in de plaats. In wezen bleef alles hetzelfde. De stabiliteitsobsessie intensiveerde zich na het uitbreken van de volksopstanden in de Arabische wereld. Overal is videobewaking geïnstalleerd. Alleen al in Peking hangen 800.000 camera’s, meer nog dan in Londen, de stad met de meeste bewakingscamera’s van het Westen. Door de invoering van gezichtsherkenningstechnologie kan over niet al te lange tijd iedereen die een voet buiten de deur zet worden geïdentificeerd. Bijvoorbeeld dieven die uit stelen gaan, maar ook dissidenten die op weg gaan naar een afspraak. En iedereen zal binnenkort via zijn mobieltje direct gelokaliseerd kunnen worden. Big Brother is een Chinees.

De hervormingsgezinden in de partij zijn er natuurlijk niet op uit om het systeem af te schaffen, maar om het beter te laten functioneren. Of, zoals de Siciliaanse prins Tancredi in De tijgerkat van Giuseppe Tomasi di Lampedusa zei over de dreigende ondergang van de macht van de adel: ‘Als we willen dat de dingen blijven zoals ze zijn, dan zullen ze moeten veranderen.’ Het instrument voor die operatie krijgen de hervormers op een presenteerblaadje aangeboden: de grondwet van 1982. Hoe kan dat, een grondwet als instrument voor verandering? Is een grondwet er niet juist om de bestaande ordening te bestendigen? Hoe zit dat in China? Na de wetteloosheid in het Mao-tijdperk, waarin China werd geregeerd door de grillen van de tiran, wilden de politici die dat drama hadden overleefd herhaling voorkomen. Daartoe stelden ze een grondwet op die de macht van de machthebbers inperkte en van China een rechtsstaat moest maken. Heel sterk op dat punt is artikel  5: ‘Geen organisatie of persoon kan het privilege genieten boven de grondwet en de wet te staan.’ De constitutie stipuleert heel duidelijk: ‘Alle schendingen van de wet en de grondwet moeten worden onderzocht en behandeld.’ China zou fundamenteel veranderen als de partij deze artikelen op zichzelf zou toepassen. Onder de partij- en politiebazen heerst immers, grondwet of geen grondwet, een cultuur van straffeloosheid waarin alles geoorloofd is. Dit machtsmisbruik blijft meestal onbestraft omdat het zo algemeen is en er geen onafhankelijke instantie is die de partij kan laten voelen dat ze niet boven de wet staat. Als China de rechtsstaat wil worden die ze in de droomwereld van de officiële verklaringen is, dan moeten alle partijleden, tot de hoogste leiders toe, net als iedereen onderworpen zijn aan de wet en net als iedereen gestraft worden wanneer ze die overtreden.

Naleving van de grondwet zou China onherkenbaar transformeren. Neem artikel 35: ‘Burgers van de Chinese Volksrepubliek genieten vrijheid van meningsuiting, persvrijheid, vrijheid van vergadering, vereniging, processie en demonstratie.’ Haast ontroerend is artikel 126, dat nadrukkelijk de onafhankelijkheid van de rechterlijke macht stipuleert. Nergens staat dat de rechters worden benoemd door de partij en ressorteren onder de plaatselijke partijbaas. Evenmin valt ergens te lezen dat het in alle politiek gevoelige processen de partij is die beslist en dat de verdachte zich zelfs niet op de meest elementaire rechten kan beroepen. De vorige opperrechter, Wang Shengjun, wist niets van recht maar wel alles van partijpolitiek. Bij zijn vertrek in maart 2013 drong hij bij de rechters aan op ‘totale loyaliteit jegens de partij, het land, het volk en de grondwet en de wet’. In die volgorde. Een partijchef heeft deze politieke afhankelijkheid van de rechterlijke macht verdedigd met het argument dat ‘vijandige krachten’ haar zouden misbruiken als ze onafhankelijk zou zijn. Die krachten zijn kennelijk machtiger dan de grondwet zelf. De paradox verdwijnt zodra je het grote euvel kent waaraan alle wetten en regels in China mank gaan: er schort van alles aan de implementatie. Daarbij wordt altijd direct gedacht aan lokale machthebbers die de wetten van de staat en de bevelen van de centrale overheid naast zich neerleggen als die hun niet uitkomen. Dat is de toepassing van het oude gezegde ‘De bergen zijn hoog en de keizer is ver’. Maar niet alleen achter de hoge bergen lapt men de wet aan zijn laars. Als Hemelzoon stond de keizer boven zijn eigen wetten, en dat geldt nog steeds voor zijn moderne opvolgers. De partijleiders negeren ze naar believen. Hoewel ze verondersteld worden de hoogste verdedigers van de grondwet en de wetten te zijn, staan die volgens hen in dienst van de partij, en niet omgekeerd. Die opvatting staat haaks op de officiële verklaring dat China steeds meer een rechtsstaat aan het worden is.

Al sinds jaren pleiten Chinese experts voor het opzetten van een onafhankelijke instantie die toezicht moet houden op de naleving van de grondwet. Tot nu toe is er nooit iets met dat plan gedaan. Voor de partij was alleen al de gedachte dat een onafhankelijk lichaam gezag over haar zou uitoefenen een soort majesteitsschennis. En toen kwam Xi Jinping. Er moeten, zei hij kort na zijn aantreden als partijleider, mechanismen komen ‘om de macht in te perken en te controleren’. Daartoe moet de partij ‘scherpe kritiek’ op haar fouten toestaan. De macht moet ‘in een kooi van regels’ worden gestopt, en niemand zal de wet straffeloos overtreden. Daarom heeft de partij in de jacht op corrupte figuren ‘zowel tijgers als vliegen’ in het vizier, dus zowel de grote als de kleine jongens. Tijdens een ceremonie voor de dertigste verjaardag van de grondwet zei Xi iets wat elders misschien banaal mag overkomen maar in China haast revolutionair klinkt: ‘De grondwet moet het legale wapen zijn waarmee de mensen hun eigen rechten verdedigen.’ Hij voegde er een andere open deur aan toe die in China vaak nog lang geen gemeenplaats is: de grondwet is niet méér waard dan een vodje papier als ze niet wordt uitgevoerd. Ook de nieuwe premier Li Keqiang heeft zich ontpopt als een slaaf van de wet: ‘De wet heeft een heilige plaats in de maatschappij. Het doet er niet toe om wie het gaat, de grenzen van de wet mogen niet overschreden worden.’ Dus ook niet door de partij.

Eind 2012 werd op internet een ‘voorstel voor een consensus over hervorming’ gepubliceerd, ondertekend door 72 personen. Geen gepokte en gemazelde dissidenten, maar leidende academici en juristen, onder wie veel leden van denktanks van de regering zelf. Anders dan Charter 08 van Liu Xiaobo riep het manifest niet op tot de invoering van een westerse democratie. Dat zou een non-starter voor democratische ontwikkelingen zijn geweest. Nee, de ondertekenaars spraken zich, in de geest van Xi Jinping, slechts uit voor het uitvoeren van de grondwet. Ze waarschuwden voor een ‘gewelddadige revolutie’ als er niet snel politieke hervormingen worden doorgevoerd. Daarmee verwezen ze naar de meest traumatische periode van de laatste halve eeuw: de Culturele Revolutie. ‘Als we ingaan tegen het tij van democratie, mensenrechten, rechtsstaat en constitutionele regering,’ schreven de academici, ‘dan zal dat rampzalig zijn voor het volk en wordt sociale en politieke stabiliteit onmogelijk.’ Blijven hervormingen uit, ‘dan zullen de officiële corruptie en sociale onvrede een kritiek punt bereiken en overkoken’. Nog geen drie maanden later publiceerden ruim honderd prominenten, onder wie veel ondertekenaars van het manifest van december, een nieuwe open brief, waarin ze pleitten voor de ratificatie van het Internationaal Verdrag inzake burgerrechten en politieke rechten. Dit VN-verdrag met bepalingen over elementaire rechten als de vrijheid van meningsuiting, vergadering en godsdienst, werd in 1998 door China ondertekenend, maar het is nooit geratificeerd.

Tocqueville

Met het aanpakken van de corruptie in eigen kring kan de partij laten zien dat de bestrijding van wetteloosheid haar ernst is. Daarmee bewijst ze niet alleen de corruptieslachtoffers en de hele maatschappij, maar ook zichzelf een dienst. Teugelloze corruptie leidde in de keizertijd tot menige opstand en is ook nu weer een bron van instabiliteit. Xi weet dat een belangrijke drijfveer van de Tiananmen-rebellie een protest was tegen de corruptie. De betogende studenten waren vooral gebeten op de privileges van de prinsenkinderen, die als enige Chinezen mochten studeren aan de beste Britse en Amerikaanse universiteiten. Dat protest schijnt voor de grootvaders van deze prinsenkinderen, de Acht Ouden, een belangrijke overweging te zijn geweest om te besluiten de opstand neer te slaan. Xi wil geen nieuw ‘Tiananmen’ en is dan ook vastbesloten de corruptie stevig aan te pakken. De benoeming van het nieuwe Vaste Comitélid Wang Qishan tot hoofd corruptiebestrijding is wat dat betreft een goed teken. Wang, bijgenaamd Hoofdbrandblusser vanwege zijn rol bij de bestrijding van de Azië-crisis in 1997 en de SARS-epidemie in 2003, was in de vorige regering een van de vicepremiers. Bijna vijf jaar lang was hij China’s internationale toponderhandelaar op economisch gebied. Ook in het buitenland bouwde hij een goede reputatie op. Velen zagen hem al als de nieuwe economische tsaar, maar hij werd de hoogste partijbaas die belast is met de bestrijding van de corruptie van de andere partijbazen. Wat aan zijn geloofwaardigheid bijdraagt is dat hij bij gebrek aan kinderen geen drijfveer heeft om een familie-imperium bij elkaar te stelen.

Wangs benoeming wijst erop dat de nieuwe partijtop de strijd tegen de corruptie belangrijker vindt dan welke andere hervorming ook. Die plaag kan immers, het is door de leiders al zo vaak herhaald, een eind maken aan het regime zelf. Volgens een in China gangbare interpretatie was de instorting van de Sovjet-Russische communistische partij niet de schuld van het systeem, maar van de corruptie van de communistische leiders. Als dat inderdaad zo is, dan is het voor de Chinese communistische partij vijf voor twaalf. De tijd dringt dus om de huidige manier van corruptiebestrijding, die veel weg heeft van de slager die zijn eigen vlees keurt, te vervangen door een systeem van checks and balances. In afwachting van persvrijheid en justitiële onafhankelijkheid heeft Wang alvast de Chinese bestuurders Het Ancien Régime en de Revolutie (1856) van Alexis de Tocqueville aangeraden. Het boek werd onmiddellijk een bestseller. In deze analyse van de oorzaken van de Franse Revolutie staan behartenswaardige woorden over aristocraten die niet bereid zijn de rijkdom te delen en in hun blinde arrogantie niet doorhebben dat ze bezig zijn voor zichzelf de loper naar de guillotine uit te leggen. Ze zien evenmin dat de concentratie van de drie staatsmachten de kiem kan leggen voor een revolutie. Bovendien geeft Tocqueville een waarschuwing die de nieuwe Chinese regering zich bijzonder ter harte kan nemen: ‘Het gevaarlijkste moment voor een slechte regering is het moment waarop ze begint met haar hervorming’, omdat er dan oncontroleerbare krachten kunnen vrijkomen. China’s geschiedenis levert daar mooie voorbeelden van. De hervormingen die de laatste dynastie te elfder ure uitvoerde kon de revolutie van 1911 en haar eigen val niet tegenhouden.

Al bij zijn debuut als partijleider maakte Xi een goede indruk met een toespraakje in gewonemensentaal waarin de gebruikelijke holle woorden en rituele frases ontbraken. Wat een contrast met zijn voorganger Hu Jintao, alias Houten Gezicht, een emotieloze man met evenveel uitstraling als een zeehond. Direct trof Xi de nomenklatoera met versoberingsmaatregelen. Adieu bloemenhuldes, rode lopers, welkomstbanieren en vlaggetjeszwaaiende kinderen. Vaarwel overdadige banketten, dure suites, buitensporig grote delegaties en ergerniswekkende verkeersafzettingen voor hoogwaardigheidsbekleders. Voor hen staan geen vliegtuigen meer klaar, behalve voor de president en de premier. En op officiele vergaderingen geen lange, voorgelezen clichétoespraken meer. Een microblogger schreef: ‘Als ambtsdragers niet meer in clichés en ambtelijke taal mogen spreken, wat hebben ze verder dan nog te zeggen?’ De militaire leiders versoberden dapper mee en vaardigden een alcoholverbod op hun recepties uit. Prompt duikelden de aandelen van het beste merk moutai, een peperdure, naar spiritus smakende likeur, die erg in trek is als omkoopachtig relatiegeschenk. De versoberingsvlaag deed de omzet van luxerestaurants en sierbloemisterijen kelderen en trof vooral de markt voor dure merkartikelen die functionarissen plegen te ontvangen of zichzelf cadeau doen: horloges, schoenen, sigaretten van het elitemerk Yellow Pavilion. Hoge militairen mogen niet meer in luxeauto’s rondrijden, en de handel in al dan niet nagemaakte militaire nummerborden, die vrijwaren van verkeersboetes en betaling van tol, wordt hard aangepakt.

Xi Jinping riep het gevecht tegen de corruptie uit tot een strijd op leven en dood. Dat hadden zijn voorgangers ook gedaan, maar hij voegde eraan toe: ‘Een onkreukbare regering kan het vertrouwen winnen van het publiek, en de harten en geesten.’ Daarmee bracht hij de corruptie duidelijk in verband met de diepe vertrouwenscrisis. Xi schijnt dicht bij huis begonnen te zijn: hij zou zijn familie hebben gevraagd zich terug te trekken uit de telecombusiness. En hij heeft andere topleiders bezworen om zijn voorbeeld te volgen. Het publiek heeft niet gewacht tot de officiële corruptiebestrijders in actie kwamen. De actiefste jagers op stelende, liegende en bedriegende functionarissen zijn de microbloggers van weibo. Soms lijken hun onlinecampagnes op een virtuele lynchpartij, die doet denken aan de posters waarop tijdens de Culturele Revolutie de ‘vijanden van het volk’ aan de kaak werden gesteld. Het grote verschil met vroegere politieke campagnes is dat voor de eerste keer het initiatief van onderen komt. Met de plotselinge entree van het weibo-volk op het toneel is een nieuwe fase begonnen van niet alleen de corruptiebestrijding, maar ook van de politieke ontwikkeling van China. Daarom loont het de moeite de opkomst van deze nieuwe politieke acteur wat nader te bekijken.

Stelende schuinsmarcheerders

De eerste weibo-campagnes waren vooral gericht tegen lokale misstanden. Een fatale botsing tussen twee splinternieuwe hogesnelheidstreinen in 2011 bij Wenzhou (40 doden, 191 gewonden) markeerde weibo’s doorbraak naar schandalen van nationaal niveau. Tien miljoen vlijmende reacties kwamen binnen op de manier waarop de censuurdienst met de feiten was omgesprongen. Die waren heel letterlijk toegedekt: een treinstel dat van een spoorbrug was gevallen, was in allerijl onder de grond gestopt. De ramp bleek te zijn veroorzaakt door slordige nalatigheid. De drang van de autoriteiten om China en de wereld te imponeren had het gewonnen van elementaire veiligheidsvoorzieningen. Ondertussen groeide weibo uit tot het belangrijkste platform om corrupte partijbazen te ontmaskeren. De moraalridder die een partijlid volgens het boekje behoort te zijn, blijkt een zeldzaam specimen. De gemiddelde partijfunctionaris corrumpeert, steelt en perst af, verkoopt baantjes aan wie het meeste biedt, hoereert, houdt er bijzitten op na en zet de wet naar zijn hand.

Na het aantreden van Xi Jinping zijn de weibo-onthullingen elkaar in rap tempo opgevolgd, vaak in de vorm van foto’s en video’s waarop betrapte partij- en politiebazen te zien zijn. Het begon met Oom Horloge. Bloggers die woedend waren op een lokale partijchef die had staan grinniken bij het wrak van een verongelukte bus (36 doden), kwamen al snel met een reeks foto’s waaruit bleek dat hij telkens een ander horloge droeg, het ene nog kostbaarder dan het andere. Een paar maanden later werd hij uit de partij gezet. Een provinciale functionaris gaf zijn dochtertje voor haar verjaardag contant een bedragje van omgerekend 25.000  euro cadeau. Hij had een onverklaarbaar vermogen van 14 miljoen euro. Oom Horloge kreeg weldra gezelschap van Neef Horloge en Oom Huis, een gemeentefunctionaris met een maandsalaris van 1300  euro en een collectie van 21 peperdure appartementen, waaronder 6 in Australië. Oom Huis werd weldra overtroffen door een voormalige directeur huisvesting, die via zijn familie eigenaar bleek te zijn van 31 appartementen. Dit record werd snel gebroken door Zuster Huis, een obscure bankmanager die eigenares was van een illegale bank en 45 huizen in drie steden. Baas boven bazin: de politie- en partijchef Zhao Haibin had 192 huizen bij elkaar gestolen. Om speculatie te voorkomen mag je in grote steden vaak maar één of twee huizen hebben. Maar dat verbod is makkelijk te omzeilen. Zet het aangekochte huis op naam van een familielid, of overleg bij elke nieuwe aankoop een vals paspoort of persoonsbewijs. Dat kun je op sommige politiebureaus gewoon kopen. Met een vals paspoort kun je je gestolen geld en jezelf in veiligheid brengen in een land dat een substantiële investeerder beloont met de nationaliteit. De meest geliefde bestemmingen zijn de vs, Canada en Australië. In 2013 zijn daar Portugal en het Caraïbische eilandstaatje Saint Kitts en Nevis bijgekomen.

Corruptie gaat bijna altijd gepaard met seksuele strapatsen. De Chinese politieke geschiedenis is vergeven van de concubines, maar volgens kenners heeft het er in de politiek nog nooit zo van gewemeld als nu. Negen van iedere tien betrapte bestuurders blijken er één of meer maîtresses op na te houden, die niet zelden hun minnaar erbij lappen als de liefde voorbij en het geld op is. De partij wil deze massale inbreuk op haar strenge moraaleisen liever binnen de slaapkamermuren houden, maar dat lukt niet altijd. Zo lekte begin 2011 de instructie uit die de centrale censuurdienst na de val van de aartscorrupte hoogste spoorwegbaas aan alle media gaf: ‘Geen melding maken van het nieuws dat Liu Zhijun achttien maîtresses had.’ Hij bleek een kleine jongen vergeleken bij de onderdirecteur van het bureau Bodemschatten van de provincie Guangdong: die had er 47, plus 3,2 miljard euro aan steekpenningen. Verantwoordelijk voor wellicht nog meer prestigeverlies was die dikke partijbobo die miljoenen Chinezen op een internetvideo in volle hijgactie bezig hebben gezien met een achttienjarig meisje. Zij was door een bouwbedrijf ingehuurd ter vervanging van het gebruikelijke smeergeld, want daar had de dikkerd geen behoefte meer aan. Maar het bedrijf had een list bedacht om nog meer bouwopdrachten gegund te krijgen. Het meisje kreeg een cameraatje mee om later haar kortstondige minnaar te kunnen chanteren. Hoewel de hijger zei slachtoffer van een photoshoptruc te zijn, werd hij snel ontslagen.

Tientallen andere sekschantagevideo’s en -foto’s volgden. In één geval ging het om een vrouwelijke topmanager van een staatsoliebedrijf die omringd door gigolo’s in een nachtclub de bloemetjes buitenzette. Een provinciaal functionaris, goed voor 7,5 miljoen dollar smeergeld, schreef in zijn dagboek: ‘Met de vrouwtjes zit het goed. Het is wat vrouwen betreft een gelukkig jaar geweest. Met zo veel sekspartners moet ik op mijn gezondheid letten.’ Volgens het dagboek had hij 136 ‘vrouwtjes’ afgewerkt. Hij is voorwaardelijk ter dood veroordeeld, wat in de praktijk neerkomt op levenslang. Een plaatselijke partijbaas bleek de vader van tien kinderen bij vier vrouwen. Een collega hield het volgens zijn ontmaskeraars met een tweeling, die hij op staatskosten ook aan een luxeappartement en mooie baantjes hielp. Na het demasqué kwam hij met een origineel dementi: ‘Het betreft geen tweeling maar twee zusters.’ De marxistische theoreticus Yi Junqing, die als directeur van een partijdenktank belast was met het uitdragen van het puriteinse gedachtegoed van de communistische aartsvaders, had in het reële leven een andere passie. Een van zijn minnaressen, een jonge getrouwde vrouw, had tegen betaling van geld en seks een baan op zijn instituut gekregen. Toen hun relatie misliep nam ze wraak door een verslag over hun verhouding op internet te zetten. De marxistische minnaar, die de rang had van viceminister, werd ontslagen. Officieel gebeurde dat vanwege zijn uitspattingen, in werkelijkheid was het mogelijk een politieke afrekening. In elk geval kreeg het vertrouwen in de partij een nieuwe knak. Vroeger werden dit soort onthullingen algauw getroffen door de censuur, tegenwoordig worden ze zelfs overgenomen door de officiële media en volgen er strafmaatregelen. Tenminste, als het om niet al te belangrijke functionarissen gaat.

Rechtsstaat met Chinese karakteristieken

Een serieuze aanpak van de corruptie kan verstrekkende gevolgen hebben: herstel van het vertrouwen in de partij en ruim baan voor een grotere sociale rechtvaardigheid. Zodra de corruptiebestrijding zich verbreedt tot het afdwingen van respect voor de hele grondwet betekent dat een grote sprong in de richting van een rechtsstaat. Van groot belang is dat de portefeuille van binnenlandse veiligheid is afgewaardeerd. Tot het laatste partijcongres was die in handen van een lid van het Vaste Comité van het Politbureau. De portefeuillehouder, Zhou Yongkang, had als hoogste leider van een kolossaal terreur-, intimidatie- en strafapparaat een enorme macht opgebouwd, die zijn medecomitéleden als bedreigend begonnen te ervaren. Voor de politie, veiligheidsdiensten, milities, stadswachten, knokploegen, gerechtshoven, gevangenissen en strafkampen beschikte Zhou over een budget dat groter was dan de begroting voor defensie. Met zijn repressie in naam van de stabiliteit heeft Zhou Yongkang als geen ander bijgedragen aan de instabiliteit. Hij was beschermheer van de perfide Bo Xilai, die hij graag als zijn opvolger in het Vaste Comité had gezien. Met de hulp van een paar bevriende generaals zouden ze dan Xi Jinping als hoogste leider hebben gewipt. Deze samenzwering zou zijn uitgekomen en dat zou de ware reden zijn geweest van de val van Bo. Als deze poging tot staatsgreep hem in zijn proces ten laste wordt gelegd, riskeert hij de doodstraf. Bij de machtswisseling van de partijtop in november 2012 moest Zhou terugtreden. Zijn functie in het Vaste Comité van negen leden werd opgeheven. Dit toporgaan moet echter altijd een oneven aantal leden hebben om te voorkomen dat in gevallen waarin geen consensus wordt bereikt de stemmen staken. Daarom werd ook een andere functie geschrapt. De portefeuille binnenlandse veiligheid werd overgeheveld naar een mindere god van het Politbureau. Daardoor kreeg het veiligheidsapparaat, bekend om zijn felle verzet tegen hervormingen, minder te vertellen. Volgens gezaghebbende uitleggers van Xi’s Chinese Droom zullen overheidsfunctionarissen minder nadruk moeten leggen op het controleren van de maatschappij en meer op het bevorderen van haar welzijn.

Westerse critici zullen blijven roepen dat China, al respecteert het scrupuleus zijn grondwet, nog altijd geen democratie zal zijn. Maar wat een verschil zal het al wezen als de Volksrepubliek een rechtsstaat wordt, natuurlijk met Chinese karakteristieken. Corruptie wordt dan bestraft, de censuur is verdwenen, critici wordt niet meer de mond gesnoerd omdat kritiek niet meer automatisch gelijk wordt gesteld aan een poging tot ondermijning van het hele politieke systeem, de mensen kunnen vrijuit demonstreren en zich organiseren en willekeurig welk geloof belijden, de etnische minderheden genieten dezelfde rechten als de Han-meerderheid, de rechtspraak wordt werkelijk onafhankelijk, rechters gaan niet meer bij voorbaat uit van de schuld van de verdachte en kunnen niet meer worden omgekocht, het strafkampensysteem is afgeschaft, er wordt niet meer gemarteld. Kortom, dan worden de rechten en regels tot leven gewekt die nu nog een dode letter zijn op het papier waarop de grondwet geschreven staat. Deze opmars naar de rechtsstaat kan ook de economie alleen maar goeddoen. Het nationale en internationale particuliere bedrijfsleven zal blij zijn dat het niet meer door internetcensuur wordt gehinderd en eindelijk de economische en juridische garanties krijgt waarop het volgens de constitutie allang recht heeft. Buitenlandse zakenlieden, speciaal etnische Chinezen, zullen niet meer aan de heidenen zijn overgeleverd wanneer een Chinees met de juiste guanxi (connecties) probeert hen kapot te maken. De rechtszekerheid zal voor veel buitenlandse investeerders die nu nog kiezen voor Hongkong, reden zijn om te opteren voor het Chinese vasteland.

De binnenlandse druk op de partij en de regering zal aanzienlijk worden verlicht wanneer de misstanden verminderen en de mensen kritiek kunnen leveren en stoom kunnen afblazen zonder dat ze bang hoeven te zijn voor vervelende consequenties. China zal naar boven schieten op de World Press Freedom Index, waarop het in 2011-2012 nummer 174 was, het op vijf na laagst geklasseerde land. Ook op het internationale toneel zal de rechtsstaat China zich houden aan de rechtsregels. Dankzij het respect voor de mensenrechten en de rechten van de minderheden zal de internationale kritiek op China wegebben. China’s grimmige gezicht zal verdwijnen, en met zijn nieuwe reputatie zal het land als wereldmacht een stuk acceptabeler worden voor de rest van de wereld. De miljarden die China nu nog uitgeeft om zijn internationale imago op te vijzelen, kan het beter besteden om programma’s te financieren die nodig zijn om de grondwet toe te passen. De soft power die daarvan uitgaat zal veel effectiever zijn dan het propagandaoffensief dat China de laatste jaren in de vijf continenten heeft ontplooid.

Een goed teken was de benoeming in maart 2013 van Zhou Qiang, tot dan toe partijleider van de provincie Hunan, tot president van het Opperste Volksgerechtshof. Dat was niet alleen een politieke benoeming – Zhou behoort tot de clan van de Communistische Jeugdliga en is een protegé van premier Li Keqiang – maar ook een inhoudelijke, want anders dan zijn voorgangers is Zhou een juridisch expert. En belangrijker nog, hij is een sterk pleitbezorger van de rechtsstaat. Naleving van de grondwet houdt in de praktijk al zulke grote hervormingen in dat die een eigen dynamiek kunnen gaan krijgen en tot nieuwe hervormingen zullen leiden. Maar de gevestigde belangen dan, zullen die zich niet verzetten? Sommige politieke en economische machthebbers zullen nooit van veranderingen willen horen, maar andere hebben De tijgerkat en Het Ancien Régime en de Revolutie op zak en weten dat er hervormingen nodig zijn om een revolutie te vermijden. De voorbeelden van autocratische regimes die geweigerd hebben zichzelf te hervormen en daardoor hun eigen graf hebben gegraven, liggen voor het grijpen: de Sovjet-Unie, het Indonesië van Soeharto, het Egypte van Moebarak, het Libië van Khaddafi. Bovendien is de ombouw van China tot een rechtsstaat ook in het belang van de elite zelf. In de machtsstrijd tussen de diverse partijfacties willen immers nog weleens hoge koppen rollen, waarna de betrokkene geen poot meer heeft om op te staan. De val van Bo Xilai is daar een sprekend voorbeeld van. In een goed functionerende rechtsstaat zou zijn proces geen wraakactie zijn.

Een transitie naar de democratie hoeft niet per se chaotisch of traumatiserend te zijn. Kijk naar Spanje na Franco, Taiwan na Chiang Kai-shek, de Latijns-Amerikaanse landen na hun laatste militaire dictaturen. Chen Guangcheng – de blinde dissident die in 2012 op een spectaculaire manier aan zijn huisarrest wist te ontsnappen, asiel zocht in de Amerikaanse ambassade, een diplomatieke crisis tussen China en de VS ontketende en nu in New York woont – heeft Xi Jinping aangeraden het vreedzame transitiemodel van Myanmar (Birma) te volgen als hij een gewelddadige transitie wil vermijden. Na een ijzeren militaire dictatuur van een halve eeuw is Birma met een geleidelijke democratisering begonnen. Waarom zou dat in China, sinds ruim zes decennia een partijdictatuur, niet mogelijk zijn? Een voortzetting van de hervormingen zal in nagenoeg ieders belang zijn, en zeker in het belang van China en zijn positie in de wereld. Is het dan te gewaagd om te veronderstellen dat de bestaande stromingen binnen de communistische partij zullen uitgroeien tot partijen en dat er dan voor de tweede keer in de Chinese geschiedenis nationale verkiezingen zullen worden gehouden?

INTERNATIONALE DOMINANTIE

Cadeau voor de honderdjarige

In 2015 zal het Chinees het Engels verdringen als grootste internettaal. Twee jaar later zal China ook het grootste aantal wolkenkrabbers van de wereld hebben. Zo zijn er veel bekende en minder bekende voorbeelden van China’s onstuitbare opmars. Natuurlijk wordt China de grootste economie, zoals het dat eeuwenlang is geweest. Met 19 procent van de wereldbevolking is dat niet meer dan logisch. Begin 2013 was de Amerikaanse economie met 16 biljoen dollar nog bijna twee keer zo groot als de Chinese, maar volgens een OESO-rapport van maart 2013 zal de Amerikaanse economie al in 2016 qua koopkracht worden ingehaald door het herrezen Rijk van het Midden. Amerika zal de tol moeten betalen voor het feit dat het systematisch boven zijn krachten heeft geleefd: financieel, economisch, politiek en militair. China zal zich versterken op alle gebieden waarop de VS zwakker worden. Qua inkomen per hoofd van de bevolking staat China nu nog op de 90e plaats van de wereldranglijst, maar het zal snel klimmen op die lijst naarmate steeds meer arme Chinezen koopkracht krijgen en toetreden tot de middenklasse. Begin 2013 maakte de Chinese economie 9 procent uit van het mondiale bbp. Ten tijde van de Tang-dynastie (618-908), de periode waarin China het toppunt van bloei bereikte, was dat 58 procent, en in 1830 was het nog 30 procent. Er blijft dus nog veel te groeien over voordat het herboren China op gelijk niveau komt met het historische China. Als het land behalve economisch ook sociaal, cultureel en militair is ontwikkeld kan de Eeuw van China pas echt beginnen. Volgens de Chinese Academie van Wetenschappen gaat dat gebeuren rond 2049, wanneer China’s ‘nationale gezondheid’ – een term die de ontwikkeling van alle geledingen van de maatschappij aangeeft – de beste van de wereld wordt. Een cadeau van de communistische partij aan zichzelf op de honderdste verjaardag van haar machtsovername. Het is niet toevallig hetzelfde jaar waarin Xi Jinping zijn droom over de ‘renaissance van de Chinese natie’ in vervulling ziet gaan.

Welke relatie zal de nieuwe hegemoon hebben met de rest van de wereld? China bekijkt de wereld op een heel andere manier dan de Verenigde Staten. De Chinezen missen ten enen male de Amerikaanse zendingsdrang. Natuurlijk, ze wensen aan niemand ondergeschikt te zijn en ze willen graag internationale erkenning van hun herwonnen grandeur. Maar het definitieve einde van de Eeuw der Vernedering en de herwonnen zelfverzekerdheid houden niet in dat China op een Amerikaanse manier de wereld wil gaan regeren. De vs, sinds de Tweede Wereldoorlog de dominante mogendheid van het Westen en sinds de opheffing van de Sovjet-Unie het machtigste land van de wereld, hadden zichzelf het recht toegekend om in te grijpen waar ze dat nodig vonden. China heeft van die aandrift geen last. Het heeft geen enkele roeping om wereldpolitieagent te worden of andere volken tot zijn politieke en economische systeem te bekeren. De verklaring daarvan is simpel. China beschouwt zijn eigen beschaving als zo uniek en zo exclusief, dat niet-Chinezen er onmogelijk deel aan kunnen hebben. Daarom kunnen de leiders met recht en reden verzekeren dat China niet uit is op de wereldhegemonie. Althans niet de hegemonie in de Amerikaanse zin van het woord.

Eeuwenlang heeft de keizer in zijn wijsheid en goedheid omringende landen – later ook verre landen – als vazalstaat behandeld. In ruil voor de erkenning van de Hemelzoon als opperheer kreeg de vazal in zekere mate deel aan de Chinese beschaving. De vazalstaat genoot de protectie van het machtige China, wat grote economische, politieke en militaire voordelen opleverde. In de praktijk was zo’n staat nagenoeg onafhankelijk, natuurlijk voor zover dat strookte met China’s belangen. De gedachte dat China een natuurrecht heeft om de buren te domineren zit er heel diep in. In Xi’s renaissancedroom speelt die domineringsgedachte een grote rol. Als moderne vazalstaten komen allereerst de landen van Zuidoost-Azië in aanmerking, en zo worden ze vaak al behandeld. De manier waarop China met zijn buren in Zuidoost-Azië omgaat lijkt op een variant van de Monroe-doctrine, waarmee de Verenigde Staten Latijns-Amerika domineerde. Een goed voorbeeld van die aanpak was de mensenjacht op de Birmese drugskoning Naw Kham die China in Zuidoost-Azië ontketende nadat hij in 2011 op de Mekong dertien Chinese matrozen had laten vermoorden. Tijdens de jacht werd op de nationale soevereiniteit van Thailand, Birma en Laos niet gelet. Naw Kham werd ten slotte in Laos gepakt en in China ter dood veroordeeld. De Amerikanen zouden in een soortgelijk geval niet anders zijn opgetreden, maar van hen zijn we het gewend. Typisch Chinees detail: tot vlak voor zijn executie werd de terdoodveroordeelde door de Chinese tv live geïnterviewd.

Vazallen moeten niet opstandig worden. Daarom was China heel boos op Birma, dat onder de militaire dictatuur in alles behalve in naam een Chinese vazalstaat was geworden, totdat het een politieke zwenking maakte en zich van China distantieerde. Daarom ook staat China verbaasd over het gebrek aan respect dat landen als Vietnam en de Filippijnen tonen door in verzet te komen tegen de Chinese aanspraken op de Spratly-eilanden. Kennen deze lakeien hun plaats niet? Zijn ze vergeten wie er de baas is? Economisch is China zeker de baas. De regio exporteert haar grondstoffen grotendeels naar China, in ruil voor Chinese import en tal van door China gebouwde infrastructurele projecten zoals waterkrachtcentrales, wegen en spoorwegen, die voornamelijk Chinese economische belangen moeten dienen. Deze moderne versie van de vazalstaat begint zich ook af te tekenen in de landen van Midden-Azië. Hun olie-industrie en mijnbouw zijn praktisch een Chinese aangelegenheid geworden. De eilandstaatjes in de Pacific, sinds jaren de inzet van een verbeten chequeboekoorlog tussen China en Taiwan, genieten China’s speciale strategische aandacht. In ruil voor diplomatieke erkenning worden deze minivazallen vrijwel geheel gefinancierd door hun weldoeners in Peking of Taipei.

Respect

Wat China van de rest van de wereld wil, is een combinatie van historische genoegdoening en economische samenwerking. Respect en business, daar gaat het om. Om respect voor zijn beschaving, rijke verleden en huidige renaissance aan te moedigen heeft China een kostbaar soft power-offensief ingezet. De ruim 400 Confucius-instituten in de wereld moeten de Chinese taal en cultuur verbreiden. Internationale tv- en radiostations en buitenlandse edities van Chinese kranten dragen de Chinese visie op het (vooral Chinese) nieuws in diverse talen uit. In Amerika is een Chinees kabeltelevisiekanaal gestart dat moet concurreren met CNN. Een megashow als de olympische openingsceremonie in Peking is door de halve mensheid gezien en bewonderd. De Wereldtentoonstelling in Shanghai had haar weerga niet. Op sportgebied moeten Chinese topatleten de Amerikaanse hegemonie overnemen en de internationale bewondering voor hun vaderland stimuleren. In de arme landen strooit China met cheques en cadeaus: een school hier, een ziekenhuis daar, een voetbalstadion voor de ene vriend, een presidentieel paleis voor de andere, en voor de Afrikaanse Unie het hoofdkantoor in Addis Abeba.

Dit alles heeft tot doel andere volken voor China in te nemen, zodat ze uiteindelijk doen wat de Chinese leiders graag willen zonder dat er militaire of economische hard power aan te pas hoeft te komen. Het is nog maar een begin van China’s goodwill-inhaalslag op de Verenigde Staten. Er valt nog zo veel te doen. Naar verhouding studeren er nog heel weinig buitenlandse studenten in China, Chinese films zijn buiten China zelden kassuccessen, Chinese liedjes worden buiten het Chinese taalgebied niet gezongen, en de Peking-opera is er eerder voor de toeristen dan voor een wereldmuziekpubliek. Maar de terracottakrijgers doen het op alle tentoonstellingen in het buitenland uitstekend, en met de Nobelprijs voor de Literatuur voor Mo Yan is er ook een literaire doorbraak gekomen. Heeft China de wereld ook een aantrekkelijk gedachtegoed te bieden dat zijn leidersrol een grotere legitimiteit kan geven? De ideeën van het strategisch genie Sun Tzu, die 2500 jaar geleden verkondigde dat een groot veldheer zegeviert zonder te hoeven vechten? De harmonieleer van zijn vermoedelijke tijdgenoten Confucius en Laozi? Het confucianistische en taoïstische principe van de matiging? Of iets van recentere datum wellicht? In de praktijk zal dit alles weinig gewicht in de schaal leggen zolang er uit China berichten komen over corruptie, censuur, schending van de mensenrechten en andere rauwe waarheden die in het soft power-offensief nooit ter sprake komen. Maar als de werkelijkheid verbetert, verbetert het imago mee. De hervormingen die net begonnen zijn, zullen China’s imago zeker opvijzelen, waardoor de soft power-campagne beter zal aanslaan.

Hu Jintao trok zijn nationale ideaal van een ‘harmonieuze samenleving’ door naar mondiaal niveau. Hij sprak van een ‘harmonieuze wereld’. Niemand was daar tegen, en daar bleef het bij. Hu’s opvolger Xi Jinping heeft een ‘Chinese Droom’ over ‘de grote verjonging van de Chinese natie’. Die droom blijkt wereldwijd gedroomd te kunnen worden, want na China’s olympische slogan ‘Eén wereld, één droom’ is er nu Xi’s ‘Werelddroom’. Die vloeit voort uit de Chinese Droom, zo heeft een met Xi bevriende ideoloog toegelicht. Komt deze werelddroom uit, ‘dan kan dat een gezonde externe omgeving voor het land creëren om de Chinese Droom te verwezenlijken’. Zweverig gezwam? Toch niet. Xi zelf heeft het uitgelegd. De droom ‘zal niet alleen het Chinese volk bevoordelen, maar de volken van alle landen. De Chinese Droom is geen oproep tot revanchisme en Chinees nationalisme ten koste van zijn buren. Het is de droom van China, een land dat vroeger geleden heeft onder invasies en beroeringen, om een blijvende vrede te handhaven.’

Een blijvende vrede. En de militaire dreiging dan die van China zou uitgaan, is die niet reëel? De Chinese expansiedrang is in de verste verte niet te vergelijken met die van de grote imperia en koloniale rijken uit het verleden, van het rijk van Alexander de Grote tot het Britse imperium. Zeker, in het verleden heeft China geëxpandeerd in de gebieden die als een breed hoefijzer om het Han-Chinese kernland liggen. Ze moesten als buffer dienen tussen de Han en de barbaren. In bufferprovincies als Tibet en Xinjiang zien veel mensen de Han-Chinezen nog altijd als buitenlandse overheersers, maar voor China zijn deze gebieden onvervreemdbaar Chinees. In verre buitenlanden daarentegen heeft China zich, anders dan de westerse wereldmachten in verleden en heden, militair nooit laten zien. De Verenigde Staten hebben in 29 landen troepen gelegerd, China nergens. Oorlogen zoals de VS die zijn begonnen tegen Vietnam, Irak en het terrorisme in Afghanistan zouden voor China ondenkbaar zijn. Alle oorlogen die China heeft gevoerd zijn slechts grensoorlogen geweest. Zelfs de dreigementen om de ‘afvallige provincie’ Taiwan met geweld in te lijven, zijn bij dreigementen gebleven.

Maar wat dan te denken van Mao’s militaire gestook in de jaren vijftig en zestig in Afrika, Latijns-Amerika en Indonesië? Dat was ideologisch gemotiveerde steun aan maoïstische guerrillabewegingen. Toen de rede in Peking terugkeerde heeft men die steun snel ingetrokken en zich verder gehouden aan het beginsel van niet-inmenging, dat als richtsnoer geldt van de Chinese buitenlandse politiek sinds de Bandoeng-conferentie van niet-gebonden landen in 1955. Nog altijd moet China niets hebben van militaire interventie in andere landen, al worden ze nog zo geteisterd door hun despoot of verscheurd door burgeroorlogen. Peking veroordeelde de Amerikaanse invasie in Irak in 2003, betreurde snel zijn stemonthouding inzake de interventie in Libië in 2012 en blokkeert in de VN samen met Rusland alle pogingen om sancties te treffen tegen het regime van Syrië. Zonder enig succes blijft China hameren op het zoeken naar een politieke oplossing van de Syrische burgeroorlog. Tegen heug en meug sloot de Volksrepubliek zich aan bij VN-besluiten over economische sancties tegen Iran en Noord-Korea, maar dat wil niet zeggen dat ze die ook toepast.

Strategische mini-eilandjes

Maar die dubbele escalatie met militair vertoon in de Oost- en Zuid-Chinese Zee, is dat geen pure agressie? Peking ziet dat niet zo. Het eist slechts stukjes China op. In de nieuwe Chinese paspoorten wordt die eis kracht bijgezet met een kaartje waarop alle geclaimde gebieden als deel van China staan aangegeven. Het gaat om nagenoeg onbewoonde micro-eilandjes, riffen, rotsen, zandplaten en atollen. Die zouden even onvervreemdbaar Chinees zijn als Tibet en Taiwan. Acht van die snippertjes zijn de Diaoyu-eilanden in de Oost-Chinese Zee, die onder de naam Senkaku ook geclaimd worden door het land dat de feitelijke soevereiniteit uitoefent, Japan. Diep in het zuiden van de Zuid-Chinese Zee liggen 750 andere schilfertjes, de Spratly-eilanden. Die worden ook, allemaal of voor een deel, opgeëist door Vietnam, de Filippijnen, Maleisië, Brunei en Taiwan. Een stuk ten noorden van de Spratly’s liggen ruim dertig flintertjes die de Paracel-eilanden vormen. Vietnam en Taiwan claimen ze ook, maar China zwaait er de scepter. Door dit zeegebied lopen vitale handelsroutes, bij de omstreden eilandjes liggen rijke visgronden en diep onder de zeebodem moeten enorme olie- en gasvelden schuilen. Controle over dit zeegebied is noodzakelijk om China’s grote aspiratie in vervulling te laten gaan: een zeemacht worden die het westelijk deel van de Grote Oceaan controleert. Niet om de aangrenzende landen te onderwerpen, maar om ze achter zich te krijgen door ze een win-winrelatie aan te bieden en daardoor de eigen economische en strategische belangen te bevorderen.

De spanningen hebben zich toegespitst rond de Spratly-eilanden en de Diaoyu-/Senkaku-eilanden. Bij de Spratly’s heeft China voortdurend aanvaringen met Vietnam en de Filippijnen. In april 2012 nam China na een gespannen confrontatie met een Filippijns fregat de controle over de Spratly-eilandengroep Scarborough Shoal over. Chinese ‘vissersschepen’ vissen in betwist gebied, slaan een zeebeleg, saboteren kabels van Vietnamese olieschepen, krijgen assistentie van militaire vaartuigen. De eerste waarschuwingsschoten zijn al gelost. Het Diaoyu-/Senkaku-conflict was al diverse keren opgevlamd toen in september 2012 de Japanse regering de drie grootste eilandjes kocht van de Japanse familie die er de eigenaar van was. Dat was bedoeld om een aankoop door de toenmalige gouverneur van Tokio, Shintaro Ishihara – een ultranationalist die een privéoorlog tegen China voert – vóór te zijn, maar evenzogoed zag China het als een provocatie. Dat was het begin van een serieuze escalatie. Om China’s claim te onderstrepen patrouilleren Chinese marineschepen en jachtvliegtuigen in en boven het zeegebied rond de omstreden eilanden. Al honderden malen zijn Japanse gevechtsvliegtuigen opgestegen om Chinese schepen en vliegtuigen te verjagen. Xi Jinping heeft duidelijk gemaakt dat China onder geen beding van zijn aanspraken zal afzien. Japan is dat evenmin van plan. Het weigert zelfs het bestaan van een soevereiniteitskwestie te erkennen. Het Chinese machtsvertoon is bedoeld om die erkenning af te dwingen. Daarna kan er onderhandeld worden. Japan zegt dat er niets te onderhandelen valt. Om sterker te staan tegenover China heeft Japan de banden aangehaald met de democratieën van Azië en de Pacific. Tegelijk bereidt Japan zich voor op een heuse oorlog. Daartoe heeft het wapenaankopen gedaan en militaire verdragen gesloten met drie landen die zelf in territoriale conflicten met China verwikkeld zijn: India, Vietnam en de Filippijnen. Dit laatste land is zelfs een ‘strategische partner’ van Japan geworden.

Japans belangrijkste oorlogsvoorbereiding bestaat uit initiatieven om de naoorlogse pacifistische grondwet te herzien. De rechtse nationalist Shinzo Abe, die in december 2012 terugkeerde als premier, wil de ‘Zelfverdedigingsstrijdkrachten’, zoals het Japanse leger officieel heet, ook offensieve taken geven. Zo’n hermilitarisering is lange tijd het schrikbeeld geweest van de landen die in de Tweede Wereldoorlog door Japan werden bezet. Voor China is het dat nog steeds, maar niet meer voor de landen van Zuidoost-Azië. Die hopen dankzij een actievere militaire rol van Japan sterker te staan tegen de Chinese militaire dreiging in het conflict rond de Spratly’s. Ook India, dat met China nog een oud – in april en mei 2013 weer even opgelaaid – grensconflict heeft lopen, heeft zich in de Zuid-Chinese zee gemeld. Samen met Vietnam zoekt het daar naar olie, en samen met de landen van de ASEAN gaat het proberen de Zuid-Chinese Zee veilig te houden. China vindt dat India er niets te zoeken heeft. Maar een oorlog tussen China en Japan of een of meer landen van Zuidoost-Azië zal er niet komen. Om economische redenen niet, en om militaire nog minder. De Chinese en de Japanse economie zijn immers hecht verknoopt, terwijl China’s economische banden met Zuidoost-Azië nog nauwer zullen worden als de plannen voor de oprichting van een kolossaal vrijhandelsverdrag met de ASEAN worden verwezenlijkt. En militair zal China niet tot het uiterste gaan omdat het weet dat de eerstkomende decennia een conventionele oorlog met de militaire beschermer van Japan, de Filippijnen en Vietnam, met Amerika dus, niet te winnen zal zijn. De VS mogen dan beweren dat ze in de zeeconflicten neutraal zijn en alleen opkomen voor de vrijheid van scheepvaart, die bewering wordt ontkracht door de verdragen over Amerikaanse militaire bijstand aan Japan en verschillende ASEAN-landen. Amerikaanse soldaten zijn vlakbij: op de basis in Okinawa, niet ver van de Senkaku’s, zijn 30.000 mariniers gelegerd, en de Japanse stad Yokosuka is de thuisbasis van de Zevende Vloot. Een Chinese alleenheerschappij over Oost- en Zuid-Chinese Zee kunnen de Amerikanen niet tolereren gezien hun eigen belangen in dit gebied: vrije doorvaart voor de Amerikaanse oorlogsschepen, exploitatie van olie- en gasvoorraden samen met Vietnam, de Filippijnen en Maleisië, en natuurlijk het handhaven van militaire controle op China. Daarom was de boosheid in Peking best te begrijpen toen minister Clinton in 2010 haar eigen land als bemiddelaar voorstelde in de geschillen in de Zuid-Chinese Zee. Deze Chinese reactie zette Washington aan het denken. Het resultaat was de verschuiving van de Amerikaanse militaire aandacht naar de Pacific.

In mei 2013 rakelde China aanspraken op Okinawa op, waarschijnlijk om zijn claim op de Diaoyu-/Senkaku-eilanden kracht bij te zetten. Over dit conflict valt (nog) niet te praten, over de Spratly’s wel. Maar wie moet er praten met wie? De Amerikanen vinden hetzelfde als de Vietnamezen en Filippino’s: alle betrokkenen moeten met elkaar rond de tafel. China daarentegen wil uitsluitend bilateraal overleg, waarin het immers als de grootste en sterkste gemakkelijk zijn wil kan opleggen. Op deze kwestie is in 2012 tot twee keer toe een ASEAN-vergadering stukgelopen. Daarbij trad Cambodja op als zetbaas van China, dat de trouw van zijn nieuwe vazal had gekocht met 8 miljard dollar aan leningen en hem nog 5 miljard in het vooruitzicht had gesteld. De Filippijnen hebben het geschil voorgelegd aan een VN-hof, maar China verwerpt zo’n tussenkomst. Intussen hebben de meeste landen van Zuidoost-Azië bescherming gezocht bij Washington, dat daardoor dieper verstrikt is geraakt in de regionale conflicten.

Hoe gaan deze conflicten aflopen? Niemand is gebaat bij oorlog. Zelfs als China militair gezien zou winnen, zou het toch de verliezer zijn. Het zou Zuidoost-Azië van zich vervreemden en in de armen van de Verenigde Staten drijven. De rest van de wereld zou elk geloof in China’s voorgegeven pacifisme verliezen. De beste oplossing voor China is om te handelen in de geest van Deng Xiaoping, die in 1978 over de eilandenruzie met Japan zei: ‘Onze generatie is niet wijs genoeg om deze kwestie op te lossen. De volgende generatie zal wijzer zijn.’ China en Japan samen zouden volgens Deng intussen alvast de natuurlijke rijkdom van het betwiste zeegebied moeten gaan ontwikkelen. De nieuwe generatie is inmiddels aan de macht. Ze is misschien niet wijzer dan de vorige, maar ze moet ook niet dommer zijn. Daarom is het voor China het verstandigst om na het spierballenvertoon de soevereiniteitskwestie te bevriezen, om daarna de natuurlijke rijkdom van het gebied te gaan exploiteren samen met de andere staten die claims hebben. Met die oplossing zal China alleen maar respect oogsten. En ze beantwoordt volkomen aan de ideeën van Xi Jinping over de kenmerken van ideale internationale verhoudingen: vrede, ontwikkeling, samenwerking en wederzijds voordeel.

Internationale verantwoordelijkheid

China wordt een wereldmacht, al was het alleen maar vanwege de macht van het getal. Wanneer het volkrijkste land van de wereld welvarend wordt, dan zal het een economische kracht ontwikkelen waarmee het op de andere landen een zwaar stempel zal drukken. Aan dit economische geweld hoeft geen militair machtsvertoon te pas te komen. China wordt de eerste supermacht die zich buiten zijn grenzen niet in militaire avonturen zal storten. Het wil de rest van de wereld graag behagen, maar het zal haar niet willen bekeren tot de Chinese normen en waarden, want dat heeft bij voorbaat geen zin. Op economisch gebied daarentegen verwacht China intensieve samenwerking, en de wereld zal die niet weigeren. Ze heeft het herrezen Rijk van het Midden immers hard nodig om haar financieel-economische crisis te boven te komen en weer te gaan groeien. Xi Jinping sprak dus geen onzin toen hij zei dat de hele wereld baat zal hebben bij China’s ‘grote nationale vernieuwing’. De wereld moet daarom niet bang zijn voor China’s opkomst. Ze moet eerder bang zijn voor de gevolgen van een ander scenario: China’s instorting.

China krijgt vaak het verwijt dat het als nieuwe grootmacht alleen aan zijn eigen belangen denkt en zijn internationale verantwoordelijkheden ontloopt. Op de deelname aan VN-vredesmachten en de bestrijding van de Somalische piraten na zou China zich onttrekken aan zijn internationale verplichtingen. Het zou veel actiever moeten zijn bij het aanpakken van de grote problemen die de hele mensheid aangaan. De manier waarop het uit kortzichtig eigenbelang de klimaatconferentie van Kopenhagen in 2009 liet mislukken was een deprimerend voorbeeld van die houding. China laat nu vaak het vuile werk door anderen opknappen en plukt er vervolgens zelf de vruchten van. Aan de bestrijding van de Taliban in Afghanistan heeft de Volksrepubliek geen enkele bijdrage geleverd, maar ze heeft wel geprofiteerd van de veiligheid die Amerika en zijn bondgenoten in sommige streken hebben gebracht door daar massaal te investeren in koper en olie. Hoewel China niets moest hebben van de Amerikaanse bezetting van Irak, heeft het er de meeste economische baat bij gehad door beslag te leggen op rijke olievelden. Tegen 2020 kan Irak China’s belangrijkste olieleverancier worden. De Chinese aanwezigheid in Midden-Azië en het Midden-Oosten zal verder toenemen naarmate de Amerikaanse bemoeienis met die gebieden afneemt. In dat licht moet waarschijlijk het verrassende Chinese aanbod van mei 2013 worden gezien om te bemiddelen tussen Israël en de Palestijnen. China profiteert van de westerse economische sancties tegen Iran. De daling van de Chinese olie-invoer uit Iran is een gebaar tegenover het Westen, maar daar staat tegenover dat Iran wordt overstroomd met Chinese producten, vaak als betaling in natura voor de olie. Bovendien voert Iran geraffineerde olie in uit China. Ook de Chinezen vinden dat Iran geen kernwapens moet hebben, alleen ze twijfelen aan de oprechtheid van de westerse intenties.

Van de Noord-Koreaanse kernbom moet China nog minder hebben, en toch doet het nog steeds niet waar de Amerikanen om smeken: harde sancties treffen tegen de stalinistische theocratie. Zonder Chinese grondstoffen, producten en hulp zou Noord-Korea binnen de kortste keren nauwelijks meer functioneren, en dat zou het einde zijn van het regime en vermoedelijk ook van Noord-Korea zelf. Waarom doet China dan niets? Omdat tot nader order een nucleair Noord-Korea minder gevaarlijk wordt gevonden dan een geïmplodeerd Noord-Korea. Als Kim Jong Un een atoomraket zou afschieten op Zuid-Korea, Japan of de Verenigde Staten, dan zou even later Pyongyang zijn weggevaagd. Dat laat hij dus uit zijn hoofd, en daarom is een Noord-Koreaanse atoombom geen wezenlijk gevaar. Een instorting van het regime daarentegen zou voor China ernstige gevolgen hebben. Duizenden Noord-Koreanen zouden China binnenvluchten, dat nu al grote problemen heeft met deze etnische minderheid. En Noord-Korea zou worden geabsorbeerd door Zuid-Korea, waardoor China zou komen te grenzen aan een pro-Amerikaanse staat waar 28.500 Amerikaanse militairen gelegerd zijn.

De Chinezen hebben onderhand hun buik vol van de chantages van het ondankbare Noord-Koreaanse regime, dat obstinaat weigert zich langs Chinese lijnen te hervormen. Aan een door Pyongyang uitgelokte oorlog moeten ze al helemaal niet denken, want in geval van een aanval op Noord-Korea is China bij verdrag verplicht het land militair te hulp te komen. China zou dan de oorlog moeten verklaren aan grote handelspartners als de Verenigde Staten en/of Zuid-Korea. Toch voelen de Chinezen zich gedwongen Kim Jong Un de hand boven het hoofd te houden. Waarom? Omdat ze nog altijd denken dat ze Noord-Korea niet kunnen missen als bufferstaat. Maar langzamerhand begint er ook in China zelf kritiek te komen op die onvoorwaardelijke steun. Is China niet beter af zonder Kim dan met hem? Wat heeft China te winnen bij het pamperen van een balorige vazalstaat? Met zijn ballistische en nucleaire dreigementen gaat Noord-Korea recht tegen de Chinese belangen in. Die dreigementen stimuleren Japan en Zuid-Korea om ook een atoombom te ontwikkelen, en bevorderen de samenwerking tussen de Amerikanen en hun Oost-Aziatische bondgenoten op het gebied van antiballistische defensie. Bij zo’n door Noord-Korea veroorzaakte wapenwedloop heeft China alleen maar te verliezen. Een Chinese breuk met Pyongyang zou Pekings relaties met Washington geweldig goeddoen, het Chinese prestige in de wereld opvijzelen en de Chinezen meer ruimte geven om verder te werken aan hun wereldstatus. Maar het kost tijd voordat de Chinese militaire leiders durven te erkennen dat ze het wat Noord-Korea betreft bij het verkeerde eind hadden, en de politieke leiders durven de ommezwaai niet of nog niet aan. China sloot zich wel aan bij de economische sancties die de VN in maart 2013 troffen na de derde Noord-Koreaanse atoomproef op rij, maar paste ze niet of nauwelijks toe. De hoofdredacteur van het weekblad van de Centrale Partijschool, die in februari 2013 in de Financial Times een opiniestuk had geschreven onder de titel ‘China moet Noord-Korea aan zijn lot overlaten’, werd ontslagen.

China wordt ook vaak verweten dat het zich in de internationale organisaties, die samen de zogeheten wereldorde vormen, niet gedraagt volgens de regels. Hoewel deze liberale wereldorde zonder Chinese inspraak tot stand is gekomen, heeft China er grotelijks van geprofiteerd. Geen land heeft zo veel baat gehad van de WTO als China, dat dankzij de slechting van de tariefmuren zijn export heeft verveelvoudigd. Tienduizenden kilometers Chinese snelweg zijn aangelegd met zachte leningen van de Wereldbank. De Aziatische Ontwikkelingsbank heeft China genereus bijgestaan. Maar het is een feit: de door het Westen ontworpen wereldorde beantwoordt niet meer aan de nieuwe machtsverhoudingen. China wil bij de hervormingen van deze orde een belangrijke stem in het kapittel hebben. In instanties als het Internationaal Monetair Fonds, de Wereldbank en de VN-organisaties, waar vanouds Amerikanen of Europeanen aan de touwtjes trekken, wil China veel meer invloed. President Xi Jinping heeft beloofd dat zijn land met het toenemen van zijn kracht meer internationale verantwoordelijkheden op zich zal nemen. Maar daar moeten dan wel meer rechten tegenover staan.

In enkele gevallen heeft China het initiatief genomen tot de oprichting van internationale organen, maar het succes daarvan is matig. De Shanghai Cooperation Organization (SCO), die bestaat uit China, Rusland en de landen van Midden-Azië, is beperkt gebleven tot coördinatie in terrorismebestrijding en energiepolitiek, terwijl ze nog niet zo lang geleden werd gezien als de aanzet tot de oprichting van een Aziatische NAVO. Misschien zal de SCO zich verder ontwikkelen na de terugtrekking van de NAVO-troepen uit Afghanistan in 2014. Het door China georganiseerde zeslandenoverleg over Noord-Korea’s nucleaire avonturen ligt sinds de zesde ronde in 2007 volledig stil. De BRICS daarentegen, waarvan China verreweg de belangrijkste lidstaat is, gaat de bestaande wereldordening op zijn kop zetten. Althans als de mondiale hype over deze aanstormende landen (Brazilië, Rusland, India, China en Zuid-Afrika) niet wegebt. Binnen deze club zijn er scherpe tegenstellingen. Bijvoorbeeld tussen China en India, die elkaar hartgrondig wantrouwen en formeel zelfs nog met elkaar in oorlog zijn. Of tussen China en Brazilië, dat de Chinezen verwijt met hun goedkope exportartikelen de nationale industrie kapot te maken. In maart 2013 richtten de vijf landen de BRICS-bank op voor ontwikkelingslanden omdat de bestaande, door het Westen en Japan gedomineerde banken onvoldoende fondsen zouden hebben. Tot nu toe is Chinese ontwikkelingshulp altijd bilateraal.  Chinese banken strooien met kredieten in grotere hoeveelheden en tegen betere voorwaarden dan alle bestaande ontwikkelingsbanken bij elkaar.

Ook op monetair gebied wil China een nieuwe wereldorde, waarin het niet meer ondergeschikt zal zijn aan koning Dollar. In 2013 wordt nog altijd ruim 80  procent van de internationale handelstransacties betaald in dollars, en minder dan 1 procent in rmb (renminbi = volksmunt, de officiële naam van de yuan). Maar de yuan rukt op, en Chinese bedrijven mogen tegenwoordig buitenlandse investeringen doen in yuans. Het zal nog even duren voordat de yuan de dollar en de euro als internationaal betaalmiddel en reservemunt zal hebben vervangen, omdat daarvoor eerst de kapitaalcontrole moet worden versoepeld en de economische structuur hervormd. Die overdracht van macht van de partij aan de markt is een delicate, tijdrovende operatie. Maar daarna breekt de heerschappij aan van koning Yuan.

Het ideaal van Sun Tzu

Het verlies van de wereldsuprematie zal voor de Verenigde Staten moeilijk te verwerken zijn. Maar het is het onvermijdelijke gevolg van de combinatie van twee baanbrekende ontwikkelingen: de onstuitbare opkomst van China en de even onstuitbare neergang van de vs. Veel Amerikanen zijn ervan overtuigd dat het laatste het gevolg is van het eerste. Dat is aantoonbaar onjuist. Amerika heeft economisch veel aan China te danken, maar zijn neergang heeft het alleen te wijten aan zichzelf, op alle gebieden. Financieeleconomisch: het bankroet wordt alleen nog voorkomen doordat er op topsnelheid dollars worden bijgedrukt. Politiek: verlammende partijtwisten van het laagste allooi maken een slagvaardig beleid onmogelijk. Militair: de rampzalige interventies in Irak en Afghanistan hebben een diep demoraliserend effect. Internationale relaties: om veel redenen – militaire, economische, mensenrechtelijke – hebben de Verenigde Staten zich nieuwe vijanden gemaakt en oude vrienden van zich vervreemd. Nu geeft een tanende grootmacht zich in de regel niet zonder slag of stoot gewonnen. Sinds 1500 is vijftien keer gestreden om de oppermacht; elf keer is daaraan een oorlog te pas gekomen. Hoe zal het gaan nu de VS het veld moeten ruimen voor China? De huidige relatie tussen de twee heeft al veel weg van een koude oorlog. In de Amerikaanse militaire scenario’s wordt met ‘de vijand’ altijd China bedoeld, en omgekeerd is het precies hetzelfde. Het diepe wantrouwen tussen Washington en Peking, de wederzijdse cyberaanvallen, het Chinese gedrag in de Zuid- en Oost-Chinese Zee, Amerikaanse wapenleveranties aan Taiwan, handelskwesties, mensenrechten, intellectueel eigendom, zo is er nog meer conflictstof dat tot dezelfde conclusie kan leiden: een oorlog tussen de Verenigde Staten en China is onafwendbaar. Toch zal die oorlog er niet komen. China wil hem niet. En Amerika eigenlijk ook niet, want er mogen nog zo veel conflicten zijn, economisch en financieel kunnen de VS en China niet buiten hun dierbare vijand.

President Xi heeft gepleit voor een nieuw soort verhouding tussen de twee grootmachten. Een relatie waarin de winst van de een het verlies van de ander betekent, zou plaats moeten maken voor een win-winrelatie. Maar daarvoor moeten de VS eerst beseffen dat hun unilaterale wereldheerschappij voorbij is. Niet toevallig bracht Xi zijn eerste bezoek als president aan Rusland. Dat was om Obama duidelijk te maken dat Xi en Poetin samen een niet te onderschatten tegenwicht vormen. China’s macht zal blijven groeien tot ze recht evenredig is aan haar inwonertal. En daarmee zal China het hoogste militaire ideaal van Sun Tzu verwezenlijken: overwinnen zonder te hoeven vechten.
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Scenario 2 MEDELEIDER

Met enige economische en politieke hervormingen zullen de Chinese autoriteiten de binnenlandse problemen onder controle kunnen houden. Daar hebben ze hun handen zo vol aan dat China geen supermacht kan worden maar hooguit een regionale macht. Tegelijk zal de macht van de Verenigde Staten zo afkalven dat ze hun status van wereldleider zullen verliezen. De wereldmacht zal worden gedeeld door Amerika, China en wellicht ook andere BRICS-landen. Deze landen zullen zo op elkaar zijn aangewezen dat oorlog geen optie is.

NATIONALE CONTROLE

Zachte landing

De hype over China’s onverbiddelijke overname van de wereldmacht is vooral gebaseerd op zijn expansieve economische groei. Praktisch de hele wereld lijkt tegenwoordig aan die groei bij te dragen. Vrijwel elk land speelt immers wel een of meer van de volgende rollen in het China Goes Global-Theater: als leverancier van grondstoffen aan China, als afzetmarkt voor Chinese producten, als investeerder in China of als ontvanger van Chinese investeringen in mijnen, olievelden, fabrieken, landbouwgrond, infrastructuur, onroerend goed, diensten of schuldpapieren. Hoe harder de Chinese economie groeit, des te meer zal de rest van de wereld in dienst van China komen te staan. Voor al degenen die dat als een schrikbeeld zien, is er een blijde tijding: China’s groei zal aanzienlijk afnemen, en hoe kleiner de groei, des te geringer de kans dat de Volksrepubliek wereldleider wordt. China heeft gewoon te veel en te ernstige binnenlandse problemen om de sprong naar de top te kunnen maken. Nog afgezien van het feit dat een wereldleider over kwaliteiten moet beschikken die China niet of te weinig in huis heeft. Denk aan een boodschap die de hele wereld aanspreekt en een bereidheid om, bij gebrek aan een wereldregering, urgente problemen aan te pakken die de hele planeet raken of zouden moeten raken. Een wereldmogendheid die haar verantwoordelijkheden kent kan niet werkeloos blijven bij, bijvoorbeeld, genocides of andere humanitaire catastrofes, langdurige gewapende conflicten, grote natuurrampen, epidemieën, milieucalamiteiten. China lijkt aan zijn binnenlandse rampen van allerlei soort vooralsnog genoeg te hebben.

De Chinese regering heeft veel te lang gewacht met het doorvoeren van de noodzakelijke hervormingen, en nu moeten de nieuwe leiders de prijs betalen voor wat hun voorgangers hebben laten liggen. De vorige premier Wen Jiabao zag het al aankomen. Het aanpakken van de grootste bedreigingen – vervuiling, maatschappelijke ongelijkheid en financiële instabiliteit – zal ten koste gaan van de groei, zei Wen, en de nieuwe mannen aan de top zeggen het hem na. De vraag is alleen of de groei plotseling zal stokken (de ‘harde landing’) of dat de afname geleidelijk zal verlopen om zich ten slotte op een lager niveau te stabiliseren. De Chinese leiders verafschuwen het eerste scenario en gaan uit van het tweede. Ze zien voldoende aanwijzingen voor een ‘zachte landing’, die de regeringsdenktank Centrum van Ontwikkelingsonderzoek liever een ‘natuurlijke landing’ noemt. Vanuit het nieuwe groeiniveau, naar verwachting 6,5 procent vanaf 2018, zal dan de Chinese economie aansluiting vinden bij die van de ontwikkelde landen, zoals dat is gebeurd met de Japanse economie in de jaren tachtig en de Zuid-Koreaanse in de jaren negentig. Ook die economieën hadden daarvóór een exuberante groei doorgemaakt. Dankzij zijn enorm groeipotentieel hoeft China niet te vervallen in de stagnatie waarin de Japanse economie na haar zachte landing terechtkwam. Een drastische daling van de groei is hoe dan ook niet te vermijden, en hoe langer men met de sanering wacht, des te duurder ze wordt. De econoom Michael Pettis verwacht zelfs dat de groei in de rest van dit decennium zal duikelen tot slechts 3 procent, vooral omdat een groot deel van de groei is gevoed door schuld. En hoe geringer de groei, des te groter de omvang van vergiftigde schulden.

De ernstige bijwerkingen van China’s geforceerde economische ontwikkeling zullen bij gebrek aan politieke wil niet afdoende kunnen worden bestreden. Want behalve door een droom wordt Xi ook beheerst door de angst dat hij tegen zijn zin de Chinese Gorbatsjov wordt, de man die door zijn hervormingen de communistische partij van de Sovjet-Unie over de rand van de afgrond duwde. Al diverse malen heeft Xi de rol van Gorbatsjov in de ondergang van de Sovjet-Unie en haar partij opgevoerd als afschrikwekkend voorbeeld. Aan de andere kant is enige vernieuwing onontbeerlijk omdat de partij na al het voortmodderen in actie moet komen om een ‘harde landing’ van de economie te voorkomen. De relatief gemakkelijkste verbeteringen zijn een aanpak van de ergste corruptie-uitwassen en de afschaffing van de eenkindpolitiek en van het hukou-systeem. De eerste twee zijn vooral bedoeld om het publiek milder te stemmen jegens de partij, de laatste is een voorwaarde om het economische accent te verleggen naar de binnenlandse consumptie. Want als boeren en met name binnenlandse migranten niet dezelfde rechten krijgen als de mensen die in de steden zijn geregistreerd, dan blijven ze buitenstaanders, ook in economisch opzicht. Daardoor zouden honderden miljoenen mensen buiten de consumptie-economie blijven. Wat voor zin heeft de voorgestelde mega-urbanisering dan, die juist de binnenlandse consumptie zou moeten aanjagen? Deze saneringsacties hebben natuurlijk niets te maken met systeemhervormingen. Ze zijn juist bedoeld om wezenlijke hervormingen overbodig te maken en de communistische partij nog heel lang aan de macht te houden.

Al vaker heeft de partij als puntje bij paaltje kwam blijk gegeven van grote pragmatische talenten. Daarom kan ze ook nu reden hebben voor getemperd optimisme. Bovendien zullen verschillende aangekondigde rampen erg blijken mee te vallen. Door velen is bijvoorbeeld voorspeld dat door de voortdurende loonstijgingen de internationale bedrijven op grote schaal hun productie gaan verplaatsen naar landen met lagere lonen. Het is ontegenzeggelijk waar dat een aantal bedrijven, zowel Chinese als buitenlandse, al is uitgeweken naar Vietnam, Cambodja, de Filippijnen, Maleisië, Bangladesh of Indonesië. Sommige zijn zelfs teruggekeerd naar hun land van herkomst. Zo zijn er Amerikaanse ondernemingen die hun Chinese vestiging hebben teruggehaald omdat de productie in eigen land weer lonend is geworden dankzij de grotere arbeidsproductiviteit en het wegvallen van de kosten voor het tijdrovende zeetransport. Maar China hoeft niet bang te zijn dat de internationale maakindustrie massaal het hazenpad zal kiezen. Niet alleen zijn ook elders de lonen aan het stijgen, maar produceren in China blijft grote voordelen hebben: de goede infrastructuur, de stijgende productiviteit, de aanwezigheid van alle denkbare en ondenkbare bevoorradingsbedrijven en een nog steeds groeiende afzetmarkt in China zelf.

De aangekondigde milieucatastrofe kan wellicht worden voorkomen nu zich voor een van de ernstigste aspecten van de milieucrisis, het schreeuwende gebrek aan water, een onverwachte oplossing heeft aangediend. In de Verenigde Staten is een revolutionaire methode gevonden om zout water zoet te maken. De technologie is behalve veel effectiever ook veel goedkoper dan die van de bestaande ontziltingsmethodes, en er is veel minder energie voor nodig. Het is vervelend voor China dat die nieuwe methode ontdekt is op een moment dat men al begonnen is met grote investeringen in kostbare, energievretende ontziltingsinstallaties. Als de Chinese leiders verstandig zijn, schakelen ze zo snel mogelijk over op de nieuwe technologie. China’s behoefte aan water zal nog veel groter worden voor het winnen van schaliegas in West-China, waar de kolencentrales de schaarse waterbronnen al zowat hebben leeggeplunderd.

Het schaliegas zal China’s afhankelijkheid van olie en steenkool verminderen. Behalve dat dat goed voor het milieu is, zal het misschien ook militaire spanningen verminderen. 40 procent van de in China geconsumeerde olie wordt aangevoerd over zee, en die routes door de Indische Oceaan en de Straat van Malakka staan niet onder Chinese militaire controle. Naarmate de Chinese marine sterker wordt zal het de verdediging van die routes zeker niet overlaten aan door de Amerikanen gedomineerde militaire bondgenootschappen, maar zelf een defensiesysteem creëren. Buiten het eigen land heeft de Chinese marine nog steeds geen enkele basis, al zijn er wel plannen om langs de kusten van de Indische Oceaan een zogeheten ‘parelsnoer’ van Chinese marinebases aan te leggen. Die worden echter minder urgent naarmate er meer schaliegas in China zelf wordt gewonnen, want daardoor hoeft er minder olie te worden aangevoerd over zee.

Singapore in China

De afnemende economische groei zou gemakkelijk tot sociale spanningen kunnen leiden als de partij er geen maatregelen tegenover zou stellen om het vertrouwen van het volk terug te winnen. Verwacht geen radicale ommezwaai, want vanwege het Gorbatsjov-syndroom kunnen die maatregelen moeilijk verder gaan dan een stroomlijning om het bestaande systeem beter te laten functioneren. Denk daarbij aan minder corruptie en privileges, betere bestrijding van machtsmisbruik, minder geweld en meer overleg om conflicten op te lossen, frequentere raadpleging van de bevolking over kwesties die haar direct raken. De belangrijkste hervorming zal een radicale aanpak zijn van de gesel die de partij het zwaarst in diskrediet heeft gebracht en die haar fataal kan worden als ze niet wordt uitgeroeid: de corruptie.

De hervormingen voorzien niet in essentiële democratische kenmerken als de scheiding van staatsmachten en vrijheid van meningsuiting. De democratisering met Chinese karakteristieken zal waarschijnlijk beperkt blijven tot wat meer bestuurlijke transparantie en een grotere democratie binnen de partij, waardoor de partijleden enigszins betrokken worden bij de selectie van de leiders. Heel misschien komen er naast de dorpsverkiezingen ook verkiezingen in de districten, het op één na laagste bestuurlijke niveau. Maar net zoals in de dorpen zal ook in de districten de hoogste macht niet berusten bij de gekozen leider, maar bij de niet-gekozen lokale partijleider, voor zover die functies niet samenvallen. Er kan geen sprake van zijn dat de partij ook maar iets wezenlijks van haar macht prijsgeeft. Ze zal haar autoritaire karakter bijvijlen, maar niet verliezen. Om erachter te komen hoe een eenpartijstaat succesvol kan zijn en grote steun onder de bevolking kan genieten, zal de Chinese communistische partij te rade gaan bij een klein landje dat in dat opzicht een grote traditie heeft: Singapore.

Singapore? Is dat niet dat minilandje op het zuidpuntje van het Maleisische schiereiland waar kauwgum en graffiti verboden zijn en stokslagen op de blote billen een normale straf? Jazeker. Maar dit eilandenstaatje is ook een van de rijkste en best georganiseerde landen ter wereld. Met zijn 5,3 miljoen inwoners – driekwart van hen zijn etnische Chinezen, de rest wordt voornamelijk door Maleisiërs en Indiërs uitgemaakt – doet Singapore het economisch ongelooflijk goed. Na Hongkong is dit shoppingparadijs de meest vrije economie op aarde. Nergens wonen naar verhouding zo veel miljonairs. Een halve eeuw geleden stelde het stadstaatje, dat tot 1965 een Britse kolonie was, nog weinig voor. Tegenwoordig is Singapore het meest ontwikkelde en minst corrupte land van Azië. Het moderne Singapore is de creatie van één man, Lee Kuan Yew, die met zijn People’s Action Party in 1959 aan de macht kwam. Sindsdien heeft de PAP alle verkiezingen gewonnen. In de verkiezingen van 2011 haalde ze 81 van de 87 parlementszetels. In feite is Singapore een eenpartijstaat, waarin critici al snel een proces wegens smaad aan hun broek krijgen. Inmiddels is Lee’s oudste zoon premier en heeft hij zelf geen officiële functie meer, maar vlak achter de schermen is hij nog altijd Singapores sterke man. Zijn prestige en zijn invloed reiken nog steeds zeer ver. Wat is de sleutel van zijn succes? Het is het inzicht dat een autoritair regime en corruptie elkaar dienen uit te sluiten. Een eenpartijstaat, mits goed gerund, heeft onmiskenbaar voordelen: snelle, daadkrachtige besluitvorming, efficiënte planning en uitvoering, continuïteit in de ontwikkelingsstrategie, grote sociale rust (eind 2012 beleefde Singapore zijn eerste staking in 32 jaar). Maar zo’n regime raakt zijn steun kwijt als de bestuurders uit hun functie een slaatje slaan. Door strenge controles, voorbeeldige straffen en aantrekkelijke salarissen voor overheidsdienaren heeft Lee Kuan Yew de corruptie in zijn land uitgeroeid.

Dat is precies datgene waarin de dwerg Singapore de reus China tot voorbeeld kan zijn. Het regime van de Chinese eenpartijstaat heeft de corruptie in eigen gelederen uitgeroepen tot een dodelijk gevaar voor de partij, ja zelfs voor de staat. Wel, het bewind kan de partij redden en het vertrouwen van de bevolking terugwinnen door het algemeen belang te laten prevaleren boven de individuele verrijkingsbelangen van de partijbazen. Voor een grondige aanpak van de corruptie hebben de leiders alle steun van het volk. Op alle manieren die hun ter beschikking staan laten de Chinese burgers immers hun verzet blijken tegen corrupte praktijken: door processen aan te spannen, petities in te dienen, de straat op te gaan, soms zelfs hele dorpen te bezetten, en de laatste jaren vooral door in de sociale media een meedogenloze jacht op corrupte partijbazen te ontketenen. In haar eigen belang moet de overheid een systematische strijd openen tegen de corruptie, eventueel voorafgegaan door een amnestie voor de kleine jongens. De eerste maatregel zou de verplichting moeten zijn dat alle partij- en regeringsfunctionarissen openbare inzage geven in hun vermogen en dat van hun familieleden. Tot nu toe leveren ze wel zo’n verklaring in, maar die gaat zonder controle het archief in en is niet opvraagbaar. De tweede maatregel zou de aanleg moeten zijn van een nationale database met gegevens over de eigenaars van onroerend goed. En de derde: de afschaffing van de regel dat voor onderzoek naar partijmensen boven een zekere rang de toestemming van de partijtop nodig is. Tot nu toe zijn wel een paar belangrijke koppen gerold, maar daarbij diende de beschuldiging van corruptie vooral als dekmantel voor het werkelijke motief: een politieke afrekening. Dat was bijvoorbeeld het geval in de zaken tegen de drie hoogstgeplaatste kleptocraten die in de Volksrepubliek ten val zijn gebracht, alledrie lid van het Politbureau: in 1995 Chen Xitong, burgemeester van Peking, in 2006 Chen Liangyu, partijleider van Shanghai, en in 2012 Bo Xilai, partijleider van Chongqing.

In Singapore kan China’s nieuwe oppercorruptiebestrijder, Wang Qishan, veel inspiratie opdoen. Aartsvader Lee Kuan Yew heeft een speciale relatie met China, waar hij de elite graag van adviezen dient. Hij heeft Deng Xiaoping geadviseerd toen die hem in 1978 om raad kwam vragen over de voorgenomen economische ommezwaai. Dat Lee er stevig rechtse ideeën op na houdt en een grote vriend is van Amerika blijkt voor de hervormde Chinese communisten geen enkel bezwaar. Ze vinden elkaar in hun autoritaire opvattingen en in de ‘Aziatische waarden’: het collectieve welzijn is een stuk belangrijker dan individuele mensenrechten, sociale stabiliteit heeft voorrang boven vrijheid en de beste vorm van gezagsuitoefening is de autoritaire. Lee Kuan Yew heeft, zoals blijkt uit zijn laatste interviewboek, het volste vertrouwen in de grootse toekomst van China: ‘De Chinezen willen als gelijken deze eeuw met de VS delen. Het is China’s bedoeling de grootste macht in de wereld te worden. Alle regeringen, speciaal die van de buurlanden, houden daar in hun beleid al rekening mee. (...) Anders dan andere opkomende landen wil China China zijn en als zodanig worden geaccepteerd, niet als een honorair lid van het Westen.’ Een andere Singaporees bezigt dezelfde termen: Kishore Mahbubani, schrijver van de boeken De eeuw van Azië en Naar één wereld. Mahbubani is decaan van de Lee Kuan Yew School of Public Policy aan de Nationale Universiteit van Singapore.

Behalve de corruptie zullen ook andere uitwassen worden aangepakt die het prestige van de partij aantasten, bijvoorbeeld de hysterische internetcensuur en de manie om veel informatie van algemeen belang geheim te houden. In navolging van het bewind van Singapore kan ook de communistische partij van China periodiek verkiezingen houden, die haar nog meer zullen legitimeren. Deze hele operatie zal China’s status als regionale grootmacht versterken, want voor een China dat zich aan de regels houdt hoeven de andere landen van de regio niet bang te zijn. En wat die stokslagen betreft, China heeft een oude opvoedingstraditie waarvan het motto is ‘van stokslagen word je groot’.

INTERNATIONALE RIVALITEIT

Multipolaire wereld

Amerika maakte in de wereld slechts tussen de val van de Berlijnse Muur in 1989 en de aanslagen van 2001 onverdeeld de dienst uit. Na 9/11 raakte het verstrikt in niet te winnen oorlogen in Irak en Afghanistan en vervolgens in zijn eigen financiële crisis. Intussen kwam Rusland terug, ditmaal als energiemogendheid, terwijl in het ‘Zuiden’ nieuwe machten opkwamen: Brazilië, India, Zuid-Afrika en vooral China. China heeft het niet begrepen op de Amerikaanse alleenheerschappij. In plaats daarvan zegt het een multipolaire wereld te willen, waarin het zelf een van de polen is. Een bipolaire wereld mag natuurlijk ook, net als in de jaren van het einde van de Tweede Wereldoorlog tot de ondergang van het Sovjetrijk, maar dan met China in plaats van de Sovjet-Unie. Maar zelf de VS als hypermacht vervangen, voor die ambitie wil men in Peking niet uitkomen. In het officiële Chinese woordenboek staat bij het trefwoord ‘hegemonie’ geen enkele verwijzing naar China zelf, en bij ‘supermacht’ worden alleen de VS genoemd. Toch blijkt uit minder officiële uitlatingen glashelder dat China een soort natuurrecht op de hoogste leidersplaats laat gelden. Die aanspraak zit ook verscholen in de kern van de vele verwijten die China de VS maakt: Amerikanen zijn erop uit om China kort te houden. Daarmee wordt bedoeld dat Amerika niets nalaat om de Chinese overname van de wereldhegemonie te voorkomen.

Het ziet er echter niet naar uit dat China’s verborgen leidersambitie ooit werkelijkheid zal worden. De Chinese leiders zullen hooguit het streven kunnen waarmaken waarvoor ze wél openlijk willen uitkomen: medeleider worden in een multipolaire wereld. Gebeurt dat, dan zal dat vooral te danken zijn aan de relatieve neergang van de vs. Wat daarbij voor Amerika ook een rol kan spelen is de natuurlijke neiging om zich na de miserabele militaire avonturen van de afgelopen jaren meer naar binnen te keren en zijn politieke en economische wonden te likken. Een rapport van eind 2012 voor de hoogste Amerikaanse veiligheidsinstanties, Global Trends 2030: Alternative Worlds, erkent dat Amerika rond 2030 niet meer de enige wereldleider is maar gezelschap zal hebben gekregen van China. Desondanks blijft president Obama strijdlustig. In zijn State of the Union van 2012 gaf hij uitdrukkelijk te kennen: ‘Iedereen die u vertelt dat Amerika in verval is of dat onze invloed is afgenomen, weet niet waar hij het over heeft.’ Dat deed hij niet voor niets, want volgens opiniepeilingen zijn de meeste Amerikanen ervan overtuigd dat China nu al de leidende wereldmogendheid is of op het punt staat het te worden. Ze merken immers hoe de Chinese economie ondanks de wereldcrisis almaar blijft groeien, terwijl hun eigen land met moeite opkrabbelt en zich elke dag dieper in de schulden steekt. Ze zien hoe het made in China de Amerikaanse maakindustrie heeft weggedrukt. Ze zijn onder de indruk van de snelle modernisering van de Chinese strijdkrachten, en uit voorzorg nemen ze een Chinese nanny in dienst om hun kinderen Chinees te laten leren.

In hun verkiezingscampagnes van 2012 versterkte zowel Obama als Romney dat beeld door China voor te stellen als een aanstormende macht die dringend een halt moest worden toegeroepen. Kennelijk zijn de Amerikanen het slachtoffer van hun eigen unwishful thinking: ze hebben zo vaak gehoord dat de Chinezen hun steeds dichter op de huid zitten dat ze alvast vooruit zijn gaan lopen op het inhaalmoment. Ook Europeanen, die tien jaar geleden nog leken te denken dat China op een andere planeet lag, hoor je tegenwoordig zeggen dat de opmars van China naar de wereldsuprematie niet meer te stuiten is. Europa zou onafwendbaar een economische provincie van China worden, of misschien wel een soort historisch safaripark waar Chinese toeristen met meewarige verbazing foto’s komen schieten van koddige mensen uit voorbije tijden.

Dit alles is even voorbarig als de verwachting dat de yuan de internationale reservemunt zal worden. De multinationals die zaken doen met China kunnen concluderen dat door het gebruik van de Chinese munt hun kosten niet dalen, en ze zien dat China zich niet snel zal openstellen voor oncontroleerbare internationale kapitaalstromen. Dat voorbeeld tekent de machtsverhoudingen. Ongetwijfeld is Amerika’s macht tanende, maar dat betekent niet automatisch dat de VS door China worden overvleugeld. China mag dan ondanks zijn teruglopende groei waarschijnlijk de grootste economie worden, dat komt vooral omdat Amerika nog veel minder zal groeien. Het beeld van een China dat niet alleen economisch maar ook politiek, militair, strategisch en cultureel onstuitbaar oprukt naar de wereldtop berust op verschillende misverstanden en vooroordelen. Buiten China wordt vaak gedacht dat de Chinese leiders dag en nacht plannen aan het beramen zijn om de wereldheerschappij te veroveren. Klinkklare kletskoek. Slechts een tiende deel van het laatste politieke rapport van de vorige partijleider Hu Jintao was gewijd aan het buitenland, en dat schijnt overeen te komen met de hoeveelheid tijd die de leiders besteden aan buitenlandse zaken. Bijna al hun aandacht gaat uit naar de talloze binnenlandse problemen. Het is hun grootste zorg die onder controle te houden en daarmee de sociale stabiliteit en hun macht te handhaven.

Als je sommige Amerikaanse haviken mag geloven, staan de Chinezen op het punt zich gewapenderhand van de VS meester te maken. Nonsens: Amerika vormt een veel grotere militaire bedreiging voor China dan omgekeerd. Maar China-hypes zijn hardnekkig, ook al bewijst de werkelijkheid het tegendeel. Neem Afrika, waar China zeker spectaculair is opgerukt. Het is dan wel Afrika’s grootste handelspartner, maar veruit de grootste investeerder is Maleisië. Of neem Europa. Volgens de paniekzaaiers is China in snel tempo het Oude Continent aan het opkopen. Ook dat is niet waar. Weliswaar werd Europa in 2012 de grootste ontvanger van Chinese buitenlandse investeringen, maar vergeleken met de Amerikaanse investeringen in Europa waren de Chinese zeer bescheiden. Ook klopt het idee niet dat elke Chinese investering een aanbod is dat je niet kunt weigeren. Het is heel gewoon dat Chinese offertes worden afgewezen, en dat gebeurt lang niet alleen om redenen van nationale veiligheid. Tussen 2008 en 2013 boden Chinese bedrijven wereldwijd 562 miljard dollar voor de overname van buitenlandse ondernemingen. Voor 32 procent van dat bedrag bleek het bod vergeefs. Bij overnamepogingen in de mijnbouw ging zelfs 42 procent van de geboden 107 miljard dollar de mist in. En dan de mythe over de ver vooruitziende politieke blik van de Chinese leiders. Niemand kan om de langetermijnvisie heen waarmee Deng Xiaoping na het overnemen van Mao’s failliete boedel richting gaf aan de ontwikkeling. Maar in de uitwerking van het economische beleid is vaak een visie getoond die nauwelijks verder ging dan de dag van morgen omdat ze maar op één doel was gericht: winst op de zo kort mogelijke termijn. Met als gevolg de schandelijke milieuvervuiling, de criminele oplichtingspraktijken zoals die in talloze voedselschandalen aan het licht zijn gekomen, de geïnstitutionaliseerde landroof, de ongebreidelde corruptie. Ook op het gebied van de buitenlandse politiek zouden de Chinese leiders een onfeilbare strategie hebben uitgestippeld, beheerders als ze zouden zijn van eeuwenoude superieure wijsheid. Dat ontzag is misplaatst. Anders zou China, bijvoorbeeld, allang zijn beslissende steun aan Noord-Korea hebben ingetrokken en had het niet hoeven toezien hoe de nucleaire dreigementen van Kim Jong Un de Amerikaanse militaire machtsontplooiing in de West-Pacific in de kaart spelen. En dan zou het de landen van Zuidoost-Azië en Japan nooit zo geprovoceerd hebben dat deze bescherming hebben gezocht bij de Verenigde Staten.

Wederzijdse afhankelijkheid

In zijn internationale bestseller met de apodictische titel When China Rules the World legt Martin Jacques een onthutsend groot geloof in het superieure Chinese genie aan de dag. En hij stapt wel erg gemakkelijk over de loodzware uitdagingen heen waarvoor de Chinese leiders in eigen land staan. Zijn boek behelst slechts een van de mogelijke scenario’s, dat er haast automatisch van uitgaat dat de communistische partij met de problemen wel raad zal weten. Minstens even plausibel is de mogelijkheid dat Amerika zijn absolute leiderschap wel verliest maar toch in geen enkel land zijn meerdere hoeft te erkennen. Die mogelijkheid wordt werkelijkheid zodra Amerika de toppositie zal moeten delen met China, en in een latere fase wellicht ook met een of meer andere bricslanden: India, Rusland, Brazilië of Zuid-Afrika. Geen van alle zal de andere domineren. Niet omdat ze allemaal per se even sterk zijn, maar omdat ze niet zonder elkaar kunnen terwijl ze toch elkaars rivalen zijn.

Zo zijn China en de Verenigde Staten met handen en voeten aan elkaar gebonden: Amerika levert China technologie en hightech, China levert Amerika exportproducten en leningen. Met zijn aankoop van Amerikaans schatkistpapier heeft China de VS tot nu toe gered van de financiële instorting. Maar als de Chinezen nu eens besluiten hun geld niet meer in Amerikaanse schuldpapieren te stoppen, zal Amerika dan niet direct in de afgrond vallen? Misschien wel, maar dan zal Amerika China in de val meesleuren. Amerika’s financiële ruïnering zal immers onmiddellijk haar terugslag hebben op China zelf, want met de dollar zullen ook de Chinese tegoeden van ruim 1,2 biljoen dollar kelderen. En de neergang van de Amerikaanse economie zal ook die van China zwaar treffen. Een veiliger belegging dan de Amerikaanse schuld is er op de wereld niet, althans niet voor de geldhoeveelheden waarmee China pleegt te komen. Kortom, China heeft niets te winnen bij de ontreddering van zijn financieel-economische partner. Integendeel, beide landen hebben belang bij de bloei van de ander.

Vanwege deze overweldigende wederzijdse afhankelijkheid zullen de militaire spanningen niet escaleren tot een oorlog. De club van grootmachten zal de voorkeur geven aan het voor de hand liggende alternatief: verdeling van de wereld in invloedszones. Dat zal niet gebeuren tijdens een tweede Jalta-conferentie, want dat zou onnodig provocerend zijn, maar gewoon in de internationale praktijk van alledag. Overeenkomstig zo’n stilzwijgende opdeling zal de Volksrepubliek zijn historische hegemonie over Oost- en Zuidoost-Azië uitbreiden met een invloedssfeer in Midden-Azië en het Midden-Oosten, gebieden waar China zijn aanwezigheid meer en meer laat gelden naarmate de VS er zich verder uit terugtrekken. Ongeacht de uitkomst zouden gewapende conflicten met Japan, Vietnam of de Filippijnen deze landen niet alleen vervreemden van China, ze zouden ook de interventie uitlokken van hun Amerikaanse militaire beschermer. Daardoor zou in het hele wereldverdelingsschema de klad komen. Met recht en reden zijn op de hoogste posten voor het Chinese buitenlandse beleid twee figuren benoemd die goede relaties hebben met Japan: Yang Jiechi (lid van de Staatsraad) en Wang Yi (minister van Buitenlandse Zaken). Ook voor de relatie China-Japan geldt dat hun economische verknoping zo nauw is dat alleen een gek een oorlog als oplossing van de spanningen kan zien.

En die Azië-spil dan, houdt die geen duidelijke Amerikaanse militaire escalatie tegen China in? Ook in de VS zelf is er stevige kritiek op de spil gekomen. Hoe valt de militaire indamming van China te rijmen met de wens om op andere terreinen met het land samen te werken? Is het niet heel onverstandig om de Oost-Aziatische bondgenoten het idee te geven dat ze China naar believen kunnen provoceren omdat ze in geval van nood altijd op Amerika kunnen terugvallen? Kan een versterking van de Amerikaanse militaire macht in de Pacific niet juist leiden tot een Chinese militaire escalatie? En welke militaire bedreiging, if any, gaat er van China precies uit voor de Amerikaanse veiligheid? Van hun kant zijn de Chinezen niet uit op een confrontatie met de vs, hoe ongelukkig ze ook zijn met de Asia Pivot. De beste oplossing is volgens Xi niet een militaire machtsstrijd, maar het delen van de macht: ‘De Grote Oceaan is groot genoeg om plaats te bieden aan de twee grootste landen, China en de Verenigde Staten.’

Dat de nieuwe Amerikaanse aandacht voor de Pacific ten koste zou gaan van Europa en het Midden-Oosten blijkt vooralsnog niet uit de feiten. Obama kondigde bij het begin van zijn tweede ambtstermijn aan dat er gewerkt gaat worden aan een buitengewoon ambitieus commercieel en economisch pact met Europa, de Transatlantic Trade and Investment Partnership, en zijn eerste buitenlandse reis na zijn herverkiezing was naar het Midden-Oosten en niet naar China of Japan. Het aftreden in februari 2013 van de Amerikaanse onderminister van Buitenlandse Zaken Kurt Campbell, de ontwerper van de Pivot, kan veelbetekenend zijn. Ook de nieuwe minister van Buitenlandse Zaken John Kerry liet doorschemeren dat voor hem de Azië-spil geen prioriteit heeft. Direct na zijn benoeming spoedde hij zich naar het Midden-Oosten. Kerry en zijn nieuwe collega van Defensie, Chuck Hagel, zijn beiden overtuigde atlantici en voorstander van een verzoenende politiek tegenover China. De strenge bezuinigingen die de VS moeten doorvoeren kunnen ook de uitgaven voor de Asia Pivot treffen. En wat is volgens de opperbevelhebber van de Amerikaanse marinetroepen in de Pacific de grootste bedreiging voor het gebied? China? Noord-Korea wellicht? Nee, de klimaatverandering, waardoor laaggelegen land door de zee wordt overspoeld. Dit alles heeft bij de Chinezen de hoop gewekt dat de Azië-spil hen voorbij zal gaan. Als er tussen Washington en Peking een minimaal vertrouwen terugkeert, dan hoeft het Trans-Pacific Partnership China niet meer uit te sluiten. Een goed teken was daarom het uitblijven van Chinese protesten tegen de ontplooiing van Amerikaanse oorlogsschepen en gevechtsvliegtuigen na de raket- en atoomdreigementen van Kim Jong Un in april 2013. ‘Niemand heeft het recht,’ zei Xi Jinping zonder Noord-Korea bij name te noemen, ‘een regio en zelfs de hele wereld in de chaos te storten voor egoistisch gewin.’ Dat wijst op voortschrijdend Chinees inzicht dat de Noord-Koreaanse nucleaire chantage voor China even schadelijk is als voor de rest van de wereld. En wat willen de Amerikanen nog meer dan deze coöperatieve uitspraak van de nieuwe Chinese leider: ‘We moeten onze global village veranderen in één groot podium voor gemeenschappelijke ontwikkeling in plaats van in een arena waar gladiatoren elkaar bevechten.’
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Scenario 3
 ZIEKE MAN

China’s groeimodel loopt stuk op zichzelf en op de wereldcrisis. De introductie van een nieuw groeimodel, gebaseerd op duurzaamheid en ontwikkeling van de binnenlandse markt, blijkt onmogelijk. De economie is immers te ver scheefgegroeid en de schadelijke effecten van de wildgroei zijn te ver doorgewoekerd. Bovendien blokkeert de elite politieke hervormingen. Een oorlog kan dienen als nationalistische bliksemafleider, maar de afloop kan voor de communistische partij rampzalig zijn. Chaos in China kan een destabiliserend effect hebben op de hele wereld.

NATIONALE CHAOS

implosie

Grondige economische hervormingen mogen dan noodzakelijk zijn, ze zullen om politieke redenen onmogelijk blijken. Ze zouden immers fnuikend kunnen zijn voor de macht van de huidige economische elite, die met de politieke elite samenvalt of er nauw mee verweven is. Partijbazen roepen al jaren dat de economie groen en duurzaam moet worden en dat er minder geïnvesteerd en meer geconsumeerd moet worden. Maar die overgang doet pijn. Dus dan maar niet. En die prachtige Wereldbank-blauwdruk China 2300 dan? Die heeft zichzelf onbruikbaar gemaakt doordat hij de crux van elke hervorming, de inperking van de macht van de partij, zorgvuldig omzeilt – terwijl de uitvoering van alle belangrijke aanbevelingen zonder die inperking onmogelijk is. Hoe weinig er van de vaak beloofde ombuiging naar een duurzaam groeimodel terecht is gekomen blijkt uit de belangrijkste indicatoren. De investeringen in vastgoed nemen niet af, de consumptieve bestedingen stijgen veel te langzaam, de groei van de dienstensector blijft achter, de kloof tussen arm en rijk wordt breder. En daarmee heeft China zichzelf veroordeeld tot voortmodderen, en in het slechtste geval tot de ondergang.

Als de perikelen zich zouden beperken tot één groot probleem, het ineenstorten van de woningmarkt bijvoorbeeld, dan zou er weliswaar reden tot bezorgdheid zijn, maar niet tot paniek, wat de onheilsprofeten ook mogen beweren. Zijn er twee grote problemen tegelijk, de huizenzeepbel en de schuldencrisis bijvoorbeeld, dan wordt een oplossing heel lastig. Maar als daar nog andere kritieke kwesties bij komen, zoals de krimpende arbeidsmarkt, teruglopende productiviteitsgroei, oplopende inflatie, onbetaalbare pensioenen, dan worden de problemen samen niet meer te behappen. Voeg daar nog de gevolgen bij van de problemen van China’s grootste handelspartners – de EU met haar hardnekkige financiële crisis, de VS die op de rand van de financiële afgrond staan – en de conclusie kan moeilijk anders zijn dan dat er een wonder moet gebeuren om de implosie van China te voorkomen. Bovendien kondigen zich in Amerika twee productierevoluties aan: schalie-olie voor de fabricage van plastic materialen en 3D-printing voor de fabricage van alles. Beide zullen zorgen voor een nieuw elan in de Amerikaanse maakindustrie, wat betekent dat veel vestigingen van Amerikaanse bedrijven in China zullen sluiten en dat er uit China veel minder geïmporteerd hoeft te worden.

Er is weinig tijd meer om de meest acute en meest bedreigende crisis de baas te worden: de milieuonttakeling. Iedereen zegt dat wildgroei moet wijken voor duurzaamheid, en toch wil die overgang maar niet lukken. Allicht niet: onder het tienjarig bewind van Hu Jintao was de macht in handen van de groepen die dankzij het achterhaalde model fortuinen hebben vergaard. Die groepen laten zich ook onder Xi Jinping gelden. Dat bleek al direct toen in strijd met alle verwachtingen de milieuportefeuille niet naar de dynamische Pan Yue ging, die als milieuverdediger zijn sporen had verdiend, maar naar de zittende minister Zhou Shengxian. Morrend ging het Nationaal Volkscongres met zijn aanblijven akkoord – het Volkscongres heeft nog nooit een voorstel van de partijleiding afgewezen – maar Zhou kreeg minder stemmen dan welke andere kandidaat-minister ook. Nog meer protest was er tegen de weinig hoopgevende samenstelling van de Congrescommissie voor Milieu: liefst een derde van de afgevaardigden stemde tegen of onthield zich van stemmen, en er klonk zelfs voor het eerst sinds 21 jaar luid boegeroep. Aan het slot van de zitting zei de nieuwe premier Li Keqiang dat de economische groei niet ten koste mag gaan van het milieu. Hoe het dan wel moet zei hij er niet bij en er kwam geen enkel voorstel over een aanpak van de milieucrisis.

Heel illustratief was het resultaat van een publieke enquête over de vraag waar men het liefst zijn kind zou willen laten opgroeien als dat geboren zou zijn op een van de (onbewoonde) eilandjes die China en Japan elkaar zo hevig betwisten. De meeste mensen willen dat hun kind wel de Chinese nationaliteit krijgt, maar dat het beter kan opgroeien in Japan, Zuid-Korea of Taiwan, want daar is de lucht aanmerkelijk schoner en het leven een stuk aangenamer. Met al hun nationalisme vinden de Chinezen de kwaliteit van het bestaan belangrijker. Maar de vervuilingseconomie zit te diep in het systeem ingebed om nog omgevormd te kunnen worden. Verreweg de grootste vervuilers zijn de staatsbedrijven en de plattelandsindustrieën. Gemeentebesturen kunnen niet buiten de belastinginkomsten die deze bedrijven genereren en ze zijn blij met de werkgelegenheid die ze bieden. Nu al is het praktijk dat lokale bestuurders vervuilende bedrijven sauveren en gegevens over de vervuiling achterhouden. Boetes zijn meestal zo laag dat ze niets uithalen. De opheffing in maart 2013 van het verkoopverbod op schuimplastic etensbakjes – miljarden bakjes per jaar, die na gebruik op straat of uit de trein worden gegooid – tekent de macht van de vervuilingsindustrie. De drie grootste energiebedrijven leggen consequent de instructies over beperking van de co2-uitstoot van kolengestookte centrales naast zich neer. De twee machtigste staatsoliemaatschappijen, China National Petroleum Corporation en Sinopec, weigeren de uitlaatgassen schoner te maken door de olie beter te raffineren, want dat kost geld. De Chinese nationale standaard voor het zwavelgehalte van benzine is 15 keer zo hoog als de Europese, voor dat van diesel zelfs 35 keer zo hoog. Volgens economen van de Deutsche Bank zal er van de plannen om de groei van het gebruik van steenkool af te remmen niets terechtkomen. Ze menen dat tegen 2025 de luchtvervuiling in China met nog eens 70 procent zal zijn toegenomen. China kan dus kiezen: de al dan niet bijgestuurde economie blijven stimuleren en ten onder gaan aan een totaalvergiftiging, of het energiegebruik drastisch afremmen en daardoor een economische, sociale en politieke chaos riskeren. Of zou er nog een tussenweg zijn, met een halve vergiftiging en een halve chaos?

Bij haar aantreden heeft de nieuwe regering niets concreets gezegd over hervorming of afschaffing van het hukou-stelsel. Alle beleidsmakers zijn het er onderhand over eens dat de migranten uit hun marginale positie moeten worden gehaald, maar zoals zo vaak zit het probleem niet in het prijzenswaardige principe maar in de uitvoering. De metamorfose van een migrant tot een volwaardig burger met recht op onderwijs, gezondheidszorg, een gesubsidieerde woning en levenslange sociale voorzieningen is becijferd op 12.500 euro. Vermenigvuldig dat met zo’n 600 miljoen en de vraag is gewettigd: waar moet dat zelfs voor China onwaarschijnlijke bedrag vandaan komen? Een groot deel daarvan zal moeten worden opgebracht door de gemeente van vestiging. De burgemeesters en partijleiders van veel grote steden hebben hun gebrek aan enthousiasme al laten blijken. Mogelijk blijven in die steden migranten welkom voor banen die niemand anders wil, maar gelijke rechten krijgen ze niet. Ze blijven dus aangewezen op clandestiene kliniekjes als ze ziek zijn, en op prostituees of ‘tijdelijke huwelijken’ als ze hun vrouw of vriendin in het dorp hebben gelaten, terwijl hun kinderen genoegen moeten blijven nemen met belabberd onderwijs.

Zelfs al wordt de officiële discriminatie tegen migranten verzacht, de niet-officiële zal veel lastiger zijn uit te bannen. ‘Echte’ stadsbewoners hebben vaak een diep dedain voor de haveloze nieuwkomers met hun gebrekkige opleiding en onverstaanbaar dialect. In een samenleving waarin het respect dat iemand geniet recht evenredig is aan de hoogte van zijn inkomen, de prijs van zijn auto en het aantal vierkante meters van zijn woning, zal het lang duren voordat de migranten de onderste trede van de maatschappelijke ladder achter zich hebben gelaten en ze de stad waar ze wonen ook werkelijk als hun thuis ervaren. Hun echte huis, dat staat in het dorp waar ze vandaan komen, en daar gaan ze met Chinees Nieuwjaar naar terug. Voor die megavolksverhuizing werden in 2013 bijna 3,5 miljard openbaarvervoersbewijzen verkocht, 8,6 procent meer dan het jaar daarvoor. Pas als het aantal kaartjes gevoelig is gedaald zullen de migranten ex-migranten zijn geworden. Dat gaat niet gauw gebeuren. Bovendien, verstedelijken is niet alleen een kwestie van huizen bouwen. Het is ook zorgen voor onderwijs, gezondheidszorg, werkgelegenheid, openbaar vervoer, sociale voorzieningen, ontspanning, alles wat een stad leefbaar maakt. Chinese steden staan niet bekend om hun leefbaarheid.

De noodzakelijke pendant van urbanisering is landhervorming. De grond is nog altijd collectief eigendom. Boeren hebben hun land slechts in bruikleen en kunnen het dus niet verkopen. Veel boeren zijn bang dat ze hun grond zullen kwijtraken als ze zich in de stad vestigen. Om een boer ertoe te brengen in de stad te gaan wonen moet hij de zekerheid hebben dat zijn land veilig is, zodat hij het kan verhuren of als onderpand voor een lening kan gebruiken. Hij moet er vooral zeker van zijn dat het niet door de gemeente wordt geconfisqueerd en doorverkocht aan projectontwikkelaars. Als dat toch gebeurt, dan moet hij kunnen rekenen op een fatsoenlijke schadeloosstelling. Met een effectieve bescherming van de landrechten kunnen de lokale overheden naar hun belangrijkste inkomstenbron fluiten. De urbanisering oude stijl heeft hun volgens een conservatieve schatting rond vijf biljoen dollar opgeleverd. Ze zijn dus mordicus tegen een nieuw systeem. Waarschijnlijk gaan ze rustig door met hun oude praktijken. Er zal dus nog meer land aan de landbouw worden onttrokken en nog meer boeren en migranten zullen tot wanhoop worden gedreven.

Intussen is er geen enkele aanwijzing dat de huidige bouwkoorts zal verminderen, laat staan dat de prijzen van onroerend goed zullen terugkeren naar het normale niveau. De vaak gemaakte vergelijking met de instorting van de Amerikaanse huizenmarkt in 2008 gaat niet op omdat het in China niet om een hypotheek- maar om een speculatiecrisis gaat. Maar het effect kan even verwoestend zijn, of erger. Ondanks de ingrijpendste afkoelingsmaatregelen die ooit zijn genomen, zijn de huizenprijzen in de grote en de middelgrote steden nog verder gestegen. In Peking schoten ook de verkoop en de prijs van bedrijfspanden en kantoren omhoog. De inventiviteit waarmee men de nieuwe winstbelasting over huizenverkoop wist te omzeilen bleek grenzeloos. De voorgestelde eigendomsbelasting zal bij een voorstel blijven, want net als alle huiseigenaren zijn ook de lokale autoriteiten tegen. Die beleggen immers hun smeergeld graag in huizen.

In westerse landen wordt vaak zenuwachtig gedaan over de razende vaart waarin China een kennis- en innovatie-economie zou worden. Innovatie neemt in het nieuwe Chinese ontwikkelingsmodel immers een centrale plaats in. De angst is dat het Westen binnenkort zijn voorsprong op dat gebied verliest en dat China net als lang geleden weer het land van de revolutionaire uitvindingen wordt. Daarmee zou de Chinese overname van de wereldeconomie slechts een kwestie van aftellen zijn. Er zijn diverse redenen om aan te nemen dat het zo’n vaart niet zal lopen. Het is zelfs goed mogelijk dat het China nooit zal lukken om de sprong van werkplaats naar laboratorium te maken zolang de communistische partij aan de macht is. Volgens de plannen moet China’s nieuwe economie zich minder gaan toeleggen op het produceren van goedkope exportspullen en meer op het maken van hoogwaardige producten, waaraan veel meer te verdienen valt. De benodigde technologie kan China importeren, namaken, overnemen, stelen of zelf ontwikkelen. De bekendste methodes zijn namaak of rechtstreekse diefstal, de laatste jaren bij voorkeur door computerinbraken bij buitenlandse bedrijven. Deze praktijken, die niet wezenlijk verschillen van de manier waarop de Amerikanen in de negentiende eeuw hun industriële knowhow bij elkaar hebben gestolen, worden in China vaak vergoelijkt als een stille wraak voor de Eeuw der Vernedering. Ze zijn een bron van voortdurende woede van westerse bedrijven en regeringen. Dat geldt ook voor de verplichting van buitenlandse ondernemingen die in China investeren om hun technologie over te dragen aan Chinese ‘nationale kampioenen’ – de door de centrale overheid voorgetrokken staatsbedrijven in strategische sectoren – in het kader van het programma van ‘inheemse innovatie’.

Enkele Chinese bedrijven zijn op innovatiegebied zeer succesvol gebleken, met de telecomgigant Huawei als bekendste voorbeeld. Maar over het algemeen zijn de enorme bedragen die de regering in research and development steekt (160 miljard dollar in 2012) niet echt goed besteed. Er gaat te veel in development zitten en te weinig in research, en wat er aan nieuws wordt ontdekt is vaak moeilijk te vertalen van het laboratorium naar de markt. Het bekendste voorbeeld is de elektrische auto: mooi apparaat, maar er zijn bijna geen klanten voor. Huawei is ook een van de zeer weinige Chinese merknamen die in het buitenland bekend zijn. In branding zijn de Chinezen immers zeer zwak. Slechts 6 procent van de Amerikanen kon in een enquête van april 2013 een Chinees merk noemen. Bij elkaar kwamen ze niet verder dan vijf namen: de computerfabrikant Lenovo, de zoekmachine Baidu, Huawei, Air China en de witgoedfabrikant Haier.

Dankzij de gulle overheidssubsidies worden sinds 2011 in China meer patenten geregistreerd dan waar ook, maar ze zijn vaak van dubieus kaliber. In de meeste gevallen gaat het niet om uitvindingen maar gebruikstoepassingen. Daarom probeert slechts 5 procent van de Chinese uitvinders hun ontdekking ook in het buitenland te patenteren, tegen 40 procent van de Europese uitvinders. De zware hand van de overheid werkt op innovatie vaak eerder remmend dan stimulerend. De staat bevoordeelt zijn eigen bedrijven en knijpt creatieve particuliere bedrijven af. In het algemeen is het Chinese onderwijssysteem met zijn nadruk op het reproduceren van aangeleerde kennis niet erg geschikt voor het stimuleren van creativiteit. Plagiaat is zeer geliefd bij zowel studenten als docenten. Over het hele onderwijs hangt de schaduw van de partij. Als er één speler is die innovatie in de weg staat, dan is het de partij zelf.

Weerbarstige werkelijkheid

In 2001 voorspelde de Chinese Amerikaan Gordon G. Chang in zijn boek The Coming Collapse of China dat China, beter gezegd het regime van de communistische partij, tegen 2011 zou instorten. Eind 2011 stelde hij het moment van de ondergang uit tot 2012, en ook daarna is hij onverdroten vast blijven houden aan zijn onheilsvoorspelling. Zijn publiek wil niets liever horen. Ook de veel gezaghebbender politicoloog Minxin Pei begint steeds meer op een obsessieve Cassandra te lijken. Een flinke dosis argwaan tegenover hun prognoses is op z’n plaats, want sinds Mao is de implosie van het regime al vele malen aangekondigd, maar de communistische partij is nog altijd aan de macht. En toch is het onverstandig het onheilsscenario in de prullenmand te gooien. Integendeel, sinds de Tiananmen-revolte, toen de hele wereld en half China zeker wisten dat het met het bewind weldra afgelopen zou zijn, is dat scenario nog nooit zo realistisch geweest als nu.

Volgens Daron Acemoglu en James Robinson is de groei van China gedoemd tot stilstand te komen. In hun boek Waarom sommige landen rijk zijn en andere arm hameren ze op het doorslaggevende belang van de politieke en economische instituties om de vraag te kunnen beantwoorden of landen slagen of mislukken. De politieke structuren zijn in hun visie van fundamenteel belang. Deze moeten iedereen een rechtvaardige kans geven om vooruit te komen, ze moeten ook rechtszekerheid bieden en door een vorm van medezeggenschap controle mogelijk maken op het centrale gezag. Anders hebben elites ruim baan om zich de rijkdom van het land toe te eigenen. Dat is in aanzienlijke mate in China het geval. De economie is weliswaar explosief gegroeid, maar het politieke systeem dat een duurzame groei moet garanderen is er niet gekomen. De elites zijn doodsbang voor wat Acemoglu en Robinson in navolging van de liberale econoom Joseph Schumpeter ‘creatieve vernietiging’ noemen: de voortdurende vernieuwing van systemen en technologieën als enige manier om de economie en de welvaart te laten groeien. Verandering impliceert risico’s, en het nemen van risico’s vloekt met het Chinese systeem. Dat zal voor de communistische partij fatale gevolgen hebben.

Om minstens vier redenen is het regime niet in staat zich wezenlijk te hervormen: 1. de meeste partijleiders hebben te grote belangen bij de status-quo; 2. ze zijn bang voor hervormingen; 3. ze zijn het onder elkaar niet eens; en 4. ze kunnen niet radicaal breken met het partijverleden uit angst voor het Chroesjtsjov-effect. De door Sovjetleider Chroesjtsjov begonnen destalinisatie leidde volgens China immers het begin van het einde van de Sovjet-Unie in. Het is waar, de Chinese communistische partij heeft twee keer een ommekeer beleefd. Een ideologische ommezwaai toen Deng Xiaoping het socialisme met Chinese karakteristieken invoerde en Jiang Zemin later de privéondernemers welkom heette in de partij. En een economische ommezwaai toen Deng het (staats)kapitalisme en de markt omhelsde en oud-premier Zhu Rongji in de jaren negentig een privatiseringsgolf op gang bracht. Maar beide zwenkingen speelden zich af binnen het bestaande politieke systeem. Het is als een oude auto waarin een nieuwe motor is gezet: hij rijdt een stuk harder, maar het blijft dezelfde auto. China’s huidige crisis daarentegen is een systeemcrisis, die niet is op te lossen met hier en daar wat sleutelen of onderdelen vervangen. De strafkampen en de eenkindpolitiek kunnen worden opgeheven, de schendingen van de mensenrechten beperkt, de meest in het oog lopende uitwassen van de corruptie bestreden, de teugel van de censuur gevierd, maar een echte oplossing is er alleen als de problemen bij de wortel worden aangepakt: het systeem zelf.

Deng Xiaoping heeft eens gezegd dat economische hervormingen zonder politieke hervormingen geen zin zouden hebben. De eerste kwamen er, en hoe. De laatste bleven uit, en toen ze tijdens de Tiananmen-revolte voor de deur leken te staan, liet Deng zelf ze in bloed smoren. Bij het aantreden in 2003 van het tandem Hu Jintao-Wen Jiabao was er veel hoop op een frisse wind. De bestrijding van de weggestopte SARS-epidemie werd voortvarend aangepakt en de pers kon over SARS en andere schandalen zo vrij berichten dat er even sprake was van een medialente. Corrupte functionarissen hadden weer reden om bang te worden. Maatregelen werden aangekondigd om onder het motto ‘nieuw socialistisch platteland’ de levensstandaard van de boeren te verhogen. In de grondwet kwam een artikel over de ‘eerbiediging en bescherming’ van de mensenrechten. Premier Wen ontpopte zich tot een pleitbezorger van democratie en sociale rechtvaardigheid. Hij verklaarde zelfs openlijk dat het volk schreeuwde om democratie en vrijheid, en dat alle economische vooruitgang teniet dreigde te gaan als die er niet kwamen. Zonder democratie, zei Wen, kan zelfs een ‘historische tragedie zoals de Culturele Revolutie’ zich herhalen. Die ferme taal, die het lot bezegelde van de neomaoïst Bo Xilai, had geen enkele communistische leider ooit gesproken.

De woorden dreven echter steeds verder van de werkelijkheid af. De strijd tegen de corruptie verzandde, de censuur hernam haar rechten en de hervormingen vonden voornamelijk in achterwaartse richting plaats: meer macht voor de partijoligarchie en de staatsbedrijven, een nog grotere greep van de partij op de economie, paranoïde optreden tegen echte of vermeende politieke tegenstanders. Van de beloftes over volksparticipatie, versmalling van de welvaartskloof, meer aandacht voor de armen, economische heroriëntatie en sanering van het milieu is weinig tot niets terechtgekomen. Intussen bleef Wen Jiabao zichzelf trouw als kampioen van een niet nader gedefinieerde democratisering. Niemand luisterde. Was Wen een politiek lichtgewicht? Heeft hij alleen maar goede sier willen maken? De inmiddels gevluchte schrijver Yu Jie is auteur van het boek China’s beste acteur: Wen Jiabao. Aan het eind van zijn loopbaan bleek dat de familie van de acteur zich schandalig had verrijkt. Waarschijnlijk terecht heeft Wen de Chinezen gevraagd hem te vergeten. Misschien blijft hij daardoor juist in de herinnering voortbestaan als de man die vergeten wilde worden.

En hoe zal het deze keer gaan? Woorden blijven geduldig en de werkelijkheid weerbarstig. Ga maar na. De meerderheid van het Vaste Comité van het Politbureau bestaat uit volgelingen van Jiang Zemin, de hoogbejaarde oud-partijleider die geheel vergroeid is met het oude ontwikkelingsmodel. China’s nieuwe leiders zijn, door hun ouders of door hun eigen carrière, kinderen van het systeem en een wezenlijk onderdeel ervan. Zijzelf of hun familie hebben er alleen maar van geprofiteerd. Waarom zouden ze het dan veranderen? Zeker, het slagwoord van premier Li Keqianq is ‘grondwet’, en partijleider-president Xi Jinping heeft benadrukt dat de grondwet moet worden gerespecteerd. Maar de boodschap die Xi voortdurend verkondigt gaat niet over de grondwet maar over zijn Chinese Droom, wat die ook mag inhouden. De machtige ideologiechef Liu Yunshan heeft de media opdracht gegeven de vage leus van Xi in de schijnwerpers te zetten en het concrete programma van Li in het duister te laten. Maar stel dat Xi het land politiek zou willen moderniseren, dan nog zal hij niet ver komen, want hij is slechts de primus inter pares. Als hij zijn collega’s niet meekrijgt, kan hij niets klaarmaken. Zelfs dan moet hij ook de steun hebben van de provinciale en plaatselijke leiders. In een land waar de implementatie van regels en wetten voor een groot deel afhangt van lokale belangen is dat bepaald geen uitgemaakte zaak.

Vliegen in plaats van tijgers

Xi heeft zich geplaatst in de traditie van Deng Xiaoping: economische hervormingen, politieke stagnatie. Hij zal ongetwijfeld enkele politieke aanpassingen uitvoeren, maar die zullen niet verder gaan dan beloftes, een lossere stijl, minder verspilling en een paar kosmetische ingrepen. De meest elementaire maatregel om de partij te redden en het vertrouwen van de bevolking te herwinnen is het aanpakken van de corruptie. Dat is niet eens een kwestie van hervormingen maar van een simpele toepassing van het strafrecht. Maar daarvoor zijn wel ingrediënten nodig waarover het systeem niet beschikt: transparantie, de heerschappij van de wet en onafhankelijke democratische controle. Van geen van de drie is in Xi’s Droom sprake, laat staan in zijn anticorruptiecampagne.

Binnen de partij- en regeringsbureaucratie zijn zeker groepen die ontvankelijk zijn voor de publieke opinie en die de corruptie in eigen gelederen willen aanpakken. Maar ze weten dat de vetste vissen niet gevangen kunnen worden als ze niet in een politieke fuik zwemmen. Of om bij Xi’s beeldspraak van tijgers en vliegen te blijven: de vangst zal slechts bestaan uit een kleine selectie vliegen, terwijl de tijgers buiten schot blijven. Een simpele maar effectieve maatregel zoals de verplichting voor hooggeplaatsten om over hun vermogen opening van zaken te geven, kan ook onder Xi niet worden genomen. Een voorstel over de invoering van zo’n verplichting werd tijdens een bijeenkomst in februari 2013 van de Centrale Commissie voor Discipline-Inspectie, het hoogste partijorgaan voor de corruptiebestrijding, unaniem verworpen. Het argument dat de corruptiebestrijders aanvoerden was onthutsend. ‘De publieke opinie,’ zei een van de deelnemers, ‘zou het niet tolereren als de omvang van onze rijkdom bekend zou worden.’ Vandaar dat acties voor een verplichte openbaarmaking van het vermogen van functionarissen niet op prijs worden gesteld. In april en mei 2013 werden minstens tien activisten om die reden opgepakt. Een van hen, Liu Ping, werd beschuldigd van het ‘aanzetten tot omverwerping van de staatsmacht’. Het verbod op dure banketten op staatskosten in luxerestaurants wordt massaal omzeild. De partijbazen verplaatsen het feest met chef-kok en al gewoon naar besloten eetzalen. Nieuwe leiders brengen nieuwe cliënten mee, die allemaal een deel van de buit opeisen of vroeg of laat de corruptieverleiding niet kunnen weerstaan. Corrupte figuren van vroeger worden vervangen, maar het systeem zelf wordt daardoor niet gesaneerd.

De stroom van onthullingen over veile partijfiguren heeft hun soortgenoten echter nerveus gemaakt. Zo nerveus, dat sommigen zelfmoord hebben gepleegd. Duizenden anderen hebben uit voorzorg hun met smeergeld gekochte huizen van de hand gedaan of zijn met de buit gevlucht. Weer anderen hebben de media bezworen de ‘lasterpraat’ te staken. In verschillende steden hebben de autoriteiten een verbod uitgevaardigd om naar eigendomsgegevens over huizen te speuren, dit ter wille van de ‘privacy’ – lees: straffeloosheid – van de corrupte eigenaren. En in Hongkong, een van de meest open economieën ter wereld waar veel Chinezen hun gestolen geld hebben omgezet in onroerend goed, heeft het pro-Chinese bestuur van het autonome stadstaatje voorgesteld de digitale weergave van het burgerservicenummer gedeeltelijk zwart te maken, zodat niet meer valt na te gaan wie eigenaar is van wat.

Ook deze anticorruptiestorm zal wel weer overwaaien. De corruptie is immers te diep geworteld in de Chinese cultuur om nog te kunnen worden uitgeroeid. Rechten worden opgevat als gunsten, guanxi kunnen alles voor elkaar krijgen wat door wetten en regels is verboden en er is geen controle op de machthebbers, die geen transparantie toelaten en zich boven de wet wanen. Zolang er geen vrije pers en geen onafhankelijke onderzoeksinstantie bestaan en de pakkans minimaal is, zo lang zal de omkoperij welig blijven tieren. Corruptiebestrijding zal niet meer dan een cynische pantomime zijn, slechts bedoeld om het morrende publiek even af te leiden. De corruptiementaliteit zit niet alleen bij de corrupten, maar ook bij de corrumpeerders. De vicieuze cirkel van de corruptie kan niet worden doorbroken zolang bedrijven en particulieren het gewoon blijven vinden om de gunsten van functionarissen met geld of cadeaus te kopen. Zijn de weibo-onthullingen het begin van een doorbraak? Misschien, maar zonder onafhankelijke media en een onafhankelijke rechterlijke macht zetten ze geen echte zoden aan de dijk. Structurele hervormingen kunnen meer resultaat hebben dan duizend weibo-campagnes bij elkaar. De officiële strijd tegen de corruptie kan gemakkelijk beperkt blijven tot een populistische campagne die de volkswoede moet kalmeren en tegelijk de politieke strijd binnen de partij aan het zicht moet onttrekken.

De bewering dat de corruptie door de partij niet alleen wordt geaccepteerd maar zelfs wordt aangemoedigd, is misschien niet eens zo gek als ze op het eerste gezicht mag lijken. Niemand wordt meer partijlid uit communistisch vuur, zoals vroeger. Tegenwoordig tellen de voordelen: een goede baan, carrièrekansen, connecties met invloedrijke lieden. Partijkaders worden geworven en gemotiveerd gehouden doordat ze een speciaal voorrecht krijgen: volop gelegenheid om zich te verrijken. Daarmee verzekeren de partijbazen zich van de loyaliteit van de kaders en verruimen ze ook hun eigen corruptie-inkomsten. Ze laten zich graag omkopen door hun ondergeschikten en ieder ander die bij hen aanklopt en geven hun daarvoor gunsten terug: investeringsprojecten, orders, vergunningen, ruime budgets, mooie banen, promotie, straffeloosheid voor illegale daden. De partij, dat is de som van haar leden, en zij en hun familie, samen een paar honderd miljoen mensen, hebben bij corruptie alleen maar belang. Functionarissen hebben meestal een bescheiden salaris. Maar als ze overal het geld voor het grijpen zien liggen, moeten ze sterk in hun schoenen staan om de verleiding te weerstaan. Volgens een bericht dat in 2012 op de website van de Chinese Centrale Bank heeft gestaan maar er al snel werd af gehaald, hebben sinds 1990 ongeveer 18.000 corrupte functionarissen gezamenlijk zo’n 120 miljard dollar het land uit gesmokkeld. Dat bedrag kwam overeen met de hele onderwijsbegroting van 1978 tot 1998. Volgens officiële gegevens van oktober 2012 waren in de voorafgaande vijf jaar meer dan 660.000 partijkaders gestraft wegens corruptiepraktijken. Dat lijkt een astronomisch aantal, en toch is het slechts het ijsbergtopje. ‘Als je corruptie definieert als het verschil tussen salaris en bezit,’ zei politiek expert Bo Zhiyue in de Financial Times, ‘dan is 99,95 procent van alle functionarissen van hoog tot laag corrupt.’

Op z’n best is het officiële weerwerk tegen de corruptie niet meer dan oppervlakkige symptoombestrijding. Omvangrijke corruptie is te tolereren zolang de economie tomeloos groeit. Maar als de groei afneemt, zoals sinds enkele jaren het geval is, wordt ze onduldbaar. Als de partij de corruptie werkelijk bij de wortel zou aanpakken, zou ze waarschijnlijk zichzelf vernietigen. De partij kan aan de corruptie sterven, maar zonder corruptie kan ze ook niet leven. Deze observatie van een buitenlandse waarnemer geldt niet alleen de partij, maar ook de staat zelf, die immers volledig onder controle staat van de partij. Dit onmogelijke dilemma is eigenlijk op alle belangrijke hervormingen van toepassing: ze mogen nog zo urgent zijn, de partij kan ze niet uitvoeren omdat ze zich dan zou moeten onderwerpen aan de wettelijke beperking van haar macht. Bovendien wordt ze verlamd door de angst dat elke hervorming tot sociale instabiliteit zal leiden. ‘Stabiliteit is een eerste vereiste voor hervormingen,’ heeft Xi Jinping tegen het Politbureau gezegd. Die obsessie voor stabiliteit verhindert de oplossing van sociale conflicten, die daardoor alleen maar scherper worden. In plaats van de risico’s die hervormingen met zich meebrengen onder ogen te zien, geeft de partij de voorkeur aan de status-quo. Ze is duidelijk gewaarschuwd in het manifest van de 72 academici: ‘In de race tussen hervorming en revolutie moeten we het tempo van de hervormingen versnellen om het geweld van de revolutie te vermijden.’ Maar tot dovemansoren dringen ook de meest verontrustende waarschuwingen niet door.

Onwrikbare censuur

Een andere graadmeter voor de hervormingsgezindheid van de nieuwe partijtop is de vrijheid van meningsuiting. Het voorzichtige hervormingsmanifest dat eind 2012 op internet verscheen was binnen een dag alweer verdwenen, wat een goede illustratie was van de houding waartegen de ondertekenaars van het manifest juist protesteerden. Hetzelfde gebeurde met de website van een magazine dat had opgeroepen tot naleving van de grondwet. Over hetzelfde thema zou een hoofdredactioneel commentaar verschijnen in het nieuwjaarsnummer van Nanfang Zhoumo (Zuidelijk Weekeinde, ook bekend als Zuidelijk Weekblad). Dit is een invloedrijk, door miljoenen gelezen nieuwsmagazine uit Guangzhou dat de grenzen van de Chinese persvrijheid pleegt te verkennen en daarvoor al vele malen is gestraft. Op het laatste moment werd het commentaar door de provinciale propagandachef, vroeger een sterk sociaal geëngageerd journalist, op de redactie zelf herschreven tot een lofzang op de communistische partij. De reacties op deze aanval op de grondwettelijk vastgelegde persvrijheid waren ongemeen heftig. Ze kwamen niet alleen van de redacteuren maar ook vanuit de maatschappij. Een van de vele proteststemmen was van de actrice Yao Chen, met 43 miljoen volgers de populairste microblogger ter wereld. Voor het gebouw van de krant werd gedemonstreerd voor persvrijheid en politieke hervormingen. En de redactie ging in staking om de ontmanteling van de censuur te eisen. Sinds de democratische opstand van 1989 was zoiets niet meer voorgekomen. Vijf grote webportals trotseerden de partij door afstand te nemen van een artikel tegen de staking dat ze gedwongen waren te publiceren. Deze nationale beweging was niet gericht tegen een lokale misstand, nee, ze was een protest tegen het systeem zelf. Persvrijheid geldt officieel nog altijd als de wegbereidster van chaos en anarchie en mogelijk van een tweede ‘Tiananmen’. Daarom kan ze niet worden getolereerd.

Na een paar dagen gingen de redacteuren weer aan het werk. Ze werden niet gestraft, maar ze mochten niet praten met de internationale pers vanwege de ‘buitenlandse vijandige krachten’ die achter de protestbeweging zouden zitten. Censuur vooraf zou niet meer plaatsvinden, maar de censuur zelf werd niet afgeschaft. Dit controlesysteem bestaat uit instructies en sancties. In de instructies staat welke nieuwsgebeurtenissen niet mogen worden gemeld en op welke manier gevoelig geachte thema’s moeten worden behandeld. Auteurs van onaanvaardbaar geoordeelde bijdragen en/of hun chefs worden getroffen door sancties: boete, overplaatsing, ontslag, beroepsverbod, gevangenisstraf. Deze dreiging met represailles leidt tot de meest effectieve vorm van censuur: zelfcensuur.

Alle grote kranten in China kregen bevel een geharnast artikel tegen het gewraakte stuk in Nanfang Zhoumo op te nemen. De meeste weigerden, andere deden het tandenknarsend. Het bevel was afkomstig van de man die tien jaar lang de hoogste propagandachef was geweest, Liu Yunshan, nu nummer vijf in het door Xi geleide Vaste Comité. Voor de zekerheid herinnerde de afdeling Propaganda van de centrale regering alle mediadirecteuren en plaatselijke partijchefs eraan dat de partij de absolute controle heeft over de media, ‘en dit principe is onwrikbaar’. De bijna honderd gevangen journalisten en bloggers ervaren die onwrikbaarheid aan den lijve. Het conflict rond Nanfang Zhoumo trok wereldwijde aandacht, zowel door de solidariteit in China met de stakende journalisten als vanwege de vraag hoe Xi zou reageren in deze eerste testcase van zijn hervormingsdrang. Uitgelekt is dat hij ontevreden was over het bevel dat alle grote kranten het artikel met de officiële visie moesten overnemen. Niet omdat Xi dat een aanslag vond op de persvrijheid, maar omdat daardoor een lokaal probleem een nationaal probleem werd, wat het natuurlijk ook is. Het was de eerste manifestatie van onenigheid tussen de nieuwe topleiders.

Nog maar weinig mensen delen de officiële ratio van de persbreidel: verdediging van de stabiliteit. Door de protesten die de censuur oproept werkt ze juist steeds meer instabiliteit in de hand. Vraag bijvoorbeeld aan Fang Binxing hoe gehaat ze is. Fang is rector van de Universiteit van Posterijen en Telecommunicatie in Peking en de belangrijkste bouwer van de Great Firewall of China, de virtuele muur die rond China is opgetrokken. Hij zal zich de keren dat hij door studenten met eieren werd bekogeld en een schoen naar zijn hoofd kreeg gegooid levendig herinneren. In 2011 liep zijn splinternieuwe weibo-account al na een paar uur vol met venijnige commentaren, waardoor de weibo-censoren gedwongen waren de account van de vader van de censuur te censureren. Toen hij in 2013 een gelukwens voor Chinees Nieuwjaar rondstuurde, kreeg hij direct tienduizenden reacties met de strekking ‘loop naar de hel’.

Onder Xi is de censuur niet versoepeld maar gestroomlijnd en uitgebreid. Om de controle effectiever te maken zijn de twee topinstanties die met de censuur waren belast gefuseerd. Sinds april 2013 mogen de Chinese media zonder uitdrukkelijk verlof geen buitenlandse nieuwsbronnen meer gebruiken en moeten nieuwsagentschappen die een weibo-account willen openen eerst toestemming vragen aan de partij. Een nieuwe wet, die medio 2014 volledig moet zijn geïmplementeerd, verplicht internetgebruikers zich onder hun ware naam te registreren bij hun provider. Formeel is dit bedoeld om de ‘internetchaos’ van ‘waninformatie en geruchten’ te bestrijden en de privacy van de gebruikers te beschermen. In werkelijkheid moet de wet de gebruikers tot zelfcensuur dwingen en dissidenten de toegang tot internet onmogelijk maken. Vrijwel direct na het uitvaardigen van de wet werden de weibo-accounts van een paar bekende kritische bloggers, onder wie Kuang Biao, maker van subtiele politieke cartoons, zonder waarschuwing geblokkeerd. De providers zijn voortaan bij de wet verplicht alle ‘illegale’ berichten van hun site te halen en de overtreders aan te geven bij de autoriteiten, anders zijn ze zelf strafbaar.

Sinds de introductie van internet in China in 1994 is dit al minstens de vierde keer dat het regime probeert de identiteit van alle gebruikers te achterhalen. Dat is nooit gelukt, vooral omdat het praktisch ondoenlijk is de talloze verkopers van simkaarten te dwingen de identiteitsbewijzen van de kopers te verifiëren. Ook deze keer is het lang niet zeker of het zal lukken alle internetgebruikers (564 miljoen begin 2013, van wie driekwart via een mobieltje) onder hun ware naam te registreren. Maar intussen zijn er de Facebook-revoluties in Tunesië en Egypte geweest, en die hebben de Chinese leiders bijzonder nerveus gemaakt. Hun eerste reactie op de Arabische Lente bestond uit een preventieve golf van arrestaties onder echte of vermeende dissidenten. Kort tevoren had de Chinese Academie van Sociale Wetenschappen, een denktank van de regering, gevonnist: ‘Buitenlandse socialenetwerksites zijn een instrument van westerse landen geworden voor politieke ondermijning.’ Vandaar dat Facebook, Twitter, YouTube en sommige diensten van Google permanent zijn geblokkeerd. Dat daardoor Chinese zakenlieden geen gebruik kunnen maken van deze marketingkanalen schijnt men voor lief te nemen. Niettemin heeft het officiële pers- en propaganda-agentschap Xinhua een Twitter-account.

Xi Jinping was nog maar net partijleider of de Great Firewall of China werd met nieuwe software nog verder verhoogd. Niet om sites te blokkeren die drugs, wapens of hoeren aan de man proberen te brengen, maar om politiek onwelkom materiaal te weren. De muur blokkeert nu ook de virtual private networks (VPN’S), buitenlandse servers die het Chinese internet en dus ook de censuur omzeilden en van de ene dag op de andere illegaal werden verklaard. Er zijn sterke aanwijzingen dat China met behulp van de Firewall-software ook toegang kan krijgen tot versleutelde communicatie van in China gevestigde buitenlandse bedrijven. Al deze controlemaatregelen maken internet in China nog langzamer dan het al was, tot wanhoop van de buitenlandse ondernemers. De partij heeft alle reden om buitenlandse websites, vooral de Chineestalige, buiten de brandmuur te houden. Die hebben immers, vermoedelijk geholpen door ontevreden hervormingsgezinde partijmensen, sappige schandalen aan de top van de communistische partij uit de doeken gedaan en het tipje van menige sluier rond Chinese politieke mysteries opgelicht.

De partij laat op diverse manieren haar onvrede over de berichtgeving in de buitenlandse pers blijken: mishandeling of kortdurende arrestatie van correspondenten, trainering van de goedkeuring van hun jaarlijkse aanvraag voor visumverlenging, blokkering van de website van het gewraakte medium, intimidatie of arrestatie van Chinese informanten of Chinese medewerkers. In 2012 verhardde de aanpak van de buitenlandse media die de officiële toorn hadden opgewekt. Het persbureau Al-Jazeera moest zijn kantoor in Peking sluiten nadat zijn correspondent, Melissa Chan, zonder opgaaf van redenen het land was uitgezet; de eerste buitenlandse verslaggever die dat sinds dertien jaar overkwam. De autoriteiten schijnen zich vooral te hebben geërgerd aan een Al-Jazeera-documentaire over strafkampen waarin de gevangenen producten maken voor de export. Daarna kwamen censuurmaatregelen en hackeraanvallen tegen de Amerikaanse bladen die de puissante rijkdom hadden onthuld van de families van de topleiders. Bovendien werd The New York Times-correspondent Chris Buckley gedwongen China na twaalf jaar te verlaten doordat verlenging van zijn visum werd geweigerd.

Het contraoffensief van de overheid omvat ook een campagne om via weibo tegengas te geven en de publieke opinie te bewerken. In 2012 verveelvoudigde het aantal weibo-accounts van overheidsinstanties tot 176.700. Begin 2013 riep de propagandachef van Peking zijn medewerkers op om internet met ‘positieve energie’ te laden door ‘grotere inspanningen te plegen in het gidsen van de publieke opinie over brandende actualiteiten’. Ze moeten zich vooral bedienen van weibo. Het leger propagandawerkers in Peking bestaat uit 60.000 mensen ‘binnen het systeem’ (in vaste dienst) en 2 miljoen ‘buiten het systeem’ (tipgevers, verklikkers en andere informele medewerkers). Ruim 10 procent van de bevolking van Peking blijkt dus ‘propagandawerker’ te zijn. Daarnaast is op weibo de ‘5-mao-partij’ buitengewoon actief. Zo wordt het legioen van een paar honderdduizend mannen en vrouwen genoemd die de weibo-discussies over voor de partij heikele onderwerpen in een gunstig daglicht moeten stellen. Daarvoor worden ze gehonoreerd met 5 mao (0,5 yuan, 6,2 eurocent volgens de koers van april 2013) per bijdrage. Daar de providers zelf verantwoordelijk zijn voor de content huren ze censoren in, een korps van naar schatting in totaal 50.000 fulltimers en freelancers die alle niet-correct geachte posts op weblogs en internetforums zo snel mogelijk moeten wegmaken. Ook is er een vorm van betaalcensuur. Deze dubieuze dienst wordt geleverd door bedrijven die, vaak met medeplichtigheid van de politie, artikelen en zoektermen die hun klanten in een negatief daglicht stellen, tegen grove betaling van internet halen. Soms maken ze die negatieve artikelen zelf, om vervolgens met een vals stempel van de officiële censuur de provider bevel te geven ze te deleten. De opgeluchte klant betaalt graag. Vaak maken regerings- en politiefunctionarissen van deze betaalcensuur gebruik om voor hen onaangename onthullingen te verdonkeremanen. In juli 2012 werden enkele betaalcensuurbedrijven opgerold, maar het artikel op de website van de krant Caixin dat zeven maanden later deze praktijken onthulde, werd prompt zelf door de censuur verwijderd.

Er is bij de overheid een cynische school die uitgaat van een principe dat links Nederland vroeger repressieve tolerantie noemde: leg het weibo-volk niet al te veel in de weg, laat ze rustig hun virtuele gal spuien, dan gaan ze tenminste niet metterdaad tot actie over en kan alles blijven zoals het is. Als dan op aanwijzing van de critici af en toe een partijman door de mand valt, zal de publieke opinie juichen. Iedereen zal denken dat de man zijn macht is kwijtgeraakt omdat hij corrupt was. In werkelijkheid is het vaak omgekeerd. Hij was eerst zijn macht kwijtgeraakt en daarom kon hij gemakkelijk van corruptie worden beticht, en dat kan dan voor de buitenwereld worden aangevoerd als oorzaak van zijn val.

Tot de bom barst

Het gebrek aan vertrouwen in de partij zal door het uitblijven van hervormingen nog verder worden aangetast, tot de bom barst. Er is een groep die op dat moment al vooruit is gelopen: de rijken zelf. Ze worden geobsedeerd door de gedachte dat ze hun al dan niet rechtmatig verworven bezit, van de ene dag op de andere door een revolutie of een ommezwaai van het regime kwijt zullen raken, en daar willen ze niet op wachten. Volgens een rapport van de Chinese Academie van Sociale Wetenschappen dat eind 2012 is verschenen, was een derde van de 63.500 Chinese ondernemers met meer dan 100 miljoen yuan (16 miljoen dollar) al naar het buitenland vertrokken en had ruim de helft van de andere rijken plannen in dezelfde richting. Ze vestigden zich vooral in de vs, Australië, Canada en Nieuw-Zeeland. Als motieven van hun emigratie gaven ze op: beter onderwijs voor hun kinderen, grotere veiligheid van hun vermogen en een betere levenskwaliteit, zonder vergiftigde lucht, vergiftigd water en vergiftigd voedsel. Een duidelijke motie van wantrouwen dus tegen het land dat hen rijk heeft gemaakt. Een motie die ook is ondertekend door de naar schatting 1,2 miljoen ‘naakte functionarissen’. Dat zijn partijkaders die hun geld en hun familie al in het buitenland in veiligheid hebben gebracht en wachten op het moment waarop ze zich bij hen kunnen voegen. Volgens een studie van Boston Consulting en de China Construction Bank hadden de rijken in 2011 gezamenlijk 446 miljard dollar, dat was 3 procent van het bbp, naar het buitenland gesluisd. In 2016 zal dat bedrag waarschijnlijk zijn verdubbeld.

In Griekse tragedies kent iedereen de dramatische afloop, en toch doen of laten alle personages precies datgene wat tot de catastrofe zal leiden. De Chinese geschiedenis zit vol Griekse tragedies van dynastieën die in dezelfde fouten vervielen als de voorgaande dynastie en daarmee hun eigen ondergang voorbereidden. Wanneer een keizer zijn hemels mandaat verloor, kreeg het geweld de vrije loop, en vaak viel het rijk uiteen. De laatste keer dat dat gebeurde was toen de hemel in 1911 het mandaat van de laatste keizer introk. China kan opnieuw uiteenvallen. Dat lijkt ondenkbaar, maar dat was China’s razendsnelle economische opbloei nog niet zo lang geleden ook. Het allergrootste schrikbeeld van de communistische partij kan opnieuw werkelijkheid worden: revolutie en chaos. Maar het is evengoed mogelijk dat het anachronistisch geworden regime van de communistische partij op een natuurlijke manier aan haar eind komt, zoals dat ook in de Sovjet-Unie is gebeurd. De financiële crisis kan de partij fataal worden. Er kan een Chinese Gorbatsjov opstaan, of er kan een nieuwe Tiananmen-beweging van de grond komen, waartegen ditmaal het leger niet zal optreden. Of misschien toch weer wel, maar dat zal de spanningen alleen maar vergroten omdat er binnen het systeem geen oplossingen voor de crisis meer zijn. Hoe dan ook, dezelfde communistische partij die China op zijn grondvesten heeft doen schudden zal aan haar eigen onmacht om zich te hervormen ten onder gaan.

INTERNATIONALE NEERGANG

Bliksemafleider

China’s exuberante groei en zijn succesvolle antwoord op de financiële wereldcrisis zijn de leiders naar het hoofd gestegen. Ze dachten dat het moment was gekomen om door te stoten naar de status van supermacht. Die gedachte was rijkelijk prematuur, want hun eigen huis hadden ze nog lang niet op orde. Maar ze zitten te vast in het oude systeem om nog de hoogstnoodzakelijke hervormingen te kunnen uitvoeren. Dit leidt tot verdere politieke en economische verstarring, en die leidt weer tot toenemend verzet. Het antwoord daarop kan bij gebrek aan hervormingen slechts grotere repressie zijn, eventueel met inzet van het leger zoals in 1989. Maar bij gebrek aan hervormingen zal het verzet toch weer de kop opsteken. Om zo’n infernale neerwaartse spiraal te voorkomen heeft de partij een bliksemafleider nodig.

Het is een bekende reflex van leiders in nood: stook het nationalistische vuur op en zoek een zondebok om de aandacht af te leiden en de bevolking weer achter je te krijgen. Als binnenlandse zondebokken kunnen de veronderstelde handlangers van buitenlandse ‘vijandige krachten’ fungeren. Vertegenwoordigers van internationale bedrijven en organisaties bijvoorbeeld. Het harde offensief dat de Chinese staatsmedia in maart 2013 inzetten tegen Apple dwong CEO Tim Cook zijn nederige excuses aan te bieden voor onvolkomenheden in de aftersales-service. Het Volksdagblad had daaraan evenveel ruimte besteed als aan het schandaal over de duizenden stroomafwaarts drijvende varkenslijken die het drink-water van Shanghai bedreigden. De aanval op Apple kan het begin zijn van een offensief tegen alle buitenlandse bedrijven, speciaal Amerikaanse en Japanse. In april 2013 begon een campagne tegen Microsoft, en ook Volkswagen kwam in het vizier. Andere zondebokkandidaten zijn prominente leden van liberale stromingen in de partij, en natuurlijk de dissidenten. Een campagne tegen deze ‘verraders’ zal sterk doen denken aan de tijd van Mao. Maar afgezien van de vraag of de bevolking nog bereid is zo’n campagne te steunen, de crisis wordt er hoogstens even door gemaskeerd maar niet opgelost. Er moet dus zwaarder geschut in stelling worden gebracht. De voorbereidingen daarvoor lijken al in gang gezet. Luister maar naar de manier waarop sommige Chinese militairen en opiniemakers de hetze tegen Japan aanwakkeren. Natuurlijk ligt er tussen oorlogszuchtige taal en een echte oorlog een grote afstand. Maar de geschiedenis heeft voldoende aangetoond dat die afstand niet onoverbrugbaar is. In China zijn alle voorwaarden daarvoor aanwezig. Een diepgeworteld nationalisme. Een superioriteitsgevoel gemixt met een slachtoffercomplex. Gekwetste trots gemengd met arrogantie. Een opstandige publieke weibo-opinie die de leiders door de mangel haalt als ze te weinig patriottische doortastendheid aan de dag leggen. Legitimiteitsverlies van een bewind dat afnemende prestaties paart aan een groeiende corruptie en niet eens een minimale kwaliteit van het bestaan weet te garanderen.

Een oorlog tegen een buitenlandse vijand als noodgreep om het vertrouwen en daarmee de legitimiteit terug te krijgen, het lijkt in strijd met alle rede. Maar het nationalisme is een blinde kracht en iedereen weet waartoe een kat in het nauw in staat is. Voorwendsels voor een aanval zijn er genoeg, en rechtvaardigingen te over. Wordt het niet de hoogste tijd dat China zijn natuurlijke leidersrol herneemt? Kan nog langer worden getolereerd dat vroegere vazalstaten als Japan, Vietnam en de Filippijnen het Rijk van het Midden straffeloos provoceren? En wat hebben de Amerikaanse indringers in het Chinese deel van de wereld eigenlijk te zoeken? Kortom, de tijd is gekomen om de rest van de wereld duidelijk te maken dat de Eeuw der Vernedering zich nooit meer zal herhalen.

Welke vorm deze patriottische agressie zal aannemen weten we niet. Het kan een militaire verovering zijn van een of meer omstreden eilandengroepen, al dan niet gecombineerd met welgemikte raketschoten op strategische doelen in Japan, Vietnam en/of de Filippijnen. Om te voorkomen dat de Zevende Vloot tussenbeide komt zal China een aantal Amerikaanse communicatiesatellieten uit de ruimte schieten en zijn nieuwe wapens tegen vliegdekschepen aanspreken. Tegelijk zullen met cyberaanvallen zo veel mogelijk vijandelijke systemen onklaar worden gemaakt. De gemoederen zullen zo verhit raken dat koele vragen al verdampt zijn nog voordat iemand ze heeft kunnen stellen. De meest voor de hand liggende vraag is: moeten we voordat we een oorlog beginnen er eerst niet zeker van zijn dat we hem ook kunnen winnen? De geschiedenis biedt mooie voorbeelden van uitgelokte oorlogen die door de uitlokker werden verloren. In 1870 ondernam Napoleon iii een aanval op Pruisen om een opstand in Frankrijk zelf de wind uit de zeilen te nemen. De oorlog liep uit op een verpletterende Franse nederlaag en het verlies van Elzas-Lotharingen. In 1982 bezette Argentinië de Malvinas-/Falkland-eilanden, een poging van de generaals om hun staatsterroristische regime te redden. Maar ook Iron Lady Margaret Thatcher kon een oorlog goed gebruiken, want ook haar binnenlandse positie was wankel. De knallende overwinning van de Britse troepen luidde het einde in van de Argentijnse dictatuur en maakte Thatcher in Engeland ongekend populair.

Mocht China zo dwaas zijn zich in een oorlogsavontuur te storten, dan staat de afloop van tevoren vast. In het beste geval zullen de Chinezen afdruipen voordat de Amerikanen in actie komen met bommen en granaten. Alle andere gevallen zijn varianten op ergere vormen van vernedering. Internationale hulp hoeft China niet te verwachten. Zijn beste vriend in Azië is het terrorismebastion Pakistan. De officiële vriendschap met Rusland wordt vooral gekenmerkt door haken en ogen. In de eigen regio heeft China zegge en schrijve twee vrienden, en wat voor vrienden: de internationale paria Noord-Korea die zijn eigen gang gaat, en vazalstaat Cambodja, waarvan de vriendschap met geld is gekocht. China’s gezichtsverlies zal onverdraaglijk zijn. Het internationale prestige van de Chinese leiders zal binnen de kortste keren inzakken. In eigen land zullen ze worden geconfronteerd met etnische opstanden en oplaaiend burgerverzet, dat door de oorlog juist had moeten worden uitgeschakeld. De positie van Xi Jinping, die zich profileerde als fervent nationalist door zich assertief aan het hoofd te stellen van de stuurgroep zeeconflicten, wordt natuurlijk onhoudbaar. Revolutie en chaos krijgen China in hun greep. De instorting van de op één na grootste economie zal de rest van de wereld in een crisis storten. En dit allemaal als gevolg van een oorlog die het regime moest redden. Is er een mooiere illustratie van het begrip ‘contraproductief ’ denkbaar?

Zachte onmacht

China kan het ook over een andere boeg gooien: een intensieve soft power-campagne die de wereld voor China moet winnen en misschien zelfs de culturele invloed van de Verenigde Staten kan indammen, zodat de Chinezen vervuld zullen zijn van trots over hun land en de partij. Maar soft power kun je niet kopen, die moet je waarmaken. Het mediageweld dat China in de wereld ontplooit heeft een cruciale tekortkoming: je leest of ziet er niet aan af wat er werkelijk in China aan de gang is. Het nieuws dat echt onderscheidend zou zijn mogen de soft power-media immers niet brengen. Hun pogingen om de Chinese maatschappij aantrekkelijk te maken voor de rest van de wereld worden keer op keer doorgeprikt door nieuws over censuur, corruptie, vervolging van dissidenten en minderheden en andere onaangename zaken. Een land dat de westerse sociale media blokkeert zal in het Westen niet snel populair worden. Zelfs de innemende first lady is niet zo bruikbaar meer om het menselijke gezicht van het regime te tonen sinds het moment dat op internet een foto uit 1989 opdook. Daarop stond Peng Liyuan op het Tiananmenplein in uniform soldaten toe te zingen die net een eind hadden gemaakt aan de protestbeweging. Niemand in de partij wil aan die bloedige hard power herinnerd worden. De foto werd zo snel mogelijk weggecensureerd, maar was al opgepikt door microbloggers.

Hoe meer China verstrikt raakt in zijn binnenlandse problemen, des te minder zal het meetellen op het wereldtoneel. Het wordt weer, net als in de Eeuw der Vernedering, de zieke man van Azië. En dan zal de kortstondige periode van China’s flitsende opkomst aan het eind van de 20e en het begin van de 21e eeuw op dezelfde manier eindigen als de zeven grote ontdekkingsreizen van Zheng He bijna zes eeuwen eerder: in het niets.






ConcIusies

Sinds China ruim 22 eeuwen geleden een eenheidsstaat werd, is het voor het grootste deel van die tijd het meest ontwikkelde land van de wereld geweest. Dat het na een inzinking van anderhalve eeuw zijn leidersplaats wil hernemen, kan alleen maar degenen verbazen die niets van China’s verleden weten. De aanloop naar die heroveringspoging begon met de economische omschakeling in 1978. De ontwikkeling die het land sindsdien heeft doorgemaakt tart alle records. Maar die wilde groei heeft een aantal negatieve bijwerkingen gekregen die de ontwikkeling zelf dreigen te verstikken en fataal kunnen zijn voor China’s wereldmachtambities.

Waar gaat het met China naartoe? Zoals geschetst zijn grofweg drie scenario’s denkbaar: 1. China volgt de Verenigde Staten op als dominante mondiale macht; 2. China wordt een van de grootmachten in een bi- of multipolaire wereld; of 3. China wordt verscheurd door zijn binnenlandse problemen en zal geen internationale rol van betekenis spelen, al kan het een wanhoopsoorlog beginnen om de binnenlandse steun terug te krijgen. De eerste twee scenario’s houden in dat die binnenlandse problemen worden opgelost of toch in elk geval onder controle gebracht. Daarvoor zijn politieke hervormingen vereist die de belangen van de regerende communistische partij diep kunnen raken. In het derde scenario is de partij tot die zelfhervorming niet in staat, waardoor ze de controle over de binnenlandse situatie zal verliezen en haar dromen over internationale dominantie alleen maar dromen blijken te zijn.

De vraag of China een wereldmacht wordt of niet, hangt natuurlijk niet alleen af van China zelf. Economische, politieke en militaire ontwikkelingen in de rest van de wereld, en vooral in de Verenigde Staten, zullen daarvoor medebepalend zijn. Maar vooral bepalend is de kernvraag: zullen de leiders van de Chinese communistische partij bij machte zijn hun eigen belangen en het partijverleden te vergeten? Want alleen dan zijn de politieke hervormingen uitvoerbaar die China tot stabiliteit, verdere ontwikkeling en wellicht tot de status van wereldmacht kunnen brengen.

China, wereldleider? De vraag stellen is voorlopig alleen maar meer vragen oproepen. Maar door die vragen en de mogelijke antwoorden onder te brengen in het meest waarschijnlijke scenario kunnen we wel orde aanbrengen in de chaos. Waarschijnlijk hebben zich op cruciale transitiemomenten in de wereldgeschiedenis nooit eerder zulke uiteenlopende mogelijkheden afgetekend als nu. Stikt China in zijn eigen groeiproblemen? Wordt het lid van een select groepje wereldleiders? Of staat de Eeuw van China voor de deur?
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Pacific 153 e.v., 181, 207

–, klimaatverandering bedreiging voor 207

–, vs-macht in 153 e.v., 207

Zie ook Oost-Chinese Zee; Zuid-Chinese Zee

Pakistan 143, 232

–, vs en 143

Pan Yue 210-211

Paracel-eilanden 105, 185 e.v.

particuliere bedrijven 64, 97, 161, 217

–, financiële crisis 2008 en 97

–, lidmaatschap communistische partij 64, 217

Partijcongres 64

patenten 215

Patriottisch Onderwijsprogramma (1991) 121, 128, 138

Peking

–, luchtvervuiling 27, 32, 54, 55

–, metingen vs-ambassade van smog 55

–, migranten in 42

–, vliegveld van 20

–, watervervuiling 31

Peng Liyuan 60, 233

pensioenstelsel 39-40, 50, 95, 161, 210

–, pensioengerechtigde leeftijd 95

Zie ook vergrijzing

People’s Action Party (Singapore) 199

persvrijheid 12, 223-224

–, journalisten/bloggers in gevangenschap 12

Zie ook censuur; vrijheid van meningsuiting

Perzische Rijk 141

pesticiden 30

Pettis, Michael 196

petitie-indieners 67-68, 200

–, lokale autoriteiten en 67

piraterij 152

platteland 22

–, gebrek aan artsen en verplegend personeel 45

–, levensstandaard 217-218

–, milieuvervuiling door industrie 211

–, onderwijs 24-25, 44

–, trek naar de stad 42-43, 65, 98, 100, 196

–. watervervuiling 31, 211

plutocratie 70

PM2,5-vervuiling 27, 31-32

Poetin, Vladimir 60, 192

Politbureau 59, 61, 63, 93, 106

–, vrouwen in 63

politie, corruptie 67

politieke systeem China 26, 50, 55, 56-93

–, communistische partij en hervorming van 48-50

–, eisen aan leiding 59

–, geschiedenis in China 56 e.v.
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