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      Inleiding


      de biograaf en haar bronnen


      


      Aangaande mijn geboorte deden in den familiekring verschillende verhalen de ronde. Zoo werd verteld, dat de vijf oudste kinderen enkele uren te voren naar een kinderbal togen, gedost in jurken, in broeken en buisjes, die moeder dien dag gewasschen en gestreken had. Zorgvuldig kleedde zij zelf haar vijftal voor het feest. En toen de kinderen ’s avonds tegen tien uur, opgetogen van de pret huiswaarts keerden, lag in de wieg het nieuwe zusje, zoo klein, zoo teer, dat de meisjes mij eerst voor een pop hielden, zooals vader hun reeds lang had beloofd, een pop die slapen en schreeuwen kon.


      Zóó dikwijls heb ik dit alles hooren vertellen, dat ik mij jaren lang verbeeldde het bewust te hebben doorleefd. En dan deed het mij verdriet te moeten ervaren, dat de oudere broers en zusters mij uitlachten om mijn levendige phantasie. De verhalen over mijn geboorte eindigden altijd met de verzekering, dat vader de komst van zijn achtste kind met even groote blijdschap begroet heeft als die van den eersteling.1


      


      Met deze woorden beschreef Aletta Jacobs in haar autobiografie, die in 1924 verscheen onder de titel Herinneringen, als bijna zeventigjarige haar geboorte op 9 februari 1854. Het is een levendige schildering van een groot negentiende-eeuws gezin, waarin je als het ware de kinderstemmen opgewonden van de voorpret door het huis hoort schallen. Jacobs schetst een beschermde omgeving waar de moeder zorgvuldig haar kinderen kleedt, waar de kinderen elkaar plagen en uitlachen zonder het mikpunt van spot de illusie te ontnemen een geliefd kind te zijn – vooral van de vader. Mogelijk is de nadruk op ‘zoo klein, zoo teer’ een impliciete vooruitwijzing naar Jacobs’ geringe lengte: zij zou niet groter worden dan 1 meter 56.


      Graag was ik met dit verhaal de biografie van Aletta Jacobs begonnen, maar haar geboorteakte gooide al meteen roet in het eten. In plaats van in de namiddag of in de vroege avond, staat op de akte namelijk als geboortetijd zes uur in de ochtend vermeld. Nu had ik natuurlijk door het inlassen van enkele aanvullingen het verhaal kloppend kunnen maken (het kinderbal vond dan waarschijnlijk de dag ervoor in Groningen plaats, waar de kinderen wellicht de nacht waren blijven slapen zodat zij het kleine zusje dan mogelijk de volgende ochtend hadden aangetroffen), maar daarmee zou ik te zeer de illusie wekken te weten ‘wie es eigentlich gewesen’, en dat wilde ik niet. Het is de verantwoordelijkheid van de biograaf om het levensverhaal van haar protagoniste zo goed mogelijk met documenten te staven. Die documenten kunnen natuurlijk lang niet altijd op hun ‘waarachtigheid’ worden getoetst en dat is ook niet erg. Woorden als ‘waarschijnlijk’, ‘wellicht’, ‘vermoedelijk’ en formules als ‘het is aannemelijk dat’ behoren tot de standaarduitrusting van iedere biograaf.2 Maar in dit geval werd mijn beeld van het gebeurde door het geboorteuur te zeer verstoord. In plaats van niet helemaal in overeenstemming met de feiten bracht de feitelijke chronologie Jacobs’ weergave van haar geboorte fundamenteel aan het wankelen. Een dergelijke ‘herschrijving’ zou bovendien de onzichtbare vermenging hebben betekend van controleerbaar feit en oncontroleerbare ‘herinnering’ en zo onzichtbaar hebben gemaakt dat Jacobs’ autobiografie afweek van de feitelijke gang van zaken.


      Door Jacobs’ verhaal nu te citeren in plaats van te parafraseren, en het naast het in de ambtelijke stukken bewaarde verhaal te leggen, blijft het zichtbaar als háár verhaal. Zo doende vestig ik er extra de aandacht op dat de Herinneringen een tekst is die lang niet altijd even ‘waar’ is als het lijkt door het ‘ooggetuigenkarakter’ dat iedere autobiografie heeft: de ik is erbij geweest en zal het dus wel het beste weten. Ik doorbreek daarmee bewust het ‘autobiografisch pact’ dat de auteur en de lezer tot elkaars bondgenoten maakt in een waarheids- of werkelijkheidsfantasie.3 Opmerkelijk is overigens hoezeer Jacobs zelf al deze suggestie problematiseert. Zij spreekt immers over haar ‘levendige phantasie’ en de (verschillende) ‘verhalen’ die de ronde deden.


      Voor nogal wat biografen leidt de constatering van ‘onbetrouwbaarheid’ van de autobiografie of memoires van hun protagonisten tot ergernis. Angenies Brandenburg besloot om die redenen voor haar biografie van Annie Romein-Verschoor zelfs helemaal geen gebruik te maken van Romeins populaire autobiografie Omzien in verwondering.4 Brandenburg legitimeerde deze beslissing met de historische uitspraak dat Annie Romein in haar autobiografie ‘systematisch [...] “liegt” ’, ondanks haar ogenschijnlijke bekommernis om het waarheidsgehalte van de tekst.5 Het is een adembenemende uitspraak, die Brandenburg verzachtte door in het navolgende betoog tot de conclusie te komen dat zich in de ruimte tussen ‘de gedocumenteerde reconstructie’ (de biografie) en dit systematisch liegen (de autobiografie) toch de persoonlijkheid openbaart. Hier bevindt Brandenburg zich in het gezelschap van de historicus Jacques Presser met zijn beroemde (maar vage) definitie van het ‘egodocument’ als een tekst waarin ‘een ego zich opzettelijk of onopzettelijk onthult – of verbergt’.6 Beide zienswijzen wortelen in het psychoanalytische, Freudiaans/Lacaniaanse perspectief op de taal waarin vergissingen en omissies, verschrijvingen en weglatingen kunnen worden opgevat als betekenisvolle momenten voor iemands persoonlijkheid. Het object van de autobiografie is in dit perspectief vooral het ‘zelf’ of de ‘ik’-figuur.


      Hiermee vergeleken is mijn visie op Jacobs’ Herinneringen luchtiger in die zin dat ik denk dat we slechts kunnen cirkelen rond een waarheid die ‘ergens in het midden’ ligt. Iedere ervaring is bemiddeld en iedere tekst het product van interpretatie, door de auteur én door de lezer. Ik ga ervan uit dat de autobiografie geen simpele reflectie is van leven of persoonlijkheid, maar altijd een constructie die deels persoonlijk is en deels ook de sporen draagt van een specifieke discursieve (sociale en culturele) context. Hetzelfde denk ik van de (wetenschappelijke) biografie, al is de biograaf – op grond van conventies – anders dan de autobiograaf gebonden aan regels betreffende controleerbaarheid en betrouwbaarheid. Net als zovelen van mijn generatiegenoten en mede onder invloed van feministische analyses van onze productie van kennis, heb ik de ‘droom van mimesis’ echter opgegeven.7 De biografie is in mijn visie niet zozeer een zoektocht naar de werkelijke persoon of het ware leven van Aletta Jacobs als wel een zoektocht naar mijn verhaal en dus één waarheid (niet de waarheid) over haar, als het resultaat van het kritisch wegen en kunstig weven van veelsoortige teksten en bronnen in hun historische context. Het gaat mij daarbij minder om wie zij was (de persoonlijkheid, het karakter) dan om wat zij heeft gedacht en gedaan. Omdat ik daarbij niet wil afzien van de rijkdom die de autobiografie in dezen te bieden heeft, wil ik hieronder nog iets uitgebreider ingaan op de inhoud en de specifieke culturele context van Jacobs’ Herinneringen, de ‘werking’ ervan en mijn omgang ermee in de biografie.


      


      ‘Bestaat er nog geen biografie van Aletta Jacobs?’ Afgezien van het feit dat niet iedereen even scherp het onderscheid maakt tussen biografie en autobiografie, werd ik met deze vraag misschien wel in zes van de tien keren geconfronteerd wanneer ik over mijn ‘werk in uitvoering’ vertelde. Verwonderlijk is dat niet. Niet alleen speelt Jacobs een hoofdrol in de geschiedschrijving van de eerste feministische golf, ook wordt zij doorgaans aangehaald in ‘algemene geschiedenissen van Nederland’ en ontelbaar veel historische deelstudies op het terrein van de negentiende en twintigste eeuw: als eerste vrouwelijke student in Nederland, als eerste vrouwelijke arts, als propagandiste voor geboortebeperking en natuurlijk als belangrijkste woordvoerster van het kiesrechtfeminisme. Ook in de (internationale) historiografie over de internationale vrouwenkiesrecht- en vrouwenvredesbeweging komt Jacobs prominent voor, zeker sinds een vertaling van haar Herinneringen in de Verenigde Staten verscheen – de tweede vertaling, zo bleek toen de verloren gewaande archieven van het vooroorlogse Internationaal Archief voor de Vrouwenbeweging (iav) in Moskou werden geïnventariseerd.8 Als er op dit ogenblik in een van de dagbladen weer eens een serie verschijnt over Nederlandse personen van betekenis is Jacobs onvermijdelijk van de partij, ook omdat het nog steeds vaak zoeken is naar bekende vrouwelijke Nederlanders.9 Zelfs bestaat er een geromantiseerde speelfilm over haar, een eer die slechts weinig Nederlanders ten deel valt.10 Bij het opmaken van diverse staatjes van ‘beroemdste personen’ rond de millenniumwisseling, werd haar naam, met die van koningin Wilhelmina, het vaakst genoemd. En hoewel haar in de spraakmakende verkiezing van ‘de grootste Nederlander aller tijden’, die in het najaar van 2004 door de kro werd georganiseerd, een plaats in de top-tien werd ontzegd, werd zij in datzelfde najaar door de lezers van het feministische maandblad Opzij uitgeroepen tot ‘de grootste vrouw’ van Nederland. Het is dan ook geen wonder dat Aletta Jacobs op het lijstje terechtkwam van de biografieëncommissie van het Prins Bernhard Cultuurfonds, samen met Wilhelmina en Henriette Roland Holst.


      De grote faam die Aletta Jacobs zich heeft verworven, heeft zij natuurlijk te danken aan de belangrijke rol die zij heeft gespeeld op het Nederlandse toneel – en deels ook op het wereldtoneel –, haar rol dus in de geschiedenis opgevat als res gestae (de gebeurtenissen of de geschiedenis). Maar het komt ook door haar rol in de geschiedenis opgevat als historiae rerum gestarum (de verhalen over de gebeurtenissen), of anders gezegd, door de geschiedverhalen die de ronde doen en die onze (collectieve) herinnering schragen. Niet alleen past haar verhaal in de politieke geschiedenis van voortschrijdende democratisering, met daarin als speerpunt het streven naar algemeen kiesrecht, maar het vindt ook weerklank in talloze aspecten van de sociale geschiedenis, de medische en de wetenschapsgeschiedenis en de geschiedenis van het onderwijs. Het belangrijkste is misschien wel dat zij op diverse terreinen ‘de eerste vrouw’ was (of als zodanig werd waargenomen), wat nog steeds een onontkoombare topos is in verhalen over de emancipatie van vrouwen. Niet voor niets wemelt het daarin van de pioniersters en baanbreeksters.


      Daarnaast was met de Herinneringen nog een belangrijke voorwaarde voor opname in de geschiedschrijving vervuld, namelijk de grote toegankelijkheid van Jacobs’ verhaal. Voor een deel kan die toegankelijkheid worden verklaard uit de grote aantrekkingskracht die de autobiografie heeft en die daarom wel de ‘most popular form of fiction’ voor hedendaagse lezers is genoemd.11 Elke autobiografie houdt immers de belofte in van direct contact met de enkeling in het verleden – onbemiddeld door diverse hulpwetenschappen als psychologie, psychoanalyse, geheugenstudies en literatuurwetenschap. Voor een deel ligt de verklaring ook in de kracht van de tekst van de Herinneringen zelf en de kunstige opbouw ervan, waarop ik later nog terugkom. Haar beroemde neef Jacques Oppenheim prees in zijn voorwoord al de ‘eenvoudige, pittige schets’, ‘zonder eenigen opsmuk of pretentie voorgedragen’.12 Jacobs lijkt haar verhaal met groot gemak te hebben opgeschreven, met gevoel voor detail en gelardeerd met de nodige humor en ironische distantie. Uiteraard had zij veel van de verhalen al vaker opgedist, en zijn sommige ervan te herkennen in eerdere versies, bijvoorbeeld in een serie over de geschiedenis van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht (vvvk).13 Het resultaat is een uiterst leesbaar boek, dat de herinnering aan Jacobs diepgaand heeft beïnvloed.


      Dat begon al meteen toen na publicatie in 1924 een stroom van recensies verscheen waarin ofwel het boek systematisch werd naverteld, ofwel werd volstaan met het weergeven van enkele smakelijke anekdotes of een opsomming van al die zaken waarin zij ‘de eerste vrouw’ was. Andere recensies werden aangegrepen om malle conventies die vrouwen omringden en die iedereen al weer vergeten was aan de kaak te stellen: de gewoonte bijvoorbeeld om vrouwen alleen niet toe te laten tot de Schouwburg of de ontoegankelijkheid van de Kalverstraat op bepaalde uren van de dag, conventies die beide te maken hadden met prostitutie en dubbele moraal.14 De publicatie van Jacobs’ Herinneringen bracht nuance in haar imago van krachtig leidster of erger. Hoe vaak was haar portret niet getekend met een pen gedompeld in afkeer van ‘vrouwenbeweegsters’? Hoe slecht haar imago was, blijkt uit het bestaan van nogal wat uitspraken van vrouwen waarin zij toegeven hun beeld van Aletta Jacobs te hebben moeten wijzigen nadat zij haar persoonlijk hadden ontmoet. Zo schreef Hetty Wertheim-Gijse Weenink over een sollicitatiebezoek dat zij in 1927 bij Aletta Jacobs moest afleggen voor een baan als secretaresse bij de Nederlandsche Vereeniging van Staatsburgeressen:


      


      Daar zag ik erg tegen op. Uit foto’s en verhalen over de stoere strijdster, die de poorten van de universiteit voor meisjes had opengebroken, stelde ik mij een echte Kenau voor, met een zware stem. Maar dat viel anders uit. Nadat ik door de dienstbode was binnengelaten in haar studeerkamer, kwam me daar een kleine tengere vrouw tegemoet – wel indrukwekkend door haar felle onderzoekende oogjes, maar met een vriendelijke stem die me meteen op mijn gemak stelde.15


      


      Door de autobiografie kon nu ook het grote publiek Aletta Jacobs leren kennen als wildebras en ongelukkige puber, als vastberaden dochter van een ernstige vader en een bezorgde moeder, als een vrouw met mededogen, passie en verdriet. Een van de recensenten schreef dan ook:


      


      Wie mochten meenen, dat haar leven geheel is opgegaan in het voeren van actie voor verschillende doelpunten, verwijzen wij naar het zoo bijzonder mooie en treffende tiende hoofdstuk dat gewijd is aan herinneringen uit haar huwelijksleven en haar ons doet kennen als de liefhebbende echtgenoote en zorgzame huisvrouw.16


      


      De foto’s die in het smaakvol vormgegeven boek werden opgenomen, onderstreepten enkele hoogtepunten in het verhaal en zouden zich door de veelvuldige reproductie mede in de herinnering aan Jacobs griffen.


      Niet alleen het eigentijdse publiek was onder de indruk zo niet de bekoring van het boek, ook latere geschiedschrijvers heeft het diepgaand beïnvloed. W.H. Posthumus-van der Goot, die een belangrijke rol speelde in de historiografie van de vrouwenbeweging, noemde haar biografische schets uit 1975 naar een van de titels van een paragraaf uit de Herinneringen: Pionierswerk naar alle kanten, waarmee zij Jacobs’ autobiografische visie op zichzelf bevestigde.17 Vooral voor die historici die niet zozeer de vrouwenbeweging tot onderwerp van studie maakten maar zijdelings een opmerking daarover wilden plaatsen, lagen de Herinneringen steeds voor de hand, niet in de laatste plaats door de vijf fotografische herdrukken die vanaf 1978 verschenen, en een nog latere goedkope editie.18


      


      Werd de figuur van Jacobs door haar eigen Herinneringen voor de geschiedschrijving ontsloten, het beeld werd er ook door afgesloten. Mede door de gegenderde preoccupaties van geschiedschrijvers is heel lang geen aanvullend onderzoek gedaan en zijn de meeste uitspraken over Aletta Jacobs vrijwel alleen gebaseerd op haar eigen visie. Het beeld is niet alleen versteend, maar heeft ook verregaand het zicht ontnomen op andere mogelijke verhalen over haarzelf en over haar rol in de eerste feministische golf, of in het algemeen over de rol van vrouwen in de geschiedenis.


      Juist het klakkeloze gebruik van de Herinneringen als authentieke bron voor haar leven en de geschiedenis van de vrouwenbeweging, en de rol ervan in de heroïsering of ‘canonisering’ van Aletta Jacobs tot token woman van de Nederlandse geschiedenis, riep weer een reactie op bij een aantal professionele feministische historici en/of Jacobs-onderzoekers. Inge de Wilde bijvoorbeeld, die onder andere over het kind en de studente Aletta Jacobs schreef en daarom misschien meer dan voor andere levensfasen afhankelijk was van Jacobs’ Herinneringen, oordeelde tamelijk streng:


      


      Vijftig jaar na haar studententijd, in het najaar van 1923, heeft zij in hoog tempo haar herinneringen opgeschreven, waarbij zij zich om details niet heeft bekommerd. Verifieerbare feiten kloppen zelden, wat het ergste doet vrezen voor datgene wat niet meer te controleren valt. Veel namen zijn verkeerd gespeld, data zijn vaak niet correct, over haar joodse achtergrond schreef zij niet en de inschrijvingsprocedure op de universiteit is verkeerd weergegeven. Dit alles maakt haar Herinneringen tot een onbetrouwbare bron, waar ik met voorzichtigheid en scepsis gebruik van heb gemaakt.19


      


      De Amerikaanse onderzoekster Harriet Feinberg, die de Engelse vertaling van de Herinneringen bezorgde, was milder in haar diagnose. Zij stelde in haar systematische analyse van de Herinneringen het constructiekarakter voorop door de nadruk te leggen op wat Jacobs wel en wat zij niet had beschreven. Niettemin wekte zij daarbij uiteindelijk toch de indruk dat de selectie wel erg subjectief of in eigen voordeel partijdig was geweest. Die indruk werd vervolgens nog versterkt doordat Feinberg de Herinneringen contrasteerde met de persoonlijke brieven die Jacobs schreef en die ‘a different and often softer side [offered] than she has chosen to share in her public memoir’. In de formulering ligt een traditionele tegenstelling besloten, tussen de ongekunstelde privé-persoon die ‘zichzelf’ blootgeeft (in brieven) en de publieke persona die per definitie gekunsteld is en zich opzettelijk verhult (in memoires).


      Mijn eigen oordeel over de Herinneringen in een essay uit 1995 naar aanleiding van de film was vergelijkbaar met dat van De Wilde en Feinberg.20 Eerder onderzoek had al allerlei verzwegen figuren en episodes in het leven van Aletta Jacobs aan het licht gebracht, zoals haar grote vriendschap en latere breuk met de Hongaars-joodse Rosika Schwimmer, haar eigen joodse achtergrond en het (mislukte) pleegouderschap met haar echtvriend Carel Gerritsen over haar nee?e Charles.21 Mede op grond daarvan concludeerde ik dat zij haar autobiografie in verregaande mate had gemodelleerd en eruit had geschrapt wie of wat haar niet zinde. Ik zei nog net niet hardop wat ik dacht, namelijk dat Jacobs haar Herinneringen had vormgegeven als een heldenepos met een exemplarisch karakter. De thematische hoofdstukken die Feinberg nog parlementair de ‘strijdhoofdstukken’ noemde, typeerde ik in stilte als de ‘zeven werken van Aletta Jacobs’. Haar heldinnenstatus beoordeelde ik dan ook niet alleen als reëel, maar ook en misschien wel vooral als tekstueel.22


      Hoewel deze analyses en typeringen allemaal wel hun waarde hebben, loopt een aantal theoretische kaders en zienswijzen hier door elkaar heen. Zo past een verwijzing naar betrouwbaarheid in de traditionele kaders van de bronnenkritiek, evenals kritiek op (te grote) selectiviteit of onvolledigheid. We kwamen dit al tegen bij Angenies Brandenburg, al keert zij de onwaarachtigheid van de ‘verschrijvingen’ in Annie Romeins autobiografie uiteindelijk om door ze – achteraf – als ‘systematische vertekeningen’ in psychoanalytische zin toch betekenis te geven. Wijzen op het constructiekarakter van een autobiografische tekst past in de postmoderne visie op identiteitsvorming als vluchtig en veranderlijk, en zelfs meervoudig, op de rol van taal en verhaal daarin en op geschiedschrijving als een daad van Umbildung meer dan van Abbildung, zoals Johan Huizinga dat al verwoordde.23 De grote nadruk op intentie en auteurschap daarentegen behoort weer meer in een kader waarin het individu de touwtjes van taal en tekst in handen heeft, in plaats van, omgekeerd, cultuur en taal de tekst dicteren.


      Door dit alles speelt een feministische worsteling met de onder- en overwaardering van vrouwen en het vrouwelijke in onze cultuur en de geschiedschrijving, die vanaf de jaren 1970 zo veel vrouwen- en genderhistorici heeft beziggehouden en die de omgang met heldinnen heeft bemoeilijkt. De vraag die onder andere gesteld werd, was of het zichtbaar maken van ‘grote vrouwen in de geschiedenis’ de bestaande regels betreffende ‘historisch belang’ of ‘historische grootheid’ niet juist versterkten in plaats van onderuithaalden. Is het idee van het autonome subject dat geschiedenis maakt niet bij uitstek een product van de Verlichting waarin een tegenstelling werd gecreëerd tussen de steeds veranderende, openbare mannenwereld van politiek, arbeid en rationaliteit enerzijds en het huiselijk domein waarin vrouwen (niet) bewegen in het trage ritme van reproductie, opvoeding en emotie anderzijds? Historische figuren kunnen dan eigenlijk alleen maar mannen zijn, en vrouwen die het predikaat historisch verdienen slechts uitzonderingen op de regel. Voor het probleem van de systematische onzichtbaarheid van vrouwen konden historische heldinnen dan ook geen oplossing zijn.


      Iets anders is dat het aspect van identificatie (met vrouwen) en legitimatie (van de vrouwenbeweging), die een morele en politieke dimensie gaf aan het feministische project vrouwengeschiedenis, op gespannen voet stond met de wetenschappelijke pretenties ervan. Nogal wat pogingen van feministen om een wetenschappelijke biografie te schrijven gingen dan ook aan kritische zelfreflectie ten onder.24 En anders wel aan ongezouten oordelen als dat van de historicus Van den Braembussche, die in een overzichtsartikel over ‘Het biografisch element in de geschiedschrijving’ schreef dat de ‘emancipatorische biografie’ waartoe hij ook ‘het levensverhaal in de vrouwengeschiedenis’ rekende, zich kenmerkte door een exemplarische, hooggestemde en contextloze benadering.25 Geheel afgezien daarvan hebben historici het lange tijd moeilijk gehad met de biografie (vanwege de literaire connotaties ervan) en hebben Nederlanders in het algemeen weinig talent voor de erkenning van ‘grootheid’ (al lijkt in de populaire cultuur aan de angst voor helden tegenwicht te worden geboden in de vorm van – vluchtige – idols en sterren).


      Naast onverholen bewondering voor Aletta Jacobs wordt in tegenwoordige portretten dan ook vaak een tamelijk vernietigend oordeel gegeven: ‘Hoezeer de pionierster Aletta Jacobs ook is te bewonderen, “de nuttigheidsgedachte” – en de ijdelheid – waar elke pagina van haar Herinneringen in is gedrenkt, maakt haar autobiografie tamelijk onverteerbaar,’ schreef Xandra Schutte in een aan haar gewijd themanummer van De Groene.26 Het lijkt ook geen toeval dat juist in het feministische maandblad Opzij in 1989 een ontluisterend interview werd gepubliceerd met een vroegere dienstbode van Aletta Jacobs onder de titel: ‘Mevrouw was een kattekop’.27 Ook De Wildes wel goed gefundeerde portret van Aletta Jacobs werd gevoed door de wens tot debunking, zoals onder andere blijkt uit de titel van een gelijktijdig interview: ‘Aletta Jacobs minder heldin dan annalen doen geloven’.28 En ook mijn eigen oordeel wortelde in een poging om Jacobs van haar voetstuk te halen ten gunste van andere vrouwen en andere geschiedenissen, al ging het mij niet zozeer om een debunking van haar persoon, maar om een vergruizing van haar beeld: een relativering en nuancering van haar unieke betekenis in de geschiedschrijving, niet zozeer in de geschiedenis.29


      


      Gegeven deze overwegingen lag het niet direct voor de hand dat ik de biografie van Aletta Jacobs zou schrijven. Maar toen mij dat door het Prins Bernhard Cultuurfonds werd gevraagd, heb ik er toch niet lang over na hoeven te denken. De mythische vormen die haar overlevering aannam maakten een wetenschappelijk portret heel noodzakelijk, en daarnaast leek het me bijzonder boeiend om deze belangrijke figuur historisch uit te diepen. En was ik daar niet ook wel geschikt voor, juist omdat ik geen ‘blinde bewondering’ voor haar koesterde? Daardoor zou ik mogelijk ‘voorbij’ de bestaande overlevering kunnen komen. Ik nam die handschoen dus op, en meteen diende zich met des te meer kracht de vraag aan: hoe om te gaan met de Herinneringen gegeven hun rol als baken én blok aan het been? Hoe kon ik voorkomen voortdurend de Herinneringen ofwel te reproduceren, ofwel te corrigeren? Hoe kon ik recht doen aan het constructiekarakter ervan en de rol die de Herinneringen hebben gehad in de canonisering van Aletta Jacobs, zónder de schrijfster ervan daar ‘persoonlijk’ voor verantwoordelijk te stellen?


      Een van de antwoorden hierop was rekening te houden met het specifieke genre van de autobiografie in de specifieke historische context van het negentiende-eeuwse (kiesrecht)feminisme.


      


      In de grote hoeveelheid literatuur over de autobiografie die in de afgelopen decennia is verschenen, voel ik mij het meest thuis bij cultuurhistorische benaderingen, waarin het licht niet op de persoonlijkheid of individualiteit van de auteur valt, maar op de autobiografische tekst in relatie tot de historische ontwikkeling van het genre en de eigentijdse context waarin hij werd geschreven. Zo’n beschouwing is bovendien des te aannemelijker wanneer gender een vanzelfsprekend aspect van interpretatie vormt. Een mooi voorbeeld hiervan is het boek van de Amerikaanse Jill Kerr Conway, When Memory Speaks. Reflections on Autobiography.30 Hierin bespreekt zij de kracht van het archetypische verhaal van de Odyssee voor de autobiografieën van mannen waarin de epische held alles wat hij bereikt aan zichzelf heeft te danken. Dit verhaal werkt naar zij laat zien door in diverse opeenvolgende en naast elkaar bestaande autobiografische plots als dat van de Augustijnse held (naar Augustinus’ Confessiones) die innerlijke obstakels overwint, de Rousseauiaanse seculiere held (naar Rousseaus Confessions) die met zijn natuurlijke intuïties en emoties de benauwende conventies naast zich neerlegt om zijn doel te bereiken, of van de Napoleontische held die op allerlei manieren de westerse vooruitgang dient. Voor vrouwen blijkt een ander onderliggend verhaal te gelden – dat van de mystica die relaas doet van haar mystieke ervaringen die draaien om de ‘insignificance of the will’ en de relatie tot een machtige Ander (God). Vandaar de moeite die het veel vrouwen (nog steeds) kost om een duidelijk en hoorbaar ‘ik’ aan het woord te laten. Dit plot werkt ook door in de seculiere vrouwenverhalen, die bovendien zijn beïnvloed door de burgerlijke preoccupatie met romantische liefde, huwelijk, familieleven en eigendom. Naar Conway laat zien geldt dit zelfs voor de ‘feminist plots’ in de autobiografieën van beroemde negentiende-eeuwse feministen, zoals de Britse publiciste Margaret Fuller, de Amerikaanse grondlegster van de women’s rights movement Elizabeth Cady Stanton, de militante suffragette Emmeline Pankhurst en de sociaal hervormster Jane Addams. Vooral de laatste, die in 1933 de Nobelprijs voor de Vrede zou krijgen, maakt het in haar Twenty Years at Hull House bont door haar ambities volledig te verdonkeremanen, net als de dagelijkse noeste arbeid die nodig was om te bereiken wat haar leven een beschrijving waard maakte.


      Voor een begrip van Jacobs’ Herinneringen is het belangrijk ons te realiseren dat deze autobiografie – die toen zeker voor vrouwen nog geen gebruikelijke praktijk was – paste in de rijke herinneringscultuur van de internationale vrouwen(kiesrecht)beweging, waar Jacobs al in 1882 mee kennismaakte. Dat was toen zij voor Theodore Stanton, de zoon van de genoemde Elizabeth Cady Stanton, haar eigen leven beschreef in het kader van het voor de Europese vrouwenbeweging baanbrekende werk The Woman Question in Europe.31 Jacobs’ relaas kwam weliswaar in een voetnoot terecht, maar het markeert hoe dan ook de eerste stap naar grotere bekendheid. The Woman Question in Europe was bedoeld als Europese tegenhanger van de magistrale Amerikaanse History of Woman Suffrage, waarvan de eerste twee kloeke delen uitkwamen in 1882 onder redactie van Susan B. Anthony, Elizabeth Cady Stanton en Mathilda Joslyn Gage.32 Hierin werd aan de hand van ooggetuigenverslagen, congresrapporten, brieven en de notulen van hoorzittingen en meetings de publieke geschiedenis van de Amerikaanse vrouwenbeweging weergegeven vanaf de beroemde bijeenkomst in Seneca Falls in 1848 tot dan toe. Daarnaast schreven de betrokken vrouwen hun memoires (of lieten die schrijven). Die van Elizabeth Cady Stanton, getiteld Eighty Years and More. Reminiscences 1815–1897, verschenen in 1898; die van haar ‘comrade in arms’ Susan B. Anthony – opgetekend door een naaste medewerkster onder de titel The Life and Works of Susan B. Anthony –, tussen 1898 en 1908.33 Beide werken bevonden zich (in 1901) in de bibliotheek van Aletta Jacobs en Carel Gerritsen.34 Behalve deze had Jacobs toen zij in 1923 haar memoires op schrift stelde inmiddels ook andere voorbeelden kunnen zien van de manier waarop velen van haar tijdgenoten en vriendinnen hun leven te boek hadden gesteld of laten stellen. Zo verscheen het genoemde werk van Jane Addams, Twenty Years at Hull House, in 1909, terwijl de Amerikaanse kiesrechtpresidente Anna Howard Shaw in 1914, tijdens een periode van gedwongen rust door een gebroken enkel, haar levensverhaal The Story of a Pioneer dicteerde.35 De Britse Emmeline Pankhurst, boegbeeld van de militante suffragettebeweging, publiceerde My Own Story in 1914, net als Addams, nog in de bloei van haar leven. De echte stroom van (auto)biografieën van kiesrechtstrijdsters moest toen nog op gang komen.


      Gegeven deze herinneringscultuur is het denkbaar, of zelfs heel goed mogelijk, dat Jacobs zonder deze voorbeelden en zonder de stimulans en de steun van de beweging helemaal geen herinneringen had opgetekend. Zij heeft het dan gedaan omdat dat nu eenmaal van haar werd verwacht en zij het als het ware aan haar stand verplicht was als langdurige presidente van de Nederlandse Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. En toen zij er eenmaal aan begon, heeft zij bewust en onbewust houvast gehad aan de voorbeelden die er al waren, waarvan dat van Elizabeth Cady Stanton het invloedrijkst lijkt te zijn geweest, misschien wel omdat het de eerste volwaardige autobiografie is geweest die Aletta Jacobs van een feministe heeft gelezen. Dat zij het boek goed kende blijkt uit het portret van Stanton waarmee zij haar boekje Merkwaardige vrouwen uit 1905 opende.


      De invloed van Stantons Reminiscences op Jacobs’ Herinneringen is af te leiden uit diverse opvallende parallellen, in inhoud en vorm. Net als Stanton besteedt Jacobs bijvoorbeeld veel meer aandacht aan haar vader dan aan haar moeder. En terwijl Stanton zich herinnert hoe zij al luisterend in het kantoor van de advocatenpraktijk van haar vader kennismaakte met het onrecht van vrouwen, zo beschrijft Jacobs hoe zij door de gesprekken die zij opving tussen haar vader en haar broer haar zinnen op de medicijnenstudie zette. Ook schrijven beide vrouwen over hun weigering hardop de belofte van gehoorzaamheid bij hun huwelijk af te leggen. Bovendien kan worden gewezen op de sprekende overeenkomst in Jacobs’ relaas over het congres van de Interparlementaire Unie in 1899, dat zij als ‘vrouw van’ slechts vanuit de coulissen kon bijwonen en niet als deelnemer, en de beroemde World Anti-Slavery Convention in 1844 in Londen waar Stanton als jonggehuwde vrouw van haar abolitionistische echtgenoot naar het balkon werd verbannen. De opvallendste parallel is misschien wel het vrijwel identieke slot van beide autobiografieën. Stanton sloot haar memoires namelijk af met de opname van een verslag van de grandioze viering van haar tachtigste verjaardag (het ‘More’ uit de titel), gevolgd door een laatste overpeinzing. Jacobs herhaalde die beweging – maar dan betreffende haar zeventigste verjaardag – in vrijwel letterlijke bewoordingen. ‘In describing this occasion I cannot do better than to reproduce, in part, Mrs. Dickinson’s account, published in The Arena,’ schreef Stanton.36 En Jacobs: ‘[...] ik meen niet beter te kunnen doen dan hier te laten volgen wat Mej. Emmy J. Belinfante, de bekwame verslaggeefster van “de Nieuwe Courant” [...] daarover heeft medegedeeld.’37


      In verschillende analyses van Eighty Years and More is gewezen op enkele opvallende contradicties in het levensverhaal van Stanton die voortkwamen uit de wens om de autobiografie in te zetten in de strijd voor het vrouwenkiesrecht. Hoe uitzonderlijk deze kiesrechtpionier ook was, zij was eerst en vooral ook een heel gewone vrouw en liefhebbende moeder, zo moest blijken uit het verhaal. Vandaar het romantische plot dat Conway in haar levensverhaal ontwaarde, in het bijzonder in de uitweidingen over de diverse huwelijksceremonies van haar kinderen. Het educatieve of propagandistische doel dat Stanton met haar tekst nastreefde bepaalde volgens de literatuurwetenschapper Estelle Jelinek voor een deel ook de vorm: de steeds onderbroken chronologie waardoor de lineaire opbouw van een publiek heldinnendom kon worden voorkomen, het inlassen van talloze anekdotes en het letterlijk en uitvoerig citeren van diverse bronnen: brieven, toespraken en ooggetuigenverslagen die het eigen verhaal afwisselden.38


      Voor een deel herkennen we deze procédés in Jacobs’ Herinneringen. Ook de opbouw van haar boek is afwisselend chronologisch en thematisch. In de eerste vier chronologisch geordende hoofdstukken gaat het om haar jeugd en opleiding en de eerste jaren van haar praktijk, vooral dus over haarzelf. Het thematische tussendeel bevat vijf (en met het hoofdstuk over Gerritsen erbij zes) hoofdstukken, door Feinberg de ‘strijdhoofdstukken’ genoemd – waarin, samen met het twaalfde hoofdstuk over haar wereldreis, de nadruk valt op diverse sociale ‘kwesties’ waarin zij zich begaf: stoelen voor winkelmeisjes, geboortebeperking, prostitutie en vrede. Met het elfde en dertiende hoofdstuk is iets bijzonders aan de hand: beide zijn opnieuw chronologisch en hebben opvallend genoeg geen titel, slechts de aanduiding ‘Van 1905 tot 1911’ en ‘Van 1913 tot 1924’. Ze blijken samen bijna de gehele periode van Jacobs’ presidentschap van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht te beslaan. Net als Stanton, last ook Jacobs uitgebreide citaties van krantenartikelen en andere bronnen in haar verhaal in, wat tevens een middel is om de loftrompet over zichzelf te kunnen steken, zonder in ongeloofwaardige zelffelicitaties te vervallen.


      Door de relatief bescheiden positie die de strijd om het vrouwenkiesrecht in haar levensbeschrijving inneemt en de onzichtbaarheid ervan in de hoofdstuktitels ontstaat opvallend genoeg het beeld van een vrouw die niet zozeer als leidster van de kiesrechtbeweging moest worden herinnerd (in welke hoedanigheid zij op dat moment juist bekend was), maar vooral als een veelzijdige hervormster die haar wortels had in de sociale kwestie en die ook op dat gebied haar sporen had verdiend. Daarnaast speelt ook in Jacobs’ autobiografie de romantiek een niet onbelangrijke rol: zo tekende zij zichzelf als een liefhebbende dochter en echtgenote en trouwe vriendin. Het hoofdstuk over Gerritsen, dat midden in het boek staat, is het langste en ook het intiemste, maar ook aan haar vriendschap met Carrie Chapman Catt besteedt zij in de vorm van hun gezamenlijke wereldreis de nodige aandacht.


      Door Jacobs’ autobiografie als bron te analyseren en te contextualiseren, en na te denken over de verhouding tussen biografie en autobiografie, kan ik er als biograaf mee uit de voeten. En dat is maar goed ook, want in de zoektocht naar het verhaal dat ik over Aletta Jacobs aan de bronnen kon ontworstelen, hebben de Herinneringen een belangrijke rol gespeeld: als bron en vaak vage aanwijzing voor gebeurtenissen en als een mogelijkheid om Jacobs zelf aan het woord te laten en haar perspectief te verwoorden, soms ter versterking van mijn interpretatie, maar vaak ook als afzetpunt. En hoewel duidelijk is dat Dichtung en Wahrheit in deze tekst onontwarbaar zijn, is een ding zeker: Jacobs schreef de tekst op in de zekerheid dat dit was hoe zij haar leven wilde laten zien aan anderen. Naast de vele omissies en ‘verschrijvingen’ zijn mij als biograaf echter steeds vaker ook de juistheid van sommige details opgevallen en de rijkdom van de tekst, alsook de volkomen begrijpelijkheid of logica van bepaalde weglatingen en constructies door Jacobs’ gebruikmaking van ‘feministische standaardverhalen’. Inderdaad, de Herinneringen zijn het best te begrijpen als integraal onderdeel van een rijke herinneringscultuur, waarin een traditie bestond en waaraan Jacobs en haar feministische collega’s – de ‘dirigenten van de feministische herinnering’ – in binnen- en buitenland werkten. Dat maakt haar Herinneringen tot een bijzondere tekst die in de biografie van een belangrijke representante van die cultuur niet mag ontbreken.


      


      De grote aandacht voor Jacobs’ Herinneringen als bron voor de biografie wekt allicht de suggestie dat andere bronnen in een veel onproblematischer verhouding tot haar levensverhaal staan. Dat is echter maar tot op zekere hoogte het geval. Niet alleen is de beschikbaarheid van bronnen afhankelijk van processen van betekenisgeving (en geluk en toeval), ook bronnen zelf leiden niet zonder meer tot vaststaande feiten. Om te beginnen is Jacobs’ persoonlijke archief al voor een deel het resultaat van dezelfde bovenbeschreven herinneringscultuur van de politieke feministen, die veelal nog voor de Tweede Wereldoorlog leidde tot de oprichting van diverse ‘vrouwenarchieven’: de Women’s Library in Londen (vroeger Fawcett Library), het Internationaal Archief voor de Vrouwenbeweging in Amsterdam (tegenwoordig iiav) en de Schlesinger Library in het Radcliffe Institute bij Harvard. De laatste ontstond nadat de oprichting van een World Center for Women’s Archives in 1940 was gestrand.39


      Voor een deel is wat in Jacobs’ persoonlijke archief zit de uitkomst van haar eigen beslissing over wat zij voor de overlevering van belang achtte: wel bijvoorbeeld de stapels brieven die zij ontving van haar Amerikaanse vriendinnen Carrie Chapman Catt en Anna Howard Shaw, maar niet die van de Hongaarse Rosika Schwimmer met wie zij in 1915 gebrouilleerd raakte. Omgekeerd koesterden Shaw en Catt hun brieven van Jacobs niet, maar bleef gelukkig wel alle correspondentie van Jacobs aan Schwimmer bewaard in de unieke Schwimmer-Lloyd Collection in de New York Public Library. Daardoor beschikken we toch over een vrij constante stroom van observaties van Jacobs zelf over het reilen en zeilen in de Nederlandse Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht waarvan uit die periode geen archiefmateriaal beschikbaar is, behalve van enkele afdelingen en natuurlijk het Maandblad van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, dat tussen 1897 en 1929 verscheen. Bovendien geeft Jacobs in de brieven aan Rosika Schwimmer enkele opvallende observaties over joden bloot.


      Een nijpend gemis voor de biograaf van Aletta Jacobs is het grote gat dat in haar archief gaapt op de plaats waar alle brieven van en aan haar aanvankelijke aanbidder, haar latere vrije geliefde en nog weer latere echtgenoot Carel Gerritsen hadden moeten staan, maar eigenlijk mist zijn gehele persoonlijke nalatenschap. Helaas is veel te weinig van deze belangrijkste (want eerste én laatste) Radicaal in Nederland overgeleverd. Kennelijk heeft Jacobs ons niet onze eigen blik op hem en hun liefde gegund. Daarvan getuigt het feit dat zij ten tijde van het schrijven aan haar Herinneringen zijn brieven allemaal nog eens door haar handen heeft laten gaan. We kunnen ons alleen maar afvragen waarom hij geen sporen mocht nalaten in haar archief. Om redenen van intimiteit en privacy? Of was zij beducht – nog steeds – voor de rol van ‘vrouw van’ en de vertekening die licht kon ontstaan wanneer te veel details van hun ‘verbond’ aan het vrije verkeer van meningen zouden worden prijs gegeven? Tegenover het gemis van documenten die Gerritsens aanwezigheid in Jacobs’ vroege actieve leven als arts in Amsterdam documenteren, staat gelukkig een stapel brieven van de sociaal hervormster Helene Mercier die getuigen van Jacobs’ uiteenlopende kwaliteiten als doktores, kritische lezeres en zorgzame vriendin.


      Natuurlijk ontbreekt in de ogen van de biograaf altijd veel te veel: de fanmail die ze tijdens haar studie moet hebben ontvangen, de correspondentie met broers en zussen in het toenmalige Nederlandsch-Indië, en de aantekeningen die zij jarenlang bijhield van alle vrouwen die haar vanaf 1882 consulteerden over anticonceptie.40 Het gemis wordt echter gecompenseerd doordat er ook altijd weer allerlei geheel onverwachte bronnen zijn die ofwel de feitelijke gebeurtenissen schragen ofwel tot de verbeelding spreken. Een voorbeeld hiervan is de reeks over de joodse gemeenschap in Groningen, die in de afgelopen jaren verscheen onder auspiciën van de Mr. J.H. de Vey Mestdagh Stichting en die gepaard aan mijn persoonlijke kennis van Groningen en het veenkoloniale centrum Hoogezand-Sappemeer Aletta Jacobs’ achtergrond en jeugd heel invoelbaar maakte. Een ander voorbeeld is het fascinerende dagboek van Frederica van Uildriks dat mij een inkijkje vergunde in het sociaal-culturele leven in de stad Groningen rond 1880, en in het bijzonder ook op de neef van Aletta Jacobs, Jacques Oppenheim. Via het dagboek krijgen we tevens inzicht in het vroege feminisme in Nederland en geeft het ons een indruk van de beperkingen die een openlijke vrije liefdesverhouding aan de geliefden oplegde.


      Of ik net als zovele moderne biografen het slachtoffer ben geworden van een geloof in de feiten, waardoor mijn boek tot deze omvang uitgroeide, waag ik te betwijfelen.41 Ik denk eerder dat het te maken heeft met de wens om met Jacobs ook de wereld om haar heen en de vele actieve vrouwen daarin te belichten. Het schrijven daarover is een bron van plezier. Wel heb ik daarvoor nog behoorlijk wat origineel spit- en graafwerk moeten verrichten; een systematische studie van de vrouwenkiesrechtbeweging in Nederland in relatie tot de veranderende politiek (of politieke cultuur) ontbreekt tot op heden. Intussen vrees ik niet helemaal aan de bekende (historische) valkuil van volledigheid te zijn ontkomen: niet die van het leven tot in alle details te willen leren kennen en beschrijven, maar wel die van ‘alles’ wat ook maar enigszins aan Aletta Jacobs refereert te willen hebben gezien. Hiervan getuigt ook het uitgebreide notenapparaat. Natuurlijk berust die hang naar volledigheid voor een deel op mijn eer als biograaf. Dat ik daarbij ook aan toekomstige ‘gebruikers’ heb gedacht moge blijken uit de (zo volledig mogelijke) bibliografie die ik van alle gepubliceerde geschriften van Aletta Jacobs heb opgenomen. Ik verheug mij op voortgaand onderzoek!


      


      dankwoord


      


      Het schrijven van deze biografie was een dankbare onderneming. Het lijkt wel of iedereen zich verheugde in de totstandkoming ervan en mij graag van dienst wilde zijn, ook al klopte ik soms aan als een volslagen vreemde. Dit geldt bijvoorbeeld voor S.G. (Monne) van den Bergh aan wie ik vroeg of er nog persoonlijke documenten waren van zijn grootmoeder, Betsy van den Bergh-Willing, maar ook voor Marty Boelens in Hoogezand-Sappemeer die mij op een rondje Hoogezand-Sappemeer Kiel-Windeweer trakteerde, en voor de familie Teerns die tegenwoordig in de ouderlijke woning van Aletta Jacobs, Noorderstraat 19, woont; hoewel geheel onaangekondigd, mocht ik het huis van de zolder tot de kelder verkennen.


      Bijzondere dank geldt het Prins Bernhard Fonds, tegenwoordig Prins Bernhard Cultuurfonds, voor het in mij gestelde vertrouwen en de fondsen die daarbij behoorden. Ik heb het vertrouwen wel op de proef gesteld door pas in mei 2000 echt aan het karwei te beginnen, maar de contacten met de leden van de Biografieëncommissie, de andere biografen en de vaste staf, Gijs van der Ham en Lily Knibbeler, zijn altijd plezierig en stimulerend geweest.


      Vele collega’s hebben mij onbaatzuchtig laten delen in hun kennis en mij geattendeerd op materiaal. Ik noem Els Boon en Han Lettinck, Marianne Braun, Eddy ter Braak, Myriam Everard, Anje de Heer-Boswijk, Lamberthe de Jong en Annet Mooij, maar er waren nog velen meer. Een vermelding apart verdient natuurlijk Inge de Wilde, die al zo veel werk voor een Jacobs-biografie had verzet. Niet alleen heeft zij diverse keren mijn vele vragen beantwoord, zij heeft mij ook de uitgetypte brieven van Aletta Jacobs aan de familie Broese van Groenou ter hand gesteld en diverse belangrijke adressen en tips gegeven. Door die uitwisseling realiseer je je pas goed hoezeer wij allen werken aan een gezamenlijk project. Dat blijkt ook uit het enthousiasme waarmee Dineke Stam en Matin van Veldhuizen deze biografie al in een onaf stadium als uitgangspunt hebben gebruikt voor respectievelijk een tentoonstelling en een theaterpresentatie.


      Heel in het bijzonder wil ik mijn meelezers bedanken; voor delen van het manuscript: Marianne Braun, Maaike Meijer, Inge de Wilde en de leden van het onderzoekscolloquium van het Centrum voor Gender en Diversiteit aan de Universiteit Maastricht; voor de gehele tekst: Agnes Andeweg, Hans Blom en Jos Perry. Allen hebben jullie mij voor fouten behoed en – heel belangrijk – mij op gezette tijden het gevoel gegeven dat ik op de goede weg was.


      Voor alle hulp in bibliotheken en archieven zonder ik twee mensen af om speciaal in het zonnetje te zetten: Monique Dikboom van de Universiteitsbibliotheek Maastricht en Catherine Moran Hajo van het Margaret Sangers Papers Project aan de New York University. Uiteraard maak ik een uitzondering voor het iiav. Met Annemarie Kloosterman legde ik lang geleden al de basis voor de inventaris van het archief van Aletta Jacobs; de kaartjes die wij toen van alle brieven aan en van Aletta Jacobs hebben gemaakt, hebben hun nut bij het schrijven van dit boek meer dan bewezen. Annette Mevis heeft mij steeds op de hoogte gehouden van vorderingen en veranderingen in de inventaris en mij steeds weer prompt toegestuurd waar ik om vroeg. De supersonische elektronische toegankelijkheid van de iiav-archieven is mij zeer goed van pas gekomen bij de afwerking van het manuscript, maar de biografie heeft echt gewonnen door de real life-versie van de jaargangen 1897–1929 van het Maandblad van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht (vanaf 1919 Nederlandsche Vereeniging van Staatsburgeressen), die ik in bruikleen kreeg. De website van Aletta Jacobs die het iiav door Vilan van de Loo liet maken, is een bron van lering en vermaak.


      De onderzoeksassistenten Marieke Hellevoort, Klazien Kruisheer, Marija Scheeve en Leen Merckx hebben mij op verschillende momenten terzijde gestaan bij de uitvoering van uiteenlopende klussen: van het verzamelen van genealogische gegevens tot het selecteren en opvragen van beeldmateriaal en het maken van een stamboom die uiteindelijk niet in dit boek terecht is gekomen. Mijn erkentelijkheid daarvoor is groot. Daarnaast kreeg ik nog de enthousiaste, zij het kortstondige assistentie van mijn nicht Mariëtte Bosch met haar zoekwerk in de Groninger Archieven en de kb en van Nicoline Meiners met haar onbetaalbare naspeuringen in het Gemeentearchief Amsterdam en het kitlv in Leiden, en natuurlijk in haar eigen legendarische antiquarische verzameling. Het is alweer de vierde keer dat zij in een van mijn boekpublica ties een eervolle vermelding krijgt, en zeker niet uit de macht der gewoonte.


      En dan mijn ‘hervonden’ familie, die mij zelfs via via met Aletta Jacobs verbindt. Ik heb steeds genoten van de ontmoetingen met Anna Jacobs, de dochter van pleegzoon Charles Jacobs, die een achternicht van mijn vader bleek te zijn: Charles Jacobs was een volle neef van mijn grootvader Bosch. Maddy de Clerq Zubli wist prachtige foto’s uit de oude doos tevoorschijn te toveren, en zelfs een vaderlijk schrijven uit 1868 gericht aan Gerarda de Clerq Zubli dat mijn vader ooit had getranscribeerd. Deze Gerarda was getrouwd met Jan Willem Bosch (mijn overgrootvader), die een broer was van Anna Bosch, de vrouw van Julius Jacobs (vader van Charles en grootvader van Anna Jacobs). Het eeuwige graf waarin zij liggen op de Nieuwe Oosterbegraafplaats staat op mijn naam.


      Ten slotte wil ik enkele ‘erfdochters’ van vrouwen uit de kiesrechtbeweging bedanken voor hun zorg om de papieren nalatenschap van hun moeders en tantes: Milisa Coops en Thea Kloppenborg-Coops, dochters van Miel Coops-Broese van Groenou, en Martina Kramers, een nicht van de gelijknamige vriendin van Aletta Jacobs.


      Deze biografie was niet mogelijk geweest zonder de dagelijkse inspiratie van alle collega’s in het Centrum. Vooral in het laatste half jaar hebben allen die nauw met mij samenwerkten het geweten: het boek moest af. Ik dank hen voor hun geduld en medeleven: Agnes Andeweg, Erica Baros, Arjan van Dixhoorn, Carina Furnee, Annelies van der Horst, Inge Janssen, Ruth de Kanter, Ineke Klinge, Chris Leonards, Wilma Lieben, Maaike Meijer, Wiebe Nauta, Josje Weusten!


      Geheel ondenkbaar was deze biografie echter geweest zonder Jo Radersma, die niet aarzelde om meteen na de afmattende slotfase van De Nieuwe Bijbelvertaling met liefde en toewijding de eindredactie van dit boek op zich te nemen. Alle fouten die u niet ziet, heeft zij eruit gehaald, alle andere zijn geheel aan mij te wijten. Ik verheug me erop om mij samen met haar en onze Koba in nieuwe avonturen te storten.


      


      Bemelen, februari 2005


      


      Hoofdstuk 1


      1854–1872 

      Jeugd in de Groninger veenkoloniën


      familiegeschiedenissen


      


      Aletta Henriëtte Jacobs werd op 9 februari 1854 geboren, om vijf uur in de vroege ochtend.1 Haar wieg stond in een bescheiden huis aan de Borgercompagniesterstraat te Sappemeer.2 Zeven broers en zusjes waren haar voorgegaan: Julius van elf, Sam van tien, Marianne van negen, Karel van acht en Charlotte van zes, bíjna zeven jaar. Het op een na oudste zusje Emma was in november 1853 vijf geworden en Johan was nog geen drie jaar, al zou hij in Aletta’s beleving altijd bij de ‘groten’ horen en zijzelf bij de ‘kleintjes’. Er kwamen met enige regelmaat nog drie kinderen na haar: Eduard in 1855, Frederika in 1857 en Herman in 1859.


      Aletta’s moeder, Anna de Jongh, kwam zelf uit een bijna even groot gezin. Zij werd op 6 maart 1817 als elfde van twaalf kinderen geboren in Bolsward. Haar ouders Israël Joseph de Jongh (1768–1829) en Gola Jonas van der Hak (1782–1826) waren volgens het unieke genealogisch overzicht van joodse inwoners van de stad Groningen beiden in Amsterdam geboren, maar haar vader was grotendeels in Groningen opgegroeid.3 Zijn vader, Joseph Salomons Hamburger, die in vele bronnen als koopman en geneesheer (medicinae doctor zelfs) te boek staat, en zijn moeder, Eva Liepman Snitselaar (Snitsler), ook wel Eva Liepman Levie genoemd, hadden zich in oktober 1776 vanuit Amsterdam in Groningen gevestigd, waarschijnlijk omdat daar ook andere familieleden vanuit Hamburg waren neergestreken.4


      Deze overgrootvader van Aletta Jacobs was een illuster figuur. In Amsterdam was Joseph Salomons een welvarend koopman in koloniale waren geweest die rekeningen bezat bij alle kamers van de voc en voor de helft eigenaar was geweest van een plantage in Rio Berbices (misschien het huidige Belize). Een faillissement door ‘zeeschade’ en bankroeten dwongen hem naar een andere nering om te zien, die hij waarschijnlijk vond als ‘jodendoctor’.5 Dat hij een geletterd man was blijkt bijvoorbeeld uit zijn aanwezigheid bij de verkoop van Hebreeuwse boeken in de Broerkerk te Groningen in 1777. Maar hij schreef ook zelf. Aan het hof stond hij sinds 1768 bekend als de ‘penne Josephs’ vanwege zijn lofdichten op het koningshuis. In 1785 maakte hij bij het bezoek van Willem v en Wilhelmina, de prinses en de prinsjes zelfs zijn opwachting in de Prinsenhof. Zijn Oranjegezindheid blijkt tevens uit het feit dat hij aan de vooravond van de Bataafse omwentelingen in het bezit was van pro-stadhouderlijke pamfletten, die nergens anders in Groningen te vinden waren, zodat stadgenoten naar zijn huis kwamen om ze te bestuderen.


      Josephs zoon Israël, de vader van Anna, nam waarschijnlijk samen met andere broers en zusters omstreeks 1800 de naam De Jongh aan.6 Anna’s ouders trouwden in 1799. Haar vader verwierf in 1803 het burgerrecht, in 1804 werd hij ingeschreven in het koopliedengilde. Tot 1811, het jaar dat het groeiende gezin naar Bolsward vertrok, was hij ‘parnassijn’ (bestuurder) van de Groningse joodse gemeente, wat betekent dat hij tot de hoogstaangeslagenen in de belasting moet hebben behoord.7 Het lot van de latere kinderen in een groot gezin is vaak dat zij al op jonge leeftijd hun ouders verliezen. Anna was negen toen haar moeder stierf. De vader keerde niet lang daarna terug naar Groningen, waar hij met vijf dochters en twee zonen tussen de tien en zevenentwintig jaar in de Visserstraat ging wonen. De kinderen bleven er wonen toen hij stierf. De oudste twee dochters, Alida en Eva de Jongh, trouwden allebei in september 1837, een week na elkaar, Alida met Mozes Benedictus de Vries, Eva met Ravel Beer Jacobs. Voor deze huwelijken moest een ‘acte van bekendheid’ worden opgemaakt, omdat zij bij hun geboorte in Groningen niet waren aangegeven en als meisjes ook niet in een besnijdenisregister waren opgenomen.8 De getuigen die in de akte worden genoemd –?onder wie hun oom Hartog Levi Pinto, uurwerkmaker, godsdienstleraar en voorzanger, en Abraham Samuel Bleekrode, de vader van de latere Delftse hoogleraar S.A. Bleekrode – waren allen vooraanstaande leden van de joodse gemeente.


      Mogelijk leerden Aletta’s ouders, Abraham Jacobs (1817–1881) en Anna de Jongh (1817–1887), elkaar tijdens de laatste bruiloft kennen, want Anna was het zusje van de bruid en Abraham was een jongere broer van de bruidegom. Aletta’s vader werd op 30 augustus 1817 geboren in een huis aan de Schoolholm, midden in wat de jodenbuurt van Groningen genoemd kan worden. Gelukkig was twee jaar eerder de ‘mohel’ (besnijder) L.W. Perel door de burgemeester van de stad de wacht aangezegd, nadat hij enkele jongetjes zodanig had gemaltraiteerd ‘dat dezelve aan ernstige, zelfs gevaarlijke toevallen, het gevolg van aan dezelve geappliceerde besnijdingen, langen tijd hadden gelaboreerd’. Volgens de bloemrijke geschiedschrijver van de joodse gemeente in Groningen I. Mendels was ingrijpen noodzakelijk geworden wegens het niet denkbeeldige gevaar ‘dat, tengevolge van ’s heren Perel’s verkeerde manipulatiën, de oer-Groningse Joden in mannelijke lijn zouden verdwijnen’.9


      Abrahams ouders, Simon Jacobs (1783–1863) en Marianne Hamming (ca. 1777–1843), waren rond 1810 vanuit Amsterdam naar het noorden verhuisd om er handel in ijzer en vodden te drijven. In 1823 en 1824 werden nog twee zonen geboren, die waarschijnlijk allebei kort na hun geboorte zijn overleden. Het gezin woonde op verschillende adressen aan de Schoolholm, waar tussen 1829 en 1834 ook grootmoeder Jacobs kwam inwonen. Het is niet ondenkbaar dat Abraham de in 1815 gestichte school Tipheret Bachurim (Sieraad der Jongelingen) heeft bezocht, waar joods onderricht in het Hebreeuws, de thora en de talmoed werd gecombineerd met seculiere vakken: Nederlands, Frans, aardrijkskunde en rekenen.10 Abraham trad in 1833 als zestienjarige in dienst als chirurgijnsleerling om zich in de praktijk voor te bereiden op het examen voor ‘heel- en vroedmeester van het land’, dat op 12 juni 1840 werd afgenomen door de Provinciale Commissie voor Geneeskundig Onderzoek en Toevoorzigt.11 Het was voor jongens uit niet-academische of minder gegoede families de enige manier om geneesheer te worden, al was het dan van ‘de tweede geneeskundige stand’. In de afwijkende beroepsstructuur in de provincie Groningen, waar meer medicinae doctores (academisch gevormde artsen) dan elders een plattelandspraktijk uitoefenden, was het standsverschil met de eerste geneeskundige stand relatief gering.12 In 1841 kreeg hij een bewijs van het vervullen van zijn nationale militieplicht door vijf jaar te hebben gediend als militair arts. Kennelijk wist hij opleiding en dienstplicht te combineren.


      Anna en Abraham hebben elkaar waarschijnlijk beter leren kennen in het huis van hun respectievelijke zus en broer Eva en Ravel Beer Jacobs-de Jongh. Eva nam namelijk twee van haar jongere zusjes, Hendelina en Anna, mee naar haar nieuwe huishouden aan de Schoolholm, vlak bij het huis van vader en moeder Jacobs, de grootouders van Aletta, die eveneens aan de Schoolholm woonden. Ravel Beer zat in de zaak van zijn vader en zou die later ook voortzetten. Anna de Jongh en Abraham Jacobs trouwden op 18 april 1841 in Groningen. De ouders van Abraham gaven hun toestemming, zijn vader schriftelijk, zijn moeder mondeling: zij kon niet schrijven. De getuigen van de bruidegom waren zijn oudere broer Ravel Beer en zijn aangetrouwde neef Levie Kalmans Polak. De getuigen van de bruid waren haar eerder genoemde oom, Hartog Levi Pinto, die even oud was als haar overleden vader en gehuwd met een zuster van haar moeder. Hij vertegenwoordigde duidelijk haar overleden ouders. De andere getuige was Jacob Mozes Cohen, de zoon van een zuster van haar vader, en dus een volle neef van Anna.13


      Enkele maanden daarna, Anna zal net zwanger zijn geweest van haar eerste kind, overleed haar oudste zuster Eva in wat gezien de datum heel goed het kraambed kan zijn geweest. Eva Jacobs-de Jongh moet een weinig bemoedigend voorbeeld zijn geweest voor Anna; zij had ook al haar tweede dochtertje verloren toen het zeven maanden oud was. Ravel Beer hertrouwde na minder dan een jaar met Dina Gomperts, met wie hij nog vijf zonen zou krijgen. Of er veel contact was tussen Ravel Beer en zijn broer en de neven en nichtjes Jacobs uit Groningen en Sappemeer is niet overgeleverd. Ravel Beer was in godsdienstig opzicht minder vooruitstrevend dan zijn broer en was uit protest tegen vernieuwingen in de joodse eredienst medeoprichter van het orthodoxe Teschuath Jisraël (De redding van Israël), in 1851.14 Er is wel iets meer bekend over contacten tussen het gezin van Abraham en Anna Jacobs met het gezin van het jongste zusje van Anna, Betje Israëls de Jongh, die met de Groningse bankier Urie Oppenheim trouwde.


      Zo bezien heeft vooral Anna Jacobs-de Jongh in het gevestigde deel van de Groningse joodse gemeenschap een netwerk gehad dat belangrijk moet zijn geweest voor het gezin Jacobs in Sappemeer. Twee broers van Aletta, Karel en Simon, zouden in de jaren 1860 bij de jongere broer van Urie wonen. Izaäk Oppenheim vestigde in 1840 zijn vermaarde stoomdrukkerij op de hoek van de Turftorenstraat en de Lutkenieuwstraat. Bij hem zou Aletta Jacobs haar proefschrift laten drukken. Urie Oppenheim richtte de Oppenheim Bank op. Zijn oudste zoon Juda, die later zijn naam veranderde in Jacques, werd in 1849 geboren; zijn twee dochters Rika en Aleida, respectievelijk in 1855 en 1856. Jacques zou als hoogleraar staatsrecht, administratief en volkenrecht in Groningen en Leiden, en als langdurig lid van de Raad van State bijna net zo beroemd worden als Aletta Jacobs. Dat zij hun hele leven contact hebben gehouden, blijkt uit het lovende voorwoord dat Jacques in 1924 bij de Herinneringen van zijn ‘hooggeschatte nicht’ schreef.


      


      Geboorteplaats: Sappemeer


      


      Het jonge paar Abraham en Anna Jacobs-de Jongh, beiden vierentwintig jaar oud, vestigde zich in Kiel-Windeweer, een buurtschap van Hoogezand en grenzend aan Sappemeer, ongeveer vijfentwintig kilometer van Groningen. Die afstand was met paard en wagen goed te doen, maar zeker ook per trekschuit. Tussen Kiel-Windeweer en Groningen ging er een drie keer in de week, het hele jaar door, en tussen Sappemeer en Groningen elke dag.15 Dat Aletta daaraan herinneringen had, blijkt uit een mijmering die zij in 1912 optekende tijdens haar wereldreis in India op weg naar Darjeeling, waar zij zich verbeeldde ‘in een wereld te verkeren van een halve eeuw geleden en een tocht te maken van Groningen naar Sappemeer in een barge’.16 Ook haar broer Johan Rudolf zou in een van zijn boeken over het Indische krijgsleven aan de trekschuit of snikke naar Sappemeer refereren. Hij deed dat bij monde van een zekere ‘Mom’ die tijdens een feest ter gelegenheid van het vijftigjarig ‘vaandeljubleum’ van het zevende legioen optrad als oliekoekenbakker:


      


      Mom was de grootste, breedste, sterkste en bijna de goedaardigste van de geheele bezetting. Groninger in zijn hart en wetende, dat ook ik volbloed Groninger ben, begon hij met z’n stentorstem: “Lekkere Grönniger eulikauken, ze drieven in de eulie en binnen gloeiend hait. Koop maor raok, zes veur ’n dubbeltje. ’k Bin hier zóó met de snikke ankommen en ’t meel is uut de fabriek van Scholten uut Sappemeer.” Dat laatste was een speculatie op mijn hart en beurs; hij wist klaarblijkelijk, dat ’k daar mijn jeugd had gesleten [...].17


      


      Na drie jaar al verhuisde het doktersgezin, dat inmiddels drie kinderen telde, naar het welvarende Sappemeer, waar een grotere patiëntenkring wachtte. Net als in Kiel-Windeweer werd eerst een huurhuis betrokken, aan de Borgercompagniesterstraat aan de westkant van het langgerekte veenkoloniale dorp, vlak om de hoek van het Winschoterdiep en recht tegenover een scheepswerf. Pas in 1859 zou de familie naar het ruime en statiger doktershuis aan de Noorderstraat 19 verhuizen, dat Jacobs in haar Herinneringen aanwees als het huis van haar jeugd.


      Anders dan de naam Noorderstraat misschien doet vermoeden, lag het huis waar Aletta opgroeide aan het nu gedempte oude Winschoterdiep, dat de belangrijkste ader was in het stelsel van afwateringskanalen dat tijdens de grote afgravingen van de Groninger veenkoloniën was aangelegd. De eerste huizen van Sappemeer werden rond 1621 gebouwd, op de bodem van het drooggemaakte Sap-meer of Duivelsmeer, dat rond 1595 in het bezit kwam van Stad en Ommelanden. Dit en het aangrenzende Kleinemeer maakten deel uit van een veenmoerasgebied dat zich uitstrekte tot over de Duitse grens. Aanvankelijk werden de veenafgravingen in handen gegeven van een Utrechtse compagnie, maar al in 1613 nam de stad Groningen de pacht van de gehele veenkoloniale streek tot en met Oude en Nieuwe Pekela over. Niet alleen de stad spon daar goed garen bij, ook een groot deel van de veenkoloniën zelf. Voor het ‘toemaken’ van de ‘dalgronden’ waren namelijk grote hoeveelheden mest nodig om te vermengen met de eerste, opzij gelegde ruwe veenlaag en het dalzand. De stad leverde deze mest aanvankelijk gratis aan de huurders van de venen te Foxhol, Hoogezand en Sappemeer. In 1810 werd aan deze bevoorrechte positie een einde gemaakt en moest de mest worden verhandeld. Er ontstond een ‘Mizzemarkt’ bij Martenshoek te Hoogezand, waar steeds een lange rij schepen met ‘stadsvuil’ aanlegde.


      Sappemeer was van het soort afgraving dat ‘achterdieptype’ wordt genoemd. Hierbij werd tijdens het afgraven een hoofdweg langs het hoofdkanaal aangelegd, met aan de overzijde een secundaire weg, vaak een zandweg. De zijkanalen loodrecht op het hoofdkanaal werden achterlangs weer verbonden met een Achterdiep. Aan de hoofdweg langs het kanaal stonden de grote boerderijen, landarbeidershuisjes en herenhuizen van de notabelen zoals dat van de familie Jacobs aan de Noorderstraat, terwijl aan de overzijde fabriekjes en werkplaatsen werden gevestigd; het Achterdiep had vaak een agrarisch karakter. Door deze ontginningstechnieken ontstonden kilometerslange dorpen. Sappemeer was 2,5 km lang en ging over in het aanpalende dorp Hoogezand met een lengte van 3 km. De grotere patiëntenkring die vader Jacobs wachtte kan derhalve ook geografisch worden opgevat. Jacobs schreef in haar terugblik niet voor niets over de ‘afgelegen hofsteden’ waarnaar zij haar vader als het even kon vergezelde.18


      De veenafgravingen brachten een grote bedrijvigheid met zich mee. Niet alleen ontstond op de toegemaakte gronden agrarische bedrijvigheid, ook kwam een levendige scheepvaart op gang om de turf en later ook de landbouwproducten te verhandelen. Aanvankelijk ging het niet veel verder dan de Hanzesteden, maar daar kwam in de eerste helft van de negentiende eeuw verandering in. Het gemeenteverslag van Sappemeer over 1855, Aletta’s tweede levensjaar, vermeldt dat de gemeente achtenvijftig zeeschepen telde die de Middellandse Zee, de Zwarte Zee, Archangelsk, Afrika, Oost- en West-Indië aandeden. In het kielzog van de zeevaart ontwikkelde zich de scheepsbouw. In het begin van de negentiende eeuw werden nog voornamelijk smakken en tjalken gebouwd die geschikt waren voor de kustvaart, maar rond 1850 gleden er zeeschepen van de helling; doorgaans zijdelings, omdat de werven in de lengte langs het kanaal waren gebouwd. In Sappemeer was het aantal werven in de jaren rond Aletta’s geboorte nog groeiende. In 1853 waren het er zes, waar negen zeeschepen werden gebouwd, in 1860 telde het dorp elf werven, waar dat jaar dertien zeeschepen werd afgeleverd. In Hoogezand werden in datzelfde jaar twintig zeeschepen gebouwd op drieëntwintig werven. Toen al werden er klachten geuit dat de kanalen te smal werden en dreven de nieuwe ‘scheeps“bollen” ’ als ‘onmachtige gevaarten’, zonder mast of tuigage, door de veenkoloniale wateren.19 Soms verlieten de halfafgebouwde schepen de werf gevuld met water, een andere keer moest een brug tijdelijk worden afgebroken. De opening van het Eemskanaal in 1876 bracht voor een aantal werven verlichting, al was toen voor de scheepsbouw, zeker in Sappemeer, de periode van grote bloei al voorbij.


      De kopers van deze schepen die veelal op eigen risico werden gebouwd, waren veenkoloniale schippers, kapiteins of gezagvoerders; schippers bepaalden zich tot de Oostzee, de Noordzee, Frankrijk en Portugal, kapiteins voeren op West-Indië, de Middellandse Zee en de Zwarte Zee, terwijl gezagvoerders Oost-Indiëvaarders waren, vaak al niet meer in het bezit van eigen schepen, maar in dienst van rederijen. In Sappemeer woonden in 1855 drieënveertig kapiteins die zelf ook reder waren. De zeemansstand, die al vroeg georganiseerd was in gilden of zeemanscolleges, bracht een groep ondernemende, ruimdenkende mensen voort, die ’s winters vaak aan wal bleven en invloed uitoefenden op het onderwijs in de streek. Vaak waren ook de notabelen in een dorp lid van het plaatselijke zeemanscollege.


      Naast landbouw en scheepsbouw ging in de jaren rond Aletta Jacobs’ geboorte de productie van aardappelmeel en strokarton een rol van betekenis spelen. W.A. Scholten opende in 1842 te Foxhol de eerste aardappelmeelfabriek, die in een eeuw tijd zou uitgroeien tot het grote concern Scholten-Honig, dat in de twintigste eeuw leverancier werd van voedingsproducten als Brinta.


      De grote bedrijvigheid rond de veenkoloniale dorpen trok al vanaf de zeventiende eeuw een stroom Hollandgänger aan, die zich vaak blijvend vestigden en een bonte hoeveelheid denk- en geloofsrichtingen met zich meebrachten. Al in 1680 werd in Sappemeer een evangelisch-lutherse gemeente gesticht, naast de hervormde kerk die in 1653 zijn deuren opende. De hervormden, die de grootste kerkelijke groepering vormden, waren vanaf 1840 van de vrijzinnige Groninger richting, die praktisch christendom stelde boven individuele geloofsbeleving. Ook herbergde Sappemeer de oudste doopsgezinde gemeente van ons land, terwijl in 1710 in Hoogezand een katholieke kerk werd ingezegend. Rond 1770 was sprake van een officieuze joodse gemeente die synagogendiensten hield ten huize van Mozes Samuel Cohen.


      Dit veelvoud van denk- en geloofsrichtingen, gepaard aan het bloeiende economische leven, maakte de Groninger veenkoloniën in de negentiende eeuw tot een van de vooruitstrevendste streken in Nederland en een integraal onderdeel van wat wel het ‘radicale noorden’ werd genoemd.20 Dit etiket sierde niet alleen de stad Groningen, maar zeker ook de ‘ommelanden’ – met provinciale steden als Winschoten en Veendam – en het hoge land. Het duidt de politieke progressiviteit aan die de gehele streek kenmerkte. De oorsprong van deze noordelijke vooruitstrevendheid moet vooral worden gezocht in het feit dat degenen die als eersten profiteerden van de nieuwe welvaart, de grote boeren en de handelaren in hout en graan – ook ‘op de klei’ was sprake van ‘champagnejaren’ – en de groeiende burgerij in de stad, als eersten in Nederland de nadelen van het ouderwetse op standen gebaseerde stelsel van politieke vertegenwoordiging ondervonden. Al in de jaren 1830 gingen daarom stemmen op die pleitten voor directe verkiezingen.21 Nog geen tien jaar later werd het initiatiefvoorstel van de ‘Negenmannen’ onder leiding van Thorbecke tot herziening van de grondwet in het noorden enthousiast omarmd, evenals de daadwerkelijke grondwetsherziening in het revolutiejaar 1848.22 Vanaf dat moment zouden vanuit de provincie Groningen alleen nog maar liberalen en radicalen naar Den Haag worden afgevaardigd, onder wie politici als Samuel van Houten, Herman Goeman Borgesius en Dirk Bos. Ze werden allen voor het eerst kandidaat gesteld door een van de noordelijke kieskringen.


      Ook vrijdenkerij en socialisme vonden er een vruchtbare voedingsbodem, zoals blijkt uit het warme onthaal dat iemand als Multatuli er kreeg. In de jaren zestig en zeventig kwam hij enkele keren naar het noorden om in de Harmonie of het Concerthuis te Groningen of in zalen in de provincie een spreekbeurt te houden.23 Rond 1875 vond hij in de provincie Groningen diverse verdedigers tegen de aanvallen die de critici op hem richtten. Onder hen was de herenboer Derk Mansholt, die in 1885 een afdeling van de Sociaal-Democratische Bond (sdb) zou oprichten.


      


      Opvoeding


      


      Abraham en Anna Jacobs vormden demografisch gezien een doorsnee joods gezin, waarin elk jaar een kind werd geboren.24 In haar Herinneringen vestigde Aletta er de aandacht op dat haar moeder voor zichzelf het recht had bedongen om de namen van de kinderen te bedenken, waartoe zij ook een lijstje bijhield van namen die zij in romans tegenkwam.25 Aletta Jacobs riep daarmee het beeld op van een tamelijk radicale breuk met de traditie, maar die vlieger gaat niet helemaal op. De eerste drie kinderen werden gewoon naar hun grootouders genoemd. De oudste, Israël, die pas veel later officieel zijn joodse naam in Julius Karel zou veranderen, heette naar de vader van zijn moeder. Simon, wiens roepnaam Sam was, droeg de naam van zijn vaders vader en Marianne werd genoemd naar haar vaders moeder, die nog geen jaar daarvoor gestorven was. Pas vanaf die tijd kregen de kinderen waarschijnlijk de namen die moeder Jacobs mooi vond: respectievelijk Karel, Emma en Charlotte, Johan, Aletta, Herman, Frederika en Eduard. Of die echt bijzonder waren, ook in joodse kring, lijkt overdreven. Een uitzondering moet worden gemaakt voor de naamgeving van de broer boven Aletta, Johan Rudolf (1850), naar Thorbecke, die voor Abraham Jacobs en vele opwaarts strevende liberalen met hem de grote politicus was die afrekende met oude verhoudingen en streefde naar een liberale staat die werd gedragen door opgeleide en mondige burgers.


      Over de opvoeding in huize Jacobs zijn we vooral geïnformeerd door Aletta zelf. Deze werd gekenmerkt door duidelijke regels, discipline en het aanleren van eigen verantwoordelijkheid. Zo bestond er een vast regime van slapen gaan, waarbij het ieder half uur voor een tweetal kinderen bedtijd was. Voor wie straf verdiende werd ditzelfde regime ingezet en werd de boosdoener met het jongere tweetal naar bed gestuurd, wat Aletta vooral diepongelukkig maakte omdat haar dan ook moeders nachtzoen werd onthouden.Van hun vader kregen de kinderen schrijfoefeningen te doen, waarvan Jacobs zich er op haar zeventigste nog moeiteloos eentje weet te herinneren: ‘Kennis vergaren om die daarna ten algemeenen nutte aan te wenden moet het hoogste streven zijn.’26


      Deze regel getuigt van Abraham Jacobs’ omarming van de productieve deugd, die in de negentiende eeuw de grondslag was voor het liberale streven naar de politieke beloning van de eigen verantwoordelijkheid en economische zelfstandigheid. De politieke macht zou moeten berusten op verdienste, niet op geboorte. Geld verdienen was in deze optiek niet vies en in huize Jacobs leerden de kinderen dan ook al vroeg met geld om te gaan. Er was een uitgebreide spaarregeling, die begon wanneer de kinderen op hun vijfde verjaardag een spaarpot werd gegeven met daarin een kwartje dat als ‘stamkapitaal’ werd gezien. De opdracht was dan om dat kapitaal te vermeerderen, waartoe de mogelijkheid werd geboden doordat het zakgeld dat de week ervoor was verkregen werd verdubbeld als er na een week niets of slechts een gedeelte van was uitgegeven. Ook werden alle karweitjes beloond die ten behoeve van het gezin werden verricht. Zo konden de meisjes een cent verdienen met het breien van tien toeren, het zomen van een theedoek of het mazen van kousen, de jongens met schoenen poetsen, hout hakken of het opruimen van de turfkelder. Het tuinonderhoud werd ook onder leiding van een van de kinderen gesteld, waarschijnlijk steeds een van de oudere broers die het werk moest verdelen en zijn ‘arbeiders’ voor hun diensten moest belonen. Dat dat niet altijd naar wens verliep, blijkt uit Aletta’s verzuchting dat zij helaas het stakingsmiddel toen nog niet kenden.


      De opvoeding die het echtpaar Jacobs hun kinderen gaf, werd bovendien gekenmerkt door een moderne aandacht voor lichamelijke ontwikkeling. In de eerste helft van de negentiende eeuw verscheen een toenemend aantal werken en werkjes waarin op het belang van lichamelijke opvoeding werd gewezen vanwege het nauwe samenspel van lichaam en geest. Het ligt voor de hand dat vader Jacobs als arts en als lid van de schoolcommissie van de joodse lagere school bekend was met de Praktische handleiding voor kunst-matige ligchaams-oefeningen ten dienste van huisgezinnen en verschillende inrigtingen voor onderwijs en opvoeding uit 1843 van de Groningse onderwijsvernieuwer Roelof G. Rijkens. Deze onderwijzer was op dertienjarige leeftijd zijn loopbaan in het nabij gelegen Haren begonnen en via de dorpsschool in Onnen in Groningen voor de klas gekomen, waar hij in nauw contact stond met de ‘schoolopziener’ en vooruitstrevende hoogleraar Theodorus van Swinderen. De kinderen Jacobs deden dagelijks onder leiding van hun vader loopoefeningen in de gang, terwijl in de kinderkamer ‘gymnastiektoestellen’ stonden. Aletta was duidelijk niet afkerig van lichamelijke inspanning. Zo vertelt zij hoe ze haar vader soms op de lange wandelingen naar afgelegen boerderijen begeleidde en niet onderdeed voor haar broers als het ging om zwemmen, roeien, slootje springen, in bomen klauteren of schaatsen. Later, toen zij tijdens haar studie herstellende was van een ziekte, besteedde zij systematisch aandacht aan voldoende lichaamsbeweging en probeerde zij door te zwemmen en te roeien weer op krachten te komen.


      Jacobs moet haar grote liefde voor het maken van poppen en poppenkleertjes hebben gekregen door wat zij van haar moeder leerde op het gebied van het naaien en de fijnere handwerken: stroken borduren en frivolitékraagjes maken vond zij leuk. Zij maakte trouwens niet alleen jurkjes en ondergoed voor haar poppen, maar fabriceerde ook hoeden en schoenen voor hen. Later deed zij dat voor de poppen van haar nichtjes, de dochters van haar oudste zus Marianne, en nog weer later voor de kinderen van haar vriendinnen. Dat zij daarbij echt de hogere naaikunst bedreef, blijkt uit het feit dat de poppen die zij in 1879 tijdens haar verblijf in Londen aan haar nichtjes stuurde, gekleed waren volgens de laatste Engelse mode. Slechts een van haar proeven op dit gebied is bewaard gebleven in een ‘tea-cosy’, een theemuts in de vorm van een pop, die gemaakt werd uit stof van een afgedankte avondjurk van haarzelf.27 Ook maakte zij, zoals zij in haar Herinneringen memoreerde, een kanten muts van ‘doorgestopte tule’ voor over de oorijzers van hun ‘Sappemeersche dienstbode’.28


      Waar Jacobs niets over zegt is of er thuis Nederlands werd gesproken of Gronings, wellicht nog doorspekt met Jiddische uitdrukkingen. Haar broer gaf in het boven geciteerde aan als ‘oer-Groninger’ het Gronings goed te beheersen. Ook haar vader drukte zich wel in het Gronings uit, zoals nog zal blijken, maar de vraag is of dat alleen buitenshuis gebeurde of ook in het gezin Jacobs. Gegeven de alomtegenwoordigheid van het dialect is het aan te nemen dat zij het goed heeft verstaan en dat zij mogelijk in haar jeugd een accent heeft gehad dat zij later is kwijtgeraakt. In tegenstelling tot iemand als de liberale voorman Goeman Borgesius wordt van Aletta Jacobs in geen van de bronnen die ik onder ogen heb gehad ooit opgemerkt dat zij ‘knauwde’.


      


      joodse achtergrond


      


      Abraham Jacobs en de joodse gemeenschap in Hoogezand-Sappemeer


      


      Opvallend in Aletta Jacobs’ Herinneringen is de totale afwezigheid van verwijzingen naar haar joodse achtergrond, die zeker in haar jeugd een belangrijke rol moet hebben gespeeld.29 Zo schrijft zij onbekommerd dat iedereen in het gezin Jacobs ‘van de oudste tot de jongste’ de ‘dorpsschool’ in Sappemeer doorliep, maar dat is niet het geval geweest. Tot 1857 bezochten de kinderen Jacobs de joodse lagere school, waar behalve godsdienstonderwijs ook ‘algemeen’ onderwijs werd gegeven en waaraan zowel joodse als niet-joodse kinderen konden deelnemen. In dat jaar leidde volgens Els Boon en Han Lettinck in hun voortreffelijke geschiedenis van de joodse gemeenschappen in Hoogezand-Sappemeer en omgeving, een conflict met de onderwijzer, tevens ‘chazzen’ of voorzanger van de joodse gemeente, tot Jacobs’ beslissing om zijn kinderen naar de gewone dorpsschool te sturen. Het kan ook zijn dat de nieuwe Wet op het Lager Onderwijs Jacobs tot zijn besluit bracht en dat dit tot het conflict leidde. Deze wet uit 1857 zorgde voor goed openbaar lager onderwijs voor iedereen en was voor de Hoofdcommissie tot de Zaken der Israëlieten, die sinds 1814 aan het hoofd stond van het Nederlandsch-Israëlitisch kerkgenootschap, aanleiding om de ontwikkeling van bijzonder joods onderwijs (dat niet meer werd gesubsidieerd) tegen te gaan en te stimuleren dat joodse kinderen openbare lagere scholen zouden gaan bezoeken.


      Vader Jacobs’ voorkeur voor een van de gewone dorpsscholen voor zijn jongste kinderen paste in ieder geval bij de joodse emancipatie en integratie in de negentiende eeuw, die niet via bijzonder onderwijs of de vorming van een aparte ‘zuil’ verliep. Ook in andere opzichten kan Abraham Jacobs worden getypeerd als een representant van de grotendeels geseculariseerde en in het openbare leven geassimileerde mannen uit een joodse bovenlaag die zich persoonlijk niet meer gebonden achtten aan de joodse wet en zijn tradities, maar wel als bestuurders de belangen van het joodse kerkelijke en gemeenschapsleven bleven behartigen en zelfs verdedigen. De Amsterdamse bankier en politicus Abraham Carel Wertheim, of kortweg ‘A.C.’, lid van de Provinciale Staten van Zuid-Holland en van de Eerste Kamer, en tevens ‘parnassijn’ of bestuurder van de Amsterdamse hoofdsynagoge, wordt in dezen vaak ten voorbeeld gesteld. Daarbij wordt nogal eens het betekenisvolle gedichtje geciteerd dat zijn vrouw Rosalie Wertheim-Wertheim ooit schreef:


      


      U, die den Kerkeraad met ’t levend woord bezielt,


      De vleeschhal zuivert, en voor Dünners grootheid knielt,


      U, die naar woorden zoekt om Mozes’ wet te prijzen,


      Maar toch op Zaterdag Uw wasch omhoog doet rijzen,


      U, die ’k als ware Jood, vereer, bemin en koester,


      U zend ik op deez’ dag, als huldeblijk een oester.30


      


      Van hemzelf is de vaak geciteerde uitspraak: ‘In de Kerk Israëlieten, moeten wij daarbuiten in de vollen, onverdeelden, onsplitsbaren zin van het woord medeburgers zijn.’31 Deze dubbelzinnige houding, van enerzijds persoonlijk niet meer geloven en anderzijds als bestuurder van een synagoge de joodse religie beschermen, was voor hem een kwestie van trots. Joden mochten hun afkomst nooit verloochenen, en ook van hun geloof gevallen joden moesten solidair blijven met hun geloofsgenoten:


      


      Zijn er niet, die als Jood geboren, zich inspannen om zich van dien oorsprong te vervreemden en zich af te zonderen van hunnen geloofsgenooten, in de illusie, dat men den overgang niet zal opletten, daarbij miskennend, dat reeds het enkele feit, dat zij tot eene minderheid behooren, hen tegenover die minderheid heilige plichten van solidariteit oplegt.32


      


      Behalve erkenning van de eigen achtergrond speelde ook een bevoogdende vorm van noblesse oblige. Door in de kerk de orthodoxie te beschermen werd de grote groep van arme, vaak onontwikkelde joden tot drager gemaakt van de traditie. Dat deze gang van zaken intussen vaak tot conflicten leidde tussen de kerkelijke vertegenwoordigers, de rabbijnen en de wereldlijke bestuurders is bekend.33


      Overigens is tot nu toe in Nederland nog weinig onderzoek gedaan naar de vraag of de beschreven processen van acculturatie en assimilatie ook in dezelfde vorm voor vrouwen golden. Buitenlandse publicaties over de assimilatie van joden in diverse landen van West-Europa en de Verenigde Staten laten echter zien dat de bovenbeschreven beweging van joodse mannen weg van de joodse traditie gepaard ging met een grotere nadruk op de rol van vrouwen in het behoud ervan.34 De geringe aandacht voor verschillen tussen mannen en vrouwen (of gender) in het historisch onderzoek maakt dat voor vrouwen nogal eens conclusies worden getrokken die gebaseerd zijn op een te smalle basis of op gegevens die slechts mannen betreffen. Zo suggereert Fuks-Mansfeld dat meisjes en vrouwen direct profiteerden van de oprichting van joodse scholen na 1814; zij zouden er zonder meer zijn toegelaten. Het is echter niet aan te nemen dat een school als Jiphteret Bachurim, de middelbare school die vader Jacobs misschien doorliep, ook meisjes toeliet.35 Tegelijkertijd legt Fuks-Mansfeld er de nadruk op dat joodse moeders met des te meer klem op de leerprestaties van hun ‘kinderen’ aandrongen omdat zij er zelf van uitgesloten waren geweest: ‘De oude droom van iedere joodse moeder, dat haar zoons rabbijn en talmoedgeleerde zouden worden, werd nu emancipatorisch veranderd in de droom van een carrière van haar telg als arts, jurist en wie weet als hoogleraar.’36 Bepaald geen droom waar ook dochters in voorkwamen, zo lijkt het.


      Het ‘lernen’ kan dan ook niet echt een verklaring en zeker niet de enige verklaring zijn voor de relatief grotere deelname van joodse vrouwen dan niet-joodse vrouwen aan het hoger onderwijs in diverse Europese landen, zoals nogal eens wordt beweerd.37 Mij lijkt het waarschijnlijker dat wanneer vrouwen de weg van de assimilatie insloegen, dat een andere en radicaliserender betekenis voor hen had, omdat het hun niet vergund was om, zoals mannen als Wertheim of Aletta’s vader, een ambivalente tussenpositie in te nemen: als bestuurder joods, in de buitenwereld niet-joods. Vrouwen speelden in de joodse gemeente immers geen bestuurlijke rol. Zolang er te weinig onderzoek naar is gedaan lijkt het mij dan ook even aannemelijk om te veronderstellen dat joodse vrouwen wanneer zij de nieuwe liberale waarden omarmden, dat met des te meer kracht deden juist omdat de joodse gemeenschap zich te weinig bekommerde om hun ontwikkeling.38


      


      Abraham Jacobs is in de weliswaar kleine joodse ring- of bijsynagoge van Hoogezand-Sappemeer, die 237 leden telde in 1840, bijna dertig jaar lang actief geweest als ‘manhig’ (bestuurder) van de ‘kehilla’ of ‘kille’ (gemeente), zonder dat hij kan worden betrapt op groot enthousiasme voor het godsdienstig leven zelf. Het is bekend dat hij althans een van zijn zonen, Simon, zelf besneed, wat natuurlijk tegen de joodse wet inging en tot protesten leidde van andere killeleden.39 Waarschijnlijk heeft hij, zoals zijn gelijknamige aartsvader, al zijn zonen zelf onder handen genomen, uitgezonderd misschien de oudste, maar kwam het voortaan niet meer tot strubbelingen in de gemeente.


      Een belangrijke gebeurtenis die voor een groot deel op het conto van Abraham Jacobs kan worden geschreven, was de oplevering van een nieuwe synagoge aan het Winschoterdiep, naast het bestaande woonhuis met schoollokaal van de voorzanger alias onderwijzer in Aletta’s geboortejaar 1854. Er waren zes jaren van collecteren en brieven schrijven aan vooraf gegaan om dit voor elkaar te krijgen. Grotendeels op vader Jacobs kwam ook het hardnekkige verzet neer tegen de hoge bijdrage van de kleine kehilla’s in de provincie in het salaris van de opperrabbijn van de hoofdsynagoge in Groningen. Niet alleen was het merendeel van de joden in Hoogezand-Sappemeer arm tot hulpbehoevend – Abraham Jacobs was tussen 1852 en 1860 de enige die voor de belasting werd aangeslagen –, maar ook merkte men in de provincie vrijwel niets van de Groningse opperrabbijn.40 De grote financiële nood waarin de kille vrijwel onophoudelijk verkeerde, noopte Jacobs en zijn medebestuurders een enkele maal tot het vervolgen van wanbetalende gemeenteleden. Omgekeerd zette hij zich in voor de gepensioneerde chazzen Wolf Zekkel door hem aan te bevelen als wetschrijver van het Groningse ressort. Het zou niet alleen de oude man maar ook de killekas ten goede komen.


      Zoals al duidelijk werd, bleef ook Abraham Jacobs de gebruikelijke conflicten niet bespaard. In een ervan voegde de opzichter Jonas Levie hem toe dat hij wel een wat grotere financiële bijdrage zou kunnen leveren, ‘opdat hij als Heer eenigszins meer zou betalen dan hij die dagelijks met den handelszak bij den weg moet zwerven om een bete broods’.41 Jacobs was woedend en reageerde daarop in plat Gronings: ‘Doe bist een lompert.’ Levie liet het daarbij niet zitten en zette zijn visie op het conflict uitgebreid uiteen in een brief aan de Hoofdcommissie. Jacobs zou lang niet zijn gehele inkomen opmaken aan zijn gezin, maar in schepen beleggen en te krenterig zijn om meer te betalen. Daarbij was hij opvliegend en gaf hij als bestuurder een slecht voorbeeld door vrijwel nooit ter synagoge te gaan. Levie ving echter bot bij de Hoofdcommissie die besloot dat ingrijpen in dit soort situaties vrijwel nooit hielp.


      Jacobs intussen zat ook niet stil. Hij schreef samen met het derde lid van het bestuur een brief aan de Groningse parnassijns, die daarop onder leiding van de voorzitter en Jacobs’ zwager Urie Oppenheim de Hoofdcommissie adviseerden Levie te ontslaan, hetgeen ook gebeurde. Levie werd vervangen, maar niet lang daarna begonnen hernieuwde twisten, die leidden tot een splitsing in de gemeente tussen de hoogstaangeslagenen onder leiding van Jacobs en de laagstaangeslagenen onder leiding van de onderwijzer Abraham Levij. Dit conflict leidde in 1861 uiteindelijk tot het ontslag van het gehele bestuur, Abraham Jacobs incluis, en twee jaar later eveneens tot het ontslag van Levij. Pas in 1867 trad Jacobs weer toe tot het bestuur, waar hij onmiddellijk de kwestie van de quota heropende.


      In een latere ruzie binnen de kille, waarbij ook het gemeentebestuur van Hoogezand werd betrokken, werd Jacobs nog beticht van verstrengeling van belangen, omdat hij als lid van het bestuur tevens als arts ontvanger was van het jaarlijkse bedrag van veertig gulden voor consulten en medicijnen voor arme joden. Niettemin werd hem op 26 maart 1874 door de opperrabbijn van het Groningse ressort J.S. Hillesum de eretitel ‘chaveer’ verleend, waarschijnlijk minder vanwege zijn kennis van talmoed en thora dan vanwege zijn inzet voor het joodse godsdienstonderwijs en zijn verdiensten voor de joodse kehilla in het algemeen.42


      


      Dorpsdokter met connecties: Levy Ali Cohen


      


      De gemeente Sappemeer hield zich in het laatstgenoemde conflict op de vlakte, misschien wel mede uit waardering voor Jacobs’ inspanningen als dorpsdokter. Al sinds 1858 behandelde hij tegen een vast bedrag (in 1858 ƒ 123,– per jaar) alle armen in de gemeente, maar vooral zijn optreden tijdens de cholera-epidemie in 1866 zal lof hebben geoogst.43 Want het is waarschijnlijk aan zijn adviezen te danken dat de gemeente ten tijde van de epidemie alle armen en minvermogenden bezocht, hun ‘tonnen’, ‘dozen’ of andere ‘stankverwekkende gaten’ reinigde of opruimde, mestvaalten en vuilstortplaatsen ruimde of verplaatste, terwijl gratis stro en witkalk werden uitgedeeld om de vaak broeierige slaapplaatsen op te frissen. Een feit is in ieder geval dat er in Sappemeer slechts tien slachtoffers vielen, geen van allen inwoners van Sappemeer, terwijl in Hoogezand veel meer doden te betreuren waren.


      Dat Jacobs de gemeente deze voorzorgsmaatregelen ingaf, is inderdaad goed denkbaar. De hygiënisten die rond 1850 overheidsbemoeienis met de volksgezondheid begonnen te bepleiten, ontleenden hun argumenten veelal aan de noodzaak om de steeds terugkerende epidemieën als pokken, tyfus en cholera te bestrijden. Een van de grote namen in deze beweging was Dr. Levy Ali Cohen, die Jacobs persoonlijk kende, in ieder geval vanuit de joodse gemeenschap in Groningen, misschien ook uit medische kringen. Waarschijnlijk was Abraham Jacobs met hem bevriend, al stonden zij in de kwestie van de rabbinale quota een enkele keer lijnrecht tegenover elkaar. Levy Ali Cohen zou in Aletta’s leven een cruciale rol spelen.


      


      Levy Ali Cohen werd in 1817 te Meppel geboren, en was dus precies even oud als Aletta’s vader. Hij doorliep de Latijnse school in zijn geboorteplaats.44 In 1836 schreef hij zich in aan de medische faculteit van de Groningse Hogeschool, waar hij zich een enthousiaste adept van de al eerder genoemde romantische natuuronderzoeker Theodorus van Swinderen toonde. Vier jaar later, op 11 juli 1840, promoveerde hij en vestigde zich als arts te Groningen. Daarna rees zijn ster snel aan het Gronings firmament. Hij werd door Van Swinderen gevraagd voor het Genootschap ter bevordering van de Natuurkundige Wetenschappen. In 1841 verwierf hij een opdracht van de Provinciale Commissie van Geneeskundig Toevoorzigt om alle geneeskundigen in de provincie in kaart te brengen en hij werd correspondent van het tijdschrift De Gids. Drie jaar later werd hij als eerste joodse arts toegelaten tot het Gezelschap van Groningse Geneeskundigen, dat in 1835 door Jacob Baart de la Faille was opgericht. Daarnaast werd hij actief in de joodse gemeenschap. Hij richtte samen met de broer van de beroemde schilder Jozef Israels, Abraham Hartog, die later hoogleraar medische geschiedenis zou worden in Amsterdam, het Genootschap voor Hebreeuwsche Taal- en Letterkunde op, waarin geschiedenis en cultuur van het jodendom werden uitgedragen. Ook werd hij secretaris van de schoolcommissie voor het Israëlitisch onderwijs, was later lid van de landelijke examencommissie voor onderwijzers aan Israëlitische scholen en in 1848 parnassijn van de Groningse gemeente. Vanaf die tijd moet hij Abraham Jacobs in ieder geval hebben ontmoet in de maandelijkse ressortale vergaderingen.


      Niet alleen de ontwikkeling en emancipatie van joden gingen Ali Cohen ter harte, maar ook die van de medici, en vaak ging dat samen. Vooruitlopend op de geneeskundige wetten van 1865 waarin de vele verschillende geneeskundige opleidingen en titels werden ingeruild voor de zogenoemde ‘eenheid van stand’ – door één (universitaire) opleiding met één bijbehorend staatsexamen (het artsexamen) –, richtte Ali Cohen in 1846 de Vereeniging van Groningse Genees- en Heelkundigen op. Hierin kwamen voor het eerst universitair of theoretisch geschoolde en praktisch opgeleide artsen bij elkaar om kennis en ervaringen uit te wisselen en nieuwe technieken te leren. In de jaren vijftig gaf hij privé-onderwijs aan studenten geneeskunde en plattelands heel- en vroedmeesters. Het is heel goed denkbaar dat Abraham Jacobs tot zijn toehoorders heeft behoord.


      Vanaf het begin was Ali Cohen ook betrokken bij de oprichting van de Nederlandsche Maatschappij ter bevordering van de Geneeskunst die in 1849 een feit was. In dat jaar vonden nog twee gebeurtenissen plaats die tezamen de verdere richting zouden bepalen van zijn veelzijdige belangstelling: de cholera-epidemie van 1848–’49, waartegen hij als medicus machteloos stond en die in Groningen harder toesloeg dan elders, en de afkondiging van de nieuwe grondwet, die de weg vrijmaakte voor politieke invloed van mannen als hij: ‘Want wij zijn liberalen,’ zo schreef hij aan de vooravond van de eerste directe verkiezingen in 1850, ‘[...] – wij zijn volksvrienden en behooren tot het Volk; – en toch zijn wij Aristocraten, dat is niet de Aristocratie van geboorte, niet van het geld, maar van het Talent en de deugd.’45


      Voortaan streed hij binnen en buiten de officiële politieke kanalen voor overheidsbemoeienis met de volksgezondheid. Het beroemdst werd hij dan ook als hygiënist die zich hard maakte voor betere woningen door scherpere bouwvoorschriften, een goede stadsreiniging, de aanleg van riolering en een verbetering van de drinkwatervoorziening. Misschien wel op grond van het veenkoloniale voorbeeld was hij nog lang nadat het overal elders al was afgeschaft, een van de welsprekendste voorstanders van het ‘tonnenstelsel’ waarbij fecaliën werden verwerkt tot compost en verkocht aan het platteland. In 1863 werd hij door Thorbecke gevraagd om samen met twee collegae de hervorming van de geneeskundige wetgeving ter hand te nemen. In nog geen half jaar gelukte het hun vier wetsontwerpen op tafel te leggen, die in 1865 door de Kamer werden aangenomen. Als gevolg daarvan werd hij nog in datzelfde jaar benoemd tot inspecteur van het Geneeskundig Staatstoezicht in de Provincies Drenthe en Overijssel, in 1868 vroeg en verkreeg hij overplaatsing naar de Provincies Groningen en Friesland. Na zijn verhuizing naar Groningen had hij ook zitting in de gemeenteraad.


      


      Abraham Jacobs was vergeleken met Ali Cohen een eenvoudige dorpsdokter die enerzijds opging in zijn werkzaamheden als arts, anderzijds werd opgeslokt door zijn gezin en de dagelijkse sores van de kille. Maar juist die bemoeienis met de joodse gemeente maakte dat hij – anders dan de meeste geneeskundigen van de tweede stand – via het joodse netwerk contacten had tot in de hoogste kringen van medische geleerdheid en zelfs de politiek. Deze plattelands heel- en vroedmeester, die zelf niet had gestudeerd, ging om met diverse medische hoogleraren, onder wie zeker Samuel S. Rosenstein, die in 1866 tot hoogleraar in de medische faculteit in Groningen werd benoemd, en vrij zeker ook Barend Stokvis, schoonzoon van A.C. Wertheim, die in Amsterdam medicijnen doceerde. Via Ali Cohen liep er bovendien een korte lijn naar de machtige politicus en eerste joodse minister in Nederland, M.H. Godefroi. Ook met de notabele Groningse families Oppenheim, Israels en Schaap bestonden persoonlijke banden. Het is aan te nemen dat in de eerste plaats al Abrahams oudste zoon Israël van dit netwerk gebruik maakte toen hij in 1866 werd benoemd tot assistent bij Samuel Rosenstein. Maar het is toch vooral zijn dochter Aletta geweest die op meerdere punten in haar op dat moment nog onwaarschijnlijke loopbaan van dit joodse netwerk heeft kunnen profiteren en er tot het eind van haar leven connecties mee heeft gehouden. Maar zover is het nog niet.


      


      onderwijsperikelen


      


      Het onderwijs in het gezin Jacobs: de oudere broers en zusters


      


      Aletta of Letje, zoals zij nog heel lang genoemd zou worden, ging in 1860 of 1861 naar de openbare lagere school aan wat niet veel later de Stationsstraat zal zijn gedoopt. Het spoor werd in die tijd aangelegd, vanaf 1868 reed er een trein tussen Groningen en Sappemeer. De school was bijna om de hoek van het ouderlijk huis, aan de overkant van het Winschoterdiep in het verlengde van de Bontehuisbrug. Het eerste jaar kan zij er met haar bijna drie jaar oudere broer Johan Rudolf naartoe zijn gelopen, daarna volgden ook Eduard, Frederika en Herman. Aan haar schooltijd bewaarde zij volgens haar autobiografie slechts enkele goede herinneringen aan de omgang tussen kinderen uit verschillende standen. Wat zij verschrikkelijk vond was dat een meisje uit het plaatselijke weeshuis dat net als zij goed kon leren op haar twaalfde van school moest. Of zij school speciaal leuk vond zegt zij niet, wel dat zij meestal de beste leerling was en op haar dertiende de school verliet. Zij had toen al enkele jaren tussen vijf en zeven uur ’s avonds les op een handwerkschool.


      Als jong meisje werd Aletta nogal eens overvallen door malariakoortsen of neusbloedingen die haar dagen- en soms wekenlang thuis hielden. Het was een kwaal van de streek. Van Samuel van Houten is bekend dat hij tussen 1848 en 1849 met zware malariakoortsen te bed lag. Hij woonde met zijn ouders weliswaar in de stad Groningen, maar zijn familie kwam uit de buurt; zij ontleenden hun familienaam aan een houtzagerij in Nieuw-Scheemda. Tussen 1849 en 1854 bezocht hij de zogenaamde ‘Latijnse’ school in Hoogezand. Zogenaamde, omdat het eigenlijk een Franse school betrof die in de tijd dat ‘Meester Ykema’ er de scepter zwaaide, ook Latijn en Grieks op het lesprogramma had staan.46


      Aletta Jacobs schetst in haar Herinneringen een ideaal beeld van het gezin waarin de jongens en de meisjes dezelfde school bezochten, dezelfde lessen volgden en ‘het vraagstuk van de beroepskeuze voor de meisjes evenzeer als voor de jongens gold’.47 Bovendien vertelt zij niet zonder trots dat ‘bijna alle kinderen een wetenschappelijke opleiding mochten ontvangen’.48 De eerste bewering is in tegenspraak met wat we al zagen over de oudste kinderen die de joodse lagere school bezochten, maar ook met het beeldende verhaal van Aletta’s verzet tegen de jongedamesschool waar zij na de lagere school naartoe moest. De tweede bewering moet eveneens iets worden gerelativeerd. Het feit dat uiteindelijk drie van hen een volwaardige academische studie voltooiden, ligt minder aan de opvoeding van de ouders dan aan het doorzettingsvermogen van met name de dochters.


      Een feit is dat Aletta Jacobs met geen woord rept over de middelbare-schoolcarrières van haar oudere broers en zussen. Het is aannemelijk dat Julius, Sam, Karel en Johan eveneens de Franse school van Ykema hebben bezocht; Julius, maar ook Sam en Karel kunnen daar het onderwijs in de klassieken hebben genoten dat Julius in ieder geval nodig had voor zijn medicijnenstudie en dat Sam te pas zal zijn gekomen bij zijn praktijkopleiding tot apotheker. De broers vestigden zich in 1863 samen vanuit Sappemeer in Groningen op een adres in de Turftorenstraat bij een timmermansfamilie Fockens, vrijwel recht tegenover de drukkerij van hun oom Izaäk Oppenheim. Julius, toen nog Israël geheten, bleef tot 1872 in Groningen, over hem later meer. Sam vertrok in 1864 naar Leiden. In 1868 vestigde hij zich in Arnhem en opende een apotheek en drogisterij genaamd Boerhaave. De jonggestorven Karel Jacobs zou volgens zijn zuster Aletta doctor in de wijsbegeerte hebben willen worden, al zijn de gegevens die van hem bekend zijn daarmee niet helemaal te rijmen. Zo kwam hij in 1866 als ‘handelsreiziger’ uit Assen naar Groningen. Hij vertrok nog hetzelfde jaar naar Sappemeer, terwijl hij op 25 september 1869 naar Arnhem verhuisde, waarschijnlijk om bij zijn broer Sam en zuster Charlotte te gaan wonen. De laatste was met Sam meegegaan om voor hem het huishouden te doen. Waarschijnlijk is Karel daar omstreeks die tijd gestorven.49 Sam huwde in 1873 te Hamburg met Emilie de Jongh, die mogelijk een nicht was van moeders kant. Niet veel later gaf hij de Boerhaave-apotheek eraan om als militair apotheker naar Nederlandsch-Indië te gaan. Hij zou niet de laatste van zijn broers en zussen zijn die zich in Indië vestigde. Ook Julius, Charlotte, Johan, Frederika, Eduard en Herman zouden er gedurende korte of langere tijd hun fortuin zoeken, de jongens allemaal via de mogelijkheden die het leger voor een carrière bood.


      Ook over de vooropleiding van Johan Rudolf weten wij niets; volgens Aletta Jacobs studeerde hij aanvankelijk architectuur, maar zwaaide hij spoedig over naar de officiersopleiding in Kampen. Dat hij inderdaad ‘door en door militaristisch van aanleg’ was, zoals Jacobs over hem opmerkte, en zijn jongere broers Eduard en Herman ertoe heeft aangezet eveneens voor het leger te kiezen, wordt bevestigd door zijn succesvolle carrière in het knil. Hij bracht het tot luitenant-kolonel, werd in 1893 benoemd tot Ridder in de orde van Oranje Nassau en ontving in 1897 de Militaire Willemsorde, vierde klasse. In enkele werken die hij al tijdens zijn dienstperiode schreef, bezong hij de heldendaden van mannen die de Militaire Willemsorde ontvingen.50 Na zijn pensioen schreef hij een meer propagandistisch en verdedigend getint werk, Te velde en in het legioen. Hierin bracht hij als het ware het soldatenbestaan in Nederlandsch-Indië terug tot huiselijke proporties door op luchtige toon allerlei garnizoenstypes tot de garnizoenshond toe en de dagelijkse gang van zaken de revue te laten passeren.51


      Johan Jacobs moet een inbreng in het huisgezin hebben gehad die niet zonder meer plezierig zal zijn geweest. Als sergeant eiste hij zelfs in het ouderlijk huis dat zijn jongere broer als korporaal de in het leger vereiste gehoorzaamheid in acht nam. Ook was hij het die zijn zuster Aletta, toen zij eenmaal als studente was ingeschreven, anderhalf jaar totaal negeerde, omdat hij haar tegenover zijn maten had ‘doodverklaard’. Hoe diep zijn afkeer zat en hoe blijvend die is geweest is niet goed te peilen. De tweede dochter uit zijn huwelijk in 1877 te Soerabaja met Susanna Henriëtte Calicher werd misschien wel naar zijn vrouw en zijn beroemde zuster genoemd: Henriëtte Aletta Susanne Jacobs (1880).


      Voor de oudere meisjes Jacobs was de school van meester Ykema in ieder geval niet weggelegd. Van haar zuster Marianne zegt Jacobs dat zij ‘na een korte studietijd tot onderwijzeres’ op eenentwintigjarige leeftijd huwde. Het is de vraag wat voor opleiding dat is geweest en wat zij er eventueel nog mee heeft gedaan. Inderdaad trouwde Marianne toen Jacobs twaalf was met de meer dan tien jaar oudere arts Louis van Coevorden, met wie zij aanvankelijk in het Hollandsche Veld bij Hoogeveen ging wonen en omstreeks 1880 via allerlei omzwervingen door de provincie Groningen in Amsterdam terechtkwam.52 Emma kon niet leren, omdat zij niet beschikte over volwaardige geestelijke vermogens, aldus de Herinneringen. Hoe Aletta’s zes jaar oudere zus Charlotte de door zoveel vrouwelijke tijdgenoten beschreven krenkingen van het toenmalige jongedamesbestaan heeft doorstaan is onbekend.53 Het ligt voor de hand dat zij net als haar jongere zusje Alet na de lagere school een ‘Franse’ school of jongedamesschool bezocht; vrij zeker is dat zij daarna bij haar moeder in de huishouding is gegaan – er was natuurlijk altijd veel te doen –, en misschien ook wel heeft geholpen in de huisapotheek van haar vader. In 1868 volgde Charlotte haar iets oudere broer Sam naar Arnhem om voor hem het huishouden te doen, tot hij in 1873 trouwde. Toen mocht zij weer terug naar het ouderlijk huis en kon zij beginnen haar eigen wensen te verwezenlijken, niet in de laatste plaats door toedoen van haar jongere zusjes, Aletta en Frederika.


      


      Aletta en het middelbaar onderwijs voor meisjes


      


      Voor Letje, die in 1867 van de lagere school kwam, was de school van Ykema niet toegankelijk, evenmin als de op stapel staande driejarige Rijks-hbs die een jaar later een eindje verderop in de Noorderstraat zijn deuren opende. Haar één jaar jongere broer Eduard zou tot de eerste lichting behoren. Herman, die drie jaar jonger was, volgde zijn voorbeeld in 1870. Letje werd naar een ‘jonge-damesschool’ gestuurd, een van de vele particuliere Franse scholen, waar zij niet veel meer kreeg onderwezen dan fraaie handwerken, een beetje Frans en vooral veel goede manieren:


      


      Men trachtte mij aan het verstand te brengen hoe ik op bezoek een kamer moest binnenkomen. Ik leerde dat er verschil bestond in de manier waarop men een heer en waarop men een dame de hand gaf. Ik moest mij oefenen in het maken van een behoorlijke buiging en tot mijn schande moet worden gezegd, dat men over mijn talent in dat opzicht alles behalve tevreden was. Wij leerden goed Hollandsche uitdrukkingen in onze gesprekken door Fransche uitdrukkingen te vervangen, ‘Want,’ zeide de juffrouw, ‘het behoort tot den goeden toon nu en dan een Fransch woord te bezigen’.54


      


      Jacobs vond dit alles zo dwaas en zo’n verspilling van haar tijd dat zij er al na veertien dagen de brui aan gaf en vierkant weigerde er nog langer naartoe te gaan. Omdat er in de buurt geen alternatieven waren – hoewel in Groningen Cato Sperwer een relatief goede ‘Stads Fransche Dag- en Kostschool voor jonge jufvrouwen’ bestierde55 –, besloten haar ouders dat zij overdag moeder Jacobs in de huishouding zou helpen en in de avonduren Duits en Frans zou leren.


      Het was natuurlijk maar een tussenoplossing, waarvan te verwachten viel dat het mis zou gaan omdat Aletta dezelfde drang had om zich te ontwikkelen als in haar tijd bij heel veel andere vrouwen en meisjes opkwam. In de tweede helft van de jaren 1860 ontspon zich namelijk een omvangrijk debat over verbetering van het meisjesonderwijs. Het initiatief hiertoe werd genomen door de bemiddelde Delftse weduwe Anna Maria (Mienette) Storm-van der Chijs, die haar ideeën over de noodzaak van vakonderwijs voor vrouwen onder andere uit de Verenigde Staten haalde. Zij was in 1860 de eerste die hierover schreef in het Tijdschrift voor Staathuishoudkunde en Statistiek en De Economist.56 De bewaarschoolonderwijzeres Elise van Calcar-Schiotling was de eerste die in 1863 een openbare lezing hield over meisjesonderwijs. Anders dan Storm-van der Chijs, die coëducatie voorstond omdat zij voor meisjes geen ander werkterrein zag weggelegd dan voor jongens, was Van Calcar van mening dat het onderwijs aan meisjes rekening moest houden met ‘de dubbele roeping’ van vrouwen. Het onderwijs diende vrouwen voor te bereiden op zowel het toekomstig huismoederschap als op het leven van een alleenstaande vrouw die in eigen onderhoud moest kunnen voorzien.


      Storm-van der Chijs en Van Calcar-Schiotling stonden aan de wieg van een nieuwe onderwijsinrichting, respectievelijk de Industrieschool voor de vrouwelijke jeugd, die in 1865 werd opgericht door twee Amsterdamse departementen van ‘het Nut’ (de Maatschappij tot Nut van ’t Algemeen), en het Nederlandsch Opvoedingshuis te Wassenaar, een dag- en kostschool voor meisjes die door Van Calcar-Schiotling werd bestierd en die algemeen vormend lager en middelbaar onderwijs verzorgde, terwijl de eraan verbonden bewaarschool meisjes ook de gelegenheid gaf zich voor te bereiden op het moederschap.


      Het debat nam in omvang en diepgang toe naar aanleiding van Thorbeckes veelgeprezen, maar ook bekritiseerde, Wet op het Middelbaar Onderwijs. Deze voorzag onder andere in de oprichting van goede Hogere Burgerscholen, in mooie gebouwen die fraai waren ingericht en voorzien van een uitgebreid arsenaal van hulpmiddelen en practicumlokalen, soms ook met een proeftuin. In het voorontwerp van de wet werd nog met geen woord gerept over meisjesonderwijs. Vragen in de Kamer leidden er echter toe dat in het definitieve ontwerp ook een artikel werd gewijd aan de mogelijkheid tot oprichting van meisjesscholen, waartoe het initiatief echter werd gelegd bij de gemeentelijke overheden of de particuliere burgers in een stad. Daarop grepen vele verlichte burgers – mannen en vrouwen, uit het onderwijs en daarbuiten – naar de pen om de gebreken van de vele en veelsoortige jongedamesscholen te hekelen en te pleiten voor verbeterde opleidingsmogelijkheden.57 Daarbij werd zowel over het doel van de opleiding gesproken in verband met de al dan niet andere vrouwelijke aard en roeping, alsook over het bijpassende leerplan. Ook werd nogal eens de demografische ontwikkeling van een ‘vrouwenoverschot’ ingezet om het schrikbeeld op te roepen van ‘oude vrijsters’, die zonder verdere opleiding hun leven in treurige afhankelijkheid (van familieleden) moesten doorbrengen.


      In het debat over meisjesonderwijs mengden zich – niet toevallig – ook twee Groningse hoogleraren, de filosoof B.H.C.K. van der Wijck en de rechtsgeleerde en belangrijke liberaal achter de schermen B.D.H. Tellegen. Zij reageerden in 1870 met twee opstellen op de Nederlandse vertaling van John Stuart Mills On the Subjection of Women (1869) die in januari van dat jaar uitkwam onder de titel De Slavernij der Vrouw. Van der Wijck sloot in zijn opstel ‘De opvoeding der vrouw’ vooral aan bij het debat over meer en beter (middelbaar) onderwijs voor vrouwen, Tellegens essay ‘De toekomst der vrouw’ behandelde in directe aansluiting op Mill vooral de ‘emancipatie van de vrouw’ uit de onrechtvaardige en door mannen uit eigenbelang ontworpen huwelijkswetgeving. Tellegen kende de tekst goed als we de vertaler R.C. Nieuwenhuys mogen geloven, die de ‘geniale Groningse Hoogleraar’ in zijn voorwoord bedankte voor zijn ‘vele goede wenken’. Mill vergeleek het seksesysteem en zijn wettelijke regeling in het huwelijk met slavernij. De gehoorzaamheid die van vrouwen in het huwelijk werd verlangd leidde niet alleen tot onoprechte verhoudingen, maar ook vaak tot despotisme van de man, en verlaagde hem dus evenzeer als haar. Jacobs zou bijna dertig jaar later, in haar eerste systematische bijdrage aan het denken over de vrouwenbeweging, sterk op Tellegens brochure leunen. Overigens verscheen in datzelfde jaar 1870 nog een uitgebreider commentaar op de rechtspositie van vrouwen onder de titel Gelijk recht voor allen!. Achter het pseudoniem ‘Eene vrouw’ ging Geesje Feddes schuil, de vrouw van ene notaris Beekhuis in het Friese plaatsje Buitenpost.58 Deze eerste systematische kritiek op de rechtsorde vanuit het perspectief van vrouwen promoveerde volgens Marianne Braun het vrouwenvraagstuk uit de jaren zestig tot een staatsburgerlijk vraagstuk, en de rechtspositie van vrouwen tot een politiek issue.59


      Tegelijkertijd werden in vele plaatsen in ons land cursussen voor vrouwen en meisjes georganiseerd en werden tevens de eerste stappen gezet tot oprichting van reguliere Middelbare Scholen voor Meisjes, waarvan de eerste in 1867 in Haarlem van start ging, op initiatief van de gemeente. Amsterdam had een veel langere aanlooptijd nodig. Daar kwam het pas in 1872, en na een herhaald verzoek door het Nut, tot een driejarige msm. In datzelfde jaar werden ook in Groningen, Deventer, Dordrecht en Rotterdam Middelbare Scholen voor Meisjes gesticht.


      Behalve in media als brochures en algemene bladen werd vanaf 1870 het debat ook gevoerd in twee vrouwentijdschriften, Ons Streven en Onze Roeping, die beide vlak na elkaar door de publiciste en vroege feministe Betsy Perk werden opgericht. In Onze Roeping schreef onder anderen de latere sociaal-hervormster en vriendin van Aletta Jacobs, Helene Mercier, onder het pseudoniem Stella haar eerste artikel in twee delen over de ‘beuzelarijen’ waartoe jonge meisjes waren veroordeeld tijdens het wachten op een huwelijk dat misschien nooit kwam:


      


      Ik wenschte zoo vurig dat er een frissche levensadem over de ouderlijke woning mocht heenwaaien; dat de macht van het kleine er minder groot, minder drukkend, minder doodend voor alle geestesleven mocht zijn. Dat de bloeiende maagd er met vrome, vrolijke oogen het leven mocht leeren aanzien; dat zij er mocht droomen ja, maar werken en denken en leeren met één.60


      


      Op haar vijfentwintigste werd Mercier overvallen door een ‘zenuwziekte’, die haar vijf jaar in de greep hield. Zij was niet de enige vrouw in de negentiende eeuw die ten prooi viel aan deze ziekte, die verschillende namen kreeg: neurasthenie, chlorose, hysterie.61 Vele klassieke feministische werken zijn aan dit probleem gewijd, in Nederland bijvoorbeeld Mina Krüsemans De zusters (‘Zij waren met haar vijven...’), waarmee zij in het voorjaar van 1873 met Betsy Perk uit ‘lezen’ ging, en, veertig jaar later, Catharine van Tussenbroeks Over het tekort aan levensenergie bij onze jonge vrouwen en meisjes (1898).


      Hoewel Jacobs de tijdgeest zeker heeft opgevangen in haar drang tot verder leren, heeft zij niet direct kunnen profiteren van de ophanden zijnde veranderingen. Aanvankelijk ging het dan ook met haar bijna mis. Naar ze zestig jaar later schrijft, voelde zij zich ‘diep, diep ongelukkig bij het vooruitzicht dat mijn leven zou verloopen als dat van zooveel ongehuwde vrouwen bij ons op het dorp. ’s Morgens huishoudelijk werk verrichten, ’s middags met een handwerkje achter de horretjes zitten te gluren; en dat jaren achtereen, elken dag weer opnieuw.’62 Vastberaden een dergelijk lot te ontlopen, had zij haar aandacht niet bij het stof afnemen en andere huishoudelijke zaken, maar bij de boeken die ze ondertussen probeerde te lezen. Dat leidde enerzijds tot conflicten met haar moeder, anderzijds tot een vlucht naar binnen. Zij begon zich af te zonderen en te fantaseren over een vertrek naar Amerika, waar zij als koetsiersjongen verkleed aan de kost zou komen; zij kon mennen, zo voegde zij eraan toe. Zo gek waren die fantasieën niet. Zij zal zeker uit de eerste hand verhalen hebben gehoord van zeevarende dorpsgenoten, en het idee dat zij een van de haar bekende kapiteins zou vragen haar mee te nemen naar het land van de vele mogelijkheden was dan ook niet ver gezocht. Niettemin geeft Jacobs in haar Herinneringen aan zo in deze fantasieën op te gaan, dat zij van een vrolijk en actief kind eenzelvig en in zichzelf gekeerd werd. Dat bracht haar ouders ertoe een nieuwe koers uit te zetten en haar iets te laten leren waarmee zij de kost zou kunnen verdienen.


      Gegeven het plezier dat Jacobs beleefde aan het maken van poppen en poppenkleren en de fijnere handwerken, opperde haar moeder dat zij misschien als kostuumnaaister haar brood zou kunnen verdienen. Zij kwam in dienst bij de dorpsmodiste, maar Jacobs werd al gauw gek van het eindeloze opnaaien van stroken en strookjes die de heersende mode voorschreef:


      


      Onder dien geestdodende arbeid had ik, nog meer dan tevoren, gelegenheid mij aan allerlei treurige gedachten over te geven. Meer en meer begon ik te begrijpen dat het Amerikaansche plan op onoverkomelijke bezwaren zou stuiten, maar een anderen uitweg zag ik niet. Elken dag werd ik lusteloozer, niets had meer mijn belangstelling. De malaria-aanvallen, waaronder ik vroeger dikwijls had geleden, kwamen terug. Ondragelijke hoofdpijnen kwelden mij soms. Ik droeg ze in stilte. Ziek worden, doodgaan misschien, beteekende immers een verlossing uit de ellende.63


      


      Het leerling-apothekersexamen


      


      Anders dan de meeste andere meisjes in haar tijd die probeerden het gebaande pad te verlaten en een of andere onderwijsakte haalden omdat zij de drang hadden zich verder te ontwikkelen zonder heel duidelijk te weten in welke richting, had Jacobs wel een heel helder toekomstbeeld voor ogen: zij wilde niet zomaar verder leren, maar zij wilde dokter worden, naar het voorbeeld van haar vader en haar oudste broer Julius, en dat al vanaf haar zesde jaar. Alleen uit dat welomschreven doel is te verklaren dat zij niet heeft overwogen een lageronderwijsakte te behalen of zich thuis voor te bereiden op een middelbare akte – bijvoorbeeld met behulp van leraren van de Rijks-hbs.


      Een keerpunt in Jacobs’ deprimerende meisjesbestaan kwam tijdens een bezoek van Ali Cohen aan haar vader. Toen deze Aletta verzocht zijn gast haar schriften te laten zien, en Ali Cohen zijn lof voor haar werk niet onder stoelen of banken stak, kreeg zij een driftaanval. Zij griste de schriften terug en verscheurde ze, ‘buiten mijzelf van zenuwachtige woede’. Het maakte immers niets uit of zij haar best deed, zij mocht als meisje toch niets worden! Zij werd de kamer uit gestuurd, en toen zij terugkwam was besloten haar Latijn en Grieks te laten leren en dan later nog eens met Ali Cohen te overleggen wat zij kon worden.


      Al met al heeft Aletta’s onzekerheid over verdere opleidingsmogelijkheden niet zo heel erg lang geduurd. Hoewel zij in haar Herinneringen het najaar van 1869 noemt als tijdstip waarop Ali Cohen hun vertelde van een meisje dat leerling-apothekersexamen had gedaan, is heel waarschijnlijk dat dat een jaar eerder was: najaar 1868. Het kan zelfs zijn dat dit bericht samenviel met Jacobs’ woede-uitbarsting. Op 6 juli van dat jaar slaagde een meisje in Meppel voor het examen van leerling-apotheker dat bij de geneeskundige wetten van 1865 in het leven was geroepen; niet lang daarna slaagde een tweede meisje in ’s-Gravenhage.64 Overigens was Ali Cohen al in 1867 door de minister op de hoogte gesteld van deze nieuwe mogelijkheid in een missive die zei: ‘De inspecteurs kunnen zich gemachtigd houden vrouwen tot het examen van leerling-apotheker toe te laten. De eischen aan haar te doen zijn dezelfde als aan de mannelijke examinandi.’65 Die eisen waren een goede beheersing van de Nederlandse taal en rekenen op lagereschoolniveau, kennis van het Latijn, van maten en gewichten en van de geneesmiddelen. Ook moest de aanstaande ‘receptorius’ (receptoria in ons geval) enkele recepten kunnen maken.


      Waarschijnlijk is toen besloten dat Aletta in 1870 examen zou doen, wanneer zij zestien jaar zou zijn. Er was wel een enkeling die het examen op vijftienjarige leeftijd aflegde, maar dat waren toch uitzonderingen. Zij moet dus anderhalf jaar voorbereiding hebben gehad. Hoewel zij nog niet direct de oude was, keerde met dit vooruitzicht ook Jacobs’ hoop op een toekomst in de medicijnen terug. ‘Het leven kreeg weer waarde voor mij,’ zo schreef zij in 1924, en zij fantaseerde met haar oudste broer over het openen van een gezamenlijke praktijk.66 Wie in deze periode haar leermeesters waren is niet helemaal duidelijk, maar zeker is dat zij begin 1870 naar haar broer Sam en zuster Charlotte (en broer Karel) ging om in Sams apotheek in Arnhem kennis van de geneesmiddelen en praktische vaardigheden op te doen. Wel werd deze praktische leerperiode onderbroken doordat zij tussen maart en juli haar zuster Marianne moest helpen. Marianne was voor de derde keer zwanger, en zat met twee zieke kinderen, het ene met mazelen en het andere met kinkhoest: Johanna van anderhalf, die later met haar oom Eduard, de jongere broer van Marianne en Aletta, zou trouwen, en Dorina Frederika van een half jaar oud.67


      Tussen 18 en 27 juli 1870 werden in Amsterdam de leerling-apothekersexamens afgenomen. Iedere dag kwamen ’s ochtends tussen 9 en 1 uur ongeveer zes kandidaten op voor het theoretische gedeelte, ’s middags voor het practicumgedeelte.68 Aletta werd op 26 juli verwacht. Zij reisde hoogstwaarschijnlijk een dag eerder voor het eerst en alleen met de trein via Utrecht naar Amsterdam, een rit die ongeveer zes uren duurde. Haar vader had een hotelkamer voor haar gereserveerd aan het Damrak.


      De negen meisjes die zich voor het examen hadden opgegeven moesten zich melden in het practicumlokaal van de Industrieschool voor de vrouwelijke jeugd, de drieënveertig jongens moesten naar de apotheek van het Binnengasthuis. Enkele maanden daarvoor had de redacteur van het Pharmaceutisch Weekblad een bezoek gebracht aan de goed uitgeruste farmaceutische afdeling van de Industrieschool, die op dat moment vijf meisjes speciaal opleidde voor het leerling-apothekersexamen.69 Er was een toonbank aanwezig om de recepten klaar te maken, en er waren balansen en andere hulpmiddelen voorhanden. Hij had anderhalf uur met de leerlingen kunnen praten en geconstateerd dat zij goed voorbereid waren. Iets meer dan een week voor zijn bezoek, op 28 april 1870, had ook koningin Sophie zich van de vorderingen van de meisjes op de hoogte gesteld, onder andere door het bijwonen van een les in de farmaceutische afdeling. Voor deze vijf meisjes was het een thuiswedstrijd, en het lijkt erop dat Jacobs –?die naar ze zelf zegt de jongste en de kleinste was – zich ietwat geïntimideerd heeft gevoeld door deze stadse juffers:


      


      Mijn mede-examinandi behandelden mij erg uit de hoogte. Zoo’n dorpskind met korte rokken, dat daar helemaal op haar eentje, zonder vader of broer, kwam aanzetten, vonden zij klaarblijkelijk geen passend gezelschap.70


      


      Ook had zij een voetenbankje nodig om het werk aan de toonbank te kunnen doen. Zij slaagde echter met glans en de heren examinatoren raadden haar zelfs aan om door te gaan voor het (hulp)apothekersexamen. Kennelijk was zij opgevallen door haar intelligentie, wat onder andere valt op te maken uit een bericht in het Nieuw Israëlitisch Weekblad dat melding maakte van de gebeurtenis,


      


      vooral ook omdat zij de eerste dame onder onze geloofsgenoten hier te lande is, die zich aan de pharmaceutische wetenschappen gewijd heeft; en is het gerucht waar, dat zij zich verder op de beoefening dier wetenschap blijft toeleggen, dan voorspelt dit, bij den gunstigen aanleg dezer nog zoo jeugdige dame, iets waarlijk goeds.71


      


      Deze vriendelijke adviezen gingen duidelijk in tegen de heersende gedachte dat de vrouwelijke leerling-apothekers vooral zouden komen te werken in de huisapotheken van plattelandspraktijken, als de onmisbare hulp van de dokter.72 Maar ze gingen ook in tegen de ideeën van Jacobs zelf. Nu, meer dan ooit, wenste zij door te gaan om datgene te kunnen worden wat zij het liefste wilde: de dokter zelf.


      


      Anna Jacobs-de Jongh en de aspiraties van haar dochter


      


      In haar Herinneringen heeft Jacobs de seksegelijkheid in huize Jacobs duidelijk geïdealiseerd en een tikkeltje overdreven. Niet alleen was sprake van jongens- en meisjeskarweitjes, ook de beroepsperspectieven en daarbij behorende opleidingswensen waren voor de meisjes en de jongens aanvankelijk toch echt verschillend. Daarnaast heeft Jacobs deze vermeende seksegelijkheid indirect tegengesproken door aan haar vader en haar moeder verschillende rollen in haar opvoeding toe te schrijven, waarbij haar vader kwam te staan voor de vooruitgang en haar moeder voor het behoud van de traditie. Het lijkt erop of in de overlevering dit dualisme is versterkt; de onvoorwaardelijke steun van de vader voor Aletta’s verlangen om dokter te worden wordt doorgaans geroemd tegenover de bezwaren die door de moeder werden ingebracht.73


      Of Jacobs zich hier heeft laten leiden door een hecht verankerd cultureel stereotype is uiteraard moeilijk met zekerheid vast te stellen, maar de biograaf behoudt zich het recht voor hiermee rekening te houden. In vele wordingsgeschiedenissen van feministische vrouwen, of althans vrouwen die zich losmaakten van het geijkte vrouwenpatroon uit de negentiende en twintigste eeuw, komt de moeder er slecht af. Meijer-van der Waerden last in haar levensbeschrijving van Emilie Knappert, de oprichtster van het Volkshuis in Leiden, een aparte beschouwing in over deze kwestie:


      


      In haar later leven zou steeds het grote – levensgrote – portret van haar vader in haar werkkamer hangen. Maar van moeder was geen zichtbaar portretje te vinden, evenmin als een brief in haar nalatenschap. Zo lovend als ze weet te schrijven over vader, wanneer ze op 85-jarige leeftijd put uit jeugdherinneringen, zo verbazen we ons, als wij lezen hoe afwijzend de woorden van haar moeder dan nóg klinken. Tegenover de aanvaarding van het gezag van haar vader en de duidelijke heldenverering voor hem, staat opstandigheid tegen de moeder. Was ze wel helemaal rechtvaardig tegenover haar?74


      


      De afwijzing van de moeders door de dochters die verlangden naar onderwijs en ontwikkeling, naar meer vrijheid van beweging en zelfstandigheid is heel begrijpelijk. Gegeven de wijdverbreide retoriek van de gescheiden sferen vertegenwoordigde de moeder immers het verstikkende leven tussen de vier muren van het huis en de vader het leven ver voorbij de horizon. In burgerlijke joodse kring kan dat nog sterker zijn geweest als een gevolg van de assimilatie: de grotere druk op vrouwen – parallel aan de ideologie van de huiselijkheid – om de traditie te bewaken.75 Jacques Oppenheim vertelde in een interview uit het begin van de jaren 1920 over zijn moeder Betje Oppenheim-de Jongh, de zuster dus van de moeder van Aletta: ‘Mijn moeder ... ik zou het wel uit mijn hart hebben gelaten ’t wat gemakkelijker met de [godsdienstige] vormen te nemen, zolang zij leefde.’76 Omgekeerd is dan ook de afwijzing van de dochters door de moeders goed voorstelbaar, omdat de dochters de traditie opzij zetten en daarmee impliciet afstand namen van het door de moeders gevolgde ideaal.


      Wanneer we ons de cultuurgebondenheid van de conflictueuze moeder-dochterrelatie realiseren, blijft echter de vraag hoe de rol van moeder Jacobs werkelijk is geweest. De belangrijkste bron hiervoor zijn weliswaar de woorden van de ‘gekrenkte dochter’ in haar Herinneringen, maar het is dan de vraag of een nauwgezette herlezing van haar woorden ook andere interpretaties toelaat. Dat lijkt inderdaad het geval. Hoewel in Jacobs’ Herinneringen de nadruk ligt op de rol van haar vader, is haar moeder zeker niet afwezig en ook niet alleen maar in negatieve zin aanwezig in de tekst. Zij was degene die de kinderen de onmisbare nachtzoen kwam brengen, hun sprookjes vertelde of liedjes met hen zong. Met enige trots beschrijft Jacobs bovendien hoe haar moeder in de beginjaren van de praktijk alles zelf deed wat er bij een huishouden kwam kijken: brood bakken, boter en kaas maken, de was doen, inmaken, vlees pekelen en worst maken, spinnen, naaien en verstellen. Daarnaast hielp zij in de huisapotheek met de bereiding van medicijnen. Op vele plaatsen in de Herinneringen vormen Jacobs’ ouders ook een eenheid en vullen zij elkaar aan. Moeder was er voor de berisping van lichtere vergrijpen, vader voor de bestraffing van de zwaardere gevallen. Vaak is sprake van overleg en zijn zij het met elkaar eens. Opvallend is bovendien dat moeder Jacobs als eerste het voorstel lanceert om Aletta – na het debacle van de jongedamesschool en de huishoudelijke vorming – iets ‘buitenshuis’ te laten leren, waarbij zij niet zonder reden oppert dat kostuumnaaister misschien iets voor haar handige dochter zou zijn. In een vraaggesprek dat Jacobs rond haar zeventigste verjaardag had met de journaliste Van Itallie-van Embden, zegt zij bovendien over haar eerste studiejaar: ‘Het was een druk leven: ’s morgens om zeven uur ging de trein uit Sappemeer, om vier uur kwam ik thuis, en dan hard studeeren. Ik leed aan zware hoofdpijnen. Moeder verzorgde me zoo lief: “Arm kind – zei ze – slachtoffer van een dwaling. Maar je vader heeft óók schuld.” ’77


      Er zijn drie momenten waarop Jacobs haar moeder in een negatief daglicht stelt: tijdens de periode dat Jacobs thuis in het huishouden helpt, in de scène met Ali Cohen en later als lid van de drieschaar bestaande uit vader, moeder en Julius die door Aletta moet worden overtuigd van de juistheid van haar keuze voor de medicijnenstudie. In het eerste geval is het steeds haar moeder die haar berispt voor haar nonchalante gedrag in het huishouden en blind lijkt voor Jacobs’ wanhoop. Zelfs werd haar moeder door haar vader vermaand om niet zo streng met haar dochter te zijn. Wat de scène met de schoolschriften betreft, schrijft Jacobs dat haar moeder haar daarop de kamer uit leidde, terwijl zij tot haar man zei: ‘Nu woon je eens zo’n ongemotiveerde driftbui bij. Er is met dat kind niets te beginnen.’ In het derde geval zou Anna Jacobs haar dochter niet hebben vertrouwd in haar motivatie en zou zij hebben beweerd dat Aletta alleen maar wilde gaan studeren om het huishouden te ontlopen. Dat laatste is natuurlijk een ernstig verwijt, maar het lijkt voor de historicus eigenlijk geen reden om tot de conclusie te komen dat moeder Jacobs haar kind alleen maar heeft dwarsgezeten. Zeker niet wanneer daartegenover ook nog Jacobs’ mondelinge verklaring staat, in het al eerder geciteerde interview uit 1924: ‘Later heb ik pas begrepen dat die schijnbare hardheid ... zorg beteekende. Moeder was zóó overtuigd, dat het onbezonnen plan zou mislukken, dat ze den weg voor een “normaal” vrouwenleven wilde openhouden.’78


      Tegenover het negatieve moederbeeld in levensbeschrijvingen van Aletta Jacobs wordt nogal eens opgemerkt dat het vooral mannen waren die een ondersteunende rol speelden in haar loopbaan. Dat is zeker waar, maar tegelijkertijd past ook daar een kanttekening bij, omdat vrouwen door hun positie in de samenleving nu eenmaal niet bij machte waren om ‘deuren’ of ‘slagbomen’ te openen. Alleen mannen in hun rol van vader, directeur of minister konden formeel toestemming voor iets geven. Wel konden vrouwen vaak een rol spelen bij het leggen van connecties via familiebanden en netwerken, en daar lijkt Aletta’s moeder – misschien ook meer dan haar vader – in te hebben voorzien.


      Gegeven deze overwegingen blijft over dat Aletta wellicht meer genegenheid koesterde voor haar vader dan voor haar moeder, en dat ook het omgekeerde het geval was – dat zij zijn oogappel en lieveling was en niet die van haar moeder. Niet voor niets eindigt Aletta Jacobs haar Herinneringen zelfs met een dankwoord aan haar vader. Dat rechtvaardigt echter niet de conclusie dat haar vader ook daadwerkelijk meer voor haar loopbaan heeft gedaan dan haar moeder, of dat haar vader aardiger was dan haar moeder.


      


      verdere studie


      


      Naar de universiteit: 20 april 1871


      


      Na het leerling-apothekersexamen werd opnieuw een beraad belegd over het vervolg van haar studie: met Ali Cohen en S.S. Rosenstein, bij wie Julius, die in 1868 promoveerde op een proefschrift over geelzucht (Verhandelingen over icterus), assistent was, met Julius zelf, met vader en moeder Jacobs en met Aletta. Als we Jacobs mogen geloven, leek het de oudere generatie verstandiger om het advies van de examencommissie op te volgen en verder te gaan in een apothekersopleiding. Farmacie was, hoewel ijverig en met succes bezig aan een statusverhogende professionaliseringsoperatie, nog altijd een afgeleide van de geneeskundige studie. Zij vermoedden misschien wel dat Jacobs er op iets minder obstakels zou stuiten dan in de geneeskunde, waar zij bijvoorbeeld in een lijk zou moeten snijden en met andere soms al te menselijke zaken zou worden geconfronteerd; wellicht verwachtten zij ook minder weerstand van beroepsgenoten. Vooral Julius zou een lans hebben gebroken voor de medicijnenstudie en kennelijk gaven zijn en Aletta’s pleidooien de doorslag.


      Vervolgens deed zich een nieuwe vraag voor: hoe zij zich op het zogenaamde admissie-examen, het universitaire toelatingsexamen, moest voorbereiden. Iedere student die geen getuigschrift kon overleggen van een gymnasium maar wel academische examens wilde afleggen, moest dit admissie-examen doen. Het examen omvatte de vakken Nederlands, Latijn, Frans en Duits, meet- en stelkunde (algebra). En omdat privaatlessen te duur waren volgens Jacobs in haar Herinneringen, werd hiervoor aangeklopt bij de Rijks-hbs, waar zij zeer waarschijnlijk in het najaar van 1870, misschien ook in het voorjaar van 1871, enkele lessen heeft gevolgd of van een of meer van de leraren privé-lessen heeft gehad; misschien heeft zij gebruik mogen maken van het practicumlokaal. Het dorp was niet groot, en vader Jacobs was ongetwijfeld persoonlijk bekend met de directeur J.W.A. Renssen en sommigen van de leraren; zijn jongste zonen Eduard en Herman – de laatste vanaf september 1870 – zaten er op school.79


      Maar hoe ijverig Aletta wellicht ook aan de voorbereiding op haar admissie-examen is begonnen, ruim voor het jaar om was vroeg zij eigenhandig aan de minister van Binnenlandse Zaken, Thorbecke, dispensatie van het admissie-examen. Het ligt voor de hand om te veronderstellen dat al bij de beraadslagingen over hoe toegang te verkrijgen tot de universiteit is gevlast op mogelijkheden om ontheffing te vragen van het toelatingsexamen. Het lijkt er namelijk wel op of met de geneeskundige wetten de gewenste eenheid van opleiding een feit was, maar in feite moet de tijd tussen 1865 en de inwerkingtreding van de nieuwe Wet op het Hoger Onderwijs in 1879 worden beschouwd als een overgangstijd, waarin weliswaar een aantal opleidingsmogelijkheden werd afgesloten, maar waarin het geneeskundig onderwijs nog allesbehalve gestroomlijnd was. Zo waren in 1865 de belangrijkste geneeskundige examens staatsexamens geworden waarvoor reguliere studenten – op grond van hun academische examens – dispensatie verkregen, maar die in theorie ook konden worden afgelegd door studenten van buiten de academie: het natuurkundig (staats)examen dat gelijk stond met (en hetzelfde was als) de propedeuse die toen nog in de faculteit wis- en natuurkunde werd afgelegd, en het geneeskundige (staats)examen (of artsexamen) dat bestond uit een theoretisch en een praktisch gedeelte en gelijk stond met (hetzelfde was als) het doctoraal. In 1874 werd nog een tweede natuurkundig examen ingevoerd waarvoor reguliere studenten die het kandidaats hadden behaald ontheffing kregen. Het betekende in feite dat wel degelijk sprake bleef van twee opleidingsroutes, al was het nauwelijks meer mogelijk om zonder de colleges te bezoeken examens af te leggen.


      De heren met wie Jacobs’ toekomst werd besproken wisten er natuurlijk allen het fijne van. Abraham Jacobs was zelf een van de weinigen die in zijn tijd gebruik maakte van de mogelijkheid om zonder een klinische school te bezoeken toch plattelandsgeneeskundige te worden. Het kan zelfs zo zijn geweest dat hij behalve praktijkonderwijs ook enkele lessen aan de academie heeft kunnen volgen, een praktijk die aan de Groningse hogeschool niet onbekend was.80 Ali Cohen en Rosenstein moeten uit de eerste hand hebben ervaren hoe onvoorbereid de universiteiten waren op de opheffing van de klinische scholen, de instelling van de staatsexamens en de chaos die daarvan het gevolg was. Het was hun natuurlijk tevens bekend dat Thorbecke kwistig was in het verlenen van dispensaties; wie een hbs-opleiding had voltooid kwam er al bijna automatisch voor in aanmerking. Rosenstein stond daar niet afwijzend tegenover getuige zijn rectorale rede uit 1871, al tekende hij – als rector – in het voorjaar van datzelfde jaar nog een brief van de senaat aan de Eerste en de Tweede Kamer waarin werd geprotesteerd tegen een al te vrij toelatingsbeleid.81 Volgens Jacobs was hij het ook die haar tijdens de kerstvakantie van 1870, toen zij bij het gezin Rosenstein logeerde en hij haar wellicht privaatonderwijs gaf, erop wees dat een zoon van een van zijn collega-hoogleraren dispensatie had gevraagd op grond van het leerling-apothekersexamen.82


      Hoewel deze zoon in de bronnen niet is teruggevonden en het dus onzeker is wat er precies waar is van Jacobs’ lezing van de gebeurtenissen, zeker is dat zij op 22 maart 1871 buiten medeweten van haar vader en moeder eigenhandig een brief aan Thorbecke schreef:


      


      Geeft met verschuldigden eerbied te kennen Aletta Henriette Jacobs oud 17 jaren dochter van A. Jacobs Genees- Heel- en Vroedmeester te Sappemeer dat zij op den 26 Juli 1870 het examen als leerling-apotheker te Amsterdam met goed gevolg heeft afgelegd, dat zij zoo mogelijk gaarne zich verder wilde toeleggen op de studien der natuurkundige wetenschappen en die der medicijnen,


      Dat echter de vereischten voor het toelatingsexamen aan eene academie alsmede het litterarische gedeelte der studie hare pogingen daartoe in de weg staan.


      Weshalve ondergeteekende beleefd de vrijheid neemt zich tot Uwe Excellentie te wenden met het verzoek. Dat het Uwe Excellentie goedgunstig moge behagen, haar dispensatie te willen verleenen van het bedoeld toelatingsexamen en het litterarische gedeelte harer studie en des vereischt vergunning te geven de academische lessen te Groningen te mogen waarnemen.83


      


      Opvallend genoeg vroeg zij niet ronduit toestemming om ‘als vrouw’ te worden ingeschreven. Thorbecke liet er geen gras over groeien. Nog geen week later arriveerde er een ministerieel schrijven, geadresseerd aan vader Jacobs, in Sappemeer. Thorbecke ging vooral in op Aletta’s vraag om haar ‘des vereischt’ vergunning te verlenen voor het bijwonen van academische lessen:


      


      Het volgen dier lessen door eene vrouw zou naar het schijnt de eerste proef van dien aard hier te lande wezen. Indien gij, ook bij nadere overweging geen bezwaar ziet uwe dochter aan het akademisch onderwijs te laten deelnemen, zal de proef bij mij geene bedenkingen ontmoeten.84


      


      Op de gevraagde dispensatie wilde Thorbecke niet vooruitlopen. Dat ‘komt eerst te pas wanneer het propedeutisch examen wordt afgelegd. Tegen dien tijd zou uwe dochter zich nader kunnen aanmelden’.


      Jacobs heeft het in haar Herinneringen voorgesteld alsof zij aanvankelijk op proef werd toegelaten. Die mededeling was echter dubbelzinniger dan ze door latere historici en andere overleveraars is uitgelegd. Als haar vader het goed vond, mocht zij wat Thorbecke betrof naar de universiteit. Daarvoor gold geen voorbehoud. Of zij ook academische (of staats)examens mocht afleggen, hing af van haar prestaties tijdens haar eerste studiejaar. Dezelfde eis – ‘door akademische studies bewijzen van voldoende ontwikkeling geven’ – gold voor mannen die op grond van een gebrekkige vooropleiding dispensatie vroegen.85


      Zonder enig verder overleg tussen Thorbecke en de rector of de senaat – hetgeen in contrast staat met de wijze waarop Thorbecke de toelating van meisjes tot de hbs aanpakte, zoals hieronder zal blijken – zette Jacobs op 20 april 1871 onder het toeziend oog van de rector haar naam in het Album Academicum van de Rijksuniversiteit Groningen.86 Misschien heeft zich ook hier de invloed van zowel Ali Cohen als Rosenstein laten gelden. Wellicht heeft Ali Cohen Thorbecke ingelicht over Aletta Jacobs’ intelligentie en doorzettingsvermogen en heeft Rosenstein zijn collega’s in de senaat op de hoogte gesteld en eventueel overgehaald. In de bronnen is hierover niets terug te vinden.87 Dat Rosenstein vierkant achter Aletta Jacobs stond, liet hij ook nog eens publiekelijk weten in de oratie die hij in het Latijn hield bij de overdracht van het rectoraat:


      


      Daar vrouwen namelijk ook met recht eisen, dat het hun is toegestaan eveneens in de enorme wedren van het openbare leven eervolle functies na te streven, of, zoals zij zich prozaïscher plegen uit te drukken, dat voor hen de gelegenheid tot een eervolle kostwinning breder toegankelijk is, betreden ook vrouwelijke studenten de collegezalen, iets wat wij eveneens in het afgelopen jaar voor ’t eerst bij ons hebben gezien. Thans moet door iedere man heimelijk zijn nieuwe deelgenote in de wetenschapsbeoefening met vreugde worden begroet; want de jonge vrouw geeft een voorbeeld van toewijding en goed gedrag, dat zeer hoog moet worden aangeslagen, terwijl we haar in het algemeen voorstellen als een fladderende vlinder, in bonte tooi gekleed van de ene vrolijke gebeurtenis op de andere overspringend en honing peurend uit de bloemen des levens, dan wel als een weefster onderdrukt door veel werk en zich aftobbend in het huishouden –, de jonge vrouw, zeg ik, heeft nu vrij de beslissing genomen zich te wijden aan de wetenschapsbeoefening en de zwaarste strijd van de geest.88


      


      Wel liet hij op deze woorden een waarschuwing volgen om niet te lichtvaardig alle vrouwen (en mannen) toe te laten als toehoorder of regulier student. Hij verwees daarbij naar Zürich, waar de aloude academische gastvrijheid voor buitenlanders nog ten volle geldig was en waar te midden van de vele Russische studenten sinds 1865 ook enkele vrouwen geneeskunde studeerden. Hoewel van hen al enkelen met succes waren afgestudeerd en gepromoveerd, werd langzamerhand ook de vrees geuit dat het onderwijspeil daalde omdat de vrouwen onvoldoende vooropleiding hadden. Rosenstein betuigde hier op zijn minst lippendienst aan de conservatieve stemmen die rond 1870 in Zürich opgingen om de toelatingseisen aan te scherpen uit angst voor daling van het academische peil. De zwartkijkers zou in 1872 de hand worden gereikt door de tsaar, die in dat jaar een oekaze uitvaardigde waarin hij het Russische vrouwen voortaan verbood om in Zürich te studeren.89 Het leverde de Leidse universiteit twee inschrijvingen op – van Olga von Stoff en Fanny Berlinerblau (later Berlin) –, die echter weer ongedaan werden gemaakt door toedoen van de Leidse hoogleraar verloskunde, A.E. Simon Thomas.90 Kennelijk zag Rosenstein in de toelating van Jacobs toch meer uitzondering dan regel, en minder een recht dan een welverdiende gunst. Dat blijkt eveneens uit zijn nadruk op het feit dat vrouwen niet alleen gelijke rechten, maar ook gelijke plichten zouden moeten hebben als mannen, en zijn verzekering dat vrouwen ‘in de toekomst’ op geen enkele wijze vrijstellingen verleend mochten worden die niet ook aan mannen werden verleend. Het zou Jacobs en anderen er niet van weerhouden 20 april 1871 te zien als de datum waarop de ‘sekseslagboom’ in de universiteit werd opgeheven.


      


      ‘Ondubbelzinnige blijken van sympathie’


      


      Nog voor zij zich officieel liet inschrijven, verschenen er kleine berichtjes in de media waarin op neutrale toon werd bekendgemaakt dat een ‘Mejufvrouw Jacobs’ uit Sappemeer het voornemen had geneeskunde te gaan studeren.91 De ‘aanvang van haar academische studiën’, direct na Pasen, gaf opnieuw aanleiding tot dit soort drieregelige berichtgeving.92 De nrc wist daarbij op 25 april te vermelden dat Jacobs ‘van alle zijden van den kant der dames ondubbelzinnige blijken van sympathie’ had ontvangen. Het Algemeen Handelsblad hoopte dat haar voorbeeld ‘onder de dames’ navolging zou vinden, en in het Studenten Weekblad werd het bericht over Jacobs gevolgd door een oproep aan vrouwen om ook ‘het prachtige reciteercollege van Professor Hecker’ te volgen, al leidde dat niet zozeer tot een betrekking als wel tot een ‘hoogere letterkundige ontwikkeling’.93


      Je zou kunnen zeggen dat haar toelating zo weinig stof deed opwaaien dat Ons Streven, het eerder genoemde blad ‘voor de ontwikkeling der vrouw’, actief op zoek ging naar nieuws door M. Salverda, hoogleraar in de wis- en natuurkundige faculteit in Groningen, bij wie Jacobs ter voorbereiding op haar propedeuse colleges plant- en dierkunde volgde, om een ooggetuigenverslag te vragen. Salverda was een regelmatige scribent in Ons Streven, tevens hoofdredacteur van de Schoolbode, die zich een voorstander betoonde van verbetering van het meisjesonderwijs. Jacobs noemt hem in haar Herinneringen haar ‘lieve geduldige leermeester’ (hij was amper eenendertig jaar!), en zo spreekt hij ook heden nog in zijn verslag van 17 mei tot ons.94 Hij verzekerde de lezers en lezeressen van Ons Streven dat alle bezwaren die er vooraf leken te bestaan tegen de nieuwe studente, sinds zij haar plaats had ingenomen – de eerste keer onder geleide van haar oudste broer Julius – waren verdwenen, niet in de laatste plaats door de houding van ‘Mej. Jacobs’ zelf. Hij wees op de ondersteunende rol die Rosenstein had gespeeld in Jacobs’ komst naar de universiteit en eindigde met te vermelden dat het haar natuurlijk zo aangenaam mogelijk zou worden gemaakt. Hij sprak duidelijk over zichzelf waar hij zijn lezerspubliek voorhield dat haar was aangeboden om bij sommige colleges, die nu eenmaal moeilijk voor een gemengd auditorium konden worden gehouden, weg te blijven en die apart met haar door te nemen. Ook sprak het voor hem vanzelf dat zij in de vrije kwartiertjes tussen de colleges in het lokaal of in een daarvoor bestemd vertrek kon verblijven. Jacobs citeert haar vroegere leermeester met warmte, maar laat niet na te vermelden dat zij hem al spoedig had laten weten dat zij liever geen aparte behandeling wenste en met de jongens niet alleen alle lessen wilde volgen, maar ook met hen de vrije tussenuurtjes wilde doorbrengen.


      In studentenkringen werd de zestienjarige Letje – of misschien toen al Alet, zoals zij later voor haar vrienden zou heten –, welwillend ontvangen, zo blijkt bijvoorbeeld uit een klein berichtje in het Studenten Weekblad van 1 mei 1871.95 Wel verscheen op 15 mei 1871 in hetzelfde blad een melig stuk van een zekere Theodoor, getiteld ‘Iets over de Emancipatie van de Vrouw’, waarin hij de lezer onder andere het schrikbeeld voorspiegelde van grote drommen oude vrouwen die als gevolg van de betere zorgen door geëmancipeerde vrouwelijke artsen welhaast het eeuwige leven hadden. Jacobs zou zuiver uit zucht naar roem hebben gehandeld, waarbij hij erop wees het wel een tegenvaller te vinden dat zij al voor het allereerste examen vrijstelling had gevraagd: ‘Van hoeveel volgende examens zal Mej. Jacobs nog meer vrijstelling vragen?’96 Op dit stuk verschenen twee reacties, een van een zekere C. – in twee delen – waarin een doorwrocht pleidooi voor vrouwenemancipatie werd gehouden zonder de naam van Aletta Jacobs te noemen, en een van een zekere O., volgens Jacobs van de hand van haar medestudent en latere Nobelprijswinnaar Heike Kamerlingh Onnes, met een ridderlijke verdediging.97


      


      Kunt gij werkelijk die vraag [van hoeveel meer examens zij nog dispensatie zou vragen] niet beantwoorden Theodoor? Zie ’t is toch zoo gemakkelijk, want het antwoord luidt: van geen enkelen. En dat wel om twee redenen: 1. zij zal genoeg profiteren van ’t onderwijs – (en naar onze overtuiging geeft zij zich daartoe alle moeite) – om een examen af te leggen en 2. er zal in geen geval dispensatie gevraagd kunnen worden.98


      


      Volgens O. had Aletta Jacobs erop vertrouwd geen Theodoors onder de Groninger studenten te vinden, en haar vertrouwen was terecht gebleken. ‘Daarom hebben uwe woorden hen gegriefd, daarom heb ik voor haar de handschoen opgenomen.’


      Dat de studenten haar niet slecht gezind waren, blijkt bovendien uit het verslag van haar openbare propedeutische examen, iets meer dan een jaar later, op 7 oktober 1872: ‘Een luid hoerah weerklonk door het academiegebouw uit den mond van het talrijke studentenpubliek, dat daardoor bewees, hoezeer het deelneemt in het succes, dat aan deze eerste vrouwelijke student ten deel valt.’99 Opmerkelijk is ook de vanzelfsprekende opname van Aletta Jacobs in de categorie ‘Overige studenten’ in de Groninger Studentenalmanak.100 Of zij vriendschappelijke omgang had met haar medestudenten is niet overgeleverd, maar een feit is dat een aantal jaar- of tijdgenoten (zoals de artsen J. Menno Huizinga en Jan Rutgers) haar latere levenspad kruisten en sommigen (zoals de arts en latere bankier bij de Groninger Oppenheim Bank, B.W. Siemens, en de jurist en latere politicus Harm Smeenge) tot op hoge leeftijd aanwezig zouden zijn bij diverse feestelijke gelegenheden te harer ere.101


      


      Frederika Jacobs en de ‘Sappemeersche kwestie’


      


      Terug naar de begintijd. Al op 2 juni 1871 schreef vader Jacobs, die waarschijnlijk wilde weten waar zijn dochter nu aan toe was, opnieuw aan Thorbecke.102 Hij wees erop dat Aletta gedurende bijna twee maanden geregeld alle lessen had gevolgd en dat de proef als geslaagd kon worden beschouwd. Wellicht kon de minister nu de verlangde dispensatie verlenen. Thorbecke had duidelijk minder haast dan de vader. De dispensatie was niet nodig om toegang te verkrijgen tot de lessen, en ontheffing was dan ook pas aan de orde op het moment dat de propedeuse voor de deur stond.


      Meer succes had vader Jacobs met een tweede verzoek dat hij diezelfde maand, op 20 juni, aan Thorbecke richtte, namelijk om zijn jongste dochter Frederika te mogen inschrijven aan de plaatselijke Rijks-hbs.103 Alvorens Abraham Jacobs op 10 juli 1871 te antwoorden dat het wat hem betreft mocht, hield Thorbecke eerst uitgebreid ruggespraak met de directeur, J.W.A. Renssen.104 Op verzoek van de directeur bevestigde hij de toestemming nog eens expliciet aan Renssen zelf, die in de tussentijd nog twee aanmeldingen had binnengekregen. De tijd was er rijp voor.


      In januari van dat jaar had Herfrieda (pseudoniem van de schrijfster H.F. Bosscha) in Ons Streven al een lans gebroken voor coëducatie, of de toelating van meisjes ‘op de reeds bestaande scholen voor jongens’.105 In mei 1871 werd in de Tweede Kamer drie dagen lang gedebatteerd over staatssubsidie aan Middelbare Scholen voor Meisjes, het enig principiële debat dat over meisjesonderwijs is gevoerd.106 De minister toonde zich hiervan geen voorstander – tenzij een meisjesschool zich had bewezen –, en ook de Kamer wees het af. In de ogen van Thorbecke bleef meisjesonderwijs een kwestie van maatschappelijk initiatief en niet van staatsbelang, al vreesde hij de ‘verhoogde ontwikkeling van vrouwen niet’.107 In zijn betoog liet Thorbecke weten dat volgens hem meisjesonderwijs wezenlijk anders behoorde te zijn dan jongensonderwijs. Over toelating van meisjes tot de jongens-hbs werd niet echt gedebatteerd, al werd onder de Kamerleden wel een brochure over coëducatie uitgedeeld.


      Eind mei 1871 sprak het Noorder Departement van de Vereeniging van Leeraren aan Inrichtingen voor Middelbaar Onderwijs (vlmo) zich te Leeuwarden uit voor de toelating van meisjes op de hbs en het schreef ook een adres in die zin aan Thorbecke.108 Eind augustus – en dus al na de toestemming van de meisjes in Sappemeer om naar de Rijks-hbs te mogen – werd in de Algemene Vergadering van de vlmo dit regionale besluit bevestigd met 34 stemmen voor en 11 tegen.109 Ten slotte zat op lokaal niveau het tij mee. Zo liet de burgemeester van Sappemeer zich in de raadsvergadering van 4 mei misprijzend uit over het bestaande meisjesonderwijs, ‘terwijl de ondervinding leerde [...] dat eene vrouw veel juister kan oordeelen als wel een man’.110 Met die opmerking leek hij te zinspelen op toelating van meisjes op de plaatselijke hbs.


      Op 5 september 1871 werd Frederika Jacobs officieel ingeschreven, samen met twee dorpsgenoten, Marie van Calcar en Neeltje Boon. Datzelfde jaar werden in Warffum, Winterswijk en Zaltbommel meisjes toegelaten tot de Rijks-hbs, in Goes en Wageningen tot de gemeentelijke hbs. Aan het eind van het jaar kwam het naar aanleiding van de staatsbegroting opnieuw tot een Kamerdebat over deze toelating. De tegenstand hiertegen was vrij algemeen en misschien wel juist bij de voorstanders van subsidiëring van meisjesonderwijs die in mei bakzeil hadden gehaald. Thorbecke vond niet dat hij tegenstrijdig handelde. Het onderwijs op een meisjesschool moest inderdaad anders zijn, maar wie was hij, wanneer ouders (vaders) om toelating tot de jongens-hbs vroegen, om dat te weigeren? In hetzelfde debat verdedigde hij in één adem en op dezelfde gronden de toelating van Aletta Jacobs tot de universiteit:


      


      Onze hoogere burgerscholen zijn voor jongens opgericht. Zóó uitsluitend, dat wanneer ouders wenschen hunne dochters te doen deelnemen, hetzij aan den geheelen cursus, hetzij aan enkele lessen, men dit zou moeten verbieden? Welke redelijke grond zou daarvoor bij te brengen zijn? Ik zie noch het een noch het ander in. De universiteiten zijn voor jonge mannen opgerigt. Doch wanneer een vader verlangt dat zijne dochter aldaar studere, – het geval is voorgekomen – zal dan de Minister zeggen: neen, uwe dochter mag niet ingeschreven worden. De Minister mag dat niet zeggen. Hij mag enkel den vader, die de vraag doet, in bedenking geven: vind gij geen bezwaar, in dien kring van onderwijs en leerlingen uwe dochter te laten opnemen? Heeft de vader geen bezwaar, is zijn verlangen zoo groot om het universitair onderwijs te laten genieten, welk regt heeft de Minister te weigeren?111


      


      Thorbecke suggereerde bovendien dat het voorlopig wel bij uitzonderingen zou blijven. Niemand durfde de ‘peetvader van de wet op het middelbaar onderwijs’ af te vallen en het parlement zag af van een stemming over dit punt, maar een mindere god zou de strijd hebben verloren.112


      De ‘Sappemeersche kwestie’ waaraan in die tijd in de bladen regelmatig werd gerefereerd, betrof dan ook de toelating van Frederika en haar dorpsgenoten tot de hbs en niet die van Aletta tot de universiteit. Een enthousiast artikel onder de titel ‘Goed voorgaan – goed volgen’ over ‘de geruchtmakende zaak van de jongejuffrouw Jacobs te Sappemeer’, sloeg dan ook niet op Aletta maar op Frederika.113


      Aletta’s inschrijving in het studentenregister verliep vrijwel onopgemerkt, hetgeen dus in contrast staat met het debat over toelating tot de hbs, maar ook met de pogingen van vrouwen in het buitenland om naar de universiteit te gaan. Zowel in de Verenigde Staten als in Duitsland en Groot-Brittannië boden in de jaren zeventig van de negentiende eeuw vooral de artsen forse tegenstand tegen de komst van vrouwelijke studenten.114 Ook Jacobs’ officiële toelating tot de universiteit maakte in ons land weinig gemoederen los. Zij verkreeg de zo vurig verlangde dispensatie van het toelatingsexamen op 30 mei 1872, nadat vader Jacobs zich na berichten over een ernstig zieke Thorbecke opnieuw tot de liberale staatsman had gewend.115 De propedeuse die in oktober zou worden afgelegd stond nu immers voor de deur, zodat wellicht de tijd gekomen was om de ontheffing te verlenen. Nadat de minister voor deze toestemming de instemming van de koning had verkregen, verleende Thorbecke enkele dagen voor zijn dood de felbegeerde dispensatie voor het admissie-examen. Daarmee stond het Jacobs vrij academische examens af te leggen. Nu kon de echte studie in de medicijnen beginnen.


      


      Feministen uit de eerste feministische golf, Aletta Jacobs incluis, hebben aan Thorbecke wel ‘de intellectueele vrijmaking harer geheele kunne’ toegeschreven, maar het is de vraag of hij die intellectuele vrijmaking wel op zijn geweten wilde hebben, zoals ik elders al eens heb gezegd.116 Een nadere beschouwing van zijn visie op meisjesonderwijs leert niet alleen dat sprake is van ambiguïteit en tegenspraak, maar ook – in vergelijking met het middelbare jongensonderwijs – van een systematische achterstelling van meisjesonderwijs. Zo was hij aanvankelijk de regeling van meisjesonderwijs geheel ‘vergeten’, later weigerde hij halsstarrig zijn goedkeuring te hechten aan rijkssubsidie voor meisjesscholen. Het was voor zijn opvolgers dan ook niet moeilijk om die sekseongelijkheid verder te institutionaliseren: tot 1906 moesten meisjes in Nederland voor toelating tot de hbs de persoonlijke toestemming van de minister vragen. Het privilege dat Thorbecke de Rijks-hbs in Sappemeer in dezen had verleend werd zelfs nog in 1901 door de antirevolutionaire Abraham Kuyper ingetrokken. Thorbeckes formele toelating van meisjes op de hbs en van Jacobs op de universiteit berustte meer op doctrinair liberale beginselen over wel en niet ingrijpen in maatschappelijke ontwikkelingen dan op een radicale opvatting over gelijke rechten van mannen en vrouwen zoals John Stuart Mill die naar voren bracht. Dat neemt niet weg dat Thorbecke inderdaad ‘de ontwikkeling van vrouwen niet vreesde’ en op die grond een beslissing nam die voor Aletta Jacobs en andere vrouwen van levensbelang is gebleken, en alleen al daarom van historisch belang kan worden genoemd.


      


      De bedreigde universiteit


      


      De korte tijd die er was tussen de brief van Thorbecke (27 maart 1871) en het moment van inschrijving (20 april 1871) besteedde Aletta aan het naaien van een ‘rechte, stijve jurk [...], zoo simpel mogelijk, zonder eenige garnering, hoewel de mode in die dagen crinolines [hoepelrokken] en strooken voorschreef’.117 Vrouwen hebben wel vaker hun kleding aangepast om niet te zeer ‘als vrouw’ te worden waargenomen, vaak met weinig succes, zoals Jacobs niet zonder humor releveert: ‘[A]angezien met geen mogelijkheid beweerd kon worden, dat ik van mijn toilet veel werk maakte, zagen zij in mijn eenvoudige kleeding een gevaar. Ik kleedde mij zoo en niet anders omdat ik opvallen wilde.’118


      Het was iedere dag vroeg op om de trein van zeven uur naar Groningen te halen. Gelukkig lag het station op loopafstand en waren de stationschef en de conducteur haar goed gezind. Wanneer zij de trein net dreigde te missen werd even gewacht met het vertrek, en als het niet te druk was mocht zij met haar derdeklasabonnement in de eersteklascoupé plaatsnemen. Bij regenachtig weer overbrugde zij de tijd tot de colleges begonnen op het station, bij mooi weer, zo schrijft zij, trok zij naar de hortus botanicus, waar zij van de hortulanus menig wijze les ontving die haar te pas zal zijn gekomen bij haar propedeutische studie. Echt voor de hand ligt dit niet, gezien het feit dat de hortus ten noorden van het academiegebouw tussen de Nieuwe Kijk in ’t Jatstraat en de Rozenstraat lag.119 Misschien spreekt zij hier vooral van de keren dat zij de botanische lessen van H.C. van Hall volgde in de eerste drie maanden van haar propedeusestudie. Zijn colleges begonnen om acht uur.120


      Toch zal niet het straffe ritme van haar dagen noch de inhoud van de propedeuse haar al te zwaar zijn gevallen. Er waren andere moeilijkheden, al heeft zij er met geen woord over gerept in haar Herinneringen. Allereerst was daar de gedurige crisis waarin de universiteit verkeerde en die er voor een deel voor verantwoordelijk was dat zij enkele belangrijke beschermheren al vroeg zou moeten missen. Die crisis was het gevolg van de steeds reëlere dreiging van opheffing van de Groningse Hogeschool, omdat drie universiteiten nu eenmaal ‘te veel’ en twee ‘onmisbaar’ waren.121 Dat de vinger van minister Fock bij de indiening van het zoveelste ontwerp van de Wet op het Hoger Onderwijs in 1869 naar Groningen wees, kwam door de dalende studentenaantallen, tot 142 in 1870, het laagste punt. Tellegen zei bij zijn overdracht van het rectoraat op Rosenstein, in oktober 1870, dat het ‘machtswoord’ nu maar liever zo snel mogelijk moest vallen, omdat het moeilijk was ‘het leven van een terdoodveroordeelde te leven’.122 Niettemin nam hij kort daarna het initiatief tot oprichting van een comité tot behoud van de academie, waarvan zijn goede leerling Jacques Oppenheim, die in het voorjaar van 1872 bij hem zou promoveren, secretaris was.


      Waar iedere student telde, kan Jacobs’ inschrijving in dit opzicht welkom zijn geweest, al wordt deze constatering gerelativeerd door het eerder genoemde, opmerkelijke bezwaar dat de senaat (de verzamelde hoogleraren) maakte tegen het al te kwistige dispensatiebeleid van Den Haag. Het bezwaar was niet alleen opmerkelijk omdat de universiteit zat te springen om studenten, maar ook omdat de rector de brief tekende, hoewel hij er – getuige zijn pleidooi om hbs-abituriënten zonder meer toe te laten tot de medicijnenstudie – niet in volle omvang achter kan hebben gestaan.123 Is de senaatsbrief dan misschien een ‘politiek gebaar’ geweest dat deels was gericht tegen Rosenstein? Een feit is dat er tussen hem en Curatoren ook onenigheid is geweest over het academisch ziekenhuis en dat hij eind 1872 – dus na amper zes jaar – zijn vertrek naar Leiden aankondigde. Niet alleen lieten in de tijd dat Aletta aan haar studie begon steeds meer studenten het afweten, maar ook een aantal hoogleraren hield het voor gezien. Huizinga wijst in dit verband op het beschamende vertrek van de eerder geciteerde professor M. Salverda, die nog tijdens zijn rectoraat – in het voorjaar van 1872 – de benen nam naar de onderwijsinspectie zonder dus ooit een rectorale rede te houden.124


      


      Het ontslag van Julius Jacobs


      


      Voor Aletta moet het een tegenvaller zijn geweest dat haar beschermheer Rosenstein in oktober 1871 verdween, precies op het moment dat zij echt aan haar medische studie begon. Maar nog veel ingrijpender dan zijn vertrek moeten het ontslag en afscheid uit de academiestad van haar geliefde broer Julius, toen nog Israël, zijn geweest nog in het voorjaar van 1872. De feiten lijken helder.125 In de nacht van 16 op 17 maart 1872 had Julius, die werkzaam was als assistent in het ziekenhuis, zich met drie studenten naar een vertrek begeven waar de vijftienjarige dochter van de inwonende baker, Hielkje Doedenia van Wetzinga, en een kraamvrouw, Pieterdina Berg, te slapen lagen. De heren hadden een fles wijn bij zich en de student Huizinga had in een theekopje wijn geschonken die de kraamvrouw en de bakersdochter hadden opgedronken. Volgens de verklaring die de kraamvrouw later tegenover de politie aflegde, hadden de heren ‘praatjes zoals een vrijer die gewoonlijk heeft’. Het was er luidruchtig toegegaan en kennelijk was op een zeker moment Julius uitgegleden en met zijn arm op de buik van de kraamvrouw terechtgekomen toen hij de bakersdochter een hand wilde geven. Een van de oppasseressen had bovendien verklaard dat Jacobs wel vaker met de jonge dochter had ‘gestoeid’. Overigens had zij ook gezien hoe de student Huizinga ’s ochtends de veters van de laarsjes van de jongedame had vastgeknoopt. Dat laatste strookte met wat Hielke van Wetzinga zelf verklaarde: ‘dat zij tusschen 6 en 6h uur is opgestaan, terwijl Pieterdina nog te bed bleef; dat zij zich is gaan aankleeden in de keuken en terwijl zij half gekleed was, Huizinga weeder in de keuken kwam, en gekheid met haar heeft gemaakt.’ Uit het proces-verbaal van Julius zelf blijkt dat hij alles ontkende; hij was maar even in het ziekenhuis geweest om een sleutel te halen en had zich slechts in de keuken begeven om een drinkwaterglas te halen.


      Het is boven twijfel verheven dat Julius Jacobs zich inderdaad, zoals in zijn ontslagbrief stond, handelingen heeft ‘veroorloofd, welke geheel in strijd [waren] met de kieschheid en de betamelijkheid, bovendien ten enenmale onbestaanbaar met de waardigheid zijner betrekking’.126 Dat laatste was doorslaggevend, want door de heren studenten werden de kiesheid en de betamelijkheid wel vaker overtreden zonder dat er een haan naar kraaide. De studenten kregen slechts een berisping van de rector Salverda, kennelijk aan de vooravond van zijn vertrek uit Groningen. Uit de ontslagbrief blijkt ook dat niet het lot van de kraamvrouw, laat staan dat van de dochter van de baker, Curatoren tot hun strenge optreden dreef, maar de voorbeeldfunctie die Julius Jacobs als academisch ambtenaar had voor het ‘studeerende jongelingschap’ en de ‘goede naam’ van het ziekenhuis. Maar kan het zijn dat er meer aan de hand was en dat Julius na het vertrek van zijn vroegere leermeester Rosenstein moest wijken?


      Dat het ziekenhuis op ‘naam en faam’ nauwelijks enige aanspraak kon maken, deed Julius enigszins bitter uit de doeken in de ingezonden brief die hij publiceerde in de Provinciale Groninger Courant onder de titel ‘Mijn ontslag’.127 Wel leefde al enige tijd de wens om hierin verandering te brengen; de toestand rond 1865 omschreef de historicus Johan Huizinga in 1914 als volgt:


      


      [...] een ziekenvader, die dronk; oude oppassers van verdacht allooi en te weinig in getal, die naast de verzorging der zieken, ook keukenwerk te verrichten hadden. De reiniging werd verwaarloosd; er waren niet genoeg ziekenhuiskleeren, zoodat veel patiënten hun eigen plunje behielden met den aankleve van dien. Het eten was slecht door de schraalheid der geldmiddelen. Wat het klinisch onderwijs betrof, de studenten liepen vrij in en uit het ziekenhuis en oefenden zich op eigen houtje onder leiding van den chirurgijn Jonxis sr. Thermometers en stethoscopen werden weinig gezien en niet geregeld gebruikt.128


      


      Curatoren, de medische faculteit en de Commissie van Toezicht op het ziekenhuis waren allen overtuigd van de dringende behoefte aan verbetering, en Rosenstein was niet alleen uit Berlijn naar Groningen gehaald om het onderwijs te verbeteren, maar ook om het ziekenhuis te hervormen. Maar behalve de aanstelling van een uitwonend assistent in 1868 (in de persoon van Julius) en het ontslag van de ‘ziekenvader’ waren sindsdien nog geen al te grote veranderingen opgetreden.


      Het kan zijn dat Julius last heeft gehad van spanningen tussen de drie genoemde partijen. Ook W.H.M. Sänger, de nieuwe hoogleraar verloskunde, voelde zich geroepen om te protesteren tegen insinuaties van Curatoren dat de handelingen in zijn tegenwoordigheid hadden plaatsgehad. Niet veel later schreven Curatoren aan de minister om de drie medische hoogleraren, Sänger, Dirk Huizinga (de vader van de historicus Johan) en Rosenstein, die hem een adres hadden gestuurd met het verzoek opgenomen te worden in de commissie van toezicht van het ziekenhuis, naar hen terug te verwijzen, wat de minister ook deed.129 De verhoudingen waren toen nog klip en klaar!


      En terwijl de drie studenten slechts op het matje werden geroepen bij de rector Salverda, kreeg Julius geen enkele kans om zijn visie op het gebeurde uiteen te zetten.130 Zelfs wanneer Curatoren al genoeg zouden hebben van deze assistent omdat hij te weinig had geleerd van de door Aletta geroemde opvoeding in de omgang met geld, dan nog ging een oneervol ontslag wel heel ver. Hij had net tevoren nog een salarisverhoging van ƒ200,– gekregen, en de schulden waarover de Groninger middenstand meermalen beklag deed bij Curatoren en die hadden geleid tot korting op zijn salaris, wezen niet direct op lichtzinnigheid, getuige bijvoorbeeld de schuld van ƒ240,84g bij boekhandel P. van Zweeden.131 Bovendien was hij tijdens de cholera-epidemie van 1866 zo doeltreffend opgetreden dat hij er een gouden medaille voor had ontvangen.132


      Julius’ ontslag heeft een wetenschappelijke carrière, die met het assistentschap bij Rosenstein zo veelbelovend was begonnen, verder onmogelijk gemaakt. Het is niet ondenkbaar dat hij als diens opvolger zou zijn benoemd, op dezelfde wijze als net daarvoor de bijna even oude Dirk Huizinga, na een korte periode als privaatdocent bij Izaäk van Deen, na diens overlijden hoogleraar was geworden. Julius bleef in ieder geval zijn hele leven een duidelijke wetenschappelijke belangstelling behouden. Of Rosenstein zich nog in deze kwestie heeft geroerd, vertellen de bronnen niet. Wel heeft hij in 1873 een inleiding geschreven bij de vertaling en bewerking door Julius van een veelgebruikt Duits Leerboek voor de praktische geneeskunde uit die tijd.133 In september 1874 promoveerde Julius zelfs voor de tweede keer aan de Groningse Hogeschool, nu in de verloskunde. Hij vroeg en verkreeg voorafgaande daaraan toestemming om zijn verdediging in het Nederlands te voeren. Zijn promotor zal Sänger zijn geweest. In 1875 publiceerde hij enkele artikelen in het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde.134


      Vanuit Groningen is Julius eerst naar Arnhem gegaan, waar hij waarschijnlijk bij zijn broer in huis kwam. Vanuit Arnhem vertrok hij naar Lochem, waar hij op 6 mei 1874 werd ingeschreven en op 19 oktober 1876 huwde met Antonia Wilhelmina (Anna) Bosch.135 Een jaar daarvoor had hij zijn naam officieel laten veranderen van Israël in Julius Karel, waarbij de toevoeging Karel als een hommage aan zijn kort tevoren overleden broer Karel kan worden gezien. Hij vertrok samen met Anna als officier van gezondheid 2de klasse in het knil op 31 december 1876 naar Nederlandsch-Indië, waar zij drie dochters en een zoon kregen. In Nederlandsch-Indië ontwikkelde hij zich tot een enthousiast beoefenaar van de koloniale antropologie, waarin hij zijn belangstelling voor ‘het vrouwelijke schoon’ niet verloochende. De hedendaagse Indië-kenner Van den Doel citeert met duidelijk plezier de wellustige passages die Julius in zijn eerste proeve op dit gebied wijdde aan de onbeschrijfelijke borsten van de Balinese vrouwen, alsook aan ‘de zoogenaamde Lesbische liefde in al haar digitale en linguale variaties’ die door de sterk ontwikkelde clitoris van deze vrouwen als het ware werd uitgelokt.136 In een bespreking in het blad van de Vrijdenkersvereeniging De Dageraad werd opgemerkt dat het boek speciaal voor medici werd geschreven: ‘Het is dan ook geen werk dat men in handen van meisjes of onontwikkelde vrouwen zal geven, maar toch zullen ook anderen, als medici en oriëntalisten, veel uit deze reisbeschrijving kunnen leren,’ zo merkte de recensent enigszins cryptisch op.


      Het onverkwikkelijke voorval met Julius heeft Aletta niet zichtbaar benadeeld in haar studieloopbaan, maar het kan niet anders dan heel ingrijpend zijn geweest voor haar en haar familie. En dan was het hun nog niet eens vergund te kunnen zien wat de historicus wel kan zien: dat Thorbecke op de ene dag aan vader Jacobs zijn brief over Aletta’s dispensatie schreef en een dag later zijn goedkeuring hechtte aan het verzoek van de Groningse Curatoren om een nieuwe assistent te benoemen in plaats van de gewezen assistent Julius Jacobs.


      


      Propedeuse: 7 oktober 1872


      


      Op maandag 7 oktober 1872 om twee uur ’s middags legde Aletta Jacobs in het openbaar het eerste natuurkundig of propedeutisch examen af. In de vakken wiskunde (hogere meetkunde), natuurkunde, botanie en scheikunde had zij al tentamens afgelegd en werd zij nu mondeling ondervraagd. Daarnaast had zij testimonia moeten overhandigen voor de vakken logica en zoölogie, en natuurlijk de brief met de dispensatie.


      Het enig overgeleverde ooggetuigenverslag stond in Ons Streven en was van de hand van Hendrien Schaap, die zich in het verslag Aletta’s vriendin noemde.137 Zij kwam uit een vooraanstaande joodse familie in Groningen; haar vader was advocaat en procureur, haar oudste zuster Aleida was de echtgenote van de schilder Jozef Israels. Hendrien Schaap besteedde ruimschoots aandacht aan Jacobs’ uiterlijk, dat zij als volgt beschreef:


      


      Zij is thans 18 jaren oud, middelmatig van grootte, zij heeft zwart haar en schitterende donkere oogen, haar uiterlijk is meer interessant dan mooi. Zij droeg een kleed van zware, zwarte zijde, en zwarte handschoenen.


      


      Voorafgaande aan het examen praatte en lachte Aletta Jacobs ‘als gewoonlijk’; kennelijk werd zij niet geplaagd door zenuwen en was zij zichzelf, ondanks het feit dat zoveel ogen op haar gericht waren. Haar vader begeleidde haar in dit gewichtig ogenblik, een taak die Julius ongetwijfeld had vervuld als hij zich niet onmogelijk had gemaakt. Vijf kwartier lang werd Aletta aan een lange tafel met tegenover haar de vier hoogleraren van de natuur- en wiskundige faculteit ondervraagd in het bijzijn van een groot aantal belangstellenden, onder wie behalve Hendrien Schaap nog één andere – niet nader geïdentificeerde – dame, aldus het verslag. En nadat ‘de faculteit’ zich had teruggetrokken voor beraad, werd haar het oordeel meegedeeld: geslaagd, en wel met het judicium non sine laude, niet zonder lof. Zij mocht zich ‘candidaat in de philosophie, voorbereidende tot de studie der geneeskunde’ noemen. De medische studie kon nu echt beginnen.


      

    

  


  
    
      Hoofdstuk 2


      1872–1879 Vrouwelijke arts in opleiding


      medische studie


      


      Waarom strijdt het niet met ons gevoel, dat een vrouw zieken oppast in een hospitaal, wel dat zij geneesheer wordt? Waarom kan een vroedvrouw wel, een vrouwelijke dokter niet een goede huisvrouw worden?1


      


      Het was de eerdergenoemde hoogleraar aan de juridische faculteit B.D.H. Tellegen die twee weken na Aletta Jacobs’ propedeuse anoniem deze retorische vraag opwierp in een artikel in het liberale dagblad Het Vaderland. Het artikel refereerde aan de historische gebeurtenis te Groningen en bedoelde er duidelijk steun aan te betuigen. Tellegen ging in op de ook in Nederland doorgedrongen beschouwingen van de Duitse hoogleraar anatomie en fysiologie Theodor von Bischoff, die in Duitsland het sein gaf voor op medische theorieën gestoelde uiteenzettingen over de ongeschiktheid van vrouwen voor de (medische) studie. Hiertegenover zette Tellegen de veel voorzichtiger getoonzette verklaringen van een aantal ervaringsdeskundige hoogleraren te Zürich. Het antwoord op bovengestelde vraag was volgens hem dat we hier te maken hadden met wat we nu vooroordelen zouden noemen. Net als John Stuart Mill was Tellegen van mening dat de bestaande orde geen rechtvaardiging kon zijn voor het laten voortbestaan ervan.


      We mogen aannemen dat Jacobs het artikel onder ogen heeft gekregen, al heeft ze misschien niet geweten wie de auteur ervan was. Het zal haar zeker een hart onder de riem hebben gestoken. De moeilijkste tijd van haar studie was volgens haar namelijk de voorbereiding op haar kandidaats, en dan niet zozeer vanwege de studie zelf als wel vanwege de twijfel die haar soms beving over de juistheid van haar keuze. Pas veel later, zo schrijft Jacobs in haar Herinneringen, had zij begrepen dat het ontluikende seksuele gevoelens waren geweest die haar parten hadden gespeeld. Deze uitten zich bij ‘bijna elke normale vrouw’ veelal in een ‘drang naar het moederschap’, en waren volgens haar helaas en geheel onnodig vaak de oorzaak van het voortijdig beëindigen van een studie of opleiding. Jacobs’ gevoelens werden vooral losgemaakt door een jong arbeidersgezin dat zij vanuit haar studeerkamerraam kon observeren.2 Als zij dan zag hoe gelukkig de ouders met hun kindje waren, wilde ze soms niets liever dan ‘ergens op een eenzaam plekje’ een eigen kind grootbrengen. Tussen dit verlangen en de verwezenlijking daarvan stonden echter wetten en bezwaren die het vrouwen bijvoorbeeld onmogelijk maakten om zonder man een eervol moederschap te beleven, zo voegt ze eraan toe. Het is dit soort romantische bespiegelingen en persoonlijke details dat de Herinneringen tot zo’n aantrekkelijke en soms ook ontroerende tekst maakt. Opvallend in de overpeinzingen die ze beschrijft is het verlangen naar een ‘eenzaam plekje’. Na haar examen had Jacobs een overstelpende hoeveelheid gelukwensen ontvangen, die waarschijnlijk een grote verantwoordelijkheid op haar schouders legde: elke (mis)stap van haar was voortaan nieuwswaardig, alle blikken waren voortaan op haar gericht.3 Is het een wonder dat zij zich afgevraagd zal hebben of zij de juiste keuze had gemaakt en dat zij soms wilde verdwijnen? Toch was in deze passage ook de gerijpte feministe aan het woord, die achteraf aan de ervaringen van de jonge studente die zij ooit was (politieke) betekenis geeft. Het lijkt althans niet voor niets dat zij zichzelf sterke (vrouwelijke) gevoelens toedicht op een moment dat van haar juist (mannelijke) rationaliteit en afstandelijkheid werd verwacht.


      


      Rite de passage


      


      Daarbij kwam dat niet alle studievakken even leuk waren, om nog maar te zwijgen over de ‘verschrikkingen’ van de snijkamer, die zij eveneens onder het waakzame oog van haar medestudenten moest doorstaan. Iedere ochtend om acht uur konden studenten zich – si cadavera adsunt (als er lijken waren) – oefenen onder begeleiding van de hoogleraar pathologie H.W. Middendorp of de ‘prosector’ J.P.H. Jonxis. Tijdens de eerste snijkamerles was Aletta ter ontleding de arm van een lijk gegeven. Zij doorstond de beproeving, maar ze vond het wel ellendig: ‘Het doode lichaam en de bloederige arm hebben mij dagen en nachten niet met rust gelaten. Geruimen tijd was het mij onmogelijk vleesch te eten, en waar ik kwam vervolgde mij de ellendige lijkenlucht.’4 Haar troost en trots was dat niemand iets aan haar had kunnen zien: ‘De studenten, die toch minstens een flauwte hadden verwacht, moesten erkennen dat ik manmoedig de snijkamer-onthullingen had getrotseerd.’5


      De beproevingen van de snijkamer zijn welhaast standaard in de (auto)biografische verhalen van iedere vrouwelijke arts uit die tijd. De beroemde Amerikaanse fysiologe Florence Sabin kon volgens haar biografe – overigens net als velen van haar mannelijke en vrouwelijke medestudenten – in haar eerste studiejaar maandenlang geen voedsel aanraken nadat zij in de snijzaal was geweest. Later was zij eraan gewend geraakt en had zij zelfs zonder enig probleem een collectie menselijke embryo’s kunnen bekijken. Ook Maria Montessori tekende in een brief aan een vriendin een indringende beschouwing op over haar eerste snijkamerervaring. Montessori was iets eerder dan afgesproken gearriveerd voor haar privé-les en betrad in haar eentje de snijzaal die rijkelijk was bedeeld met de trofeeën uit het anatomisch kabinet: stopflessen met organen, rijen schedels en skeletten. Zij deinsde terug, maar bleef niettemin wachten. De les begon toen het te prepareren materiaal op de snijtafel was gezet:


      


      Ik keek ernaar. Het was iets donkers, iets zachts, iets misvormds, en er kwam een afschuwelijke stank vanaf. Toen brachten zij een kom binnen met een paar beenderen. Ze zagen er erg vers uit door het rozige vlees dat eraan zat. Dat vlees nam gigantische proporties aan in mijn oververhitte brein. Ik voelde me of mijn eigen vlees door een heel dun draadje met dat andere vlees was verbonden.6


      


      In haar biografie van Montessori maakt Marjan Schwegman aannemelijk dat de eerste snijkamerervaring de betekenis had van een rite de passage voor iedere medische student, man of vrouw. In dit uur van de waarheid zou moeten blijken hoezeer de aankomend arts in staat was eigen gevoelens opzij te zetten en de koele afstandelijkheid te betrachten die nodig was voor de moderne, positivistisch opgeleide geneeskundige. Voor vrouwen gold dat – gegeven de algemeen aanvaarde mythe over hun grotere ‘gevoeligheid’ – natuurlijk bij uitstek, maar ook voor mannen was het vaak een beproeving, en misschien nog wel erger omdat zij geacht werden niet te worden geplaagd door al te grote sensibiliteit. Wellicht is het daarom ook wel dat op diverse plaatsen de eerste vrouwelijke studenten juist tijdens het bijwonen van anatomische lessen zijn lastiggevallen door mannelijke studenten.7 Montessori dwong zichzelf om weer terug te gaan naar de snijzaal, hoewel haar duidelijk was geworden dat dit niet was wat zij had verwacht van haar studie medicijnen, namelijk de omgang met mensen.8 Jacobs’ verhaal is veel minder dramatisch, maar ook zij heeft vaak herhaald dat haar niet zozeer de ziekten maar de zieken interesseerden. Dat zij later in het snijden geen been meer zag, blijkt onder andere uit een nogal luimige passage uit een brief uit 1878 aan Charles, de oudste zoon van Ali Cohen:


      


      Als je hier waart kreeg je van mij cadeau een vinger van de rechterhand van Jut, waarmee hij het meest het mes ondersteunde, waarmee hij Mevr. v.d. Kouwer de hals heeft afgesneden. Hij ligt op ’t moment zo mak als een lammetje op de sectiezaal. Ik ben niets bang voor hem!9


      


      Enkele vakken, zoals hersenanatomie en fysiologie, boeiden haar meer, uitgezonderd de proeven op levende dieren die daar bij hoorden. Gelukkig was er een haar goedgezinde assistent, P.C. Plugge, die wanneer dat nodig was alvast de kikkers van hun kop ontdeed. Bij hem konden studenten iedere dag tussen halfeen en halfdrie terecht voor een practicum fysiologische chemie.10


      Al na anderhalf jaar – in plaats van de gemiddelde twee jaar die ervoor stonden – ging Jacobs op voor haar kandidaatsexamen, dat uit twee gedeelten bestond, een demonstratie en het eigenlijke examen. Tijdens de demonstratie moesten de studenten een zelf geprepareerd lichaamsdeel – vaak de spieren, zenuwen of slagaders van arm of been – beschrijven en enkele vragen beantwoorden. Tijdens het tweede gedeelte van anderhalf tot twee uur werd de student geëxamineerd in de vakken anatomie, fysiologie, fysiologische chemie en farmacologie, histologie en algemene pathologie. Op 29 maart 1874 legde Jacobs het eerste deel af, op 24 april het tweede. Zij kreeg daarbij de toevoeging N.S., dus opnieuw niet zonder lof.11 Op 6 mei 1874 verscheen een waarderend artikeltje van de hand van ‘Mev. De Weduwe Storm’ (gedateerd 26 april) in Ons Streven, waarin ze het een ‘zeer verblijdend verschijnsel’ noemde ‘dat er ten minste onder de vele dames ten onzent, waarvan een aantal werkeloos en broodeloos is, één enkele gevonden wordt, wier geestkracht, onvermoeide werkzaamheid en liefde voor één zoo gepaste, ook door de vrouw te beoefenen wetenschap, haar dezer dagen de eervollen titel van Candidaat in de Geneeskunde deden verkrijgen’.12


      Omdat zij lichamelijk al tijden niet in orde was en in toenemende mate last had van de malaria, die zoals we al zagen zozeer een kwaal van de streek was, werd besloten dat Aletta de zomer bij haar broer Julius zou doorbrengen en daarna in Groningen op kamers zou gaan. Julius had zich niet lang daarvoor gevestigd in het mooie Gelderse stadje Lochem. Ze nam wel enkele boeken mee, maar rustte toch voornamelijk uit en keerde dan ook begin oktober geheel aangesterkt weer terug naar haar studie. Het was tevens het moment waarop zij uit huis ging. Zij betrok een kamer bij dezelfde familie Fockens bij wie eerder al Julius op kamers was geweest, in de Turftorenstraat, dat wil zeggen vlak bij de academie en het toenmalige proviniciaal, stads- en academisch ziekenhuis, dat aan de Munnikenholm gelegen was.


      


      Geldzorgen?


      


      Jacobs heeft er in haar Herinneringen de nadruk op gelegd dat haar vader en moeder door hun wens al hun kinderen een goede opleiding te geven, vaak gebukt gingen onder geldzorgen.13 Het is wel gesuggereerd dat vader Jacobs de financiële last van de aspiraties van zijn dochters rond deze tijd begon te voelen, waarbij volgens De Wilde ‘alleen voor Aletta’, als lieveling van haar vader, ‘alles leek te worden vrijgemaakt’.14 Vlak na het kandidaatsexamen vroeg vader Jacobs een beurs voor Aletta aan bij de faculteit. Zijn verzoek werd echter niet doorgestuurd naar de minister.15 Volgens een andere, niet verifieerbare bron zou de studerende Aletta in deze tijd door haar oom Ravel Beer, de broer van Abraham, zijn onderhouden.16 Goede argumenten of (indirect) bewijs zijn daarvoor echter niet te geven.17 De vraag is trouwens of de financiële last voor vader en moeder Jacobs wel zoveel zwaarder was dan enkele jaren daarvoor; met Aletta op kamers en daarnaast misschien nog het onderhoud van de jongste zoon Eduard, waren alleen nog drie dochters thuis: Charlotte, Emma en Frederika. Natuurlijk was niet te voorzien wanneer zij, afgezien uiteraard van Emma, onafhankelijk zouden zijn, en hoelang zij nog op kosten van hun vader moesten leven.


      Wat Frederika betreft niet zo lang meer. Zij behaalde al in het najaar van 1875 de akte voor hulponderwijzeres die haar de bevoegdheid gaf in die functie te werken, eerst van november 1875 tot december 1877 in Hoogezand, daarna aan de ‘lagere school der eerste klasse’ aan de Schoolholm. Deze school lag midden in de buurt waar in Groningen de meeste joden woonden en bestond rond 1910 voor de helft uit joodse kinderen.18 Ze zal er niet veel, maar toch iets mee verdiend hebben (twee- à driehonderd gulden per jaar) en misschien genoeg om vanaf januari 1878, toen zij naar de Haddingestraat in Groningen verhuisde, in eigen onderhoud te kunnen voorzien.19 In 1876 had zij ook nog de akte handwerken behaald. Omdat zij aanvankelijk niet werd toegelaten tot het examen hiervoor, nam zij Ali Cohen in de arm, die daarop een brief schreef aan de ‘schoolopziener’ waarin hij hem verzekerde dat hij ‘tengevolge van het voortdurend logeren van Mej. Jacobs te mijnen huize’ kon instaan voor haar bekwaamheid op dat terrein.20 Naast haar aanstelling als hulponderwijzeres studeerde Frederika voor een mo-akte wiskunde, waarvoor zij in november 1878 slaagde (de lo-akte had zij al sinds 1875), nog weer later voor een mo-akte boekhouden, die zij pas behaalde toen zij al een jaar les gaf aan de pas opgerichte Middelbare School voor Meisjes in Den Haag. Of zij bij de voorbereiding daarop nog hulp kreeg in de vorm van privaatlessen is niet bekend. In de wet was nu eenmaal niets geregeld met betrekking tot de mo-studie, waarvoor pas later aan de universiteit opleidingsmogelijkheden werden gecreëerd.21


      Charlotte, die na het huwelijk van Sam uit Arnhem was teruggekeerd naar het ouderlijk huis, legde diezelfde zomer van 1874 te Groningen, en dus ten overstaan van de Geneeskundig Inspecteur in deze regio, Ali Cohen, het leerling-apothekersexamen af. Zij zal in de apotheek van Sam een goede leerschool hebben gehad en wilde nu doorgaan voor de universitaire apothekersopleiding. Omdat ook zij geen voldoende vooropleiding had om toegelaten te worden tot de universiteit, moest zij zich eerst voorbereiden op het admissie-examen, waarvoor na het overlijden van Thorbecke vrijwel geen ontheffingen meer werden verleend. Pas een jaar later, in september 1875, schreef zij zich in voor de lessen scheikunde aan de Rijks-hbs te Sappemeer en legde op 11 juni 1877 in Leiden het admissie-examen af.22 Daarna kon ook voor haar de universitaire studie beginnen: op 8 oktober 1877 werd zij als tweede reguliere vrouwelijke student in Nederland ingeschreven in het Album Academicum van de Groningse universiteit. Het kan goed zijn dat zij bij deze gelegenheid door haar – pas herstelde – jongere zus Aletta werd begeleid.


      Geldzorgen of niet, zeker is dat Abraham Jacobs in 1874 – en nog voor hij wist of zijn dochter een studiebeurs zou krijgen – een hypotheek op zijn huis nam ter waarde van het toen niet geringe bedrag van vierduizend gulden, ongeveer twee keer zijn jaarsalaris.23 Of hij dat geld allemaal nodig had om zijn slinkende maar nog steeds veeleisende gezin van te onderhouden, is twijfelachtig. Volgens Jacobs had haar vader een jaarinkomen van ongeveer tweeduizend gulden. Door de gemeente werd hij voor de Hoofdelijke Omslag voor veel minder aangeslagen op grond van schattingen van huurwaarde, inkomsten en kortingen die werden verleend voor kinderen.24 Daarom lijkt de eerder vermelde suggestie – in de beschuldiging van een van zijn geloofsgenoten – dat hij in schepen zou hebben belegd niet onwaarschijnlijk, en heeft hij mogelijk daarin ook tegenslag gehad. In de jaren zeventig ging het hard achteruit met de veenkoloniale scheepsbouw. Hij zou niet de eerste zijn in de familie, en ook niet de laatste, die met speculaties in de scheepvaart het schip in ging.


      


      ‘De praktijk aan het ziekbed’


      


      Aletta Jacobs’ doctoraalstudie ging evenmin over rozen, naar ze ons in haar Herinneringen laat weten. Nu was het vooral de overgang naar de kliniek die hindernissen opwierp en die ook in de verhalen van andere vrouwelijke artsen een rol van betekenis speelt. Voor Jacobs betekende deze overgang vooral een harde confrontatie met de ‘praktijk des levens’. Uitvoerig beschrijft zij hoezeer ze door de vrouwen die ze in de kliniek aantrof ook de maatschappelijke en politieke wantoestanden begon te zien. Ze kwam in aanraking met de gevolgen van de voor vrouwen zo krenkende huwelijkswetgeving, die mannen op grond van hun beschermende rol absolute heerschappij gaf over hun echtgenoten, maar ook met kinderverwaarlozing en prostitutie.


      Tegen alle waarschuwingen in bouwde ze een vertrouwensrelatie op met een doodzieke vrouw die in een vergevorderd stadium van tabes dorsalis (ruggenmergtering) was opgenomen.25 Volgens haar status was de vrouw ‘meretrix’, een beroepsaanduiding die zelfs Ali Cohen haar niet wilde verklaren.26 In haar veelgeciteerde verslag hiervan in de Herinneringen staat de wijze waarop zij deze prostituee haar verhaal laat doen en haar zo haar menselijke waardigheid teruggeeft, centraal. Het maakt haar verzekering steeds vooral de zieken te hebben willen zien en niet de ziekten zeer geloofwaardig. Overigens is wel opmerkelijk dat zij in deze fase van haar studie eigenstandige relaties met de patiënten lijkt te hebben kunnen opbouwen. Enkele decennia later zou de ‘praktijk’ waarmee medische studenten tussen kandidaats en doctoraal werden geconfronteerd zich beperken tot het college aan het ziekbed, waarbij studenten alleen in het gevolg van de hoogleraar de ronde op de ziekenzalen konden doen of in het amfitheater een patiënt gedemonstreerd kregen. In Jacobs’ tijd hadden studenten nog een tamelijk grote vrijheid om in de kliniek ‘te oefenen’. Kennelijk heeft Jacobs daarvan willen profiteren en bereidde zij zich behalve op haar doctoraal ook alvast voor op het artsexamen.


      


      Ali Cohens terughoudendheid over het beroep van de vrouw over wie Jacobs zich had ontfermd staat in schril contrast met de botte wijze waarop zij in deze zelfde periode door een van haar hoogleraren – hoogstwaarschijnlijk H.A. Kooyker – en zijn assistent werd ingewijd in de negentiende-eeuwse praktijk van de reglementering van de prostitutie. Deze berustte op een epidemiologisch model dat in de treffende omschrijving van Annet Mooij als een fietswiel kan worden voorgesteld, met de prostituee in het centrum van de besmetting.27 Deze gedachtegang legitimeerde een (plaatselijk) vergunningenstelsel voor bordelen en registratie van prostituees, die vaak wekelijks werden ‘gevisiteerd’ (onderzocht). In Groningen werd als gevolg van de verordening die in 1861 werd aangenomen, een huis naast het ziekenhuis – op de hoek van de Schuitemakerstraat en de Munnikenholm – door de gemeente aangekocht en voor dit doel ingericht.


      


      Op zekeren dag verzocht een der hoogleeraren mij, met hem en zijn assistent naar een bijlokaal van het ziekenhuis te gaan, waar negen armoedig gekleede vrouwen onze komst bleken te verbeiden. Op ruwen toon werd haar gelast, zich een voor een te ontblooten en op een houten tafel te gaan liggen. Zonder dat ze ook maar met een vinger werden aangeraakt, bekeken de beide mannen hunne ‘objecten’. Een kort overleg volgde, waarna zeven vrouwen konden vertrekken en de andere twee aanzegging kregen zich naar het hospitaal te begeven. De zeven vrouwen verdwenen onder geleide van een brutaal uitzienden kerel, door wien zij werden opgewacht.28


      


      Jacobs was zeer geschokt door de ‘cynische behandeling’ die de vrouwen ten deel viel en zij vermeldt hoe kort dit alles duurde, ‘nog geen twintig minuten’. Zij vroeg de hoogleraar wat dit alles te betekenen had, waarop hij – haar ‘ontsteltenis ziende’ – zijn verontschuldiging aanbood. Hij was ervan uitgegaan dat zij door haar gesprekken met de prostituee op zaal wel wist waar het om ging en vond hoe dan ook dat het geen kwaad kon als zij zag hoe het in zijn werk ging.


      Hoewel het verhaal een mooie opmaat vormt voor Jacobs’ triomfantelijke constatering dat die kennis haar later bij de ‘zoo glorierijk gevoerden strijd tegen de reglementeering der prostitutie en tegen de bordeelen’ goed van pas kwam, lijkt ze impliciet te suggereren dat de hoogleraar haar een ‘lesje wilde leren’. In feite legt zij hem in de mond dat hij dacht haar zo onbehouwen te kunnen behandelen op grond van haar (te) intieme contact met de vrouwelijke patiënt, omdat dat een wetenschappelijk oordeel in de weg stond. Als aankomend arts – en juist zij als vrouwelijk arts – moest ze leren dat patiënten objecten waren, of nog sterker, moest zij worden gestraft voor de grenzeloosheid van haar meegevoel. Dat gold overigens niet alleen voor haar. De bekende arts A. Querido schreef in een terugblik op zijn studie zestig jaar later nog dat wie tijdens zijn co-schappen aan een bed bleef staan praten, op zijn donder kreeg. Het was nu eenmaal niet de bedoeling om contact te maken met patiënten, zo werd hun geleerd.29 In Jacobs’ geval betrof het ook nog eens het contact met een publieke vrouw, hetgeen kennelijk een extra hardhandige aanpak rechtvaardigde. In haar Herinneringen heeft Jacobs echter het laatste woord en draait ze de les die zij leerde radicaal om:


      


      Die ééne middag in Groningen had mij immers voldoende bewezen, dat de reglementeering niet de minste waarborg biedt tegen besmetting, dat degene die zich het onderzoek moet laten welgevallen daardoor even diep vernederd wordt als hij die het leidt, en dat een beschaafd land, zoomin bordeelen als een slavenmarkt moest dulden.30


      


      Crisis


      


      Krijgt Jacobs’ beschrijving van de onzachtzinnige inwijding in de klinische praktijk een extra dramatische lading door de smoezelige praktijk van negentiende-eeuwse betaalde seksualiteit, ook bij andere vrouwelijke artsen verliep de overgang naar de kliniek niet altijd even gemakkelijk, vooral ook omdat in de kliniek – vergelijkbaar met de snijkamer – hun ‘vrouwelijkheid’ in het geding kwam. Zo overwoog Marianne van Herwerden, die in 1893 met haar medicijnenstudie begon, nog voor haar kandidaats of zij zich niet ‘direct uitsluitend’ aan wetenschappelijk werk zou wijden. In de biografie die haar zuster van haar schreef, wordt een verband gesuggereerd tussen die aarzeling en de houding van collega’s: ‘Ook moet zij met haar impressionabele natuur de weerzin van een deel der collega’s gevoeld hebben ten opzichte van de jonge vrouw die niet schroomde colleges aan te horen, handelingen te zien en te leren verrichten die volgens hen het vrouwelijk schaamtegevoel behoorden op te wekken.’31 Vergelijkbaar hiermee is de opmerking die de eerste reguliere medische studente in de Verenigde Staten, Elizabeth Blackwell, met enige verbazing en schrik noteerde uit de mond van de Amerikaanse consul in Parijs, namelijk ‘that he could not look at my long slender fingers without thinking of the anatomical work in which they had been engaged’.32 Dat de figuur van de vrouwelijke arts niet alleen weerzin opriep maar ook fascinatie en bewondering, en vrouwen in dubbele zin faam opleverde, verwoordde Montessori als volgt:


      


      Iedereen kijkt naar me en volgt me alsof ik een beroemdheid ben. [...] Dit is waar ik mijn faam aan ontleen: ik zie er delicaat en tamelijk verlegen uit en toch weet men dat ik naar lijken kijk en ze aanraak, dat ik onverschillig ben voor hun stank, dat ik naakte lichamen observeer (ik – als enige meisje onder zoveel mannen!) zonder flauw te vallen. Dat niets mij van mijn stuk brengt, niets; zelfs geen openbaar examen; dat ik met luide stem zó onaangedaan en koelbloedig over gecompliceerde zaken spreek dat zelfs de examinatoren er door in verlegenheid raken [...].


      


      Dat dit soort verschijnselen Jacobs psychisch onder druk moet hebben gezet, lijkt te kunnen worden afgeleid uit de ziektegeschiedenis die zich in het voorjaar van 1876 afspeelde. Behalve dat de malaria haar opnieuw kwelde, voelde ze zich mat en loom en had zij last van een hardnekkige ‘droge hoest’ die de aandacht trok van een van haar hoogleraren, wellicht H.A. Kooyker.33 Hij bood aan haar uitvoerig te onderzoeken en kwam volgens Jacobs tot de conclusie dat het hopeloos was. Zij had haar krachten overschat, en hij raadde haar aan de studie te staken, ze zou te zwak zijn om later de medische praktijk uit te kunnen oefenen. In een brief aan haar vader schreef hij dat zij longtuberculose had, voor die tijd inderdaad een fatale diagnose. Geheel ontdaan pakte ze haar spullen en vertrok naar Sappemeer, waar ze in het holst van de nacht naar de gifkast sloop om een eind aan haar leven te maken: ‘Wat baatte het, een leven te rekken dat doelloos zou zijn?’ Haar vader had echter al zo zijn vermoedens gehad en kwam op tijd tussenbeide. Gegeven de moeilijkheid destijds een beginnende tuberculose te diagnosticeren, stelde hij haar voor om met haar naar hun vriend Rosenstein in Leiden te gaan om haar opnieuw te laten onderzoeken. Die constateerde dat er slechts sprake was van een ‘zenuwhoest’, waartegen de beste remedie was zo snel mogelijk doctoraalexamen te doen en dan opnieuw naar broer Julius in Lochem te gaan om uit te rusten.


      Het verhaal wijst op een diepe crisis in een negentiende-eeuws jasje. Tuberculose was bij uitstek een betekenisvolle vorm van lijden, die in de literatuur dan ook veelvuldig is ingezet om de morele kwaliteiten van de zieke tot uitdrukking te brengen.34 Anders dan syfilis trof de tering juist jonge, onschuldige en vergeestelijkte types, die door hun lijden hun morele superioriteit toonden. Kennelijk paste tuberculose ook in de feministische retoriek. In Mina Krüsemans novelle Zusters, die zij in het voorjaar van 1873 vele malen had voorgedragen, wordt het zo verwoord: ‘Ja, het is belachelijk dat wachten op een man. Van de vijf jonge meisjes worden hier in Nederland twee oude-jonge-jufvrouwen, – als ze tenminste niet vroeger reeds van verveling of wanhoop de tering krijgen en dood gaan.’35


      Heeft Jacobs misschien de crisis geforceerd? Of heeft ze in haar Herinneringen zelfs zo lang na dato het oordeel van ongeneeslijke ziekte nodig gehad om van haar zelfmoordpoging te kunnen vertellen? Het is in ieder geval opvallend dat haar vader en Rosenstein weer als haar redders optreden, misschien had zij opnieuw hun bevestiging nodig voor hetgeen zij ondernam. Dat zij daadwerkelijk suïcide heeft overwogen, lijkt niet onwaarschijnlijk. Ook aan haar latere vriendin Helene Mercier heeft ze zelfmoord ooit als een mogelijke uitweg geopperd, getuige diens antwoord op een ‘droevige’ brief van Jacobs: ‘Veroordelen zal ik het plegen van zelfmoord nooit – wat weten wij van elkanders zieleleven af – maar begrijpen kan ik hem maar in één geval. Namelijk wanneer men aan een ongeneeselijke kwaal lijdt of lichamelijk te zwak is om te kunnen wat men wil.’36


      Het doctoraalexamen vond na (of in) de zomervakantie plaats op 9 en 10 september. Nog op 3 juli tekende Jacobs voor het ontslag van een kraamvrouw die zij op 7 juni van een meisje had verlost.37 Zij moest voor haar doctoraal enkele testimonia overhandigen van de colleges in Politia medica en forensische geneeskunde. Verder werd zij geëxamineerd in de vakken bijzondere pathologie, chirurgie, obstetrie en pathologische anatomie. Op de tweede dag van het examen kreeg zij een of twee patiënten bij wie zij de diagnose moest stellen. Twee dagen na het examen reisde zij af naar Lochem, waar haar geliefde oudste broer op 19 oktober in het huwelijk zou treden. Het zou de laatste keer zijn dat zij bij hem terechtkon.


      


      Op kamers in Groningen


      


      In de geschiedenis van vrouwen die in de negentiende eeuw de ongebruikelijke keuze deden om naar de universiteit te gaan, wordt nogal eens gerefereerd aan het isolement waarin zij terechtkwamen doordat zij niet meer in het ‘normale’ leven pasten maar evenmin in het studentenleven. Voor een deel is deze eenzaamheid groter gemaakt om de heroïek van deze vrouwen aan te zetten (en te contrasteren met latere generaties studerende vrouwen), maar voor een deel berust dit beeld ook op reële patronen van in- en uitsluiting die bepaalden waar en met welk doel mannen en vrouwen elkaar wel en niet mochten ontmoeten. Zo hebben in Nederland mannen en vrouwen nooit gescheiden colleges gevolgd, al werd nog heel lang voor vrouwen een bepaald gedeelte van de collegezaal aangewezen en zijn tot ver in de twintigste eeuw anekdotes bekend over hoogleraren die zich slechts tot de mannelijke studenten richtten. Niettemin golden de studentencorpora tot ongeveer 1970 als centra van de studentikoze gezelligheid, waar vrouwelijke studenten niet welkom waren. In bijna alle universiteitssteden ontstonden rond de eeuwwisseling aparte meisjesstudentenclubs, in Groningen het eerst met de wandelclub ‘Pluvia’ (regen) in 1897. Alleen het Amsterdamsch Studenten Corps kent een langdurige geschiedenis van ‘fusie en defusie’ met de Amsterdamsche Vrouwelijke Studentenvereeniging. Evenmin werden vrouwelijke studenten geacht hun mannelijke medestudenten op hun kamers te bezoeken of onbegeleid naar het theater, een café of een restaurant te gaan. Relatief waren vrouwelijke studenten dan ook vaker ‘spoorstudenten’ of woonden zij tijdens hun studie in het ouderlijk huis of bij familie.


      Hoewel Aletta Jacobs mogelijk enkele dagen na haar propedeuse de rectorale afscheidsrede van Rosenstein is gaan horen, heeft zij zich zeker niet bij haar medestudenten kunnen aansluiten toen die de gezamenlijke professoren tijdens een diner in een Gronings etablissement een serenade brachten, en heeft zij dus evenmin kunnen meemaken hoe een aantal van deze hoogleraren zich ’s avonds naar de kroeg begaf om zich daar aan de studenten als ‘schout bij nacht’ aan te bevelen of andere jolige voorstellen te doen.38 Jacobs werd als studente in de collegebanken geaccepteerd, maar zij werd niet in hun midden opgenomen, een ervaring die zij trouwens heeft gedeeld met jongens die niet lid werden van het corps vanwege hun sociale herkomst en/of het gebrek aan financiële middelen. Net als zij werd Jacobs in de Groninger Studentenalmanak opgenomen in de categorie ‘Overige studenten’.


      Of ze zich daarom ook alleen heeft gevoeld? Naar zij in haar Herinneringen schreef, woonde ze in Groningen onder de rook van het ouderlijk huis en heeft zij er bovendien steeds een beroep kunnen doen op vrienden en kennissen. Helaas heeft Jacobs verder niets over haar leven als studente op kamers in Groningen geschreven. We weten dan ook niet of zij bij haar oom en tante Oppenheim thuis kwam, en of zij geregelde omgang had met haar nichtjes Rika en Leida, met Hendrien Schaap, die zich in haar verslag in Ons Streven een vriendin noemde, of met Adèle Ali Cohen, de bijna even oude dochter van haar vaders vriend. Voor dat laatste bestaat wel een aanwijzing in de vorm van een brief van Aletta aan de vier jaar jongere Charles Ali Cohen uit juni 1878. Zij schrijft daarin: ‘Zoodra je hier komt, houden Adèle en ik ons gerecommandeerd om eens gezellig een avondje met je naar de Harmonie te gaan; ik hoor je nu reeds zeggen, Letje heeft altijd gotspes, waarom inviteert die zich weer zelf.’39 In dezelfde brief is sprake van een logeerpartij van de broertjes Herman en Jacques Israels, de twee zoons van Louis Israels, een broer van Jozef, in Sappemeer.


      Hoeveel contact ze had met haar neef Jacques Oppenheim, die een actief sociaal leven leidde in de stad en belangrijke connecties had in de academie, is helaas niet bekend. Jacques was tijdens zijn studie actief geweest in het Groninger Studentencorps ‘Vindicat atque Polit’; hij was lid geweest van de senaat en befaamd om zijn feestredes. Wel was er ook luidruchtige – wellicht anti-joodse – oppositie geweest tegen een hernieuwde kandidatuur eind 1871, maar die had zijn herverkiezing niet kunnen verhinderen. Met zijn promotie summa cum laude, op 9 maart 1872, kwam een einde aan zijn actieve corpslidmaatschap. Hij gaf al enige tijd les aan het Stedelijk (later Praedinius) Gymnasium en de hogere landbouwschool, en werd in 1873 gevraagd als redacteur van de Provinciale Groninger Courant. Vanwege zijn politieke commentaren en raadsverslagen en zijn verdienste in het comité tot behoud van de Groninger universiteit, werd hij niet lang daarna benoemd tot gemeentesecretaris. Daarnaast gaf hij staathuishoudkunde aan de Gemeentelijke Kweekschool voor Meisjes en zat hij vanwege zijn functie als gemeentesecretaris in allerlei commissies van toezicht.


      Over zijn doen en laten in die tijd zijn we uit onverwachte bron tamelijk goed geïnformeerd omdat hij rond 1876 een stille aanbidster kreeg in een jonge onderwijzeres, Frederica van Uildriks, die enkele jaren lang vrijwel dagelijks verslag deed van haar ontmoetingen met hem in een uniek en fascinerend dagboek.40 Frederica was een leeftijdgenote van Aletta, die niet veel later de rol van feministisch publiciste op zich nam.41 In de jaren 1870 verkeerde zij in Groningse kringen die aansloten aan die van Aletta. Ook zij noemde Hendrien Schaap haar vriendin, en neef Jacques was behalve haar stille aanbedene ook de toegewijde leraar die haar boeken leende en haar aanspoorde om lid te worden van het Leesmuseum, en die haar als gemeentesecretaris uit de raadsvergadering liet weten dat haar benoeming tot lerares aan de plaatselijke Middelbare School voor Meisjes een feit was. Door de vele gemeenschappelijke contacten kan haar dagboek een zijdelingse indruk geven van het soort uitgaansleven dat om Aletta heen plaatsvond en waarvan zij wellicht ook het een en ander meemaakte.42


      Uit het dagboek valt goed op te maken hoe Frederica en haar vriendinnen, die wanneer ze als jongens waren geboren net als de meesten van hun broers zouden hebben gestudeerd, hun bestaan inrichtten. Voor Frederica bestond het dagelijks leven in ieder geval uit het hebben van een baan als onderwijzeres, later lerares, en zelfstudie, waarschijnlijk daartoe aangezet door het vroege overlijden van haar vader. Vanaf de benoeming van B. Symons, hoogleraar in de moderne talen, volgde zij trouw zijn wekelijkse colleges op zaterdagmiddag, vaak in gezelschap van mevrouw Tellegen (de vrouw van B.D.H.) en haar dochter Ockje, die haar vriendin was. Voor de rest leek het op wat we ons voorstellen bij het toenmalige jongedamesbestaan in een goed burgerlijk, ontwikkeld milieu: op visite gaan en visites ontvangen, wandelingen maken naar Haren of De Punt, een bijzondere flora bekijken in de hortus onder leiding van de hortulanus, naar lezingen van Physica en van het Nut, naar ‘de comedie’ of een concert in de Harmonie. Daar werden tussen de diverse loges en ”t parterre’ vaak vurige blikken gewisseld – vooral tussen haar en ‘O.’ – of juist genegeerd, en steeds wist ieder wie met wie waar naartoe toeging of wie door wie gevraagd was. Ook waren er diners en partijen bij hoogleraren thuis, waar zij beiden aanzaten en waar ‘O.’ dan weer wel en dan weer geen aandacht aan haar besteedde. Hoewel zij elkaar dus in het gezellige verkeer geregeld tegenkwamen en Frederica ook bevriend was met joodse meisjes en vrouwen als Hendrien Schaap en de zusters van Jacques Oppenheim, is er wel degelijk sprake van gescheiden circuits. Vaak zag zij Oppenheim lopen in gezelschap van Schaap of van Cohen, waarmee waarschijnlijk Izaak Lazarus Schaap en zijn schoonzoon Bennie Cohen worden bedoeld, beiden advocaat.43 Frederica ging weliswaar op 28 april 1878 naar de receptie van Rika en Aleida Oppenheim die een dubbelbruiloft vierden, maar zij werd niet gevraagd voor het diner. Achteraf maar goed ook, want vader Oppenheim had zijn zoons er luid en duidelijk te verstaan gegeven dat zij het niet in hun hoofd hoefden te halen om met een ‘Christin’ thuis te komen. Dat deed Jacques dan ook niet, op 25 juni trouwde hij met Helena Paulina van Nierop, ‘heel lelijk, 2 jaar ouder dan hij, maar heel rijk en goede Joodsche familie’, aldus het wat partijdige commentaar van zijn gebroken stille liefde.44 Wel werd Frederica drie jaar later uitgenodigd voor het trouwdiner van Hendrien Schaap, wat haar het commentaar ontlokte: ”t Is een familiediner, waar ik dus door ’t geloof (?) een exceptie zal zijn. Familie is O. niet; of hij echter toch komt?!’45 Zij kocht een zuurstel voor het bruidspaar en woonde op 19 oktober 1881 de ‘Joodsche huwelijksceremonieën’ bij in het huis van Schaap. Het diner vond plaats in het Concerthuis. Zij zat er naast Mathilde Israels, de dochter van Jozef, die volgens het levendige verslag echter volledig opging in haar buurman Gerard Cohen, medisch student te Leiden, die later zijn naam zou veranderen in Cohen Tervaert. Het was het begin van een levenslange verbintenis tussen de twee. Mathilde Cohen Tervaert-Israels zou een belangrijke rol spelen in de vrouwenkiesrechtbeweging en bijna vijftig jaar later het woord voeren tijdens Aletta’s crematieplechtigheid. Ook leerde Frederica er Levy Ali Cohen kennen, die haar meteen beloofde een boek te sturen waaruit zij wat zou kunnen leren over verschillen in hersenontwikkeling bij mannen en vrouwen.


      Jacobs kan natuurlijk bij beide huwelijken aanwezig zijn geweest, zonder dat Frederica dat heeft vermeld. Zij komt in deze periode maar eenmaal voor in het dagboek, wanneer Frederica opmerkt dat zij ‘Mej. Jacobs’ na het college van Symons had gezien in het academiegebouw bij het verlaten van de zaal na haar promotie. Kennelijk lag het niet op Frederica’s weg om bij de promotie aanwezig te zijn. Zij leerden elkaar pas in 1886 echt kennen, toen Frederica ‘ondanks vélo en emancipatie’ was aangenomen als lerares aan de Middelbare School voor Meisjes aan de Herengracht te Amsterdam. Het is dan ook niet duidelijk of en hoe Aletta heeft deelgenomen aan de burgerlijke gezelligheid in de stad. Vrijwel het enige dat zij er zelf over zegt in haar Herinneringen is dat zij lid is geweest van het Leesmuseum (in een bovenzaal van het etablissement van Piel aan de Grote Markt) en daar regelmatig haar tijd doorbracht. Maar of zij ook ‘de comedie’ heeft bezocht of lezingen bijwoonde in de Harmonie of het Concerthuis, of tijdens de jaarlijkse meikermis in gezelschap van vriendinnen en vrienden naar de ‘beignetkraam’ ging, is niet bekend.


      


      amsterdamse opleidingspraktijken


      


      Waarschijnlijk bleef Aletta na haar doctoraalexamen tot Julius’ huwelijk met Anna Bosch op 19 oktober 1876 in Lochem. Omdat zij voor haar gezondheid ‘verandering van lucht nodig had’ zou zij voorlopig ook niet meer naar de Martinistad terugkeren. Hoewel zij, naar zij in de Herinneringen zegt, haar studie voor het artsexamen graag in Leiden had voortgezet, bleek er bij twee collegae van Rosenstein oppositie te bestaan tegen haar komst, waarschijnlijk opnieuw van de verloskundige Simon Thomas die eerder al de Russische vrouwen had weggejaagd. Zij besloot daarop naar Amsterdam te gaan. Niet alleen was daar een groter ziekenhuis waar zij meer kon leren, maar het volgende jaar zouden in die stad ook de geneeskundige staatsexamens (of artsexamens) worden afgenomen en de kans van slagen was voor studenten nu eenmaal het grootst wanneer de commissie zitting hield in de eigen stad.46


      Het gemeentelijk Atheneum Illustre te Amsterdam was net tevoren, in de nieuwe wet op het hoger onderwijs, tot universiteit verheven. Deze heugelijke gebeurtenis was in het voorjaar van 1876 uitbundig gevierd, net als in Groningen het nieuws dat de academie behouden zou blijven. Maar tot de inwerkingtreding van de wet op 15 oktober 1877 bleef alles nog even bij het oude. Om zeker te zijn dat zij als studente in Amsterdam terecht kon, won zij eerst inlichtingen in bij het gemeentebestuur (de universiteit was in Amsterdam nog een gemeente-instelling), en vervolgens huurde ze een ‘eenvoudige kamer’ bij een weduwe op de Oudezijds Achterburgwal 197, vlak bij het Binnengasthuis. Op 21 oktober 1876 liet zij zich inschrijven in de burgerlijke stand van de stad Amsterdam.Op 2 oktober 1876 schreef de toenmalige rector magnificus Theodoor Jorissen haar naam in het studentenregister, naar de feministische historica Johanna Naber zich veertig jaar later zou herinneren, niet echt tot zijn genoegen. Diezelfde avond had Jorissen een bezoek gebracht aan Johanna’s vader, de classicus Samuel Naber, waarbij hij meteen met de deur in huis was gevallen: ‘Vandaag is mij iets gebeurd... Stel je voor, Naber, ik heb een meisje ingeschreven.’ Johanna’s vader had daarop zonder aarzeling uitgeroepen: ‘Eer ik dát deed nam ik liever mijn emeritaat.’47


      


      Eerste vrouwelijke student te Amsterdam


      


      In Amsterdam riep Aletta’s aanwezigheid meer reacties op dan ooit in Groningen het geval was geweest. Op 26 oktober 1876 verscheen in de Vox Studiosorum de mededeling dat zich ‘een juffrouw in ’t stemmig zwart’ onder de nieuwaangekomenen bevond, die zich mocht verheugen ‘in veel nieuwsgierighedens’.48 Waarschijnlijk werd hiermee gedoeld op de bijzondere verwelkoming die haar medestudenten haar bereidden door haar en haie op te wachten bij de collegezaal. Hoewel de ‘ontvangst’ van vrouwelijke studenten in andere landen wel gepaard ging met fysieke en verbale intimidatie, liep het in Amsterdam zo’n vaart niet, misschien mede door de koelbloedige reactie van Aletta zelf, die collegiaal groetend tussen de rijen door liep. In de Studentenalmanak over 1877 verscheen nog een lyrisch commentaar dat zeker niet vijandig genoemd kan worden:


      


      De geleerden in vroeger jaren


      Zagen studenten nooit bij paren.


      Totdat men, voor zoowat een jaar of tien,


      Ook wijfjes van dat soort heeft gezien.


      Nochtans, al behoort een wijfjesstudent nog tot de zeldzaamhêen


      Bij ons aan ’t Atheneum studeert er toch een’.


      Zoodat het is uitgemaakt door de Professoren,


      Dat zij tot de orde der zoogdieren hooren.49


      


      Ongeveer twintig jaar later zou het vers in enigszins gewijzigde vorm ook in de Leidse Studentenalmanak worden opgenomen.50 Dat zij hier zoveel meer aandacht trok dan in Groningen, bevestigt wellicht de grotere radicaliteit van het ‘noorden’ ten opzichte van de tegenwoordig als progressief bekend staande hoofdstad. Misschien kwam het omdat zij gezien het zoveel grotere aantal studenten een grotere uitzondering was. In het jaar 1877–1878 schreven zich in het Atheneum Illustre 310 medische studenten in, tegenover 149 in Leiden, en 65 in zowel Utrecht als in Groningen.


      Jacobs was voor haar vertrek naar Amsterdam gewaarschuwd voor de ‘Pillen’, de militaire studenten die tot 1868 aan de Rijkskweekschool voor militair geneeskundigen te Utrecht hadden gestudeerd, maar die na opheffing van die inrichting als gevolg van de geneeskundige wetten van 1865 naar Amsterdam waren overgegaan. Sinds daar in 1867 de Klinische School was opgegaan in de medische opleiding van het Atheneum, konden aan het Atheneum alle studenten terecht die geen Latijnse school of gymnasium hadden, en die dus enkel de medische staatsexamens en niet de academische examens mochten afleggen. Die situatie heeft het Atheneum geen windeieren gelegd. Eigenlijk zijn het de militaire studenten geweest die het Atheneum voor de ondergang hebben behoed. Zo studeerden in 1874 208 militair geneeskundigen tegenover 68 burgerlijke studenten in de medicijnen en 121 overige studenten aan het Atheneum. Dat zij ‘ruwer’ zouden zijn dan de burgerstudenten wordt tegengesproken door de beschrijving van het Corps Mavors Medicator, dat vergeleken met het Amsterdamsch Studenten Corps (asc) juist veel ordelievender zou zijn door de gedisciplineerdheid van de toekomstige officieren.51 Dat de medische studenten in Amsterdam gemiddeld uit lagere sociale klassen afkomstig waren dan aan de klassieke universiteiten, staat vast.


      Het Atheneum had al in de jaren voor de nieuwe wet op het hoger onderwijs de hervorming van de geneeskundige opleiding aangegrepen om het aantal hoogleraren en lectoren uit te breiden. Na zijn verheffing tot universiteit werd het corps van hoogleraren opnieuw sterk uitgebreid, zodat Jacobs kon profiteren van wat toen de beste medische faculteit in ons land was. Op de dag van haar inschrijving, zo schrijft ze, ging zij zich voorstellen aan haar hoogleraren, waarbij zij opvallend genoeg en waarschijnlijk niet toevallig maar één met name noemt, de joodse B.J. Stokvis, een vroegere assistent van Rosenstein die in 1874 was benoemd voor de interne geneeskunde. Bij zijn aantreden had hij uitbreiding van de laboratoria bedongen, die in 1875 al gestalte kreeg in de vestiging van een drieledig laboratorium op het terrein van het Binnengasthuis. Hij had zich verbaasd getoond over het feit dat een vrouw met een ‘geschiedenis’ nog zo jong kon zijn. Op haar vraag wat hij bedoelde, had zij van hem gehoord dat er verhalen over een ongelukkige liefde de ronde deden, waarvoor zij troost zocht in de medische studie. Andere hoogleraren die zij bezocht bleken in de veronderstelling te zijn dat zij al op heel jonge leeftijd weduwe was geworden.


      Onder hen was waarschijnlijk de hoogleraar verloskunde L. Lehmann, die uiteindelijk de geschiedenis in zou gaan als een hardnekkige tegenstander van a- en antiseptische verloskunde, waardoor hij zelfs in zijn in 1871 nieuw geopende kliniek op de Turfmarkt steeds een schrikbarend sterftecijfer wist te bereiken. In tegenstelling tot zijn collega C.B. Tilanus geloofde hij niets van de ideeën die de Hongaarse arts Semmelweis had ontwikkeld over de overbrenging van kraamvrouwenkoorts door artsen en studenten die even tevoren lijkschouwing hadden verricht of een wond behandeld. En wellicht maakte zij ook kennis met A.H. Israels, de oude vriend van Ali Cohen uit Groningen, en in Amsterdam lector in de gezondheidsleer en medische geschiedenis. Een jaar later zou hij worden benoemd tot hoogleraar in de geschiedenis van de geneeskunde. In overeenstemming met zijn eerder genoemde inspanningen voor het joodse culturele erfgoed, koos Israels een joods-historisch onderwerp voor zijn proefschrift, namelijk de bestudering van alle plaatsen in de talmoed waar het over verloskunde gaat. Hieruit bleek dat talmoedische rabbi’s al op de hoogte waren van de keizersnede, en tevens dat deze in dat verre verleden al met succes werd toegepast. Het moet een hart onder de riem hebben gestoken van al die verloskundigen die in de negentiende eeuw de keizersnede tot een gangbare ingreep probeerden te maken. Israels had zich gevestigd te Amsterdam en was in 1867 gevraagd om – als praktiserend arts – zitting te nemen in de eerste commissie die werd ingesteld voor het afnemen van de geneeskundige staatsexamens. Hij zal Aletta Jacobs dan ook goed hebben kunnen inlichten over wat haar te wachten stond.


      


      Ziekenhuiservaringen


      


      Waaruit bestonden Aletta Jacobs’ studieactiviteiten in Amsterdam? Op grond van haar doctoraalexamen behoefde zij alleen nog maar het ‘praktisch examen in de genees-, heel- en verloskunde af te leggen’.52 Net als tegenwoordig werd deze studieperiode gekenmerkt door het lopen van co-schappen. In ieder geval werd zij vrijgesteld van het natuurkundig examen en het theoretische gedeelte van het geneeskundig examen. Wel moest zij bewijzen kunnen overleggen ‘van praktische kennis aan het ziekbed, in het verrichten van heel- en verloskundige operaties, en van het gereedmaken van recepten’. Ook moest zij gedurende twee jaar de behandeling van zieken hebben gevolgd en tien gewone en twee buitengewone verlossingen hebben uitgevoerd, waarmee zij wat het laatste betreft dus in Groningen al begonnen was.53 Dit betekent dat zij voornamelijk dienst zal hebben gedaan in het Binnengasthuis, waarschijnlijk ook in de verloskundige kliniek aan de Oude Turfmarkt en in die van het Buitengasthuis, die gevestigd was op de plaats van het latere Wilhelmina Gasthuis.


      De korte beschrijving die zij in haar Herinneringen aan haar kennismaking met het Amsterdamse gasthuiswezen wijdt, kan nauwelijks recht doen aan de gruwelijke toestanden die zij er moet hebben aangetroffen. De ‘geboorte van de kliniek’ met haar aandacht voor de verzorging van zieken en voor een nauwkeurige waarneming van het verloop van de ziekte die zowel het onderwijs als het onderzoek in de geneeskunde diende, geschiedde in Nederland rijkelijk laat. Hoewel het Binnengasthuis al sinds de oprichting van de Klinische School in 1823 was betrokken bij het onderwijs, duurde het nog lang voor de (theoretisch georiënteerde) hoogleraren van het Atheneum in het Binnen- en Buitengasthuis echt hun (praktische) werkterrein vonden. In Jacobs’ tijd was het Binnengasthuis weliswaar net grondig gerenoveerd en uitgebreid, maar de ziekenverzorging liet nog steeds zeer te wensen over. Waar in enkele nieuwe particuliere ziekenhuizen als het Prinsengrachtziekenhuis en het Burgerziekenhuis de beschaafde verpleegsters nieuwe stijl op het punt stonden hun intrede te doen, placht de geneesheer-directeur van de beide gasthuizen in die tijd nog ‘naar Veenhuizen te schrijven als hij nieuwe zaalmeiden noodig had’.54 Ter verduidelijking: Veenhuizen was een strafkolonie waar in de negentiende eeuw bedelaars en landlopers – vaak hele gezinnen – werden opgenomen. In een terugblik zei de hoogleraar chirurgie Korteweg over het toenmalige ziekenhuispersoneel:


      


      Het slaan van patiënten, het mishandelen van zieken, die geene fooien gaven, het slapen waar gewaakt moest worden, het niet-toedienen van voorgeschreven geneesmiddelen, het verstrekken van morphine-poeders tegen betaling, het vorderen van onbillijken arbeid van patiënten, ofschoon hun toestand dat niet gedoogde, het opeten van voedsel voor de zieken bestemd, – het waren dagelijks voorkomende zaken, die men als geneesheer zooveel doenlijk tegen ging, maar waartegen geen principieele strijd kon worden aangeboden. Wat won men, wanneer toch van 183 meiden en knechts er jaarlijks 178 werden ontslagen! Men begreep dan maar liever niet recht wat er gebeurde, wanneer men toevallig eenen overig niet kwaden oppasser betrapte, bezig om staande op een stoel, de beste stukken vleesch, aan een vork geprikt en omhoog gehouden, met luider stem en bij afslag en opbod aan de meestbiedenden te verkoopen. Bij het algemeen gelach bleef men ernstig; men keek van den oppasser naar den ziekenvader, van den ziekenvader naar den oppasser en was wat verheugd, dat ook zij zwegen en zwijgend afdropen.55


      


      Het waren inderdaad niet de mannelijke artsen, maar het was een groeiend leger toegewijde vrouwen – niet zelden uit de hoogste kringen – dat vanaf 1883 ofwel met ijzeren hand (de diaconessenzuster Ida Rogalla, baronesse von Bieberstein in het Binnengasthuis), ofwel met list en humor (Anna Reynvaan in het Buitengasthuis) de discipline bracht die nodig was voor de nieuwe behandelings- en genezingsopdracht die de gasthuizen kregen. De eerste theoretische cursus die vanuit de Vereeniging voor Ziekenverpleging voor aanstaande verpleegsters werd georganiseerd, vond plaats in december 1878, in de voormalige Klinische School aan de Kloveniersburgwal. Van de ophanden zijnde veranderingen in de kliniek heeft Aletta dus tijdens haar voorbereiding op het praktijkgerichte artsexamen nog niet kunnen profiteren. Het is dan ook heel aannemelijk dat zij inderdaad – zoals zij schrijft – af en toe de nacht in het ziekenhuis heeft doorgebracht om een patiënt de verzorging te kunnen geven die zij nodig vond. Ook hiervoor moet zij beslist over enige gêne zijn heengestapt, al had zij in Groningen naar alle waarschijnlijkheid ook al het een en ander meegemaakt. De ervaring leerde namelijk al snel dat zij in de kleine uurtjes maar beter rustig op zaal kon blijven: ‘De tafreelen die zich des nachts in gangen en corridors tusschen de meiden en knechts afspeelden, spotten met iedere beschrijving. Het was in één woord walgelijk.’56 Waarschijnlijk liep zij hier ook de besmetting op die haar maandenlang aan het bed zou kluisteren.


      


      Tyfus


      


      Aletta wilde graag in het voorjaar van 1877 het eerste deel van haar geneeskundig examen doen, in het najaar het tweede deel. Tot haar genoegen werd zij inderdaad uitgenodigd om op 12 april de eerste proeve van haar kunnen af te leggen. Naarmate de dag naderde begon zij zich steeds minder lekker te voelen, en ook tijdens het examen zelf voelde ze zich ellendig. De hoogleraar die haar worsteling zag, wuifde haar klachten weg als verschijnselen van examenvrees.57 En hoewel het haar nog gelukte om haar examen te doen en te behalen, zakte zij diezelfde avond, of enkele dagen later, tijdens een dineetje ter ere van haar behaalde diploma met hoge koorts in elkaar. Stokvis werd erbij gehaald, hij constateerde tyfus en bestelde meteen een diacones uit een van de particuliere ziekenhuizen. En als haar gastvrouw, mevrouw Godefroi, bij wie het diner plaatsvond, haar in die toestand al had willen laten gaan, dan mocht dat niet meer vanwege de vrij recente wet op de besmettelijke ziekten, die mede onder druk van haar gastheer, M.H. Godefroi, de eerste joodse minister in Nederland en jarenlang lid van de Tweede Kamer, in 1872 tot stand was gekomen.58


      Tyfus abdominalis (buiktyfus) is een darmontsteking als gevolg van met salmonella verwante bacteriën. In de eerste week heeft de patiënt last van sufheid, diarree of obstipatie, hoofdpijn en hoesten en vlekken op de huid. De temperatuur is onregelmatig en stabiliseert zich in de tweede week rond 40?C. De patiënt kan verward raken – tyfus betekent nevel of troebeling –, de milt zet op en de hartslag vertraagt, ondanks de hoge koorts. In de derde week neemt de koorts af, maar dan kunnen complicaties optreden zoals darmbloedingen of darmperforaties met gevaar voor buikvliesontsteking. Tegenwoordig is tyfus goed te behandelen met antibiotica, maar die waren destijds nog niet voorhanden.


      De ziekte kon bij gunstig verloop na vier tot vijf weken over zijn, maar kon zeker ook een fatale afloop hebben, en Jacobs heeft tijdens haar ziekte enkele malen de dood in de ogen gekeken. Zij werd gedurende de vier maanden dat zij bij de Godefrois in Amsterdam moest blijven verpleegd door haar oudere zuster Charlotte, die direct samen met vader Jacobs was overgekomen. Stokvis was in deze tijd Aletta’s behandelend geneesheer. Heeft hij haar misschien ijskussens voorgeschreven? Of de behandeling die tijdens het Internationale Medische Congres in Amsterdam werd geroemd, van zes koudwaterbaden (van 20?C) per dag? Misschien wel beide, want de laatste stelling van het proefschrift dat Jacobs twee jaar later zou verdedigen, luidde: ‘De koudwater-behandeling bij typhus door middel van ijswater-kussens is te verkiezen boven behandeling met koude baden.’59 Tot twee keer toe traden opnieuw darmbloedingen op en kwam haar vader uit het noorden over. In augustus kreeg zij eindelijk toestemming om naar Sappemeer te reizen, waar haar moeder steeds de bange berichten had afgewacht. Ze was vermagerd en kaal, maar werd, naar zij zich herinnert, warm onthaald door haar dorpsgenoten die zo met haar en haar ouders hadden meegeleefd.


      Pas na de kerstvakantie van 1877 keerde zij terug naar Amsterdam om zich voor te bereiden op het allerlaatste deel van haar artsexamen. Zij had gehoopt tot de laatst opgeroepen groep te behoren, maar het lot was haar minder gunstig gezind dan bij het eerste examen: ze werd al eind maart, begin april in Utrecht verwacht, waar dat jaar het staatsexamen zou worden afgenomen. En behalve het nadeel dat studenten uit andere universiteitssteden dan de zetel van de staatscommissie nu eenmaal hadden bij de geneeskundige staatsexamens, voegde zich in haar geval nog een tweede nadeel, namelijk opnieuw het eerste meisje te zijn in een omgeving die daar nog niet mee had kennis gemaakt en daar ook niet voor open stond. Naar ze zelf zegt had ze tot op dat moment nog nooit te maken gehad met hoogleraren die haar recht in haar gezicht zeiden niets te zien in vrouwelijke artsen. Kennelijk gebeurde dat nu wel, tijdens het examen door enkele Utrechtse professoren. En als enkele andere Utrechtse medici in de commissie en ‘mijn goede leermeesters uit Amsterdam’ haar niet in bescherming hadden genomen tegen ‘deze heeren’, had zij zich nog tijdens haar examen teruggetrokken. Maar zij behaalde het examen en nam op 3 april 1878 ‘innig gelukkig’ haar bul in ontvangst.


      De annalen vertellen niet of ook deze mijlpaal met een dineetje werd beklonken, wel dat haar in Sappemeer een vader wachtte die zo trots was op zijn dochter dat hij ter ere van haar een gedicht schreef, dat hij haar bij thuiskomst overhandigde en dat zij, in ieder geval tot het schrijven van haar Herinneringen, ‘als een heilig document’ heeft bewaard:


      


      aan mijne dochter aletta henriëtte jacobs


      na haar afgelegd Staats-examen als Arts,


      3 April 1878


      


      Niet tot het dag’lijksch, huislijk leven


      Voeldet g’U geroepen of verplicht,


      Uw geest was op een hooger streven,


      Uw oog op edeler doel gericht.


      


      Aan aller heil U toe te wijden,


      Scheen U een lot benijdenswaard,


      Hiervoor te leven, werken, strijden,


      Dit scheen uw levensdoel op aard.


      


      ’k Heb aan dien zucht gehoor gegeven,


      U tot de studie opgeleid,


      Was U behulpzaam in Uw streven


      En in ’t verwinnen van dien strijd.


      


      Nu gij Uw studie hebt volbracht,


      Den doctorstitel hebt verkregen,


      Hebt gij door ijver, moed en kracht


      Den hoogsten trap als vrouw bestegen.


      


      Treedt op nu als redster van vrouw en van wicht


      Door ziekte ter neder gebogen.


      Aanvaardt Uw beroep als een heilige plicht,


      Met de ernst dezer taak voor ogen.60


      


      promotie met hindernissen


      


      Uit de tekst valt op te maken dat vader Jacobs het zo wel welletjes vond, zijn dochter kon zich nu immers vestigen voor de behandeling van vrouwen en kinderen. Maar Aletta wilde promoveren, en als zij daarvan zelf al niet overtuigd was geweest, dan had zij van Stokvis wel de raad gekregen om eerst de doctorstitel te behalen. Dat zij die titel hoe dan ook zou kunnen verkrijgen was wederom te danken aan de overgangsfase waarin de wetgeving zich bevond na de geneeskundige wetten van 1865. Pas in 1878 werd eindelijk het academisch medisch onderwijs geregeld, waarmee een einde kwam aan de mogelijkheid voor hbs-abituriënten om hun medische studie af te ronden met een promotie. Daarmee trad een (nieuwe) overgangsregeling in werking die het Jacobs mogelijk maakte nog tot 1 oktober 1879 te promoveren. Zij wilde dat in Groningen doen.


      Elise Haighton schreef in de eerste uitvoerige biografische schets over Aletta Jacobs uit 1883 dat Jacobs pas tot haar onderwerp kwam nadat drie andere door gebrek aan materiaal onmogelijk waren gebleken.61 Ook Jacobs zelf stelt in haar Herinneringen dat zij tot haar spijt door gebrek aan ‘materiaal’ en de nodige begeleiding niet kon promoveren op een onderwerp dat later ook tot haar arbeidsveld zou behoren. Gegeven het feit dat dat toekomstige arbeidsveld op het gebied van de geneeskundige behandeling van vrouwen en kinderen lag, rijst de vraag of de hoogleraar verloskunde en gynaecologie Sänger het misschien niet nog eens met een Jacobs aandurfde. Tegelijkertijd kunnen we Jacobs wel geloven wanneer zij schrijft dat de hoogleraar Kooyker haar graag onder zijn hoede wilde nemen.


      Uiteindelijk ging het promotieonderzoek over de lokalisatie van fysiologische en pathologische verschijnselen in de grote hersenen, een onderwerp waarvan zij schrijft dat het altijd al haar belangstelling had gehad. Zij sloot daarmee aan bij contemporain onderzoek dat probeerde aan te tonen dat fysiologische en psychologische functies in de hersenen gelokaliseerd zijn en de hersenen dus niet een homogene massa vormen. Van de drie ‘gevallen’ die zij naast een uitgebreide literatuurstudie onder de loep nam, werd één op 10 april 1878 in het Groninger ziekenhuis opgenomen – een week na haar artsexamen –, een ander op 6 mei 1878. De eerste patiënte die zij beschrijft, werd echter al op 7 oktober 1877 binnengebracht (om op 22 oktober te overlijden), zodat het er alle schijn van heeft dat Jacobs tijdens haar herstel van de tyfus in Sappemeer niet bij de pakken heeft neergezeten. Kennelijk is zij begin oktober 1877 al begonnen met het onderzoek voor haar proefschrift, waarbij ze zich tegelijk kon oefenen voor haar artsexamen. Precies ook in die tijd, namelijk op 7 oktober 1877, liet Charlotte zich inschrijven in het Album Academicum, zodat zij waarschijnlijk iedere dag samen de reis naar Groningen ondernamen. Op 15 juli 1878 overleed haar laatste ‘casus’, en zesentwintig uur later verrichtte zij de sectie, zodat kan worden aangenomen dat Jacobs eind juli 1878 klaar was met het empirische onderzoek en zij haar bevindingen alleen nog moest opschrijven. Maar ook nu kwam er weer een kink in de kabel.


      Eind augustus werd haar vader getroffen door een ‘attaque van apoplexie’, een hersenbloeding, die een halfzijdige verlamming tot gevolg had en blindheid aan één oog. Het was een grote slag voor het gezin, niet alleen omdat zij hem ‘als mensch’ nodig hadden, zo schrijft Jacobs in haar Herinneringen, maar ook als ‘kostwinner van het grote gezin en tevens medicus van een uitgebreide schare zieken’.62 Wat lag meer voor de hand dan dat Jacobs zijn praktijk waarnam? Zij voelde zich er sterk genoeg voor. Dat de patiënten van haar vader haar en haar autoriteit accepteerden, blijkt wel uit enkele gevallen die zij beschrijft, een moeizame verlossing en de behandeling van een dronken wagenmenner die van de bok was gerold en een heel eind was meegesleurd. In het eerste geval had zij tot schrik van de rokende en drinkende verzameling familie en buurtgenoten de ramen opengegooid en iedereen weggestuurd, incluis de buurvrouw-vroedvrouw die het niet eens was met de manier waarop Jacobs de bevalling tot een einde probeerde te brengen. Weliswaar was het kind levenloos ter wereld gekomen, maar zij had de vrouw weten te redden. In het tweede geval had zij zich door de zware rook van een gelagkamer in een herberg moeten worstelen om bij de bewusteloze bebloede man te komen. Opnieuw had zij daarbij de ramen wijd opengezet, een opmerking die niet alleen getuigt van haar beheersing van moderne medische kennis, maar ook van het jargon waarmee deze kennis aan het grote publiek werd verkocht. Medisch gezien, zo schrijft ze achteraf, was er niets aan de hand en kon zij de zaak ter plaatse afdoen met enkele hechtingen en het schoonmaken en verbinden van de verwondingen. Maar voor haar zelfvertrouwen was het een goede ervaring dat al die mannen onder invloed binnen en buiten de herberg zich aan haar gezag hadden onderworpen.


      Onder de indruk van deze ervaringen en bezorgd over het geld dat nodig was voor een promotie, overwoog Jacobs niet verder aan haar dissertatie te werken en genoegen te nemen met een dorpspraktijk. Haar vrienden in Amsterdam, professor Stokvis voorop, legden zich daar echter niet bij neer. Zij moest promoveren en dan in Amsterdam een praktijk beginnen, en liefst eerst nog een tijdje naar het buitenland om meer ervaring op te doen. Om haar reisplannen alvast een financieel fundament te geven, zette Stokvis een vermogende patiënt van hem op haar pad, volgens Jacobs’ Herinneringen, ‘een tuberculoselijder in den ergsten graad’. Deze verzocht Jacobs bij hem langs te komen om een gift van duizend gulden in ontvangst te nemen. Het kan haast niet anders dan dat deze patiënt Jacob Léon Wertheim is geweest, de schrijvende en toneelminnende broer van de eerder genoemde formidabele A.C. Wertheim en net als de laatste een zwager van Stokvis.63 Met Jacob Léon Wertheim deelde Stokvis bovendien een grote liefde voor het toneel. Beiden waren betrokken bij de oprichting van de toneelschool in Amsterdam. In die zin werd zij, maar werden ook haar vader en moeder, bewerkt en uiteindelijk werd zelfs besloten om na Aletta’s promotie het huis in Sappemeer te verkopen en haar te volgen naar Amsterdam. Daar zouden ook de zussen hun weg kunnen vinden. Frederika had net een aanstelling als lerares aan de nieuwe Middelbare School voor Meisjes in Den Haag gekregen, Charlotte kon haar studie in Amsterdam afmaken.


      Aletta Jacobs hield op met de dorpspraktijk en er brak een hectische tijd aan. Het proefschrift moest worden afgemaakt, er moesten stellingen en een dankwoord worden geschreven. Dat laatste voelde zij ‘meer wellicht dan ooit met een ander in ons land, die op het punt stond den graad van doctor in de geneeskunde te verkrijgen, het geval is geweest’ als een plicht, maar het was haar een ‘hoogst aangename’ plicht.64 Allereerst richtte zij haar dankwoord tot de gezamenlijke hoogleraren van de wis- en natuurkundige en de geneeskundige faculteiten, voor de welwillendheid waarmee zij haar hadden ontvangen, maar ook voor het onderwijs dat zij had genoten. Een speciale vermelding kregen ‘Professor Kooyker’ en ‘Professor Rosenstein’, de eerste in zijn hoedanigheid als promotor, de laatste voor het aandeel dat hij tijdens zijn aanstelling in Groningen in haar ‘opleiding tot geneeskundige’ had gehad. Vervolgens was het de beurt aan de hooggeleerden in Amsterdam, van wie zij Stokvis in het bijzonder wilde noemen. Aan hem had zij een diep gevoelde verplichting als haar leermeester, maar ook als ‘den trouwen en deelnemenden arts’ die haar ‘door eene hevige ziekte aangetast’ zo ‘zorgvol’ had behandeld. De periode ‘toen het voor mij was “te zijn of niet te zijn” ’ zat kennelijk nog heel vers in haar geheugen. Ook ‘Dr. Zeegers’ en mevrouw Godefroi werden in dit verband genoemd voor hun grote aandeel in haar behandeling en verpleging. H.A. Zegers was van oorsprong militair geneeskundige en op dat moment assistent van de chirurg J.W.R. Tilanus in het Binnengasthuis; enkele jaren later zou hij als geneesheer-directeur die instelling hervormen. Zoals te verwachten, wijdde zij ook enkele vriendelijke woorden aan de ‘hooggeachte Inspecteur Dr. Ali Cohen’:


      


      Van af het begin tot aan het einde mijner academische loopbaan, waart Gij mij steeds een waar vriend. Met raad en daad hebt Gij mij tot aan het einde toe bijgestaan en diep besef ik het, dat ik zoo aan iemand, dan vooral aan U zeer veel te danken heb.65


      


      Ten slotte noemde zij nog drie ‘waardige en waarde vrienden’, het ‘echtpaar Dr. Lamping’ te Utrecht en ‘Mevr. de Wed. Willink van Collen’ voor ‘hun vele en voortdurende blijken van vriendschap’. De zusters Anna Willink van Collen-van Bosse, die twee maanden voor Jacobs’ promotie weduwe werd, en Maria Adriana Lamping-van Bosse kwamen uit een patriciërsgeslacht dat diverse geleerde en kunstzinnige vrouwen voortbracht.66 Een tante was de schilderes Marie Philippine Bilders-van Bosse, een nicht Sara Stracké-van Bosse die in 1882 een portretbuste van de schrijfster Betje Wolff vervaardigde. Maria Adriana zelf was schrijfster (onder het pseudoniem Mario) en Anna zou zich na haar tweede huwelijk met de hoogleraar plant- en dierkunde Max Weber, ontwikkelen tot een algologe van internationale statuur. Zij was ook betrokken bij de oprichting van het Leesmuseum voor Vrouwen te Amsterdam, en had zitting in het eerste bestuur. Een schoonzuster, Sara van Bosse-Fock was gewoon lid. Blijvend lijkt de vriendschap niet te zijn geweest, er is althans geen enkel spoor dat wijst op latere contacten.


      Terecht merkt De Wilde naar aanleiding van Jacobs’ dankwoord op dat zij opvallend genoeg haar ouders en vooral haar vader overslaat, terwijl zij de laatste in haar Herinneringen met zo veel liefde portretteert. In de meeste proefschriften uit die tijd worden de ouders wel bedacht met enkele waarderende woorden, vaak wordt het proefschrift aan hen opgedragen.67 Kan het zijn dat haar promotie thuis op te weinig steun heeft mogen rekenen?


      Wanneer Jacobs heeft besloten haar proefschrift aan een vrouwelijk lid van het koninklijk huis op te dragen is evenmin bekend. Als zij dat al enige tijd van plan was, zal zij het vast hebben betreurd dat koningin Sophia, een ontwikkelde en progressieve vrouw die ook wel de ‘rode’ koningin werd genoemd, bijna twee jaar eerder, op 3 juni 1877, was overleden.68 Waarom zij vervolgens besloot pas op 28 februari aan de jonge koningin Emma, die op 7 januari met Willem iii in het huwelijk was getreden, het verzoek te doen de dissertatie aan haar te mogen opdragen is niet duidelijk. Zij moet dat dan goed hebben afgestemd met de drukker Izaak Oppenheim, want zij was verplicht het proefschrift gedrukt aan te leveren, wat met nog acht dagen te gaan weinig tijd gaf.69 De jonge koningin besliste afwijzend, zij wenste liever nog niet op een dergelijk verzoek in te gaan. Uiteindelijk droeg Jacobs het proefschrift op aan prinses Maria (van Pruisen), die op 24 augustus 1878 in het huwelijk trad met prins Hendrik, de broer van de koning. Wel stuurde Jacobs haar dissertatie op de dag van haar promotie naar koningin Emma, met een begeleidende brief in haar mooiste handschrift. Hiervoor werd zij door graaf Dumonceau, adjudant, secretaris en bibliothecaris van de koning, namens de koningin, hartelijk bedankt.70


      


      8 maart 1879: de promotie


      


      De promotieplechtigheid vond plaats op zaterdag 8 maart, een dag die later om geheel andere redenen zou worden uitgeroepen tot internationale vrouwendag. In aanwezigheid van een talrijk publiek verdedigde zij haar proefschrift, waarbij vooral de stellingen aanleiding gaven tot ‘gedachtewisseling’. Ze maakte er dertien, variërend van een stelling over het zo snel mogelijk opereren van de hazenlip, het geven van een bloedtransfusie bij pernicieuze anemie (een bloedziekte) tot de noodzaak de animale vaccinatie zo algemeen mogelijk door te voeren. In een stelling die gewijd was aan borstkanker beval ze algehele borstamputatie aan in plaats van partiële extirpatie. Slechts één stelling sloot direct aan bij het onderwerp van het proefschrift, de andere haakten in op actuele medische en sociale kwesties en persoonlijke ervaringen (tyfus). De invloed van Ali Cohen en zijn hygiënistische beweging is duidelijk te herkennen in een stelling over koepokinenting en in één over het onderwijs in gezondheidsleer aan de middelbare scholen voor meisjes. Ali Cohen verzorgde dergelijk onderwijs aan de msm in Leeuwarden, D. Huizinga, een van Jacobs’ Groningse leermeesters, deed dat in Groningen. Dit onderwijs ging duidelijk uit van de gedachte dat vooral vrouwen – als moeders – de hygiëne moesten bewaken. In die zin schreven ook al eerder artsen als S.S. Coronel, M.J. Godefroi en D. Lubach over de rol van vrouwen in de gezondheidszorg, en werden er in de jaren zeventig ook allerlei vrouwengezondheidsverenigingen opgericht.71


      Van de drie verloskundige stellingen speelde er een in op wat in die tijd als een vrouwenbelang werd geformuleerd, namelijk het toedienen van chloroform bij bevallingen. Jacobs stelt dat meer dan tot dan toe werd gedaan gebruik zou kunnen worden gemaakt van chloroform om pijn bij verlossingen te verminderen. Een andere stelling was gericht tegen het inbakeren van kinderen. Eén stelling ten slotte kan welhaast als Jacobs’ credo worden aangemerkt, door de fiere formulering in de ik-vorm:


      


      Ik stem volkomen in met gaillard thomas, waar hij, in zijn ‘Lehrbuch der Frauenkrankheiten’ zegt: dass die Frau, wenn sie richtig entwickelt und den Einflüssen entzogen würde, welche ihrem körperlichen Gedeihen hinderlich sind, dem Manne nur wenig nachstehen dürfte.72


      


      Tijdens de plechtigheid werd deze stelling bestreden door de hoogleraar obstetrie en gynaecologie en directeur van de vroedvrouwenschool ter plaatse, W.M.H. Sänger.


      De medische faculteit was niet op volle sterkte uitgerukt. Van de opponenten was Sänger (met Jacobs’ promotor Kooyker) de enige die haar tijdens haar studie had meegemaakt. De hoogleraren H.W. Middendorp en D. Huizinga ontbraken op het appel. Wel aanwezig waren J.P. van Braam Houckgeest (anatomie) en A.P. Fokker (hygiëne, gerechtelijke geneeskunde en geneeskundige politie, farmacognosie en farmacodynamiek) die pas in 1877 aantraden (toen Jacobs al naar Amsterdam was vertrokken) als gevolg van de nieuwe wet op het hoger onderwijs. Met Fokker zou Jacobs twintig jaar later de degens kruisen over de reglementering van de prostitutie, waarvan hij zich een fervent voorstander betoonde. Zij zou daarbij refereren aan een brochure die hij in hetzelfde jaar als Jacobs’ promotie had uitgebracht.73 De laatste in de corona was de Duitser J.R. Ranke (heelkunde) die pas in 1878 was benoemd, met hem zal zij dus weinig tot niets te maken hebben gehad. Hij stemde, in de geheime stemming, tegen toekenning van het doctoraat.74


      Bij ontstentenis van de rector magnificus B.H.C.K. van der Wijck, die de bijzondere gebeurtenis wel in zijn rectorale rede van dat jaar zou memoreren, sprak de theologisch hoogleraar F.W. van Bell het vriendelijke slotwoord uit, waarin hij Jacobs als eerste doctor femini generis ten voorbeeld stelde aan de aankomende doctoren masculini generis.75


      Volgens het door Jacobs in haar Herinneringen uitgebreid geciteerde verslag in de Groninger Courant van 10 maart was de zaal te klein voor het grote publiek van mannen en vrouwen. Of er een promotiediner is geweest is niet bekend, wel was er na afloop gelegenheid tot feliciteren. Jacobs schrijft dat de ‘Commissaris des Konings in de provincie Groningen, Mr. L. Graaf van Heiden Reinestein’ haar de hand kwam drukken, waarbij hij haar vertelde dat hem bij het begin van haar studie door Thorbecke was gevraagd om een oogje in het zeil te houden. Hoewel daar geen schriftelijke sporen van zijn teruggevonden, lijkt het een aannemelijk verhaal; hij was uit hoofde van zijn functie tevens lid van het Groninger College van Curatoren gedurende de periode 1867–’82 en stond dus dicht bij de minister én de universiteit.76


      Was het toeval dat op diezelfde 8 maart 1879 in De Huisvrouw, het blad dat in oktober 1878 in de voetsporen van Ons Streven was getreden, een artikel verscheen over ‘De vrouwelijke hersenen’, waarin werd weerlegd dat het gemiddeld lagere gewicht van vrouwelijke hersenen iets zou zeggen over haar aanleg voor studie? Waarschijnlijk wel. Voor het overige werd er weinig aandacht geschonken aan Aletta’s promotie. Wel werd nog in diezelfde maand in hetzelfde blad, een oproep gepubliceerd van ene ‘mevrouw N.v.M. uit ’s-Gravenhage’ om Aletta namens de Nederlandse vrouwen een huldeblijk aan te bieden in de vorm van een bibliotheek met ‘geneeskundige prachtwerken’. De Huisvrouw betoonde direct zijn instemming hiermee en wilde zelfs dat hiervoor een commissie in het leven werd geroepen. Anderen zagen er niets in, getuige een bericht uit de Arnhemsche Courant waarin werd geopperd ‘dat iedere docter, ook eene vrouwelijke’ liever patiënten had dan ‘presenten’.77 Aletta Jacobs bevond zich tijdens deze polemiek echter al aan de overzijde van het Kanaal.


      


      Portret


      


      Op de dag van haar promotie liet Aletta Jacobs zich portretteren op een wijze waarop in die tijd zelfstandige vrouwen vaker werden afgebeeld: lichtjes leunend op de rug van een fauteuil, kaarsrecht, de blik niet rechtstreeks in de camera maar enigszins schuin gericht op een punt achter de fotograaf. Ze kijkt ontspannen uit twee donkere ogen in een volrond gezicht met een rechte mond die lichtjes is gesloten. Ze heeft een korte hals. Het stugge haar is netjes weggetrokken op twee lokken na die golvend over haar voorhoofd liggen. Op haar lange zware zwartzijden rok draagt zij een zwart jak dat vanvoren geheel open is en een helderwitte blouse laat zien die hoog gesloten is en ruches of een witte shawl heeft tot aan de taille. Door de vorm en kleur heeft het iets weg van een rokkostuum, wat voor mannen nog steeds de gebruikelijke promotiedracht is. Het is duidelijk het portret van een vrouw die een mijlpaal heeft bereikt, rustig en vastberaden tegelijkertijd en gericht op de toekomst.


      


      studieverblijf in londen, maart–september 1879


      


      Stokvis had na afronding van zijn studie in Wenen en Parijs gestudeerd, en hij ried Aletta Jacobs waarschijnlijk aan dezelfde steden aan te doen. Maar ook nu weer bepaalde zij haar eigen weg. Ze wilde naar Engeland, omdat ze ‘uit de Britsche vrouwenbladen’ een en ander had vernomen van de ‘moeilijkheden, welke professoren, doctoren en studenten de Engelsche vrouwen die zich aan de medische studie wilden wijden, in den weg hadden gelegd’.78 Of zij toen al de beschikking had over ‘Britsche vrouwenbladen’, valt te betwijfelen, maar De Huisvrouw, dat eveneens vanaf 1876, na zijn omvorming tot ‘weekblad voor dames’, al haar vorderingen aan de lezeressen meldde, en Ons Streven hadden met enige regelmaat over de Engelse toestanden geschreven.79 In september 1877 had De Huisvrouw hierover zelfs een gedetailleerd historisch overzicht gepubliceerd.80 Vlak na haar artsexamen had Ons Streven bovendien al het bericht gepubliceerd dat Jacobs zich een jaar lang in Engelse hospitalen ‘speciaal op de vrouwen- en kinderpraktijk’ wilde toeleggen, zodat haar besluit naar Londen te gaan kennelijk al een tijdje vastlag. Het bericht laat zien dat Jacobs meer medische ervaring wilde opdoen alvorens zich te vestigen. Daarnaast wilde zij kennismaken met officieel gevestigde vrouwelijke beroepsgenoten, gezien haar opmerking in de Herinneringen dat Wenen en Parijs afvielen omdat daar alleen Russische en Amerikaanse vrouwen studeerden.


      Jacobs liet er geen gras over groeien. Zij reisde vrijwel meteen na haar promotie af naar Amsterdam waar Stokvis ongetwijfeld enige aanbevelingsbrieven voor haar klaar had liggen. Ook was hij behulpzaam bij het vinden van onderdak, waarvoor hij opnieuw zijn netwerk van toneelvrienden aansprak. Hij verzocht de in Londen wonende weduwe van zijn vroegere vriend Rennefeld, die korte tijd directeur was geweest van de Amsterdamse toneelschool, kamers voor Aletta te huren.


      In de paar dagen dat zij in Amsterdam verbleef ontving zij – op de valreep – een brie?e van een zekere C.V. Gerritsen, die haar al eerder eens had geschreven naar aanleiding van haar propedeuse. In dat eerdere brie?e had de haar onbekende persoon, van wie zij het geslacht toen nog niet wist, zijn grote vreugde uitgesproken over het door haar behaalde resultaat, dat volgens hem van grote betekenis was voor andere Nederlandse vrouwen. Mensen uit haar omgeving wisten te melden dat deze C.V. Gerritsen een jongeman uit Amersfoort was, die zijn ouders veel verdriet deed omdat hij openlijk met de kerk had gebroken – hij kwam uit een Nederlands-hervormde familie – en in gezelschap van de beruchte Multatuli verkeerde.


      Wie deze informatie over Carel Gerritsen verschafte is niet met zekerheid vast te stellen, maar het kan zijn dat de buren van de familie Fockens in de Turftorenstraat, het gezin van de graanhandelaar Casimir, er iets mee te maken had. Gerritsen woonde bij hen in huis van september 1866 tot september 1867, dat wil zeggen in het eerste jaar van de twee die hij in Groningen doorbracht om het vak van graanhandelaar in de praktijk te leren kennen. Mevrouw Casimir, die net enige maanden daarvoor weduwe was geworden en de graanhandel van haar man wilde voortzetten, kon wellicht ook enige hulp in de zaak gebruiken.81 Hoe dan ook, Aletta had Carel geantwoord, en dat had naar ze in haar Herinneringen schrijft ‘de kiem’ gevormd van hun latere ‘innige vriendschap’.82 Hoewel ze in de tussentijd geen contact meer hadden gehad, was zijn interesse in haar gebleven. Zo bleek achteraf dat hij in Amsterdam ook enige keren aan de deur van de familie Godefroi naar haar toestand had geïnformeerd toen zij met tyfus te bed lag, evenwel zonder zijn naam daarbij te onthullen. En nu kwam hij dan, nadat hij uit de kranten over haar promotie en haar voornemen naar Engeland af te reizen had vernomen, met het aanbod haar enige introductiebrieven mee te geven voor vrienden van hem. Het was te laat om die brieven af te wachten, maar ze ging op zijn aanbod in en verzocht hem de introducties naar haar Londense adres te sturen.


      Ten slotte gelukte het Jacobs nog om tijdens haar korte verblijf in Amsterdam een woning voor haar ouders te huren, zodat zij met een gerust hart kon vertrekken. Op 14 maart, zes dagen na haar promotie, stapte Jacobs ‘met enige vrienden’ op de trein naar Vlissingen. In Rotterdam namen zij afscheid en reisde zij alleen verder, haar toekomst tegemoet.


      


      Vrijdenkers en radicalen


      


      Gerritsens introducties zorgden ervoor dat Jacobs zich al spoedig – naar eigen zeggen ‘vóór ik eigenlijk wist of ik het wenschte en wilde...’ – te midden van de meest radicale groepen uit die dagen bevond: vrijdenkers, neomalthusianen, studerende en praktiserende vrouwelijke artsen en feministen. Al meteen bij haar eerste ontbijt op haar Londense kamers werd Aletta verrast door twee medische studentes die de avond tevoren waren getelegrafeerd door Gerritsen. Onder hun leiding werd allereerst een bezoek gebracht aan de London School of Medicine for Women in Henrietta Street, waarna zij werd meegetroond naar ‘Dr. Drysdale, de man die hoewel ik in Londen betrekkelijk weinig met hem in aanraking kwam, mijn later leven sterk heeft beïnvloed’.83


      Merkwaardig is wel dat uit geen van de passages in haar Herinneringen blijkt dat er twee ‘Dr. Drysdales’ waren, terwijl ook in het vage blijft waaruit die invloed dan precies heeft bestaan. De ontmoeting op die eerste dag betreft zeer waarschijnlijk de ‘wereldse’ neomalthusiaan Charles Robert Drysdale, en niet zijn oudere broer George, de anonieme genius van het neomalthusianisme, die beroemd werd om zijn dikke tweedelige werk Elements of Social Science uit 1854.84 Dit typisch negentiende-eeuwse boekwerk over de noodzaak van geboortebeperking – niet door onthouding zoals Malthus had bepleit, maar door toepassing van anticonceptie – was voor een deel autobiografisch. George Drysdale verzette zich in zijn boek tegen late huwelijken en de celibataire levenswijze die daarvan een gevolg was. Seksuele onthouding was ongezond en leidde alleen al daarom tot prostitutie. Overigens was ook het huwelijk volgens hem in de huidige omstandigheden een vorm van prostitutie; vrije mensen konden zich het beste in een ‘free union’ verenigen. Hoewel het boek voor die tijd ongehoord radicaal was, is het de grootste Britse bestseller uit de negentiende eeuw geweest. Jacobs wijdde er elders in haar autobiografie een beschouwing aan.


      Het boek dat George Drysdale in een periode van zeven jaar tijdens zijn medicijnenstudie concipieerde bepaalde niet alleen voor een belangrijk deel zijn eigen leven, maar ook dat van zijn broer Charles Robert. De laatste begon aanvankelijk aan een opleiding als ingenieur, maar stapte na lezing van de Elements acuut over naar medicijnen. Hoewel zij samen praktijk hielden, is over George veel minder bekend dan over Charles, omdat de laatste zich meer dan zijn broer in het openbare leven bewoog. Zo mengde hij zich al in de jaren 1860 in de debatten over afschaffing van de wetgeving over besmettelijke ziekten, die onder leiding van Josephine Butler vorm kregen in de abolitiebeweging. Deze ‘Contagiuous Diseases Acts’, die overigens al in 1884 werden afgeschaft, zijn vergelijkbaar met wat in Nederland de reglementering van de prostitutie werd genoemd. Zijn overtuiging dat vrouwen een rol zouden moeten spelen in het medische beroep bracht hem ertoe in de jaren zestig docent te worden aan het Female Medical College, dat vanaf 1864 bij gebrek aan betere studiemogelijkheden vrouwen een hogere vroedvrouwenopleiding probeerde te bieden. Charles Drysdale spande zich daarbij in om vrouwen ook ervaring te laten opdoen met echte patiënten.


      Hier leerde hij Alice Vickery kennen, die zich in 1868 liet inschrijven als student aan het Female Medical College. Omdat deze opleiding geen erkende graad opleverde, vertrok zij in 1873 – nadat zij het apothekersexamen had afgelegd – naar Frankrijk om verder te studeren en wellicht ook om zichzelf onzichtbaar te maken voor haar tijdgenoten. In het jaar 1874 bracht zij er ‘buiten de echt’ haar en Charles Drysdales kind ter wereld, Charles Vickery Drysdale, dat in 1882 werd gevolgd door een tweede, George. Nog in 1874 liet zij zich inschrijven in de net opgerichte London School of Medicine for Women, een opleiding die zich – anders dan het eerder genoemde Female Medical College – ten doel stelde vrouwen de juiste kwalificaties voor het medische beroep te geven. Het duurde echter nog tot 1877 dat vrouwen in staat waren praktijkervaring aan het ziekbed op te doen in het Royal Free Hospital waarmee in dat jaar eindelijk een overeenkomst werd gesloten.


      Gezien het intensieve persoonlijke contact tussen Gerritsen en Charles Drysdale, waarover later meer, zal Gerritsen hem op de hoogte hebben gebracht van Jacobs’ komst naar Londen. Dat strookt ook met wat Jacobs in de Herinneringen in het hoofdstuk over prostitutie schreef, namelijk dat het Charles Drysdale was die haar als eerste volledig op de hoogte stelde van het prostitutievraagstuk en haar ook meenam ‘naar een der Londensche inrichtingen, waar prostituees, of zij die men van prostitutie verdacht, zich aan een geneeskundig onderzoek moesten onderwerpen’.85 Een van de medische studentes die ’s ochtends hun opwachting bij haar maakten, is dan naar alle waarschijnlijkheid Alice Vickery geweest, lange tijd de ‘common law-echtgenote’ van Charles, met wie zij in ieder geval tot 1894 niet officieel getrouwd is geweest, en met wie zij twee kinderen grootbracht.86 In The Predicaments of Love maakt Miriam Benn op basis van minutieus onderzoek aannemelijk dat de ‘onoprechtheid’ van hun bestaan uiteindelijk zwaarder woog dan hun bezwaren tegen het wettelijke huwelijk, al heeft ze daarvoor nooit oªcieel bewijs gevonden. Als zij inderdaad zijn getrouwd in 1894, deden zij dat om hun kinderen niet te schaden, maar vooral Vickery moet het zwaar zijn gevallen haar feministische principes opzij te zetten. Haar leven lang zou zij erop staan haar eigen naam te dragen, terwijl Charles niet geschroomd heeft de hare ook als zijn naam te gebruiken. Als Jacobs ten tijde van haar verblijf in Londen al iets van hun verhouding heeft geweten, kan het zijn dat Vickery een voorbeeld voor haar is geweest. Tegelijkertijd zal hun vrije liefde haar waarschijnlijk duidelijk hebben kunnen maken hoe precair een dergelijke situatie was, zeker voor wie sociaal en politiek actief wilde zijn.


      Charles Drysdale had een jaar eerder, in 1878, de Malthusian League opgericht met het specifieke doel vooral medici over het bevolkingsvraagstuk voor te lichten. Aanleiding hiertoe was het ‘Knowlton-proces’ geweest dat tegen de vrijdenkers Annie Besant en Charles Bradlaugh – op grond van ‘obsceniteit’ – was aangespannen wegens hun heruitgave van Charles Knowltons The Fruits of Philosophy, dat in 1832 voor het eerst anoniem was verschenen, en waarin eveneens een lans werd gebroken voor anticonceptie. Drysdale had borg gestaan voor hun vrijlating, maar Vickery was als getuige opgetreden in de verdediging van de beklaagde, hetgeen haar bijna op een schorsing kwam te staan van de London School of Medicine for Women, die op weg naar erkenning van al haar leerlingen en docenten onbesproken gedrag eiste.


      Via Charles Drysdale en Alice Vickery, die zij trouwens nergens bij name noemt hoewel zij haar tot op hoge leeftijd met enige regelmaat zou blijven ontmoeten, kwam Aletta Jacobs in aanraking met het roemruchte vrijdenkersduo en bevond zij zich in Londen ineens ‘midden in de radicale groepen op wetenschappelijk, politiek en zedelijk gebied, wier harde strijd gericht was tegen conservatisme en schijnheiligheid’.87 Hoewel de vrijdenkersbeweging en de vroege nieuw-malthusiaanse beweging in hoofdzaak ‘mannenbewegingen’ waren, waarin vrouwen als Annie Besant eerder uitzondering dan regel waren, was het denkmilieu zeker ook vatbaar voor feministische ideeën, getuige de opvattingen van de Drysdales over vrouwelijke artsen en het vroege feministische werk van Besant.88 Maar misschien meer nog dan dat is de latere invloed waar Jacobs het over heeft maar die ze niet expliciteert, te situeren op het gebied van de vrije liefde en de seksualiteit, waar zij later, vooral samen met Gerritsen, vrijmoedig over zou spreken.


      


      ‘Het kleine hospitaal voor vrouwen in de Marylebone Road’


      


      Maar met hoeveel waardering Aletta Jacobs zich in haar Herinneringen, en ook elders, steeds over de vrijdenkers en hun ideeën heeft uitgelaten, de gehele passage over haar introductie in die kringen blijft afstandelijk aandoen in vergelijking met hoe ze schrijft over ‘het pas opgerichte kleine hospitaal voor vrouwen in de Marylebone Road’, dat haar van alle hospitalen te Londen ‘het meest belang inboezemde’. Aan het hoofd hiervan stond ‘de eerste “vrouw-doctor” in Engeland’, Elizabeth Garrett Anderson, die met Sophia Jex-Blake beschouwd kan worden als de belangrijkste vrouw in de ‘Amazonian Army’ die een aanval deed op de medische professie. Belegering is als metafoor trouwens meer op zijn plaats – een langdurige, meer dan vijftien jaar durende belegering van de begeerde veste met talloze tussentijdse schermutselingen die resulteerden in kleine en grote overwinningen en verliezen. Virginia Woolf heeft in Three Guineas (1938) de toelating van vrouwen tot het medische beroep zelfs model laten staan voor de vele veldslagen die om de toegang tot de vrije beroepen moesten worden geleverd. De ‘battle of Harley Street’ (de straat waar in Londen de medische stand zich bevond) was ook het felst en het langdurigst. Het kwam niet alleen tot vele rechtszaken, lastercampagnes en verregaande verbale grofheid, maar zelfs tot fysieke intimidatie door grote groepen (beschonken) medestudenten, daartoe aangezet door even onwelwillende hoogleraren.89


      Elizabeth Blackwell was de eerste van oorsprong Britse vrouw die in de Verenigde Staten in 1849 een regulier artsexamen aflegde.90 Hoewel zij daarna meteen naar Londen was vertrokken om ervaring op te doen in het St. Bartholomew Hospital, betekende dat niet dat daarmee de gehele medische opleiding of het beroep voor vrouwen openlag. Toen zij in januari 1859 na een langdurig verblijf in de Verenigde Staten opnieuw in Londen was, kon zij zich nog net inschrijven in het Medical Register dat bedoelde eenheid te scheppen in de medische beroepsgroep; een jaar later zou dat al niet meer zijn gelukt omdat toen de mogelijkheid om op grond van een buitenlandse graad te worden toegelaten werd geschrapt. Hoewel deze maatregel geenszins alleen tegen vrouwen was gericht, trof hij hen wel, omdat – naar zou blijken – opleidingsmogelijkheden in Groot-Brittannië voorlopig geblokkeerd waren.


      Niettemin raakte in datzelfde jaar Elizabeth Garrett Anderson zo geinspireerd door enkele lezingen van Blackwell over het nut en de noodzaak van vrouwelijke artsen, vooral voor de behandeling van vrouwen en kinderen, dat zij besloot een weg te zoeken. Zo lukte het haar aanvankelijk om als verpleegster in een ziekenhuis toegang te krijgen tot de colleges, de klinische lessen en zelfs de snijzaal. Op het moment echter dat zij officieel als student werd ingeschreven (en ook ‘leergeld’ betaalde) in 1861, en zij – niet erg tactisch – haar examen beter deed dan haar collega-studenten, ondernamen dezen actie om haar uit te sluiten. In het najaar van datzelfde jaar 1861 richtte zij tevergeefs een groot aantal verzoeken aan ziekenhuizen en opleidingsinstellingen om toegelaten te worden. Wel kreeg zij van een zekere ‘Dr. Day’ uit Schotland adviezen over de vakken waarin zij zich zou moeten bekwamen en volgde zij ook colleges bij de later zo beroemd geworden bioloog en wijsgeer T.H. Huxley. De weigering van de University of London om haar te examineren, leidde haar naar Edinburgh waar een hoogleraar in de medicijnen haar privé-onderwijs gaf in zijn huis bij St. Andrews University, aanvankelijk in de hoop dat deze universiteit haar wel zou willen examineren. Toen ook die hoop ijdel bleek deed zij een voorbereidend artsexamen (een soort ‘litterarisch examen’) in Apothecaries Hall, dat verplicht was voor alle aankomende medische studenten. Na nog een periode van privaatonderwijs en werk als verpleegster in het London Hospital ontving zij in mei 1864 opnieuw een weigering van de Royal College of Surgeons op haar verzoek om toegelaten te worden tot het artsexamen. Daarop wendde zij zich in oktober 1865 tot de Society of Apothecaries, in de wetenschap dat ook het apothekersexamen recht gaf op inschrijving in het Medical Register. Onder dreiging van een proces door haar vader werd zij geëxamineerd en op grond van het behaalde resultaat ingeschreven. Hoewel zij meteen een praktijk opende, was zij niet tevreden tot zij zich ook echt md mocht noemen. Met behulp van de Britse ambassadeur in Parijs en de Franse keizerin Eugénie werd zij vervolgens toegelaten tot de medische examens van de Sorbonne, die zij alle vijf aflegde. Na overlegging van een ‘thèse’ mocht zij in juni 1870 de felbegeerde letters md aan haar naam toevoegen.


      Het succes van Elizabeth Garrett Anderson betekende nog niet dat vrouwen nu werden toegelaten tot de reguliere studie, zoals de ‘zeven van Edinburgh’ – zeven vrouwen die vanaf 1869 onder leiding van Sophia Jex-Blake probeerden te worden ingeschreven in de medische faculteit van Edinburgh University – nog in 1873 van de rechter moesten vernemen. Omdat het spoor in Edinburgh in 1873 definitief doodliep, werd nog datzelfde jaar te Londen de genoemde London School of Medicine for Women geopend, waaraan, met tegenzin, ook Elizabeth Garrett Anderson haar medewerking verleende. In 1870 had zij in de Victoria Society een lezing gehoord van Charles Drysdale over The Profession of Medicine for Women. Bij deze gelegenheid had zij tijdens de discussie naar voren gebracht hoe belangrijk het was dat vrouwen dezelfde opleiding konden volgen als mannen, alleen al vanwege de noodzaak tot het consulteren van collegae in de latere praktijk. Zij was bang dat een aparte opleiding tot een ‘minder soort artsen’ zou leiden. Toch zag zij ook in dat de vrouwen geen andere keuze meer hadden wanneer zij in Groot-Brittannië een opleiding wilden volgen, zodat zij na lang aandringen erin toestemde lid te worden van het bestuur van de school. Vlak daarna begon het tij te keren. In 1876 werd een wet (de Enabling Law) aangenomen die het universiteiten mogelijk maakte vrouwen toe te laten en een graad te verlenen. In 1877 kwam het tot een overeenkomst tussen de London School of Medicine for Women en het Royal Free Hospital over het door de vrouwelijke studenten te volgen klinische onderwijs, en een jaar later kondigde de University of London aan alle studies en examens voor vrouwen open te stellen. Het gevolg was dat toen Jacobs in Londen arriveerde, er ongeveer tien vrouwen afgestudeerd waren, veelal in het buitenland, en door aanvullende examens in Engeland of Ierland hun felbegeerde inschrijving in het Medical Register hadden gerealiseerd.


      Elizabeth Garrett Anderson had naast een particuliere praktijk meteen al in 1866 een consultatiebureau voor vrouwen en kinderen geopend, St Mary’s Dispensary, dat gelegen was in een arbeiderswijk in het stadsdeel Marylebone. Vanaf 1871 werd zij hier terzijde gestaan door Frances Morgan (na haar huwelijk Frances Hoggan). Frances had zich in 1867 samen met Eliza Walker en Louisa Atkins voorbereid op hetzelfde door Elizabeth afgelegde apothekersexamen. De Society of Apothecaries besloot in dat jaar echter vrouwen voortaan van de examens uit te sluiten, waarop zij naar Zürich waren gegaan waar zij in 1871 alle drie hun graad behaalden. In 1872 openden Anderson en Hoggan boven St. Mary’s Dispensary een hospitaal met vierentwintig bedden voor en door vrouwen, naar voorbeeld van de New York Infirmary for Women (opgericht door Elizabeth Blackwell). Twee jaar later verhuisde dit New Hospital for Women naar Marylebone Road, door Jacobs dus bijna liefkozend ‘het kleine ziekenhuis voor vrouwen in de Marylebone Road’ genoemd.


      Jacobs deed echter niet alleen hier haar extra medische ervaring op. Naar alle waarschijnlijkheid heeft haar hoofdtaak gelegen in het bijwonen van de polikliniek elke ochtend in het Hospital for Sick Children in Great Ormond Street en bezocht zij daarnaast nog colleges of practica voor de vrouwelijke studenten in het Royal Free Hospital in Gray’s Inn Road.91 Niet zonder enige verwondering merkt Jacobs in haar Herinneringen op dat zij in tegenstelling tot haar Britse vrouwelijke collega’s ‘niet anders dan welwillendheid’ ondervond van de mannelijke artsen. Door gehuwde collegae werd zij uitgenodigd in de huiselijke kring, ‘ongehuwden waren, zoo vaak ik met hen in aanraking kwam, de voorkomendheid zelve’. Natuurlijk speelde mee dat zij na haar verblijf weer naar Nederland terug zou keren en er dus geen concurrentie in het geding was. Maar datzelfde gold voor Amerikaanse studenten en die kregen een even weinig warm onthaal als de Britse. Ze concludeert dan dat zij haar voorkeursbehandeling wellicht aan haar jeugd te danken heeft gehad ‘en aan het feit, dat ik, hoewel nog jong in jaren, met ernst en toewijding mijn taak vervulde’.92 Jacobs moet inderdaad gemiddeld zo’n tien jaar jonger zijn geweest dan de vrouwen om haar heen, en het kan goed zijn dat dat leeftijdsverschil haar een zekere bescherming bood.


      Dat het vrouwenhospitaal haar niettemin het meest aansprak zal er ongetwijfeld mee te maken hebben dat zij zich daar aan vrouwelijke collega’s en in het bijzonder Elizabeth Garrett Anderson kon spiegelen. De laatste streefde een compromisloze afschaffing van sekseongelijkheid in het medische beroep na zonder echter meteen ook de gehele bestaande (medische) orde ter discussie te willen stellen. Anders dan velen van haar vroege vrouwelijke collega’s (onder wie Frances Hoggan) sloot zij zich niet aan bij de antivivisectiebeweging, en zag zij evenmin een bezwaar in het verrichten van grote operaties als de ovariotomie, waarover uiteenlopende meningen bestonden. Zij huurde voor deze operatie zelfs een aparte kamer omdat haar collega in het vrouwenhospitaal zich er niet mee kon verenigen. Evenmin schaarde zij zich achter de abolitiebeweging van Josephine Butler en het streven naar de afschaffing van de Contagious Diseases Acts.


      


      Kennismaking met de vrouwenkiesrechtstrijd


      


      Afgezien van de professionele ervaring die Jacobs als vrouwelijke arts in Marylebone Road zal hebben opgedaan, kwam ze via Elizabeth Garrett Anderson ook in aanraking met vele belangrijke kiesrechtstrijdsters van het eerste uur, die in 1879 al bijna vijftien jaar actief waren en zelfs de eerste schisma’s al te boven waren. In 1865 werden in Groot-Brittannië de eerste palen geslagen van het fundament onder de zestig jaar durende agitatie voor het vrouwenkiesrecht. Om te beginnen werd in dat jaar John Stuart Mill in het parlement gekozen. Voorafgaand aan zijn verkiezing had hij heel duidelijk gemaakt dat vrouwenrechten een van zijn speerpunten zouden zijn. In datzelfde jaar werd in een discussieforum van vooraanstaande vrouwelijke hervormers voor het eerst over de politieke deelname van vrouwen gesproken. Uit de discussie kwam het initiatief om Mill handtekeningen van vrouwen aan te bieden als steun bij zijn poging om in de herziening van de Reform Bill ook vrouwenkiesrecht in te brengen. Deze actie leidde al in 1867 tot een langdurig en inhoudelijk debat in de House of Commons. Weliswaar leidde dat niet direct tot aanneming van zijn amendement, maar er waren tachtig voorstemmers en dat aantal werd toch als hoopgevend ervaren. Daarop vormde zich in juli 1867 de London National Society for Women’s Suffrage, direct gevolgd door vergelijkbare organisaties in Manchester en Edinburgh. In 1870 echter werd al duidelijk dat de parlementaire weg minder hoopvol was dan gedacht. Een Suffrage Bill die werd ingediend door het radicale parlementslid Jacob Bright en in zorgvuldige bewoordingen gesteld door de afgevaardigde Richard Pankhurst, echtgenoot van de latere suffragette Emmeline Pankhurst, haalde het in het Lagerhuis, om vervolgens stuk te lopen op het onwrikbare nee van prime-minister William Gladstone.93 Daarop draaiden ook alle eerdere voorstemmers om als een blad aan de boom.


      In het begin van de jaren zeventig ontstonden ook interne problemen met betrekking tot Josephine Butlers abolitiebeweging. Veel voorstandsters van vrouwenkiesrecht, zoals Millicent Garrett Fawcett, de zuster van Elizabeth Garrett Anderson, vonden dat officieel geen link mocht bestaan tussen beide bewegingen en dat wie zich voor vrouwenkiesrecht inzette, zich niet tevens in het openbaar als abolitionist mocht afficheren. Voor anderen waren beide issues belangrijk, ook in relatie tot elkaar. Als gevolg van deze strategiediscussie splitste de Londense organisatie zich in tweeën, waarbij ook een probleem ontstond met de parlementaire woordvoerder Jacob Bright, die voor een deel van de vrouwen te radicaal was. Daarbij leed de beweging een gevoelig verlies door het overlijden van de weliswaar radicale maar door tijdgenoten ook zeer hoog geachte John Stuart Mill. Pas in de loop van de jaren zeventig werden de verschillende richtingen weer met elkaar verzoend en werd een nieuwe woordvoerder gevonden in Leonard Courtney, die zich in zijn hele verdere loopbaan voor het feminisme zou inspannen.


      Behalve met Millicent Garrett Fawcett, die in haar Herinneringen als enige van de feministische contacten bij haar naam wordt genoemd (overigens abusievelijk als dan al presidente van de National Union of Women Suffrage Societies), maakte Jacobs ook kennis met vooraanstaande vrouwen als Helen Blackburn, Lydia Becker en Frances Power Cobbe.94 Zoals duidelijk zal zijn reikten hun daden toen al veel verder dan het organiseren van de ‘drawing-room meetings’ waartoe Jacobs hun activiteiten nogal zuinigjes terugbrengt:


      


      De kiesrechtbeweging in Engeland ging toen nog niet veel verder dan het uitgeven van brochures, het een enkele keer indienen van een verzoekschrift bij de bevoegde Macht en het houden van drawing-room meetings. Voor dit laatste werden door Mevr. X. of Mevr. Y. een groep van veertig of vijftig dames voor een ‘tea’ genodigd, die dan behalve op thee en koekjes, werden vergast op een speech over de noodzakelijkheid van de invoering van vrouwenkiesrecht. Veel propaganda ging van zulke bijeenkomsten niet uit en deze bereikte in geen geval meer dan de salon-fähige vrouwen.95


      


      Helen Blackburn was op dat moment secretaris van de net weer herenigde London National Committee. Lydia Becker, oprichtster en uitgeefster van het maandelijkse blad The Women’s Suffrage Journal, was al vanaf 1867 een centrale figuur in de beweging, en rond 1870 begon zij, net als Millicent Garrett Fawcett, op te treden als spreekster in het openbaar.


      Het is goed voorstelbaar dat Becker Jacobs ten voorbeeld heeft gediend bij haar poging zich in 1883 op de kieslijst te plaatsen voor de gemeenteraadsverkiezingen in Amsterdam, ervan uitgaande dat zij als belastingbetalende burger daartoe in haar recht stond. Al in 1867 had Becker 5346 vrouwelijke ‘hoofden van huishoudens’ weten te verzamelen om het hun toekomende kiesrecht op te eisen. Aanleiding daartoe was dat een zekere Mrs. Lily Maxwell bij vergissing als kiesgerechtigde was aangemerkt in een district in Manchester, een feit dat Lydia Becker niet was ontgaan. Zij begeleidde deze weduwe en zelfstandig onderneemster (bij uitstek degene aan wie volgens de voorstanders het kiesrecht toekwam) tijdens haar gang naar de stembus zodat deze daad niet onopgemerkt kon blijven. Overigens werd zij in deze actie gesterkt door allerlei pogingen om aan te tonen dat vrouwen helemaal niet uitgesloten waren van het kiesrecht. Een belangrijke genius achter deze argumentatie was Chisholm Anstey, die zich in de eerste plaats baseerde op een wet, de Lord Broughams Act, waarin was vastgelegd dat overal waar het woord ‘man’ in de parlementaire stukken stond, dit gelezen moest worden als man en vrouw. In de tweede plaats baseerde hij de claim dat vrouwen wel degelijk het kiesrecht toekwam op historisch onderzoek naar de rechten van vrouwen. Daaruit bleek dat het recht om de afvaardiging naar het parlement te bepalen altijd berustte op bezit en niet op geslacht, een stelling die werd onderbouwd met allerlei curieuze vondsten van vrouwelijke landeigenaren en ‘vrijvrouwen’ onder de voorouders die dit recht uitoefenden. Overigens werd het verzoek van de 5346 klaagsters gehoord door het Court of Common Pleas, maar afgewezen.


      Frances Power Cobbe zou in 1905 een van de ‘merkwaardige vrouwen’ (in de letterlijke zin des woords) zijn aan wie Jacobs een biografische schets wijdde. Jacobs wees daarin op haar strijd tégen de vivisectie en vóór de vertrapten der aarde: de verwaarloosde kinderen en de treurige bevolking van armen- en werkhuizen. Cobbe had een scherpe pen en schreef talloze artikelen, onder andere een tijdlang als redacteur van een dagblad. Jacobs belichtte hoe Frances Power Cobbe als vanzelfsprekend op zekere dag ontdekte dat wie de wereld wilde veranderen ook de politiek moest kunnen bespelen. Zij werd dan ook een vurig voorstandster van vrouwenkiesrecht en was een van degenen die de petitie ter ondersteuning van Mills amendement aanboden. Wat Jacobs niet meedeelde, was dat Cobbe in 1878 ook een geruchtmakend geschrift schreef onder de titel Truth on Wife-Torture naar aanleiding van een wet die echtscheiding mogelijk maakte voor de vrouw van wie de echtgenoot was veroordeeld voor geweld tegen haar. Het is echter goed mogelijk dat Jacobs daarvan toch kennis heeft genomen.


      


      het internationaal medisch congres te amsterdam, september 1879


      


      Na een verblijf van vijf maanden keerde Aletta Jacobs eind augustus terug naar Nederland, ruim op tijd om het zesde ‘Congrès International des Sciences Médicales’ bij te wonen dat van dinsdag 7 tot zaterdag 13 september 1879 plaatsvond te Amsterdam. Een aantal Engelse collegae had haar aangespoord haar buitenlandse verblijf daarvoor te onderbreken, en zij was vast van plan om na afloop van het congres weer terug te gaan. Onder de haar bekende sprekers uit Londen was in ieder geval Charles Drysdale, die een opvallend prominente plaats had in het programma.96 In een van de plenaire vergaderingen mocht hij zijn visie geven op de prostitutie waarvan hij de gevolgen beter bestreden achtte door het nastreven van kleine gezinnen dan door reglementering. Kleine gezinnen vormden overigens ook een antwoord op het bredere armoedevraagstuk, zoals hij in een andere sessie onder de titel ‘La mortalité des riches et des pauvres’ betoogde. Wellicht was een andere Londense bekende onder de deelnemers Dr. H.A. Allbutt. Hij zou in 1886 The Wife’s Handbook publiceren, waarin hij ook een hoofdstuk over voorbehoedmiddelen opnam.97 Mede vanwege dit hoofdstuk zou hij veroordeeld worden door de General Medical Council en werd hij geschrapt uit het Medical Register. Ten slotte moet Jacobs in Londen nauw in contact hebben gestaan met de enige vrouw die tijdens het congres een verhaal presenteerde, Frances Hoggan, de naaste collega van Elizabeth Garrett Anderson, al wekt Jacobs in de Herinneringen de suggestie dat zij zelf de enige vrouw was die beroepshalve het congres bijwoonde.


      Jacobs toont zich in haar beschrijving zeer gestreeld door de vriendelijke aandacht die aan haar werd besteed door de burgemeester van Amsterdam en door professor F.C. Donders, president van het organisatiecomité, alsook door de ovatie die zij tijdens een van de feestavonden in ontvangst mocht nemen. Aanleiding voor die ovatie was het tableau vivant ‘De toekomst’ tijdens het feest dat op vrijdagavond door de Amsterdamse geneesheren werd aangeboden aan de congresgangers in het bekende theater Van Lier. Het tableau beeldde ‘De anatomische les van Rembrandt’ uit, waarbij echter de bekende anatomen waren vervangen door vrouwen in nationale klederdracht. Volgens Jacobs leek de ‘Prof. Tulp’ echter zozeer op haar, dat haar naam op ieders lippen lag en er ter ere van haar een daverend applaus opklonk. Ook citeert ze uitvoerig in eigen vrije vertaling (het oorspronkelijke citaat vermeldt ze in een noot) uit het congresverslag van de Leuvense arts en hygiënist Charles Pétithan, die – in dezelfde zitting als waarin Drysdale over reglementering sprak – een verhandeling hield over de gynaecologie als uitgangspunt voor sociale wetenschap:


      


      Ik heb de gelegenheid mij bij de vierde conclusie geboden, aangegrepen om de vrouwen die zich op de studie der medische wetenschappen toeleggen, te huldigen. Zij werden op het congres waardig vertegenwoordigd door mejuffrouw Jacobs. Ik heb gezegd, dat het op den weg der vrouwelijke doctoren ligt, hare zusters de wetten der hygiëne te leeren kennen en haar te wijzen op de voornaamste, nog te vaak verwaarloosde plichten te dien opzichte.


      Men kan zich de wetenschap moeilijker onder een charmanter vorm voorstellen dan die welke het aardige vijf en twintig jarige Jodinnetje [cette jolie juive de 25 ans] er aan gaf. Met een volmaakten tact en met den meest mogelijken ernst, volgde zij de discussies, zelfs als daarbij de delicaatste onderwerpen werden behandeld, en daarbij bleef zij steeds de gracieuse vrouw, ook toen zij mij als blijk van erkentelijkheid, een geleerde verhandeling, door haar zelf bewerkt, ten geschenke gaf.98


      


      Deze geleerde verhandeling zal, gezien de originele Franse tekst ‘un savant mémoire sur les locations cérébrales’, haar proefschrift zijn geweest dan wel een overdruk van een uittreksel uit het proefschrift dat zij publiceerde in het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde.99


      Jacobs is kennelijk zo ingenomen met de woorden van Pétithan dat de enige verwijzing naar datgene waar zij zo consequent over zwijgt in haar Herinneringen, haar joods zijn, hier in de tekst sluipt. Deze slip of the pen brengt aan het licht wat zo opvallend is aan Jacobs’ weergave van het congres, namelijk de nadruk op haar succes als ‘aardig Jodinnetje’ (Jacobs verkleint het woord), als charmante en jonge vrouw die niet onaantrekkelijk werd gevonden. Zij besluit de passage over het congres zelfs met de confidentie (van een oude vrouw) dat zij door ‘doctoren uit alle windstreken van Europa tijdens het congres en ook daarna’ ten huwelijk werd gevraagd, waardoor haar ego weliswaar werd gestreeld, maar haar hart onberoerd bleef.


      Het lijkt een tikje onwaarschijnlijk al die aanzoeken, en daardoor wekt deze zinsnede de suggestie dat zij aan de vooravond van haar carrière meer dan zij openlijk uitspreekt in beslag werd genomen door vragen betreffende vrouwelijkheid en professionaliteit waaraan zeker toen nog geen vrouw ontkwam. Daarvan getuigt ook Pétithans nadrukkelijke koppeling van gracieus en tóch geleerd. Wellicht werd Jacobs op het moment van haar zelfstandige vestiging als arts wel gepreoccupeerd door het dilemma waarvoor iedere gestudeerde vrouw zich tot ver in de twintigste eeuw gesteld zag: als zij geschikt was voor de wetenschap dan deugde zij niet als vrouw, en was zij als vrouw geslaagd dan kon zij geen wetenschapper zijn. Het zou nog heel lang een van de grootste hindernissen vormen voor de integratie van vrouwen in de wetenschap en de academische beroepen. Mogelijk was Jacobs onzekerder over haar toekomst als vrouw én als arts dan deze tevreden terugblik op de aandacht van mannelijke medici in eerste instantie suggereert.100 Tegelijkertijd kunnen we uit deze en haar eerdere opmerkingen over haar bevoorrechting in Londen opmaken dat de jonge (en kleine) Aletta Jacobs de heren eerder aantrok dan afschrikte, zodat we kunnen veronderstellen dat zij inderdaad over een grote hoeveelheid charme moet hebben beschikt.


      Intussen kreeg zij door de ‘ongezochte reclame’ die de kranten tijdens het congres voor haar maakten al direct zo veel verzoeken om medische hulp dat zij niet meer, zoals zij van plan was geweest, terugkeerde naar Londen. Ook zag zij af van een tweede buitenlandse reis naar het medische Mekka Wenen om het ijzer te kunnen smeden zolang het heet was. Op 15 september opende zij haar praktijk op de Herengracht 459, vlak bij de Leidsestraat en het Koningsplein.


      Hoofdstuk 3


      1879–1889 

      Eerste doctoresse in Nederland


      vestiging en praktijk in amsterdam


      


      ‘Pioniersarbeid’


      


      Aletta Jacobs’ eigen beschrijving van haar eerste jaren als arts in Amsterdam staat in het teken van wat ze noemt ‘pioniersarbeid naar allen kant’. Ze geeft allerlei levendige voorbeelden van de wijze waarop zij de merkwaardige beperkingen bestreed die vooral voor vrouwen uit de middenklassen golden en die hen danig belemmerden in hun publieke bewegingsvrijheid. Zo mochten vrouwen niet alleen naar de schouwburg, ja zelfs nauwelijks alleen over straat gaan. Het zijn met name deze passages die vaak worden aangehaald als voorbeeld van haar niet-aflatende strijd tegen macht en vooroordeel. Zelfs speelt dit hoofdstuk uit haar Herinneringen een sleutelrol in een theorie over ‘uitgaansbeperkingen in de negentiende eeuw’.1 Deze uitgaansbeperkingen werden steevast met een beroep op het fatsoen verdedigd en hadden een functie in het handhaven van een fysieke en sociale afstand tussen de middenklassen en de lage volksklassen. Anders gezegd, deze regels ten aanzien van het gedrag van vrouwen werden gesteld om standsverschillen te reguleren en te vergroten. Hoe onwrikbaar de regels ook waren, tegelijkertijd waren ze controversieel en konden ze van stad tot stad verschillen. Zo bleek uit etiquetteboeken bijvoorbeeld dat de regels in Amsterdam ruimer waren dan te Brussel en werd er vaak ook op de rek in de regels gewezen.


      Juist die plaatselijke verschillen vormen wellicht een verklaring voor Jacobs’ uitvoerige uiteenzetting. Het lijkt erop dat in Amsterdam de uitgaansnormen die voor burgervrouwen golden veel strenger waren dan die zij in Groningen, laat staan in Sappemeer, gewend was geweest. Wellicht heeft dit soort regels, waarmee zij daadwerkelijk in de uitoefening van haar beroep werd beperkt, haar ook nog eens gedrukt op het feit dat zij haar weg als arts alleen moest gaan, en niet zoals in haar kinderfantasie samen met Julius. Maar ze zullen haar tevens hebben gesterkt in haar overtuiging dat de zogenaamde bescherming van vrouwen niet in het belang van vrouwen was, maar haar onafhankelijkheid en zelfredzaamheid juist in de weg stond. Dat althans zou zij tot een van haar diepst gevoelde overtuigingen maken.2


      Een voorbeeld van het soort veroveringen op de openbare ruimte dat Jacobs beschrijft, is de toegang tot het Amsterdamse Leesmuseum, waar zij van plan was geregeld voor haar vak belangrijke literatuur te raadplegen. Toen ze het gebouw aan het Rokin binnenstapte, keek men vreemd op van haar verzoek om lid te mogen worden. Het was immers, zo werd haar te verstaan gegeven, ‘een heeren-leesmuseum’, zodat de kans groot was dat zij niet door de ballotage zou komen. Bovendien zouden mannen wellicht van hun echtgenoten moeten bedanken voor het lidmaatschap wanneer het ook voor vrouwen toegankelijk zou zijn. Aletta Jacobs liet zich door deze mededelingen echter niet afschrikken; ze sprak terstond twee aanwezige leden aan met het verzoek haar voor te dragen als lid omdat zij zich nu eenmaal op de hoogte moest stellen van de nieuwste literatuur. Volgens het gebruikelijke ritueel werd ze vervolgens ‘voorgehangen’ en kwam ze zonder probleem door de procedure.


      De suggestie die zij met deze geschiedenis wekt, namelijk dat met haar lidmaatschap het
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      De suggestie die zij met deze geschiedenis wekt, namelijk dat met haar lidmaatschap het Leesmuseum nu voor alle vrouwen toegankelijk was, is formeel misschien wel juist, maar houdt geen rekening met de ongeschreven regels die voor vrouwen bleven gelden. Nog in 1892 kreeg Annette Versluys-Poelman, die twee jaar later de eerste presidente van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht zou worden, geen toestemming van haar echtgenoot – de (progressieve) uitgever W. Versluys, onder andere uitgever van de Tachtigers – om lid te worden. Vijfentwintig jaar later was het Leesmuseum nog steeds een plek waar men ‘zo goed als nooit een vrouw ontmoette’ volgens de herinneringen van Henri Wiessing, publicist en lange tijd hoofdredacteur van De Amsterdammer.3 Kennelijk gold Jacobs’ lidmaatschap eerder de arts dan de vrouw, wat enerzijds de beperking van de verkregen toegang aan het licht brengt, anderzijds de veranderlijke betekenis van vrouwelijkheid. Dat zij zonder enige omhaal toegang vroeg, kwam waarschijnlijk ook omdat zij in Groningen wel lid had kunnen worden, net als Frederica van Uildriks.4 Uit het dagboek van de laatste blijkt dat zij in 1878, na de gebruikelijke procedure, gewoon werd toegelaten.


      Mag dit het ‘pionierskarakter’ van haar daad relativeren, het maakt niettemin duidelijk dat Jacobs waar mogelijk haar arts-zijn heeft uitgebuit om bestaande beperkingen voor vrouwen uit de weg te ruimen. Zo kon zij er met een beroep op haar positie als arts, nadat ze enkele malen ’s avonds en ’s nachts was lastiggevallen – een keer onder het oog van een dienstdoend agent, een keer door een agent zelf – de hoofdcommissaris er des te klemmender van overtuigen dat hij haar veiligheid en die van andere vrouwen moest waarborgen. Maar ook voelde zij zich geroepen ‘niet als doctor, maar uitsluitend als vrouw’ te protesteren tegen de ‘dwaze usances’ en ‘zonderlinge gewoontes’ die vrouwen in hun doen en laten belemmerden. Zo protesteerde zij tegen een ‘decreet’ van het schouwburgbestuur dat vrouwen uitsluitend onder geleide van een man tot de voorstellingen werden toegelaten, zodat ‘fatsoenlijke dames’ alleen gedwongen werden zich door een kruier te laten chaperonneren. Iets vergelijkbaars geldt voor Jacobs’ weigering om tussen twaalf en vier uur ’s middags de Dam en de Kalverstraat te mijden:


      


      In die uren gingen de heeren naar en van de Beurs en ’t waren alleen prostituées die zich in de omgeving van den Dam vertoonden en in de Kalverstraat flaneerden. Geen vrouw van onverdachte reputatie had in dat tijdsbestek zich in de Kalverstraat durven begeven. Zij wist immers van te voren dat zij zich bloot stelde aan onhebbelijkheden, dat haar gedrag gecritiseerd zou worden, zoo goed aan de bittertafel der heeren als op de naaikransjes van hare seksegenooten. Moet ik nog zeggen, dat ik mij van den aanvang af aan deze usance niet heb gestoord? Dat ik mij het recht voorbehield op elk uur van den dag en zoo noodig ook op elk uur van den nacht, door de Kalverstraat te loopen?5


      


      Als zelfstandig werkende vrouw moest Jacobs kunnen gaan en staan waar zij wilde, en daar heeft ze hard aan gewerkt, terwijl zij ook steeds probeerde andere vrouwen over te halen haar voorbeeld te volgen.


      Soms lijkt zij haar rol in het verleggen van de grenzen iets te overdrijven. Wat bijvoorbeeld te denken van haar verhaal dat door toedoen van haarzelf en enige andere vrouwen die net als zij uit het noorden kwamen in de winter van 1876–1877 de Amsterdamse vrouwen tot het schaatsenrijden werden gebracht?6 De schaatssters hadden veel bekijks gehad en zelfs de kranten gehaald. De winter van 1876–1877, die zij ‘vrij streng’ noemt zodat ‘dagen achtereen de vijvers van het Vondelpark met een stevige ijskorst bedekt’ bleven, wordt in het Gedenkboek van de Amsterdamsche IJsclub echter een jaar genoemd ‘waarvan weder niets valt te melden, want had het vorige de hoop verlevendigd dat er weer eens een reeks ouderwetsche winters zouden komen, die hoop viel in duigen’.7 Het kan natuurlijk zijn dat zij de winter van 1879–1880 heeft bedoeld – de eerste winter dat zij er als arts gevestigd was –, omdat die én streng was, én er toen voor het eerst een schaatsbaan werd geopend in het Vondelpark. Maar of de schaatssters nu werkelijk zo’n nieuwtje waren dat zij de kranten haalden, lijkt onwaarschijnlijk. Op twee prenten die in hetzelfde Gedenkboek zijn opgenomen van het schaatsen op de grachten, een uit december 1879 en een ongedateerd maar uit dezelfde tijd, staan tussen de menigte duidelijk zichtbaar enkele schaatsenrijdende vrouwen afgebeeld. Mogelijk bedoelde Jacobs hier iets anders mee te zeggen, namelijk dat zij behalve vrouwen ook dames op de schaats kreeg.


      


      Praktiserend arts


      


      Met deze aandacht voor de ‘pioniersarbeid’ die zij verrichtte, blijft het leven van alledag in de Herinneringen enigszins onderbelicht. Hoe vulde Jacobs haar dagen en hoe precies voerde zij haar praktijk? Tussen haar vertrek uit Groningen en de overtocht naar Londen in het voorjaar van 1879 had zij in de paar dagen die ze in Amsterdam verbleef een woning voor haar ouders gehuurd. Haar vader was eigenlijk nooit geheel hersteld van zijn beroerte, en waarschijnlijk hadden vader en moeder Jacobs besloten om Sappemeer te verruilen voor Amsterdam om dichter bij hun kinderen te zijn. Daar woonde in de Utrechtsestraat hun enige in Nederland achtergebleven zoon, Eduard, die er als officier was gelegerd, en daar zou ook hun dochter Aletta zich vestigen. Bovendien zou Charlotte zich in Amsterdam kunnen voorbereiden op haar laatste examens. Frederika had in november 1878 haar mo-wiskunde behaald en zou vanaf september 1879 werkzaam zijn als lerares wiskunde en boekhouden aan de Gemeentelijke Middelbare School voor Meisjes in Den Haag. Van daar zou zij enige keren per week naar Amsterdam kunnen reizen. In januari werd de ouderlijke woning aan de Noorderstraat 19 te Sappemeer verkocht voor de som van ƒ 8060.8 In juni verhuisden Aletta’s ouders en haar zusters Emma en Charlotte naar de Ferdinand Bolstraat 42. Aletta zelf betrok zoals gezegd na terugkomst uit Londen enige kamers aan de Herengracht 459, waar zij vanaf september 1879 stond ingeschreven.


      Over haar dagelijkse leven treffen we in de Herinneringen slechts enkele opmerkingen aan, die vooral betrekking hebben op haar dagindeling. Daaruit kunnen we in ieder geval opmaken dat ze dagelijks tussen één en drie uur spreekuur hield. ’s Ochtends en ’s middags legde ze, zoals toen nog gebruikelijk was, haar visites af en om een uur of zes ging zij naar haar ouders om er te eten. Dan besprak zij met haar vader, van wie ze wellicht zijn instrumentarium had kunnen overnemen, de patiënten die zij onder haar hoede had. Tussen zeven en acht uur ging zij dan weer naar haar eigen huis.


      Gelukkig zijn er twee ooggetuigenverslagen van vrouwen die Jacobs in die tijd van nabij hebben meegemaakt, het ene van de hand van Elise Haighton, uit 1883, het andere van de hand van Cornélie Huygens, uit 1896.9 Uit Haightons artikel blijkt dat Jacobs een assistentschap in de chirurgie, waar J.W.R. Tilanus op dat moment de scepter zwaaide, had afgeslagen en dat ze welbewust koos voor de algemene praktijk, ‘however, only for women and children’, zo voegde Haighton daaraan toe.10 Jacobs’ praktijk groeide snel en zij rekruteerde haar patiënten voornamelijk uit de betere kringen, ondanks het feit dat daar misschien nog wel meer dan elders vooroordelen bestonden ten aanzien van werkende vrouwen, alsook, naar Haighton opmerkt, tegen haar joodse achtergrond: ‘There is no doubt but that her family descended from Jewish stock, and in Holland there is still some prejudice against Jews, even when it is known that they are no longer of the Hebrew faith. Miss Jacobs was not educated as a Jewess.’11 Ook volgens Huygens breidde de praktijk van de ‘jeugdige doctores’ zich snel uit en kwamen zelfs patiënten van buiten Amsterdam haar consulteren.12


      Op zich is de toeloop van patiënten uit de ‘betere kringen’ niet verwonderlijk. De academisch gevormde arts had tot de geneeskundige wetten van 1865 eigenlijk altijd al zijn patiënten uit de hogere standen gerekruteerd. De klinisch gevormde stads- en plattelandsheelmeesters hadden daarentegen de midden- en lagere standen bediend, terwijl vrouwen uit die lagen van de samenleving voor hun ‘ongemakken’ niet zelden bij een vroedvrouw te rade gingen. Met de ‘eenheid van stand’ die in 1865 ontstond door van alle artsen eenzelfde (universitaire) opleiding te eisen en een op staatsexamens gebaseerde erkenning van het beroep, kwam ook meer ‘eenheid’ in het patiëntenbestand. Daarbij stimuleerde de toegenomen welvaart de aandacht voor lichaam en verzorging. Na 1880 begon de medische markt, en dus de vraag naar medische hulp, dan ook duidelijk te groeien.13 Het succes dat Jacobs deze eerste jaren boekte kan dus deels aan deze veranderende groeimarkt worden toegeschreven, maar ook aan de behoefte van vrouwen aan vrouwelijke medische hulp. Huygens wijst in ieder geval op het feit dat Jacobs ‘als specialiteit in de gynaecologie’ in een duidelijke leemte voorzag. Omdat die behoefte er zo duidelijk was, kon Jacobs de ongeschreven regel dat vrouwelijke artsen alleen vrouwen en kinderen mochten behandelen meer dan compenseren.14


      Hoewel die regel inging tegen de eenheid van stand en de uitoefening van het beroep daardoor aan banden werd gelegd, hebben diverse vrouwelijke artsen uit die tijd – onder wie Elizabeth Blackwell – deze beperking voor hun eigen karretje gespannen door te stellen dat de behandeling van vrouwen en kinderen eigenlijk alleen kon worden toevertrouwd aan vrouwelijke artsen.15 Veel vrouwen wachtten immers te lang met zich onder behandeling te stellen of vertrouwden zichzelf toe aan de ondeskundige hulp van onbevoegde genezeressen of vroedvrouwen. Dat ook Jacobs dit argument in haar voordeel heeft gebruikt, blijkt uit een passage in Haightons artikel ‘A Dutch Lady-Doctor’, waarin zij vertelt over een vrouw die al twee jaar zonder succes onder behandeling was van professor Lehmann, Jacobs’ voormalige leermeester gynaecologie en verloskunde aan de Gemeente Universiteit. De vrouw was na die twee jaar naar Aletta Jacobs gestapt met de vraag de behandeling over te nemen, de annalen vertellen niet of zij al eens door Jacobs was gezien tijdens haar studie. Jacobs stemde toe, maar lichtte eerst Lehmann in. Zij verzekerde hem dat haar behandeling niet anders zou zijn dan de zijne, maar dat ze wilde uitproberen of het verschil zou maken (in de woorden van Haighton) ‘that you are a gentleman and I am a lady’. Toen de vrouw na twee maanden was genezen, waarvan ook Lehmann zich kon overtuigen, zou Jacobs tegen hem hebben gezegd: ‘I know, of course, that such a complaint can easily ruin the whole constitution, but I also supposed that a hysterical nervousness, such as you unwillingly excited in this weak lady, made her recovery impossible.’16


      Om haar positie op die manier te kunnen uitbuiten, was het noodzakelijk duidelijk te maken dat haar arts-zijn door haar vrouw-zijn niet werd ‘aangetast’, en er misschien zelfs wel een meerwaarde aan gaf. Hierop wijst de beroemde passage in de Herinneringen waarin Aletta Jacobs – in de directe rede – het tafereel beschrijft van de echtgenoot van een patiënte die zich kwam beklagen ‘dat ik, een vrouw, hem een rekening had durven sturen even hoog als die van welken mannelijken arts dan ook’:


      


      ‘Hebt U dan’, vroeg ik doodkalm, ‘toen mevrouw Uw echtgenoote inderdaad ernstig ziek was, minderwaardige en daarom goedkoope medische hulp voor haar gezocht? Ik vermoed, dat het U in de eerste plaats om goede hulp te doen was. Ik dacht, dat gij U daarom tot mij, de eenige vrouwelijke doctor in Nederland, hadt gewend.’ ‘Komt gij’, zoo vroeg ik verder, ‘U werkelijk in ernst beklagen over een nota, gebaseerd op de tarieven door mijne mannelijke collega’s vastgesteld? Gij moest het veeleer waardeeren dat ik mij daaraan houd, in plaats van mij te beroepen op de bevoorrechte positie vooralsnog de eenige vrouwelijke doctor in het land te zijn en mij daarom duurder te laten betalen dan de overige Amsterdamsche medici.’17


      


      Ook Haighton legde er de nadruk op dat Jacobs zich niet liet ‘verleiden’ tot lagere tarieven, en voegde hieraan toe dat dit beslist niet als een teken van winstbejag mocht worden opgevat. Dat kon blijken uit het feit dat Jacobs, nadat ze in de eerste weken van haar praktijk door twee families was verzocht om tegen een vast bedrag dagelijks naar de kinderen te komen kijken, de opdracht teruggaf toen ze merkte dat deze gedurige aandacht voor de gezondheid van de kinderen hen meer kwaad dan goed deed. In het vervolg zou ze alleen nog maar komen wanneer daar reden voor was. Volgens Haighton liet ze hiermee een prachtkans op zekere inkomsten voorbijgaan op een moment dat nog onvoorspelbaar was hoe haar praktijk zou gaan lopen.


      Huygens en Haighton schrijven Jacobs’ succes als arts echter ook toe aan persoonlijke eigenschappen. Volgens Haighton moest daarbij zeker niet alleen worden gedacht aan ‘zachtaardigheid’, maar juist aan de combinatie van diep mededogen met haar patiënten en nietsontziende eerlijkheid. Wie zich niet aan een lichamelijk onderzoek wilde onderwerpen, hoefde niet bij haar te komen.18 Huygens roemde haar ‘geestkrachtige kalmte’: ‘Tot zelfs in de meest spannende ogenblikken blijft aan de sponde der kranken haar blik helder en onbevangen, haar hand vast, haar steun zacht en bemoedigend, dringt hare bedarende invloed tot de zieken door.’19 Dit oordeel zal zeker gevoed zijn door de bewondering die beide vrouwen hadden voor hun vriendin, maar het is heel waarschijnlijk dat Jacobs inderdaad een krachtige persoonlijkheid was en dat zij zelfs een zeker charisma heeft gehad binnen, maar ook buiten de ziekenkamer.


      


      Uit de archieven van de Geneeskundige Kring van Amsterdam, de plaatselijke afdeling van de Nederlandsche Maatschappij ter Bevordering der Geneeskunst, blijkt dat Jacobs zonder enige discussie op 24 november 1879 als lid werd aangenomen en dat zij op 22 december 1879 in die hoedanigheid werd verwelkomd.20 Volgens de notulen van de vergaderingen die vrijwel maandelijks werden gehouden in het ‘lokaal’ van het Algemeen Ziekenfonds voor Amsterdam (aza) in de Beulingstraat, was Jacobs geen frequent bezoekster van de bijeenkomsten, of nam zij althans niet actief deel aan de discussies. In de notulen wordt slechts één keer een opmerking van haar genoteerd. Niettemin woonde zij volgens de niet systematisch bewaarde presentielijsten toch op zijn minst af en toe een vergadering bij, zoals bijvoorbeeld de drukbezochte en rumoerige vergadering van 25 september 1881, toen het gezelschap een reactie moest formuleren op een schrijven van burgemeester Van Tienhoven met het verzoek om te komen tot een bevredigende regeling van de inzetbaarheid van artsen bij ongevallen op straat.21 Dit bleek gevoelig te liggen, want wie ging dat betalen? Voorgesteld werd tegenover de divide et impera-politiek van b&w eendrachtig op te treden. Dat leidde tot een motie waarin grote verontwaardiging werd uitgesproken ‘over de geringschatting van den geneeskundigen stand’ die zich zeker niet zomaar liet verplichten tot het verstrekken van medische hulp. Ook op 22 september 1884 zette Jacobs haar handtekening op de presentielijst, terwijl een laatste spoor te vinden is in de notulen van de vergadering van 27 september 1886, die bredere bekendheid kreeg omdat daar voor het eerst onder artsen openlijk werd gediscussieerd over ‘facultatieve steriliteit’.22 We komen daar nog over te spreken. Bijna een jaar later treffen we haar naam aan op de ‘alphabetische namenlijst’ van het eerste Nederlandsch Natuur- en Geneeskundig Congres te Amsterdam.23


      Hoewel er in deze tijd dus in de bronnen zeker geen sprake lijkt van tegenwerking of openlijke weerstand tegen haar bij de medici, schrijft Jacobs in de Herinneringen dat nogal wat collegae hun wat dubieuze welwillendheid toonden door vaderlijke adviezen te geven waarvan zij wist dat zij er zeker niet beter van zou worden. Beperk u tot de verloskunde, zo was de raad van medici die zelf geen verloskundigen waren, en vooral: blijf ‘een flink stuk beneden het gebruikelijke tarief, dan zien de medici hier ter stede dat gij U niet als hun gelijke beschouwt’. Echt kwaadaardig was het niet volgens haar, wel ergerlijk.


      Deze voorbeelden laten vooral zien dat het nog zoeken was naar een precieze invulling van de professionele identiteit van de vrouwelijke arts. Voor de collegae, maar misschien ook wel voor Jacobs zelf. Hoe moest de vrouwelijke arts worden gezien, wat was de relatie tot haar patiënten? Was deze vergelijkbaar met die van een kindermeisje tot ‘haar’ kinderen, of in geval van jonge, volwassen vrouwen, die van twee zusters? Dat het geen alledaagse aangelegenheid was om de medische waardigheid in de gedaante van een vrouw te ontmoeten, blijkt ook uit diverse brieven aan haar, naar het lijkt vooral van mannen. ‘Amicissima Doctor,’ zo begint Willem Doorenbos bijvoorbeeld op 23 maart 1885 zijn schrijven, daaraan tussen haakjes toevoegend: ‘Mijn phylologisch gemoed durfde niet het woord doctrix uitvinden en bezwaart zich toch ook over de geslachtsverwarring die ik beging.’24 Ook de enkele zeer vriendschappelijk brieven van W. Vrolik, de directeur-generaal van de Staatsspoorwegen, die steevast aanheft met ‘Best doctortje!’ of zelfs met ‘Lief best doctortje!’ of ‘Úitstekend doctortje!’, getuigen van het feit dat haar sekse en haar beroep niet uit zijn gedachten zijn; een mannelijke artsenvriend zou toch niet zo snel met verkleinwoorden worden aangesproken. Ook bij het afscheid nemen dringt zich haar bijzondere identiteit kennelijk aan hem op: ‘À défaut van beter neem ik den mannelijken handdruk aan,’ schrijft hij in zijn brief van 2 oktober 1890.25


      Dat Jacobs voor sommigen van haar patiënten meer lijkt te zijn geweest dan alleen de huisarts, kan worden afgeleid uit de foto die zij opnam in haar Herinneringen. Hierop zien we een rustige, vriendelijk iets van de camera wegkijkende Jacobs in een zware zijden japon die niet zonder meer ‘eenvoudig’ kan worden genoemd, en met opgestoken haar gezeten op een onzichtbare stoel of kruk. Aan haar voeten en zwaar met één elleboog op haar leunend, de andere hand in die van Aletta Jacobs, zit een jonge vrouw in een lichte jurk die ons recht in het gezicht kijkt. De foto is gedateerd 1882 en zou heel goed een portret kunnen zijn van Jacobs met haar jongere zus Frederika of met een vriendin. Maar het onderschrift luidt: ‘Dr. Aletta H. Jacobs in 1882 met een harer patientjes’.


      


      Patiëntenkring


      


      Het is door gebrek aan documenten en door het beroepsgeheim of op zijn minst de inachtneming van kiesheid aangaande patiëntenzaken, moeilijk te zeggen wie nu precies Jacobs’ patiënten waren. Behoorden haar maatschappelijk actieve vriendinnen en bekenden zoals Anna Willink van Collen-van Bosse (na haar huwelijk met de jonge hoogleraar Max Weber Anna Weber-van Bosse), Elise Haighton of Cornélie Huygens daartoe? Van Helene Mercier en haar zuster Elise weten we dat dat niet zo is. Helene Mercier schrijft in de weliswaar eenzijdige maar gelukkig relatief goed bewaarde correspondentie tussen haar en haar vriendin Aletta nogal eens over de ‘ongesteldheden’ die haar en Elise in hun greep hebben, maar het is Jacobs’ collega Ter Maten die hen naar bed stuurt. En als Aletta hen dan vervolgens bijstaat aan hun ziekbed, dan is dat vooral met lekkernijen. Zo schrijft Helene Mercier op 1 september 1888: ‘Lieve Alet, Is dat ons bederven! Ons nu weer zo’n heerlijk soepje te sturen – ’t zal ons morgen heerlijk smaken.’ Of, nog sterker:


      


      Maar Aletlief nu wordt het toch wezenlijk al te erg en had ik meer lust je te gaan beknorren dan je te bedanken. Je zoudt Lies in de volgende week een dui?e sturen, en dan komt me nu (terwijl zij juist nog bezig is van je bouillon te genieten) vooraf nog eerst een hele bezending andere goede gaven aan. Neen heusch, zoo moogt gij niet voortgaan, hoe toevallig ge ook tegen de baars zijt aangeloopen. Lekker heeft ze ons intusschen wel gesmaakt, dat is zeker en Lies zegt, dat het zwarte ondankbaarheid van mij is te pruttelen, en dat ik je uit haar naam een dankbare zoen moet sturen en zeggen moet, dat nu en dan in haar bed het gemoed haar vol schiet, omdat de menschen allemaal zoo lief voor ons zijn. De Groninger kost hoopt zij morgen te proeven als soep of als drank.26


      


      Mercier spreekt Jacobs wel af en toe aan als dokter. Wanneer ze bijvoorbeeld zegt rust te zullen nemen en veel hete slappe thee te drinken tegen haar overspannenheid, voegt ze daar enigszins plagerig aan toe: ‘Wat zegt de doctoresse van dat laatste wel?’ Omgekeerd beknort ze ook weleens de dokter zelf: ‘Aan de trein komen, dat moogt ge niet; daarvoor ziet ge veel te moe den laatsten tijd. Ik zou de dokter wel eens willen bedokteren.’27


      In de brieven komen we ook enkele patiënten op het spoor. Zo schrijft Mercier over de moeder van B.H. Heldt, de voorzitter van het Algemeen Nederlandsch Werkliedenverbond (anwv): ‘Ik heb wel opgehoord van het sterfgeval van Heldt’s moeder. Een van de dingen, waarover zij tobde toen zij dacht dat zij naar Den Haag ging wonen, was dat zij haar dokteres moest missen!’ Het is waarschijnlijk dat Aletta Jacobs niet alleen de moeder, maar ook de vrouw van Heldt onder haar hoede had, gezien de nieuwjaarswens die Heldt op 1 januari 1885 schrijft, en waarin hij Jacobs bedankt voor haar goede zorgen.28 Een andere zus van Mercier, Tonny, is ook met de arts Jacobs in aanraking geweest. Over haar schrijft Mercier dat zij, net toen ze uit Parijs terug wilde keren waar ze hun broer had opgezocht,


      


      zulk een hevige vloeiing heeft gekregen, dat ze niet weet hoe het te stelpen. Zij vraagt nu of gij zoo goed wilt zijn haar ommegaand het recept te sturen van de druppels, die ge haar vroeger eens voor vloeiingen hebt gegeven en of ge er een woordje zoudt willen bijdoen om haar te zeggen of zij er ook nog iets anders tegen kan doen dan rust nemen.29


      


      Of Tonny vaste patiënt bij haar was is niet duidelijk, maar zij heeft Jacobs kennelijk wel al eens eerder geconsulteerd in verband met dit probleem. Uit een andere passage blijkt dat Mercier optrad als tussenpersoon. ‘Hartelijke dank voor je informatie aangaande je spreekuren etc.,’ zo schrijft Mercier haar omstreeks 1899. ‘Daar ik de vrouw, die hulp noodig heeft zelf niet ken, en niets van haar afweet, weet ik niet waarover zij je eigenlijk wenscht te spreken. Maar ik zal haar je informatie doen toekomen.’30


      Ten slotte is er de getuigenis van een zeer goede vriendin van Helene Mercier, de hooggestemde idealiste Geertruida (of Truus) Kapteyn-Muysken, die geen kinderen meer wilde. Zij schreef op 3 november 1891 in Londen in haar dagboek hoezeer zij overvallen werd door het opnieuw uitblijven van haar ‘regels’,


      


      [...] en daarmede weêr die foltering over de slavernij van het zinnelijk leven, dat ik dan haat meer dan ooit, o waarom, waarom mag ik niet gelukkig opbloeien en leven in vruchtbaar strevende gezondheid, een zegen voor mijn kinderen en mijzelf? Mijn enige uitkomst schijnt handelend op te treden, ik weet echter niet hoe en schreef daarom aan Aletta Jacobs – het is niet iets dat ik lichtzinnig neem – neen ik vind het leelijk maar toch in mijn geval het eenige en het meest moreele, omdat ik zou meenen dat mijn zenuwen het niet zouden uithouden en ik daarvoor niet mag voortbrengen een levend wezen; ik durf het niet aan na die horrible ineenstorting van mijn geheele lichaam en geest, die ik eenmaal had.31


      


      Gelukkig voor Kapteyn-Muysken bleek het loos alarm, maar haar verzuchting laat zien dat vrouwen ook bij Jacobs kwamen met de vraag hen te helpen bij een abortus, en tevens bij het reguleren van hun zwangerschappen: ‘[A]ls ik maar eene Aletta Jac. hier kon vinden,’ verzuchtte Kapteyn-Muysken een bladzijde verder nog eens, er kennelijk van uitgaande dat Jacobs de enige was die haar daarbij zou kunnen helpen.


      De passage maakt duidelijk hoezeer Jacobs fungeerde als baken voor vrouwen die zich begonnen te realiseren dat geboortebeperking binnen hun bereik lag, maar tevens hoe kwetsbaar Jacobs’ positie was als arts speciaal voor de behandeling van vrouwen. Wat Kapteyn-Muysken kon bedenken, kon ook in de hoofden van tegenstanders van geboortebeperking opkomen. Dat gebeurde dan ook prompt op het moment dat Jacobs – heel voorzichtig – naar buiten bracht dat zij voor het gebruik van anticonceptie was.


      


      Gratis spreekuur


      


      Gesprekken met vrouwen die zij leerde kennen via bestuursleden van het anwv, zo schrijft zij, overtuigden Jacobs ervan ‘dat de arbeidersklasse dringend behoefte had aan deskundige voorlichting op het gebied der hygiëne, vooral wat het verzorgen van kinderen betrof’.32 Zij voedden haar wens om een gratis spreekuur voor arbeidersvrouwen te houden in het gebouw van de Amsterdamsche Werkmansbond, dat onderdak bood aan het anwv. Gebouw is eigenlijk een te groot woord voor de enkele kamers boven een café op de hoek van de Spuistraat en het Kattegat die werden gepacht door het Verbond. Het anwv werd in 1872 opgericht en verenigde onder leiding van de meubelmaker B.H. Heldt niet zozeer de industriearbeiders, maar (geschoolde) handwerklieden. Tijdens de vergadering van ‘het’ Bond op 11 december 1881 bracht de voorzitter J. Weelink een verzoek over van ‘Mejufvrouw Jacobs eerste doctoresse in Nederland’ die als ‘hoorderes’ aanwezig was geweest ‘op de laatste voordragt’:


      


      Zij had aan onze vriend B.H. Heldt voorgeslagen om een paar dagen in de week zitting te houden om wat mogelijk ook onze naam zoude ten goede kunnen komen om dat zij somtijds te kiesch zijn om bij een Doctor te rade te gaan. Zij zoude wel enige restitutie willen geven maar dit moesten wij niet aannemen wand het was met een liefdadig doel dat zij zulke moeite wilde getroosten.33


      


      Ondanks de verwarring die het verzoek bij de notulist – die waarschijnlijk toch al weinig schrijfervaring had – teweegbracht, werd er zonder verdere discussie mee ingestemd. Heldt werd opgedragen haar de ruimte te laten zien en verder met haar af te spreken. Op 7 januari 1882 bleek ‘Mej. Jakobs’ zich al zeer ingenomen te hebben getoond met ‘de boven agterzaal’, waar zij met ingang van 17 januari 1882 elke dinsdag- en vrijdagochtend van negen tot elf uur ‘geneeskundige kosteloze behandeling voor vrouwen en kinderen’ verstrekte.


      Hiermee was de kous nog niet af. Want hoewel volgens dezelfde notulen ook ‘de Pachter hiermede zeer ingenomen scheen’, bleek dat enkele weken later toch weer anders te liggen. Op 12 maart werd een brie?e van de pachter voorgelezen waarin hij het bestuur voorstelde om aan Jacobs tweeënhalve gulden huur en vijftig cent voor brandstof te vragen. Het bestuur vond het een ‘onzinnig’ schrijven en had de auteur ervan daar ook al op gewezen, maar het ging toch in zoverre met hem mee dat zij Jacobs in de zomer anderhalve gulden, in de winter twee gulden wilden vragen voor ‘moeite en brandstof’. Toen iemand opmerkte dat dat haar wel erg tegen zou vallen nadat haar de ruimte eerst kosteloos was aangeboden, legde de voorzitter volgens de notulist uit ‘dat zij niet alleen staat wand dat zij door andere Dame geholpen word’. Die dame was, gezien de wijze waarop zij in 1894 over Jacobs’ gratis spreekuur schreef, hoogstwaarschijnlijk Cornélie Huygens, de vrouw die toen nog vooral literaire ambities had, maar in wie het sociale, later socialistische, engagement zich steeds sterker zou ontwikkelen.


      


      Jacobs’ gratis spreekuur of armenpraktijk wordt doorgaans in één adem genoemd met haar wens om voorbehoedmiddelen te verstrekken of voorlichting daaromtrent te geven. Dat verband is er zeker, maar het ligt voor de hand om het gratis spreekuur voor vrouwen en kinderen uit wat toen de volksklassen werden genoemd tevens terug te voeren op het voorbeeld dat Elizabeth Garrett Anderson in dit opzicht had gegeven met haar St. Mary’s Dispensary. Meer in het algemeen ging de negentiende-eeuwse ontdekking van armoede als een economisch, sociaal en staatkundig of politiek probleem, dat vanaf de jaren 1870 werd aangeduid als ‘de Sociale Quaestie’, hand in hand met een vergrote inzet van vrouwen op sociaal gebied. Door deze ‘sociale arbeid’ tussen filantropie en betaald werk in werd een ‘sociale openbaarheid’ gecreëerd, waardoor de eenduidige scheiding tussen openbaar en privé, tussen mannenwereld en vrouwenwereld, werd opgeschoven. Met de opening van een ‘armenpraktijk’ plaatste Jacobs haar professioneel medisch handelen in het verlengde van een traditie van het verrichten van ‘goede werken’ waarin vrouwen altijd een belangrijke rol hadden gespeeld.


      Dit betekent dat Jacobs zich vanaf het begin van haar loopbaan in de traditie heeft gevoegd van wat Marianne Braun heeft genoemd ‘de feministische versie van de sociale kwestie’. Hierin speelde moederschap, in letterlijke of figuurlijke zin, of de zorg voor anderen, een centrale rol. Dat gold ook voor Jacobs, getuige twee bescheiden artikeltjes van haar hand in een vrijwel onbekend gebleven publicatiereeks: de jaarboekjes van het anwv. In het Jaarboekje van 1883 richtte zij zich onder het kopje ‘Aan moeders’ met een stichtend woord tot de vrouwen die zij waarschijnlijk ook in het gebouw van de anwv terzijde stond:


      


      Weet gij waardoor gij eigenlijk moeder zijt? Gij zijt dit niet door uwe kinderen enkel het levenslicht te schenken, maar wordt het hoofdzakelijk eerst, wanneer gij hen daarna door onvermoeide zorg en liefde tot gezonde krachtige menschen vormt en door uwe leiding en uw voorbeeld hun verstand en gemoed zodanig ontwikkelt, dat het mannen en vrouwen worden, in den waren zin van het woord.34


      


      De belerende toon is standaard voor de wijze waarop in die tijd vrouwen hun sociale of hervormingsarbeid vormgaven, namelijk als een beschavingsoffensief dat exclusief op vrouwen was gericht. Vrouwen hadden de plicht om de kinderen, die zij nu eenmaal zelf op de wereld hadden gezet, goed op te voeden. Kinderen konden heel gemakkelijk iets aanleren, maar veel minder gemakkelijk weer afleren. Moeders hadden dus veel macht en droegen dan ook schuld als het niet goed ging. De tweede bijdrage van Jacobs, in het Jaarboekje van 1884, gaat over ‘Huidverpleging’, een onderwerp waarover ‘de zotste en hardnekkigste vooroordelen’ bestonden. Mensen gaven volgens haar maar al te hoog op over de ‘Hollandsche zindelijkheid’, maar de lichaamsverzorging stond daarmee in schril contrast:


      


      Waarschijnlijk veronderstellen zij dat wij, indien wij zoo met water plassen om vloeren en muren van onnoodig vuil te bevrijden, wij zeker in de eerste plaats aan ons lichaam gedacht zullen hebben. – Wij, die achter de schermen kunnen kijken, weten echter wel beter; door al dat geschuier en gepoets en geplas schijnen onze goede vrouwtjes geen tijd meer over te hebben, om voor eene behoorlijke huidverzorging van zich en haar kroost te zorgen.35


      


      Jacobs betoogde dat ‘dagelijksche wassingen van het geheele lichaam voor de gezondheid van het grootste belang’ waren, en gelukkig door de oprichting van goedkope of kosteloze ‘bad- en zweminrichtingen’ in ieders bereik waren gekomen.


      Dat Jacobs niet alleen vanachter haar bureau ‘goede werken’ verrichtte, blijkt uit het feit dat zij goed de weg wist in de armzaligste volksbuurten van Amsterdam, van de Jordaan, de binnenstad rond het Kattegat, tot in Uilenburg toe. Van dat laatste getuigde nog na haar dood in 1929 ook een inmiddels tweeënzeventigjarige vroedvrouw die gedurende tweeënveertig jaar een armenpraktijk had gehad op Kattenburg en Wittenburg. Zij schreef in haar condoleancebrief ‘over den grooten steun en de materieele hulp die Dr. Jacobs overal bracht en van de groote zegeningen, die door haar werken voor de arme kraamvrouwen tot stand kwamen’.36


      


      aandacht van tijdgenoten, liefde van vrijdenkers


      


      Het zal inderdaad zo zijn gegaan als Jacobs in haar Herinneringen schrijft, namelijk dat allerlei vooraanstaande vrouwen en mannen uit zichzelf de wens te kennen gaven kennis met haar te willen maken. In het archief van Aletta Jacobs bevindt zich bijvoorbeeld een brie?e van de destijds beroemde schrijfster en publiciste Catharina Felicia van Rees.37 In 1870 had zij zich met een pleidooi voor een betere opleiding voor meisjes in het debat over onderwijs gemengd, en in 1875 schreef ze een verhandeling over vrouwelijke artsen waarin zij zich goed op de hoogte betoonde van de ontwikkelingen. In een bedekte toespeling op Jacobs meende zij dat het gegeven de weerstand die in Nederland bestond tegen het ‘zogenaamde rukken der vrouwen uit hare sfeer’, het ‘een zegen [was] dat de eerste proefneming van gezamenlijk onderricht zoo goed uitviel’.38 In 1876 feliciteerde ze Jacobs met haar doctoraalexamen en bood aan om ‘in een der couranten’ een artikel over haar te schrijven.39


      Ook werd Jacobs in verhandelingen over de uitbreiding van onderwijs- en arbeidsmogelijkheden voor vrouwen na het behalen van haar artsexamen met enige regelmaat als lichtend voorbeeld genoemd. Helene Mercier deed dat als een van de eersten in het beroemd geworden artikel ‘Bergopwaarts’ dat in 1877 in het vooruitstrevende opinietijdschrift Vragen des Tijds werd gepubliceerd (en dat later vele malen werd herdrukt als ‘Wegwijzers’ in de bundel Verbonden Schakels).40 Mercier schreef dit artikel naar aanleiding van de oprichting van het Leesmuseum voor Vrouwen en de omvorming van het Atheneum tot Gemeente Universiteit. Zij hield een warm en welsprekend betoog voor hoger onderwijs voor vrouwen, enerzijds voor de rijke ongehuwde vrouw om met verstand van zaken te kunnen werken aan verbetering van de samenleving, anderzijds voor de onbemiddelde zuster, om op waardige wijze in eigen onderhoud te kunnen voorzien. Ze vroeg zich af of er onder de vrouwen die genoodzaakt waren een werkkring te zoeken ‘niet een enkele [zou] zijn, die, al heeft zij haar besten tijd voor de studie verbeuzeld, nog jong genoeg is van jaren, nog veerkrachtig genoeg van gestel, vurig en ontwikkeld genoeg van geest, om bij het zoeken naar een werkkring de hand naar het hoogste uit te strekken, en, niet achtende wat achter haar ligt, moedig de lange baan te doorloopen, waarop één harer Nederlandsche zusteren haar is voorgegaan’.41


      Enkele jaren later noemde Frederica van Uildriks, eveneens in Vragen des Tijds, Aletta Jacobs ‘de kloeke vrouw’ die tot dan toe als enige vrouw de studie in de medicijnen had afgerond. Dit artikel was oorspronkelijk bedoeld als tekst voor het boek The Woman Question in Europe dat de Amerikaan Theodore Stanton vanuit Parijs samenstelde. Zoals in de inleiding al werd vermeld, was hij de zoon van de Amerikaanse voorvechtster Elizabeth Cady Stanton, en was het handboek bedoeld als een Europese spiegel van de Amerikaanse History of Woman Suffrage. Van Uildriks werd aangezocht door Anton Tellegen, de zoon van de Groningse hoogleraar B.D.H., van wie ze ook hulp kreeg bij de verzameling van gegevens over recht en wet. In het boek werd uiteindelijk niet haar tekst, maar een van de al oudere en ervarener Elise van Calcar geplaatst. Wel verwerkte Stanton de aan hem door Van Uildriks toegestuurde informatie in de noten. Daarin werd ook een uitvoerige zelfbeschrijving door Aletta Jacobs opgenomen en gegevens die werden toegestuurd door Elise Haighton. In het voorwoord bedankte Stanton ten slotte nog Charlotte Jacobs.


      Het ligt voor de hand dat door Stantons bemiddeling vervolgens Haightons tweedelige opstel ‘A Dutch Lady-doctor’ over Jacobs in de Phrenological Journal is geplaatst dat in New York werd uitgegeven.42 De twee publicaties hebben Jacobs’ naam in het buitenland gevestigd, zodat zij ook later steeds een belangrijke vraagbaak bleef voor buitenlanders die zich wilden informeren over de positie van vrouwen in Nederland. Zo introduceerde een vooraanstaande Finse feministe, Alexandra Gripenberg, zich in 1892 met de woorden: ‘Although a stranger, I take the liberty of addressing you as I have read of you in Theodore Stanton’s “The Woman Question in Europe”.’43 Ze had eerder al Van Calcar en Haighton benaderd, maar de eerste was te oud en de laatste te lang uit Nederland weg geweest, vandaar dat zij nu bij Jacobs aanklopte voor informatie. Een Amerikaanse, Martha Foote Crowe, schreef op 7 maart 1891: ‘Permit me to congratulate you in the honor you bear of being the first lady doctor in Holland. Certainly this is a very great honor and I am sure you must rejoice in the opportunities that it gives you to know life and to do good.’44


      De belangstelling die Jacobs aldus van meer of minder bekende persoonlijkheden in binnen- en buitenland kreeg zal haar ijdelheid zeker hebben gestreeld en deuren voor haar hebben geopend, misschien ook wel deuren waaraan zij anders voorbij zou zijn gegaan. Maar de grote zichtbaarheid die zij als eerste vrouwelijke arts had kan haar ook hebben gehinderd. Zo schrijft ze in haar Herinneringen dat haar aanwezigheid op openbare vergaderingen ‘door de verslaggevers der bladen’ aanvankelijk steevast werd genoemd, hetgeen later op haar verzoek niet meer (of althans niet meer altijd) gebeurde.


      


      Elise Haighton en ‘De Dageraad’


      


      De vrouw met wie Aletta Jacobs zoals we al zagen in het begin van de jaren 1880 intensief omging, al is daarvan in Jacobs’ eigen archief niets bewaard gebleven, is de dertien jaar oudere Elise Haighton geweest, een Amsterdamse van geboorte, die zich in de jaren zeventig had ontwikkeld tot een veelzijdig publiciste.45 Zij schreef aanvankelijk onder de pseudoniemen Brunehilde en Hroswitha, later onder eigen naam in bladen als De Nederlandsche Spectator, De Gids en Nederland over letterkundige thema’s, maar ook over ‘de vrouwenkwestie’ en uiteenlopende voorbeeldige vrouwen: toneelspeelsters als Clara Ziegler, geleerden als Anna Maria van Schurman en voorvechters van emancipatie als Mina Krüseman. Het al vaker aangehaalde artikel over Jacobs in de Phrenological Journal uit 1883 past naadloos in deze rij. Dat zij kon polemiseren bewees zij in een veelvoud van artikelen en kritieken waarin ze met bekende literatoren en onderwijskundigen in debat ging. In 1879 publiceerde zij haar eerste roman, Louise’s liefde. Een karakterschets.


      Haighton was typisch een vrouw die er na een gebrekkige vooropleiding alles aan gelegen was zich verder te ontwikkelen. In 1870 behaalde ze als een van de eerste vrouwen in Nederland de mo-akte Nederlands, al had zij niet de bedoeling om les te gaan geven. In de tijd die daarop volgde bezocht ze de befaamde lezingenreeks over Griekse cultuur die het Genootschap Felix Meritis in de wintermaanden van 1872–1873 voor ‘de vrouwen en dochters hunner leden, benevens geheel vrije introductie’ organiseerde.46 Deze lezingen werden gegeven door de classicus dr. W. Doorenbos, leraar Nederlands aan de hbs te Amsterdam, die de geschiedenis inging als ‘vader van de Tachtigers’.47 Hij gaf er les aan Jacques Perk, Albert Verwey, Frank van der Goes en Willem Kloos, maar zijn invloed op een groot aantal vrouwen dat later maatschappelijk actief werd, is gezien de vele vererende verwijzingen naar hem misschien nog wel belangrijker geweest.48 Helene Mercier schreef bijvoorbeeld in het eerdergenoemde opstel ‘Bergopwaarts’ uit 1877 hoe iedere vrouw in de hoofdstad uit eigen ervaring kon weten ‘hoeveel steun haar reeds door één krachtige mannenhand kan worden geboden, welk een bron van kennis zich voor haar ontsluit, als een geleerde, als een hoog ontwikkelde geest van zijn hoogte wil nederdalen, om haar stap voor stap verder te leiden’. In 1888 voegde zij daar in een noot aan toe: ‘Ik behoef aan mijne vrouwelijke stadgenooten, die jong waren in de dagen toen het bovenstaande werd geschreven, niet mede te deelen, dat ik hier het oog heb gehad op Dr. W. Doorenbos, aan wien zoo menige Nederlandsche vrouw heel wat hulp tot kennen en kunnen en heel wat bezieling tot willen heeft te danken.’49 Hij was een baken voor veel vrouwen die op zoek waren naar kennis en ontwikkeling. De lezingen over Griekse cultuur werden de winter erna gevolgd door wekelijkse Plato-avonden bij de broer en schoonzuster van Helene Mercier. Te midden van de ongeveer vijftien deelnemers bevond zich ook Elise Haighton. Als gevolg van de diepe indruk die Doorenbos op zijn gehoor maakte, volgde nog een veeljarige cursus in Tecum Habita. Toen bleek dat Doorenbos als leraar Nederlands te weinig pensioen had opgebouwd om op zijn zestigste ontslag te kunnen nemen, namen, zoals Haighton het beschreef, ‘vrouwen die voelden wat zij hem verschuldigd waren’ het initiatief tot een financiële steunactie. De doorgaans zo kritische Haighton schreef nog in 1906 een biografie over hem die overstroomt van bewondering en dankbaarheid.50


      Getuige Haightons betrokkenheid bij deze lezingen in Felix Meritis, waarvan zij ook de dictaten uitbracht, bewoog zij zich in die kring van Amsterdamse vrouwen die zich moeite gaven hun kennis te vergroten en daartoe in 1877 ook het Leesmuseum voor Vrouwen oprichtten. Haighton zat samen met onder anderen W.F. Mercier-Meder, de schoonzuster van Helene, en Anna Willink van Collen-van Bosse in het oprichtingsbestuur, al legde zij al in 1880 haar functie neer, waarvoor ‘vertrek naar het buitenland’ als reden werd opgegeven.51 Uit de namen van leden in de periode 1888–1897 valt op te maken dat het een deftig gezelschap betrof, hetgeen ook blijkt uit de diverse malen geopperde wens om de naam in Leesmuseum voor Dames te veranderen. De boeken werden aangeschaft of in bruikleen verkregen, de schrijfsters die lid waren zullen hun werken vaak geschonken hebben. In een schrift getiteld ‘Klachten, Wenschen en Opmerkingen’ konden leden onder meer hun verlangens met betrekking tot aan te schaffen boeken kenbaar maken.


      Dat Haighton niet lang in het buitenland heeft verkeerd, blijkt uit het feit dat zij in 1882 in dit schrift het bestuur verzocht om De Dageraad aan te schaffen voor een jaarlijks bedrag van vijf gulden. Het bestuur voelde hier niet voor omdat het dit blad – bij monde van een van zijn leden – een ‘prul’ vond, wat Haighton verleidde tot een aantal stekelige reacties, waarbij zij om te beginnen een door haar opgevangen gesprek tussen een medelid en ‘Dr. Doorenbos’ aanhaalde. Waarna zij vervolgde:


      Nu ik. Een richting voorzeker vertegenwoordigt de Dageraad, en nu dunkt mij, dat het nog al van gewicht zou wezen den leden van dit museum in de gelegenheid te stellen zich te overtuigen, dat menschen van de vrije gedachte, al werden zij aan de universiteit gevormd, niet meer bij machte zijn iets dragelijks op ’t papier te brengen, zoodra zij de vrije gedachte gaan huldigen. [...] zijn de stukken van Dr. Hartogh Heys v. Z. prullig? Die van Domela Nieuwenhuis? Van Dr. Muller, Dr. De Vries, Dr. Reyno – de bekende eedsman, Dr. Jacobs etc. etc.?52


      


      Haighton was goed op de hoogte, zo blijkt uit deze passage, zij was dan ook sinds enige tijd secretaris van De Dageraad en had uit dien hoofde sinds juli 1882 zitting in het bestuur van de vernieuwde Vrijdenkersvereeniging De Dageraad. Daarmee behoorde zij duidelijk tot – zoals Frank van der Goes hen enkele jaren later treffend typeerde – ‘een jonger geslacht van vrijdenkers met meer zorg gekapt, mondainer levers somtijds, luidruchtiger en vrolijker, flinke kerels met elkaar, aanpappers van belang, onafhankelijke spruiten van de neutrale lagere school, die de natuurkunde en de materialistische wijsbegeerte beöefenden’.53 Van der Goes ontging het misschien wel echt ‘moderne’ van de vernieuwde Dageraad, namelijk de grote en zichtbare deelname van vrouwen. Naast Haighton betoonde zich ook iemand als de feministe en schrijfster Titia van der Tuuk zeer actief – zij gaf voor haar overtuiging zelfs haar onderwijzeressenbaan op.54


      Elise Haighton vatte haar redactionele taak op als een scheppende en sturende, en niet als die van de onzichtbare vrouw op de achtergrond. In de drie jaren dat zij als redactiesecretaris fungeerde verscheen er een keur van artikelen van haar hand, terwijl er in 1883 een aparte rubriek ‘Uit de vrouwenwereld’ werd geopend binnen de afdeling ‘Berichten en mededeelingen’. Uit het eerste jaarverslag na haar aantreden blijkt dat men is ingenomen met haar werk: ‘Wat den inhoud van het orgaan betreft, heeft de redactie met vrouwelijke hand, maar met mannelijken moed gestreefd om dien te doen beantwoorden aan het doel en de bestemming, het orgaan door de vereeniging gesteld.’55 De leden hadden hun waardering al eerder laten blijken tijdens de algemene vergadering in het voorjaar, terwijl het toenemend aantal abonnees bewees dat het tijdschrift op de instemming van een groot publiek kon rekenen.


      Ook de openbare vergaderingen die de vereniging De Dageraad vanaf het najaar 1882 organiseerde maakte Haighton tot haar spreekbuis. De tweede, op 21 december 1882 in Odéon aan het Singel, werd in het verslag in het verenigingsorgaan, net als de eerste, ‘uitnemend geslaagd’ genoemd. Er waren vijfhonderd personen aanwezig, ‘waaronder een aantal dames’, te veel om allemaal een zitplaats te kunnen bemachtigen. Kortom, de zaal was afgeladen toen Haighton begon aan haar voordracht over ‘De vrouw in Nederland’, die opmerkelijk genoeg in Vragen des Tijds werd geplaatst. Volgens de verslaggever werd zij tijdens haar lezing, ‘die op niets minder geleek dan op een philippica tegen de mannen, herhaaldelijk en met warmte toegejuicht’.56 De situatie moet hem hebben verblind, want de rede was meer een filippica tegen de vrouwen. In feite kwam het betoog van Elise Haighton erop neer dat zij de Nederlandse vrouw verwijt niet veel krachtiger haar vrijheden na te streven. Vrouwen ‘uit de hoogste klasse’ en de ‘bemiddelde middelstand’ valt niet zoveel te verwijten, zij zijn nu eenmaal grootgebracht met het ideaal van nietsdoen:


      


      Nu en dan wat geklots door de modder uit philantropie, dat is echter heel fatsoenlijk, en eenig deftigheidsvertoon behoeft daarbij niet te ontbreken. Maar in vredesnaam, kind, zoek geen betrekking, ’t geen zeggen wil: werk niet voor geld, – is de les der ouders.57


      


      Maar ook de onbemiddelde vrouw die moet werken voor geld, is liever lui dan moe: ‘Zich inspannen, zich moeite geven – neen, daar heeft de vrouw het niet op.’ Waarom berust zij in het gemakkelijke baantje van onderwijzeres, of nog erger, gezelschapsdame, en streeft zij geen verruiming van haar arbeidsveld na? Waarom berust zij in de huwelijkswetgeving die vrouwen tot slavin maakt en schuwt zij de samenwerking tussen vrouwen die nodig is om haar rechten op te eisen?


      


      Eerste feministische publicatie


      


      Aletta Jacobs was waarschijnlijk vanaf ongeveer 1881 lid van de Vrijdenkersvereeniging De Dageraad, evenals haar jongere zus Frederika.58 De laatste zat in de Raad der Federatie van Vrijdenkersvereenigingen, die onder andere belast was met de organisatie van het internationale congres van vrijdenkers dat in 1883 in Amsterdam werd gehouden. Frederika onderhield er de contacten met de Duitse vrijdenkers, tot zij in april 1883 naar Nederlandsch-Indië vertrok. Dat hun broer Julius eveneens lid was, zelfs in het verre Indië, blijkt uit de publicatie in De Dageraad van het ingezonden stuk dat van zijn hand in de Soerabaja Courant verscheen als reactie op een kritische bespreking van zijn boek Eenigen tijd onder de Baliërs uit 1883. Hij verdedigde daarin zijn door zijn tegenstander te plastisch genoemde behandeling van het ‘Balische vrouwelijke type’, alsook zijn oordeel dat de missie in Balie geen voet aan de grond had gekregen en beter kon opdoeken.59


      Hoewel Aletta als lid een enkele keer als aanwezige werd gemeld op de bestuursvergaderingen, heeft ze verder geen actieve rol gespeeld. In feite is haar bemoeienis met de vrijdenkersvereniging slechts vermeldenswaard door één opmerkelijke daad: de publicatie van haar eerste polemische bijdrage over ‘de vrouwenkwestie’ in De Dageraad. Hoogstwaarschijnlijk werd zij daartoe aangespoord door Haighton, die er, zoals we al zagen, meteen gebruik van maakte in haar pleidooi voor aanschaf van De Dageraad in het Leesmuseum.60


      Aanleiding vormde het artikel ‘Caroline of de roeping der vrouw’ van de hand van de publicist en vrijdenker H.C.J. Krijthe, bijgenaamd de ‘Profeet van Coevorden’.61 Zijn stuk was weer een reactie op een ingezonden bijdrage in Recht voor Allen, het blad van de Sociaal-Democratische Bond (sdb) van Domela Nieuwenhuis, van de hand van Caroline Lacet, naaister en lid van de sdb. Daarin had zij hem na een lezing over ‘allemansstemrecht’ gekapitteld vanwege zijn afwijzing van vrouwenkiesrecht.62 Het wollige en wijdlopige betoog van Krijthe, waarin hij omstandig zijn ‘liefde en hartelijke toegenegenheid voor de vrouwelijke sekse’ uit de doeken deed, kwam erop neer dat de man ‘als mens’ het best in staat was om te kiezen en gekozen te worden.


      Je kunt je afvragen wie of wat hem op de gedachte heeft gebracht een overdruk van zijn artikel naar Aletta Jacobs te sturen, maar dat deed hij en wel met het verzoek een ‘onbevooroordeelde opinie’ over zijn stuk te schrijven. De vrijmoedigheid waarmee Jacobs zich vervolgens van deze taak kweet, is treffend wanneer we bedenken dat zij in de eerste tien tot vijftien jaar na haar promotie slechts een paar kleine artikeltjes over beperkte onderwerpen publiceerde: ‘ “Onbevooroordeeld” wenscht ge, dat geeft moed want ge zult bemerken, dat onze meeningen omtrent de roeping der vrouw geheel uiteen loopen.’ Ze koos de vorm van een dialoog waarin ze Krijthe direct aansprak:


      


      Gij zijt gewoon met vrouwen om te gaan, mijnheer Krijthe; gij hebt zoo vleiend en zoo aangenaam de vrouw hare inferioriteit willen doen gevoelen, dat eene onoplettende lezeres geheel zou voorbij zien, dat gij haar toch altijd als leerling wilt beschouwd zien van haaren groote meester den man. Want niet waar, evenals een onderwijzer dikwijls en veel van zijne leerlingen kan leeren, in dien zin zou ook de man veel van de vrouw kunnen leeren, maar nooit moet zij vergeten dat zij ‘leerling’ is, daar zij anders het gevaar loopt als onvrouwelijk te worden gebrandmerkt.63


      


      In een notendop liet zij vervolgens allerlei argumenten de revue passeren die later veelvuldig pro en contra vrouwenkiesrecht zouden worden ingebracht: zij verweet Krijthe de vrouw niets anders te gunnen dan een leven binnenshuis; zijn veronderstelling dat de man de vrouw een tolk kon zijn trok ze in twijfel en ze bestreed de suggestie dat vrouwen haar vrouwelijkheid zouden verliezen wanneer zij dezelfde rechten en plichten zouden krijgen als mannen: ‘Stel u gerust mijnheer, in geheel uwe brochure vind ik niet zooveel juistheid als in uwe opmerking dat de vrouw niet is en nimmer zal worden gelijk aan den man.’64 Met Krijthes opvatting dat vrouwen niet in de maatschappij de sociale ellende zouden moeten bestrijden, maar zich in het huisgezin zouden moeten toeleggen op de vorming van echtgenoot en zonen, is ze het hartgrondig oneens. Zolang de zonen een maatschappij aantreffen waar de man heer en meester is en de vrouw ‘slechts den tweede rang inneemt’, zal dat weinig succes hebben. Alleen al daarom zal zij haar krachten moeten aanwenden om te zorgen dat zij erkend wordt ‘als vrouwelijke helft van het geslacht “mensch” ’. Na ten slotte de door Krijthe gestelde keuze tussen twee vrouwbeelden – de zwakke hulpeloze vrouw en de bloeddorstige maagd – te hebben afgewezen, eindigt Jacobs met de vraag of Krijthe zich niet een vrouw kan voorstellen


      


      die alle echt vrouwelijke eigenschappen in volle mate bezit, maar die tegelijkertijd in den man niet absoluut hare meerdere wil erkennen, die door eigen kracht in hare behoeften wil voorzien en die ernaar streeft om gelijkheid in rechten en verplichtingen van de Staat te verkrijgen?65


      


      Krijthe kreeg gelegenheid te repliceren, wat hij des te liever deed ‘daar het een tegenstanster van betekenis’ gold. Hij suggereerde allereerst haar te kennen:


      


      ik weet nu wie en wat de schrijfster is, heb zelfs, en dat is thans van veel nut voor mij, persoonlijk kennis met u mogen maken. Ik heb in de spiegel uwer ziel mogen zien en tot mijn innig genoegen ontdekt, dat gij, mejuffrouw, wat het echt vrouwelijke betreft, tot diegenen behoort van wie men gerust zeggen kan: Sie sind besser als Ihr Ruf.66


      


      Waarop de redactie (lees: Elise Haighton) een noot invoegde waarin zij vroeg of de ‘ “Ruf” van A.H.J.’ dan niet deugde. Echt nieuwe inzichten leverde het antwoord verder niet op. Krijthe bleef hameren op het aambeeld van het eeuwig vrouwelijke dat wortelt in de liefde. Op Jacobs’ vraag omtrent zijn voorstellingsvermogen aangaande ‘echt vrouwelijke vrouwen’ antwoordde hij ten slotte dat hij zich die niet slechts kon voorstellen, maar zulke vrouwen kende:


      


      vrouwen, die alle echt vrouwelijke eigenschappen in volle mate bezitten, die zonder in den man absoluut hare meerdere te erkennen, toch in een openbare strijd zich met geen mogelijkheid zouden kunnen scharen aan de zijde der partij den man vijandig; vrouwen, die door eigen kracht, en wel onder den moeilijksten omstandigheden, in hare behoeften voorzien, maar die ook, omdat zij vrouwen zijn, o zoo gaarne alles van den geliefde man zouden willen ontvangen; vrouwen, die ‘tegelijkertijd’ ernaar streven gelijkheid in rechten en verplichtingen te krijgen, maar niet als zijns gelijke; want als de vrouw een minnend hart in haar boezem ronddraagt, dan is de man haar eer, haar trots [...].67


      


      Hij eindigde met de suggestie dat Jacobs nog wel zou inzien dat hij gelijk had, wanneer zij, ‘ofschoon een Dageraadsvrouw’, weer in een ‘God’ zou geloven, die ene God namelijk die volgens Alexander Dumas voor vrouwen de man is die zij liefheeft.


      


      Liefde en liefdesverdriet


      


      Krijthe kon niet weten, en de vraag is of zij het zelf al wist, dat Aletta Jacobs de man die zij lief zou hebben allang had ontmoet. Getuige de actieve pogingen die hij deed om Jacobs van dienst te zijn en haar persoonlijk te leren kennen, lijkt Carel Gerritsen dat wel al heel vroeg te hebben geweten. Jacobs heeft in haar Herinneringen een heel hoofdstuk gewijd aan wat ze veelbetekenend onder woorden brengt als ‘Mijn verbond met Carel Victor Gerritsen’. Kennelijk wilde zij aangeven dat het niet om een conventionele relatie ging, maar om een kameraadschappelijke band die ook een openbare, zoniet radicale dimensie had. De term ‘verbond’ die ze voor hun verhouding kiest, is een term die in die tijd werd gebruikt voor allerlei nieuwe vormen van (politieke) openbaarheid.


      Opvallend is het wel: Gerritsen is de enige persoon die een meer dan vluchtige beschrijving meekrijgt in het verhaal over haar leven; het hoofdstuk over hem is veruit het langste in het gehele boek. We zijn daarbij echter wel aangewezen op Jacobs’ interpretatie: door de resolute wijze waarop zij haar eigen overlevering heeft geregisseerd, kunnen we vrijwel alleen via haar eigen woorden iets over haar verhouding met Gerritsen – slechts één keer, in de beschrijving van zijn naderende dood, spreekt zij over ‘Carel en ik’ – te weten komen. Ze moet alle brieven hebben vernietigd die er tussen hen beiden zijn gewisseld en die zij tot 1924, toen ze de Herinneringen schreef, bewaard moet hebben. Hiervan getuigen enkele verwijzingen in het bewuste hoofdstuk en een brief uit de tijd dat zij haar autobiografie schreef.68 Hetzelfde geldt overigens voor de rest van Gerritsens persoonlijke en politieke nalatenschap. We moeten constateren dat er geen persoonlijk archief van deze belangrijke radicaal bewaard is gebleven, hetgeen verregaande consequenties heeft gehad voor de vaststelling van zijn historische betekenis.


      Zoals al bleek uit Gerritsens aanwezigheid bij Jacobs’ propedeuse en later nog haar promotie, alsook uit de introducties die hij haar gaf voor Engeland, was Jacobs al heel lang in Gerritsens leven voor zij elkaar in levenden lijve ontmoetten. Geheel volgens de regels van het burgerfatsoen had hij zich eerst bij haar vader vervoegd, die hem had goedgekeurd en had aangeraden haar te bezoeken. Op Aletta maakte die stap niet echt een goede indruk: ‘Toen mijn vader mij dit overbracht, heb ik hartelijk gelachen. [...] Dat voorafgaande bezoek aan mijn vader nam alle romantiek voor mij weg, en zonder eenig verlangen zag ik de aankondiging van zijn visite tegemoet.’ Toen hij haar op 20 januari 1880 dan eindelijk een brie?e schreef waarin hij haar vroeg mondeling de groeten over te mogen brengen van enkele wederzijdse Londense kennissen, dacht zij: ‘Ziezo [...] nu heeft hij een boodschap en nu durft hij te komen.’69 Kennelijk had Jacobs op haar beurt gezorgd voor een gepaste setting voor de ontmoeting met de haar nog onbekende jongeman – ze schrijft althans samen met haar zuster Frederika te hebben zitten handwerken, wat onmiddellijk het ijs brak:


      


      Op het gezicht van Gerritsen was duidelijk zijn verwondering te lezen, dat hij ons onledig vond met iets zoo huiselijks als een handwerkje! Ik vroeg hem dan ook direct plagend hoe hij zich mij had voorgesteld, de vrouw met wie hij nooit anders dan ernstige en zakelijke brie?es had gewisseld? Meende hij werkelijk dat ik nooit anders dan studieboeken opnam?70


      


      Nog geen twee maanden later, op 8 maart 1880, had hij haar vroeg in de ochtend bloemen laten bezorgen, met op het begeleidende kaartje de woorden: ‘Zullen de Nederlandsche vrouwen beseffen welk een gewichtige dag 8 Maart 1879 voor haar leven is?’71 Later die dag kwam hij haar en haar broer Eduard halen om met hem en zijn zuster en zwager Hengeveld-Gerritsen uit Haarlem in het Amstel Hotel te dineren ter gelegenheid van haar eenjarig doctorschap. Hij was de enige geweest die daaraan had gedacht.


      Je kunt je afvragen wat Gerritsens beweegredenen zijn geweest om toenadering te zoeken: of de persoonlijke aanblik van en kennismaking met Jacobs hem bekoorden, of dat hij meer in abstracto geïntrigeerd werd door de in die tijd opkomende en paradigmatische figuur van de vrouwelijke arts. Wellicht was zijn belangstelling daarvoor al gewekt toen hij in het begin van de jaren zeventig in Londen verbleef om in de praktijk het vak van graanhandelaar te leren. Zijn Engelse vrienden Charles en George Drysdale hadden beiden in geschrifte het grote belang van vrouwelijke artsen benadrukt, en in Gerritsens bibliotheek bevonden zich diverse teksten die afkomstig waren uit het Engelse debat hierover. 72 Hoe dat ook zij, Gerritsen heeft haar al snel voor zich weten te winnen en het lijkt erop dat hij, veel meer dan Jacobs aangeeft, een diepgaande invloed op haar ontwikkeling heeft gehad. Al tijdens hun eerste ontmoeting bood hij haar het gebruik van zijn uitgebreide feministische bibliotheek aan, en regelmatig bracht hij haar boeken die zij te leen had gevraagd.


      Jacobs benadrukt in haar Herinneringen zoals gezegd vooral de vormende en politieke dimensie van hun relatie:


      


      Als ik onze briefwisseling van de jaren 1881, ’82 en ’83 nalees, dan schijnt het mij, dat wij als twee jonge radicale hervormers, de roeping en den vollen last gevoelden om de heele wereld te hervormen. Wij behandelden allerlei problemen, en wanneer dan van mijn kant de briefwisseling eens stokte, dan kwam er een kort brie?e met de vraag: ‘Wat is er aan de hand, waarom hoor ik niets (over dit of dat epistel) dat gij toch moet gelezen hebben?’ Soms met een vinnig slot: ‘Verknoei uw tijd niet meer met handwerkjes!’73


      


      Toch is ook sprake van pure romantiek. Zij merkten op een gegeven moment, aldus Jacobs, dat hun ‘vriendschap was uitgegroeid tot een inniger band’, en er was niets dat een ‘huwelijksverbond in den weg [zou] hebben gestaan’, ware het niet dat beiden ervan overtuigd waren dat ‘een vrouw, die zichzelve respecteert, onder de bestaande huwelijkswetten geen huwelijk kan sluiten’.74 Daar kwam nog bij dat Gerritsen in Amersfoort woonde, en Jacobs onder geen beding haar praktijk in Amsterdam wilde opgeven. In het najaar van 1883 besloten zij elkaar een tijdlang niet te zien en slechts bij uitzondering te zullen schrijven. Wellicht is dat ook de reden geweest dat Gerritsen omstreeks die tijd ontslag nam als bestuurslid van De Dageraad. In het voorjaar van 1884 liet Gerritsen haar echter weten noch in Amersfoort, noch in Londen, waar hij een passende werkkring had gezocht, zijn draai te kunnen vinden, zodat hij erover dacht op wereldreis te gaan. Jacobs moedigde hem met pijn in haar hart aan, daarbij wellicht haar droefheid niet helemaal voor hem verbergend. Enkele maanden later, in de zomer van 1884, reisde hij haar achterna naar Luzern, waar Jacobs twee van haar patiëntjes bij hun familie bracht en er enige tijd te gast zou zijn. Daar sloot hij zich aan bij haar en drie Engelse kennissen met wie Jacobs een voettocht zou gaan maken van Luzern naar Chamonix: niet al te vermoeiende dagtochten en delen per spoor of een ander vervoermiddel als het zo uitkwam. Toen Jacobs zich, na een dag langer dan de rest van het gezelschap in de badplaats Leukerbad te zijn gebleven, weer bij hen wilde voegen, bleek het Engelse drietal plots te zijn afgereisd.


      Jacobs vertelt het alsof het de gewoonste zaak van de wereld was, maar dat was het natuurlijk niet. Getuige de uiteenzetting die dan volgt, namen Gerritsen en Jacobs na enige aarzeling het besluit om samen het reisplan voort te zetten ‘en de gevolgen daarvan [te] aanvaarden’.75 Alle voor- en nadelen tegen elkaar afwegend kwamen zij tot de conclusie dat zij ‘een vrij huwelijk’ wilden aangaan dat berustte op ‘een beproefde vriendschap, op wederzijdsche waardering en een groote overeenstemming in levensopvatting’. Zij zouden ieder hun ‘volle vrijheid’ behouden, economisch onafhankelijk blijven en ook ieder op zichzelf blijven wonen; wel zouden zij voortaan alle grote en kleine vakanties samen doorbrengen. Nergens schrijft Jacobs dat dit arrangement berustte op geheimhouding, wel dat zij overtuigd was van het ‘hoog zedelijk standpunt’ waarop zij stonden. Op de korte termijn betekende dit besluit dat zij tijdens de vakantie eindelijk konden toegeven aan hun seksuele verlangens; dat zij die koesterde blijkt uit een eerdere passage waarin Jacobs uiteenzette hoeveel moeite het haar kostte ‘het eenmaal ontwaakte liefdegevoel’ te onderdrukken. Ironisch genoeg gebruikte ze daarbij de terminologie die de recalcitrante Anna de Savornin Lohman in de jaren negentig juist tegen het feminisme zou inzetten:


      


      Een drukke werkkring, werk dat men met liefde en toewijding verricht, is de grootste troost bij alle moeilijkheden in het leven, maar voor jonge, normaal aangelegde menschen is het toch blijkbaar niet het ééne noodige.76


      


      Of Jacobs van plan was veel vriendinnen in het geheim te laten delen is niet duidelijk, maar de lust zal haar zeker zijn vergaan na het drama dat zij er wellicht onvermoed door veroorzaakte in haar vriendschap met Elise Haighton. We worden hierover slechts indirect geïnformeerd via de brieven die Haighton aan een andere ‘Dageraadsvrouw’, Titia van der Tuuk, schreef op 17 september 1884 en 12 juni 1885, de laatste enkele dagen voor haar vertrek als gouvernante naar Suriname. Uit de brieven blijkt grote smart over het mislopen van haar liefde voor een vrouw en het verloren gaan van de hoop op het aangaan van een ‘geestelijk huwelijk’ met een zielsverwant.


      


      Och had ik jou voor Alet leeren kennen; ik zou mij stellig niet zo aan haar hebben gehecht, en dus één wond minder hebben. Toen ik jou een briefk. schreef, schreef ik haar een brie?e (inliggend afschr. dat ik bij gelegenheid wel terugontvang) ik rekende op geen antwoord maar er kwam ook geen. Arme, arme Alet!77


      


      Dat Jacobs in Haightons beleving voor Gerritsen en niet voor haar koos, moet een zware slag zijn geweest voor Elise Haighton, die zich zozeer had opgeworpen als Aletta Jacobs’ advocate in openbare zaken. Een van Haightons laatste bijdragen aan De Dageraad, een verzameling aforismen, bevat een indirecte verwijzing naar het drama in de vorm van kritiek op het vrije huwelijk, dat wordt voorgesteld als slechts een manier waarop mannen vrouwen proberen over te halen tot seks:


      


      Ware het toch mogelijk de vrouw ervan te doordringen, terwijl zij staat in de jaren, die veelal beslissend zijn voor geheel haar verdere leven, dat zij geen geloof moet slaan aan de zoete vleitaal van den man, die haar van liefde spreekt, wanneer hij er tevens bij haar op aandringt, dat zij in de uiting harer wederliefde verder zal gaan dan de conventie gedoogt. Een man, die waarlijk, d.i. belangeloos liefheeft, zal voor niets zo bezorgd zijn dan voor den goeden naam van het voorwerp zijner affectie; reeds gruwen van het denkbeeld, dat ware het slechts met een schijn van recht, het publiek, hetwelk als geheel toch werkelijk niet te hoogachten valt, haar met den nek zou kunnen aanzien. Iedere steen, die haar treft, zal hem nog meer smart veroorzaken dan haar. ’t Is evenwel mogelijk, dat de man, die de vrouw gebrek aan liefde verwijt, omdat zij zekere perken niet wil overschrijden, te goeder trouw is, want de verwarring van liefde en hartstocht is, naar het blijkt, onder de mannen vrij algemeen.78


      


      Of Jacobs’ stap grotere gevolgen heeft gehad is niet bekend. Doorenbos koos partij voor Jacobs, zoals blijkt uit de enig overgebleven brief van Doorenbos aan Jacobs: ‘Elise Haighton schrijft hoor ik zonder verstand verstandige artikeltjes. Zij schijnt mij nogal een grote verrader te vinden. In veel opzichten is het jammer dat zij zich zelve en anderen een last is.’79 Zij deed dat trouwens vanuit Suriname, waarheen Haighton nog datzelfde jaar vertrok. Evenmin valt uit de bronnen op te maken of Jacobs’ stap in ruimere kring bekend werd. Maar het lijkt erop dat zij een aantal vrouwen uit de kring rond het Leesmuseum en Doorenbos van zich heeft vervreemd, zoals Anna Weber-van Bosse en C.H. (Keetje) de Jong, hoofd van een lagere school die niet veel later ging samenwonen met Catharine van Tussenbroek, de tweede vrouwelijke arts in Nederland. Opvallend althans is dat Haighton wel met deze vrouwen in contact bleef staan (zo zond zij Anna Weber-van Bosse vanuit Suriname een luipaard om de algen in zijn vacht te kunnen bestuderen) en Jacobs – naar het lijkt – niet.


      


      radicale hervormers in jong amsterdam


      


      Amsterdam in beweging


      


      Aletta Jacobs’ komst naar Amsterdam viel in een periode van grote maatschappelijke, culturele en politieke veranderingen. Tot zeker 1850 bleef Amsterdam diep steken in de crisis waarin het door de Napoleontische oorlogen was geraakt. Het aantal inwoners in die tijd was ongeveer 225.000.80 Ongeveer eenderde van de bevolking leefde van de bedeling, onder de joodse bevolking – die twaalf procent van de Amsterdamse uitmaakte – was dat nog veel meer.81


      In de jaren 1860 kwam de kentering met het aantrekken van de handel en de groei van de industriële productie. Het Paleis voor Volksvlijt, dat op initiatief van de arts en projectontwikkelaar Samuel Sarphati in 1864 verrees, is hiervan misschien wel het sprekendste bewijs. Tussen 1871 en 1876, de zogeheten ‘Kaapsche tijd’, bloeide de diamantindustrie, die enige verlichting bracht onder een deel van het joodse proletariaat dat erin aan de slag kon. De nieuwe bedrijvigheid trok mensen aan en de stad groeide tussen 1870 en 1900 van 265.000 naar 511.000 inwoners. Voor de hogere burgerij verrezen rond de kop van het Vondelpark, het Frederiksplein en de Plantage enkele deftige villawijken. Ook voor de volksklassen werd volop gebouwd, maar volstrekt planloos en zonder enig toezicht. Er ontstonden dan ook grote krottenwijken die een zeer ongezonde leefomgeving vormden. Deze riepen op hun beurt weer liefdadige en coöperatieve woningbouwmaatschappijen in het leven, zoals die van de joodse Handwerkersvriendenkring. Bij het nieuwe optimisme paste het houden van de grote Koloniale en Uitvoerhandeltentoonstelling in 1883, die anderhalf miljoen bezoekers trok uit alle lagen van de samenleving en uit geheel Nederland. In 1885 werd eveneens als uitdrukking van een groeiend nationaal gevoel het Rijksmuseum geopend, en in 1888, achter het Rijksmuseum en midden in een kale modderige vlakte, het Concertgebouw. Het Vondelpark werd voltooid en Artis ontwikkelde zich tot een ontmoetingsplaats van het gezin uit de burgerij. In 1875 deed de eerste paardentram zijn intrede, en in de wintertuin van café-restaurant Krasnapolsky, voorheen verlicht met vierduizend gaspitten, werd de eerste elektrische verlichting ‘ontstoken’.


      Ook geestelijk begon zich een verandering te voltrekken in wat toch lange tijd werd gezien als een grote provinciestad waar fatsoen en ‘oppassendheid’ grote deugden waren. Een aantal heren begon in de jaren zeventig te spreken en te schrijven over de ‘Sociale Quaestie’ en de noodzaak van de staat om in te grijpen in het ‘vrije economische verkeer’ ten behoeve van de grote groep mensen die veroordeeld waren tot armoede en uitzichtloosheid. Een belangrijk medium hiervoor was het progressief-liberale blad Vragen des Tijds. De eerste arbeidersvereniging die mede onder invloed hiervan werd opgericht en enige omvang bereikte, was het genoemde anwv, niet lang daarna gevolgd door allerlei andere socialistische of arbeidersverenigingen, zelfs door werklozenverenigingen die soms dreigend in optocht langs de grachten trokken om hun woede en onmacht te uiten. De bekendste werd de Sociaal-Democratische Bond (sdb) onder leiding van de ex-dominee Ferdinand Domela Nieuwenhuis.


      Bij de grote politieke veranderingen in de jaren zeventig en tachtig van de negentiende eeuw is lange tijd vooral aan het ontstaan van politieke partijen gedacht die zich op grond van overtuiging en groepsbelang formeerden tegenover de liberalen die meenden dat het ‘algemeen belang’ door een elite kon worden vertegenwoordigd. Onlangs is daarbij door historici ook aandacht gevraagd voor de veranderingen van vorm en stijl in het politieke handelingsveld die leidden tot een nieuwe openbaarheid. De politicus werd niet langer meer geacht op grond van bedaard overleg het algemeen belang te formuleren en te representeren; in de jaren tachtig stonden dan ook ‘voormannen’ op als Kuyper, Schaepman en Domela Nieuwenhuis die, op grond van een hartstochtelijke retoriek waarin zij de gevoelens van hun aanhang vertolkten, een leiderschapspositie kregen toebedeeld en de heersende politieke elite uitdaagden. Treffend is in dit verband wat Doorenbos aan Aletta Jacobs schreef vanuit zijn woonplaats Brussel:


      


      Uwe couranten verheugen mij en mijn huisgezin, als gieren vliegen wij steeds op het pakket los. Ik interesseer mij wel voor ons land – maar ik zie toch zeer veel dat mij hindert in die waterstreken. Hier is men dommer, brutaler, maar ook energieker, moediger, krachtiger. Bij ons zit de meeste pit bij de Roomschen – Schaapman, Alberdink Thijm enz – en Kuyper Keuchenius. – De liberalen blijven wijze en pedante mannetjes en zijn te fatsoenlijk om flink hun tegenpartij in de haren te vliegen, en dat moet toch, zal de domheid ons land niet dooden.82


      


      De politieke strijd werd bovendien niet meer alleen in de Kamer of de raadszaal uitgevochten: openbare bijeenkomsten en zelfs optochten en betogingen werden steeds belangrijker. De nieuwe openbaarheid die hierbij werd gecreëerd beperkte zich echter niet tot de officiële politieke stromingen, maar omvatte ook een grote hoeveelheid groepen en groepjes die in wisselende formatie voor allerlei maatschappelijke hervormingen ijverden, voor de volledige scheiding van kerk en staat en de daarmee samenhangende afschaffing van de eed, voor vrijheid van meningsuiting en vergadering, en niet onbelangrijk voor dit betoog, voor uitbreiding van het kiesrecht, of zelfs algemeen kiesrecht. In toenemende mate dienden zich hierbij ook vrouwen aan, en kan de aanwezigheid en de actieve betrokkenheid van vrouwen zelfs een indicatie geven van de mate waarin sociale grenzen werden verlegd. In een serie getiteld ‘Jong Amsterdam’ in De Nieuwe Gids heeft Frank van der Goes (onder het pseudoniem Ph. Hack van Outheusden) een prachtige sfeertekening gegeven van de nieuwe politieke openbaarheid in Amsterdam, waaraan ook Gerritsen een actief aandeel had en die een van de figuren is geweest die Van der Goes voor ogen moet hebben gestaan.


      


      Carel Gerritsen: ‘enfant terrible’ in de Amersfoortse politiek


      


      Carel Victor Gerritsen werd op 2 februari 1850 geboren te Amersfoort als oudste zoon in een gezin van vijf kinderen. Zijn vader Henricus Aloysius Gerritsen was een graanhandelaar, die als ‘onecht’ kind van een katholieke moeder opgroeide en rond zijn huwelijk met Elisabeth Brasser Rijss, een gezeten Amersfoortse, belijdenis deed voor de Nederlandse Hervormde Kerk. Na de lagere school bezocht Carel in Amsterdam de Openbare Handelsschool, waar hij onder anderen les had van de latere hoogleraar, directeur van de Nederlandsche Bank en minister van Financiën N.G. Pierson. Vader Gerritsen verbood hem verder te studeren omdat hij hem nodig had in de zaak, maar na terugkomst in Amersfoort kwam het al snel tot onenigheid over het geloof en werd hij waarschijnlijk mede daarom naar Groningen gestuurd. In 1869 brak Gerritsen met de Nederlandse Hervormde Kerk waarin hij was grootgebracht. Zijn broers en zusters zouden eveneens uit dit kerkgenootschap treden, maar braken niet geheel met het geloof; zij werden allen remonstrants. Carel vertrok snel daarna naar Engeland om handelservaring op te doen. In Londen zocht en kreeg hij aansluiting bij het radicale vrijdenkersmilieu rond mensen als Charles Bradlaugh, Annie Besant en de gebroeders Drysdale, met wie hij bevriend raakte. In deze jaren begon hij ook met de aanleg van zijn fenomenale sociale en feministische bibliotheek.83


      Nadat hij in 1876 was teruggekeerd naar Amersfoort, bleef hij zijn radicale politieke activiteiten combineren met het werk voor de graanhandel, waarvan hij sinds dat jaar samen met zijn broer David de leiding had. In deze jaren vertaalde hij Besants The Law of Population (De wet der bevolking, 1879) en redigeerde hij een eigen orgaan, Ons blad geheten, waarvan helaas geen exemplaren bewaard zijn gebleven. Jacobs schrijft dat zij er herhaaldelijk een ‘hoofdartikel’ voor schreef, maar dat kan dus niet worden geverifieerd. Hetzelfde geldt voor de mededeling dat Multatuli in 1880 na een spreekbeurt in Amersfoort bij Carel Gerritsen zou zijn blijven logeren.


      Wel navolgbaar is dat Gerritsen rond 1880 actief werd in De Dageraad, vanaf 1881 als penningmeester van het bestuur, waarin behalve Haighton ook Domela Nieuwenhuis en de radicaal H.C. Muller zitting hadden. In dat jaar vertegenwoordigde hij de vereniging tijdens het jaarlijkse congres van de Internationale Federatie van Vrijdenkersvereenigingen te Parijs en polemiseerde hij met zijn medebestuurslid en socialist Domela Nieuwenhuis over de eedskwestie. Hij verdedigde Charles Bradlaugh, die na zijn verkiezing in het parlement in 1880 tegen het afleggen van de eed had geprotesteerd op grond van de verstrengeling van kerk en staat. In plaats daarvan wilde hij een belofte afleggen, maar de wet stond dat niet toe. Om zijn zetel niet te verspelen, had Bradlaugh alsnog eieren voor zijn geld gekozen en de eed willen afleggen, maar nu werd hem dat verhinderd door een groep binnen het Lagerhuis die dat niet geloofwaardig vond voor een atheïst. Tot 1886 sleepte de rechtszaak, waarin hij zich zelf verdedigde, zich voort. In 1883 werd Bradlaugh tijdens het internationale congres van de vrijdenkers tot erelid van De Dageraad benoemd.84


      Met zijn verdediging van Bradlaugh liep Gerritsen vooruit op zijn eigen geschiedenis. In september 1881 werd hij namelijk zelf gekozen voor de gemeenteraad van Amersfoort, waarna ook hij zich met een adres tot de regering wendde om geen eed te hoeven afleggen en te mogen volstaan met een belofte. Deze en andere adressen werden woordelijk afgedrukt in De Dageraad, maar hadden vooralsnog geen effect. Gerritsen ontkwam bij zijn installatieprocedure evenmin aan de eed, hoewel hij daarin ‘eene zeer betwistbare interpretatie van art. 39 der gemeentewet en eene bekorting zijner vrijheid, gewaarborgd bij art. 164 der Grondwet (bijl. No. 83 bis)’ zag.85


      Dat Gerritsen veel minder de ‘bedeesde jongeman’ is geweest dan grosso modo uit Jacobs’ portret van hem oprijst, en dat hij ook niet zo verlegen was als hijzelf suggereert in het voorwoord bij zijn vertaling van Annie Besants The Law of Population, blijkt onder andere uit zijn optreden in de Amersfoortse gemeenteraad in de periode 1881–1885.86 Onderzoek daarnaar laat zien dat hij zich in die periode al een enfant terrible toonde en een opgewonden standje, die een burgemeester én een wethouder tot aftreden dwong. Zijn verkiezing weerspiegelde al het openbreken van de gevestigde bestuurselite. Als aanstichter van een beweging onder de kiesgerechtigden die nu eens niet de zittende raadsleden wilde herverkiezen, wist hij enkele leden van de oude en gezeten bestuurselite voorgoed naar huis te sturen. Pas in de vierde ronde werd hij, mede door samenwerking met de katholieken, zelf gekozen. In de ruim drie jaar dat hij raadslid was heeft Gerritsen zich een sociaal bewogen maar vooral ook pragmatische democraat getoond, waarvoor enkele jaren later in de hoofdstad het predikaat ‘radicaal’ werd uitgevonden. Zo politiseerde hij vragen rond het optreden en de bevoegdheid van Burgemeester en Wethouders, maar ook over benoemingsprocedures en uitgaven, en over grotere toegankelijkheid van de politiek voor de burger door de raadsvergaderingen ’s avonds te houden. Hij stelde de klakkeloze herbenoeming van wethouders aan de kaak en het veel te hoge traktement dat zij ontvingen. Ook bestreed hij de bevoorrechting van gemeentewege van de Amersfoortsche Courant die – tegen een extra hoog tarief – de officiële stukken van de gemeente publiceerde. Wellicht speelde mee dat de hoofdredacteur van die krant zich tijdens de verkiezingen bepaald geen voorstander had getoond van de politieke ophef die het monsterverbond tussen rooms-katholieken en progressief-liberalen had teweeggebracht. In Gerritsens raadsperiode werd een contract gesloten met een uitgever die voortaan – goedkoper – de notulen van de raadsvergaderingen uitgaf.


      Precies een jaar na zijn verkiezing in de gemeenteraad van Amersfoort publiceerde Gerritsen een uiterst kritische bespreking van de weinig principiële besluitvorming over de eventuele omvorming van de bestaande particuliere lagere school voor meisjes in een openbare.87 Het is als veel van zijn geschriften: bij alle klare taal die erin gesproken wordt is het te gedetailleerd en omslachtig, behalve wat betreft het uiteindelijke voorstel – de school openbaar te maken en van gemeentewege te subsidiëren. Daarnaast ging Gerritsens aandacht uit naar het schoolverzuim en de kinderarbeid, terwijl een van zijn laatste inspanningen in Amersfoort een ontwerp-verordening op publieke huizen betrof, die een betere waarborg voor de bescherming van prostituees moest geven. Al in 1882 schreef hij hierover een uitgebreide brochure, die hij van meer dan plaatselijk belang achtte, omdat de argumenten ervan tegen elke vorm van reglementering konden dienen.88 In het aparte hoofdstuk dat zij aan Gerritsen wijdt in haar Herinneringen, schrijft Jacobs dat zij hem de medische gegevens verschafte voor genoemde brochure, maar in het hoofdstuk over haar bemoeienissen met de prostitutie komt zijn rol in de strijd tegen reglementering van de prostitutie niet voor. Het lijkt me goed om vast te stellen dat Gerritsen degene is geweest die al meer dan een decennium voor Jacobs openlijk de reglementering bestreed.


      


      Gerritsen als gangmaker van de radicale politiek in Amsterdam


      


      De ervaringen te Amersfoort vormden een goede leerschool voor de Amsterdamse radicale politiek die in Gerritsen de belangrijkste en meest consequente vertegenwoordiger heeft gehad. Gerritsen werd bij een tussentijdse verkiezing als eerste kandidaat van de radicale kiesvereniging ‘Amsterdam’, die zich had afgescheiden van de gezeten kiesvereniging ‘Burgerplicht’, in 1888 afgevaardigd naar de raad. Rond de woelige gemeenteraadsverkiezingen van 1889 en het door de radicale raadsleden afgedwongen aftreden van de zittende wethouder van Financiën, werd Gerritsen door een Amsterdamse tijdgenoot betiteld als ‘een Amsterdamsche Boulanger, een man uit een andere stad gekomen, die ons eens wil leeren wie er burgemeester en wie er wethouders moeten zijn’.89


      Vooral in het begin van zijn politieke carrière moet hij, zeker door de gevestigde orde die hij hinderlijk volgde, als een lastige en soms onbekookte criticaster zijn ervaren. Gerritsen erkende dat ook zelf, toen hij bij zijn vertrek uit de Amersfoortse gemeenteraad in 1885 zei zich te realiseren het geduld van zijn mederaadsleden soms te hebben beproefd en ‘in de vorm wellicht soms te kort geschoten te zijn’.90 Ook buiten de vergaderzaal toonde hij niet zelden zijn temperament. Zijn radicale vriend Zadok van den Bergh schreef in 1905 bij Gerritsens dood:


      


      Men moest hem zien in de volksvergaderingen van die dagen, sprekend b.v. tegen de concessiën, door de gemeente verleend. Beginnend met een kalme uiteenzetting, wond hij al spoedig zich meer en meer op. Het kalme gebaar maakte plaats voor heftige beweging. Ik zie hem nog, soms de armen voor zich uitgestrekt en de handen dichtgeknepen, alsof hij een concessionaris te pakken had; dan weer de rechterarm uitgestrekt alsof hij een misdadiger aanwees; dan weer naar voren tredend, alsof hij ze te lijf wilde gaan. Niets kon meer zijn verontwaardiging wekken dan dat het belang der gemeenschap geëxploiteerd werd door een club van aanzienlijken. Daar was geen verzoening mogelijk met zijn onkreukbare natuur.91


      


      In die zin kan Gerritsen, net als mannen als Kuyper en Domela Nieuwenhuis, worden beschouwd als typische representant van de nieuwe oppositionele politiek, al kon hij gegeven het ontbreken van een duidelijk te identificeren achterban niet uitgroeien tot een ‘leidersfiguur’; daarvoor bleef hij misschien ook wel te veel een liberaal.


      Frank van der Goes heeft in zijn al genoemde serie over ‘Jong Amsterdam’ de radicalen, of ‘de groep der geävanceerden, die op den nom-de-guerre van Jong Amsterdam recht heeft’ – beeldend beschreven. Zijn eerste typering van Jong Amsterdam ten opzichte van het oudere geslacht is dat deze generatie volstrekt ‘niet anti-clericaal’ was.92 Dat lijkt paradoxaal voor iemand als Gerritsen, die een vooraanstaande rol speelde in De Dageraad. Een voorwaarde voor het lidmaatschap van deze vrijdenkersvereniging was het ontbreken van enige band met een kerkgenootschap. Maar volgens Van der Goes was het dat niet. Jong Amsterdam hechtte volgens hem veel meer aan daden en veel minder aan abstracties: ‘Men is nu vóór alles burger, en wanneer twee burgers samen iets willen gedaan krijgen, letten zij er niet zoo erg op als de een voor de Onbevlekte ontvangenis is, de ander voor Gepraedestineerde verdoemenis.’93


      Inderdaad werd Gerritsen in 1888 in de Amsterdamse gemeenteraad gekozen door een nooit eerder vertoonde coalitie van radicalen met katholieken en antirevolutionairen, die allen de nieuwe middenstand vertegenwoordigden. Deze coalitiepolitiek werd door de radicalen verdedigd en gelegitimeerd met een beroep op evenredige vertegenwoordiging. Dit, en niet het pleidooi voor sociale wetgeving, was wat men in die tijd ‘morele politiek’ noemde: de plicht om ook minderheden vertegenwoordigd te willen zien in het openbare bestuur.94 Feitelijk betekende het een doorbreking van de zelfgenoegzame regentenmentaliteit van de oud-liberalen en gevestigde burgers die elkaar steeds herbenoemden en elkaar over de hoofden van de belastingbetalende middenstand concessies en benoemingen toeschoven. Toen de radicalen het jaar daarop met vier vertegenwoordigers in de raad werden gekozen en een wethouder om politieke redenen tot aftreden wisten te dwingen, schreef N.G. Pierson – die aan de vooravond daarvan een ‘Indignation meeting’ van de liberale kiesvereniging Burgerplicht voorzat – vol afgrijzen in zijn dagboek:


      


      Tot ‘Indignation’ bestaat alle aanleiding. De grievenfabriek van Gerritsen’s blad heeft rusteloos gewerkt. Alle malcontenten zijn opgezweept. Men heeft een lijst van aanmerkingen op het gemeentebestuur, onderteekend door de Radicale, de Ultramontaansche en de Anti-Revolutionaire kiesvereeniging gepubliceerd, die een waar model van onoprechtheid mag heeten. Want om al die luidjes bijeen te brengen moest men heel wat toegeven, heel wat dubbelzinnigheden gebruiken. Het is in een woord schandelijk.95


      


      Van der Goes zag in deze coalitie slechts vooruitgang omdat kerkelijke zaken kennelijk minder belangrijk waren geworden dan politieke. Juist de toegenomen secularisatie maakte dat de nadruk kwam te liggen op burgerschap en recht, aldus Van der Goes, en de behoefte om op te komen tegen het feit dat ‘Roomschen en Orthodoxen’ slechts in naam godsdienstvrijheid hadden. Zij betaalden immers grote sommen belasting aan het openbaar onderwijs zonder enige vorm van subsidie terug te ontvangen voor de eigen scholen. Hier lag dan ook de reden voor de radicale liberalen om zich tegen de liberale onderwijspolitiek te keren en subsidie voor bijzondere scholen te bepleiten.


      Het doorbreken van de bestaande kongsi tussen de politieke en economische elite ten bate van de gemeenschap die bestond uit diverse groeperingen, was typerend voor de radicale politiek. Politiek en bestuur moesten democratisch en rechtvaardig, doelmatig en financieel verantwoord zijn. Hoezeer echter ook de radicalen hun wortels hadden in de sociale kwestie, en geloofden in politieke vertegenwoordiging van de arbeidende klasse, socialistisch waren zij niet. Zodoende kwamen de radicalen in de jaren negentig, toen tussen zo veel politieke groeperingen die in de jaren tachtig nog in wisselende coalities gezamenlijk optrokken de lijnen werden getrokken, steeds meer alleen te staan. Het hoogtepunt van deze politieke stroming lag in de jaren 1889–1893, toen de Amsterdamse gemeenteraadsfractie bestond uit W. Heineken, Gerritsen, H.C. Muller en M.W.F. Treub. Veel van de idealen – zoals het in publiek beheer nemen van diverse ‘Nutsbedrijven’ – werden gerealiseerd tijdens de wethouderschappen van Treub en Gerritsen, respectievelijk van 1893 tot 1896 en van 1899 tot 1902, en bepaalden tot in het eind van de twintigste eeuw voor een groot deel de veranderingen in de gemeentepolitiek.


      Gerritsen was niet minder belangrijk voor de infrastructuur en de propagandamachine van de radicale beweging. Bij een vrijwel niet meer te achterhalen opeenvolging van eigendomsconstructies van het dagblad De Amsterdammer, dat in de persoon van hoofdredacteur Jan de Koo een spreekbuis werd van de radicalen, was Gerritsen op een gegeven moment alleen-aandeelhouder en feitelijk eigenaar van de krant.96 Hoewel het de vraag is wat dit precies betekende, tekent het de zakelijke belangen die ook in verregaande mate de (middenstands)politiek van de radicalen kleurde. In die zin kan Gerritsen worden beschouwd als een representant van de ‘nieuwe elite’, soms wat neerbuigend als homines novi betiteld, maar daarom ook bewonderd: mensen die op grond van eigen initiatief en ondernemingszin een plaats verwierven in de grote wereld.


      Net als veel andere nieuwkomers in de stad vestigde Gerritsen zich in 1885 in een van de buurten die voor hen werden gebouwd, en wel aan het Oosteinde op nummer 26, bij het Frederiksplein. Vanuit zijn huis, dat hij voor het niet geringe bedrag van twintigduizend gulden kocht, had hij uitzicht – niet op de Nederlandsche Bank, waarover hij in 1887 bij wijze van pseudo-proefschrift en ter afsluiting van zijn mo-staathuishoudkunde een dikke verhandeling schreef, maar op het Paleis van Volksvlijt, dat op imposante wijze uitdrukking gaf aan de idealen van de nieuwe industriële maatschappij.


      


      Vrouwenkiesrecht in het geding


      


      Gegeven de doorslaggevende rol die Gerritsen en de radicalen in de actieve politiek in Amsterdam speelden, heeft Aletta Jacobs uit de eerste hand kennis kunnen nemen van het zo snel veranderende politieke bedrijf. In haar Herinneringen erkent ze dat volmondig, maar ze voegt er onmiddellijk aan toe hoe groot ook háár invloed op Gerritsen is geweest waar het ging om het aankaarten van kwesties die met name vrouwen betroffen. De geslotenheid van de officiële politiek voor vrouwen, van de vergaderingen van de kiesverenigingen en de ‘gezellige bijeenkomsten’ na de raadsvergaderingen tot die van de diffusere Brêroo-club op zaterdagavond in Zur Bavaria toe, maakte een actieve rol van Jacobs in deze kringen slechts beperkt mogelijk. Zur Bavaria, maar ook enkele andere etablissementen zoals Café Suisse, waar politieke geschiedenis werd geschreven, stonden alle in de Kalverstraat; toevallig of niet dus ook de straat die Jacobs noemde als een plek die vrouwen moesten veroveren. Wel staat vast dat Jacobs zelf behalve bijeenkomsten van het anwv over algemeen kiesrecht, de openbare vergaderingen van De Dageraad bezocht en hoogstwaarschijnlijk ook die van de ‘buiten-parlementaire’ vereniging De Unie, waarvan zij en twee andere vrouwen aanvankelijk de enige vrouwelijke leden waren.97


      Deze vereniging, die later in de Amsterdamse afdeling van de Bond voor Algemeen Kies- en Stemrecht zou opgaan, werd op 11 januari 1881 in aanwezigheid van ongeveer tweehonderd mensen opgericht in het Amsterdamse vergaderlokaal Maison Stroucken naast de (oude) Stadsschouwburg en achter het in aanbouw zijnde ‘Amerikaansche Hotel’.98 In de oprichtingscirculaire werd het belang van ‘vereeniging’ (organisatie) genoemd, ‘vooral van die elementen der burgerij, die in ’s lands- en stads vergaderzalen – waar zij door de bestaande kieswet zijn buitengesloten – tot heden geen genoegzamen invloed kunnen uitoefenen’.99 De circulaire werd onder anderen ondertekend door Joan Nieuwenhuis, toen al actief in De Dageraad en het anwv. Hij werd niet veel later te Groningen de uitgever van diverse radicale weekbladen en dé figuur van het streven naar één grote hervormingsgezinde ‘volkspartij’ die, onder leiding van Vitus Bruinsma, uiteindelijk alleen in Friesland werd gerealiseerd.


      


      Dat Jacobs in die jaren al warmliep voor de kiesrechtkwestie, blijkt uit haar befaamde poging om voor de Amsterdamse gemeenteraadsverkiezingen van april 1883 op de kieslijst te worden geplaatst. Het kan goed zijn dat zij hiertoe werd aangespoord door Elise Haighton – met wie ze toen nog bevriend was –, maar misschien was het omgekeerd en inspireerde Jacobs Elise Haighton tot het publiekelijk stellen van de vraag: ‘Hoe zullen wij verder verklaren, dat de nederlandsche belastingschuldige vrouw geen stemrecht vraagt, neen eischt?’100 Dit gebeurde tijdens de luidruchtige vergadering van De Dageraad op 21 december 1882, toen Haighton haar filippica tegen de vrouwen hield in een stijl die kenmerkend was voor het nieuwe politieke debat dat grotendeels buiten de officiële vergaderzalen werd ontwikkeld. Het kan niet anders dan dat Jacobs hierbij aanwezig was. In die geest schreef Haighton in 1882 ook aan Theodor Stanton: ‘If Dutch women do not vote it is possibly due in the main to the fact that they have never earnestly asked for the right, for it is by no means sure that female taxpayers might not vote under the present law.’101 Het ligt in ieder geval voor de hand dat de twee vrouwen er al eerder samen over hadden gesproken, mogelijk ook naar aanleiding van discussies over algemeen stemrecht in De Dageraad, De Unie en het anwv. Wellicht hadden zij ook samen J. Heemskerk Azn. bestudeerd, die in zijn handboek De praktijk der Grondwet nogal laconiek had betoogd dat bij de huidige formulering in de grondwet, ‘het toekennen van het kiesregt aan vrouwen niet [was] uitgesloten’.102 Artikel 76 van de grondwet luidde immers:


      


      De leden der Tweede Kamer worden in de kiesdistricten, waarin het Rijk verdeeld wordt, gekozen door de meerderjarige ingezetenen, Nederlanders, in het volle genot der burgerlijke en burgerschapsregten, en betalende in de directe belastingen eene som, die overeenkomstig met de plaatselijke gesteldheid, doch niet beneden het bedrag van ƒ 20,–, noch boven dat van ƒ 160,– in de kieswet zal worden vereischt.103


      


      Ook in Engeland was als eerste stap in het kiesrechtstreven gepoogd de letter van de wet ruimer op te vatten. Datzelfde nu probeerde Aletta Jacobs in 1883 door zichzelf voor de in aantocht zijnde gemeenteraadsverkiezingen als kiesgerechtigde te laten registreren. Voorafgaand aan die poging won ze informatie in bij het Groningse Tweede-Kamerlid en jurist Samuel van Houten. Haar brief aan hem, in de Herinneringen waarschijnlijk onjuist op 30 november in plaats van 30 oktober 1882 gedateerd, is niet bewaard gebleven, maar de exacte inhoud ervan is gelukkig wel overgeleverd. ‘Wat kan toch de reden zijn dat in ons land de ongehuwde, belastingbetalende vrouw van haar kiesrecht geen gebruik maakt?’ zo vroeg zij hem. Volgens sommigen kwam dat omdat vrouwen niet in het bezit waren van alle burgerrechten, maar ‘welke dan toch die burgerrechten zijn, die ik niet bezit’ kon niemand haar vertellen. Zij daarentegen vermoedde:


      


      dat de belastingbetalende Nederlandsche vrouwen het kiesrecht niet uitoefenen, omdat het nog nooit door een harer is aangevraagd. Vroeger werden ook de Universiteiten, Gymnasia, H.B. Scholen, voor de vrouw ontoegankelijk beschouwd, terwijl bij de eerste aanvrage bleek, dat er geen beletsel bestond, of een dat was uit den weg te ruimen.104


      


      Zij maakte zich vooral zorgen over een mogelijke ‘inlassching van het woord mannelijk’ bij de naderende grondwetsherziening, en wenste daarom de inhoud van het artikel te testen door ‘mijn kiesrecht aan te vragen en bij mogelijke weigering er langs rechterlijken weg op aan te dringen’.105 Daarom richtte zij zich tot hem met het verzoek haar in dezen te ‘willen voorlichten’.


      In zijn antwoord van 2 november 1882 schreef Van Houten zijn bibliotheek te hebben afgezocht naar rechterlijke uitspraken en administratieve ‘decisien, over de onwaarde van stembrie?es met den naam eener vrouw ingevuld’, maar die niet ‘ogenblikkelijk’ te hebben kunnen vinden. Echter, wanneer zij de zaak eens tot een beslissing wilde brengen, leek het hem niet noodzakelijk maar wel nuttig als zij zich van de hulp van een ‘praktizijn’ (advocaat) verzekerde, omdat die het beste de juiste formuleringen kende. Misschien wilde N.A. Calisch de zaak wel con amore onderzoeken.106


      Opvallend is dat Van Houten Calisch tegenover Jacobs typeert als ‘bestuurslid van de nmb’, hetgeen suggereert dat Van Houten een gemeenschappelijke context wist of vermoedde in de Nieuw-Malthusiaansche Bond. Heeft zij hem wellicht op de dag voor zij hem schreef – bij de eerste jaarvergadering van de nmb – ontmoet, op 29 oktober 1882 en heeft zij hem daarom als raadsman uitgekozen en veel minder omdat ‘hij bekend stond als feminist’ zoals ze schrijft in haar Herinneringen?


      De vraag is inhoudelijk gezien interessant, omdat Van Houten nu net degene was die – hoezeer ook blijkgevend van onvrede met de ‘maatschappelijke en wettelijke stelling der vrouw’ waarover hij in 1877 in Vragen des Tijds een spraakmakende verhandeling publiceerde – in datzelfde jaar een pikant voorstel had gedaan voor het kiesrechtartikel in de nieuwe grondwet. In zijn ‘Schets voor een grondwetsherziening’ die hij in 1877 aan de Tweede Kamer aanbood, drong hij als eerste in de geschiedenis aan op explicitering van het geslacht van de kiesgerechtigden door het (vermaledijde) woordje mannelijk in te voegen.107 Jacobs wijst in haar Herinneringen op een krantenartikel hierover gedateerd 22 april 1877, opvallend genoeg zonder Van Houtens naam te noemen. Ze had dit bericht nauwelijks uit haar gedachten kunnen bannen, hoewel zij net voor haar artsexamen zat: ‘Wat beteekende die opzettelijke uitsluiting van de vrouw in een land als het onze, waar vrouwen immers geen kiesrecht hadden?’108 Interessant genoeg wijzigde Van Houten in 1884 zijn standpunt in dezen.109


      Uit de bronnen blijkt niet of Jacobs inderdaad advies heeft ingewonnen bij Calisch, al lijkt het waarschijnlijk dat zij juridische hulp heeft gehad bij de formulering van het adres aan de Amsterdamse gemeenteraad, waarin tot in detail wordt verwezen naar artikelen en alinea’s in kieswet en gemeentewet, met data van vaststelling en wijziging en publicatie in het Staatsblad.110 Vanwege de voorwaarden waaraan de kiesgerechtigde op dat moment moest voldoen, stuurde ze een geboortebewijs mee om aan te tonen dat ze Nederlander was en meerderjarig (ouder dan drieëntwintig jaar), een bewijs van inschrijving in de gemeente Amsterdam om aan te geven dat zij er al meer dan een jaar woonachtig was en – het belangrijkste in een stelsel van censuskiesrecht – een aanslag in de personele belasting waaruit bleek dat zij de plaatselijke kiesdrempel had gehaald. Waar zij geen bewijs van kon sturen, was de bewering dat ze ‘in het volle genot der burger- en burgerschapsrechten was’. Niemand wist immers wat die precies waren, maar ze verklaarde toch dat te zijn.


      Uit het verslag van de raadszitting op dezelfde dag als het adres, 22 maart 1883, blijkt het verzoek van Jacobs samen met een ander ‘spoedeischend geval’ tussen de beraadslagingen door te zijn afgehandeld. Uit niets blijkt dat er ‘hilarische bespiegelingen’ plaatsvonden, zoals Jacobs heel vaak heeft geschreven.111 Goed beschouwd is de gang van zaken zoals die in de notulen werd vastgelegd, veel dodelijker geweest: het adres werd tussendoor afgehandeld als een hamerstuk. Burgemeester Van Tienhoven stelde meteen voor het verzoek af te wijzen op grond van het feit dat adressante zich wel op de letter der wet kon beroepen, maar dat volgens de geest der wet de vrouw geen kies- of stemrecht had. En afgezien daarvan was zij niet in het volle genot der burgerschaps- en zelfs der burgerlijke rechten, omdat zij onder meer van de voogdij over andere dan haar eigen kinderen was uitgesloten.112 De juridische ruimte die Jacobs dus zag om de uitsluiting van vrouwen te betwisten, werd onmiddellijk afgegrendeld: geen twijfel mogelijk.


      Uit het berichtje dat over Jacobs’ adres in het Algemeen Handelsblad verscheen, blijkt eenzelfde bijna desinteresse. Hoewel het er even op lijkt dat het beroep dat Van Tienhoven deed op de geest der wet op de hak werd genomen als juridische haarkloverij, kreeg het raadsbesluit van de verslaggever uiteindelijk de volle instemming:


      


      Mej. Jacobs heeft de letter der wet voor zich – niet den geest der wet, en wij gelooven ook niet den geest der vrouw. Er is voor de vrouwen een zoo ruime werkkring weggelegd, ook in het edele en zelfopoffering vorderende vak, waaraan Mej. Jacobs zich gewijd heeft, dat waarlijk het niet noodig is dat de vrouw zich ook met politiek inlate.113


      


      De uitspraak bij behandeling van Jacobs’ verweer tegen het gemeenteraadsbesluit door de arrondissementsrechtbank op 13 april was even kordaat: het kon ‘onmogelijk de bedoeling van den Nederlandschen wetgever [...] zijn geweest de vrouw kiesbevoegdheid te geven’.114 Ook werd zij veroordeeld de kosten van het geding te betalen. Na publicatie van de uitspraak volgde, aldus Jacobs, een stroom van kaarten en brieven met verdachtmakingen en beledigingen aan haar adres, op één uitzondering na: ‘een drietal heeren’, die in de Herinneringen naamloos blijven, schreven haar te bewonderen om haar daad en boden zelfs aan een bijdrage te leveren in de kosten van de procedure, maar die waren zo laag dat zij die zelf wel kon dragen.


      Jacobs schrijft zich door al deze vijandige reacties ‘diep ongelukkig’ te hebben gevoeld, maar zich daardoor niet te hebben laten weerhouden van het aantekenen van beroep. Mocht ze toen nog enige hoop gekoesterd hebben, dan heeft de uitspraak van de Hoge Raad op 18 mei 1883 daar definitief een einde aan gemaakt met de volgende cirkelredenering: de vrouw was ten eerste niet in het volle genot der burger- en burgerschapsrechten, omdat zij geen kiezer was; ten tweede moest onder de begrippen ‘Nederlander’ en ‘ingezetene’ alleen de man worden verstaan, ‘want ware het anders, dan zou dat uitdrukkelijk zijn vermeld’; ten derde oordeelde de raad dat de man belasting betaalde voor vrouw en kinderen, waaruit ‘onmiskenbaar’ volgde dat gehuwde vrouwen geen kiesrecht hadden. Over de wel belastingbetalende weduwe en ongehuwde vrouw werd gemakshalve gezwegen.115


      Dat niet alle leden van de Hoge Raad met de uitspraak waren ingenomen, blijkt uit het feit dat Jacobs een brief kreeg van een ‘met mij bevriend lid’ met de aansporing het jaar daarop een nieuwe poging te wagen, liefst samen met andere belastingbetalende vrouwen uit andere gemeenten. Het kan goed zijn dat dit haar bevriende lid van de Hoge Raad Carel Daniël Asser is geweest, die was gehuwd met Rosette Henry Godefroi, de zuster van de eerder genoemde minister M.H. Godefroi.116 Asser was in 1877 tot de Hoge Raad toegetreden. Zijn zoon Tobias, de latere Nobelprijswinnaar voor de Vrede, nam in deze zelfde tijd overigens zitting in de Staatscommissie tot herziening der Grondwet onder leiding van de minister van Binnenlandse Zaken en voorzitter van de ministerraad, J.Heemskerk Azn.117 Deze commissie kwam op 26 mei 1883 voor het eerst bijeen, om een jaar later met het eerste ontwerp naar buiten te treden. Al in dat ontwerp was sprake van de toevoeging ‘mannelijk’. De reacties op pogingen van de kant van Jacobs om vrouwen die naar zij dacht hiervoor in aanmerking kwamen – zij moesten ten minste 56 gulden belasting betalen – over te halen om een volgende keer met haar mee te doen, waren echter zo lauw dat zij haar activiteiten in deze richting staakte, ‘overtuigd als ik werd dat mijn vrouwelijke landgenooten het belang van het kiesrecht nog niet begrepen’.118


      


      Of Jacobs’ poging om op de kieslijst geplaatst te worden destijds ook werkelijk zo’n opzien baarde als zij in de Herinneringen suggereert, wordt niet zonder meer door de bronnen bevestigd. Uit de bronnen blijkt niets van hilariteit in de Amsterdamse gemeenteraad, noch van een zo omvangrijk heftig debat in de media dat zelfs de buitenlandse pers de berichtgeving overnam, zoals Jacobs schrijft.119 De buitenlandse vrouwen die zij noemt als degenen die naar aanleiding daarvan contact met haar opnamen, deden dat – voor zover is na te gaan – pas veel later en vooral onder verwijzing naar Stantons boek The Woman Question in Europe.


      Evenmin is er een spoor terug te vinden van de vele brieven en briefkaarten waar Jacobs over schrijft, terwijl haar opmerking dat ‘alle vrouwenbladen’ zich tegen haar keerden tamelijk grotesk klinkt wanneer we ons realiseren dat op dat moment eigenlijk alleen De Huisvrouw als een serieus te nemen ‘vrouwenblad’ gold.120 En verre van negatief, werd hierin een aantal keren in ondersteunende zin geschreven.121 Zo verscheen er na de uitspraak van de gemeenteraad een uitgebreid redactioneel artikel waarin verbazing werd uitgesproken over het feit dat de raad unaniem – zonder ook maar enige tegenspraak – negatief op Jacobs’ verzoek had gereageerd. ‘In andere landen, Engeland en de Vereenigde Staten in de eerste plaats, ontbreekt het onder ernstige en degelijke mannen aan voorstanders van het stemrecht voor de vrouw niet.’ Bovendien werd in dit redactioneel het beroep dat b&w op het Burgerlijk Wetboek hadden gedaan, bekritiseerd:


      


      Dat wetboek nu is vol onrecht tegenover de vrouw. In alle opzichten wordt zij bij den man achtergesteld, aan hem onderworpen. In alle burgerlijke betrekkingen wordt de man boven haar geplaatst, wordt haar eene plaats aangewezen, die haar van den man afhankelijk maakt. De ontwerpers van het wetboek zijn uitgegaan van de meening, dat de vrouw alle eigenschappen mist, om als lid der maatschappij mee te tellen.122


      


      Enkele nummers later kreeg Jacobs bovendien alle instemming van een ‘ruim 70-jarige weduwe, die, zoo goed en trouw als de beste kiezer, tal van jaren zonder morren hare belasting heeft betaald’.123 De plechtige vaststelling in De Dageraad, natuurlijk onder regie van Haighton, dat ‘in ons tijdschrift de herinnering bewaard [dient] te blijven dat door Dr. Aletta Jacobs langs practische weg is beproefd stemrecht te bekomen’, lijkt ook eerder een tegenwicht tegen de geringe dan een afspiegeling van de grote aandacht in de pers voor Jacobs’ actie.124


      De vraag wat de episode nu betekent in de geschiedenis van de strijd om het vrouwenkiesrecht waarin Aletta Jacobs veel later zo’n grote rol zou spelen, is niet simpel te beantwoorden. Duidelijk is, dat zij ver voor de troepen uit liep. Aan een diepgaande bespreking van vrouwenkiesrecht waagde zich in Nederland in die tijd eigenlijk nog niemand. Heemskerk maakte zich er met één zinnetje vanaf, en ook voor de Middelburgse advocaat Jacques de Witt Hamer, die in Vragen des Tijds de beperkte betekenis van algemeen kiesrecht als ‘allemansstemrecht’ besprak, voerde het te ver om ook nog in te gaan op het stemrecht der vrouw. Hij liet intussen niet na in een noot te verklaren dat zolang het bestaande huwelijksrecht van kracht bleef, vrouwen niet in aanmerking kwamen om te kiezen. Iets dergelijks geldt voor een zekere ‘J.S.’ die in de kolommen van De Dageraad wel beloofde een afzonderlijk opstel aan het stemrecht der vrouwen te wijden – het leek hem geen goed idee, liet ook hij alvast weten –, maar daar waarschijnlijk van af heeft gezien.125


      Jacobs’ actie kan zonder meer begrepen worden als een belangrijk moment in de strijd om uitbreiding van het kiesrecht in Nederland. Zij bracht daarbij de naar sekse beperkte betekenis van woorden als burger en burgerschap, kiezer, Nederlander, belastingbetaler en gezinshoofd in het geding, woorden die alle een rol speelden in het debat dat vanaf de jaren tachtig vooral ging om de vaststelling van de ‘capaciteiten’ van de kiesgerechtigden en daarmee van de spelers in het politiek-democratische veld. Van Houten heeft als eerste de dubbelzinnigheid van de sekseneutrale terminologie in de wet aangevoeld en hij heeft die in zijn ‘Schets voor een grondwetsherziening’ met één streek van de pen willen opheffen door het woord ‘mannelijk’ in te lassen. Daarmee werd de dubbelzinnigheid van de bestaande wetstekst eigenlijk pas goed zichtbaar. Deze werd vervolgens bevestigd door de liberale rechtsgeleerde en belangrijk politicus J. Heemskerk Azn. en door Jacobs (en Haighton) op de proef gesteld. De besliste afwijzing van Jacobs’ en Haightons interpretatie van artikel 76 door de diverse colleges was een voorbode van de toevoeging ‘mannelijke’ aan ‘Nederlander’ en ‘ingezetene’ in het nieuwe artikel 80, dat vanaf 1887 in de gewijzigde grondwet het kiesrecht moest regelen.


      Hoewel Jacobs’ kiesrechtactie uit 1883 haar latere positie in de vrouwenkiesrechtbeweging heeft verstevigd, is deze ook wel tegen haar gebruikt. In latere beschouwingen heet het soms dat door toedoen van Aletta Jacobs het woord ‘mannelijk’ in de grondwet werd ingelast waardoor de klok werd teruggezet.126 Behalve dat zeer waarschijnlijk ook zonder haar actie het woordje mannelijk wel zou zijn ingevoegd, miskent deze redenering de onwrikbaarheid van de impliciete betekenisgeving die bepaalde dat ‘de mens’ een man was. Met even veel recht is te stellen dat door toedoen van Jacobs een stap vooruit werd gezet: haar poging maakte immers zichtbaar dat met kiezers slechts mannelijke kiezers werden bedoeld. Juist omdat Jacobs dit betwistte moest deze betekenis woordelijk in het grondwetsartikel worden verankerd, en zelfs buiten de in een gewone wet vast te leggen ‘capaciteiten’ worden gehouden. Tijdens de behandeling van de grondwetswijziging in de Kamer – die overigens maanden duurde – werd een amendement (ingediend door Van Houten en De Ruiter Zijlker) om het kiesrechtartikel ‘blanco’ te laten en de invulling ervan – met name met het oog op vrouwenkiesrecht – geheel bij gewone wet te regelen, met grote meerderheid van stemmen verworpen. De suggestie lijkt gerechtvaardigd dat Van Houten door Jacobs tot zijn gewijzigde opvatting is gekomen ten opzichte van zijn schets uit 1877. In 1884 stelde hij trouwens al voor om aan ongehuwde belastingbetalende vrouwen het kiesrecht te verlenen.


      Hoever Jacobs voor de troepen uit liep kan ten slotte blijken uit het feit dat in Nederland pas in 1888 voor de eerste keer een artikel in zijn geheel aan de bespreking van vrouwenkiesrecht werd gewijd. Auteur hiervan was Helene Mercier, maar dat mocht niet verhinderen dat zij een andere mening vertolkte dan haar jongere vriendin Aletta. Zij wees het ijveren voor vrouwenkiesrecht voorlopig af, ondanks het feit dat John Stuart Mill daar in zijn ‘standaardwerk over de vrouwenkwestie’, The Subjection of Women, een lans voor had gebroken. Alvorens vrouwen politieke rechten zouden kunnen verwerven, zou het burgerlijke recht drastisch moeten worden veranderd. Daarnaast moesten vrouwen zich ontwikkelen en een goede mensenkennis opdoen voor zij weloverwogen hun stem uit konden brengen.127 Het was een standpunt dat door vele tijdgenoten werd gedeeld en niet bepaald bevorderlijk was voor de komende kiesrechtstrijd.


      


      facultatieve steriliteit en de sociale kwestie


      


      In haar Herinneringen schrijft Aletta Jacobs dat zij al tijdens haar studententijd, en vooral gedurende haar leertijd in het Amsterdamse gasthuis, werd getroffen door het lijden van vrouwen die te vaak en te snel achter elkaar zwanger werden. ‘Uren achtereen’ kon zij erover nadenken, maar wanneer ze het onderwerp tegenover haar medestudenten ter sprake bracht kreeg zij weinig bruikbare respons. In Londen maakte zij vervolgens – bij toeval, naar zij zegt – kennis met het werk van ‘Dr. Drysdale’ en geestverwanten als Annie Besant ‘die zich Neo-Malthusianen noemden’, en die het gebruik van anticonceptie bepleitten op economische gronden. Na haar terugkomst in Nederland was het onderwerp eerst op de achtergrond geraakt en was het haar gratis spreekuur voor minvermogenden dat haar opnieuw sterkte in de overtuiging dat het ‘willekeurig moederschap’ een zegen zou kunnen zijn voor vele vrouwen en hun gezinnen.128


      Zonder hier iets aan af te doen, is het toch wel opvallend te noemen dat zij geheel voorbijgaat aan enkele heel voor de hand liggende en nabije inspiratiebronnen als Gerritsen en Van Houten en de oprichting van de Nederlandse Nieuw-Malthusiaanse Bond in november 1881. De Herinneringen lijken daardoor niet de meest betrouwbare bron voor een reconstructie van Jacobs’ bemoeienissen met geboortebeperking, enerzijds waarschijnlijk door het taboe dat er anno 1924 nog steeds op rustte, anderzijds misschien door enkele pijnlijke ervaringen die Jacobs ermee had opgedaan, al was dat pas veel later geweest. Die pijnlijke ervaringen betroffen de botsing tussen de nmb en de medische stand rond 1900 waarin zij koos voor het standpunt van de medici: dat de voorlichting over geboortebeperking iets voor artsen was en niet voor leken. Uit dat standpunt valt te verklaren waarom zij in haar memoires haar bemoeienissen met geboortebeperking terugbrengt tot een zuiver individuele kwestie, los van de ‘Neo-Malthusiaansche Bond’ (de juiste benaming luidt: ‘Nieuw-Malthusiaansche Bond’) die haar naar eigen zeggen ‘nooit sympathiek’ zou zijn geweest, en tevens waarom zij Gerritsen slechts de rol van klankbord in haar eigen geschiedenis toebedeelt, in plaats van genius en inspirator van het debat in Neder-land.129


      George Drysdales boek Elements of Social Science kwam in Nederland tussen 1873 en 1875 in vertaling uit en maakte ook hier veel discussie los.130 Hoewel Drysdale een medische invalshoek koppelde aan de overwegend sociaal-economische bevolkingsleer van Malthus, had het Nederlandse debat aanvankelijk vooral een sociaal-politieke dimensie, waarbij overbevolking als dé oorzaak van armoede tot een centraal aspect van de sociale kwestie werd gemaakt. Bij alle overeenstemming over de relatie tussen armoede en bevolkingsgrootte bestonden er verder grote verschillen van inzicht: was er echt sprake van overbevolking en waren de berekeningen van Malthus wel correct? Kon een bevolkingstoename niet juist leiden tot grotere economische activiteit? En was er niet een natuurlijk evenwicht in de vorm van hogere sterftecijfers bij lagere economische welvaart, of was dat natuurlijke evenwicht juist barbaars omdat er dan kennelijk niet voor alle mensen voldoende plaats was? Volgens veel socialisten, die zich tegen het nieuw-malthusianisme verzetten, had armoede alles te maken met de verdeling van de productiemiddelen, zodat noch Malthus noch het daarvan afgeleide neo malthusianisme geldigheid had.


      Het eerste proefschrift hierover in Nederland verscheen in 1875 van de hand van H.B. Greven, die betoogde dat overbevolking zich spoedig zou aandienen als een groot probleem dat zich niet langs natuurlijke weg zou oplossen. Niet lang daarna publiceerde Van Houten in Vragen des Tijds zijn invloedrijke ‘Beschouwingen over de bevolkingsleer in verband met de sexueele moraal’.131 Dit artikel was een bespreking van Grevens proefschrift, Drysdales boek en een afwijzende recensie daarvan door de Leidse hoogleraar Evers in de Economist. Van Houten vatte niet alleen alle argumenten samen, maar pleitte ook ondubbelzinnig voor beperking van het kindertal door middel van voorbehoedmiddelen. Daarbij werd hij naar eigen zeggen ook gedreven door persoonlijke ervaring: hij had zijn eerste vrouw verloren ten gevolge van een te snelle opeenvolging van zwangerschappen, wat hem de ogen had geopend voor het nieuw-malthusianisme.


      Gerritsen mengde zich eind jaren zeventig in het debat met zijn vertaling van Annie Besants The Law of Population, waarvoor Van Houten een voorwoord schreef. Vanaf die tijd publiceerde hij een stroom van artikeltjes en bijdragen over het onderwerp. Rond die tijd raakte ook B.H. Heldt in de kwestie geïnteresseerd, waardoor het anwv al snel de belangrijkste spreekbuis werd voor het nieuw-malthusianisme als wapen in de strijd tegen armoede en overbevolking, en daarmee tevens tegen eindeloos uitgestelde en liefdeloze huwelijken en prostitutie. De grote hoeveelheid publicaties die hieraan tussen 1878 en 1881 in de Werkmansbode, het orgaan van het anwv, werd gewijd, is hiervan het sprekende bewijs. De eerste vrouw die zich in het debat mengde was niet Aletta Jacobs maar Elize Baart, een van de vroegere pupillen van Mina Krüseman en inmiddels getrouwd met de vrijdenker Bastiaan Korteweg, met wie zij in Groningen woonde.132 Haar voorbeeld kan echter nauwelijks opwekkend zijn geweest; enkele maanden later pleegde zij zelfmoord samen met haar geliefde.133 Het commentaar in de Provinciale Groninger Courant kon niet zuurder zijn:


      


      Och, ware er maar een kindje geweest, zuchtte een moeder die het feit vernam. Maar als ’t waar is wat het publiek gerucht zegt, dan mocht dat huwelijk niet met kinderen worden gezegend, dat zou te lastig zijn. Maar genoeg. Moge ’t geval eene leering zijn voor alle uitmiddelpuntigen van onze tijd.134


      


      Gaandeweg werd in de kolommen van de Werkmansbode steeds openlijker gevraagd naar de middelen om het nieuw-malthusianisme ook daadwerkelijk in praktijk te brengen. Op dat vlak zag het anwv echter geen taak voor zich weggelegd. In 1881 werd ook het voorstel om het nieuw-malthusianisme op te nemen in het programma van het anwv verworpen. Dat leidde op 1 november 1881 tot de oprichting van de Nieuw-Malthusiaansche Bond (nmb).135 Gerritsen nam samen met onder anderen B.H. Heldt, secretaris, en Dr. J.M. Smit, leraar te Apeldoorn en penningmeester, plaats in het dagelijks bestuur waarvan hij tot 1893 voorzitter bleef. De advocaat N.A. Calisch was tweede penningmeester. Met 13 vrouwelijke leden op een totaal van 233 was de nmb aanvankelijk vooral een organisatie van maatschappelijk geëngageerde mannen en enkele vrouwen. Van Houten en Charles Drysdale werden beiden op de eerste algemene vergadering tot ereleden benoemd.136 Direct na de oprichting telde de Bond 17 medici onder zijn leden, van wie er maar één ‘actief lid’ was: Dr. C. de Rooij uit Weesp. Pas in 1895 zou de Bond, mede door toedoen van Van Houten, die op dat moment minister was, Koninklijke Goedkeuring verkrijgen. In dat jaar zaten in het algemeen bestuur inmiddels klinkende namen als het Kamerlid A. Kerdijk, de hoogleraren G. Heymans, G.A. van Hamel en J.F. Moltzer en de latere hoogleraar D. Simons en de artsen C. de Rooij, M. Bolt en R. de Waard, de laatsten beiden uit Groningen.137


      Die klinkende namen zeggen echter niets over de acceptatie van de ideeën van de nmb. Zo lukte het bijvoorbeeld niet om meer artsen bij de nmb te betrekken en lijkt de Bond rond 1900 de artsen als groep zelfs van zich te vervreemden. Dat lag meer aan de angst van medici voor ‘politiek’ en voor ‘onbevoegd medisch handelen’ dan voor de toepassing van de middelen, die zeker in eigen kring niet werden versmaad. In de jaren na de koninklijke goedkeuring vond een steeds openlijker bestrijding plaats en werd er zelfs een Vereeniging ter Bestrijding van het Nieuw-Malthusianisme opgericht. Tegelijkertijd verschoof in het debat de aandacht voor nieuw-malthusianisme als onderdeel van de sociale kwestie naar nieuw-malthusianisme als middel tot persoonlijke ontplooiing en seksuele bevrediging.


      


      Facultatieve steriliteit in de praktijk


      


      Aletta Jacobs gaat in haar Herinneringen geheel voorbij aan het Nederlandse debat over het nieuw-malthusianisme. Daardoor we weten ook niet of en zo ja wanneer zij kennisnam van de lezing die haar vroegere leidsman Rosenstein voor Leidse studenten hield aan de vooravond van haar promotie. Hij nam daarin ondubbelzinnig afstand van de ‘facultatieve steriliteit’ omdat die de liefde verlaagde.138 Evenmin weten wij, al is dat waarschijnlijker, of zij Van Houtens lezing over kinderarbeid op het grote internationale medische congres in september 1879 bijwoonde. Daarin reageerde hij alsnog op Rosensteins suggestie dat Venus Ourania (de hemelse liefde) zich onder invloed van voorbehoedmiddelen tot Venus Vulgivaga (de aardse lust) zou bekeren. Integendeel, zo verzekerde Van Houten, Venus Domestica (de huiselijke liefde) zou juist haar intrede kunnen doen.139 Wie weet, ten slotte, of Jacobs naar de openbare vergadering van het anwv in het gebouw van het Nut aan de Nieuwezijds Voorburgwal is gegaan, waar haar nieuwe Londense kennis Charles Drysdale in aansluiting op dit congres een verhandeling ten beste gaf over facultatieve steriliteit.140


      Gegeven het doel van de nmb om praktische voorlichting te geven en de rol van Gerritsen erin, ligt het voor de hand dat Jacobs bij de oprichting betrokken was. Dat strookt met de eerdere constatering dat Van Houten haar in die kring plaatste en met de wijze waarop zij haar eigen rol in de beweging voor geboortebeperking steeds heeft gezien, namelijk als praktisch en gericht op het direct verlenen van hulp aan vrouwen. Het openen van haar gratis spreekuur voor minvermogende vrouwen, precies twee maanden na de oprichting van de nmb en met behulp van Heldt die een van de actieve bestuursleden was, moet dan ook direct in het verlengde worden gezien van de nmb en niet als geheel los daarvan. Dat neemt overigens niet weg dat deze praktische hulpverlening een revolutionaire daad was, waarvoor zij zelf geheel verantwoordelijk was.


      De nmb werkte intussen eveneens aan het doel om praktische voorlichting te geven en kwam in 1884 met het zogenaamde Middelenboekje, dat aanvankelijk als laatste hoofdstuk, getiteld ‘De Voorbehoedmiddelen’, – in Schetsen No 3 van de nmb verscheen.141 Niet lang daarna werd dit hoofdstuk als een zelfstandige uitgave gepubliceerd onder de titel De middelen ter voorkoming van groote gezinnen, waarvan tot 1935 in verschillende bijgewerkte uitgaven driehonderdduizend exemplaren werden verkocht.142 Behalve de coïtus of congressus interruptus – die vooral doeltreffend werd genoemd in het geval de vrouw wat ‘nalatig’ was ‘in het aanwenden der voorbehoedmiddelen’ – en het condoom, dat voor velen te prijzig was, werden hierin vooral het ‘sponsje’, en nog enthousiaster het door de medicus Mensinga ontwikkelde pessarium occlusivum van ‘gutta percha’ aangeraden. Ook werden afbeeldingen opgenomen van het sponsje, het pessarium en een spoelsysteem.


      De vraag of Aletta Jacobs aan dit boekje heeft meegewerkt, werd door de latere seksuoloog Van Emde Boas met een volmondig ja beantwoord.143 Hugo Röling stelt in zijn onderzoek naar het nieuw-malthusianisme in Nederland echter dat voor haar medewerking geen enkel bewijs is. Er zaten immers andere artsen in het bestuur, en de publica-ties van de Duitse arts Mensinga (aanvankelijk onder het pseudoniem C. Hasse) waren gewoon verkrijgbaar. De vraag naar haar medewerking aan het boekje is vergelijkbaar met de vraag of de benaming ‘Dutch cap’ voor het pessarium (ook wel: ‘Dutch cup’) te danken is aan Jacobs’ toepassing ervan in haar praktijk. De Britse historicus Lucy Bland, bijvoorbeeld, gaat daar zonder meer van uit, zo blijkt uit een opmerking daarover in een bespreking van de veroordeling van de arts Arthur Allbutt door de General Medical Council of Great Britain in 1886.144 Aanleiding tot die veroordeling vormde zijn A Wife’s Handbook (1886), waarin hij een hoofdstuk wijdde aan ‘How to prevent conception when advised by the doctor’.145 Wegens de verkoop van dit boek tegen een te lage prijs werd Allbutt geschrapt uit het befaamde Medical Register.146 Nadere inspectie van zijn tekst wijst echter uit dat hij de term ‘Dutch cap’ helemaal niet gebruikte, noch dat hij naar Aletta Jacobs verwees. Hij heeft het alleen over het pessarium occlusivum van Mensinga en andere pessaria van Engelse vinding en makelij. De vraag is dan ook waar Bland de opmerking over Jacobs op baseerde. Het is mogelijk dat Jacobs de kennis over het pessarium via haar Britse kennissen heeft verspreid en dat de term ‘Dutch cap’ inderdaad met haar samenhangt.147 Maar het is waarschijnlijker dat de benaming ‘Dutch cap’ is ontleend aan adoptie van dit pessarium door de nmb en pas later aan Jacobs is toegeschreven op grond van wat wel is genoemd het ‘Matthew-effect’: het verschijnsel dat aan wie eenmaal beroemd is nog meer wordt toegeschreven dan de persoon heeft gedaan.148 In het laatste hoofdstuk kom ik hier op terug.


      Mij lijkt het wel zeer waarschijnlijk dat Jacobs via Gerritsen invloed heeft gehad op de inhoud van het Middelenboekje en misschien zelfs meer dan dat. Dit vermoeden wordt nog versterkt doordat in het Tijdschrift voor Geneeskunde op 4 september 1886 werd gerept van een door de nmb verspreide brochure waarin propaganda werd gemaakt voor geboortebeperking in met name arbeidersgezinnen en de diverse methoden – ‘ook die van den laatsten tijd van Dr. Mensinga te Flensburg’ – ter voorkoming van conceptie. Deze informatie werd gevolgd door de mededeling: ‘Mejuffrouw Dr. Jacobs verklaart zich bereid op in het boekje aangegeven plaats en uren vrouwen kosteloos in te lichten omtrent de toepassing der voorbehoedmiddelen, welke daar tevens verkrijgbaar zijn gesteld.’ Ook werd vanaf de ‘omgewerkte’ versie van het Middelenboekje van 1893 op de eerste pagina verwezen naar de adviezen van ‘Prof. Dr Hector Treub, Doctores Aletta Jacobs (Mevrouw C.V. Gerritsen), Mejuffrouw D. Greven-Tjebbes’. De laatste werd achter in het boekje genoemd als een van de personen die gratis inlichtingen verstrekten. Jacobs stond daar niet (meer) bij.


      


      Dr. Mensinga en het pessarium occlusivum, of: de vader van de ‘Dutch cap’


      


      Tijdens het naarstig zoeken naar middelen om vrouwen te kunnen helpen in het begin van 1882 – dus gelijktijdig met het begin van het spreekuur – nam Aletta Jacobs naar ze zegt kennis van een artikel van Dr. Mensinga over het pessarium occlusivum. Het maakte diepe indruk op haar en ‘een langdurige collegiale briefwisseling’ volgde.149 Wie was deze Mensinga, die in zoveel literatuur over geboortebeperking slechts een schimmige figuur blijft, en wat schreef hij zoal? De laatste vraag is makkelijker te beantwoorden dan de eerste. In de literatuur wordt Wilhelm P.J. Mensinga (1836–1905) meestal aangeduid als vrouwenarts en hygiënist en als leraar aan de verloskundige opleiding te Salzuflen. De vroegste publicatie van zijn hand die zich in een Nederlandse bibliotheek bevindt, is een vertaling van 1864 uit het Duits: De zwangerschap en de baring der vrouw. Eene proeve om uit het gebied der natuurkunde eene bijdrage te leveren voor de waarheid van het mozaïsche scheppingsverhaal. In dit werk, geschreven onder het pseudoniem C. Hasse en opgedragen aan de geneeskundige faculteit te Tübingen, wordt geprobeerd de stelling te onderbouwen dat de pijn die vrouwen moeten ondergaan bij het ter wereld brengen van hun kinderen inderdaad een door God opgelegde straf is.150 Er is immers geen andere fysiologische functie te bedenken die pijn oplevert, terwijl ook bij dieren het baren geen smartelijke aangelegenheid lijkt te zijn. Dat vrouwen derhalve ‘in smart hun kinderen moeten baren’ betekende volgens Mensinga echter nog niet dat dan ook verdoving tijdens de bevalling maar verboden moest worden.


      Dit inzicht komt uitgebreid terug in een ander werk van zijn hand, waar Jacobs waarschijnlijk kennis mee heeft gemaakt en dat in ten minste zes verschillende uitgaven is verschenen: Über facultative Sterilität – beleuchtet vom prophylactischen und hygienischen Standpunkte.151 In de vierde vermeerderde druk uit 1885 gaf de auteur in het voorwoord zijn ware naam prijs, terwijl aan deze uitgave ook een ‘supplement’ werd toegevoegd, getiteld: Das Pessarium occlusivum und dessen Application. Supplement zu “Über Facultative Sterilität etc.”. Hierin werden de technische aspecten van het pessarium behandeld en de wijze waarop het kon worden verkregen. Het boek is een typische medische verhandeling bestaande uit casusbeschrijvingen ingedeeld in ‘Trübe Erfahrungen’ (die vrijwel allemaal eindigen met een troosteloze echtgenoot die achterblijft bij moederloos kroost), ‘Freudige Ergebnisse’ (die alle voldoen aan de formule ‘eind goed al goed’) en ‘Calamitäten’ (waarin de tragische gevolgen van congressus interruptus worden beschreven). Aan het eind wordt de conclusie getrokken dat de raad om af te zien van verdere zwangerschappen zonder praktische handreikingen, inhumaan is:


      


      Wo das Leben, die Gesundheit und Wohlfahrt der Mutter, durch fernere Gravidität (gleichviel welche Nebenumstände dieses bedingen), irgendwie gefährdet erscheint, ist es Pflicht des Menschenfreundes, Conception zu verbieten, facultative Sterilität eintreten zu lassen.152


      


      En passant geeft Mensinga ook een indicatiestelling voor tijdelijke, langdurige en permanente toepassing van ‘facultatieve steriliteit’.


      Afwijkend voor de puur medische verhandeling is echter de uitvoerige inleiding, die Mensinga in latere uitgaven steeds verder heeft uitgebreid. Wie niet weet dat we hier met een gezeten mannelijke arts van doen hebben, zou kunnen denken dat het om een feministische verhandeling gaat. Mensinga bepleitte de brede toepassing van ‘facultatieve steriliteit’ namelijk niet alleen met een beroep op het gelijke recht van vrouwen op gezondheid en leven, maar ook onder verwijzing naar haar abominabele positie. Fel haalde hij uit naar het joods ochtendgebed, waarin mannen God danken niet als vrouw geboren te zijn, en presenteerde dit als bewijs voor de diepgewortelde en natuurlijke ongelijkheid van mannen en vrouwen. Zolang het huwelijksrecht was zoals het was, en de bestaansmiddelen vele gezinnen dwongen achter een façade van fatsoen honger te lijden, moest de arts voorkomen dat vrouwen het kind van de rekening werden. Dat artsen hiertoe niet zonder meer bereid waren, suggereerde Mensinga met een paar voorbeelden van arbitrair medisch handelen. Ten slotte verwachtte hij weinig medewerking van andere artsen omdat hij er in zijn jarenlange ervaring slechts weinigen was tegengekomen die zich werkelijk in de vrouwelijke patiënt konden inleven. Het was volgens hem dan ook niet meer dan begrijpelijk dat de roep om vrouwelijke artsen de laatste jaren steeds luider was geworden.


      Hoe feministisch zijn nadruk op erkenning en waardering van vrouwen ook lijkt, het stempelt Mensinga nog niet tot een feminist. Veeleer is in deze en andere verhandelingen het vertoog van de laat negentiende-eeuwse gynaecoloog in wording te herkennen die aandacht vroeg voor het grote vrouwelijke lijden waarin vooral de mannelijke (vrouwen)arts verlichting kon brengen.153 Zo schreef hij in een boekje met raadgevingen voor aankomende artsen uit 1888 hoe weldadig de intrede van de mannelijke arts was voor alle betrokkenen in de kraamkamer, maar vooral voor de vrouwen in barensnood:


      


      Wenn die zum zersprengen angespannten Discantsaiten der weiblichen Psyche, die in höchster Disharmonie das Ohr zermartern und zerreissen, in ruhige Harmonie gebracht werden durch den vollen tiefen Ton des männlichen Basses, so ist das nichts anderes als ein Beweis für die seeliche sympathische Herrschaft des männlichen Geistes über den der Frau in der Lebensgefahr.154


      


      Dat overwicht zou een seksegenote nooit kunnen hebben, en de vraag naar vrouwelijke verloskundigen berust daarom, aldus Mensinga, altijd op valse schaamte of op bewezen eerloosheid van mannelijke artsen. Ook in zijn overige publicaties toont hij zich, door te schrijven over vrouwenkleding naar de voorschriften van de moderne hygiëne – hij heeft het over ‘kunstborsten’ (de beha) en wollen kousen – en raadgevingen voor het huwelijk, de vrouwenarts die in brede zin met vrouwen begaan is.155


      In de enige publicatie over de toepassing van anticonceptie die Aletta Jacobs zelf in de jaren tachtig het licht deed zien – in de vorm van een ingezonden brief in het Sociaal Weekblad – liet zij zich zowel in de opsomming van gevalsbeschrijvingen als in de verklaring dat het bevolkingsvraagstuk zich ‘in de practijk aan den arts van geheel andere zijde voordoet dan aan den staathuishoudkundige’ kennen als een goede leerling van Mensinga. Ook zij noemde een aantal indicatiegronden – een ernstig zieke vrouw, een van de ouders lijdt aan een erfelijke ziekte – en stelde dat artsen niet konden volstaan met het preken van onthouding zonder het aanreiken van daartoe geëigende middelen. In die zin sluit haar optreden in dezen naadloos aan bij haar andere pogingen als medicus een bijdrage te leveren aan de oplossing van de sociale kwestie, zonder daarbij nadrukkelijk Mensinga’s en Drysdales suggestie te bevestigen dat vrouwelijke artsen hiertoe bij uitstek geschikt zouden zijn. Maar misschien was dat al niet meer nodig en waren het opkomend feminisme en, in het kielzog daarvan, de fascinatie voor de vrouwelijke arts genoeg om haar collegae te irriteren.


      


      Schermutselingen in geneeskundige kring


      


      Zo’n vier jaar nadat Jacobs met haar gratis spreekuur begon, kwam het tot een debat over facultatieve steriliteit in medische kring. De aanleiding hiertoe vormde de eerder genoemde mededeling in het ntvg in 1886 dat Aletta Jacobs bereid was om gratis inlichtingen te verstrekken.156 De Geneeskundige Kring reageerde hierop met het agenderen van een ‘mededeeling’ door de aankomende gynaecoloog Mendes de Leon over het pessarium occlusivum in de vergadering van 27 september 1886.157 Pikant is de opmerking van de notulist dat Mendes de Leon uitstel had verzocht tot 9 uur ‘teneinde zijn mededeeling te kunnen doen aanhooren door den Heer Gerritsen’. Kennelijk werd deze uitgenodigd in zijn hoedanigheid als voorzitter van de nmb, al maakte Mendes de Leon in de opmaat tot zijn rede al duidelijk de door een bevoegd geneeskundige aanbevolen middelen slechts van medische zijde kritisch te willen bespreken, ‘zonder daarbij de sociale zijde der kwestie aan te roeren’. Zijn bezwaren lijken niet erg principieel te zijn geweest. Het sponsje was volgens hem onhygiënisch en bij het pessarium had hij in twee gevallen nadelen gezien die waren veroorzaakt door verkeerd gebruik. Het zou bovendien een onbetrouwbaar middel zijn. C.G. Nijhoff, de latere hoogleraar gynaecologie in Groningen, die na hem het woord nam, had zich beter voorbereid. Hij onderscheidde drie punten die in de bespreking van de kwestie voor ogen moesten worden gehouden: ‘1. het preventieve gebruik van voorbehoedsmiddelen in het geval dat zwangerschap gevaar oplevert voor de gezondheid der vrouw; dit is een medische kwestie die geheel losstaat van de nieuw-malthusiaansche beweging; 2. de beweging zelf – afgezien van de middelen – is op zijn beurt een verschijnsel waarover de medicus slechts als mens, niet als geneeskundige kan oordelen; 3. de houding van de medicus die “in het algemeen gevraagd” wordt om te adviseren over anticonceptie.’ Dit laatste nu was volgens Nijhoff niet geoorloofd, al verzuimde hij expliciet te maken waarom niet en waarom volgens hem door ‘zwakkere collega’s’ toch wel concessies zouden worden gedaan. Hierop repliceerde Dr. De Rooy, die zich in de vergadering bekendmaakte als lid van het algemeen bestuur van de nmb. Zijn inmiddels ruime ervaring met het gebruik van pessaria bewees dat Mendes de Leon overdreef met zijn bezwaren, terwijl hij Nijhoff verweet het werkterrein van de medicus te strak in te perken. Het enige dat we uit de notulen over de inbreng van Jacobs te weten komen, is dat ‘Dr. De Rooy en Jacobs het pessarium blijven verdedigen’.


      In latere feministische interpretaties zijn Jacobs’ inspanningen voor geboortebeperking wel bestempeld tot haar belangrijkste wapenfeit. Dat had te maken met de context van seksuele bevrijding, de uitvinding van de pil en de strijd om abortus en werd bevestigd door de manier waarop Jacobs haar eenzame strijd in deze kwestie schilderde. Maar wie de verspreiding van de toepassing van anticonceptie als het toppunt van feministisch handelen beschouwt, ziet om te beginnen al de disciplinerende context ervan over het hoofd: het ging Jacobs (en Gerritsen) heel duidelijk om de beperking van de grootte van het arbeidersgezin, waarbij voor Gerritsen armoedebestrijding en voor Jacobs hygiënistische motieven een rol speelden. Daarnaast geldt dat, hoezeer anticonceptie ook heeft bijgedragen aan wat Simone de Beauvoir noemde ‘de bevrijding van vrouwen van haar biologisch lot’, er voor vrouwen in een tijd waarin de staat via het huwelijksrecht de man vrijwel absolute soevereiniteit in eigen kring had toebedeeld, ook een nadeel aan kon kleven. Dit werd in het Sociaal Weekblad fraai onder woorden gebracht door de arts J. Menno Huizinga, die een studiegenoot van Aletta Jacobs in Groningen moet zijn geweest:


      


      Ik besef en waardeer, dat gij als kampioen optreedt voor de belangen der vrouwen, die, als lijdende partij, het grootste aandeel dragen in de bezwaren der huwelijksgemeenschap; maar bewijst gij haar wel een dienst door de prediking van een stelsel, dat, algemeen doorgevoerd, aan de zelfbeheersching der mannen haar aanleiding en haar prikkel zou ontnemen?158


      


      Een pikant detail dat de tijdgenoten-doktoren waarschijnlijk is ontgaan, is dat Jacobs en Gerritsen ten tijde van de vergadering van de Geneeskundige Kring waar zij beiden aanwezig waren, al zo’n vier jaar lang een ‘vrij huwelijk’ hadden. We mogen aannemen dat Jacobs persoonlijk ervaring had met de toepassing van het pessarium, al heeft zij daarover nooit openlijk gesproken. Maar misschien is een en ander haar tijdgenoten niet ontgaan, en was dat mede de aanleiding voor ‘de leugen en laster door mijn mannelijke collega’s’ waar ze in zo bittere bewoordingen over schrijft.159 Vanuit een minder idealistisch standpunt bekeken was een vrij huwelijk natuurlijk niets anders dan een buitenechtelijke relatie die volgens het schrikbeeld van tegenstanders door het gebruik van voorbehoedmiddelen aan populariteit zou winnen. Ze benoemt die mogelijkheid zelf in haar Herinneringen nog als een van de oorzaken van diepe twijfel omtrent haar bemoeienis met geboortebeperking: ‘Zou extra-matrimonieele geslachtsgemeenschap er uit kunnen voortkomen?’160 We kunnen ons afvragen of die uitspraak getuigt van een ingesleten gewoonte om de wereld over haar verborgen persoonlijke leven te misleiden, of dat sprake is van een diepgewortelde dubbele moraal: wat in haar geval ‘vrije liefde’ heette, was dan in andere gevallen een verwerpelijke vorm van buitenechtelijke omgang. In feite onderstreept het feit dat Jacobs haar relatie met Gerritsen altijd geheim heeft gehouden, dat ze zich voor de ‘facultatieve steriliteit’ veel meer als arts en hygiënist heeft ingezet dan als feminist en vrijdenker. Opvallend is wel dat in haar archief enkele knipsels bewaard zijn gebleven van ‘vrije huwelijksadvertenties’ die suggereren dat zij daar een bijzondere belangstelling voor had. In die zin heeft zij dezelfde weg gekozen als haar Engelse vrienden Charles Bradlaugh en Alice Vickery die de aard van hun relatie eveneens verzwegen, of dichter bij huis: juist een heel andere weg dan de Friese radicale socialist Vitus Bruinsma en Frederica van Uildriks die wel openlijk ‘buiten de echt’ gingen samenwonen. Het dagboek van Van Uildriks laat geen andere conclusie toe dan dat de prijs die zij heeft moeten betalen voor haar buitenechtelijke relatie heel hoog is geweest: een groot sociaal isolement dat intrad op de dag dat zij gingen samenwonen.161 Van Uildriks heeft daardoor bijvoorbeeld haar moeder nooit meer in leven gezien. Kennelijk hebben Jacobs en Gerritsen hun publieke doelen hoger gesteld dan hun persoonlijke opvattingen.


      


      vriendschap en overige betrekkingen


      


      Helene Mercier


      


      Is Aletta Jacobs na haar mislukte poging om op de kieslijst te worden geplaatst, de breuk met Haighton en haar botsing met de medici in haar schulp gekropen? Tot op zekere hoogte lijkt het er wel op. Na het ingezonden artikeltje in het Sociaal Weekblad heeft zij zich enkele jaren niet in enig debat gemengd. Zij bleef weliswaar lid van De Unie getuige de ledenlijst uit 1886, maar in de ledenlijst van De Dageraad uit 1887 werd haar naam doorgehaald.162 Evenmin reageerde zij op enigerlei wijze op de oprichting van de Vrije Vrouwenvereeniging (vvv) door Wilhelmina Drucker en enkele vrouwen uit de socialistische beweging.163 Het kan zijn dat zij zich verder liever afzijdig hield van de openbaarheid, mede op grond van haar professionele identiteit als arts. Hoewel artsen in de negentiende eeuw als geen andere beroepsgroep de politiek hebben bespeeld en naar hun hand gezet, behoorde een arts zich – althans als arts – van politieke activiteit te onthouden. Maar het lijkt erop dat zij aanvankelijk niets zag in de aparte organisatie van vrouwen. Toen op 5 oktober 1889 het verslag van de constituerende vergadering van de vvv in de kranten verscheen, een club waarvan de feministische eisen haar moeten hebben aangesproken, was het ook niet Aletta Jacobs maar Carel Gerritsen, die volgens Wilhelmina Drucker ‘met eenige loyaliteit zijn kostbare, uniek-feministische bibliotheek ter beschikking van de Vereeniging stelde’.164 In een ‘Feestnummer [van Evolutie], opgedragen aan de Dames W. Drucker en Th.P.B. Haver’ van 4 oktober 1905 bevestigde Jacobs haar aanvankelijke afstand tot en zelfs miskenning van dit feministenduo: ‘Het was Gerritsen, mijn man, die mij het eerst de dames Drucker en Haver deed op prijs stellen,’ schrijft ze, en ze erkent met enige omtrekkende bewegingen dat zelfs zijzelf, die zoveel last had van een verkeerde pers niet door de ‘verdachtmaking en geringschatting’ heen had kunnen kijken. Daardoor miste ook Jacobs, naar ze zelf toegeeft, ‘in den beginnen de rechten kijk op de groote beteekenis van het optreden van Mevrouw Drucker en Mevrouw Haver’.


      Indien Jacobs’ afzijdigheid van vrouwenorganisaties meer betekende dan de afstand die zij als arts in acht diende te nemen, dan had zij daarin een medestandster in Helene Mercier, die zich hierover – zij het veel later – in negatieve zin heeft uitgelaten. In het volgende hoofdstuk kom ik daarop terug. Hoe dan ook stonden deze vrouwen in hun sociale bewogenheid en hervormingsdrang dicht bij elkaar en knoopten zij een vriendschapsband aan waarin zij waarschijnlijk weinig voor elkaar verborgen hielden. Helene Mercier ontwikkelde zich in de jaren tachtig tot een belangrijke stem in het sociaal-liberale hervormingsstreven, waarin zij steeds het belang van geestelijke ontwikkeling van arbeiders en vrouwen benadrukte. In 1883 schreef zij een baanbrekend artikel over ‘Karaktervorming der vrouw’ in Vragen des Tijds, waarin zij een lans brak voor de klassieke hogere opleiding voor vrouwen als tegenwicht tegen het uitbreidend gezag van de ‘materialistische’ wetenschappen.165 Het artikel kreeg noch de volledige instemming van de redactie, noch die van Doorenbos, die haar had ingewijd in de kennis van de ‘Ouden’, al prees hij wel haar stijl en stelligheid en nam hij haar in bescherming tegen het kritische oordeel dat Aletta Jacobs er kennelijk tegenover hem over had geveld:


      


      Over Hélène Merciers stuk denk ik iets anders dan gij. Die zelfbekentenis, die strijd van de vrouw, die voor dofheid en slaperigheid te goed is, werd uitnemend geschetst en verklaard. De stijl is minder levendig, maar vordert nadenken – dit is geen fout.166


      


      Elise Haighton en Cornélie Huygens betoonden zich daarentegen ronduit enthousiast. Haighton schreef haar: ‘Hoe toch leerdet gij zoo meesterlijk de pen hanteeren,’ en Huygens: ‘Elk woord was mij uit het hart gegrepen.’167 In 1886 maakte Mercier indruk met een boek Over Arbeiderswoningen, waarin zij een belangrijker rol van de staat bepleitte op het gebied van de volkshuisvesting. In 1887 opende zij de deuren van een Volks- en Kinderkeuken in de Laurierstraat 246 in Amsterdam. Later zou de Maatschappij voor Volkskeukens N.V. worden opgericht en zouden er nog twee keukens worden geopend. Een heel goede vriend werd in die tijd Arnold Kerdijk, een van de leidende figuren in sociaal-liberale kring die in 1893 in de Kamer zou komen voor de Liberale Unie. Toen hij in 1887 hoofdredacteur werd van het nieuw opgerichte Sociaal Weekblad, werd Mercier een van zijn vaste medewerkers. Samen stonden zij ook aan de wieg van Ons Huis, een instituut voor volksontwikkeling vergelijkbaar met Toybee Hall in Engeland en Hull House in Chicago. In 1888 werden haar belangrijkste artikelen op het gebied van vrouwenemancipatie en de rol van vrouwen in de sociale hervormingen gebundeld onder de titel Verbonden schakels. Hierin pleitte zij onder andere voor arbeid van gehuwde vrouwen.168 Zoals wij zagen schreef zij ook het eerste artikel dat in Nederland over vrouwenkiesrecht werd gepubliceerd.


      Jacobs is het lang niet altijd met Mercier eens geweest, zo blijkt uit de stille getuigen van hun hechte en intieme vriendschap: de achtentwintig brieven van ‘Heleen’ aan ‘Alet’ die bewaard zijn gebleven.169 Helaas ontbreken Jacobs’ antwoorden. De eerste brief aan ‘Lieve Juffr. Jacobs’ stamt waarschijnlijk uit 1884 en gaat over de bijdrage die Helene Mercier schreef voor wat zij noemt de ‘Almanak van Heldt’, het Jaarboekje van het anwv uit 1885.170 In dit artikeltje over ‘Kunstgenot’ poogde zij arbeiders op te wekken om op hun rustdag naar het pas geopende Rijksmuseum te gaan. 171 Zij vroeg zich af ‘of zij voor het volk de juiste toon [had] weten te treffen’. Uit de brief valt op te maken dat Jacobs haar bij Heldt heeft geïntroduceerd. Niet veel later ging Mercier de correcties doen van De Werkmansbode om althans een klein vast inkomen te hebben naast de opbrengst van haar schrijfwerk. Tussen 1884 en 1886 vonden ook de vier tochten door de Amsterdamse achterbuurten plaats die Mercier maakte ‘onder geleide van onze voor het oogenblik nog eenige doktores’.172 In een brief uit deze tijd schrijft Mercier, die op dat moment weer eens aan haar ziekbed gekluisterd is: ‘Zoodra de vijand aftrekt, mag ik wel bij u aankloppen niet waar ter volvoering van onze tocht door de achterbuurten?’173 Het hoofdstuk dat zij aan deze indringende kennismaking met de achterbuurten van ‘horrible Amsterdam’ wijdde in haar boek Over arbeiderswoningen, maakte een grote indruk op de tijdgenoten. Eerst bezochten zij enkele sloppen en ‘inpandige woningen’ in de Jordaan, daarna de jodenbuurt rond de later afgebroken Batavierstraat, terwijl de derde en vierde tocht hen naar ‘de ellendigste der ellendige verblijven’ in de Amsterdamse binnenstad leidden.174 Zij bezochten er onder andere ‘het Hol’, een buurtje achter een ‘smalle gang’ tussen Nieuwendijk, Gravenstraat, N.Z. Voorburgwal en Sint Nicolaasstraat. Justus van Maurik zou het niet veel later romantiseren als ‘de Hol-republiek’.175


      En passant vangen we in Merciers verslag een glimp op van haar ‘geleidster’, die in deze buurt ‘op tal van plaatsen een goede bekende en een welkome verschijning bleek te zijn: “Daar,” zeide zij [wijzende op een ingevallen dak], “heb ik bij een ziek kind van hem geroepen, den meubelmaker (een kunstenaar in zijn vak) in de laatste periode der tering gevonden.” ’176 Helene Mercier kwam er diverse keren op terug. Een keer toen ze in het najaar van 1888 in Parijs verbleef en haar verlangen uitsprak er samen met Jacobs op uit te trekken, een andere keer toen de eerste arbeiderswoningen aan de Lindengracht en de Goudsbloemstraat, die tot stand waren gekomen als gevolg van de mede door haar opgerichte NV Bouwmaatschappij Jordaan, zo goed als klaar waren: ‘Nu zou ik het zoo aardig vinden als gij die eens met me ging zien, gij, die, ik geloof nu al dertien jaar geleden, mij door de sloppen op die zelfde Lindengracht hebt rondgeleid; ja, misschien, of liever zeker met mij op dezelfde plaats hebt gestaan, waar nu de nieuwe huizen staan.’177 Ten laatste noemde ze het in een passage waarin zij Jacobs uitlegt waarom zij het woord ‘dismal’ had gebruikt: ‘half onder den indruk van Blatchford’s laatste werkje “Dismal England” (ge weet hij publiceerde drie jaar geleden “merry England”, half omdat in dat woord voor mijn gevoel zoo heelemaal lag opgesloten al wat op dien tocht onder je geleide door de Jordaansche achterbuurten zóó diep in me bezonken is, dat ik het 18 jaar later nog als den dag van gisteren voor me zie.’178


      Beide vriendinnen volgden elkaars werk en hielden elkaar op de hoogte. In 1887 vroeg Helene belangstellend hoe Aletta met ‘het stukje’ was gevaren, doelend op Jacobs’ ingezonden stuk over facultatieve steriliteit in het Sociaal Weekblad. In een volgende brief informeerde ze belangstellend wat Jacobs vond van de op haar stuk verschenen reacties: ‘Ik schrijf je uit loutere nieuwsgierigheid, omdat ik zoo graag eens wil weten wat ge met betrekking tot Huizinga’s brief [Menno J., mb] doet of laat. Dat is tenminste een nette strijder.’179 Mercier gaf natuurlijk ook haar eigen mening. Haar oordeel over de wijze waarop Jacobs een van haar tegenstanders van repliek had gediend was instemmend: ‘Zoo rechtaf ladylike uit de hoogte en tegelijk zoo doodleuk en spotachtig. En je fijne slot op zijn slot deed mij vooral goed.’180 Omgekeerd reageerde Jacobs op Merciers publicaties, zoals bijvoorbeeld blijkt uit een kattebelletje van Helene aan ‘Lieve Alet’: ‘Regent het, dan kom ik Maandagavond bij jou, want ik wou je zoo heel graag eens komen bedanken voor je lieve brie?e, waarmeê je mij een groote voldoening hebt gegeven; want in deze is mij jou oordeel van veel waarde en ik was zoo bang dat ge niet voldaan zoudt zijn.’181 Het gaat hier waarschijnlijk om Merciers kiesrechtstuk uit 1888. Dat beide vrouwen ook een stevige woordenwisseling niet uit de weg gingen, blijkt uit een ander epistel:


      


      Lieve Alet, Dat is nu eens een uitstekend middel om nederigheid te leeren: zóó slecht begrepen te worden door zulk een besten bol als gìj bezit! En dat terwijl ik zoo veel moeite doe om uit te drukken wat ik zeggen wil.[...] Weet ge wat het best zal zijn? Dat ik, zoodra ik eens een vrijen middag heb, bij je aanschel, vraag of je logée weg is, en zoo ja, je mondeling eens uiteenzet [...].182


      


      Uit de brieven komt Jacobs naar voren als een hartelijke en attente vriendin. Behalve de al eerder genoemde dui?es en andere lekkernijen die Jacobs stuurde in geval van ziekte en ongesteldheid, stelde zij haar kookkunst ook in dienst van Merciers in 1886 gestichte Volksgaarkeuken. Zonder succes overigens. Voor de gortsoep die Jacobs had bereid waren de Amsterdammers volgens de kok te kieskeurig, omdat het hen te zeer herinnerde aan gevangeniseten, zo schreef Mercier: ‘Daarom zou zij, meent hij, in onze keuken de eters wèl, maar de stichting gèen goed doen.’183 Niettemin wilde Helene zelf graag het recept hebben en bedankte zij Jacobs hartelijk voor ‘het proe?e’. Toen Helene en haar zuster Elise in 1890 van de Leidschekade naar de Marnixstraat verhuisden, stuurde Jacobs hun een ‘beeldige barometer’ voor in het nieuwe huis:


      


      ’t Is wel meer dan erg, dat je ons alweer en met zulk een prachtstuk komt verrassen, maar je kunt blijkbaar nu eenmaal niet laten je vrienden te bederven, en zullen die vrienden je daarover dan ook maar niet langer bebrommen. Liever willen ze hopen, dat ze je eens heel gauw op hun torenkamer van ganscher harte zullen kunnen welkom heeten, en je daar, zoowel bij zonnig als bij buiig weêr, menig, menigmaal zullen zien.184


      


      Dat Jacobs en Mercier goede vriendinnen waren, blijkt ook uit het feit dat zij door tijdgenoten nogal eens in één adem werden genoemd. Zo schreef Frederica van Uildriks in de tijd dat zij lesgaf in Amsterdam – tussen 1886 en 1892 – in haar dagboek: ”t Halve jaar van ’86 alleen in Amst. was niet al te naar, kennis gemaakt met juffr Jacobs, Mercier en Muysken en – de hr Gerritsen.’185 Door een verslaggever van een rumoerige bijeenkomst van de Kiesvereeniging Amsterdam in de bovenzaal van de ‘Werkende Stand’ aan de Kloveniersburgwal, waar de kortstondige radicaal en dagbladuitgever Henri Tindal over de republiek sprak, werd achter de tribune ‘een aantal dames, waaronder Hel. Mercier en dr. Aletta Jacobs’ gesignaleerd.186 Kennelijk had deze journalist zich laten leiden door eerdere waarnemingen, want volgens een rectificatie was Mercier helemaal niet bij de vergadering aanwezig geweest. Dat Mercier via Jacobs ook op intieme voet met Gerritsen kwam te staan, blijkt niet alleen uit de formulering van Van Uildriks, ook in de correspondentie komt Gerritsen menigmaal voor. In een veel later geschreven brief van Helenes zuster en huisgenote Elise Mercier uit 1918, jaren na de dood van Helene, bedankte ze Jacobs ter gelegenheid van haar afscheid uit Amsterdam nog eens voor ‘al de hartelijkheid ons drieën [haar, Helene en Marie Muysken, mb] in je leven betoond’:


      


      Wij vonden je voor ons zoo trouw en warmhartig, en Heleen heeft niet weinig gewaardeerd al je opoffering bij je eigen druk belangstellend leven voor haar maatschappelijk leven betoond. Ook die tochten met je man en al de boeken tot haar gebruik, en dat zelfde streven van je beiden als zij gevoelde om voor de menschheid wat beters te bereiken, was haar zoo sympathiek.187


      


      Cornélie Huygens


      


      Ook Cornélie Huygens behoorde lange tijd tot Jacobs’ intieme vriendinnen, al is van deze vriendschap door het gebrek aan sporen veel minder goed een beeld te krijgen. Zoals gezegd stond Huygens Jacobs hoogstwaarschijnlijk bij in haar armenpraktijk, helaas is niet bekend of zij haar tweewekelijks daadwerkelijk heeft bijgestaan of dat zij alleen geldelijke steun verleende. Zij had in die tijd een redelijk inkomen uit haar romans, die uiteraard ook door haar vriendinnen werden gelezen. In de correspondentie tussen Jacobs en Mercier is te lezen dat omstreeks 1888 Mercier aan Jacobs vroeg om namens haar excuses aan te bieden aan Cornélie, omdat zij ‘zoo schromelijk lomp’ tegen haar was geweest toen zij haar bij Jacobs zag. Het ging over een boek dat Helene al veel te lang van Cornélie geleend had, maar een brief daarover schrijven leek haar enigszins overdreven. Ongeveer tien jaar later, op oudejaarsavond 1897, schreef Mercier dat zij zeker gauw eens ‘terugkomend van mijn dagelijksch rondstapje door het Park’ bij Jacobs aan zou bellen om ‘een, zij het ook niet lang, babbeltje met je te houden’. In de marge voegde zij eraan toe: ‘ook over Cor’s roman’, waarmee ze ongetwijfeld doelde op de socialistische tendensroman Barthold Meryan.188 Ook uit de eerder genoemde brieven van Willem Vrolik blijkt Jacobs’ vriendschap met Cornélie Huygens:


      


      Ik vind alleraardigst hoe gezellig gij ‘en garçon’ omspringt met de vriendinnen Huygens en ’t Bogaertpaar. Ik las eenigen tijd geleden in de nrc van een meeting in Amsterdam van de vereeniging ter verbeetering van ’t lot v d vrouw, alwaar ook een socialiste aan ’t woord geweest is. Ik spitste mij er al op Cornelie ook onder de spreeksters te vinden – doch zoover waagt zij zich nog niet.189


      


      Ten slotte treffen we Cornélie samen met Aletta aan in bronnen betreffende openbare bijeenkomsten. Zo bezochten zij beiden het grote Prostitutiecongres te Amsterdam in 1889. De enige vrouwelijke spreker op dit congres was ‘Burgeres M.C. Jonker’ (M.C. Trilling-Jonker) over ‘De wettelijke plaats der vrouw’; zij was een van de vrouwen die op Druckers oproep tot oprichting van de Vrije Vrouwenvereeniging had gereageerd. Jacobs en Huygens zullen tijdens dat congres zeker onder haar en het gehoor van Gerritsen zijn geweest. De laatste sprak als raadslid over ‘De toestand in Amsterdam’ en pleitte onomwonden voor de afschaffing van bordelen.190 Jacobs en Huygens ondertekenden beiden de motie die Gerritsen ter plekke aan de zaal voorlegde.


      


      ‘Niet opgewekt gestemd’?


      


      Op 17 september 1888 schreef Helene Mercier vanuit Parijs aan haar vriendin:


      


      Lieve Alet,


      Sedert ik hier ben heb ik buiten familiebrieven weinig uit Holland gehoord en ik was dus gisteren wàt blij met je brief. Of neen blij is het rechte woord niet; daartoe maakte het begin van je brief een te droevigen indruk. Ik heb al lang gezien dat gij er niet goed uit ziet en uit méér dan één gezegde opgemaakt dat ge tegenwoordig niet opgewekt zijt gestemd en het leven nu juist niet van bijzonder veel waarde acht. Dat kan mij toch zóó spijten. Gij hebt van jongs af aan het leeven zoo flink en krachtig opgevat; gij gaat zoo moedig vooraan; gij doet zooveel met een warm hart – het leven mocht ge, in ruil daarvoor toch waarlijk een gevoel van bevrediging schenken.191


      


      Kennelijk was Aletta Jacobs niet altijd even ingenomen met haar bestaan en kon ze het leven donker inzien. In dezelfde brief verklaarde Mercier zelfmoord alleen goed te keuren in geval van een ongeneselijke ziekte, zodat we mogen aannemen dat Jacobs daarop heeft gezinspeeld.


      Misschien vergde het leven ook wel veel van haar op dat moment. Zij woonde inmiddels op zichzelf – met inwonende dienstbode – op Keizersgracht 326, naast Felix Meritis. Langzamerhand was de familie die zij om zich heen had toen zij zich vestigde weggevallen. Haar vader was al in juni 1881 overleden, en zijn dood heeft zij, naar zij dikwijls heeft gezegd, als een groot verlies ervaren omdat zij altijd bij hem terecht had gekund met al haar vragen. Haar moeder was niet lang daarna met Emma, Charlotte en Eduard naar een adres op de Prinsengracht verhuisd, van waar zij in mei 1882 met Emma naar Den Haag was vertrokken om bij Frederika te gaan wonen. Was de reden daarvoor het vertrek van Eduard naar Nederlandsch-Indië geweest, in augustus 1883 keerden moeder en dochter Emma terug naar Amsterdam omdat nu ook de jongste dochter Frederika samen met broer Herman haar heil in de koloniën had gezocht. Zij zouden in 1884 nog als laatste daarin worden gevolgd door Charlotte.


      Moeder en Emma trokken nu in bij Aletta, die een jaar eerder naar Leidschegracht 6 was verhuisd. Hoe dat samenwonen voor alle betrokkenen is geweest is onbekend. Het enige dat aan deze episode herinnert is een brie?e van Heldt aan Jacobs van 1 januari 1885, waarin hij haar vraagt zijn beste wensen over te brengen aan haar moeder. 192 Datzelfde jaar kwam heel kort ook Eduard bij hen wonen, om daarna door te gaan naar Enschede waar hij als volontair bij de gemeente ging werken. Niet lang daarna werd hij commies bij de gemeente Lonneker, om al vrij snel gemeentesecretaris te worden. Nog in hetzelfde jaar 1885 verhuisden moeder Jacobs en Emma naar P.C. Hooftstraat 140. Op dit adres overleed Anna Jacobs-de Jongh op 21 juli 1887, twee maanden nadat zij zeventig jaar was geworden. Zij kreeg anders dan de vader van Aletta die op de Hoogduitse joodse begraafplaats in Muiderberg was begraven een laatste rustplaats op de oude Oosterbegraafplaats, waar niet veel later het Koninklijk Instituut voor de Tropen zou verrijzen. In juli 1888 verhuisde Aletta naar Keizersgracht 326 zonder haar zuster Emma, die tot 1896 op diverse adressen in Amsterdam woonde. Het is onduidelijk of Emma voor zichzelf zorgde of dat zij werd verzorgd. Dat Jacobs zich haar bestaan aantrok, blijkt uit het feit dat zij Emma in 1892 in het eerste testament dat zij liet opmaken het levenslange vruchtgebruik van zevenduizend gulden toekende.


      


      Over Jacobs’ verdere contacten of uitgaansleven in die jaren is niet veel bekend. Wel is het aannemelijk dat zij regelmatig naar het theater ging, waarvoor haar belangstelling misschien al werd gewekt tijdens haar studententijd. Op 17 februari 1891 schreef Vrolik haar: ‘Best doctortje! Eigenlijk moest ik knorren in plaats van te danken. Wat, gij die al zoo veel te veel hooi op uw vork hebt, gij gaat ’s avonds het Theerandje zien en ’s morgens ontrooft ge aan uzelve den tijd om twee hartelijke brieven te schrijven?’ Dat ‘het Theerandje’ een toneelstuk was waarvan de opvoering waarschijnlijk door Vrolik werd gefinancierd, kunnen we afleiden uit de mededeling dat ook ‘Van Hall’ (J.N. van Hall, die in Nederland een grote rol speelde in de vernieuwing – ‘verheffing’ – van het toneel) hem na de opvoering direct een telegram had gestuurd en hij Jacobs informatie gaf over de repetities. Hij kon niet wachten op de krantenverslagen.193 Jacobs’ toneelconnecties blijken bovendien uit het feit dat Mercier haar enigszins opgelucht schreef dat mevrouw Rennefeld (de weduwe van de vroegere directeur van de toneelschool die Jacobs in Londen op weg hielp) had bedankt voor ‘de woning’ (wellicht een van de woningen van de Bouwmaatschappij Jordaan) en of zij nu niet een ‘nette witte kruiszuster’ wist, omdat zij die liever had dan iemand ‘aan of in de toneelwereld’.194


      Een heel verrassend, maar waarschijnlijk incidenteel contact blijkt ten slotte uit een van de brieven die Albert Verwey schreef – op correspondentiepapier van Café Suisse – aan zijn aanstaande verloofde Kitty van Vloten:


      


      Maar Kitty, dat is vreeselijk, dat is onverdragelijk, dat overstijgt het perk en peil van de rekbaarheid van menschelijke verdraagzaamheids-zenuwen. Juffrouw Jacobs komt meê dineren, Dr. Jacobs begrijpt-ie, Dokter. Dat is de zich in wanhoopsnevelen verliezende top van den berg dezer aardsche verdrietelijkheid, dat is het uiterste, saamkrimpende ringetje van den draaikolk van Van Eedensche diner-rampen [...]. Dokter Jacobs. Ken je Dokter Jacobs? Dat is niet de, maar den Wetenschap, de Medicijnkunst in een mantille [...] dat is de vriendin van zieken, die niet hoort bij gezonde menschen.


      Ik zou willen voorstellen het diner niet te beginnen met soep maar met mensche-vlees-pasteitjes, met Dokter Aletta-Jacobs-gebakjes: dan zijn we van haar af, dan kunnen we rustig door eten. Dat mensch zal zich aanstellen als de Wetenschappelijke vrouw van Free [...]. Ik weet wel dat ik verschrikkelijk flauw ben, maar ik zal ook niet kunnen eten den 5den. Ik heb al het land aan Emants, aan den Heer Emants, maar nu de ge-Emants-ipeerde Vrouw ook nog.195


      


      Kennelijk had Jacobs haar uitnodiging te danken aan de arts en schrijver Frederik van Eeden, die een iets jongere collega van haar was. Ik kan me zo voorstellen dat de avond voor haar geen onverdeeld genoegen zal zijn geweest, maar wie weet was het ook geheel anders! Niettemin staat Verweys uitspraak (in het befaamde Tachtigersjargon) niet op zichzelf. Vrijwel alle exponenten van de vernieuwende bewegingen in de jaren tachtig vertoonden als het ging om de emancipatie van vrouwen een blinde vlek. Was zij ook daarom af en toe ‘niet opgewekt gestemd’?

    

  


  
    
      Hoofdstuk 4


      1889–1898 

      In de coulissen van het feminisme


      van houen en trouwen1


      


      Van een vrij huwelijk naar ‘vrijheid in het huwelijk’


      


      In het hoofdstuk dat Aletta Jacobs in de Herinneringen aan haar leven met Carel Gerritsen wijdt, besteedt zij nogal wat bladzijden aan hun avontuurlijke buitenlandse reizen, te voet of later ‘per rijwiel’. Tijdens hun geheime vrije huwelijk waren die waarschijnlijk een manier om af en toe een tijdje dag en nacht in elkaars nabijheid te kunnen verkeren. Op een van die vakanties, in de zomer van 1891, waarin zij via Parijs en St. Malo naar Jersey gingen, van waar zij via Guernsey en Londen terugkeerden naar Nederland, namen de vrije geliefden het besluit om toch in het huwelijk te treden. Zij verlangden volgens Jacobs beiden naar een kind, en omdat Gerritsen de landelijke politiek in wilde, zouden zij daarvoor zeker moeten trouwen. De enthousiaste beschrijving die Jacobs geeft van de gesprekken die zij voerden tijdens hun ‘lange wandelingen waarop wij de beide heerlijke eilanden met hun verrukkelijke klimaat bijna geheel doorkruisten’ suggereert een idyllisch samenzijn.2 Niettemin stond dit een bespreking van alle feministische bezwaren tegen het huwelijksrecht niet in de weg.


      Deze bezwaren werden voor het eerst expliciet onder woorden gebracht door ‘Eene Vrouw’ (Geesje Feddes) in de brochure Gelijk recht voor allen! uit 1870.3 In de jaren tachtig zorgde de herziening van het Burgerlijk Wetboek ervoor dat de debatten erover niet verstomden. In De Huisvrouw en andere publicaties van vrouwen namen de klachten over de rechteloosheid van gehuwde vrouwen toe. In de jaren negentig vormde de aanklacht tegen het huwelijksrecht dat vrouwen onder het mom van bescherming zovele rechten werden ontnomen, misschien wel het belangrijkste feministische issue, of beter gezegd het issue dat aan de ontluikende vrouwenbeweging een gemeenschappelijk en samenbindend fundament gaf.4 Het fundamentele bezwaar tegen het huwelijksrecht luidde dat het vrouwen op grond van de personae miserabiles-doctrine gelijkstelde met ‘kinderen, gekken, smeerlappen en schurken’. In plaats van vrouwen te beschermen maakte de wet mannen tot tirannen en vrouwen tot ‘ledepoppen’ en slavinnen. De man was het hoofd van de echtvereniging, hetgeen betekende dat een gehuwde vrouw in het rechtsverkeer alleen door haar echtgenoot vertegenwoordigd kon worden. Tenzij er huwelijkse voorwaarden werden gemaakt, droeg zij haar eigendom en het recht daarover te beschikken vrijwillig en volledig over aan de man. Alleen voor het huishouden kon zij zonder voorafgaand overleg uitgaven doen, maar deze ‘sleutelmacht’ kon door de man worden herroepen door middel van een advertentie in de krant waarin leveranciers werden gewaarschuwd geen zaken te doen met ‘mijne vrouw’.5 De wetgever bepaalde dat de vrouw haar man gehoorzaamheid verschuldigd was en verplicht was met hem samen te wonen. Volgens de juridische legitimaties was er natuurlijk geen sprake van ‘slavernij’. Door te trouwen onderwierpen vrouwen zich vrijwillig aan de maritale of huwelijksmacht van de man in ruil voor zijn bescherming.


      Tijdens hun lange wandelingen spraken de toekomstige echtelieden af ieder zo veel mogelijk hun zelfstandigheid te behouden. Jacobs zou haar eigen naam blijven gebruiken, haar praktijk blijven uitoefenen en de beschikking houden over eigen inkomsten en vermogen. Jaarlijks zou een afrekening worden gemaakt van de kosten van het huishouden, die zij gelijkelijk zouden delen, persoonlijke uitgaven zouden zij ieder zelf bekostigen. Om deze zelfstandigheid te onderstrepen, en naar het lijkt mede om een eigen invulling te geven aan de plicht tot samenwoning, zouden zij in hun huis slechts eetkamer en salon gemeenschappelijk bewonen, en voor het overige hun eigen kamers inrichten, waar ook hun eigen boeken zouden staan. Om een en ander vast te leggen, zo besluit Jacobs deze passage, namen zij zich voor ‘zo streng mogelijke huwelijksche voorwaarden te maken’. Waaraan zij toevoegt: ‘Op die wijze, meenden we, zou ieders vrijheid ook in het huwelijk gewaarborgd zijn.’6


      Hoewel de tekst niet duidelijk maakt wat Jacobs nu precies beschrijft – de inhoud van hun gesprekken en overwegingen of de feitelijke gang van zaken – lijkt het zinnig de inhoud van haar uitspraken te toetsen aan zowel het vigerende huwelijksrecht als aan de door hen gemaakte huwelijkse voorwaarden, die op 15 april 1892, één dag na hun ondertrouw, werden opgesteld.7 Huwelijkse voorwaarden zijn over het algemeen alleen dan echt van belang indien de vrouw een (groot) eigen vermogen heeft of te verwachten heeft in de vorm van een erfenis. In het geval van Jacobs kan worden vastgesteld dat in de huwelijkse voorwaarden zelf de belangrijkste ratio ervoor werd gecreëerd, omdat onder de door haar ingebrachte goederen, behalve haar kleding en sieraden, boeken en bijbehorende kasten, ook een vordering van 32.000 gulden op haar aanstaande echtgenoot wordt genoemd, waarover zij volgens de akte het recht van hypotheek op Gerritsens onroerende goederen bedong. Omdat niet valt aan te nemen dat Jacobs zoveel geld geërfd of gespaard had en er ook geen aanwijzingen zijn dat zij een dergelijk vermogen bezat, moet die vordering een papieren schenking zijn geweest. Ook werd er, in tegenstelling tot alle andere vorderingen die in de akte worden genoemd, geen rente over betaald. Nog geen maand na het huwelijk benoemden beide echtelieden elkaar bovendien tot enig erfgenaam, zodat Jacobs een vermogende vrouw zou worden als Gerritsen mocht komen te overlijden – dus pas wanneer de huwelijkse voorwaarden niet meer van kracht zouden zijn.8


      Volgens de wet stond het de bruid ook vrij ‘om voor zich te bedingen het beheer harer onroerende en roerende goederen, mitsgaders het vrije genot harer inkomsten’.9 Zonder die bepaling had de echtgenoot het recht over het arbeidsinkomen van zijn vrouw te beschikken, al werd net in hetzelfde jaar van Jacobs’ huwelijk een wetsvoorstel ingediend en aangenomen waarin hiermee voorzichtig werd gebroken. Het betreft een herziening van de wet op de Rijksspaarbank, waarin de ministers C. Lely en N.G. Pierson voorstelden om gehuwde vrouwen een zelfstandig recht van opvordering van op haar naam ingelegd geld te geven door de betreffende artikelen van het Burgerlijk Wetboek buiten de orde te verklaren. Hoe belangrijk feministen deze stap vonden blijkt wel uit het altijd welsprekende commentaar in Evolutie: ‘Ondermijnd, neen ten deele omgehaald is er mede de maritale macht.’ Het werd wel tijd trouwens om ‘heel dien stuitende artikelen-rommel’ van het huwelijksrecht op te ruimen.10


      Niettemin maakte Jacobs van de mogelijkheden die de wet haar in dezen bood zelf niet volop gebruik. In de ‘beperkte huwelijkse voorwaarden’ die zij met Gerritsen opstelde (en die als zodanig werden aangemerkt in latere akten als hun testamenten en de memorie van successie na het overlijden van Gerritsen), werd vastgelegd dat er uitgezonderd boeken en kleren ‘eene gemeenschap van inboedel’ zou bestaan, alsook ‘eene gemeenschap van vruchten en inkomsten’. Hieronder werden onder andere ‘de opbrengsten van ieders goederen en uit arbeid en vlijt’ verstaan, zodat formeel gezien niet gesproken kan worden van een geheel zelfstandige beschikking over eigen inkomen of het gelijkelijk delen van de kosten van de huishouding. Overigens was het zeker voor vrouwen in de burgerij – gegeven het feit dat de meeste vrouwen helemaal niets verdienden of veel minder verdienden dan hun mannen – meestal een voordeel om juist wel in gemeenschap van vruchten en inkomsten te trouwen. Dat blijkt zonneklaar uit hetgeen de arts en latere voorvechter van het nieuw-malthusianisme Jan Rutgers in een persoonlijke brief aan Domela Nieuwenhuis schreef nadat zijn vrouw, de feministe Marie (Mietje) Rutgers-Hoitsema, hem verboden had nog logés te vragen: ‘Handel ik buiten overleg met mijn Vrouw, dan kan zij gebruik maken van onze huwelijksvoorwaarden en de helft eischen van al wat ik verdien (gemeenschap van vruchten en inkomsten).’11 Huwelijkse voorwaarden konden de ‘gemeenschap van goederen’ anders regelen, de handelingsonbekwaamheid van vrouwen werd er niet mee opgeheven. Dat blijkt alweer uit een voorbeeld betreffende het echtpaar Rutgers. Toen Rutgers-Hoitsema in 1904 namelijk lid wilde worden van een coöperatieve winkelvereniging, verzekerde zij het bestuur geen volmacht van haar echtgenoot nodig te hebben omdat hij ‘juist uit eerbied voor de vrouw, weigert zijn echtgenote bij te staan of haar te machtigen’. Het bestuur weigerde daarop haar in te schrijven als lid tenzij zij alsnog een volmacht kon overhandigen, of haar echtgenoot het register van de vereniging mede ondertekende.12


      Huwelijkse voorwaarden dienden trouwens niet alleen om het eigendom van de vrouw veilig te stellen. Hoewel de man – zonder huwelijkse voorwaarden – het onbeperkte recht had om over de goederengemeenschap te beschikken (het te verkwisten, te verwaarlozen, te bederven of te vernietigen zonder dat hem dit verplichtte tot vergoeding), kwam op papier de helft van zijn inkomen ook in eigendom van zijn vrouw. Huwelijkse voorwaarden verzekerden dat erfenissen of eenmalige ‘makingen of schenkingen’ alleen de begunstigde huwelijkspartner en niet de ‘gemeenschap’ toekwam. Die bepaling zal vooral van belang zijn geweest voor Gerritsen, die blijkens de akte nog allerlei vorderingen had op zijn broer, en dus op het familiebedrijf waaraan Gerritsen weliswaar goed verdiend had, maar dat kennelijk zijn kapitaal nog wel nodig had. Bij een onverhoopte scheiding zou die belangengemeenschap dus niet in gevaar komen.


      


      Hebben en houwen


      


      De lijst van ingebrachte goederen geeft een aardig inkijkje in de bezittingen en de welstand van het aanstaande echtpaar. Het huis aan de Tesselschadestraat nummer 15 – toen nog gemeente Nieuwer Amstel – dat op 4 januari 1892 door Gerritsen werd gekocht, lag vrijwel aan de kop van het Vondelpark in een nieuwe buurt die zeer in trek was bij de oude en nieuwe Amsterdamse elite. Vrijwel buren waren het echtpaar Scholten-Commelin dat een groot stuk grond tussen Zandpad en Vondelpark, Tesselschadestraat en Roemer Visscherstraat-in-aanleg bezat en had omgetoverd tot een grote parkachtige botanische tuin met kassen. Hendrina H. Scholten-Commelin was een nazaat van de beroemde zeventiende-eeuwse plantkundige Casparus Commelin, stichter van de Amsterdamse hortus, en zijn neef Johannes Commelin. Nadat haar zoon Willie tijdens zijn biologiestudie was overleden, stichtte zij het particulier plantenziektekundig laboratorium Willie Commelin Scholten, dat rond 1895 in gebruik werd genomen en waar Johanna Westerdijk, de eerste vrouwelijke hoogleraar in Nederland, vanaf 1905 de scepter zou zwaaien. Het laboratorium grensde aan het huis van Jacobs en Gerritsen. Aan de Vondelparkkant werd naast het huis aan het Zandpad dat in 1892 door Jeltje de Bosch Kemper werd betrokken, op door Scholten-Commelin geschonken grond de Amsterdamsche Huishoudschool gebouwd en in 1895 in gebruik genomen. Scholten-Commelin was samen met haar vriendin Jeltje de Bosch Kemper bij de oprichting van de Amsterdamsche Huishoudschool betrokken. Ook stond zij aan de wieg van het Amsterdamse Vrouwenleesmuseum (in 1878) en van het Comité, later de Vereeniging, tot Verbeetering van den Maatschappelijken en den Rechtstoestand der Vrouw in 1895.13 Anders dan Jeltje de Bosch Kemper zou zij bovendien een actieve rol spelen in de organisatie van de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid in 1898.


      Het huis dat Gerritsen achterliet aan het Oosteinde, grenzend aan het Paleis van Volksvlijt en om de hoek van het deftige Frederiksplein, was trouwens eveneens gelegen in een nieuwe buurt voor vooraanstaande en vooral draagkrachtige burgers. Hij verkocht het niet, zoals blijkt uit de lijst van ter huwelijk aangebrachte goederen. De aankoopsom van Tesselschadestraat 15 bedroeg ƒ 20.000,– gulden. Gerritsen nam een hypotheek van ƒ 15.000,– tegen 4% rente. Maandelijks betaalde hij hieraan en aan de hypotheek op het huis Oosteinde 21 tezamen ƒ 100,–. Daartegenover stond een maandelijks inkomen van ƒ 500,– uit een lening aan zijn broer David van ƒ 120.000,–, tegen een rente van 5%. Daarnaast betaalde zijn broer de jaarlijkse inleg voor een zogenaamde ‘tontinepolis’ bij ‘The Equitable’, die in het jaar 1907 ƒ 10.000,– zou uitkeren.


      Bij de door Gerritsen ingebrachte goederen werd behalve ‘eene bibliotheek bestaande uit werken over Sociologie en letterkunde met de daarbij behorende kasten’, ook een twintigtal schilderijen vermeld, waaronder twee ‘Landschappen’ van Maris, een ‘Zee met pinken’ van Mesdag en ‘Poesjes’ door (Henriëtte) Ronner. Speciaal voor de ruime hoge kamers van de Tesselschadestraat werden kasten vervaardigd. In de veilingcatalogus uit 1911 waarin een aantal van Gerritsens boekenkasten te koop werd aangeboden, wordt een ervan beschreven als ‘een kapitale, rijk gebeeldhouwde, mahoniehouten boekenkast, met middenschot, waarvan aan weerszijden 6 planken, waarvoor 2 kostbare gordijnen. De vooruitstekende onderkast met aan weerszijden 2 schuifdeuren op koperen loopers, waarachter 2 planken. Dit kostbare meubelstuk is geheel geschroefd, hoog 3.35 M., breed 2.35 M., diep 32 en 36 c. M’.14 Overigens bracht ook de ‘juffrouw comparante’ een bibliotheek in, ‘bestaande uit werken over medische wetenschap en letterkunde, met de daarbij behorende kasten’.


      


      Het huwelijk


      


      Aan de traditionele huwelijksfeesten – diners bij (oud)ooms en (oud) tantes en dergelijken – onttrokken de verloofden zich door tussen ondertrouw op 14 april en huwelijk op 28 april 1892 naar ‘hun vrienden’ in Londen te gaan. Of de dag zelf slechts een formele aangelegenheid was of iets meer dan dat, is niet helemaal duidelijk. Jacobs vermeldt over de huwelijksvoltrekking alleen niet te hebben kunnen voorkomen dat er verontwaardiging op haar gezicht te lezen stond toen zij de belofte van gehoorzaamheid moest afleggen, waaraan ze een beschouwing vastknoopt over de bedenkelijkheid én de inhoudsloosheid van deze bepaling, omdat vrouwen in werkelijkheid toch altijd doen wat zij willen.


      Ook benadrukt zij in deze passage haar niet-aflatende pogingen die bepaling uit het huwelijksformulier geschrapt te krijgen. Daar zijn op schrift echter weinig sporen van terug te vinden; de enige keer dat Jacobs rechtstreeks tegen het huwelijksrecht in de pen lijkt te zijn geklommen is in haar huwelijksjaar geweest, naar aanleiding van het Kamerdebat over een wetsvoorstel waarin het nationaliteitsrecht werd geregeld.15 In dat voorstel zouden huwende vrouwen automatisch de nationaliteit van hun echtgenoot verwerven. Bezwaarlijker nog dan dat was echter dat de al gehuwde vrouw haar nationaliteit kon verliezen wanneer haar echtgenoot een andere nationaliteit aannam. Had zij in het eerste geval een keuze, in het tweede geval niet. In een ingezonden artikel protesteerde Jacobs tegen ‘de wijze waarop in de kamerzitting van 18 Oct. de rechten van vrouwen in Nederland zijn beknot’. Zij prees ‘het schitterende pleidooi van den heer Levy’, die gesproken had van ‘flagrant onrecht’ en de ongewenste en ongevraagde naturalisatie van de gehuwde vrouw ‘een zedelijke onteigening’ noemde. Daartegenover hekelde zij de opstelling van Van Houten en de linkse Unie-liberaal Arnold Kerdijk die mede hadden geholpen ‘dit onrecht’ tot stand te brengen.16 Haar korte ingezonden brief was aanleiding tot een complimenteus commentaar in Recht voor Allen: ‘Doktores Jacobs is flink voorgegaan’, en dat haar aanspoorde een grote adresbeweging op touw te zetten om ‘niet onrecht te dulden op ’t laatst der xixe eeuw opnieuw der vrouw door den man aangedaan’.17


      Wat Jacobs in haar summiere beschrijving van het huwelijk niet vermeldt, is dat zij geen vriendinnen of zusters als getuige mocht aanwijzen, omdat destijds alleen mannen als zodanig mochten optreden bij de opstelling van akten voor de burgerlijke stand. De getuigen die er waren, suggereren dat de plechtigheid wel degelijk ook tot een feestelijke gebeurtenis werd gemaakt. Dat een Amsterdamse wethouder optrad als ambtenaar van de burgerlijke stand zal zeker hebben bijgedragen aan het verhogen van de feestvreugde. Alle getuigen waren familieleden, waarbij vooral Gerritsens vader, Henricus Aloysius (of Hendrik), opvalt. Kennelijk waren de problemen die ooit tussen hem en Carel bestonden, en die Gerritsen jr. tijdelijk naar Engeland hadden verbannen, overwonnen of opzij gezet. Gegeven het feit dat een groot deel van die problemen voortkwam uit het feit dat Gerritsen brak met het tamelijk orthodoxe Nederlands-hervormde geloof dat zijn ouders aanhingen, zou voor de vader een huwelijk zonder kerkelijke zegening een onoverkomelijk probleem hebben kunnen zijn. Dat het om een ‘gemengd huwelijk’ ging, al hadden beide partners dan ook als overtuigde vrijdenkers en antiklerikalen met hun kerkelijke achtergrond gebroken, zal minder bezwaarlijk zijn geweest: ook het huwelijk van de ouders van Gerritsen was oorspronkelijk gemengd, in kerkelijk en sociaal opzicht. Zijn vader was de zoon van een ongehuwde katholieke moeder. Pas na zijn huwelijk met de Nederlands-hervormde Elisabeth Brasser Rijss, deed hij belijdenis.


      De drie andere getuigen waren Jacobs’ broer Eduard, Gerritsens broer David en zijn zwager, de districtsveearts te Haarlem Martinus Johannes Hengeveld. We mogen aannemen dat ook de echtgenotes en andere broers en zusters aanwezig waren. David, die na zijn twee jaar oudere broer in de Amersfoortse gemeenteraad was gekomen en daar – op rustiger toon lijkt het – aan vergelijkbare hervormingen werkte, was al sinds 1876 getrouwd met Johanna Voorthuijssen. Hun tweede zoon – van de drie?–, die tijdens het huwelijk van zijn oom en tante bijna elf jaar was, was naar Gerritsen vernoemd. Gerritsens oudste zuster, Jeannette Wilhelmina, die met de veel oudere Carel Marinus Visser was getrouwd, had geen (eigen) kinderen, maar zijn broer Johan Gerard, die sinds 1885 burgemeester van Groede en Breskens was, en zijn vrouw Françoise Lenshoek hadden er drie: Hendrik, Johanna en Mary Poelman, een pleegdochter. Ten slotte zullen de jongste zuster van Gerritsen, Egbertina, met haar echtgenoot Pieter Fockens, die na zijn studie in Groningen districtsschoolopziener werd in Amersfoort, en het elf jaar oude nichtje Elisabeth onder de bruiloftsgasten zijn geweest.


      Het lijkt erop of Gerritsen met zijn zes jaar jongere zus Engelina, de vrouw van Martinus Hengeveld, een bijzondere verstandhouding had. Nog geen maand na zijn huwelijk liet Gerritsen in zijn testament ƒ30.000,– aan haar na, onder het expliciete beding ‘dat dit legaat niet zal toevallen in de wettelijke gemeenschap van goederen welke tusschen de legatarisse en haren gezegden echtgenoot in het huwelijk bestaat en door de zorg van natenoemen executrice ten spoedigste moet worden belegd op een der Grootboeken der Nederlandsche werkelijke Schuld teneinde daarop te verblijven tot de ontbinding van het huwelijk met den voornoemde heer Hengeveld’.18 Hun bijzondere band lijkt zich ook naar Aletta te hebben uitgestrekt. In ieder geval zou Engelien Hengeveld-Gerritsen ook een rol in de vrouwenkiesrechtbeweging spelen, onder andere als voorzitster van de afdeling Haarlem van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht.


      Evenals bij de getuigen zal Jacobs’ familie ook onder de bruiloftsgasten minder vertegenwoordigd zijn geweest. Bijna alle broers en zusters woonden in Nederlandsch-Indië. Allen waren – op Charlotte en Emma na – inmiddels getrouwd. Wellicht dat de familie in Batavia een glas op het echtpaar hief. Charlotte had daar sinds enkele jaren haar eigen apotheek in de nieuwe wijk Menteng, en waarschijnlijk had ook de vrouw van Julius, Anna Bosch met wie hij in 1876 te Lochem was gehuwd, haar vaste verblijf in Batavia. Julius zelf verbleef mogelijk op Sumatra; hij zou in 1894 een tweedelige etnografische studie over het familie- en kampongleven in Atjeh publiceren.19 Zij hadden drie dochters, Jeanne, Margot en Julie, en een zoon, een nakomertje, Charles Emil, die in 1887 was geboren. Foto’s getuigen van een hartelijke omgang tussen de schoonzussen Charlotte en Anna Jacobs, misschien vooral sinds de laatste, in 1895, weduwe werd.20 Dochter Margot trouwde bijvoorbeeld op 20 januari 1900 met Constantijn Ferguson vanuit het huis van Charlotte. Charlotte zou de tweede dochter uit dit huwelijk, haar petekind Charlotte Helena (Lotje), het levenslange vruchtgebruik van tienduizend gulden legateren, uiteraard onder de uitdrukkelijke bepaling ‘dat indien zij huwt de renten niet in enigerlei gemeenschap van goederen zullen vallen’.21


      De enigen dan van de broers en zusters van wie het waarschijnlijk is dat zij naast Eduard aanwezig waren bij het huwelijk, waren Jacobs’ oudste zusters Marianne, waarschijnlijk in gezelschap van haar echtgenoot Louis, en Emma. Marianne zal er zeker haar dochter Johanna Sophia getroffen hebben, op wie Jacobs ooit nog had gepast voor zij apothekersexamen deed, omdat die getrouwd was met haar twaalf jaar oudere oom Eduard. Heel waarschijnlijk was ook haar andere dochter aanwezig, Dorina van Coevorden, die tandarts zou worden. Met beide nichtjes zou Jacobs tot aan haar dood een goed contact houden.


      


      (Pleeg)ouderschap


      


      Jacobs heeft er vanaf haar huwelijk nooit enige twijfel over laten bestaan dat zij zich Aletta Jacobs bleef noemen, of eigenlijk consequent Dr. (Aletta H.) Jacobs, voor intimi bleef zij Alet. In de telefoongids uit 1902 staat zowel zij (‘Jacobs, Dr. Aletta H.’) als Gerritsen vermeld onder het telefoonnummer 1872. Vlak voor Gerritsens dood staan zij er nog steeds allebei in (telefoonnummer 4636), vlak erna staat Jacobs er twee keer in – eenmaal onder haar eigen naam, en eenmaal als ‘Gerritsen, Mevr. De Wed.’. Het is voor te stellen dat zij er op dat moment even weinig bezwaar tegen had om als Mevr. de Wed. Gerritsen aangesproken te worden, maar toen hij nog leefde wilde zij als onafhankelijk persoon gezien worden en het behoud van de eigen naam vergemakkelijkte dat. Zij deed het consequent, maar het was een voor die tijd unieke manier van doen en leidde soms tot tamelijk omslachtige formuleringen. Een voorbeeld daarvan is de wijze waarop naar hen beiden in de catalogus van hun feministische bibliotheek werd verwezen als ‘M. et Mme. C.V. Gerritsen (Dr. Aletta H. Jacobs) à Amsterdam’.22


      Hoewel in de huwelijkse voorwaarden onder de door Jacobs aangebrachte goederen in het geheel niet werd gerept van medisch instrumentarium, moet in de Tesselschadestraat een praktijkruimte zijn ingericht, waarschijnlijk met spreek- en wachtkamer, omdat Aletta Jacobs dagelijks een spreekuur hield. Waarschijnlijk waren de meeste patiënten die zij in haar praktijk ontving niet echt buurtgebonden, maar waren het vrouwen die specifiek de bijstand van een vrouwelijke arts zochten. Het kan ook zijn dat zij bij de verhuizing een aantal vaste patiënten verloor, in het bijzonder vrouwen uit de kleine middenstand die in de verbindingsstraten tussen de grachten woonden. Patiënten uit de Amsterdamse arbeidersklasse zag zij tijdens haar gratis spreekuren in de Tichelstraat, maar dat hield een jaar na haar huwelijk, in het voorjaar van 1893, op.


      Aanleiding hiertoe vormde Jacobs’ eigen zwangerschap, die zij in haar Herinneringen met warmte en weemoed beschrijft. Opvallend is wel hoezeer Jacobs in deze passage een klassiek man-vrouwbeeld oproept, maar dat gebeurt vaker wanneer het gaat over hun persoonlijke omgang zoals we ook al zagen bij hun kennismaking. Jacobs zegt weliswaar tot op de laatste dag van haar zwangerschap te hebben gewerkt en in de zevende maand nog een zware verlossing te hebben gedaan, maar zij voegt daar onmiddellijk aan toe genoeg vrije momenten te hebben gehad om ‘het kinderuitzet’ geheel zelf te maken. Gerritsen daarentegen was gedurende haar zwangerschap meer op stap dan ooit tevoren. Hij was onmiddellijk na zijn huwelijk voortvarend aan de slag gegaan met de oprichting van een politieke partij voor de radicalen, de Radicale Bond. Begin 1893 – toen Jacobs net een maand in verwachting moet zijn geweest – werd Gerritsen namens de Radicalen in het kiesdistrict Leeuwarden kandidaat gesteld voor de tussentijdse opvolging van het Tweede-Kamerlid J. Zaaijer. Er was de Radicalen veel aan gelegen deze zetel te winnen, hoewel sprake was van een plaatselijk machtige tegenkandidaat in de persoon van de oud-liberale wethouder J. Troelstra, de vader van Pieter Jelles. Ten gevolge van deze verkiezingsstrijd verbleef Gerritsen vaak in Friesland, onder andere om spreekbeurten te houden, waarvan hij vaak pas ’s avonds heel laat weer terugkeerde in zijn hotel in Leeuwarden. Maar hoe laat dat ook was, zo schrijft Jacobs, nooit liet hij na haar even een brie?e te schrijven om haar op de hoogte te brengen van de ontwikkelingen, en altijd voegde hij daar dan iets aan toe ‘over de blijde verwachting’ die hen beiden zeer bezighield.23


      


      Op 9 september werd hun kind geboren; het was een zoontje. Het stierf nog diezelfde dag, volgens Jacobs door een fout van de ‘accoucheur’, de verloskundige. Elders in haar Herinneringen schrijft Jacobs niet aan de eerste vergadering voorafgaande aan de oprichting van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht – 16 november 1893 – te hebben kunnen deelnemen, omdat zij pas een moeilijke bevalling achter de rug had: ‘Het kind dat ik ter wereld bracht, mocht slechts één dag in leven blijven. Ik wist dat mij binnenkort, als gevolg van die bevalling een operatie wachtte [...].’24


      Hoe moeilijk deze episode voor Jacobs is geweest, valt alleen maar te gissen. Ze schrijft hierover: ‘Hoezeer ons deze slag heeft getroffen, kan ik niet neerschrijven. Jaren heb ik nodig gehad om het verdriet te boven te komen.’25 Er zijn aanwijzingen dat het krijgen van een kind een lang gekoesterde wens was. Volgens Jacobs drukten vrouwen hun seksuele verlangens vaak uit in een verlangen naar kinderen en moederschap, zoals zij in 1899 schreef. Maar in die passage hield zij tevens staande dat er een authentiek verlangen naar het moederschap kon bestaan.26 En als zij de wijze waarop zij in april 1894 – een half jaar later – het zwanger zijn beschreef aan haar eigen ervaringen ontleende, kunnen we ons nog iets beter voorstellen hoe groot de klap moet zijn geweest:


      


      Wie die moeder is, herinnert zich niet den verrukkelijk heerlijken tijd, toen zij bijna met zekerheid kon zeggen dat haar zoet verlangen, haar blijde vermoedens werkelijkheid waren geworden, toen zij door allerlei kleine afwijkingen in den gewonen gang der lichaamsverrichtingen overtuigd werd dat er in haar een nieuw leven begon te vormen en dat zij na een zekere tijd moeder zou zijn! Welk een innerlijke vreugde gevoelt zij dan, hoe haakt zij naar het ogenblik om vrienden en bekenden deelgenoot te maken van het heuchelijke nieuws; zij zal niet opzien tegen de bezwaren aan zwangerschap en baring verbonden, de gedachte aan haar kleintje doet haar alles met vreugde dragen.27


      


      Het is aannemelijk dat het verlies van hun zoontje en de eventuele onmogelijkheid om nog eigen kinderen te krijgen, hen ertoe heeft gebracht in september 1894, precies een jaar later, een nee?e in huis te nemen, Charles Emil, de enige zoon en het jongste kind van Jacobs’ geliefde oudste broer Julius, die nog geen half jaar later zou overlijden. Charles werd op 14 mei 1887 te Batavia geboren. Toen de zevenjarige Charlie naar Nederland kwam, werd hij onmiddellijk opgenomen in het huis van zijn oom en tante in Amsterdam. Aletta zal haar nee?e enkele jaren eerder zeker al eens hebben gezien, in de tijd dat Julius en Anna tussen 1889 en 1891 op verlof in Lochem verbleven, in of in de buurt van het ouderlijk huis van Anna. Dat Jacobs haar opvoedende taak serieus nam, blijkt wel uit een brief aan de socialiste en opvoedkundige Nellie van Kol:


      


      Hoe kunt gij uwe kinderen toch ‘volmaakt gelukkig’ maken? Gij dient ze toch nu en dan te straffen en dan zijn ze of liever ze gevoelen zich dan toch zeer ongelukkig. Mijn kleine 7 jarige wordt voor groote !! misdrijven gestraft met ‘geen sprookje voor tafel dat oom of tante hem vertelt’ of niet voorlezen en ik verzeker je, dat hij daarover een dag ongelukkig is en zich dan voorneemt zoo iets nooit weder te doen, – totdat hij het weder vergeten is. – Ook moet men ze toch herhaaldelijk dingen ontzeggen, omdat het voor hunne gezondheid nadelig is of om andere grondige reden en dan gevoelt zoo’n baas zich reeds zeer ongelukkig.28


      


      In de passage – in het vrijwel enige geschreven document waaruit Charles’ intrede in het leven van Jacobs en Gerritsen blijkt – ligt de nadruk op straffen en ongelukkig zijn, het jongetje dingen moeten verbieden en ontzeggen. Het beeld dat Charles’ dochter Anna op basis van overgeleverde verhalen oproept, is eveneens dat van een bestraffende ‘stiefmoeder’, tante Alet, tegen wie oom Carel een goedmoedig tegenwicht zou hebben gevormd. Hoe dan ook lijkt de brief aan Nellie van Kol een voorbode in te houden van de latere, veel grotere problemen die Jacobs met haar pleegzoon zou hebben. Omdat Jacobs later voor zover mogelijk alle sporen van hem heeft uitgewist, en in de Herinneringen met geen woord over haar pleegkind schrijft, weten we niet veel over Charles’ jongensjaren. Het enige dat met zekerheid kan worden gezegd is dat hij niet zomaar een tijdelijke logé was, maar dat hij lange tijd deel uitmaakte van het gezin Gerritsen-Jacobs en gezien de diverse testamenten die er gemaakt werden, werd beschouwd als hun zoon.


      


      vrouw-dokter tussen hygiënisme, socialisme en (dames)feminisme


      


      Een uit velen


      


      ‘Dokter, kunt u mij iets geven dat ik een beetje aansterk?’ Met deze vraag trad schoorvoetend een bleek holoogig vrouwtje binnen. ‘Dat zal wel gaan Juffrouw, komt u maar eens hier en gaat zitten.’ Schuchter, angstig, sloeg zij even de groote oogen uit het diep neergebogen hoofd op. Het was alsof zij zich met één blik wilde overtuigen met wie zij te doen had, of dat zij vertrouwen kon op medegevoel, of dat zij zich moest voorbereiden op een verachtende veroordeling. Geen woord kwam meer over haar lippen; zij had blijkbaar zichzelf in moed overtroffen met de paar eerste woorden hoorbaar te uiten. ‘Zijt gij ziek geweest Juffrouw? Gij ziet zoo bleek!’ Weder een snelle opwaartsche blik, dieper boog het hoofd voorover, – een paar zenuwachtige schokjes van het bovenlijf, – en een weldadige tranenvloed gaf ontspanning aan het ingehouden angstgevoel.29


      


      Dit zijn de openingszinnen van een ‘vrouwengeschiedenis’ van eenentwintig pagina’s die door Aletta Jacobs in 1892 werden opgetekend in een schriftje dat nog maar heel kort geleden werd teruggevonden.30 De titel was Een uit velen. Het is een heel treurig verhaal van een jong meisje, Anna, dat door haar vader in betrekking werd gedaan bij een middenstandsechtpaar als winkeljuffrouw alias dienstmeisje in een klein provinciestadje. Naar de grote stad, waar het meisje zelf aan de kost zou willen komen, mocht zij niet omdat daar verderf en doemenis op de loer lagen. Het was geen onaangenaam leventje. Anna werd beschouwd als huisgenote, en nadat er een kindje was gekomen liet ‘de juffrouw’ steeds meer aan haar over. Tot op een keer de vrouw des huizes enkele dagen op familiebezoek ging. Meteen kreeg ‘Mijnheer’ iets in zijn doen en laten ‘dat Anna onaangenaam aandeed’. Hij omringde haar met ongezochte attenties (sinaasappelen bijvoorbeeld) en debiteerde telkens ‘een gezochte aardigheid’, waarbij hij haar soms zo vreemd aankeek dat Anna er een kleur van kreeg. Die avond deed zij voor het eerst de deur van haar kamertje op slot en schreef zij haar vader een opgewonden brief om haar daar weg te halen. Die keer gebeurde er nog niets, maar de situatie verbeterde niet na terugkomst van de juffrouw. Niet alleen deed mijnheer poeslief tegen haar wanneer zij samen waren, hij vernederde haar waar zijn vrouw bij was. Ook begon zij zelf zijn attenties op prijs te stellen en het vervelend te vinden wanneer hij lief deed tegen zijn vrouw. En hoewel zij op haar hoede was, wist zij ook eigenlijk niet precies waarvoor zij dat zou moeten zijn.


      Jacobs weet het drama aardig te rekken, maar het kan niet uitblijven: toen de juffrouw nog eens voor een week wegging ‘werd de grond gelegd waarop Anna’s ongeluk gebouwd zou worden’. Mijnheer paaide haar met zoete woorden en vleierijen en: ‘De gevolgen bleven niet uit. Anna werd zwanger.’ Nog voor er iets zichtbaar zou worden van haar misstap moest zij omwille van zijn reputatie het huis uit. Hij zocht een boven-achterkamertje voor haar in een van de buitenwijken van Amsterdam, bij een weduwe, die voor haar en het kind zou zorgen. Anna was van plan zo snel mogelijk werk te zoeken om voor hen beiden te zorgen, maar dat voornemen leed schipbreuk in het kraambed dat acht maanden duurde. Daarna was zij eigenlijk te zwak om een goede betrekking in een winkel te vervullen, terwijl het loon dat een vrouw kon verdienen hoe dan ook nooit genoeg zou zijn om in eigen onderhoud te voorzien, laat staan ook nog in dat van een kind. In de eerste jaren leverde haar vroegere werkgever nog een bijdrage van tweeënhalve gulden, maar nu hij dreigde dat te gaan stopzetten had zij alle hoop laten varen. Het verhaal eindigde als volgt:


      


      Herhaaldelijk hadden vrouwen uit de buurt haar geraden eens naar mij te gaan, maar daarvoor ontbrak haar de moed. Wat zou zij zeggen, hoe zou zij het moeten aanleggen, om niet aangezien te worden voor een van die vrouwen die zij zelf steeds zoo sterk veroordeeld had. Zoo’n geheel onbekende zou haar immers niet gelooven. Wat zou die voor haar kunnen doen? En wanneer ook eenige hulp aangeboden werd om werk voor haar te zoeken, dan zou het toch wel neerkomen dat zij van Liessie af moest, en dat-nooit!


      Toen echter haar krachten gaandeweg minder werden en zij geen andere uitkomst meer zag, pakte zij haar moed samen en deed de voor haar zoo zware stap.


      


      Als fictionele tekst is het verhaal moeilijk te plaatsen in alles wat Jacobs heeft geschreven. Het is duidelijk een kladversie met doorhalingen en verbeteringen, en het is de vraag of zij het heeft willen publiceren. Het onderwerp is ‘naturalistisch’ en vertoont de typische kenmerken van eind negentiende-eeuwse tendensverhalen die bedoeld waren om een groot publiek op misstanden te wijzen. Op zeer veel manieren komt de dubbele moraal aan bod: in de wijze waarop de jongens en de meisjes bij Anna thuis worden behandeld, in het verschil tussen de ziekelijke moeder en de almachtige vader, in de ongelijke betaling van mannen- en vrouwenarbeid en vooral natuurlijk in de manier waarop zijn verleiding haar ‘val’ wordt.


      Met het beroep op ‘mededogen’ in plaats van ‘verachting’, al in de eerste alinea, plaatst Jacobs het verhaal midden in de feministische versie van de sociale kwestie. Dat doet zij ook door op het moment suprême haar verhaal te onderbreken met een beschouwing in de ‘wij-vorm’:


      


      Wij, ouderen in jaren en ondervinding, weten heel goed wat Anna had dienen te doen; dat zij alles had moeten zeggen, of schrijven aan haar ouders, dat zij weg had moeten gaan. Wij bedenken echter niet dat Anna 20 jaar was; dat zij haar gevoel niet zuiver wist te ontleden, zij had er slechts een vage voorstelling van; dat zij door te spreken man en vrouw van elkander verwijderen zou; dat zij dacht tegen het gevaar, dat zij onbewust voelde, bestand te zijn; dat zij met weg te gaan, zonder betrekking stond en weder haar ouders tot last werd; dat zij haar bekrompen vader niet overtuigen kon van de gegrondheid van haar angst en van hem een berisping wachtte als zij tehuis kwam; en ten slotte dat een 20 j. meisje op den duur niet ongevoelig blijft voor de aanhoudende vleierijen en liefkoozingen van een man, die zij als haar superieur had leeren beschouwen.31


      


      De tekst is niet alleen een product van de verbeelding maar moet voor een deel zijn ontleend aan de ‘praktijk’, en wel de dokterspraktijk van Aletta Jacobs. De opzet suggereert dat ook ondubbelzinnig. Het raam van de vertelling is Jacobs’ spreekkamer, en daar komt het verhaal ook aan zijn – wat onbevredigende – einde. Want hoe liep het nu af met de vrouw? Wat kon Jacobs voor haar doen? Jacobs heeft lange tijd gedacht ‘als arts’ voldoende bij te kunnen dragen aan de verlichting van de sociale ellende van vrouwen die zij in haar werk ongetwijfeld heeft gezien en meegemaakt, waarschijnlijk ook omdat zij naam maakte als een vrouw die niet met haar oordeel klaar stond. Mogelijk markeert het verhaal Jacobs’ groeiende overtuiging van de ontoereikendheid daarvan en schreef zij het om vanuit haar praktijk te ‘getuigen’.


      


      Vrouwenarbeid en gezondheid: tussen bescherming en zelfbescherming


      


      Een uit velen heeft Jacobs hoogstwaarschijnlijk niet gepubliceerd, maar in het jaar 1894 schreef zij diverse artikeltjes over arbeid en gezondheid van vrouwen die vaak ook raakten aan bredere (politieke) vraagstukken als geboortebeperking, arbeidsbescherming, organisatie en het kiesrecht. Om te beginnen publiceerde zij een serie ‘Brieven over de gezondheidsleer’ in De Vrouw. Socialistisch Maandblad, dat sinds 1893 werd uitgegeven onder redactie van Nellie van Kol-Porreij. Het blad was het ‘Orgaan van de Hollandsch-Vlaamsche Vrouwenbond’, waarin ‘Nellie’ samen met Belgische feministen als Emilie Claeys, de eerste Belgische juriste Marie Popelin en de feministische advocaat Louis Frank actief was.32 De laatste was een goede bekende in Nederland, onder andere door zijn bijdragen aan Evolutie.33 Nellie Porreij was in 1875 als gouvernante naar Nederlandsch-Indië vertrokken omdat het onderwijs waarin zij werkzaam was haar niet beviel. Daar was zij over haar ervaringen gaan schrijven en werd zij redactrice van de Indische Kindercourant. In 1883 had zij haar man Henri van Kol leren kennen, met wie zij zich tijdens hun eerste Europese verlof tussen 1884 en 1886 in socialistische kringen begaf. Terug in Indië publiceerde zij in Recht voor Allen en het Groninger Weekblad. In 1892 keerde het paar terug naar Europa, waar het zich aanvankelijk in de buurt van Luik vestigde. Nellie van Kol werd nog in datzelfde jaar voorzitster van de Union pour la Solidarité des femmes in Brussel. Van 1893 tot 1900 was zij redactrice van De Vrouw, dat mede onder invloed van Emilie Claeys geboortebeperking propageerde en dat zelfs op de Index werd geplaatst.


      ‘Nellie’, zoals haar schrijversnaam luidde, introduceerde ‘de bekende Nederlandse Doktores, Aletta Jacobs (Mevrouw Gerritsen)’, als degene die ‘ons’ kan leren ‘hoe wij thans reeds, binnen den engen kring onzer omstandigheden, kunnen bijdragen tot het vormen van een nieuw geslacht van proletariërs, dat gezonder en steviger zal zijn’. Waaraan zij met nadruk toevoegde: ‘Binnen de engen kring onzer omstandigheden. Want wij weten maar al te goed, dat gezondheidsleer niets vermag dáár, waar de zwartste armoede zich verbergt in de vuilste krotten.’34 De stijl van Jacobs’ ‘brieven’ in De Vrouw is typisch die van een voorlichtings-tekst: ‘Ik zal bij de behandeling van mijn onderwerp geen bepaald plan volgen, maar hier en daar een greep doen en dat onderwerp ter sprake brengen, waarvan de kennis, naar mijn meening, ’t meeste nut kan stichten.’35 Het eerste onderwerp was ‘Het aanstaande moederschap’, en wel in het bijzonder de zwangerschap. Dat ging echter al heel snel over in een behandeling van de voorkóming van zwangerschap ten behoeve van moeder en kind. Jacobs’ uitvoerige raadgeving om te veel en te snel opeenvolgende zwangerschappen te voorkomen, beargumenteerde zij met voorbeelden uit de planten- en dierenwereld en haar eigen ervaringen daarmee. Zo legde ‘een tuinier’ op een der eilanden Jersey en Guernsey ‘vanwaar de grootste en saprijkste druiven komen, druiven zo groot als een gele pruim’ haar uit dat ‘die enorm grote druiven verkregen worden door, zoodra de bloeitijd verstreken en het jonge vruchtje geboren is, al deze trossen op één na van elke tak te verwijderen’. Iedereen kon trouwens ook wel zien hoe ‘uitgeteerd’ een moederhond en haar jongen eruit konden zien als zij te veel en te vaak had gejongd. Een ander voorbeeld ontleende ze aan haar ervaring met kanaries:


      


      Liet ik soms een zelfde moedertje twee keeren in één zomer broeden, dan kon ik bijna zeker zijn, dat de vogeltjes uit het tweede broedsel spoedig stierven of ik hield ze al met veel zorg in ’t leven, de mannetjes werden nooit flinke zangers en de poppen werden nooit goede broeisters. En het moedertje? Werd zij niet krachtig gevoed en een tijdlang rustig gehouden, dan ging zij kwijnen, soms zelfs sterven.36


      


      In de tweede bijdrage ligt volgens Jacobs de nadruk op het geestelijk welzijn van de zwangere vrouw, maar hier mondt het betoog uit in een expliciet pleidooi voor een verbod op arbeid door zwangere vrouwen en jonge moeders; ‘hoezeer ik ook geneigd ben,’ zo voegt zij daaraan toe, ‘te protesteeren tegen eene arbeidswet die de volwassen vrouw inlijft bij de kinderen en bepalingen bevat die haar in vele takken van industrie de strijd om het bestaan bemoeielijkt’.37 De volgende twee brieven gaan echt over babyverzorging, respectievelijk de wijze van kleden (niet opbakeren!), de noodzaak om het kindje zelf te zogen en als dat niet anders kan, hoe het kunstmatig te voeden en het dagelijkse badje. De laatste brief behandelt een onderwerp dat zij ook in een van de Jaarboekjes van het anwv al had behandeld: de huidverzorging, oftewel de dagelijkse reiniging van de gehele huid voor de gezondheid van ons lichaam.


      Aletta Jacobs concipieerde haar lezerspubliek vrijwel uitsluitend als moeders en zij bestookte hen met goede raad over kinderverzorging en moederzorg. De paradox met haar eigen leven in die tijd is schrijnend. Hoewel zij haar pleidooi voor kinderbeperking in het belang van beter nageslacht adstrueerde met voorbeelden die ontleend waren aan persoonlijke observaties van de planten- en dierenwereld, blijft haar eigen ervaring met anticonceptie en zwangerschap hier uiteraard geheel buiten beeld. Een zekere dubbele moraal, die zij deelde met velen van haar tijdgenoten, kunnen haar observaties dan ook niet worden ontzegd: het lijkt er althans op of zij de problemen van arbeidersvrouwen slechts kon definiëren als problemen die te maken hadden met het moederschap, terwijl burgerlijke vrouwen problemen hadden die lagen op het gebied van rechtsongelijkheid. Terwijl zij over haar eigen zwangerschap in de Herinneringen liet weten nog tot op het laatste moment te hebben doorgewerkt, was zij geneigd om voor zwangere arbeidersvrouwen en jonge moeders een verregaande vorm van arbeidsbescherming te bepleiten: ‘het zoude in het belang van het kind, dus in het belang van de maatschappij zijn, indien zwangere vrouwen of jonge moeders nooit den drempel van de fabriek of werkplaats overschreden’.38 Had zij ‘als arts en hygiëniste’ wellicht een andere visie op arbeidsbescherming dan ‘als feministe’?


      


      Beroepsziekten en arbeidsbeschermende maatregelen


      


      Aletta Jacobs bezag arbeidsbescherming van vrouwen met een nuance die niet alle feministische tijdgenoten met haar deelden. In 1894 wijdde zij in het Sociaal Weekblad een drietal artikelen speciaal aan arbeidsbeschermende maatregelen. De eerste twee behandelden onder het hoofdje Beroepsziekten de pathologische gevolgen van de werkzaamheden van winkelbedienden – mannen én vrouwen – en naaisters. Winkelpersoneel ondervond vooral gezondheidsproblemen door het lange staan. Dat leidde tot ‘volkomen afmatting’ of ‘complete prostration’ volgens het Engelse onderzoek van een zekere Dr. Arlidge over Diseases of occupation, dat Jacobs aanhaalde, maar ook door te korte eetpauzes, waardoor indigestie ontstond, en door gebrek aan frisse lucht.39 Gegeven dit soort problemen, had de arbeidswet zich behalve over de arbeid in werkplaatsen en fabrieken ook over winkels moeten uitstrekken; zo-lang de wetgever echter ‘bij de regeling van den arbeid nog onderscheid maakt tusschen mannen en vrouwen’, dat wil zeggen alleen vrouwen ‘beschermde’, leek het Jacobs beter niet om wettelijke maatregelen te vragen, gezien het feit dat mannen even goed als vrouwen gezondheidsrisico’s liepen. Hier moest het particulier initiatief maar proberen verbeteringen te bewerkstelligen.


      Bij naaisters speelden heel andere problemen. Gezien de wettelijk toegestane arbeidsduur van elf uur (vanaf het twaalfde jaar), slechts onderbroken door een half uur rustpauze, en de ineengedoken lichaamshouding, liet de lichamelijke ontwikkeling van naaisters zeer te wensen over. De beroepsziekten die hen troffen, waren – alweer volgens Dr. Arlidge – ‘anaemie, constipatie, uterus-aandoeningen, phtisis, slechte ontwikkeling van de borst en algemeene zwakte’. Voor hen had de wetgever nu weer wel aparte maatregelen kunnen treffen, omdat het naaistersvak uitsluitend door vrouwen beoefend werd, zodat geen gevaar bestond dat de arbeidsbescherming zou leiden tot verlies van arbeidsmogelijkheid.


      Dit contextgebonden standpunt week af van dat van de meeste feministen in die tijd, die de arbeidswet verketterden als een verlengstuk van de huwelijkswetgeving en die niets moesten hebben van deze ‘would-be-vrouwenbescherming’, in de kernachtige woorden van Wilhelmina Drucker.40 Over het gehele spectrum van de ontluikende vrouwenbeweging was verontwaardigd gereageerd op het feit dat de gehele operatie van de Arbeidsenquête in 1887 tot de Arbeidswet in 1889 had geresulteerd in bescherming van alleen vrouwen en kinderen. De wetgever die vrouwen met allerlei maatregelen het werken bemoeilijkte was ‘denzelfden wetgever [...] die aan de arbeidster het door haar eigenhandig verdiende loon uit handen neemt om het haar man in eigendom te geven’, aldus Mercier. De wet betekende niets anders dan een uitbreiding van de personae miserabilis-doctrine naar de werkingssfeer van de arbeid. In plaats van vrouwen te beschermen, werd hun bestaansmogelijkheid dus verzwaard. Drucker zag in de arbeidsbescherming van vrouwen niets dan een ‘moderne heksenvervolging’ en verklaarde niet te begrijpen waarom een werkgever die een kraamvrouw liet werken werd beboet, terwijl een echtgenoot die zijn vrouw mishandelde geen strobreed in de weg werd gelegd. In De Vrouw schreef Emilie Claeys:


      


      Wij vrouwen, zijn van eeuwen her beschermd geworden, en die bescherming heeft van ons gemaakt hetgeen wij thans zijn. Dat wil zeggen: een geslacht van zwakke, bloode, onwetende, bijgeloovige, onder tirannie en slavernij gewillig bukkende wezens. En wij zouden toelaten dat de ketenen nog nauwer werden aangehaald?41


      


      Niemand verklaarde zich tegen wettelijke maatregelen op dit gebied, als die maar voor mannen én vrouwen golden.


      Zoals gezegd hield Jacobs er in de verschillende publicaties een genuanceerd standpunt op na. Zwangere vrouwen en jonge moeders zou zij het werken geheel willen verbieden, de arbeidswetgeving zou voor vrouwenberoepen als naaister en modiste veel uitgebreider moeten en kunnen zijn, winkelbedienden zouden echter niet zozeer wettelijk beschermd moeten worden, maar op grond van particuliere maatregelen. Misschien om haar standpunt in dezen te verduidelijken of eenduidiger te maken, schreef Jacobs nog in hetzelfde jaar het artikeltje ‘Eenzijdige arbeidswetgeving’ aan de hand van een bespreking van de Zwitserse ontwikkelingen op dit gebied. Daarin stelde zij dat arbeidswetgeving altijd ook mannen zou moeten beschermen, en dat zij bovendien van mening was dat arbeidswetgeving zich tevens zou moeten bemoeien met huisarbeid, kleinindustrie en dienstbare beroepen. De arbeidstijdverkorting die het gevolg was van arbeidswetgeving moest bovendien altijd samengaan met de vaststelling van een minimumloon, omdat anders vermindering van arbeidsuren ook vermindering van loon betekende. Voor deze bewering haalde zij zelfs een eigen onderzoek aan dat zij had ingesteld naar de ‘stoomwasscherijen’ in Amsterdam. Werkgevers verklaarden daarin heel goed te kunnen leven met de arbeidstijdverkorting die het gevolg was van de Arbeidswet, maar de vrouwen kregen intussen per week achttien uur minder loon uitbetaald. Zij eindigde met een onmiskenbaar politiek statement:


      


      Bij volkomen gemis aan invloed op de totstandkoming dier wetten, tengevolge waarvan met hare belangen geen of onvoldoende rekening wordt gehouden, zullen de vrouwelijke werklieden er toe moeten komen zich te vereenigen en aan te sluiten bij de verschillende vakvereenigingen van mannen, om zoodoende wederzijds elkanders belangen te helpen bevorderen en met en voor elkander te strijden ter verovering van het wapen dat, goed aangewend, alle rechtmatige grieven kan wegnemen – dat voor een waarachtige behartiging van belangen bij de wet onontbeerlijke wapen, genaamd: stembiljet.42


      


      Stoelen voor de winkeljuffrouwen: de ‘Herinneringen’


      


      Jacobs lijkt zich in 1924 van deze activiteiten op het gebied van de arbeidsbescherming van vrouwen eigenlijk alleen nog maar ‘Mijne bemoeiïngen ten opzichte van het vrouwelijk winkelpersoneel’ te herinneren, en niet bovengenoemde publicaties. In haar Herinneringen schrijft zij dat een groot deel van haar patiënten uit vrouwelijk winkelpersoneel bestond dat bij onderzoek bleek te lijden aan ‘gynaecologische afwijkingen’ als gevolg van ‘het uren en uren lang stáán’. Voor deze vrouwen begon de werkdag om acht uur ’s morgens, en omdat de winkels veelal tot elf uur ’s avond geopend waren, betekende dit dat zij ‘gedurende dien ganschen langen arbeidsdag achter de toonbank moesten staan, waar geen zitgelegenheid van welken aard ook was aangebracht’. Naïef als zij was, zo schrijft zij, begaf ze zich naar allerlei winkeliers en magazijnhouders om hen voor te lichten over de gevolgen voor vrouwen van hun verbod om tijdens het werk af en toe te mogen zitten. Gezien de chronologie van haar verhaal was dat nog in de jaren 1880. Deze actie had weinig succes:


      


      Zoveel dom vooroordeel, zoveel tegenstand, voortspruitend uit eigenbelang van het allerminste allooi, kreeg ik te horen, dat ik begreep op die manier mijn doel niet te zullen bereiken. Dan maar een anderen weg ingeslagen en de aandacht der overheid op dit euvel gevestigd.43


      


      Daartoe beschreef ze een aantal van haar ziektegevallen, zonder hen of de firma’s waar zij in dienst waren bij name te noemen, met de bedoeling die in het Sociaal Weekblad te publiceren. Tot haar teleurstelling wees de redactie het artikel af omdat twee medici aan wie het was voorgelegd de beschreven kwalen niet beschouwden als het gevolg van te lang staan. Bovendien vonden zij dat Jacobs man en paard moest noemen. Noodgedwongen liet Jacobs de zaak dan ook rusten, tot in het jaar 1886 de commissie werd geïnstalleerd die de grote Arbeidsenquête zou uitvoeren. Volgens de Herinneringen diende zij zich onmiddellijk aan om informatie over de winkeljuffrouwen te verstrekken, maar werd aanvankelijk niet gehoord omdat de enquête alleen over fabrieksarbeid ging. Wel werd zij later alsnog uitgenodigd, maar dat was, aldus Jacobs, om haar steun te verkrijgen voor de arbeidsbeschermende maatregelen die op grond van de enquête in de Arbeidswet van 5 mei 1889 voor vrouwen zouden worden getroffen, en daar leende zij zich natuurlijk niet voor!44 Wel wees de voorzitter van de commissie haar op de mogelijkheid contact op te nemen met de Inspecteur van het Geneeskundig Staatstoezicht, die haar op zijn beurt doorverwees naar de Inspecteur van den Arbeid. Bij de laatste vond zij een gewillig oor. Omdat winkeliers echter geen maatregelen zouden treffen indien zij daartoe niet door wettelijke bepalingen gedwongen werden, leek het hem raadzaam wanneer belanghebbenden een beweging op touw zouden zetten, die dan door haar en liefst ook collegae medici gesteund zou worden. Toen geen enkele collega die zij benaderde hieraan mee wilde doen, was dat voor haar reden om in januari 1894 ‘in allerlei dagbladen’ een oproep ‘aan de vrouwen van Nederland’ te plaatsen om niet te kopen in winkels waar het bedienend personeel geen zitgelegenheid had, en daarvan een kopie te sturen aan de besturen van bepaalde vrouwenverenigingen.


      In de Herinneringen wordt deze oproep aan het winkelend damespubliek – die grotendeels bestaat uit een brief waarin winkeljuffrouwen haar nood bij Jacobs klagen – in zijn geheel geciteerd. Ook wordt uitgebreid ingegaan op enkele reacties erop, zoals een open brief van Rotterdamse vrouwen aan de winkeliers, enkele artikelen in het vakblad De Manufacturier, die kritisch maar niet onheus waren, en een reactie in Het Geïllustreerd Politienieuws, bestaande uit overname van de brief met commentaar en ‘een plaat, waarop een aantal winkeljuffrouwen de Koningin-Regentes een adres komen aanbieden, met het verzoek om de beweging door mevrouw Dr. Aletta Jacobs zoo eervol begonnen, van staatswege te willen steunen’. Jacobs toont zich echter zeer verontwaardigd over ‘de groote pers, die het belang van de zaak niet bleek te begrijpen’. Ze doelde hiermee op een onderzoek onder winkelhouders en twee niet met name genoemde doktoren, dat door de Amsterdamsche Courant van 29 januari 1894 naar aanleiding van haar oproep werd gepubliceerd. Vooral het oordeel der niet meewerkende medici belicht zij door dit en een later bericht in De Telegraaf van 20 december 1902 te citeren. Uit het eerste bleek dat haar collegae de gynaecologische klachten relativeerden en er zeker geen verordening op zouden willen stoelen. Uit het laatste bericht wordt duidelijk dat medici opnieuw weigerden in te gaan op een verzoek van het ‘comité ter verkrijging van een wettelijk vastgesteld sluitingsuur voor winkels en magazijnen’ om een vragenlijst te beantwoorden over de nadelige gevolgen van het lang staan voor winkelmeisjes. Zij besluit dit hoofdstuk met de verzekering dat in 1902 de minister van Binnenlandse Zaken een wetsontwerp aankondigde waarin het zitten van winkelmeisjes verplicht werd gesteld, hetgeen haar een zelfvoldane constatering ontlokt:


      


      Daarna was mijn taak in deze afgeloopen. Inderdaad heb ik de voldoening gesmaakt, dat ongeveer twintig jaar nadat ik voor de eerste maal gewezen had op de noodzakelijkheid om het bedienend personeel in winkels en magazijnen achter de toonbank gelegenheid te geven om te gaan zitten, het aanbrengen van zitplaatsen bij de Wet werd voorgeschreven.45


      


      Stoelen voor de winkeljuffrouwen: de bronnen


      


      Aletta Jacobs’ actie voor het zitten van winkelmeisjes is altijd een episode geweest die zeer tot de verbeelding sprak van het nageslacht, omdat hieruit bleek dat de eerste vrouwelijke arts in Nederland zich het lot aantrok van meisjes uit de arbeidende klasse en met zoiets nuchters als het bepleiten van zitplaatsen daarin met succes wettelijk verandering had gebracht. Maar zowel chronologisch als feitelijk is sprake van ‘verschrijvingen’ en ‘weglatingen’ die nieuwsgierig maken naar de bronnen uit die tijd. Zo is er bijvoorbeeld geen spoor terug te vinden van het artikel dat Jacobs ooit aan het Sociaal Weekblad zou hebben aangeboden, noch van de vele brieven die zij van winkeljuffrouwen of hun ouders zou hebben gekregen. Wat chronologisch niet juist kán zijn, is dat zij het artikel aan het Sociaal Weekblad aanbood en vervolgens enige jaren tot nietsdoen werd gedwongen, om pas weer in actie te komen toen de Arbeidsenquêteurs aan het werk gingen. Het Sociaal Weekblad werd immers pas opgericht in 1887, in hetzelfde jaar dus dat de Arbeidsenquête werd afgenomen. Het lijkt bovendien vreemd dat de redactie een dergelijk artikel zou hebben geweigerd, gezien het feit dat Jacobs’ eerste publicatie in dit blad over facultatieve steriliteit eveneens was gebaseerd op vergelijkbare waarnemingen uit haar eigen praktijk. Daarnaast was de sociaal-liberale hoofdredacteur Kerdijk sterk betrokken bij de kwestie van arbeidsbescherming en kreeg Jacobs twee maanden na de door haar gepubliceerde oproep aan de dames van Nederland wel degelijk ruimte om in dat blad onder het kopje ‘Beroepsziekten’ te schrijven over winkelbedienden. Wat daaraan hooguit opvalt is, en dat werd al eerder gezegd, het sekseneutrale karakter van dit artikel, hetgeen in contrast staat met Jacobs’ nadruk op het belang van zitplaatsen voor vrouwen in verband met gynaecologische klachten.


      Wel terug te vinden – in een prachtige bron waarin we de nog jonge dokter Jacobs letterlijk aan het woord zien – is haar gesprek met de Enquêtecommissie op 7 januari 1887.46 Zij zegt de heren daarin dat de patiënten op haar gratis spreekuur voornamelijk winkelmeisjes zijn, en dat zij heeft kunnen constateren dat het lange staan achter toonbanken ‘voor de meesten zeer nadeelig werkt, voornamelijk met het oog op de ziekten behorende tot de gynaecologie’. Later in het vraaggesprek legt zij nog eens precies uit wat die klachten inhielden: ‘profuse menstruatie’ die leidde tot ‘algehele verzwakking’ en later veelal tot ‘chronische meritritis’ (ontsteking van de baarmoeder). De enquêteurs probeerden Jacobs – naar ze in haar Herinneringen opmerkt – inderdaad ook tot andere uitspraken over fabrieksmeisjes te verleiden, en met name over de eventuele gevolgen van het ‘losse leven’ van fabrieksmeisjes, maar daarover kon zij geen uitspraak doen, al had zij ook wel meisjes uit de waskaarsenfabriek en de verenfabriek behandeld: ‘In de laatste week moesten er twee bevallen, maar beiden gingen trouwen met jongens van de fabriek.’47


      Wat echt verwondering wekt, is de afwezigheid van Cornélie Huygens in dit deel van Jacobs’ levensverhaal. Beide vrouwen waren in 1894 nog goede vriendinnen. Voor de tijdgenoten zal waarschijnlijk niet Jacobs maar vooral Huygens bekend hebben gestaan als iemand die al gedurende lange tijd de stuwende kracht achter acties ten bate van het winkelpersoneel was. Zij maakte zich vooral sterk voor vervroegde winkelsluiting, waartoe in 1888 ook een comité werd opgericht bestaande uit haarzelf, Helene Mercier, Jeltje de Bosch Kemper en Hendrina Scholten-Commelin.48 Feit is bovendien dat Cornélie Huygens, een half jaar voor Jacobs’ ‘Open brief aan de vrouwen van Nederland’, in het Sociaal Weekblad van 22 juli 1893 een uitgebreid verslag publiceerde van een onderzoek dat zij had ingesteld in Amsterdamse ‘manufactuurmagazijnen’ naar de mogelijkheden voor ‘de aldaar 14 à 15 uren daags verblijf houdende winkeljuffrouwen’ om af en toe te kunnen gaan zitten.49 Van dit onderzoek werd instemmend verslag gedaan in Evolutie. 50 Zelfs deed de enthousiaste verslaggeefster er nog een schepje bovenop door schande te roepen van het ontbreken van zitgelegenheid en suggesties te doen omtrent het wel of niet handig zijn van ‘tabouretten’ of ‘klepstoelen’. Ook raadde zij Huygens aan haar tocht in de winter nog eens over te doen om te ervaren hoe koud het in de meeste magazijnen was. Ook het protest dat Huygens’ onderzoeksverslag uitlokte van het damespersoneel van de firma Schade en Oldenkott, waar allerlei soorten linnengoed werd verkocht, werd in Evolutie breed uitgemeten en spottend becommentarieerd. Vooral de suggestie dat Cornélie Huygens slechts van buitenaf ontevredenheid kwam zaaien, moest het ontgelden. En om te bewijzen dat het winkelpersoneel helemaal niet zo goed af was als de dames van Schade en Oldenkott het deden voorkomen, werd een schrijnend persoonlijk verslag toegevoegd van een ‘oud-winkeljuffrouw, een in deze zeer geloofwaardig persoon’.51 Vervolgens werd Huygens’ repliek in het Sociaal Weekblad gepubliceerd en in Evolutie overgenomen.52


      Het is dan ook niet vreemd dat toen Aletta Jacobs haar open brief aan de vrouwen van Nederland publiceerde in de nrc van 19 januari 1894, deze daad door tijdgenoten direct in het verlengde werd gezien van Cornélie Huygens’ eerdere pogingen. Dat blijkt bijvoorbeeld uit de enquête in de Amsterdamsche Courant (en uit de bespreking daarvan in Evolutie), dezelfde dus waarnaar Jacobs verwijst als ‘de groote pers’ die er ‘alweer’ niets van begreep. Zo had de Amsterdamsche Courant ook bij Schade en Oldenkott de enquête willen afnemen, maar daar werd ‘op barschen toon geantwoord, dat men zich daar in het geheel niet over die zaak uitliet’.53 Deze formulering wekt trouwens al de suggestie dat ‘de groote pers’ veel meer begrip voor Jacobs’ actie had dan zij in de Herinneringen doet voorkomen. Tegenover de ontkennende geluiden van de ondervraagde patroons, die door de Amsterdamsche Courant partijdig genoemd werden, zette de Courant inderdaad de meningen van twee medici. Die betwijfelden weliswaar de ernst en de verbreidheid van de door Jacobs gesuggereerde klachten, maar spraken toch de mening uit dat lang staan voor meisjes niet echt aan te bevelen was. Door de krant werd bovendien de suggestie van sommige patroons dat Jacobs de aan haar gerichte brief in de oproep zelf zou hebben geschreven, tegengesproken. Met hetzelfde recht kon dan, volgens de krant, betwijfeld worden of destijds het protest van het damespersoneel van Schade en Oldenkott wel echt was geweest.


      Over de weigering van ‘medici’ om inlichtingen te verstrekken aan het comité voor vervroegde winkelsluiting in 1902, zijn we behalve door de brief, die Jacobs in haar Herinneringen citeert, ook geïnformeerd door een van die medici zelf. Het betreft hier de gynaecoloog en hoogleraar Hector Treub, broer van de radicale politicus M.W.F. Treub, een goede bekende van Jacobs. Kennelijk was ook aan hem een verzoek om inlichtingen gestuurd – waarop hij de ‘dames’ een uiteenzetting van zijn visie toestuurde dat vrouwen geen medische argumenten mochten aanvoeren bij het bepleiten van zaken als reformkleding of vervroegde winkelsluiting. Het ‘damesfeminisme’ mocht wat hem betreft doen wat het wilde, maar hij verafschuwde het gebeunhaas en geliefhebber in de wetenschap.54


      Al in 1897 drong Heldt er in de Tweede Kamer – bij de behandeling van de begroting van het departement van Waterstaat, Handel en Nijverheid – op aan in eventuele voorstellen voor de bescherming van volwassen arbeiders aan zitplaatsen te denken voor ‘de veelal nog niet volwassen winkelmeisjes met het oog op hare gezondheid’.55 Ook werd in 1902 door de minister van Binnenlandse Zaken aangekondigd winkels mee te zullen nemen in het ontwerp ter herziening van de Arbeidswet. Die wet uit 1904 bevat inderdaad bepalingen omtrent een ‘uiterste openingstijd’ van negen uur, maar over ‘stoelen voor de winkeljuffrouwen’ ging het niet. Die werden uiteindelijk met het arbeidsbesluit van 1920 wettelijk verplicht gesteld ‘voor jeugdige personen en vrouwen’.56


      


      Hygiënisme en feminisme, arbeidsbescherming en socialisme


      


      Kennelijk waren Jacobs’ activiteiten inzake het zitten voor winkelmeisjes minder omvangrijk en verstrekkend dan zij zich later herinnerde. De vraag is dan ook waarom zij er zo veel betekenis aan hechtte dat zij er een heel hoofdstuk aan wijdde, terwijl zij haar activiteiten op het bredere gebied van arbeidsbescherming verzweeg.


      Wat het verhaal in ieder geval duidelijk maakt, is dat Jacobs zich een ware hygiëniste betoonde in het medicaliseren van de sociale kwestie, of omgekeerd, in het politiseren van sociaal-medische problemen. Dat ze de problemen van winkelmeisjes besprak met de Enquêtecommissie plaatst haar activiteiten als arts in het hart van de toenmalige ‘Sociale Quaestie’. Niettemin blijkt uit het vraaggesprek dat zij sterker had gestaan wanneer zij zich ook had uitgedrukt in de taal die de hygiënisten zich al lang eigen hadden gemaakt en politiek steeds overtuigender werd, namelijk de taal van de statistiek. Op de vraag van een van de commissieleden of zij wist hoeveel winkeljuffrouwen er waren, en hoeveel daarvan onder haar behandeling waren, moest zij het antwoord schuldig blijven. Niet alleen de commissieleden, ook haar collegae medici betwistten haar haar medische kennis, zoals blijkt uit de tot drie keer toe herhaalde weigering om haar getuigenis zonder meer te ondersteunen. Dat was natuurlijk niet uniek, artsen waren het wel vaker niet met elkaar eens, en het verzamelen van kennis over de gezondheid binnen verschillende beroepsgroepen was nieuw. Alleen Treub suggereerde eigenlijk dat het schermen met wetenschappelijke gegevens een ergerlijk trekje was van ‘de hedendaagsche vrouwenbeweging’.


      Een dilemma dat uit de bronnen naar voren komt en dat wellicht kan verklaren waarom Jacobs haar actie voor het zitten van winkelmeisjes geheel losmaakte van haar andere inbreng in de discussies over arbeidswetgeving, is het conflict tussen haar rol als arts en als feministe. Als feministe was zij ervan overtuigd dat arbeidsbescherming altijd leidde tot een verslechtering van de arbeidspositie van vrouwen, onder andere door een daling van het vrouwenloon. Het ontging feministen evenmin dat het slechts om een beperking van betaalde arbeid ging en dat de wet zich niet uitliet over de onbetaalde arbeid van vrouwen binnenshuis in dienst van man en kinderen. Iemand als Jacobs’ goede vriendin Helene Mercier kantte zich in 1888 bijvoorbeeld al sterk tegen het voorliggende voorstel voor de Arbeidswet omdat het vrouwen behandelde ‘als een wezen, dat, lager staande dan, en afhankelijk van den man, niet gelijk in rechten met de man behoeft te zijn’.57 Als arts – in het bijzonder voor vrouwen en kinderen – ontkwam Jacobs echter niet aan een pleidooi voor bijzondere maatregelen. En met haar nadruk op ‘typische vrouwenziekten’ en het verbod op arbeid van zwangere vrouwen en jonge moeders, of uitbreiding van de wetgeving tot vrouwenberoepen, nam zij dan ook een aanmerkelijk genuanceerder standpunt in dan haar feministische tijdgenoten.


      Dat standpunt bracht Jacobs dicht bij wat later door de sdap als de enige juiste visie op arbeidsbescherming werd geclaimd. Het is plausibel om hierin ook de reden te zoeken voor de afwezigheid van Cornélie Huygens in het verhaal over de winkelmeisjes, hoewel beiden nog op 27 maart 1895 in één adem werden genoemd als vrouwen die ‘voor de winkeldochters in de bres [zijn] gesprongen’.58 Gegeven het feit dat niet veel later en juist op het punt van de arbeidsbescherming de strijd tussen socialisme en feminisme ontbrandde, en dat Cornélie Huygens vanaf dat moment het socialistische kamp aanvoerde met haar steeds feller wordende uitvallen naar de burgerlijke feministen die een ‘sexe-oorlogje’ voerden tegen mannen in plaats van zich aan te sluiten bij de historisch noodzakelijke strijd tegen het kapitalisme, heeft dit debat voor Jacobs een zeer persoonlijk karakter gehad. Mogelijk worstelde zij in deze tijd nog met de keuze tussen een identiteit als sociaal geëngageerde arts en politiek georiënteerde feminist. Kennelijk heeft zij die tweestrijd niet meer willen oprakelen in 1924, en heeft zij ook haar verwantschap met socialisme (en radicalisme) willen verdoezelen, zonder haar sociale engagement te verdonkeremanen.


      


      Een feministische vriendschap op de klippen van het (wetenschappelijk) socialisme


      


      Cornélie Huygens bekeerde zich rond 1893 steeds duidelijker tot het ‘wetenschappelijk socialisme’, maar haar vriendschap met Aletta Jacobs leed daar niet meteen onder. Nog in 1894 zaten zij samen met Helene Mercier in een werkverschaffingscomité, waarin de drie vrouwen zich speciaal zouden inspannen voor vrouwelijke werklozen.59 Een jaar daarvoor had Huygens samen met onder anderen Gerritsen zitting in het comité ‘Honger en Schrik’ dat op initiatief van de latere socialist Floor Wibaut in 1893 werd opgericht ter ondersteuning van de gezinnen van arbeiders die wegens politieke agitatie gevangen waren gezet. In datzelfde jaar publiceerde Huygens trouwens nog een essay over ‘Huwelijk en opvoeding’ in Vragen des Tijds waarin zij de lauwheid van de welgestelde vrouwen in Nederland ter discussie stelde op een manier die doet denken aan Elise Haightons lezing in De Dageraad in 1883. Origineel waren haar denkbeelden niet, maar dat gaf ze zelf ook toe. Het ging haar erom de ideeën van mensen als John Stuart Mill, Mercier en Van Houten grotere bekendheid te geven. Samengevat kwam haar betoog neer op een pleidooi voor economische onafhankelijkheid van de vrouw, ook van de gehuwde, die zeer wel parttime zou kunnen werken. Volgens Huygens was de economische onmondigheid van de vrouw de oorzaak van haar juridische onmondigheid in het huwelijk. Dat maakte dat liefdeloze huwelijken werden gesloten om maar geborgen te zijn, met alle gevolgen van dien: ‘De prostitutie, die trouwe gezellin van het wettelijk geregeld monogamisch huwelijk en de in het verborgen steeds voortwoekerende zedelijke wanorde in alle rangen der maatschappij leveren hiervoor het bewijs.’60


      Hoewel Huygens met instemming Merciers opvatting citeerde dat het kiesrecht niet het eerst noodzakelijke was waar vrouwen voor op moesten komen, konden de feministische tijdgenoten die zich eind 1893 verenigden in de strijd voor het vrouwenkiesrecht nog niet vermoeden dat de socialiste Huygens hen niet veel later als ‘dames’ en ‘zich noemende feministen’ zou bestrijden. De scheiding der geesten begon met een polemiek in november–december 1895 in het Sociaal Weekblad en luidde het einde in van de vriendschap tussen haar en Aletta Jacobs.


      Eigenlijk was er in de ideeën van de net tot het socialisme bekeerde Huygens nog niet zo heel veel te vinden van het wetenschappelijk socialisme. Nog steeds leunde zij zwaar op het gedachtegoed uit Merciers opstel ‘Karaktervorming der vrouw’, waarover zij haar in 1883 in een brief al haar ‘bewondering en ingenomenheid’ had laten blijken.61 Maar zij gaf er een andere draai aan. Juist omdat vrouwen niet vooruit waren te branden, zich niet in vakverenigingen organiseerden en ondanks de aansporing van hun mannen en verloofden weigerden lid te worden van de clubs van ‘Leeskunst’, waren vrouwen met hun strijd tegen de mannen aan het verkeerde adres. Volgens Huygens was het een feit


      


      dat de pleitbezorgsters der vrouw vaak, al te vaak helaas, den strijd voeren op een verkeerd terrein, allereerst meenen haar aanvallen te moeten richten tegen den man en zijn ‘heerschappij’, tegen den wetgever en zijn ‘onrechtvaardigheden’, in plaats van eerst de bestaande toestanden te verkennen, als het ware die toestanden uit te rafelen, welke met hun ganschen nasleep van denkbeelden, tradities en vooroordeelen een logisch uitvloeisel zijn van het verleden [...].62


      


      Het lijkt erop dat ze met haar uitval naar vrouwen in het algemeen en (kiesrecht)feministen in het bijzonder, vooral Jacobs heeft willen behouden voor sociale actie, zo niet voor de sdap en haar heeft willen losweken van het feminisme van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht:


      


      Honderden betogen zullen niet een zóó krachtigen invloed oefenen op de evolutie der denkbeelden als ééne vrouw, die door hare prestaties bewijst, dat haar intellect niet voor dat van een man hoeft onder te doen; die door daden bewijst, dat zij op sociaal terrein zijn evenknie is, even goed als hij aan de hogere wetenschap die onschatbare diensten kan bewijzen, welke der gansche menschheid ten zegen worden.63


      


      Op het betoog reageerde in eerste instantie Annette Versluys-Poelman, de voorzitster van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, die niet inzag hoe zij de gelijkstelling van mannen en vrouwen kon nastreven zonder ‘strijd tegen den man’. Jacobs antwoordde pas in tweede instantie.64 In haar reactie negeerde zij Huygens’ verwijzing naar haarzelf. Het hierna volgende betoog is tekenend voor Jacobs’ politieke inzicht en strategische vaardigheid. Zij weerlegde Huygens’ argumenten door middel van een opsomming van onrechtvaardige wetten die vrouwen hinderden in het volgen van onderwijs, het verrichten van arbeid en het behoud van haar nationaliteit. Ook verdedigde zij de vele werkende vrouwen, in bijvoorbeeld het onderwijs en bij de ptt, tegen de aanklacht van Huygens als zouden vrouwen in Nederland allen bij de pakken neerzitten. In het voorbijgaan typeerde zij Cornélie Huygens, ‘met haar fier karakter’, als ‘eene vrouw, die om hare vooruitstrevende denkbeelden aan de spits der Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht behoorde te staan’.


      Het beeld dat Huygens op haar beurt in haar antwoord op deze ‘aanval van bevriende zijde – neen erger nog – een motie van afkeuring... van de hoogste afkeuring zelfs over mij uitgesproken’ schetste van haar en Jacobs laat zien dat haar waardering voor Jacobs vergelijkbare martiale trekken had:


      


      Onwillekeurig stel ik mij op dit oogenblik in plaats van Dr. Aletta Jacobs en mijzelve twee legeraanvoerders voor, beiden geheel hetzelfde beoogend: de snelst mogelijke verovering van een bijna onoverwinnelijke stelling, doch met een geheel verschillende opvatting bezield aangaande de te volgen strijdtactiek.65


      


      De ene aanvoerder (Jacobs) stormde met ‘ongeoefende strijdbenden’ naar voren om tegen een ‘rots van graniet’ te hoop te lopen. De andere (Huygens) begon met de manschappen te oefenen om pas daarna kundig en beheerst de aanval en de belegering in te zetten, en op die manier zo’n indruk te maken op de belegerden dat die zich geen betere bondgenoten konden wensen dan hun aanvallers, de onderhandelingen zouden openen en een duurzaam verbond zouden sluiten.


      Naar aanleiding van de polemiek besloot de Vrije Vrouwenvereeniging (vvv) Huygens uit te nodigen voor een debat op 3 maart 1896. De verslagen van deze opwindende avond verschenen vrijwel gelijktijdig met het al vaker geciteerde biografische portret van Aletta Jacobs dat Huygens in het Sociaal Weekblad publiceerde ter gelegenheid van het feit dat Jacobs vijfentwintig jaar daarvoor was ingeschreven als studente. Zij tekende Jacobs daarin als een vrouw van de daad:


      


      Groot is de macht van de daad. De geheele loopbaan van Dr. Jacobs levert hiervan alweder een sprekend bewijs. De daad, wanneer zij is de vrucht eener machtige overtuiging, die wortelt diep in den bodem van het economisch en sociaal leven van den tijd, haar voedsel trekt uit de verschijnselen der steeds voortschrijdende evolutie, weet te beheerschen, te kneden, te temmen een andere grote macht – de macht van het oude, het eenmaal geëerbiedigde, de macht der traditie.66


      


      In de lezing voor de vvv vertolkte Cornélie Huygens, die datzelfde jaar toetrad tot de sdap en midden in het schrijven van haar socialistische epos Barthold Meryan moet hebben gezeten, niet zonder meer het internationaal gangbare socialistische standpunt inzake het feminisme. In plaats van de bevrijding van vrouwen geheel te laten afhangen van de bevrijding van de arbeidende klasse, zag zij een belangrijke rol weggelegd voor dezelfde welgestelde vrouwen die Mercier een decennium eerder had opgeroepen om zich te ontwikkelen en zich in te zetten voor ‘sociale daden’. Sterker nog, Huygens noemde nu zowel Mercier als Jacobs bij de naam om dit feminisme van de daad te tekenen en in positieve zin te onderscheiden van de strijd tegen wet en onrecht. Ook schoof zij Mercier naar voren als iemand die eveneens van mening was dat de kiesrechteis vooraf zou moeten worden gegaan door de ontwikkeling van kennis over en belangstelling voor het politieke bestel.


      Hoewel Huygens mede door haar praktische arbeid op het gebied van de dienstbodenorganisatie en de vervroegde winkelsluiting zich niet zó van de vrouwenbeweging vervreemdde dat zij niet gevraagd werd in de organisatie van de Tentoonstelling voor Vrouwenarbeid, joeg zij wel een deel van de feministen rondom de Vrije Vrouwenvereeniging in de gordijnen. Tussen haar en Wilhelmina Drucker, die zich zelf heel duidelijk van het (vroege) socialisme had afgewend om een eigenstandige feministische koers te varen, zou het nooit meer goed komen.


      Maar ook iemand als Elise Haighton, die juist van geen enkele socialistische sympathie ooit blijk had gegeven, bracht al haar – niet al te fijnzinnige – retorisch talent in stelling in een kritiek op Huygens’ lezing in Evolutie. Om te beginnen stond zij erop – aldus een noot van de redactie (Wilhelmina Drucker) – de dame, zelfs freule Huygens consequent ‘Mej. H.’ te noemen. Zij suggereerde daarmee dat Huygens een ongehuwde vrouw was als alle anderen, en negeerde zo het klassenonderscheid dat van Cornélie een dame en mevrouw, van Elise een vrouw en een mejuffrouw maakte. Zij onderstreepte aldus de grief die zij in 1895 in een artikel in Vragen des Tijds had geuit, dat ‘hooggeboren vrouwen’ in Nederland maar geen lid wilden worden van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht (vvvk), terwijl in Engeland ‘de adellijke vrouw wel behoefte voelt aan wettelijke erkenning van haar volslagen mensch-zijn, en vrij van angst zich te encanailleeren’.67 In haar reactie verweet zij Huygens allereerst een gezwollen stijl en holle-frasenretoriek, maar bovenal een volledige miskenning van het veelvormige feminisme van haar tijd, dat het zelfs binnen een enkele groep nog niet eens was over de te bewandelen weg naar het doel.


      Haightons interventie in deze polemiek krijgt nog een andere dimensie wanneer we ons realiseren hoe dicht Jacobs, Huygens en Haighton ooit – tot de breuk in 1884 – bij elkaar stonden. Huygens verwees in haar portret van Jacobs ook naar het biografische artikel dat Haighton in 1883 had gepubliceerd. Het maakt duidelijk dat Haighton tevens reageerde op Huygens’ persoonlijke appèl op Jacobs: om niet de kant van het vrouwenkiesrecht op te gaan, maar socialistisch te worden of desnoods sociaal hervormster. Misschien zag Haighton wel met enige Schadenfreude het groeiende meningsverschil tussen Huygens en Jacobs aan. Haighton suggereerde in haar reactie bijvoorbeeld wel beter te weten hoe het Jacobs was vergaan dan Huygens in haar portret liet voorkomen. Zij doorzag naar ze schreef Huygens’ ‘onhandige verheerlijking’ van Aletta Jacobs als vrouw van de daad die dapper inging tegen macht en vooroordeel, want die had volgens haar slechts ten doel het kiesrechtstreven te denigreren. Zij twijfelde er dan ook niet aan ‘of deze tirade heeft Dr. J. doen uitroepen: “Heere, Heere, bescherm mij tegen mijn vrienden, met mijn vijanden zal ik het zelf wel afmaken!” ’ Of Jacobs blij was met Haightons daarop volgende relativering van haar ‘daad’ is echter maar de vraag:


      


      Dr. J.’s moeder bood geen ernstigen tegenstand; haar vader en oudste broeder waren haar steeds een krachtige steun; de regeering is haar ter wille geweest als geen ander meisje daarvoor of daarna – toelating op de universiteit op het eenvoudige apothekersleerling-diploma; de professoren waren op haar hand zoo dikwijls en zooveel als zij konden, en de studeerende jongelingschap heeft zich steeds als een corps ridders tegenover haar gedragen. Dit nu is de waarheid en niet de frazen van Mej. Huygens.68


      


      Hoewel Huygens Jacobs heeft willen sparen in haar groeiende afkeer van de vrouwenbeweging en hun meningsverschil probeerde terug te brengen tot een verschil in opvatting over tactiek, heeft het niet meer mogen baten. Gezien het ontbreken van brieven of andere sporen van Huygens in Jacobs’ archief is het waarschijnlijk dat hun persoonlijke vriendschap tegen zo veel tegenspraak niet bestand was. Hieraan was vooral het naar ideologische zuiverheid strevende socialisme in wording debet, waarop in deze jaren meer vriendschappen strandden. In deze zelfde jaren scheidden de wegen van Van der Goes, een van de inspiratoren van Huygens, en Gerritsen. Ook Mercier en Jacobs verschilden dikwijls van mening, maar hun vriendschap leek daar niet onder te lijden. Dat Huygens’ tragische dood in 1902 – zij verdronk zich drie weken na haar huwelijk in een van de vijvers van het Vondelpark – Jacobs echter niet onverschillig liet, blijkt uit een overgeleverd verhaal dat door Mia Boissevain in haar ‘Herinneringen aan een Amsterdamsche familie’ werd opgetekend:


      


      Den dag dat haar groote vriendin, de schrijfster Cornelie Huygens aan haar noodlottig einde kwam, had zij beloofd in Groningen te komen spreken voor een gehoor van moeders van zeer arme gezinnen. Haar vrienden die zagen hoe sterk aangegrepen zij was, wilden haar weerhouden de reis te ondernemen. Met haar gewone geestkracht stond zij erop toch te gaan, vooral daar zij met Cornelie zoo vaak de toestanden in de armste buurten van Groningen besproken had. Zij sprak dien avond uit wat zij al zoo lang op het hart gehad had, en op een zeker oogenblik liet zij haar gevoelens misschien te veel den vrijen loop. Zij verweet de vrouwen onbekwaamheid in haar huishouding – onwetendheid haar kinderen groot te brengen. Zij nam geen doekjes voor den mond. ‘Jullie zitten bij je heete potkachel, waar ’t eten de heelen dag staat te zeuteren, maar in de parken ga je niet om de kinderen frissche lucht te geven. Kousen kunnen jullie breien, maar wie kan de jas van den man verstellen zoodat het onzichtbaar is.’ Er ging gemompel op in de vergadering – zij merkte het niet. ‘Kinderen krijgen jullie,’ ging zij door, ‘twaalf, veertien kinderen, zestien kinderen, en aan ’t einde van je leven zeg je “als het kerkhof mij niet geholpen had, was ik er nooit gekomen.” ’ Een stem in de zaal riep: ‘We zitten hier niet om ons te laten beleedigen.’ Verscheidene vrouwen stonden op en verlieten de zaal. Een bestuurslid fluisterde haar in zich wat te matigen, maar zij moest haar hart uitspreken. Dien avond verloor de vereeniging verscheidene leden. Een klein aantal vrouwen was achtergebleven en één drukte Dr. Jacobs bij het weggaan de hand. ‘Ze kunnen de waarheid niet hooren, Dr. Jacobs, maar ze zullen er nog wel eens over nadenken.’69


      


      Mia Boissevain moet het verhaal van horen zeggen hebben gehad, maar gegeven het feit dat Cornélie op 30 oktober stierf en Aletta inderdaad op 31 oktober in Groningen sprak, is er grote kans dat het verhaal op waarheid berust, en is het roerend om te zien dat Jacobs haar frustratie en verdriet nu juist afreageerde op een zaal vol arbeidersvrouwen. Ze moet in hen de vrouwen belichaamd hebben gezien aan wie zij aanvankelijk samen met Cornélie Huygens haar lot verbond en aan wie zij haar vriendin uiteindelijk had verloren.


      


      nieuw-malthusianisme in de jaren negentig


      


      In het vorige hoofdstuk werd al even gereleveerd hoe weinig houvast Jacobs’ Herinneringen bieden om te achterhalen en te begrijpen hoe belangrijk de kwestie van de geboortebeperking was in haar leven en werken. In feite wordt de kwestie in amper tien pagina’s afgehandeld. Het opvallendste in die pagina’s zijn haar nadruk op de laster die zij vooral van de zijde van medici en in het bijzonder de gynaecologen onder hen ondervond, en haar kortstondige lidmaatschap van de Nieuw-Malthusiaansche Bond, die haar naar ze zegt altijd ‘onsympathiek’ was geweest. Werd in het voorgaande de kortstondigheid van haar relatie tot de nmb gerelativeerd, de vraag die door haar relaas wordt opgeroepen is vervolgens wat er wel is voorgevallen, hoe de relatie is geweest en waarom zij de nmb uit haar levensverhaal heeft willen schrijven.


      Volgens diverse verslaggevers veranderde in de jaren 1890 het nieuw-malthusianisme van een breed gedragen sociaal-economische en politieke theorie over de relatie tussen armoede en bevolkingsgroei naar een ethische kwestie die erom draaide of vrouwen (en mannen) het recht hadden om de ‘natuurlijke’ of ‘goddelijke’ band tussen seksualiteit en voortplanting te verbreken. Daarbinnen speelden vragen over lust en lichamelijkheid, zelfbeheersing en de gezondheid van vrouwen en kinderen. Volgens de historicus Hugo Röling betekende dit vooral dat de nmb een gedaantewisseling onderging: van ‘een liberaal georiënteerde anti-socialistische club’ naar een ‘door radicale bestuursleden geleide, amorfe belangenorganisatie van voorbehoedmiddelengebruikers’.70 Tijdgenoot Van der Goes duidde in een artikelenreeks over het ‘Nieuw-Malthusianisme’ in 1896 de verandering nog iets anders en positiever, als de overgang van een breed gedragen economische (burgermans)theorie over ‘de wet der bevolking’, naar een als filantropie aan te duiden praktijk die erop gericht was tegemoet te komen aan de voortdurende vraag ‘hoe kunnen wij de bevruchting voorkomen?’.71 De verandering die in het nieuw-malthusianisme gaande was, kan dan ook worden geduid als een democratisering en politisering in die zin dat vrouwen- en arbeidersbeweging er een belang in begonnen te zien, al wijst het woord ‘filantropie’ erop dat de socialistische goedkeuring slechts onder voorbehoud was. In 1894 sprak de Belgische feministe en socialiste Emilie Claeys zich in De Vrouw openlijk (zij het onder het pseudoniem Lilian) uit voor de toepassing van facultatieve steriliteit. Het kwam haar op een huiszoeking door de politie te staan.


      Mogelijk heeft die gebeurtenis Jacobs extra geprikkeld tot haar ‘Brieven over de gezondheidsleer’. De eerste – die zoals gezegd heel bedekt over geboortebeperking ging – verscheen in hetzelfde nummer als waarin Nellie van Kol het opnam voor Emilie Claeys. Uit het feit dat Jacobs Claeys geld heeft gestuurd toen zij als gevolg van de bekendmaking van haar verhouding met een gehuwde man werd ontslagen door de Belgische socialistische partij, blijkt dat Jacobs met haar geestverwante meeleefde.72 Behalve in De Vrouw werd vanaf ongeveer dezelfde tijd ook in Evolutie, het blad van Wilhelmina Drucker en Theodora Haver, regelmatig over geboortebeperking geschreven.


      Van der Goes hing de koersverandering in het nieuw-malthusianisme vooral op aan een nmb-circulaire uit april 1890. Hierin kondigde de Bond aan dat ‘Dr. A. Jacobs, thans namens de Bond, in een door den Bond gehuurd lokaal midden in een Amsterdamsche werkmansbuurt, vrije konsulten zou geven’, terwijl de Bond tevens aankondigde ook elders gratis spreekuren te willen vestigen.73 Voordien beperkten de activiteiten van de Bond zich volgens hem vrijwel uitsluitend tot het vele malen herdrukken en verspreiden van het Middelenboekje. Jacobs’ aanstelling tot ‘deskundige van den Bond voor de kostelooze hulp’ kwam tot stand nadat de kliniek ‘om een of andere reden’ tijdelijk was gestaakt en ‘de arme vrouwen’ zich tot de bestuursleden hadden gewend. Nu moest ook de Bond worden gereactiveerd. Er werden weer vergaderingen gehouden, verslagen gemaakt, leden geworven en contributies geïnd.


      Kennelijk speelde Jacobs een sleutelrol in de verandering. Aanleiding was de verhuizing van het Algemeen Nederlandsch Werklieden Verbond van de kleine behuizing aan het Kattegat naar een veel ruimer onderkomen in het gebouw d’Geelvinck aan het Singel. De vertrekken die Jacobs daar kreeg toegewezen waren echter zo ongunstig gelegen dat zij naar een onderkomen in de Tichelstraat in de Jordaan uitweek, volgens haar Herinneringen op eigen initiatief en kosten, volgens de bronnen dus na een verzoek van de ‘arme vrouwen’ zelf en op kosten van de nmb.74 In de vierde Schets van de nmb, die in 1891 werd uitgegeven, wordt opgemerkt dat Jacobs op haar spreekuur in de Tichelstraat tachtig vrouwen per week zag. Dat dat getal niet alleen propagandistische waarde had, blijkt uit een brief die Gerritsen in het eerste jaar van hun huwelijk moet hebben geschreven: ‘Het is nog altijd ontzettend druk in de Tichelstraat. Mijn vrouw heeft vanmorgen nog 27 patiënten moeten wegsturen na de zitting nog een uur te hebben verlengd.’75 In december 1892 kon de nmb blijkens een brief aan de leden tevens bogen op kosteloze hulp in Groningen door dr. Romke de Waard, die zich in 1891 had gevestigd en zou uitgroeien tot een veelzijdige, sociaal voelende en bij zijn patiënten zeer geliefde huisarts, en in Rotterdam door dr. Johannes Rutgers.76


      De laatste was via een theologiestudie overgestapt naar de medicijnen aan de Rijksuniversiteit Groningen, waar hij in hetzelfde jaar als Aletta Jacobs promoveerde. Hij vestigde zich in Rotterdam als huisarts, waar hij in 1885 na het overlijden van zijn eerste vrouw, met wie hij vier kinderen had, een tweede huwelijk aanging met de onderwijzeres Marie Hoitsema. Rutgers kwam rond 1892 bij de nmb en opende in november van dat jaar zijn ‘deskundigenspreekuur’, zoals blijkt uit een brief aan een nicht van zijn vrouw, Annette Versluys-Poelman: ‘Ik heb eindelijk mijn vrees voor schade en schande overwonnen en geef nu ook een gratis spreekuur voor minvermogenden inzake preventieve maatregelen in ’t huwelijk.’77


      In het Middelenboekje dat in december 1893 werd herdrukt, werden vijf personen genoemd die Bonds-spreekuren hielden, onder wie drie artsen en twee verloskundigen. Van die laatste twee was er een in Amsterdam gevestigd, ‘Mevrouw de Weduwe van Ham’, die dan kennelijk al de plaats van Aletta Jacobs had ingenomen om redenen die niet meer te achterhalen zijn. Jacobs’ huwelijk en haar zwangerschap maakten immers geen einde aan haar werkzaamheden als arts, terwijl ook uit niets blijkt dat zij zich toen al verzette tegen het inzetten van ‘Bonds-vroedvrouwen’ bij de voorlichting aan vrouwen, zoals zij dat later zou hebben gedaan tegen de inzet van leken. Vanaf dan zou zij nooit meer officieel en met haar goedvinden op een lijst van de Bond staan. Volgens een door Van der Goes aangehaald verslag dat werd uitgebracht tijdens de algemene vergadering op 28 oktober 1894, telde de Bond in dat jaar 563 leden en een toenemend aantal vrouwelijke deskundigen. In 1895 waren er 687 leden en werden bij elkaar 3500 adviezen uitgebracht, waarvan 1800 gratis.78


      Ook Gerritsen deed – al een jaar eerder dan Jacobs – een stapje terug uit de nmb. Zijn verkiezing tot lid van de Tweede Kamer viel samen met zijn aftreden als voorzitter van de Bond. Gerritsens plaats werd ingenomen door medeoprichter en eveneens Kamerlid B.H. Heldt. Politiek zaten beiden niet meer helemaal op dezelfde lijn, maar hierin stonden zij nog steeds zij aan zij. Volgens De Werkmansbode bood Heldt Gerritsen en Jacobs bij deze gelegenheid trouwens het erelidmaatschap aan, dat geen van beiden accepteerde.79 Gerritsen bleef intussen wel lid van het algemeen bestuur van de nmb, die zoals eerder gezegd in 1895 een triomf beleefde in de koninklijke goedkeuring. Deze viel de Bond ten deel door toedoen van de minister van Binnenlandse Zaken en erelid van de nmb, Van Houten, wat hem net niet op een motie van afkeuring kwam te staan; wel drukten enkele verbijsterde Kamerleden op parlementaire wijze hun diepe teleurstelling uit, om daarna weer over te gaan tot de orde van de dag.80


      


      Jacobs en Gerritsen en het nieuw-malthusianisme in kerkelijke kring


      


      De Koninklijke Goedkeuring betekende echter niet het einde, maar eerder het begin van een steeds fellere en openlijke bestrijding van de nmb. Deze bestrijding had een religieuze en kerkelijke basis, en maakte gebruik van de beweging tegen de prostitutie, maar ook enkele artsen keerden zich in deze tijd openlijk tegen de nmb. Tot een van de fanatiekste tegenstanders van het nieuw-malthusianisme – en motor achter de oprichting van de Vereeniging tot Bestrijding van het Nieuw-Malthusianisme in 1898–1899 – ontpopte zich in de tweede helft van de jaren 1890 de geziene, orthodox-joodse arts Pinkhof, die zowel in joodse als in geneeskundige kring het debat aanzwengelde.81 Pinkhof groeide op in een liberaal-joods gezin, studeerde medicijnen in Leiden en vestigde zich als ‘armendokter’ in Amsterdam. Hij was autodidact op het gebied van de joodse kennis en traditie en verkreeg van de opperrabbijn Dünner de titel van ‘chaveer’, dezelfde als ook vader Jacobs ooit ten deel viel. De lezing die Pinkhof in 1895 hield voor de Vereeniging tot bevordering van de belangen van het Jodendom onder de titel ‘Kunstmatige beperking der bevolkingstoename’, laat zijn afkeer van het nieuw-malthusianisme in volle omvang zien. Dat hij zijn lezing tot een joods gehoor richtte, was volgens hem omdat ‘door ernstige mannen, niet-Joden’ naar het vruchtbare joodse volk gekeken werd voor hulp in de strijd tegen het neomalthusianisme. Hiermee had hij waarschijnlijk zijn mannenbroeders uit het Nederlandsch Verbond tegen de Prostitutie (nvp) op het oog. In de tweede plaats was dat echter, ‘en vooral, omdat binnen het Jodendom de kwaal zich reeds op bedenkelijke wijze vertoont. Niet alleen onder hen die zich tóch van hun jood-zijn niet veel aantrekken, en nu, ietwat voorbarig, de straf van uitroeiing en onvruchtbaarheid vrijwillig aan zichzelve voltrekken’, maar ook onder hen die wel de joodse feestdagen en huwelijkswetten in acht namen.82


      Kan hierin een impliciete verwijzing naar Jacobs worden gelezen, ook in ander opzicht lijkt zijn betoog een aanval in te houden op zijn joodse collega, die niet meer hoefde te denken dat haar ‘vrouwelijk standpunt’ onbetwist zou blijven. Hij kon namelijk bogen op de getuigenis ‘van een onzer voortreffelijkste collega’s, een vrouw’, die gezegd zou hebben: ‘Ik zie in het Neo-Malthusianisme een ontaardingsverschijnsel der maatschappij. Een maatschappij, waarin de vrouw weigert kinderen voort te brengen, is tot ondergang gedoemd.’83 Deze zegsvrouwe moet Catharine van Tussenbroek zijn geweest, die twee jaar daarvoor de aandacht had getrokken door in een recensie van een boek door haar Groningse collega Nijhoff over Het huwelijk van een gonorrhoïcus te schrijven: ‘Het is een gelukkig teeken des tijds, dat uit de medische wereld stemmen beginnen te klinken, die op sexueel gebied ook aan het sterke geslacht de macht der zelfbeheersing toekennen. Laat deze overtuiging veld winnen en krachtig worden; zij zal doen vallen het stevigste bolwerk der tweelingzusters Prostitutie en Neo-Malthusianisme: hun gepretendeerde onmisbaarheid voor de Maatschappij.’84 Steun voor zijn standpunten kreeg Pinkhof vooral in het Centraal Blad van Israëlieten, waarin een tijdlang een tamelijk felle anticampagne werd gevoerd tegen de facultatieve steriliteit.


      Het was echter niet Jacobs maar Gerritsen die de handschoen opnam nadat hem de gedrukte lezing van Pinkhof was toegestuurd door de Handwerkers Vriendenkring, een vakbond van voornamelijk joodse diamantarbeiders die naar het lijkt de beginselen van anticonceptie wél waren toegedaan, met de aansporing er zijn reactie op te geven. Allereerst bekritiseerde hij Pinkhofs fixatie op het in de talmoed herhaaldelijk bezongen belang van het voortbrengen van zonen, alsof dochters er niet toe deden. Ironisch genoeg bracht de feminist Gerritsen in zijn repliek ook een naar seksisme neigende neerbuigendheid in stelling, waar hij Van Tussenbroeks woorden ontkrachtte door eerst te suggereren dat de niet bij naam genoemde vrouwelijke arts die woorden wellicht in de mond waren gelegd, en te vervolgen:


      


      Wie ter wereld toch vergast een kring van wetenschappelijke menschen op dikke woorden als ‘ontaardingsverschijnselen der maatschappij’ en geeft van zijn volslagen gebrek aan kennis van het onderwerp, waarover hij of zij meespreekt, zoozeer blijk, dat hij of zij de toepassing van het Nieuw-Malthusianisme voorstelt als weigering der vrouw om kinderen voort te brengen? Is er dan niemand onder de geneeskundigen geweest, die de ‘voortreffelijkste collega’ geantwoord heeft: ‘Mevrouw, gij hebt volkomen gelijk; de maatschappij waarin de vrouw weigert kinderen voort te brengen, is tot ondergang gedoemd. Dat hebt ge ter dege goed opgemerkt en heel mooi gezegd. Het kan toch niet worden ontkend, dat dan binnen een eeuw het menschdom uitgestorven zou zijn. Maar eilieve, waar geeft de vrouw van die weigering blijk?’85


      


      Misschien was het verzoek van de Handwerkers Vriendenkring om op Pinkhof te reageren trouwens wel tot Gerritsen en Jacobs beiden gericht geweest, want ook Jacobs hield in 1896 een lezing over het nieuw-malthusianisme voor ditzelfde gezelschap, waarvan in Belang en Recht objectief verslag werd gedaan.86 De belangstelling voor de lezing was zo groot geweest dat de Vrije Vrouwenvereeniging Jacobs uitnodigde het besprokene nog eens te herhalen in een openbare vergadering op 7 december 1896. In datzelfde jaar reageerde zij in Evolutie op Hendrik Pierson, de grote prostitutiebestrijder. In een uiterst kritische bespreking van het kerkelijk congres (van Nederlands-hervormden) was hij door de verslaggeefster (Wilhelmina Drucker) uitgezonderd van alle kritiek.87 Pierson had zich daarop gehaast te verklaren dat hij geenszins voor het gebruik van voorbehoedmiddelen was omdat mensen toch niet de goddelijke voorzienigheid konden spelen, en hij ook het mystieke moment van de echtelijke liefde ontwijd zag door het rationele handelen waartoe geboortebeperking dwong. Jacobs hield hem in reactie daarop voor dat de niet door hartstocht geleide echtelijke liefde zoals Pierson die bezongen had, werd verdiept door het rationele moment dat een werkelijke keuze inhield en de liefde bewust maakte.88


      


      Jacobs en het nieuw-malthusianisme in medische kring


      


      Een zeer doeltreffende strategie van de kerkelijke tegenstanders is geweest om de artsen als groep tot een standpunt te bewegen. Hoewel dat formeel niet is gelukt, heeft deze tactiek toch het effect gehad dat het artsen moeilijk werd gemaakt openlijk hun standpunt in dezen kenbaar te maken. Zo vonden in 1896 twee druk bezochte en roerige vergaderingen plaats van de Geneeskundige Kring naar aanleiding van een schrijven van W.C.J. Passtoors, de voorzitter van de afdeling Amsterdam van de Nederlandsche Roomsch Katholieke Volksbond (nrkv). Hierin richtte hij zich tot ‘alle genees-, heel- en verloskundigen te Amsterdam’ met het verzoek zich uit te spreken tegen het nieuw-malthusianisme. Passtoors kan de tegenhanger van Heldt worden genoemd; hij werd niet lang daarna Tweede-Kamerlid voor de katholieken.


      Bang om een verdeelde indruk naar buiten toe te maken, had het bestuur onmiddellijk een missive doen uitgaan met het verzoek aan de artsen om niet individueel te antwoorden en om naar de aanstaande vergadering te komen. Dat werden er dus twee, die na uitvoerige besprekingen uitmondden in het antwoord dat artsen zich over het nieuw-malthusianisme niet uit konden spreken omdat het probleem ‘niet voornamelijk van geneeskundigen, maar vooral van sociaal-ethischen aard was’.89 Binnen de eigen kring werd door de voorstanders van dit standpunt vooral naar voren gebracht dat geneeskundigen zich niet,?en zeker niet door het publiek, tot uitspraken op godsdienstig en zedelijk gebied konden laten dwingen – de vraag van de nrkv werd door hen zelfs ‘inquisitoriaal’ genoemd – omdat dan andersdenkenden gedwongen zouden zijn de kring te verlaten. De tegenstanders vonden bij monde van Catharine van Tussenbroek dat het publiek met deze in de brief geformuleerde opvatting ‘den indruk zal krijgen dat de medische stand weigert zich uit te spreken in een groote ethische kwestie’.90 In tegenstelling tot de meerderheid van voorstemmers drongen zij aan op een duidelijke uitspraak tegen de nieuw-malthusiaanse propaganda, omdat deze leken zou aanmoedigen zich op medisch terrein te begeven, en deze openlijke aanprijzing van middelen nadelig zou zijn voor de openbare zedelijkheid en dus ook voor de volksgezondheid.


      Het debat binnen de Geneeskundige Kring had twee gevolgen: een openlijke polemiek over het nieuw-malthusianisme in het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde en de oprichting van de Vereeniging tot Bestrijding van het Nieuw-Malthusianisme, waarin enkele prominente artsen een hoofdrol speelden. Onder hen waren Van Tussenbroek, Pinkhof, Mendes de Leon en de Haagse arts en prostitutiebestrijder D. Snoeck Henkemans. In een oprichtingsbrief aan Frank van der Goes van de hand van Pinkhof stond bij de initiatiefnemers ook de opperrabbijn Dr. Dünner vermeld.91


      ‘De strijd tegen de facultatieve steriliteit’, zoals Jacobs haar bijdra ge aan de polemiek in het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde noemde, werd – ironisch genoeg onder de aanhef ‘M.M.H.H.!’ – ingezet door Pinkhof en Mendes de Leon.92 Ditmaal waren het geen godsdienstige argumenten die Pinkhof in stelling bracht; waar hij op aandrong was een medische gedragslijn die medici verbood openlijk propaganda te maken voor het neomalthusianisme tegenover een patiënt, en vooral tegenover een patiënte die daar niet om vroeg. Dergelijke handelingen waren schadelijk voor het grote vertrouwen dat in de medici werd gesteld, en wel zeker van al die mannen die in alle argeloosheid hun vrouw aan de zorgen van een arts hadden toevertrouwd. Advies over preventieve middelen was slechts geoorloofd op grond van ‘streng medische indicatie’. Want al kon hij (interessant genoeg!) het gedrag billijken van een collega en ‘warm voorstander van het neo-malthusianisme’ die getrouw aan die gedragslijn besefte dat het geven van adviezen als medicus niet zijn taak was, maar nochtans die adviezen toch niet voor zich wilde houden en die dan maar gratis gaf, aan rijk en arm, daar was toch wel een groot gevaar aan verbonden. Wie preventieve adviezen verstrekte, mocht volgens Pinkhof namelijk niet weigeren om bij het falen der middelen ook abortus op te wekken.


      Zijn collega Mendes de Leon, die sinds 1888 een eigen vrouwenkliniek had waaraan ook Catharine van Tussenbroek een tijdlang was verbonden, betoonde zich, door vooral de medische gevaren van de diverse anticonceptionele middelen te bespreken, een minder principieel bestrijder.93 Zijn uiteenzetting bevatte de ziektebeschrijvingen van acht vrouwen die korter of langer het pessarium hadden gebruikt. Hij had die beschrijvingen ter hand genomen na bovenbeschreven vergaderingen in de Geneeskundige Kring in 1896, waarbij hem gebleken was dat 22 van de 1268 vrouwen die sindsdien zijn kliniek hadden bezocht dit voorbehoedmiddel gebruikten.


      Het antwoord van Jacobs aan beide heren verscheen drie weken later. Het is zakelijk, eerlijk en scherp. Pinkhofs gedragslijn – geen medisch handelen zonder medische indicatie – verwierp zij op grond van het argument dat deze van de medicus een machine maakte. Theoretisch mocht het een juiste leidraad zijn, in de ‘nuchtere praktijk des levens schijnt zij mij onhoudbaar’, aldus Jacobs. Zij kon niet anders dan haar patiënten ook te willen bijstaan in hun zware strijd om het bestaan, en in hun behandeling steeds hun geluk voor ogen te houden. De wet zou artsen daarbij behoeden voor het overschrijden van grenzen, al wensen zij allen wel eens ‘in het belang onzer patiënten meer vrijheid te hebben’, zo voegde zij daar tamelijk vermetel aan toe. Ook Pinkhofs bewering dat het aantal vrouwen dat jaarlijks het leven verloor door abortus zo groot was dat er wanneer het een infectieziekte betrof al heel veel geld aan zou zijn besteed, moest het ontgelden. Als hij die bewering al kon staven, dan gaf hij er ook mee toe te weten hoeveel vrouwen hun leven wel niet over hadden voor de voorkoming van een zwangerschap, hetgeen toch in schril contrast stond met zijn oordeel dat veel van die vrouwen slechts kleinzielige motieven hadden. Zijn suggestie dat het verstrekken van anticonceptie noodzakelijk ook het toestaan van abortus inhield, noemde ze ‘kinderlijk’: iedere medicus moest toch inzien dat de toepassing van voorbehoedmiddelen juist bijdroeg tot het voorkomen van abortus, terwijl het onzin was om te denken dat het falen der middelen moest worden gevolgd door medisch ingrijpen.


      Ten aanzien van de gynaecoloog Mendes de Leon betoonde zij zich meedogenlozer. Tegenover zijn tweeëntwintig geobserveerde gevallen stelde zij nuchter en als vanzelfsprekend haar eigen ervaring met ‘even zoo vele honderdtallen, die ik sedert 1882 het p.o. [pessarium occlusivum] leerde aanwenden en waarvan velen nu en dan weder onder mijne observatie kwamen’.94 Noch zij, noch Mensinga had in hun langdurige praktijk ooit een afwijking als gevolg van het pessarium geconstateerd. Daarna werd zij vrijmoediger en wees zij erop dat een van de gevallen die Mendes de Leon beschreef hem wel in grote dankbaarheid zou worden afgenomen door de bestrijders van het nieuw-malthusianisme: ‘Het bekende voorbeeld van de neo-malthusiaansche moeder van twee kinderen, die beiden kort na elkaar sterven, en die zelf nu verder gestraft wordt met onvruchtbaarheid, bestond tot dusver slechts in de stoute verbeelding van doctoren en zedenmeesters, die een strijd à outrance voeren tegen de willekeurige onvruchtbaarheid.’95 Inderdaad is deze beschrijving een zwartere versie van het geval dat tien jaar eerder door J. Menno Huizinga in zijn – hoffelijke – reactie op Jacobs’ artikeltje in het Sociaal Weekblad werd opgevoerd.96 In zijn beschrijving betrof het een mevrouw C. die na de geboorte van twee flinke kinderen bij hem was gekomen voor zijn hulp bij facultatieve steriliteit, hetgeen hij geweigerd had. ‘Na korten tijd is zij voor de derde keer moeder. Ik heb haar oordeel over de kwestie niet weer durven vragen, toen ik met haar in de niet minder dan vroeger welvarende woning stond, bij de lijkbaar der oudste twee.’ Ronduit cynisch werd Jacobs met haar suggestie dat Mendes de Leon waarschijnlijk niet al te hard zijn best zou doen om de betreffende vrouw van haar onvruchtbaarheid te genezen, omdat zij dan verloren zou zijn voor de bestrijding van de facultatieve steriliteit. Van Mendes de Leon had men, aldus Jacobs, ‘met het oog op het groote arbeidsveld waarover hij heeft te beschikken, beter wapenen mogen verwachten om mede ten strijde te trekken’.


      In haar Herinneringen schreef Jacobs over haar schermutselingen met de medische stand:


      


      Dat mijn collega’s, en onder hen vooral de verloskundigen en gynaecologen die zich door mijn werk in hunne broodwinning bedreigd zagen, met geen ander doel dan mij den arbeid onmogelijk te maken, zelfs voor de gemeenste lastercampagne niet zouden terugdeinzen, had ik echter geen oogenblik verwacht. Hadden zij de doelmatigheid of betrouwbaarheid van het middel in twijfel getrokken, waren zij opgekomen tegen de sociale gevolgen van de toepassing, dan had ik mij met het mij ten dienste staande materiaal kunnen verdedigen, dan ware het een eerlijke strijd geweest, gebaseerd op meeningsverschil en ervaring. In dien geest werd later soms een enkele keer in het Geneeskundig Tijdschrift gediscussieerd. Zoo vaak dit geschiedde heb ik mij steeds in het debat gemengd, met het resultaat dat ik vrijwel als overwinnares het strijdperk verliet.97


      


      De kleine overdrijving zij Jacobs vergeven – zij heeft hier maar eenmaal in het ntvg over gedebatteerd. Het gevoel van triomf dat bovenstaand debat haar in moet hebben gegeven, lijkt zeker terecht, al werd aan beide tegenstanders nog een weerwoord tegen het ‘protest-stuk’ van Jacobs gegund.98


      Of Jacobs inderdaad het slachtoffer is geworden van ‘de gemeenste lastercampagne’ van de kant van gynaecologen die zich in hun broodwinning bedreigd voelden, zoals zij schrijft, is moeilijk vast te stellen. De onmenselijke tegenstand die moest worden getrotseerd in de strijd tegen macht en vooroordeel was een terugkerend topos in elke (levens)- beschrijving op dit gebied.99 Op papier had Jacobs behalve tegenstanders toch zeker ook voorstanders onder de gynaecologen. Hector Treub, wiens naam met de hare verbonden was aan het Middelenboekje van de nmb, was werkelijk niet de minste op zijn vakgebied, terwijl zich vanaf het begin ook andere artsen bij de nmb hebben aangesloten. Het lijkt er wél op of Treub in al zijn geschriften over het onderwerp angstvallig elke verwijzing naar Jacobs heeft vermeden, terwijl ook van enig ander contact geen sporen zijn, hoewel zijn broer via Gerritsen toch wel contact had met Jacobs. Een mogelijke verklaring voor de bitterheid waarmee zij de medische tegenstand beschrijft ligt misschien wel in het ‘verraad’ dat de tweede vrouwelijke arts in Nederland aan Jacobs’ overtuiging pleegde, en waardoor het ook moeilijker werd voor Jacobs om op grond van haar vrouw-en-arts-zijn de zaak te bepleiten. Hoe dan ook is de totale afwezigheid van Catharine van Tussenbroek in Jacobs’ levensverhaal opmerkelijk te noemen; wij komen daar nog op terug.


      


      Afscheid van de nmb?


      


      Eind 1900 vond een laatste heftige oprisping van emoties plaats in de Geneeskundige Kring naar aanleiding van een circulaire van de nmb aan de artsen van Nederland. Daarin werd aangekondigd een lijst van alle artsen te willen publiceren die bereid waren gratis inlichtingen te verstrekken. Nog voor de eerstvolgende vergadering van de Kring stuurde de Raad van Toezicht een brief aan de leden met de mededeling dat wie ‘zijn’ naam op de lijst plaatste, zich schuldig maakte aan ongeoorloofd adverteren. Tijdens de vergadering op 26 november 1900 bleek de lijst – met de namen van drie Amsterdamse artsen: A. Jacobs, A. Aletrino en J. Koetser – echter al te zijn gepubliceerd. Naar Koetser liet weten was de brief van de Raad van Toezicht te laat geweest, terwijl Aletrino ter vergadering meedeelde ‘dat hij en mevrouw Aletta Jacobs [...] eveneens en onafhankelijk van de heer Koetser tegen het gebruik van hun namen hebben geprotesteerd’.100 Deze zinsnede wekt de suggestie dat Jacobs ongevraagd op de lijst was gezet. Hoewel met name Treub, die de vergadering voorzat, zich tegen een in algemene termen gestelde uitspraak over het nieuw-malthusianisme verzette – daarover moest iedere arts in vrijheid kunnen oordelen –, werd toch het besluit aangenomen een mededeling te publiceren in het ntvg die erop neerkwam dat de lijst oneerlijke concurrentie in de hand werkte. Wel waren er twaalf tegenstemmers. Deze uitslag betekende dat de tegenstanders van geboortebeperking het voor elkaar kregen dat artsen – weliswaar niet op inhoudelijke maar wel op formele gronden (verbod op reclame) – geen openlijke steun meer konden betuigen aan de nmb.


      De verklaring van Marie Rutgers-Hoitsema, die sinds januari 1899 zitting had in het bestuur van de nmb, dat de lijst niet zou worden afgedrukt in het Middelenboekje (zoals tot dan gebruikelijk) en ook niet zou worden toegestuurd aan de dagbladen, maar alleen aan de leden van de nmb, bracht geen verandering in de houding van de Kring.101 De openlijke voorstanders onder de artsen werden zelfs nog verder in de verdediging gedrongen toen in het ntvg bijzonderheden werden vermeld over het conflict dat in de nmb was gerezen rond het door het echtpaar Rutgers voorgestane beleid om niet-medisch geschoolde vrouwen op te leiden tot ‘deskundige medewerksters’. Deze inzet van ‘leken’ bij de voorlichting over anticonceptie werd – tegen de achtergrond van de te geringe bereidheid van artsen om actief het werk van de nmb te steunen – voor het eerst bepleit tijdens de jaarvergadering in januari 1897, waar het zonder veel tegensputteren was aangenomen. In de loop van de tijd waren Jacobs en Koetser zich echter tegen het inzetten van deze deskundige medewerksters gaan verzetten, naar verluidt omdat enkelen van hen zich schuldig zouden hebben gemaakt aan abortus.


      Het is voornamelijk dit conflict waaraan Jacobs lijkt te refereren in de halve bladzijde in haar Herinneringen waarin zij haar betrokkenheid bij de nmb afdoet als een kortstondige vergissing:


      


      Sympathiek heb ik het werk van den Neo-Malthusiaanschen Bond in ons land nooit kunnen vinden. Aanvankelijk als lid toegetreden, liet ik mij spoedig weder van de lijst der leden schrappen, en nooit heb ik sindsdien neiging gevoeld de gelederen der Neo-Malthusianen te helpen versterken.102


      


      Niet omdat ze andere opvattingen had gekregen over het gebruik van anticonceptie, maar omdat zij vond, en in die opvatting ook door latere ervaringen was gesterkt:


      


      dat deze middelen, zoo goed als alle hulpbronnen waardoor kwalen van lichamelijken of maatschappelijken aard kunnen worden voorkomen, openlijk door daartoe bevoegden, in casu dus door doctoren moeten worden verstrekt, en dat zij het gebruik er van niet mogen tegen werken. Het verkeerde van den tegenwoordigen toestand wortelt in het feit, dat deze middelen nog maar al te vaak in ’t geheim en heel dikwijls ook door onbevoegden worden verstrekt.103


      


      De vaker gedane suggestie dat Jacobs rond 1900 uit de Bond moet zijn getreden naar aanleiding van de kwestie van de deskundige medewerksters en, naar Röling het voorstelt, de overname van de Bond door het echtpaar Rutgers-Hoitsema, is dus waarschijnlijk juist, maar blijft raadselachtig. Jacobs en Marie Rutgers-Hoitsema waren misschien geen hartsvriendinnen, maar wel geestverwanten op het gebied van de vrouwenbeweging in de breedste zin. Ook hun opvattingen over het nieuw-malthusianisme lijken min of meer dezelfde te zijn geweest. Dat laatste geldt evenzeer voor die van Johannes Rutgers, zoals kan blijken uit een brief die hij rond zijn bekering tot nmb-arts aan Domela Nieuwenhuis schreef:


      


      Dat gratis N.Malth. spreekuur houd ik omdat duizenden arme vrouwen jaarlijks gedoemd worden den doodstrijd van een bevalling door te maken, terwijl de meeste Bourgeois-vrouwen zich voor enkele guldens (voor een pessarium occlusivum) daarvan kunnen loskopen; ik vind dat een Bloedwet voor de vrouw. Redding voor de Maatschappij zit er niet in, zoolang loondienst bestaat. Wel komt het mij voor, dat deze kwestie de eigenlijke kwestie der vrouw is en de overige gelijkstelling met den man dan van zelf volgt. Eindelijk vind ik het een stuk heerschappij over de natuur dat de mensch kan veroveren en niet te versmaden is.104


      


      Misschien was Rutgers’ nadruk op geboortebeperking als middel tot emancipatie wel een argument dat Jacobs van hem overnam in haar belangrijke artikel over geboortebeperking uit 1899.105


      Tegen een radicale breuk tussen Jacobs en de nmb rond 1900 pleit bovendien dat Jacobs de Bond in 1901 vertegenwoordigde tijdens de tweede algemene vergadering van de Nationale Vrouwenraad van Nederland (nvr) die in 1898 was opgericht.106 Tevens was zij in 1907 tijdens het vijfentwintigjarig bestaan van de nmb van de partij als pionierster en spreekster (met Van Houten) en als contribuant (tien gulden) aan het huldigingscadeau voor het echtpaar Rutgers-Hoitsema, het ‘Rutgersfonds’ waaruit hulp aan minvermogenden zou worden gefinancierd. Ook in 1917, bij het vijfendertigjarig bestaan, was Jacobs van de partij, bij welke gelegenheid zij uitgebreid werd gehuldigd door Rutgers.107


      Misschien moet Jacobs’ opmerking over de nmb niet te zwaar worden opgevat. Strikt genomen heeft zij door de jaren heen ook niet veel formele bemoeienissen gehad met de nmb: zij heeft er – anders dan Gerritsen – nooit een bestuurslidmaatschap bekleed en zij heeft ook maar een heel korte tijd als ‘Bonds-arts’ gewerkt. Dat zij de nmb tijdens de vergadering van de nvr vertegenwoordigde, was misschien wel vooral een strategische zet, waardoor het haar mogelijk werd de vergadering bij te wonen en aldus de feministische gelederen te versterken. Wellicht kwam de ontkenning achteraf van haar betrokkenheid bij de nmb enerzijds voort uit beroepstrots (geen deskundige medewerksters maar artsen) en anderzijds uit haar jarenlange voorzitterschap van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht die een al te nauwe associatie met het nieuw-malthusianisme bemoeilijkte.


      Hoe dan ook is Jacobs langzamerhand steeds minder arts en steeds meer politica geworden. Die verandering begon al in de eerste helft van de jaren 1890 toen zij ophield met haar gratis spreekuur. De verandering werd gevoed door de ontluikende vrouwenbeweging, waar zij aanvankelijk slechts zijdelings bij betrokken was.


      


      in de coulissen van het feminisme van negentig


      


      Het feminisme van negentig


      


      Het laatste decennium van de negentiende eeuw werd gekenmerkt door wat historici wel de ‘beweging van negentig’ hebben genoemd, naar het tijdperk waarin de ‘constructieve geesten’ (de beeldend kunstenaars, de bouwers, de musici, de sociale en historische denkers) de hyperindividualistische dichters van de ‘beweging van tachtig’ aflosten. In deze tijd voltrok zich een ‘wending der geesten’ en maakte ‘overmatig individualisme’ plaats voor ‘meer stijl en stelligheid, meer vaste richting en geloof’.108 Onder de ‘constructieve geesten’ bevond zich ook een toenemend aantal vrouwen.109 In deze zelfde periode ontstond een actief feminisme dat zich organiseerde in een toenemend aantal vrouwenverenigingen. Misschien is het door Cornélie Huygens ontketende debat wel te beschouwen als een definitieve breuk met de ook voor het feminisme individualistische jaren tachtig – of althans met de jaren voor er een georganiseerde en collectieve vrouwenbeweging ontstond. In 1894 werd door Wilhelmina Drucker in Nederland de term ‘Féminisme’ gemunt, in navolging van het Franse en Belgische voorbeeld.110 Enerzijds was in dit nieuwe ‘feminisme van negentig’ sprake van een ‘verhoogd rechtsgevoel’, anderzijds stond de eis voor een verbeterde rechtstoestand der vrouw nog geheel in dienst van een verbetering van de samenleving, soms heel dicht bij nog niet uitgekristalliseerde socialistische opvattingen. Anders dan in latere decennia ging het in deze periode om een breed spectrum van nog niet versteende inzichten en organisaties die in hun onderlinge wrijving en tegenspraak de energie verhoogden. Pas later zouden verschillen van mening over doelen en strategieën leiden tot geheel gescheiden wegen.111


      Voor deze cruciale fase in het feminisme kan een hele rij vrouwen worden genoemd die inspiratiebronnen waren, en van wie sommigen ook al in de jaren tachtig actief waren. Tot de laatsten behoren Helene Mercier, Titia van der Tuuk, Elise Haighton en Cornélie Huygens. Mercier heeft van hen misschien wel het grootste stempel gedrukt op het denken over ‘het vrouwenvraagstuk’ in de jaren negentig. In 1891 beleefde Verbonden Schakels een tweede druk, en ook later werd het nog een aantal keren herdrukt. Lag in de bundel Verbonden Schakels het accent op de ‘emancipatie der vrouw’ en kwamen in tweede instantie haar ideeën over ‘wetenschappelijke filantropie’, sociale arbeid en socialisme (in brede zin) aan bod, in de jaren negentig lijkt Mercier dit accent te hebben verlegd naar de betekenis van praktische sociale arbeid, waar-bij in tweede instantie pas de rol van vrouwen daarin aan de orde kwam.


      Zo vertaalde zij in 1890 Practicable Socialism van het Engelse echtpaar Samuel en Henrietta Barnett, dat in Oost-Londen ‘college educated young men’ uit Oxford en Cambridge bij elkaar bracht in Toynbee Hall Settlement House (genoemd naar de sociale hervormer Arnold Toynbee) om er, in direct contact met de armoedige bevolking van de omliggende sloppenwijken, ‘ontwikkelingswerk’ te verrichten. Een bescheidener uitvoering daarvan bracht Mercier in Amsterdam tot stand in Ons Huis in de Rozenstraat, waar vanaf 1891 onder leiding van de directeur J.A. Tours, een ex-dominee en ‘goedmoedige huisvader’, Toynbee-werk werd verricht.112 In 1893 verscheen Merciers bundel Sociale droomen en daden, in 1897 gevolgd door Sociale schetsen. De artikelen hierin waren vrijwel alle eerder verschenen in het Sociaal Weekblad, het lijfblad van de linkse of sociale liberalen, tot 1893 onder leiding van de door Mercier zeer bewonderde Arnold Kerdijk. In dat jaar kwam de redactie in handen van de aanvankelijke radicaal Wim Treub, die zich nog in de jaren negentig tot de ‘Kerdijk-liberalen’ zou bekeren. Zoals gezegd schreef Mercier in 1888 ook het eerste opstel dat volledig aan vrouwenkiesrecht was gewijd, maar waarin dat doel als ontijdig werd beoordeeld, omdat gegeven het heersende huwelijksrecht vrouwen stemvee in handen van anderen dreigden te worden:


      


      Op eigen en anderer hart en geweten te werken, ziedaar den weg, waarlangs zij, reeds zonder stembiljet, de herziening der wetten, die haar drukken, kan helpen voorbereiden; ziedaar tevens den weg, die haar met gewisheid de verkrijging van het vrouwenkiesrecht tegenvoert.113


      


      Haar artikel appelleerde aan en droeg bij tot een breed gedragen overtuiging dat vrouwen eerst door maatschappelijke werkzaamheid en hervormingsarbeid zichzelf moesten vormen en zich als toekomstig staatsburgeres moesten bewijzen, alvorens om rechten te vragen. Tegelijkertijd gaf het uitdrukking aan het langzaam doorbrekende feministische rechtsgevoel, waarbij echter wel heel duidelijk de kanttekening werd gemaakt dat eerst het huwelijksrecht hervormd diende te worden en dat daarna pas het ‘staatsrecht’ aan de orde was. Burgerlijke rechten gingen in Merciers ogen vooraf aan politieke rechten. Beide issues zouden blijvend een rol spelen in definities en afbakeningen van feminisme en vrouwenbeweging.


      Organisatorisch kreeg het ontluikende rechtsgevoel aan de vooravond van de jaren negentig vorm in de oprichting van de Vrije Vrouwenvereeniging door enkele vrouwen die voornamelijk afkomstig waren uit de vroeg-socialistische beweging: Wilhelmina Drucker, Theodora van Campen-Doesburg en de gezusters Grietje en Henriette Cohen. Zij stelden in het oprichtingsmanifest onomwonden: ‘Wat is [de Vrouw] in de maatschappij? – Bijna alles – Wat is zij tot op heden voor de wet? – Niets – Wat vraagt zij ervoor te worden? – Iets –.’ En: ‘De Wet moet slechts erkennen “menschen” zonder commentaren.’114 In 1894 werd het Comité tot Verbeetering van den Maatschappelijken en den Rechtstoestand der Vrouw in Nederland gevormd, waarin vrouwen als Jeltje de Bosch Kemper en Hendrien Scholten-Commelin samenwerkten met enkele vooraanstaande sociaal-liberale mannen als Eduard Fokker en J.C. van Overvoorde.115 Vrijwel gelijktijdig werden in Rotterdam en Groningen respectievelijk de Vereeniging ter Behartiging van de Belangen der Vrouw en de Vereeniging ‘de Groninger Vrouwenbond’ opgericht, terwijl in 1895 de Onderwijzeressenvereniging Thugatêr tot stand kwam.116 De laatste twee verenigingen gaven samen met het genoemde Comité vanaf 1897 het blad Belang en Recht uit onder hoofdredactie van de journaliste Henriette van der Meij.


      Bij de oprichting en het bestuur van Thugatêr was ook Aletta Jacobs’ vroegere vriendin Elise Haighton betrokken. Zij schreef in deze zelfde tijd enkele handleidingen voor de economisch zelfstandige vrouw onder de titel Zijn wagen kruien en er zelf inzitten. Tegelijkertijd bekleedde zij tot 1896 een bestuurslidmaatschap van de net opgerichte Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht en was zij vaste medewerkster van De Amsterdammer, voor de rubriek ‘Voor dames’. In haar eerder geciteerde verslag van Huygens’ lezing voor de vvv verweet zij Huygens onder andere een miskenning van de veelvormigheid van de vrouwenbeweging. Haighton zelf belichaamde in ieder geval in de veelzijdigheid van haar betrokkenheid die veelvormigheid en het daaronder liggende idee dat er geen noodzaak was om te kiezen tussen de diverse stromingen. Titia van der Tuuk ontwikkelde zich in de jaren negentig eveneens tot een niet weg te denken figuur in de vrouwenbeweging, die het schrijven en vertalen van kinderboeken en novellen, historische en feministische romans combineerde met spreekbeurten en schrijfarbeid in dienst van diverse idealen: geheelonthouding en drankbestrijding, rein leven en seksuele moraal. In de vrouwenkiesrechtbeweging werd zij vooral plaatselijk actief, zij speelde geen rol in de landelijke vereniging, wellicht vanwege haar doofheid.117


      Behalve deze oude bekenden van Jacobs waren er in de jaren negentig vele andere vrouwen die richting gaven aan het publieke debat over het vrouwenvraagstuk, en met wie Jacobs langzamerhand in contact trad. Allereerst natuurlijk de al vaker genoemde Wilhelmina Drucker, de spil van de Vrije Vrouwenvereeniging en het in 1893 opgerichte blad Evolutie, de niet te negeren, verguisde én bewonderde spreekbuis van de jonge beweging; en, in één adem met haar, Theodora Schook-Haver, Druckers vriendin, die geroemd werd om haar scherpzinnigheid en haar oratorische talent.118 Drucker had in de jaren tachtig met het schrijven van de schandaalroman George David het recht op een deel van de erfenis van haar vermogende vader afgedwongen, dat haar dreigde te ontgaan omdat hij met een andere vrouw dan haar moeder was getrouwd. Daardoor werden niet zij en haar zuster, maar alleen de kinderen van zijn (latere) wettige vrouw geëcht, onder wie de Groningse hoogleraar en latere liberale voorman Hendrik Louis Drucker, met alle gevolgen van dien. Haar optreden in dezen (c.q. haar chantage) had succes, zodat zij sinds 1888 een vermogende vrouw was die haar geld voor een niet gering deel in de beweging heeft gestopt.


      Dora Schook-Haver werkte voor haar huwelijk met de hoofdonderwijzer H.W.J.A. Schook als onderwijzeres en werd in 1890 actief in de vvv. Zij ontpopte zich al snel als een scherp en kritisch verslaggeefster en spreekster die door vriend en vijand werd gevreesd en bewonderd. Na haar scheiding van tafel en bed in 1895 combineerde zij haar vele feministische activiteiten met een betaalde baan.


      Een heel andere figuur – minder uitgesproken misschien, maar niet minder radicaal in haar opvattingen – was de al vaker genoemde ‘feministische duizendpoot’ Marie Rutgers-Hoitsema, die een uitgesproken mening paarde aan sociaal gevoel en organisatorisch talent. Zij was niet alleen betrokken bij talloze initiatieven op het gebied van vakorganisatie en buurtwerk in Rotterdam, ook de door haar opgerichte Vereeniging ter Behartiging van de Belangen der Vrouw speelde een belangrijke rol in de meningsvorming en het openbare debat. Jacobs hield op uitnodiging van haar en Martina Kramers, een zich ontwikkelend publiciste, haar eerste lezing voor een feministisch publiek.


      Ten slotte moet bij de toonaangevende ‘feministen van negentig’ aan Cécile Goekoop-de Jong van Beek en Donk worden gedacht. Zij schreef het pièce de résistance van de groeiende vrouwenbeweging, de tendensroman Hilda van Suylenburg.119 Deze onverbiddelijke bestseller uit 1897 bracht in één klap het feminisme bij iedereen thuis. In de roman kwamen vrijwel alle grieven tegen de heersende maatschappelijke en rechtsorde aan bod in de vorm van naar het leven getekende of sociale schetsen binnen het grotere raamwerk van een Bildungsroman over de wording van een feministe. De twee hoofdpersonen, Corona van Oven en Hilda van Suylenburg, verbeeldden tegenover de verziekte Haagse wereld van uitgaan en oppervlakkig vermaak de Waarheid en het Leven: Corona als arts die niet alleen haar hart loochent in dienst van het ideaal, maar ook als een Antigone van de moderne tijd die de wet laakt wanneer dat nodig is om gehoor te geven aan hogere wetten van zedelijkheid en moraal. Hilda van Suylenburg verbeeldde het opgroeiende meisje dat zich net op tijd en onder invloed van Corona van Oven aan de rechtenstudie zet om het heersende onrecht in de wereld (met het woord) te bestrijden.


      Binnen enkele maanden na de verschijning van deze roman – de best verkochte roman van de jaren negentig – lag vrijwel ieder personage op straat en werd elke feministische polemiek gevoerd in termen van de protagonisten. Belangrijk was ook dat het debat zich niet meer beperkte tot een kleine kring van gelovigen, maar doordrong tot de meer gevestigde kanalen van de openbare meningsvorming. Die ontwikkeling werd nog versterkt door de centrale rol die de schrijfster Cécile Goekoop vanaf het eind van 1897 op zich nam in de organisatie van de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid, die oorspronkelijk werd geïnitieerd vanuit de Groninger Vrouwenbond. Niet alleen werd zij de veelgeprezen presidente, zij zorgde er tevens voor dat haar vermogende echtgenoot Adriaan Goekoop het grote terrein aan de Scheveningse weg in Den Haag gratis ter beschikking stelde van het grote doel.120


      


      Grote afwezige tijdens de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid


      


      Het is natuurlijk vooral de historische betekenis die Aletta Jacobs in onze tijd heeft als de belangrijkste erflater van de eerste feministische golf, die de vraag klemmend maakt waarom zij zich geheel afzijdig heeft gehouden van de grote Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid die plaatsvond van 9 juli tot 21 september 1898.121 Naar het oordeel van de eigentijdse geschiedschrijfster Johanna Naber was de tentoonstelling mijlpaal en ijkpunt voor de zich ontwikkelende vrouwenbeweging. Niet voor niets publiceerde Naber in 1908 een historische terugblik onder de titel Na tien jaren, en in 1923 opnieuw een gedegen overzicht van de lotgevallen van het feminisme onder de titel Na xxv jaren. Maar ook in onze tijd wordt dit evenement algemeen gezien als de doorbraak van feminisme en vrouwenbeweging in Nederland. Grever en Waaldijk typeren de tentoonstelling zelfs als het eerste en overtuigende bewijs van een nieuwe ‘vrouwelijke openbaarheid’ waarin ‘vrouwenbelangen’ de agenda bepaalden van het publieke debat.


      Behalve dat er op de tentoonstelling een overweldigende presentatie was van het werk dat door vrouwen werd verricht, werden vele meerdaagse congressen gehouden over uiteenlopende onderwerpen die in de ogen van de tijdgenoten alle verband hielden met ‘de vrouwenkwestie’. Noch in het gastenboek, noch in enig ander document dat verband houdt met de tentoonstelling heeft Jacobs echter een spoor nagelaten. Het lijkt er haast op dat zij en Gerritsen met opzet de plaat poetsten door tussen 15 juli en 25 september ‘op reis per rijwiel’ te gaan, zoals de serie artikelen heette die Gerritsen anoniem in De Telegraaf schreef. Doel van de reis was Engeland en Schotland. Zij liepen er trouwens niet alleen de tentoonstelling, maar ook de inhuldiging van koningin Wilhelmina mee mis op 6 september in Amsterdam, waarvoor Gerritsen als raadslid waarschijnlijk een uitnodiging zal hebben gehad. Kunnen republikeinse opvattingen hierin misschien een rol hebben gespeeld?


      Hoe dat ook zij, Aletta Jacobs was tijdens de magistrale opkomst van het feminisme op het Nederlandse toneel niet aanwezig, en sterker nog, niet zij maar de tweede vrouwelijke arts in Nederland, Catharine van Tussenbroek, maakte er geschiedenis met haar bezielende rede Over het tekort aan levensenergie van onze jonge vrouwen en meisjes ter inleiding van het congres over vakopleiding daags na de opening. Zij sprak daarin op basis van haar ervaringen als arts over het geestdodende en ziekmakende bestaan van meisjes en jonge vrouwen die gedwongen werden te wachten op een man. Van Tussenbroek representeerde in de ogen van het ademloze publiek de vrouwelijke arts als meest ideale belichaming van de feministe. Het was volgens de overlevering ook naar Van Tussenbroek, en niet naar Aletta Jacobs, dat in Hilda van Suylenburg de feministische weldoenster en arts Corona van Oven werd gemodelleerd.122 Het was ook niet Aletta Jacobs, maar Annette Versluys-Poelman die op 29 augustus de enige lezing hield die over vrouwenkiesrecht werd gehouden, ironisch genoeg precies op het moment dat de beide koninginnen, Wilhelmina en Emma, de tentoonstelling bezochten.


      Jacobs was er door haar fietstocht niet bij toen tijdens het tentoonstellingscongres over ‘De Maatschappelijke toestand der vrouw’ Pieter Lodewijk Tak, de socialistische hoofdredacteur van het onafhankelijke opinieblad De Kroniek, en Pieter Jelles Troelstra, voorman van de in 1894 opgerichte sdap, in naam van het socialisme ten strijde trokken tegen het ‘burgerlijke feminisme’. Ook dit debat kan worden gezien als een belangrijk moment in de strijd tussen socialisten en feministen om de arbeidersvrouw rond de eeuwwisseling.123 Feminisme had in de ogen van de socialistische heren eigenlijk alleen recht van bestaan als ‘damesfeminisme’.124 Natuurlijk hadden volgens Tak en Troelstra ‘de dames’ gelijk waar het ging om het huwelijksrecht en de strijd tegen hun lege bestaan, maar hun problemen waren niet de problemen van arbeidersvrouwen, die niet zozeer zuchtten onder het juk van ongelijke sekseverhoudingen maar van ongelijke klassenverhoudingen. Vooral ergerlijk was in hun ogen het pleidooi van ‘absolute feministen’ voor de afschaffing van de bijzondere arbeidsbescherming van vrouwen en de voortdurende propaganda voor vrouwenarbeid. Vrouwen drukten met hun arbeid immers de lonen, hetgeen uiteindelijke zou leiden tot lagere gezinsinkomens. Hoewel Annette Versluys-Poelman zich boos maakte over de geringe spreektijd die vrouwen in dit debat werd toegekend, werden de heren toch stevig van repliek gediend door haar, Marie Rutgers-Hoitsema, Ida Heijermans, Emilie Knappert en Marie Jungius, terwijl ook Cornélie Huygens in het debat het goed recht van de vrouwenbeweging verdedigde.125 In hun antwoord benadrukten zij onder andere dat de economische verhoudingen niet in alles bepalend waren en bijvoorbeeld al niet konden verklaren waarom vrouwen uit de burgerij met zoveel meer neerbuigendheid werden behandeld dan de mannen van hun klasse.


      Een ander belangrijk congres waar Jacobs die zomer verstek liet gaan was de Driedaagsche samenkomst tot bevordering van de Openbare Zedelijkheid op 28, 29 en 30 juli 1898. Dit congres, waaraan vooraanstaande prostitutiebestrijders als Hendrik Pierson en D. Snoeck Henkemans en vrijdenksters als Titia van der Tuuk en Nellie van Kol meededen, representeerde het gedachtegoed van de oudste en grootste stroming in de vrouwenbeweging, georganiseerd in de Nederlandsche Vrouwenbond tot Verhoging van het Zedelijk Bewustzijn. Deze ‘zustervereniging’ van de Nederlandsche Vereeniging tegen de Prostitutie (nvp) werd in 1884 naar voorbeeld van Josephine Butlers abolitievereniging, de Ladies National Association, opgericht door de protestants-christelijke gezusters Anna en Marianne (Klerck-)van Hogendorp. Het was de eerste vrouwenvereniging in Nederland die streefde naar wettelijke verandering, namelijk de afschaffing van de prostitutie, en die voor dat doel petities organiseerde. Hoewel Marianne en Anna van Hogendorp enkele jaren later het streven naar kuisheid met de strijd voor het kiesrecht zouden verenigen, lag in deze conferentie nog de nadruk op de verbetering van de zedelijkheid als sleutel tot emancipatie van vrouwen. Vrouwen konden door bespreking van ‘juist deze kwestie’, namelijk de prostitutie, ‘gereinigd’ en ‘geheiligd’ worden.126


      Kern van het zedelijkheidsstreven was – zeker voor de Vrouwenbond, maar ook voor de nvp – afschaffing van de dubbele moraal die in de reglementering van de prostitutie verankerd was. Niet de mannen die bevrediging van hun lusten zochten, maar de vrouwen die daartoe – altijd na een voorgeschiedenis van armoede, verleiding en dwang – gelegenheid gaven, werden onderworpen aan allerlei vernederende bepalingen en medisch onderzoek. Mannen daarentegen bleven ongemoeid en besmetten daardoor niet zelden ook hun ‘onschuldige’ echtgenotes. Een belangrijke inzet van dit debat was steeds de vraag in hoeverre prostitutie een noodzakelijk kwaad was. Ja, zeiden aanvankelijk de meeste artsen, want de mannelijke geslachtsdrift kon niet zonder gevaar voor de gezondheid worden beteugeld. Nee, zeiden de prostitutiebestrijders, onthouding was niet alleen niet slecht voor de gezondheid, het was daarbij juist goed voor karakter en moraal. In de jaren negentig ging de geneeskundige stand om, en ongeveer terzelfder tijd verbreedde zich de definitie van (on)zedelijkheid die in de nvp het streven bepaalde. Behalve prostitutie, waarvan nu de algehele afschaffing werd bepleit, werd ook – en mede als gevolg van de feministische ‘ontdekking’ van de ongehuwde moeder en het niet-erkende vaderschap – elke buitenechtelijke seksuele omgang het doelwit van alle actie. Met de bescherming van het monogame huwelijk kwam echter ook de bestrijding van het nieuw-malthusianisme hoog op de agenda, omdat daarin niet alleen de ontucht vrij baan kreeg maar ook het huwelijk werd ontheiligd, zoals Pierson enkele jaren tevoren nog via Evolutie had laten weten.


      Toen had Jacobs – zoals we al zagen – in een ingezonden reactie daarop geschreven dat volgens haar de aanwending van voorbehoedmiddelen niet in strijd met ‘gods wil’ kon zijn, omdat hij de mensen anders die middelen toch had onthouden. Daarbij kon volgens haar de echtelijke liefde met voorbehoedmiddelen juist veel beter geheiligd worden dan zonder, omdat nu niet zozeer in redeloze hartstocht maar bij volle verstand de echtelijke vereniging kon plaatsvinden. In zijn repliek hield Pierson voet bij stuk en merkte fijntjes op dat wie voor God wilde spelen kennelijk ook Zijn naam met kleine letters schreef.127 Omdat Jacobs er tijdens het congres niet was, moest zij nu de verdediging overlaten aan Marie Rutgers-Hoitsema. Misschien paste dat ook in haar wens om zich allengs meer op andere zaken te richten.


      


      Een vrouw van de daad?


      


      Jacobs’ afwezigheid bij de voorbereidingen van en tijdens de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid, en haar relatief geringe betrokkenheid bij het feminisme van negentig en de vrouwenbeweging kan misschien net als eerder worden verklaard uit een vergelijkbaar wantrouwen ten opzichte van vrouweninitiatieven als Helene Mercier lijkt te hebben gekoesterd. Veel wordt daarbij opgehangen aan Merciers expliciete weigering deel te nemen aan de tentoonstellingsorganisatie in 1898 en aan een (veel later geschreven) lange en openhartige brief aan haar vriendin Aletta Jacobs. Aanleiding voor die brief uit 1907 was een artikel van Jacobs over kiesrecht in het Algemeen Handelsblad: ‘Eerst schrok de titel me van het lezen af: “Alwêer Vrouwenkiesrecht – ik ben er beu van”, zei ik uit de grond van mijn hart.’ Niettemin was Mercier gaandeweg geboeid geraakt, vooral door wat Jacobs daarin schreef over de Finse vrouwen die in 1907 kiesrecht kregen: ‘want samen werken van mannen en vrouwen op elk gebied, in iederen kring, dat is – even als voor jou – voor mij maar “het”. Het eene nodige in deze, zou ik haast zeggen.’ Haar eigen ervaring had geleerd dat de samenwerking van man en vrouw ‘wederzijds aanvullend en verdiepend’ was, en dat dat ‘aan de mannenkant’ ook ‘grif’ was erkend. Daarom hadden zo veel vrouwen die op sociaal gebied werkzaam waren niet hoeven strijden om in allerlei besturen en organisaties een rol te spelen. Mercier wees daarbij op vrouwen als Marie Muller-Lulofs, oprichtster van de School voor Maatschappelijk Werk, de woningopzichteres Louise van der Pek-Went, medeoprichtster van de vereniging ‘Amsterdams Bouwfonds’, en het vriendinnenpaar Johanna ter Meulen, de eerste woningopzichteres, en de arts Cornelia de Lange, en op gremia als de schoolcommissie, de gezondheidscommissie, het armbestuur en de voogdijraad. Waarna zij de befaamde zinsnede optekende:


      


      Dìt is nu juist mijn grootste grief, de grond mijner onoverwinnelijke antipathie tegen het apart gaan staan der vrouw, dat het de natuurlijke samenwerking, het bondgenootschap – van man en vrouw op maatschappelijk gebied – iets waar de tijd volkomen rijp voor blijkt – eer tegenwerkt dan bevordert. Ik zie het altijd met verbazing aan, als de vrouwen, ter wille van de vrijmaking der vrouw, zoo ijveren om de staketsels te stutten van het te kwader ure opgerichte vrouwenkamp. Vrouwenbladen, reine onzin in mijn oog! De vrouwenkwestie gaat de hele menschheid aan.128


      


      Hoewel het niet zonder risico is om in deze tien jaar later geschreven brief de enige verklaring te lezen voor Merciers weigering aan de tentoonstelling mee te werken (wat vele historici hebben gedaan), en hieraan ook Jacobs’ afwezigheid bij de tentoonstelling op te hangen, moet Mercier in de geadresseerde – wellicht op historische gronden – toch een sympathieke lezeres hebben vermoed. Maar net als de presidente van de vvvk het niet met Mercier eens zal zijn geweest in 1907, kan Jacobs met haar van mening hebben verschild in 1898.


      Voor de stelling dat Jacobs net als Mercier terughoudend was om zich in allerlei feministische organisaties te storten, pleit niettemin ook de herhaalde poging van hun vriendin Huygens om beiden af te schilderen als ‘vrouwen van de daad’. Zij deed dat zoals gezegd in de polemiek eind 1895 begin 1896 die uitmondde in haar lezing bij de vvv, en zij versterkte haar argument in dezen met het vrijwel gelijktijdig gepubliceerde portret van Jacobs in het Sociaal Weekblad ter gelegenheid van het feit dat Jacobs vijfentwintig jaar daarvoor was toegelaten tot de universiteit: ‘Groot is de macht van de daad. De geheele loopbaan van Dr. Aletta Jacobs levert hiervan alweder een machtig bewijs,’ zo vatte Huygens haar portret van Jacobs samen. Alleen ‘de daad, wanneer zij is de vrucht eener machtige overtuiging, die wortelt diep in de bodem van het economische en sociale leven’, zou de macht der traditie kunnen breken en de toestanden zodanig ‘revolutioneeren’ dat daarmee de daarbij passende wetten zouden kunnen worden afgedwongen. Zo’n daad was Jacobs’ gang naar de universiteit, die gevolgd werd door de openstelling van het hoger onderwijs voor meisjes.


      In het ideologisch nog weinig uitgekristalliseerde veelstromenland dat het georganiseerde feminisme vrijwel vanaf zijn ontstaan in de jaren 1880 en 1890 was, had de tegenstelling tussen woorden en daden als typering van verschillende opvattingen en strategieën een grote zeggingskracht. Met die tegenstelling konden categorische indelingen worden gemaakt en kon in- en uitsluiting worden bewerkstelligd. Zo had Wilhelmina Drucker in 1894 de tegenstelling al in tamelijk unieke zin gebruikt om het verschil te duiden tussen de individueel opererende, oudere generatie feministen als Elise van Calcar, die vooral in het pamflet een wapen zagen, en haar eigen generatie, die zich organiseerde en collectieve verandering voorstond. Doorgaans echter werd de tegenstelling gebruikt in een andere betekenis, waarbij ‘het woord’ stond voor verbale, politieke actie en organisatie gericht op het verkrijgen van rechten en ‘de daad’ voor het verrichten van arbeid of sociaal werk vaak in dienst van een betere wereld. Een prachtig voorbeeld hiervan, en de tegenstelling enerzijds relativerend (beide aspecten zijn nodig), anderzijds aanscherpend (ik ben nu eenmaal een vrouw van de daad) is ook te vinden in Catharine van Tussenbroeks veelbesproken rede op de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid:


      


      Om een nieuw denkbeeld ingang te doen vinden zijn noodig: daden en woorden. De daad zonder het woord is een stomme getuige die niemand verstaat. Het woord zonder de daad is een ijdele klank, die vervliegt. Vrouwen van de daad en vrouwen van het woord moeten wij hebben, zal de vrouwenzaak slagen.


      Ik behoor tot de eerste soort. Hierin ligt mijne verontschuldiging, dat ik met ijzeren consequentie, die soms op onheuschheid gelijkt, heb geweigerd de vrouwenzaak met woorden te dienen, en dat ik de taak, om hier op te treden, niet dan met aarzeling heb aanvaard.


      Toch, weigeren hier te komen mocht ik niet. Dat zou een ontkenning geweest zijn van den band, die mijn werk met het groote streven der vrouwenbeweging verbindt, en daaraan mocht ik mij niet schuldig maken.129


      


      Soms kon de tegenstelling in historisch-materialistische zin worden aangescherpt, soms ook met behulp van andere opposities als natuurlijk (de daad) versus onnatuurlijk (het woord), vrouwelijk versus mannelijk. Zodoende kon Huygens het (kiesrecht)feminisme kenschetsen als de ‘burgerlijke fictie’ van de seksenstrijd – wij zouden zeggen de ideologie of het valse bewustzijn – en tegenover de in de materiële werkelijkheid ingrijpende praktische daad zetten. Omgekeerd bestreed Haighton Huygens’ identificatie van burgerlijke kiesrechtfeministen als dames die nu met woorden (de roep om vrouwenkiesrecht) hun gebrek aan daadkracht (de eigen ontwikkeling ten dienste van de samenleving) verhulden:


      


      Ik durf Mej. H. dan ook tarten één feministe te noemen, die zegt of gezegd heeft: ‘vrouwen eischt kiesrecht, maar ontwikkelt je niet!’ Wel zijn er onder haar, die meenen, dat ’t de zaak zal bevorderen, wanneer de daden vergezeld gaan van een wakker roepen; dat clubje is echter klein, bijzonder klein zelfs; verreweg de meesten zijn zeer tegen roepen en agiteeren en werken al sinds 20 jaar, of meer, zoo goed als onopgemerkt, doch niettemin ernstig en krachtig.130


      ‘Agiteren’, dat wil zeggen lezingen geven, redevoeringen houden, debatteren – meer dan schrijven op zich – waren nog steeds bezigheden die voor vrouwen minder gepast werden geacht. Alleen al daarom kon de typering ‘vrouwen van het woord’ een negatieve bijklank hebben. ‘Schreeuwers’ werden ook de vvv-sters genoemd, een term waar zij op dat moment geen antwoord op hadden, maar die zij achteraf gezien hadden moeten claimen als geuzennaam, aldus Henriette Cohen in haar bijdrage aan het feestnummer van Evolutie in 1905.


      


      Tijdens de woordenwisseling tussen Elise Haighton en Cornélie Huygens had Jacobs nog steeds géén echte lezing gehouden en was zij nog steeds eerst en vooral werkzaam als arts. Spreken in het openbaar zou overigens nooit haar favoriete bezigheid worden, waarschijnlijk ook omdat ze er niet goed in was, zoals verschillende bronnen, Jacobs incluis, getuigen: ‘Evenwel heb ik het vervullen van een spreekbeurt steeds beschouwd als het moeilijkste en meest onaangename deel van mijn propagandistische arbeid.’131 De typering van Jacobs als vrouw van de daad was op dat moment dan ook niet helemaal uit de lucht gegrepen, maar als afdoende typering van de soort vrouw of feministe die Jacobs was in de jaren negentig kan het niet dienen. Daarvoor is de terminologie te historisch en te ‘politiek’ en was zij bovendien te hard op weg zich te ontwikkelen tot een ‘vrouw van het woord’.


      


      Ingezonden-brievenschrijfster


      


      Tekenend voor de ontwikkeling die Jacobs doormaakte is een toenemende deelname aan het publieke debat door middel van kritische reacties. Misschien is haar bijdrage aan het feminisme van de jaren negentig nog wel het best te karakteriseren als die van de ‘ingezonden-brievenschrijfster’ die – hoe puntig en onderhoudend ook – niet zozeer een eigen maatschappijvisie ontwikkelde of een collectief standpunt verwoordde, maar steeds op persoonlijke titel reageerde op de gebeurtenissen om haar heen. Dat was al zo in de allereerste publicaties van Jacobs’ hand, haar reactie in De Dageraad op het artikel ‘Caroline of de roeping der vrouw’ uit 1883. Ook haar eerste bijdrage over facultatieve steriliteit betrof een ingezonden stuk in het Sociaal Weekblad.


      In de jaren negentig namen de frequentie en spreiding van haar bijdragen over onderwerpen en bladen toe, waardoor het patroon zichtbaarder wordt. Zo reageerde zij vlak na haar huwelijk in 1892 naar we zagen op de behandeling van het vraagstuk van de nationaliteit van de gehuwde vrouw. Drie maanden na haar bevalling, in november 1893, schreef zij opnieuw een ingezonden brief, nu naar de nrc, naar aanleiding van een voorstel van de rector van het Erasmusgymnasium J.B. Kan om een meisjesgymnasium op te richten. Een van diens argumenten was dat het Latijn niet onderwezen kon worden zonder ook teksten te behandelen die men in het bijzijn van meisjes niet kon bespreken. Niet voor meisjes geschikt, betekende ook niet voor jongens geschikt, aldus ‘Johanna’ (Cato Vernée-Schuitemaker) in Evolutie, waarmee zij uitdrukking gaf aan de feministische wens tot afschaffing van ‘tweeërlei zedewet’. Jacobs legde in haar reactie de nadruk op het belang van coeducatie en het recht op gelijke toegang tot het hoger onderwijs voor meisjes, en derhalve ook tot de gymnasia, die immers rijkssubsidie ontvingen.132 Maar daarmee was de kous af, al reageerde Kan nog met een uitgebreidere versie van zijn pleidooi in het letterkundig tijdschrift Los en Vast.133


      Jacobs’ publicaties uit 1894 – alle over arbeidsomstandigheden, ziekte en gezondheid van arbeidersvrouwen – waren zelfstandige artikelen, al heetten haar bijdragen aan De Vrouw ‘Brieven over de gezondheidsleer’. In de jaren 1895 tot 1898 hebben haar pennenvruchten weer sterk het karakter van ‘reactie op’. In de zomer van 1895 betrof het tot twee keer toe een verdediging van het nieuw-malthusianisme, een keer tegenover Pierson in Evolutie, en een keer tegenover de Friese feministe Trui Stellingwerf-Jentink in het Friesche Volksdagblad. Tegen het einde van dat jaar mengde zij zich in de polemiek die Cornélie Huygens in het Sociaal Weekblad had aangezwengeld over het feminisme, terwijl zij onder de titel ‘Waarom zo hard?’ in De Amsterdammer ‘Amalasuntha’ (Marie Rutgers-Hoitsema) bijviel, die in het Sociaal Weekblad had gepleit voor mededogen met ongehuwde moeders en voor de oprichting van een vereniging voor Onderlinge Vrouwenbescherming (ov). Eerder al had Annette Versluys-Poelman, presidente van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, daartoe een oproep gedaan, zij het op persoonlijke titel omdat de Vereeniging er zich niet mee wenste in te laten. De oprichting van ov werd gekenmerkt door een afwisseling van moed en wankelmoedigheid, en ook later laveerde de vereniging onder wisselende voorzitsters steeds tussen filantropie (hulp aan ongehuwde moeders) en radicale feministische politiek (afschaffing van het onderscheid tussen ‘echte’ en ‘onechte’ kinderen).


      Het is de vraag wat Jacobs precies bewoog met deze interventie, want echt betrokken bij ov is zij nooit geweest, al was zij er wel lid van.134 Zelfs haalde zij zich al voor de oprichting in 1894 het ongenoegen van Marie de Koning, een lid van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht en secretaresse van de Rotterdamse Vereeniging ter Behartiging van de Belangen der Vrouw, op de hals door eerst toe te zeggen haar naam aan een dergelijk initiatief te willen verbinden om vervolgens die toezegging af te zwakken, en tot overmaat van ergernis niet het krantenknipsel over het Franse voorbeeld voor een dergelijke vereniging, de Société Mutualité, terug te sturen toen haar daarom werd gevraagd.135


      Jacobs zelf behandelt deze bijdrage in haar Herinneringen als een baanbrekend artikel waarin zij zich als eerste vrouw openlijk over prostitutie uitsprak. Zij citeert niet alleen uit een instemmende brief van Helene Mercier, maar schrijft ook hoe zij door Rutgers-Hoitsema werd uitgenodigd om in Rotterdam over het onderwerp te komen spreken, wat zij ‘na zwaren tweestrijd, na lang aarzelen ook’ had gedaan. Het zou in november 1897 haar eerste lezing worden voor een feministisch publiek en enkele jaren later resulteren in een doorwrocht essay.


      


      In lijn met Jacobs’ activiteit als ingezonden-brievenschrijfster was haar kortstondige polemiek met de vooruitstrevende liberaal en lid van de Tweede Kamer Eduard Fokker in het Sociaal Weekblad, naar aanleiding van diens publicatie De maatschappelijke en de rechtstoestand der vrouw in Nederland.136 Met haar bespreking ervan mengde zij zich in het eerder genoemde debat of verandering van het burgerlijk recht voorrang had boven verandering van het staatsrecht. Op dat moment verzetten eigenlijk alleen de vvvk en Evolutie zich tegen het idee dat vrouwen eerst haar burgerlijke rechten moesten zien te veroveren, daarna pas haar politieke rechten. Ook Fokker kwam tot die volgens Jacobs ‘onbegrijpelijke conclusie’ na zijn overigens prijzenswaardige opsomming van wetten die in al hun ‘miskenning, terugzetting en wantrouwen’ van de vrouw lieten zien door mannen te zijn gemaakt. Niettemin kon daarin volgens Fokker in de ironische lezing van Jacobs ook zonder de directe medewerking van vrouwen verandering worden gebracht. Eerst moest echter de huwelijkswetgeving met al haar vernederende bepalingen worden veranderd, dan pas konden vrouwen aan kiesrecht gaan denken. ‘Onze pleitbezorgers’ heette dan ook haar politiek-retorisch getoonzette reactie:


      


      Het voor de vrouw, maar niet door de vrouw van den heer Fokker doet ons onwillekeurig denken aan al die staatslieden die wel altijd den mond vol hebben van de behartiging van volksrechten en volksbelangen, maar die van elke kiesrechtuitbreiding niets willen weten.


      


      De vraag of ‘wij’ Fokker dan ook een feminist konden noemen, werd minzaam beantwoord met: ‘Nog niet, doch hij is op den goeden weg.’ Fokker protesteerde tegen dit gebruik van het woordje ‘wij’ – zonder overigens de term pluralis majestatis te laten vallen; hij spreekt slechts van het ‘hoge voetstuk’ waarop Jacobs zich plaatste –, en voegde eraan toe anti-feminist te willen heten wanneer het ‘wij’ stond voor de vvvk: ‘want ik beschouw de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht als een hinderpaal voor de ontwikkeling van de vrouwenbeweging bij ons te lande’. De eis voor het vrouwenkiesrecht was volgens hem ‘onlogisch, onvruchtbaar en ongelukkig’. Waarom bij het einde (de kiesrechteis) beginnen, als nog niet eens een begin was gemaakt (met verbetering van het huwelijksrecht); waarom het meerdere verzoeken wanneer zelfs het mindere nog zal worden geweigerd.137 Hij eindigde met een hoffelijke verontschuldiging tegen de ‘moedige en talentvolle vrouw’ te moeten strijden ‘die aan de vrouwenvraag in Nederland door haar daad een zoo groote dienst heeft bewezen’.138


      Jacobs’ standpunt in dezen zal zeker een woordje mee hebben gesproken toen zij twee jaar later in Belang en Recht Jeltje de Bosch Kempers verslag van de oprichtingsvergadering van de Vereeniging tot Verbeetering van den Maatschappelijken en den Rechtstoestand der Vrouw in Nederland, een voortzetting van het Comité, bekritiseerde. In dat verslag gaf De Bosch Kemper er volgens Jacobs blijk van niets te begrijpen van het democratische wezen van de moderne organisatievorm die vereniging heette. Anders dan in een comité had een vereniging leden die met elkaar het doel van de vereniging hoopten te bereiken. Het bestuur was het uitvoerende orgaan, maar de leden moesten kunnen controleren en corrigeren. Al vlak na de oprichting van het Comité had Jacobs in vergelijkbare bewoordingen haar misnoegen geuit in een brief aan Nellie van Kol: ‘Wat zegt gij wel van het autocratische standpunt dat het Comité ter verbetering van den Rechts- en maatschappelijken toestand der vrouw in Nederland inneemt?’139 In de wijze waarop het bestuur – incluis Fokker – nu dacht over de hoofden van de leden heen een eigen koers te kunnen bepalen, was volgens haar eenzelfde ondemocratische, zelfs autocratische houding te lezen als in de manier waarop Fokker zich had opgeworpen als pleitbezorger voor de vrouw: even halfslachtig dus in het idee voor en niet door de leden te kunnen (laten) beslissen. Haar visie werd gedeeld door diverse tijdgenoten die allen vergelijkingen trokken tussen een vereniging en een democratisch bestel. De nieuwe constitutie ontlokte niet alleen aan Evolutie, maar zelfs aan het Sociaal Weekblad verontwaardiging.140


      Jacobs bespotte vooral De Bosch Kempers verzuchting ”t is te hopen dat deze meening [dat de leden van een vereniging het recht hebben invloed uit te oefenen op de samenstelling van het bestuur, mb] zich geen baan breke in ons lieve vaderland’. Waaraan Jacobs toevoegde:


      


      O, heeren Fokker en Overvoorde, Molengraaff en Hartogh [allen bestuursleden en vooraanstaande linkse liberalen, mb] hoe kunt gij straks nog zonder blozen over democratische beginselen het woord nemen in vrijzinnig-democratische vereenigingen, waarvan gij lid zijt? Het is voor uw politiek verleden en toekomst te hopen dat van uwe houding in deze dames-vereeniging U nimmer rekenschap zal worden gevraagd in ons lieve vaderland!141


      


      Dat Belang en Recht Jacobs ruimte bood zonder het met haar eens te zijn, blijkt uit een door de redactie geplaatste voetnoot. Deze bevestigt de indruk dat het nooit erg heeft geboterd tussen Jacobs en Belang en Recht, het blad dat voor een deel gelieerd was aan het Comité alias ‘de Vereeniging met de lange naam’ en de daaraan verbonden vrouwen (en mannen). De reden daarvoor moeten we deels zoeken in sociale verschillen. Zo kunnen we constateren dat Jacobs bij geen van de vele activiteiten waarin (deftige) dames als haar bijna-buurvrouwen Scholten-Commelin en De Bosch Kemper een rol speelden, enige betrokkenheid had. Het betreft activiteiten uiteenlopend van het aanvankelijk door vrouwen uit de Amsterdamse elite gedomineerde Leesmuseum voor Vrouwen, de Bond voor Ziekenverpleging, Tesselschade, de Amsterdamsche Huishoudschool en het Comité met de lange naam.142 Kan het zijn dat Jacobs voor deze organisaties niet ‘deftig’ genoeg was, misschien al te zeer geassocieerd werd met het nieuw-malthusianisme en politiek radicalisme, of was zij misschien zelfs ‘te’ joods? Kan het zijn dat Jacobs met haar veroordeling van het Comité als antidemocratisch of autocratisch behalve het Comité ook de voor een historicus veel minder tastbare zaken als de wereld van sociaal verschil tussen haar (deels aristocratische) buurvrouwen en haarzelf bestreed? Zaken die wegvallen in historische indelingen naar ideologische richting, klasse of zuil?


      


      Ten slotte verscheen in 1898 haar antwoord op Pinkhof en Mendes de Leon in het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde, en in hetzelfde tijdschrift niet lang daarna haar reactie op een ingezonden stuk van de latere hoogleraar keel-, neus- en oorheelkunde H. Burger, op dat moment voorzitter van de Geneeskundige Kring. Hierin keerde Burger zich tegen de benoeming van vrouwelijke assistenten in de (gemeentelijke) gasthuizen, omdat die volgens hem zou moeten leiden tot een ingrijpende reorganisatie en verbouwing van de gasthuizen. Hij intervenieerde met deze opvatting in een debat dat in de Amsterdamse gemeenteraad was gevoerd naar aanleiding van de weigering door het Wilhelmina Gasthuis een vrouwelijke arts als assistent toe te laten. Burger deed dat niet zonder gevoel voor drama en was zeer stereotiep in zijn suggestieve verwijzingen naar het erotiserend effect van vrouwelijke artsen op mannelijke collegae én patiënten, en hij doorspekte zijn betoog met het Latijn dat daarvoor bij uitstek het geschikte uitdrukkingsmiddel was.


      Jacobs toonde zich niet erg onder de indruk van zijn gewichtigdoenerij en stak de draak met zijn ‘half ontnuchterd jongmensch, die ontwaakt ter plaatse waar hij zich niet te slapen had moeten leggen, [die] door pijn en angst naar het gasthuis wordt gedreven en waarbij repositie van paraphimosis [het verhelpen van een ‘Spaanse kraag’, dat wil zeggen een pijnlijke opzwelling van de eikel doordat de te nauwe voorhuid niet goed teruggeschoven kan worden, mb] onmiddellijk nodig is’. Volgens Burger sprak het vanzelf dat jonge vrouwen in zo’n situatie ten enen male ongeschikt waren om te helpen. Jacobs schamperde dat dit soort verhalen wel indruk moest maken op de raadsleden, die niet wisten hoe weinig zoiets maar voorkwam. Zij zei nog net niet dat een jonge vrouw in het verhelpen van de door hem geopperde kwaal misschien wel juist heel goed zou kunnen zijn, maar sprak wel haar verwondering uit over Burgers oordeel dat vrouwen die handeling niet zouden kunnen verrichten. In dit verband verweet zij hem impliciet ook er ‘tweeërlei moraal’ op na te houden waar het de behandeling van mannen door vrouwen betrof, want was er ooit iemand die stilstond bij de ongunstige effecten van de behandeling van vrouwen door mannen? Jacobs noemde hierbij het voorbeeld van een hysterica die na het lichamelijk onderzoek door een mannelijke arts ‘een maniaca wordt en zich verbeeldt door dien arts bevrucht te zijn’. Volgens Jacobs redeneerde Burger alsof de toelating van vrouwelijke assistenten ging over het uitsluitend aanstellen van vrouwen, terwijl hij eveneens overdreef met zijn ‘niet te kwalificeren bezwaren’ tegen het verblijf van jonge mannen en vrouwen onder één dak.


      Dat Burgers pikante aanpak van het onderwerp tot de verbeelding sprak, blijkt uit twee spotprenten die beide het door Burger geschilderde ‘half ontnuchterd jongmensch’ tonen die door dienders wordt binnengedragen en wordt opgewacht door een ‘doktores’. In het ene geval kunnen volgens het onderschrift de agenten wanneer de doktores hun vraagt wat er scheelt ‘een dame’ moeilijk zeggen waar het om gaat. In het andere geval neemt het avontuur een geheel andere wending. Hier heeft de vrouwelijke arts een zo ‘ontnuchterend’, zogenaamd mannelijk voorkomen (hetgeen nog geaccentueerd wordt door twee ‘echt vrouwelijke’ verpleegsters die handenwringend op de vlucht slaan), dat de kwaal bij haar aanblik onmiddellijk verholpen zou moeten zijn.


      


      vrouwenkiesrecht tussen radicalisme en feminisme


      


      Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht: voorgeschiedenis en oprichting


      


      Aletta Jacobs’ afstand tot het georganiseerde feminisme in de jaren negentig bleef voor tijdgenoten niet onopgemerkt. Zelf verklaarde zij in het eerder genoemde feestnummer van Evolutie uit 1905 haar aanvankelijke afzijdigheid van de Vrije Vrouwenvereeniging (vvv) en van het feministisch duo Drucker en Schook-Haver uit het feit dat zij, ‘door mijn relatie met buitenlandsche pioniers der vrouwenbeweging, die reeds een lange leerschool achter de rug hadden’, in het begin te veel ‘op het brekebeenen der beginnelingen tuurde’.143 Nu waren die contacten niet zo talrijk geweest als zij hier en elders deed voorkomen, maar tijdens haar verblijf in Londen had zij inderdaad kennis gemaakt met een op de formele politiek gerichte kiesrechtbeweging. Drucker zag de reden voor Jacobs’ afzijdigheid anders. Volgens haar was het zowel de teleurstelling over de geringe bereidheid van vrouwen om in 1883 met Jacobs een plaats op de kieslijst op te eisen, als de invoeging van het woordje ‘mannelijk’ in de grondwet die ‘haar stem scheen te hebben gedoofd’. Toen echter in 1893 sprake was van de oprichting van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht (vvvk), sloot zij zich aldus Drucker ‘terstond’ aan.144


      Aanleiding tot de oprichting van de vvvk was het gevoelen in de vvv dat de steun van de vrouwen aan de beweging voor algemeen kiesrecht door de mannen niet in gelijke munt werd terugbetaald. Daar ging echter het nodige aan vooraf. Na de parlementaire verkiezingen in 1891 was een nieuw liberaal kabinet aangetreden onder leiding van de ‘charmante’ Amsterdamse burgemeester G. van Tienhoven, die zich tijdens ‘de vlegeljaren van het socialisme’ een bekwaam en doortastend bestuurder had getoond.145 Als een van de eerste ministers had hij J.P.R. Tak van Poortvliet aangetrokken, die zich in de laatste jaren geliefd had gemaakt bij de linkervleugel der liberalen door zijn standpunt over de uitbreiding van het kiesrecht als noodzakelijke stut van iedere sociale hervorming. Als minister van Binnenlandse Zaken mocht Van Tienhoven zich inspannen voor een goede kieswet. Om het nieuwe kabinet aan zijn taak in dezen te herinneren, werden in 1891 dan ook grote kiesrechtactiviteiten op touw gezet door de Bond voor Algemeen Kies- en Stemrecht. Mede door de aansporingen die door Drucker en Haver aan vrouwen waren gedaan om zich bij kiesrechtcomités en Verenigingen aan te sluiten, werden ook vrouwen expliciet uitgenodigd tot deelname. Zo bijvoorbeeld in een pamflet van de Kiesvereeniging ‘de Unie’, tevens de Amsterdamse afdeling van de Bond voor Algemeen Kies- en Stemrecht:


      


      Ook gij vrouwen treedt toe, om met te meer kracht te kunnen aandringen op vrouwenkiesrecht, om invloed uit te oefenen op de behartiging van de belangen uwer kinderen in de school, in de fabriek, in het leger.146


      


      Alle ogen waren daarbij gericht op het befaamde grondwetsartikel 80, dat in 1887 na veel discussie was aangenomen en dat tot 1918 zo veel gemoederen zou bezighouden. Het luidde als volgt:


      


      De leden der Tweede Kamer worden rechtstreeks gekozen door de mannelijke ingezetenen, tevens Nederlanders, die de door de kieswet te bepalen kenteekenen van geschiktheid en maatschappelijken welstand bezitten en den door die wet te bepalen leeftijd, welke niet beneden drie en twintig jaren mag zijn, hebben bereikt.


      


      Omdat de grondwetherzieners van 1887 niet helemaal op een kieswet wilden wachten, werd in het additionele artikel vii een kiesreglement vastgesteld dat het aantal kiezers bracht van 4 op 7 procent van de meerderjarige Nederlandse mannen. Dat schoot dus niet erg op, en Tak vond bij zijn aantreden dat nu snel werk zou moeten worden gemaakt van de vervanging van dit reglement. Hij ging er tevens van uit dat de kieswet, waarvan het nieuwe kabinet een breekpunt zou moeten maken, zover zou moeten gaan als de grondwet toeliet. Dat betekende dat er in ieder geval in- of uitsluitende ‘kenteekenen’ moesten worden gedefinieerd, maar tevens dat vrouwen op geen enkele manier in aanmerking kwamen.


      Op 26 april 1892, precies twee dagen voor het huwelijk van Jacobs en Gerritsen, werd het ontwerp in de ministerraad aangenomen. Volgens Taks voorstel zou de kiezer zijn (kenteken van) geschiktheid moeten tonen door met een eigenhandig geschreven verzoek om op de kieslijst te worden geplaatst te laten zien dat hij kon lezen en schrijven. Het kenteken van maatschappelijke welstand werd gedefinieerd als het kunnen voorzien in eigen onderhoud en dat van vrouw en kinderen. Wanneer het voorstel zou worden aanvaard, zou in één klap het kiezerspotentieel op 74 procent van de meerderjarige mannen komen, aldus de Memorie van Toelichting. Vergeleken met de omliggende landen zou dat nog niet eens het toppunt van radicaliteit zijn: in Engeland was het percentage weliswaar 65, maar in het Duitse Rijk, Frankrijk en Zwitserland was het respectievelijk 90, 87 en 92.147 Niettemin viel een groot deel van Nederland toch over Taks voorstel heen op grond van allerlei rechtsgeleerde en minder rechtsgeleerde redeneringen, waarvan de kern was dat dit toch veel te ver ging. De Raad van State adviseerde negatief op grond van het argument dat het ontwerp in strijd zou zijn met de grondwet. Maar het kabinet hield voet bij stuk en diende het wetsontwerp in.


      In progressief liberale, radicale en socialistische kring zorgde Taks wetsvoorstel voor de nodige opwinding. Het enthousiasme was zelfs zo groot dat er stemmen opgingen om – na aanneming van de kieswet – de Bond voor Algemeen Kies- en Stemrecht op te heffen. Voor de mannen in de Bond betekende ‘algemeen kiesrecht’ dus nog steeds niets anders dan ‘allemanskiesrecht’. Dat ontging de vrouwen van de vvv natuurlijk niet. Zij waren ronduit teleurgesteld in het voorstel en vreesden terecht dat uitbreiding van het aantal mannenkiezers vrouwenkiesrecht op nog grotere achterstand zou zetten. Tijdens een vergadering van de Unie in Amsterdam werden hierover dan ook vragen gesteld door de vrouwelijke leden, gesteund door enkele mannen. Tevens dienden zij een voorstel in om er bij de Bond op aan te dringen een verzoekschrift aan de regering te sturen om haar te attenderen op het geheel ontbreken van ook maar enige verwijzing naar vrouwenkiesrecht. Dit voorstel werd niet alleen fel betwist, maar ook verworpen, en het is tijdens die bijeenkomst geweest dat Frank van der Goes, toen de vergadering gevraagd werd waarom vrouwen dan toch waren aangemoedigd om lid te worden van de Unie en waaruit dan wel hun werken voor vrouwenkiesrecht bestond, de historische en veel geciteerde woorden sprak: ‘De vrouwen zijn ons een geschikt propagandamiddel geweest.’148


      Volgens de bronnen heeft deze vergadering de directe aanzet gegeven tot het verzenden van een circulaire en het plaatsen van een oproep in het nummer van 3 mei 1893 van Evolutie, het net op 1 maart opgerichte weekblad van Wilhelmina Drucker en Theodora Schook-Haver. Hierin werd het verzoek gedaan adhesie te betuigen met het voornemen een vereniging op te richten die zich speciaal met vrouwenkiesrecht bezig zou houden.


      Hoewel de voorbereidende vergadering pas een half jaar later op 16 november zou plaatsvinden, zaten de vrouwen van de vvv intussen niet stil. In de kolommen van Evolutie werd het politieke debat op de voet gevolgd en werden alle verwijzingen naar vrouwenkiesrecht in de Kamer met vreugde begroet. Maar de vrouwen mengden zich ook zelf in het publieke debat. In de zomer van 1893 stuurden zij een adres aan de Tweede Kamer, met het even vernuftige als gekunstelde voorstel om het woordje ‘mannelijk’ in artikel 80 van de grondwet te lezen als ‘kloek’, zodat het vrouwen niet uitsloot. Hoewel dit adres nog jaren later tegen de vvvk werd ingebracht als voorbeeld van de woordkunstenarij en sofistiek die het streven naar kiesrecht nu eenmaal kenmerkten, waren er ook anderen die niet klakkeloos het idee onderschreven dat het bestaande grondwetsartikel vrouwenkiesrecht buiten de orde verklaarde. Zo iemand was het Tweede-Kamerlid J.W.H. Rutgers van Rozenburg, een conservatief liberaal, die zich al in 1887 de meest principiële tegenstander toonde van de uitsluiting van vrouwen of het hanteren van een ‘sekseslagboom’ in de kieswet.149 Zijn redenering zou later veelvuldig in de kiesrechtstrijd worden gehanteerd: waarom zouden onwaardige dronkelappen wel, en vrouwen (die directrice van een school mochten zijn, schrijfster of zelfs koningin-regentes) niet het recht hebben om te kiezen? In 1893 verwees hij tijdens de Kamerdebatten opnieuw naar wat hij hierover in 1887 had gezegd, en wenste hij zijn standpunt in andere bewoordingen nog eens te herhalen:


      


      In de eerste plaats dan zeide ik toen, te betreuren dat de Grondwet ons belet ook aan vrouwen het kiesrecht toe te kennen. Immers, als ik zie hoe gunstig onze Nederlandsche vrouw uit de lagere klasse van de buitenlandsche, en speciaal wat misbruik van sterken drank aangaat, van de Engelsche zich onderscheidt, als ik er op let hoe onze vrouwen zwoegen, hoeveel beleid, ja vernuft zij aan den dag leggen, om haar huishouden op de been te houden met het kleine gedeelte van zijn werkverdiensten door den man des Zaterdagsavonds, na afrekening met den kroeghouder, haar te huis gebracht; wanneer ik er op let, hoe gunstig de taal en de denkbeelden van sommige vrije vrouwen in hare vergaderingen afsteken bij die harer socialistische broederen in de hunne; wanneer ik dat alles in aanmerking neem, dan zie ik in het algemeen stemrecht der vrouwen een tegengift op het algemeen stemrecht der mannen, een renfort van het goede element onder de kiezers, een waarborg van een goede, doelmatige, zuinige behandeling en administratie van ’s lands zaken.150


      


      Was dit al voldoende om hem de eeuwige dankbaarheid van het handjevol alerte feministen in de vvv en Evolutie te bezorgen, hij ging nog verder. Men hoefde volgens hem bij de vraag of de grondwet vrouwen eens en vooral uitsloot zijn toevlucht helemaal niet te nemen tot wat hij vriendelijk aanduidde als een ‘ultra-scherpzinnige’ uitleg van het woord mannelijk als ‘kloek’. Niettemin was zijn eigen uitleg van het artikel 80 op zijn minst even ‘scherpzinnig’ en in ieder geval minder navolgbaar: men hoefde het woord mannelijke ingezetenen slechts in ‘enumeratieve’, niet in ‘limitatieve’ zin op te vatten, waarmee hij bedoelde dat ‘ja, dat de mannelijke ingezetenen mogen stemmen, maar niet dat zij alleen moeten stemmen, niet dat de vrouwen het niet mogen.’151 Overigens was Rutgers van Rozenburg tegen algemeen kiesrecht, wat dus betekende dat hij opteerde voor wat later ‘dameskiesrecht’ (en herenkiesrecht) zou worden genoemd.


      Intussen werd in dezelfde augustusmaand van 1893 door arbeiders een steen door zijn ruiten gekeild omdat zij zich door de woorden van ‘Rutgers van Doornenburg’ beledigd achtten. De vrouwen werd in een tumultueuze bijeenkomst in augustus in Maison Stroucken, waar ook Schook-Haver het woord voerde, verweten niet te doorzien dat Rutgers van Rozenburg zich slechts tot ‘proseliet der vrouwenquaestie had verklaard met het doel den man te fnuiken’. In Evolutie werd als antwoord daarop niet alleen uitvoerig uit de Handelingen van de Tweede Kamer van 1887 geciteerd, maar werd zelfs een – verder op niets uitgelopen – poging ondernomen om in de kieswet ook ‘koning Alkohol’ te weren.


      


      Te midden van alle schermutselingen rond het ontwerp-Tak van Poortvliet, en als gevolg van de botsing tussen vrouwen en (socialistische) mannen over de invulling van het algemeen kiesrecht, werd op 16 november een vergadering belegd om te komen tot de oprichting van een vrouwenkiesrechtvereniging. Hoewel Jacobs naar eigen zeggen als gevolg van haar bevalling daarbij niet aanwezig was, werd zij die avond samen met Gerritsen, Van Campen-Doesburg, een zekere De Kruyff en Nellie van Kol benoemd in de commissie die de statuten zou opstellen. Gerritsen bedankte meteen en werd vervangen door de vooruitstrevende liberaal J.C. van Overvoorde, archivaris te Dordrecht, die nog in hetzelfde jaar een van de oprichters zou zijn van het gematigder, want niet direct om kiesrecht vragende Comité met de lange naam. Op 5 februari 1894 werden – eveneens in afwezigheid van Jacobs – de statuten aangenomen, waarmee de oprichting een feit was.


      


      Beginjaren van de vvvk


      


      Hoe onaantrekkelijk het bestuurslidmaatschap van deze jonge vereniging werd geacht, blijkt wel uit de moeizame wijze waarop het eerste bestuur tot stand kwam. Het doel werd door velen te eng bevonden (in tweeërlei opzicht waarschijnlijk) en ook het feit dat mannen slechts ‘buitenlid’ konden worden en geen bestuursfunctie konden vervullen stuitte op onbegrip. Zo schreef Ida Oosterbaan-Poelman, de zuster van Annette Versluys-Poelman:


      


      Er is voorlopig veel meer kans, om de huwelijkswet en andere wetten, die de vrouw haar recht ontnemen veranderd te krijgen, dan dit. [...] G. heeft nog een ander bezwaar en dat is, dat je de buitengewone leden, de mannen, niet verkiesbaar stelt als bestuursleden. Ik vind dit ook vreemd. Je begint direct met de mannen als een vijandelijk leger te beschouwen.152


      


      Aletta Jacobs had laten weten wel voor een bestuurslidmaatschap maar niet voor het presidentschap in aanmerking te willen komen. Die avond werden op haar en nog vijf vrouwen de meeste stemmen uitgebracht. De drie aanwezigen onder hen namen hun benoeming aan: Annette Versluys-Poelman, die voorzitter werd en dat met de onderbreking van een jaar zou blijven tot december 1902, Th. van Campen-Doesburg en Henriëtte Cohen, beiden afkomstig uit de vvv. In de loop van de volgende weken werden nog drie vrouwen bereid gevonden, Marie Rutgers-Hoitsema, P.C. Meuleman-van Ginkel en E.C. van Gogh-Poolman. Jacobs had zich kennelijk direct bedacht, Meuleman-van Ginkel en Van Gogh-Poolman werden in juni alweer vervangen door Haighton en Augusta C. Wurfbain.


      Dat enige pressie moest worden uitgeoefend op de kandidaten, blijkt uit een brief van Rutgers-Hoitsema aan haar oude vriendin Versluys-Poelman, twee weken nadat zij haar samen met haar echtgenoot Rutgers al had geschreven hoe ingenomen zij beiden waren met haar voorzittersrol:


      


      Wat al gewaarwordingen heeft die benoeming tot Bestuurslid in mij opgewekt! Eerst, toen ik je brief las, heb ik er hartelijk om gelachen. Toen ik je brief overlas en zag, dat jij ook Presidente geworden bent, omdat je wat voor de goede zaak over hebt, vond ik het niet zoo belachelijk meer en dacht ik: bedanken zal leed kunnen veroorzaken, de zaak in discrediet brengen enz. enz. Toen ik daarop de volgende morgen mijn naam in alle couranten zag, was ik woedend en riep met nog meer klem: ‘Ik bedank toch!’153


      


      Haar kwelde het toch al te drukke huishouden, en zij had het wat rustiger aan willen doen om zich niet de gram van de gehele familie op de hals te halen; bovendien had een zeer goede vriendin haar ook al de vriendschap opgezegd. Dat zelfs voor het gewone lidmaatschap een dosis dapperheid vereist was, blijkt uit het feit dat iemand als Betsy Perk, die al in het begin van de jaren zeventig samen met Mina Krüseman in het openbaar het feminisme had bepleit, zich in juli van dat jaar wilde laten schrappen als lid, omdat het ontvangen van stukken ‘haar zaak’ zou kunnen schaden.154 Maar wellicht speelde hier haar persoonlijke – en ongetwijfeld ook traumatische – ervaring met de publieke afkeer van feminisme en vrouwenbeweging wel een rol.


      Annette Versluys-Poelman was een betrekkelijke nieuwelinge op het gebied van het feminisme, al blijkt uit correspondentie dat zij al vóór haar presidentschap en waarschijnlijk door gemeenschappelijke Groningse banden, bevriend was met Titia van der Tuuk en Aleida (Bremmer-)Beekhuis, waarschijnlijk de dochter van Geesje (Beekhuis-)Feddes, schrijfster van de befaamde brochure Gelijk recht voor allen!. Versluys-Poelman kwam uit een geslacht van Groningse notabelen. Haar blinde vader was Tweede-Kamerlid en hervormd predikant van de modernistische richting in Noordbroek, vlak bij Sappemeer. De vader van Titia van der Tuuk was eveneens hervormd predikant in die contreien, maar bestrijder van Poelmans ideeën over het geloof. Versluys-Poelman was dus wel bekend met de parlementaire politiek door haar progressieve vader, die op het moment dat zij actief werd nog voor de kieskring Veendam in de Kamer zat. Helaas overleed hij kort voor de oprichting van de vvvk. Waarschijnlijk zocht zij in het najaar van 1892 al contact met Wilhelmina Drucker en Dora Schook-Haver op aanraden van Cato Vernée-Schuitemaker, schrijfster van de brochure Het recht der vrouw met wie Versluys-Poelman via de uitgever in correspondentie trad.155 Uit de raadgevingen van de vrouwen om haar heen, blijkt dat ze het niet altijd even gemakkelijk had met haar nieuwe rol. In de zomer beurde Van Campen-Doesburg haar op:


      


      Hoe meer moeilijkheden echter hoe liever ons eene zaak wordt van wier nut wij overtuigd zijn. [...] Daar wij echter zoo weinig overtuigde en moedige vrouwen in onze gelederen tellen is het een en ander voor wie begint zeer dikwijls ontmoedigend. Later gaat dit alles veel beter. Zeer dikwijls hebben Mevr. Drucker en ik in het begin van onzen zoo moeilijken strijd elkander moed ingesproken en hoewel dit geen afdoend middel is het versterkt toch.156


      


      Uit een brief van Dora Schook-Haver valt op te maken dat Annette Versluys-Poelman tegen het eind van het jaar een stuk aan Evolutie had aangeboden. Schook-Haver vroeg zich af waarom Versluys-Poelman de moed niet had die tekst als lezing te gebruiken: ‘Laat u maar niet te zeer ontmoedigen en heb eigenwaarde. Anderen moeten immers ook nog haar sporen verdienen.’157 Meuleman-van Ginkel schreef vergelijkbare opwekkende woorden: ‘Ik denk dat het u goed toevertrouwd is eens een lezing te geven. Gij moet Uw zelfvertrouwen behouden en laat het zoveel mogelijk onder ons eigen beheer blijven wat of u zeggen wil.’158 Zij vroeg haar bovendien eraan te denken op zondagmiddag te vergaderen, ‘dan kunnen de arbeidende klasse beter opkoomen’.


      Niet alleen de buitenwereld bleek vijandig, ook in de boezem van de nog jonge vereniging smeulden conflicten die soms al van oudere datum waren. Hoewel de vvv een cruciale rol had gespeeld in het agenderen van vrouwenkiesrecht, was Rutgers-Hoitsema niet de enige die vond dat het vrouwenkiesrecht bij Versluys-Poelman in betere handen was dan bij de vvv: ‘Ik ben blij dat jij strijdt voor vrouwenkiesrecht. Dat releveert de zaak. Mej. Drucker en Mej. Cohen hebben weinig gezag.’159 Elise Haighton waarschuwde haar voorzichtig te zijn met ‘een spreker waarop de Vrije Vr.Ver. dol is’.160 Ook Meuleman-van Ginkel raadde haar aan niet te zeer op de vvv te leunen: ‘Hoeveel sympathie ik ook voor de vvv heb wij moeten standvastig zijn al waggelen wij op onze beenen in den beginne, dat hebben wij als kinderen gedaan en daardoor zijn wij zelf gaan lopen.’161 Omgekeerd liet Augusta Wurfbain een waarschuwende stem horen tegen het voornemen van Haighton om zich op te werpen als spreekster. Versluys-Poelman zou er verstandig aan doen dat niet toe te laten omdat Haighton nu eenmaal niet kon debatteren en meteen boos werd.162


      


      Een van de grootste conflicten die zich al in het derde jaar van het bestaan van de vvvk voordeed, draaide om de verhouding tussen Evolutie en de vvv enerzijds, en het hoofdbestuur van de vvvk anderzijds. In een poging het voortbestaan van Evolutie te verzekeren, was namelijk in het begin van 1896 tussen beide partijen afgesproken dat Evolutie het orgaan zou worden van de vvvk, waarbij wel enige voorwaarden werden gesteld. Niet alleen kwam er een commissie van redactie bestaande uit leden van de vvvk, er werd ook een derde redactielid namens de vvvk toegevoegd, dat in kennis zou moeten worden gebracht van alles wat in Evolutie verscheen. Toen al in april van dat jaar het eerder genoemde stuk over ‘Féminisme’ verscheen dat volgens vele leden van de vvvk niet door de beugel kon, en tevens bleek dat het derde redactielid helemaal geen voorinzage had gehad, begon een langdurig steekspel tussen het hoofdbestuur (hb) en de dames Drucker en Haver, dat een voorlopig einde had in de publicatie van een stuk in De Telegraaf waarin het hb zijn visie op de kwestie gaf.


      Wie het uitvoerige handgeschreven verslag leest dat de Groningse afgevaardigde M.K. Rijkens voor haar achterban maakte van de beslissende vergadering over deze kwestie op 8 november 1896 in de boven-voorzaal van ‘de Werkende Stand’, Kloveniersburgwal 87, krijgt de indruk dat hier niet zozeer en zeker niet alleen inhoudelijke verschillen van inzicht speelden, maar vooral ook een botsing van incompatibele humeuren en sterke karakters.163 Het verslag is bevooroordeeld, de schrijfster is duidelijk op de hand van het hb, wat niet verwonderlijk is. De Groningse afdeling telde diverse familieleden van Annette Versluys-Poelman onder haar leden en bestuur.164 Iets anders is dat nogal wat formuleringen lijken te bevestigen dat het negatieve beeld van vrouwen als Drucker en Cohen voor een deel ook op een klassenvooroordeel berustte, nog versterkt door het destijds gangbare alledaagse antisemitisme dat joden associeerde met stemverheffing en het maken van misbaar. ‘Mej. Cohen schreeuwt met de handen in de zij opstuivende,’ zo schreef de Groningse afgevaardigde die het gezien haar gedetailleerde beschrijving allemaal wel opwindend vond, of: ‘Mej. Cohen vraagt nijdig als een spin het woord en schreeuwt in plat Amsterdamsch met het hoofd heen en weer schuddende,’ terwijl ook vvv-lid Beyllonse Peyra zich ‘in plat Amsterdamsch’ tegen bepaalde beschuldigingen verdedigde. Wanneer anderen hun stem verhieven of anderszins hun ongenoegen kenbaar maakten, gebeurde dat geanonimiseerd. Amusant is dat verslaggeefster Rijkens haar eigen reactie op het verhaal van Drucker tussen haakjes weergaf als: ‘Groningen floot schel door de zaal.’ Ook tijdens deze vergadering liet Haighton zich trouwens weer kennen als een weinig tactische figuur die olie op het vuur had gegooid met een – naar de Groningse helaas moet erkennen – ‘(schandelijke!!)’, maar particuliere brief. Zij voegde er eveneens tussen haakjes aan toe: ‘Heel Mej. Haightons houding vond ik zeer afkeurenswaardig en verscheiden keren vroeg ik haar dringend niet ook nijdig en vinnig te zijn, er waren boze klanken genoeg in de zaal.’


      Niettemin groeide de Vereeniging gestaag, niet in de laatste plaats door de onvermoeibare inzet van haar presidente, Annette Versluys-Poelman, die zich al snel over haar spreekangst heen lijkt te hebben gezet. Zij was een van de meest gevraagde spreeksters, die afdelingen afreisde en vergaderingen toesprak en op audiëntie ging. Zo ging zij hangende het wetsontwerp op de Kamers van Arbeid bij Van Houten op bezoek om aan te dringen op vrouwenkiesrecht voor deze Kamers. De toekenning daarvan aan ongehuwde én gehuwde vrouwen werd uiteraard als een overwinning gezien. Ook bemoeide de jonge vereniging zich met de parlementaire politiek. Al in april 1894, vlak na de Kamerontbinding waardoor het ontwerp-Tak voorgoed strandde, kwam de Vereeniging met een manifest waarin ze zich uitsprak voor grondwetsherziening. In het nieuwe kabinet-Roëll mocht dit keer Van Houten aan de slag, die al enkele maanden na zijn aantreden als minister van Binnenlandse Zaken met een nieuw ontwerp voor een kieswet kwam waarin niets meer terug te vinden was van zijn vroegere standpunten. Naar aanleiding van dat ontwerp schreef Evolutie op 5 december 1894 een necrologie van de feminist Van Houten, die volgens Drucker c.s als minister geheel was teruggekeerd in de ‘broederschap’. Al twee jaar eerder had Vernée-Schuitemaker aan Versluys-Poelman geschreven: ‘nu den Heer v. Houten niet meer de man schijnt te zijn, die hij was eenige jaren geleden, zou ’t heel aardig zijn als uw vader onze “parlementaire woordvoerder” zou kunnen zijn.’165


      Van Houtens ontwerp berustte grotendeels op kentekenen van maatschappelijke welstand, waardoor sprake was van een terugkeer tot het censuskiesrecht, omdat het betalen van belasting natuurlijk een zekere mate van welstand vooronderstelde. Speciaal voor de feministen knaagde het feit dat de man die ooit zo krachtig het huwelijksrecht had aangeklaagd, er nu niet voor terugdeinsde om bij de bepaling van de maatschappelijke welstand van de man, ook de belastingaanslag van zijn vrouw te tellen, in het oorspronkelijke ontwerp zelfs dat van de weduwe bij haar oudste zoon. Zij tekenden dan ook bezwaar aan tegen het feit dat ‘aan den man kiesrecht wordt verleend voor den aanslag in de Rijksbelastingen zijner vrouw, ja, aan den zoon eener weduwe voor dien zijner moeder’.166 Een andere grief betrof het steeds herhalen van het woord mannelijk, waar dat in de grondwet al was vastgelegd en in de kieswet dus volkomen overbodig was. Alle reden dus voor de vvvk om in het voorjaar van 1895 een adres te zenden aan de leden van de Tweede Kamer met het verzoek geen steun te geven aan het kieswetsontwerp-Van Houten.


      


      Intussen groeide de Vereeniging. In oktober 1894 kwam de eerste afdeling van de vvvk, de afdeling Amsterdam, tot stand, in 1895 volgden Den Haag, Groningen, Rotterdam en Middelburg. De eerste jaarvergadering vond plaats in december 1894, een tijdstip dat in de jaren daarna altijd zo zou blijven. Voorafgaand aan de jaarvergadering werd steeds een ‘beschrijvingsbrief’ rondgestuurd aan alle afdelingen – een soort beredeneerde agenda, aan de hand waarvan zij hun standpunten konden bepalen en eventueel amendementen indienen. Na het mislukte avontuur met Evolutie, waaraan een aantal buitengewone vergaderingen werd gewijd, werd niet zoals sommigen wensten met het concurrerende Belang en Recht in zee gegaan. Er werd een eigen orgaan in het leven geroepen onder de bescheiden naam Maandblaadje van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, dat al spoedig een sterk bindende werking had. Op 1 november 1896 telde de afdeling Amsterdam 95 gewone en 31 buitengewone (mannen) leden. In 1900 had de vereniging 1084 leden verdeeld over vijftien afdelingen.


      De belangrijkste interne discussie die in de eerste jaren werd gevoerd, was het debat dat onder de noemer ‘neutraliteit’ plaatsvond. Enerzijds werd in dit begrip de onafhankelijkheid van elke politieke partij (en met name van de in 1894 opgerichte sdap) benadrukt – op grond van het feit dat sekseongelijkheid of ‘de vrouwenkwestie’ een eigenstandig fenomeen was met een eigen dynamiek. Zo opgevat, werd hiermee (in theorie) tevens de weg opengehouden om eerst gedeeltelijk of ‘dameskiesrecht’ te verwerven. Anderzijds werd onder de noemer van ‘neutraliteit’ gedebatteerd over de doelstellingen van de vvvk: brede sociale en politieke actie, soms in samenwerking met andere politieke en sociale verenigingen, met het gevaar te worden vereenzelvigd met het socialisme, of alleen koersen op vrouwenkiesrecht en het groot maken van de vereniging. Volgens sommigen was ‘neutraliteit’ en onafhankelijkheid van politieke partijen alleen mogelijk wanneer alléén op vrouwenkiesrecht werd gefocust. De verdeeldheid die over dit laatste bestond tussen hb en de afdeling Amsterdam werd versterkt door allerlei andere stekeligheden die tussen hb en Amsterdam werden uitgewisseld, net in een periode waarin Aletta Jacobs voorzitster was van deze lastige afdeling.


      


      Beperkte betrokkenheid bij de vvvk


      


      Jacobs mag zich dan zoals Drucker dat uitdrukte ‘terstonds’ hebben aangemeld, een functie in de vvvk nam zij voorlopig nog niet op zich. Waarschijnlijk werd zij pas in of vlak na de zomer van 1896 presidente van de afdeling Amsterdam. Een half jaar daarvoor had zij weliswaar kandidaat gestaan voor het hoofdbestuur, maar zich teruggetrokken.167 Uit Rijkens’ verslag van de buitengewone ‘Evolutie-vergadering’ blijkt dat Jacobs daar haar afdeling vertegenwoordigde, en wel met frisse tegenzin. Voorafgaande aan de vergadering waren twee huishoudelijke vergaderingen belegd over de vraag of de afdeling Amsterdam wel aan de vergadering wilde deelnemen. Aangezien het merendeel der opkomende leden Vrije Vrouwen waren, aldus een brief aan het hb, had de afdeling besloten wel te komen maar overigens onpartijdig te blijven, dat wil zeggen niet bij voorbaat de kant te kiezen van het hb. Tijdens de tumultueuze vergadering zat Jacobs strategisch aan de kop van de lange tafel, recht tegenover de bestuurstafel waaraan Versluys-Poelman, een zekere mevrouw De Vogel en Elise Haighton zaten, geflankeerd door leden van afdelingsbesturen.168 Aan haar linkerhand zat de Evolutie-redactie, versterkt door de gezusters Grietje en Henriette Cohen. Aan de discussie lijkt zij gezien het gedetailleerde verslag niet te hebben deelgenomen. Toch had zij wel het laatste woord met de indiening van een motie waarover niet werd gestemd, maar die wel afsluitend was:


      


      Gehoor[d] het H.B. en de red. v. Evolutie, waartusschen zij niet [...] als rechter meent op te behoeven treden, daar de verg. niets dan eene verg. van mededeelingen is en er geen enkel besluit genomen kan worden, stelt voor over te gaan tot de orde van den dag.169


      


      Het zou niet de laatste keer zijn dat zij op deze wijze een verhit debat zou afsluiten. In het voorjaar van 1897 was er opnieuw een kwestie. Aanleiding was de weigering van het bestuur van de afdeling Amsterdam, alias Aletta Jacobs, om op verzoek van het hoofdbestuur, alias Annette Versluys-Poelman, een adres aan de gemeenteraad over meisjesonderwijs in behandeling te nemen.170 Als gevolg daarvan stelde het hb een statutenwijziging voor waarin afdelingen verplicht zouden worden punten van het hb te behandelen en aldus de organisatie te stroomlijnen. Hieraan werd tevens het debat over de doelstellingen (brede sociale actie of alleen vrouwenkiesrecht) gekoppeld, waarin Amsterdam bij monde van Henriëtte van Loenen-de Bordes voor de laatste, het hb bij monde van Annette Versluys-Poelman voor de eerste optie koos.171


      Het is niet helemaal duidelijk wat deze eigenzinnige opstelling van Amsterdam betekende: dat de afdeling onder invloed van de Vrije Vrouwen een eigen koers geheel gericht op kiesrecht wilde varen? Dat er een bedekte strijd werd uitgevochten om de macht tussen de Amsterdamse Vrije Vrouwen en de rest van de vvvk? En wat was de rol van Jacobs? Was zij inderdaad degene die toen al de Vereeniging naar haar (neutrale) hand wilde zetten, zoals later werd beweerd? Bij gebrek aan bronnen is dit alles niet meer geheel tot op de bodem te achterhalen. Te constateren valt echter dat ook Wilhelmina Drucker – welhaast de personificatie van ‘neutraliteit’ – zich tegen het niet in behandeling nemen van het adres aan de gemeenteraad keerde, en dat het Henriëtte van Loenen-de Bordes was, en niet Aletta Jacobs, die de pen opnam om Annette Versluys-Poelman in zake de doelstellingen van repliek te dienen.


      Wat in ieder geval wel heel duidelijk Jacobs’ stempel droeg – en waarvoor ze de volle steun van haar afdeling kreeg –, waren de verkiezingsacties in het voorjaar van 1897. Veel later zou haar worden verweten dat zij alleen maar daarom het voorzitterschap op zich had genomen. Tijdens de algemene vergadering van de Vereeniging in december 1896 had Jacobs voorgesteld verkiezingskandidaten te ondervragen over hun standpunt met betrekking tot vrouwenkiesrecht en hen in het gunstige geval organisatorisch en financieel te ondersteunen. Dat laatste werd afgestemd. Ook voor het overige ging het voorstel de andere afdelingen te ver, maar Amsterdam mocht zijn gang gaan en deed dat ook. In het voorjaar werd een enquête verstuurd aan 40 kandidaten waarop 31 antwoorden binnenkwamen. Mede naar aanleiding daarvan werd op 11 juni 1897 een verkiezingsavond belegd in Eensgezindheid onder voorzitterschap van Van Campen-Doesburg. Spreeksters waren Aletta Jacobs, Th. des Amorie van der Hoeven, Annette Versluys-Poelman en Dora Schook-Haver. Jacobs opende de avond en maakte in haar speech duidelijk dat vrouwen het kiesrecht nodig hadden om te zorgen dat ook hun belangen werden behartigd in de Tweede Kamer. Bleek niet uit de bestaande wetgeving op het gebied van de prostitutie, de militie, de arbeid en de drankbestrijding dat het vrouwenbelang werd verwaarloosd? Omdat vrouwenkiesrecht echter nog wel even op zich zou laten wachten, was het zaak nu alvast medestanders te vinden, mensen als I.A. Levy, die zich in 1892 zo fier had verzet tegen de naturalisatiewet. Schook-Haver behandelde vooral de ingekomen antwoorden op de enquête. Zij werden van repliek gediend door Van der Goes en I.A. Levy, waarbij de eerste de vrouwen aanspoorde zich vooral aan te sluiten bij de sdap. Hij bestreed ook dat de vrouwen niet neutraal konden zijn en toch aan politiek konden doen. Levy zag niet hoe in de komende vier jaar iets voor vrouwen zou kunnen veranderen omdat een grondwetswijziging er gewoon niet inzat en die voorwaarde was om vrouwenkiesrecht te verkrijgen.172


      Deze eerste vvvk-verkiezingsavond, in een ‘eivolle zaal’, werd een groot succes. Toch bedankte Jacobs in de eerstvolgende afdelingsvergadering op 7 juli 1897, opnieuw in Eensgezindheid, voor het voorzitterschap van de afdeling Amsterdam, zonder dat zich nog een nieuwe kandidaat had aangediend. Mogelijk hebben de voor Gerritsen desastreus verlopen verkiezingen hierin een rol gespeeld; hij werd uitgerekend door de socialist Troelstra verslagen, waarmee de landelijke rol van de radicalen vrijwel was uitgespeeld. De abruptheid waarmee Jacobs zich terugtrok, maar ook het feit dat zij uitgerekend in de verkiezingsperiode presidente was en zich in die hoedanigheid zo duidelijk inspande om de vvvk steun te laten betuigen aan feministische kandidaten als Gerritsen, wekken op zijn minst de suggestie dat haar activiteiten parallel liepen met, zo niet voor een deel in dienst stonden van de politieke activiteiten van haar echtgenoot. Een brief van haar vriendin Mercier van oudejaarsavond 1897 bevestigt deze indruk:


      


      Gij hebt buitenshuis een stormachtig jaar achter de rug. In dat opzicht wenschen wij je van harte een beter jaar toe. Maar gelukkig was het een storm die de zon daarbinnen bedekken noch verjagen kon, integendeel, die al ’t weldadige van een vredig en rustig interieur nog beter doet voelen. En dat ge je man zoo hebt kunnen steunen in die moeilijke dagen, dat zal je van avond in de herinnering een heerlijke voldoening zijn. Laat ’98 je vóór alles frissche rustige kracht voor je zoo veelzijdig geworden levenstaak laten en bij de vervulling er van veel liefs je deel zijn.173


      


      feministische radicaal in plaats van radicale feminist


      


      ‘Op reis per rijwiel’ in de zomer van 1898


      


      Gerritsen had positief beschikt op het verzoek van de organisatie van de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid om zijn feministische bibliotheek uit te lenen ter inzage in de Leeszaal. De transactie liep mis door gebrekkige communicatie van de zijde van de tentoonstellingsorganisatie, die veel te laat en inadequaat reageerde, zelfs nadat Gerritsen hen nog op 3 juni 1898 herinnerde aan zijn aanbod.174 En toen Johanna Naber op zondag 19 juni 1898 – zo’n drie weken voor de opening – persoonlijk bij Gerritsen langs wilde gaan om te praten over zijn voorwaarden en de voorziene werkzaamheden, kreeg zij aan de deur te horen dat ‘Mijnheer en Mevrouw’ uit fietsen waren en ‘pas eerst tegen de late avond’ terug werden verwacht.175 Die waren kennelijk in training voor hun op handen zijnde fietsvakantie.


      Tegenover de afwezigheid van enige verwijzing naar de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid in Jacobs’ Herinneringen staat een uitvoerige beschrijving van de fietstocht die zij en Gerritsen in diezelfde zomer van 1898 maakten door Engeland en Schotland. Een eigentijds verslag van deze tocht verscheen als een serie in De Telegraaf onder de titel ‘Op reis per rijwiel’. Auteur hiervan was Gerritsen.176 Rond 18 juli ging de tocht vanuit Vlissingen van start met een bootreisje naar de Engelse kust. De eerste etappe voerde hen van daar naar Londen, waar onder meer thee werd gedronken met een bevriend parlementslid, voor de eerste keer op het terras van het Lagerhuis. In Londen werd ook een bezoek gebracht aan het Women’s Institute in Hydepark Corner, door Gerritsen ‘een deftige arbeidsbeurs voor vrouwen’ genoemd, wat voor de lezers in Nederland op dat moment belangwekkende informatie moet zijn geweest gezien het levendige debat dat de opzienbarende Tentoonstelling van Vrouwenarbeid losmaakte. Zijn waarderende opmerkingen over de bibliotheek en de ‘Honorary Librarian’ Janet Tuckey doen trouwens vermoeden dat zij er ook zaken deden in verband met hun feministische bibliotheek; de Women’s Institute is in de later door Jacobs en Gerritsen uitgegeven catalogus van hun feministische boekencollectie ruimschoots vertegenwoordigd.177 Na enkele tochtjes in en om Londen te hebben gemaakt naar de Kew Gardens en Richmond, Hampton Court en Windsor Castle, begaven zij zich naar een landhuis in Surrey, op uitnodiging van iemand uit de landnationalisatiebeweging, die tevens een ‘hartstochtelijk wielrijder’ was. Ze ontmoetten er onder anderen de weduwe van Henry George, de Amerikaanse drukker die beroemd werd door zijn boek Progress and Poverty. Hier vandaan vervolgden zij hun tocht via Holloway, waar een opleidingsinstituut voor vrouwelijke artsen was gevestigd, naar Reading, dat geheel in de ban was van plaatselijke verkiezingen. Van daar ging het naar Oxford en Stratford-upon-Avon, de geboorteplaats van Shakespeare, waar zij logeerden in een hotel met kamers die geen nummer maar de naam van een toneelstuk bleken te hebben. Vervolgens fietsten zij via het industriële Birmingham naar Glasgow, de stad van iron and coal, van waaruit een bezoek werd gebracht aan Lanark, plaats van handeling voor Robert Owens beroemde experiment, de commune New Lanark. De laatste verslagen gaan over de tocht naar Inverness in het noorden van Schotland en het eiland Skye. De fietstocht eindigde in Edinburgh, door Gerritsen lyrisch de stad van John Knox, David Hume en Walter Scott genoemd, de stad van het intellect dat zich niet in geleerdheid hult, ‘maar dat zich beijvert de vergaarde kennis tot gemeen goed te maken’. Zij bezochten er onder andere het oudheidkundig museum, waarin zich een bibliotheek bevond die ‘een boekenverzamelaar in vervoering zou brengen’.


      Hoewel in beide reisverslagen (het eigentijdse van Gerritsen en het latere autobiografische van Jacobs) duidelijk verschillende accenten worden gelegd, was een onbetwist hoogtepunt het bezoek aan een mijn vlak bij Glasgow. Kennelijk stond Jacobs vijfentwintig jaar na dato nog steeds haarscherp voor de geest hoe hun, vlak voor zij na enkele uren ondergronds te zijn geweest de mijn wilden verlaten, de omineuze mededeling: ‘There is something wrong’ werd gedaan. Bij Gerritsen lezen we precies hetzelfde zinnetje. Zij waren gedwongen enkele honderden meters verder te lopen naar een andere gang, waar de elektrische wagentjes wel reden en hen weer boven konden brengen.


      Zoals gezegd liggen in Jacobs’ en Gerritsens tekst andere accenten. Jacobs’ tekst heeft geen andere pretentie dan reisbeschrijving te zijn, waarbij zij literaire anekdotes afwisselt met verhalen over ontmoetingen en schilderingen van het landschap. Gerritsens tekst heeft duidelijk wel de pretentie meer te zijn dan reisverhaal. Veel van de hoogtepunten uit Jacobs’ beschrijving ontbreken niet bij hem, maar hebben een plaats te midden van een breed palet van onderwerpen van sociaal-politiek, cultureel tot rechtshistorisch en volkenkundig belang. Het mijnverhaal staat bijvoorbeeld in de context van een breedvoerige uiteenzetting over drankmisbruik en armoede en de verhouding tussen kapitaal en arbeid in Engeland. De tocht door de Schotse Hooglanden ontlokt Gerritsen een ellenlang betoog over de veranderende rechtsverhoudingen, waarin de clan werd opgeheven als rechtseenheid en pachters een zekere rechtsbescherming kregen door de Crofters Holdings Act uit 1889. Dit betoog wordt aangevuld door informatie over de Schotse klederdracht die mannen dragen. Niet bij Jacobs maar wel bij Gerritsen treffen we een beschrijving aan van het Women’s Institute, terwijl hij ook meer dan eens onderwerpen aansnijdt die hem in zijn politieke loopbaan bezighouden: het (verderfelijke want duur en onverschillig makende) staatsmonopolie op de Engelse spoorwegen en de succesvolle gemeente-exploitatie van de tram die hij in Glasgow aanschouwt, en zijn niet-aflatende aandacht voor wat je zou kunnen noemen de ‘rijwiel-infrastructuur’.


      Dat laatste is voor de hedendaagse lezer misschien wel het opvallendste in zijn reisverhaal en ook hetgeen wat zijn verslag het meest dateert. Het begint al in Londen, waar Gerritsen omstandig de verkeersregels uitlegt. Men mag bijvoorbeeld niet op de andere weghelft komen, tenzij er geen tegenligger aankomt. Op een verhoogd trottoir mag zelfs niet met de fiets aan de hand gelopen worden, terwijl de parken slechts tot twaalf uur in de ochtend voor wielrijders toegankelijk zijn. Opmerkelijk is Gerritsens lofzang op het asfalt dat hier en daar als bestrating is toegepast en waarvan hij het genot voor de fietser niet hoeft te beschrijven. Ook geeft hij talloze tips aan toekomstige fietsavonturiers, van informatie over de gemiddelde afstand per dag (66 kilometer!) tot de kortingen die de Cyclist Touring Club geeft, en aanwijzingen voor de juiste kleding en verschoning.


      Zo bezien toont Gerritsen zich in zijn brieven een typische representant van het hervormingsgezinde elan dat kenmerkend was voor de fietspioniers. Aanvankelijk was het fietsen voorbehouden aan een kleine elite die fysiek en veelal ook politiek grensverleggend werk deed. In de tijd dat Jacobs en Gerritsen in Engeland fietsten, verspreidden de Clarion Cyclist Clubs bijvoorbeeld het socialistische blad The Clarion in een oplage van zestigduizend over het platteland. De vroege fietsers kunnen in zekere zin zelfs worden beschouwd als bemiddelaars tussen stad en platteland, moderniteit en traditie, al ging dat niet zonder slag of stoot. Dat de eerste wielrijders zich in clubs verenigden (de eerste werd in 1872 opgericht in Deventer) en aanvankelijk in groepsverband de weg opgingen, kwam niet in de laatste plaats door de vijandigheid waarmee de fietser op het platteland werd bejegend. De wielrijder was niet alleen een vreemdeling die de zondagsrust verstoorde, ook zijn weinig verhullende kledij werd aanstootgevend gevonden. Gegeven de sociale onrust waarmee het wielrijden was omgeven, is het niet verwonderlijk dat zich een keur van artsen heeft gewaagd aan een medisch oordeel over de invloed (ten voordele en ten nadele) van het fietsen op het zenuwstelsel, de bloedsomloop en de ademhaling, en niet in de laatste plaats op nieren en genitaliën. Veel werd dan ook geëxperimenteerd met en geschreven over de vorm van het zadel, hetgeen onder andere resulteerde in het onvolprezen ‘gezondheidszadel’.


      Voor vrouwen gold de opwinding over het wielrijden in versterkte mate. In 1884 werd een zekere ‘mejuffrouw Van Raden’ als de eerste vrouwelijke berijder van een ‘tricycle’ geregistreerd.178 Dit betekent dat Frederica van Uildriks er vroeg bij moet zijn geweest toen zij op 1 mei 1885 haar ‘driewieler’ uit Engeland ontving, waarmee zij onmiddellijk in het Sterrebosch te Groningen aan het oefenen sloeg.179 Hoe revolutionair haar daad toen nog was, blijkt uit haar opmerking dat zij een jaar later in Amsterdam werd aangenomen als lerares bij de Middelbare School voor Meisjes ‘trots velo en geëmancipeerdheid’, hoewel daarmee de kous nog niet af was: ‘Pogingen om mij de velo te doen verkoopen door den directeur vanwege het bestuur gedaan, afgestuit op mijn verzet tegen dwaze vooroordelen.’


      Voordat vrouwen in groteren getale hun voorbeeld volgden, moesten enkele barrières van technische en conventionele aard worden overwonnen. De voor die tijd voor de hand liggende gelijkenis van fietsen met paardrijden (wat te zien is in het rijkostuumachtige uniform met pet dat aanvankelijk voor mannen de voorgeschreven Bondskleding was) maakte het noodzakelijk dat vrouwen ook voor de fiets de schrijlingse zit veroverden: er zijn zelfs nog fietsen geconstrueerd waarop de pedalen zo waren bevestigd dat vrouwen in amazonezit konden rijden. Ook de fietskleding was onderwerp van debat. De ‘safety’, de fiets met wielen van gelijke grootte, die in 1894 op de markt kwam, heeft voor vrouwen een doorbraak betekend. In 1893 werd in Den Haag de eerste damesrijwielclub opgericht, in 1894 de eerste gemengde club, al telde de anwb (die in 1883 werd opgericht) vrijwel vanaf het begin dames onder zijn ‘kunstlievende’ leden.180


      Aletta Jacobs heeft het fietsen nooit gepolitiseerd en heeft zich er nooit op voorgestaan al zo vroeg zulke afstanden te fietsen. Waarschijnlijk behoorde zij ook niet, zoals Frederica, tot de echte pioniers. Zij noemt 1894 als het jaar waarin zij begon, op een safety dus. De ironie van het lot wil zelfs dat in Nederland vooral Catharine van Tussenbroeks pleidooi voor het fietsen door vrouwen bekend is geworden. Zij hield dat pleidooi in haar rede over ‘Het tekort aan levensenergie bij onze jonge vrouwen en meisjes’ bij de opening van het eerste congres over vakonderwijs tijdens de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid op 9 juli 1898. Het fietsen werd door Aletta Jacobs misschien wel nooit tot een feministisch issue gemaakt omdat het voor haar – net als de wandeltocht op de Kanaaleilanden – verbonden was met lichamelijk plezier en het genot van het samenzijn met Gerritsen, dat tot hun huwelijk waarschijnlijk alleen tijdens vakanties openlijk kon zijn.


      Bij Gerritsen zat het anders. In de retoriek van zijn reisverslag schuilt een politiek pamflet dat alle sporen draagt van het Engels geïnspireerde radicalisme dat hij belichaamde en dat zich zoals gezegd ook van de fiets bediende om propaganda te maken.181 Ook als raadslid trok Gerritsen zich het fietsen aan. Nog in februari van 1898 had hij enkele amendementen ingediend op de nieuwe politieverordening die beschouwd kunnen worden als de eerste verkeersregels die werden voorgesteld om de fietser enige veiligheid te garanderen. De ‘rijwielverordening’ kan in zekere zin worden gezien als een democratisering van het verkeer omdat ze afrekende met ‘het recht van de sterkste’. In De Kroniek werd aan ‘De amendementen van C.V. Gerritsen’ een prachtige spotprent van A. Molkenboer gewijd.182 Dat Gerritsen faam genoot als ‘wielrijder’, of dat het radicalisme en rijwielenthousiasme met elkaar werden geassocieerd, blijkt uit het feit dat Johan Braakensiek, de politiek tekenaar van De Amsterdammer, Gerritsen nogal eens als fietser afbeeldde, met pet en altijd in een geruit pak.183


      


      Tussen vrouwenbeweging en mannenpolitiek


      


      Jacobs ging dus wel met Gerritsen op fietsvakantie en deed niet mee met de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid. Zij werd weliswaar presidente van de afdeling Amsterdam van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht in 1897, maar naar het lijkt meer om de herverkiezing van haar feministische echtgenoot Gerritsen te steunen dan om iets anders.


      Het lijdt geen twijfel dat de geschiedschrijving over de Radicalen er anders uit gezien had als Gerritsen niet al in 1905 was overleden. Door tijdgenoten werd – anders dan in recente publicaties – niet zozeer Treub maar vooral Gerritsen gezien als de belangrijkste representant van deze ‘burgerlijke arbeidersbeweging’, daarbij krachtig ondersteund door De Koo en zijn Amsterdammer. Gerritsen was duidelijk de man van de lange adem en degene die de radicale beginselen het eerst, het langst en het zuiverst in de praktijk bracht – in feite al in de Amersfoortse gemeenteraad. Hij was in 1888 de eerste Radicaal die in de Amsterdamse raad werd gekozen, en in 1889 met een overweldigende meerderheid werd herkozen. In januari 1893 werd Gerritsen bij een tussentijdse verkiezing naar de Tweede Kamer afgevaardigd. Treub was eerder een jeugdige en briljante rebel die tijdelijk deel uitmaakte van de radicale oppositie en daar zijn eerste naamsbekendheid mee verwierf. Hij maakte weliswaar als Amsterdams wethouder van Financiën van 1893–1897 een begin met het opruimen van concessies en het in gemeentelijk beheer nemen van nutsbedrijven, en tevens met de regeling van minimumloon en maximale arbeidstijden in gemeentelijke bestekbepalingen, maar zonder Gerritsen was een dergelijke vertaling van radicale beginselen naar praktische politiek misschien niet eens van de grond gekomen. En voordat op initiatief van Gerritsen de landelijke Radicale Bond in november 1892 tot stand kwam, was Treub in zekere zin al ‘overgelopen’ naar de linkse liberalen (de Kerdijk-liberalen) die de linkervleugel vormden van de Liberale Unie. Treub nam dan ook geen bestuurslidmaatschap van de Radicale Bond meer aan. In 1897 verdween hij zelfs – eveneens tijdelijk – weer uit de politiek om, naar alom werd gefluisterd, geholpen door raadsleden die hem liever kwijt dan rijk waren, een leerstoel economie te bekleden aan de Universiteit van Amsterdam.


      In datzelfde jaar werd Gerritsen in De Kroniek al genoemd als minister, maar dat was duidelijk te voorbarig.184 Het tekent in ieder geval hoe onvoorzien zijn verkiezingsnederlaag was, ditmaal tegen de jonge Troelstra, die er in zijn Gedenkschriften geen geheim van maakte dat zijn vader – een echte socialistenhater – en hij die de gevestigde bourgeoisie verfoeide, elkaar weer vonden in de strijd tegen Gerritsen.185 Als dat geen eerwraak mag heten!186 Dat ‘De verkiezing te Leeuwarden’ in de ogen van de tijdgenoten opmerkelijk was, blijkt onder andere uit de politieke prent die Braakensiek eraan wijdde. Hij zag de strijd trouwens in termen van verleiding van en door een aantrekkelijke maagd (de radicalen), die Troelstra aan Gerritsen probeert te ontfutselen en een oude-jonge-jufvrouw (de oud-liberalen) die Gerritsen probeert te paaien.187 Gerritsen werd in 1897 dus niet herkozen in de Tweede Kamer, en het is maar de vraag of hij in gevestigde kringen genoeg krediet zou hebben gehad voor een ministerschap. In een van zijn In Memoriams wordt verteld dat hij in 1897 – toen hij als lid van de Tweede Kamer in de Eerste Kamer (eindelijk) zijn initiatiefwet betreffende het afleggen van eed en belofte moest verdedigen – midden in de Kamer in een geïmproviseerd beklaagdenbankje werd gezet.


      In Evolutie, dat de uitspraken van mannelijke politici nauwgezet documenteerde en bekritiseerde, ontbreekt elk spoor van kritiek op Gerritsen. Treub bijvoorbeeld werd wel getypeerd als ‘eerst de helft plus een’, naar zijn uitspraak dat hij vrouwen het kiesrecht pas gunde wanneer de kleinste meerderheid van vrouwen te kennen gaf dit te willen.188 Gerritsen ontging de politieke hoon van Drucker en Schook-Haver, waarschijnlijk omdat hij werd gezien als een feminist van onbesproken gedrag voor wie algemeen kiesrecht wel altijd het vrouwenkiesrecht insloot. Zo brak hij als tamelijk groen Kamerlid tijdens de debatten over het ontwerp-Tak van Poortvliet een lans voor vrouwenkiesrecht. Hij wierp zich daarbij niet alleen op als ‘pleitbezorger’, maar zelfs als medebelanghebbende, waar hij zei niet te kunnen nalaten


      


      er de aandacht op te vestigen hoe vernederend het is, niet alleen voor de vrouw, maar ook voor den man, om in de Grondwet, wat de politieke bevoegdheden betreft, de vrouw gelijk te stellen met minderjarigen, met misdadigers, met onder curateele gestelden en met armlastigen. Ik zeg: dit is niet alleen vernederend voor de vrouw, maar ook vernederend voor hem die met de vrouw als levensgezellin dagelijks verkeert, en dus met iemand, die zo weinig politieke ontwikkeling geacht wordt te bezitten, dat men haar het kiesrecht niet kan toekennen.189


      


      Wel was hij in de ogen van de Evolutie-redactie misschien net iets te aardig voor de socialisten. Gerritsen sprak bij deze gelegenheid namelijk ook met klem Van Houtens bewering tegen dat ‘hoe lager men daalde in de maatschappij, hoe dieper het sentiment was geworteld dat de mannen de meesters zijn der vrouw’. Stond niet juist op de programma’s van vele arbeidersverenigingen het vrouwenkiesrecht? En ontbrak dat punt niet op de programma’s ‘van de vereenigingen die de afgevaardigden voor deze Vergadering gewoonlijk candidaat stellen?’ zo hield hij zijn politieke collegae voor.190


      


      Aletta Jacobs en Carel Gerritsen hadden in het algemeen kiesrecht voor mannen en vrouwen een gezamenlijk politiek doel en het lijkt erop of Jacobs dat doel aanvankelijk vooral samen met Gerritsen en met de Radicale Bond wilde bevechten, en pas in tweede instantie met de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, al heeft zij als belangstellende afwezige bij de twee oprichtingsvergaderingen van de vvvk de annalen gehaald als een van de oprichters. Ook uit de eerder besproken interventies in het openbare debat als ‘ingezonden-brievenschrijfster’ blijkt dat Jacobs gedurende de jaren negentig meer gericht was op ‘mannen’ en ‘mannenpolitiek, dan op de zich ontluikende vrouwenbeweging. Zo reageerde zij nogal eens op links-liberale politici – en zelfs juist op (liberale) ‘pleitbezorgers’ van het feminisme. Ook bevindt zich in haar archief een brie?e van Kerdijk [aan mevrouw Gerritsen], waarin hij ontkende de door haar onderstreepte woorden in een krantenverslag van een lezing in Groningen te hebben uitgesproken en verklaarde nog steeds, als altijd, voor vrouwenkiesrecht te zijn.191 Hiermee in overeenstemming is ook haar belangrijkste activiteit als presidente van de afdeling Amsterdam om te peilen wie van de kandidaten in 1897 in de Tweede Kamer voor vrouwenkiesrecht zouden zijn, en een avond te beleggen waarop een kiesadvies werd afgegeven.


      De zienswijze dat de richtingenstrijd tussen ‘single issue-beweging’ of brede maatschappelijke actie, die in de vvvk in de eerste tien jaar van haar bestaan gaande was, door Jacobs’ presidentschap in 1903 in het voordeel van de eerste doelstelling werd beslist, is niet alleen te simpel, maar geeft ook een verkeerde indruk van Jacobs’ betrokkenheid bij de vvvk in de jaren negentig.192 Het lijkt beter te zeggen dat Jacobs in de beginjaren van de vvvk zich nog niet met volle overtuiging in de Vereeniging kón storten. In de eerste plaats aarzelde zij nog lange tijd tussen haar spreekkamer en het politieke podium om de achterstelling van vrouwen te bestrijden. Daarnaast lijkt het erop of zij aanvankelijk vooral samen met of zelfs in de (banden)sporen van Gerritsen radicale politiek, en dat laatste vooral met een hoofdletter P, wilde bedrijven, terwijl hij in haar spoor zich een volbloed feminist betoonde. Dat in die politiek vrouwenkiesrecht voor Jacobs een onbetwiste eerste plaats innam is duidelijk, maar die duidelijkheid geldt veel minder voor Jacobs’ betrokkenheid bij de vrouwenbeweging in het algemeen en de vvvk in het bijzonder.


      In de jaren negentig lijkt Jacobs zich politiek-inhoudelijk te ontwikkelen, voor een deel onder invloed van de vrouwenbeweging, voor een deel onder invloed van de radicale mannenpolitiek, maar zij bleef vooralsnog in de coulissen van het feminisme van negentig. In deze periode keerde zij zich geleidelijk af van haar rol als arts in dienst van vrouwen en de sociale kwestie. Daartegenover stond een toenemende betrokkenheid bij het publieke debat, aanvankelijk vooral in de vorm van ingezonden reacties, en meer op persoonlijke titel dan als representant van de vrouwenbeweging in een van haar verschijningsvormen. Aletta Jacobs kan in deze periode dan het best worden getypeerd als een feministische radicaal met belangstelling voor mannenpolitiek, en niet als een radicale feminist die zich gaf aan de vrouwenbeweging. Maar net als de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid vele vrouwen de ogen opende voor het feminisme, lijkt dit grootse evenement achteraf ook voor Jacobs een doorbraak te hebben bewerkstelligd naar een actieve rol in de vrouwenbeweging. Nog geen jaar later trad zij op het toneel met een eerste uitvoerige stellingname inzake het feminisme onder de veelzeggende titel: ‘Het doel der vrouwenbeweging’.

    

  


  
    
      Hoofdstuk 5


      1899–1905 

      Opkomst op het toneel van de vrouwenbeweging


      vrouwenbelangen als geloofsbrieven


      


      In 1899 deed Aletta Jacobs enkele belangrijke stappen die haar doorbraak naar een actieve feministische politiek markeren. In de eerste plaats schreef zij een uitgebreid artikel in De Gids over ‘Het doel der vrouwenbeweging’. Nog in datzelfde jaar bundelde zij dit en twee andere substantiële artikelen over prostitutie en geboortebeperking onder de titel Vrouwenbelangen. Bij elkaar vormen ze een samenvatting van Jacobs’ ideeën over de vrouwenbeweging en een poging om verschillende en door tijdgenoten tegenstrijdig gedachte issues in een logisch verband te brengen. In zekere zin zijn deze essays op te vatten als ‘geloofsbrieven’ die het Jacobs vergemakkelijkten om uit de coulissen op het toneel van de vrouwenbeweging te stappen.


      


      Economische en staatkundige onafhankelijkheid


      


      Voor het Gids-artikel werd hoogstwaarschijnlijk de basis gelegd in de lezing ‘Het doel der vrouwenbeweging’ die zij op 23 december 1898 op de Algemeene Vergadering van de vvvk hield. Voor de bundel doopte zij het om in ‘Economische en staatkundige onafhankelijkheid’. De lezing knoopte duidelijk aan bij het debat over ‘De vrouw en de studie’ dat het jaar daarvoor – deels onder regie van de Rotterdamse Vereeniging ter Behartiging van de Belangen der Vrouw – werd gevoerd.1 Hoofdrolspelers in dat debat waren de gynaecoloog en hoogleraar Hector Treub, die op uitnodiging van de voorzitster Marie Rutgers-Hoitsema in maart 1898 een standpunt pro innam, en zijn collega, de hoogleraar psychiatrie Cornelis Winkler, die op een roerige avond in november 1898 het contra-standpunt verdedigde. Bij de laatste gelegenheid waren ook andere sprekers uitgenodigd hun visie te geven, onder wie Catharine van Tussenbroek, de pas in de Nederlandse letteren gepromoveerde Aleida Nijland, en de sociologen S.R. Steinmetz en C. Wijnaendts Francken, wier op de evolutie gebaseerde theorieën in stelling werden gebracht tegen de vrouwenbeweging. Tussentijds waren nog enkele andere reacties verschenen, onder anderen van Catharine van Tussenbroek die met haar ‘Over de Aequivalentie van man en vrouw’ in Belang en Recht het respect van haar tijdgenoten verwierf.


      Jacobs nam aan dit debat op het moment zelf niet actief deel, misschien op inhoudelijke gronden, misschien omdat zij niet werd uitgenodigd een bijdrage te leveren. Maar haar geringschattende opmerking in het begin van het Gids-artikel, dat zij had gehoopt in Nederland van dit soort ‘getheoretiseer’ over de geschiktheid van vrouwen voor het hoger onderwijs verstoken te blijven, lijkt niet gespeeld. Zij behandelt het debat ook niet zozeer als een belangrijk moment, maar meer als een rimpeltje in het zeil dat door de vrouwenbeweging is gehesen. Zij vindt het kennelijk belangrijker erop te wijzen hoeveel die al heeft bereikt, waarbij zij de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid en de roman Hilda van Suylenburg noemt, alsook de groeiende deelname van vrouwen aan het hoger onderwijs. Inderdaad, zo citeert zij Winkler, vrouwen zijn niet gaan studeren om ‘met en door den man gelukkig te zijn, om volkomen moeder te kunnen wezen, om voor de kinderen te kunnen arbeiden, maar omdat het hoogste levensdoel was geworden onafhankelijk te zijn’.2 Waaraan zij triomfantelijk toevoegt:


      


      Ja, zóó is het. Even als aan iedere groote en grootsche beweging van volkeren of van individuen de zucht tot vrijheid en onafhankelijkheid ten grondslag ligt, zoo beoogt ook onze beweging niets anders dan vrijheid en onafhankelijkheid voor de vrouw.3


      


      En even verderop:


      


      Het hooge doel der vrouwenbeweging is, om in de vrouw den mensch tot volle ontwikkeling te doen komen en daarvoor is onontbeerlijk opleiding tot zelfstandigheid.4


      


      Die zelfstandigheid is onder andere nodig om in vrijheid een huwelijk aan te kunnen gaan. Op dit moment wordt vrouwen het huwelijk als bestemming aangepraat, wat volgens Jacobs niets anders betekent dan dat vrouwen niet mogen werken. Het is echter een fabeltje dat huwelijk en arbeid niet samen kunnen gaan. Juist de economisch onafhankelijke vrouw zal het huwelijk op een veel ‘zedelijker grondslag’ kunnen vestigen, omdat zij niet afhankelijk is van de gunsten van haar (toekomstige) echtgenoot. ‘Slaafse berusting’ en ‘moedeloze onverschilligheid’ zullen wijken voor oprechte genegenheid en in liefde aangegane verbindingen tussen gelijken. Daarmee zal ook voor de ‘dubbele zedeleer’ het vonnis zijn getekend. Waar nu de ‘drang tot paren’ zozeer verknoopt is met de wens een goede partij op te doen – hetgeen de vrouw verlaagt tot koopwaar –, hebben allerlei misvattingen ruim baan gekregen: dat mannen die het met de zedelijkheid nooit zo nauw namen toch een ‘reine vrouw’ mogen huwen, dat die vrouw het verleden van haar toekomstige echtgenoot niet mag kennen, dat de ongehuwde moeder veracht wordt en de ongehuwde vader niet.


      Gegeven de vigerende huwelijkswetgeving zou voorlopig het aantal huwelijken en geboorten wel teruglopen, zo veronderstelt Jacobs. Maar dat had niets te maken met de door Winkler gesuggereerde aseksualiteit en steriliteit die de maatschappij door de toename van het aantal gestudeerde vrouwen bedreigden. ‘Zoals ook al door andere vrouwen is betoogd’ voegt Jacobs daaraan toe, wat gelezen kan worden als een impliciete bevestiging van wat Van Tussenbroek hierover had gezegd. Zolang de vrouw gehoorzaamheid moet beloven, zolang alleen aan de vader de macht over de kinderen is gegeven, zolang zij niet zelf over haar eigen vermogen en zelf verdiende geld kan beschikken, zelfs niet wanneer zij op voorwaarden is gehuwd, zolang hoeft men niet naar de reden te zoeken ‘waarom verhoogd intellect van de vrouw gepaard gaat met vermindering van huwelijken en zijn gevolgen’.5


      Om de huwelijkswetgeving te kunnen veranderen – en hier is het tweede onderwerp dat Jacobs in het artikel behandelt – is echter ook ‘staatkundige onafhankelijkheid’ nodig. Economische onafhankelijkheid kan vrouwen bevrijden van ‘seksuele dwang’, daarnaast is politieke ontvoogding nodig om vrouwen invloed te geven:


      


      Moest niet veeleer verwacht worden dat de mannen, die zoo terecht hebben opgemerkt dat ‘zij’ een ander wezen is dan ‘hij’, de vrouwen zouden steunen in haar poging om deel te nemen aan het staatsbestuur? Juist uit dit verschil van man en vrouw putten wij, vrouwen, het voornaamste en krachtigste argument voor de meening dat beiden moeten deel nemen aan het bespreken der openbare belangen, aan de behandeling der maatschappelijke vraagstukken, aan het samenstellen der wetten, waarnaar wij allen ons hebben te gedragen, omdat wij alleen dan gewaarborgd zijn dat zaken van algemeen belang niet éénzijdig beoordeeld worden.6


      


      De uitsluiting van vrouwen op politiek gebied wordt weleens gerechtvaardigd met het argument dat vrouwen geen aparte ‘menschenklasse’ vormen, zo stelt Jacobs vervolgens, en dat mannen dus heel goed de belangen kunnen behartigen van hun vrouwen, moeders en dochters. Zij wil graag instemmen met het idee dat vrouwen ‘geen aparte klasse in de maatschappij’ vormen, maar, zo voegt zij daaraan toe, ‘is het niet alsof de mannen dat steeds vergeten bij het vaststellen der staatsbegroting of bij het maken der wetten?’ Volgt een opsomming van de uitsluiting van meisjes van het middelbaar en beroepsonderwijs, en andere wetten ‘zóó wreed, zóó onrechtvaardig, zóó barbaarsch’ dat niet valt aan te nemen dat deze ooit maar in enige tijd gerechtvaardigd kunnen worden door de tijdgeest, waarna zij haar polemiek met de liberaal Fokker nog even herneemt. Hem nog eens prijzend voor zijn voorbeeldige kritiek op de huwelijkswetgeving, houdt zij hem dit keer twee citaten van beroemde rechtsgeleerden voor, de zeventiende-eeuwse U. Huber en hun eigen tijdgenoot, de Groningse hoogleraar B.D.H. Tellegen, waaruit duidelijk blijkt dat niet de tijdgeest de wetgeving heeft beïnvloed, maar dat de man eigen rechter heeft gespeeld bij het vastleggen van de onmondigheid van de gehuwde vrouw. De boodschap is helder: wanneer vrouwen hun – verschillende – invloed inderdaad kunnen doen gelden, zal het afgelopen zijn met dit soort eenzijdige wetgeving. Mannen kunnen door het grote verschil ‘in neiging, in levensfuncties en misschien ook wel in levensbeschouwing’ niet voor vrouwen opkomen ‘wanneer het geldt de wenschen, de belangen, de plichten, de rechten voor heel de natie te vertegenwoordigen en in wetten te belichamen’.7


      Jacobs eindigt haar betoog met een oproep aan vrouwen om mee te strijden, niet tegen personen maar tegen onrechtvaardige wetgeving, niet ondanks maar juist ‘omdat zij vrouw zijn’. Hun activiteiten tegen de alcohol, voor de internationale vrede, tegen de prostitutie of voor gelijk loon zijn alle gebaat bij het kiesbiljet.


      


      Daarom, vrouwen van Nederland! nu gij u bewust wordt van uwe verplichtingen jegens uzelve en jegens de samenleving; nu gij den drang in u voelt geboren worden om door directe deelneming mede te werken aan de stoffelijke en zedelijke verheffing der maatschappij, maakt u thans los van elk kleinzielig vooroordeel dat u van de vervulling uwer verheven taak zou kunnen afhouden en schaart u aan de zijde van hen die, ter bereiking van het doel der vrouwenbeweging, strijden voor de economische en staatkundige onafhankelijkheid der vrouw, ten einde daardoor te komen tot die hoogere ontwikkelingsphase der maatschappij, waarin gelijkheid voor de wet en zedenleer gehuldigd wordt voor den man en voor de vrouw.8


      


      Een niet mis te verstane oproep dus aan vrouwen om zich ‘als vrouwen’ te organiseren en hun economische en politieke rechten op te eisen.


      


      Prostitutie en vrouwenbeweging


      


      Het tweede essay in de bundel Vrouwenbelangen bestaat uit een zakelijk en goed onderbouwd betoog over prostitutie. Jacobs’ keuze om haar standpunt over prostitutie toe te lichten kan niet anders dan strategisch zijn geweest. Prostitutie vormde de kern van de feministische definitie van de sociale kwestie, en wie zich wenste in te laten met feminisme en vrouwenbeweging had dan ook een standpunt over prostitutie. Het was niet alleen het ergste dat vrouwen kon overkomen, prostitutie was ook symbool voor de algehele ‘slavernij der vrouw’, binnen en buiten het huwelijk, en tevens bron en oorzaak van armoede en ellende. Juist de grote symbolische waarde ervan maakte prostitutie tot de eerste kwestie die, zoals we zagen, leidde tot het ontstaan van een georganiseerde vrouwenbeweging die niet aarzelde zich tot ‘de politiek’ te wenden.


      Jacobs begint haar essay, waarvoor zij waarschijnlijk de basis had gelegd met een lezing voor de Vereeniging ter Behartiging in Rotterdam in 1897, met een originele definitie van prostitutie. Eigenlijk, zo stelt zij, is prostitutie niet slechts elke buitenechtelijke geslachtsgemeenschap waar betaling aan te pas komt, maar ‘elke vorm van geslachtsgemeenschap die niet gebaseerd is op wederzijdsche liefde’.9 Praktisch is zo’n definitie niet, maar volgens Jacobs herinnert deze ons eraan dat de term ‘prostitutie’ geheel wordt bepaald door de ‘dubbele zedeleer’ die verhindert dat mannen of wettig gehuwden ooit in verband worden gebracht met prostitutie en geprostitueerden. Volgens Jacobs is het echter maar een heel dunne lijn die het huwelijk en prostitutie van elkaar scheidt.


      Hierop volgt een uiteenzetting van alle argumenten pro en contra de reglementering van de prostitutie, waarbij Jacobs put uit allerlei bekende en minder bekende rapporten door medici en politici, abolitionisten, feministen en hoofdcommissarissen van politie in Nederland en daarbuiten. Zij citeert diverse keren uit het niet lang daarvoor in opdracht van de Amsterdamse gemeenteraad uitgebrachte onderzoek naar prostitutie door Dr. A. Voûte.10 Haar eigen opvatting – afschaffing van de reglementering en van de openbare huizen van ontucht – zet zij kracht bij met opmerkingen als: ‘Hoe grenzenloos grof klinkt ons zulk een vergelijking in de oren,’ dit als commentaar op de Groningse hoogleraar gezondheidsleer A. Fokker, die ooit in haar promotiecommissie zat, of: ‘Hoe cynisch klinken zulke rapporten.’11 In de vraag waarom de reglementering aan de gemeenten werd overgelaten en niet nationaal geregeld was, is Gerritsens bijzondere bijdrage aan het debat te herkennen; hij betoogde in zijn rapport voor de Amersfoortse raad in 1885 al dat er geen rijksregeling kwam omdat reglementering in strijd was met de grondwet. Met de leer van het noodzakelijk kwaad maakt Jacobs korte metten, evenals met de suggestie dat vrouwen niet gedwongen zouden worden om zich te prostitueren. Elke vorm van prostitutie is een vorm van slavernij, en reglementering betekent niets anders dan wat Annie Besant ooit de legitimatie van slavernij heeft genoemd. Ieder meisje dat zich prostitueert is volgens Jacobs tegen haar zin ten val gebracht.


      Dat leerde zij al tijdens haar eerste en persoonlijke kennismaking met een ‘publieke vrouw’ als student in de Groningse universiteitskliniek. De lijdensgeschiedenis van deze vrouw vormt als persoonlijk getuigenverslag een stilistische breuk met de rest van het essay, waarin steeds naar onderzoeksverslagen en rapporten wordt verwezen. Deze mooie, jonge vrouw werd volgens Jacobs op zekere dag in de universiteitskliniek gebracht en een dag later besproken tijdens ‘de academische les’. De hoogleraar voorspelde dat de vrouw spoedig zou sterven, en Jacobs had zich ingebeeld hoezeer de echtgenoot en de ouders van het meisje zouden wanhopen. Tot haar verwondering merkte zij echter dat niemand van het verplegend personeel of de patiënten naar haar omkeek, terwijl het ook tijdens de bezoekuren stil bleef rond haar bed. Nadat Jacobs langzaam het vertrouwen van de jonge vrouw had weten te winnen, had deze haar haar treurige levensgeschiedenis verteld.


      Zij was opgevoed in een weeshuis en op haar negentiende als dienstbode geplaatst bij een oudere heer en dame. Met haar enige broer had zij nauwelijks contact, en er was weinig afleiding in haar jonge leventje. Op een dag vroeg een heer die haar al eerder zijn aandacht had geschonken haar bij het verlaten van de kerk of zij ’s avonds met hem naar de schouwburg wilde gaan. Hoewel zij voelde dat het niet verstandig was, was de verleiding om die schouwburg eens vanbinnen te kunnen zien en een voorstelling bij te wonen te groot. Zij ging, maar kwam te laat terug om het huis nog binnen te kunnen gaan. De vriendelijke heer bood daarop onmiddellijk zijn diensten aan, en toen zij de volgende ochtend wakker werd, besefte zij nooit meer terug te kunnen naar haar betrekking of enig ander eerlijk beroep. In het huis waar haar begeleider haar gebracht had, werd haar bezorgdheid weggewuifd. Een meisje als zij kon veel verdienen in een stad als Amsterdam, en vanaf dat moment verviel zij van kwaad tot erger, altijd bevreesd dat haar broer of haar voogden achter haar levenswandel zouden komen. Eenmaal in een bordeel beland, had zij niets meer over zichzelf te vertellen, en toen haar ziekte zich begon te openbaren werd zij niet naar een ziekenhuis, maar eenvoudigweg naar een bordeel in een andere stad gestuurd. Tot haar lichaam het begeven had. Zij wist ‘dat zij het ziekenhuis niet eerder zou verlaten dan om grafwaarts gedragen te worden’ en dat, zo vertrouwde zij Jacobs toe, was voor haar een hele troost.


      Volgens historisch onderzoekster Petra de Vries had Jacobs’ verhaal, dat zij zoals we eerder zagen ook in haar Herinneringen in een enigszins andere vorm opschreef, alle kenmerken van het standaardverhaal dat abolitionisten en feministen keer op keer over prostituees vertelden. De kern hiervan was dat deze vrouwen slachtoffers waren in plaats van de verleidsters waarvoor zij altijd werden gehouden.12 Toch was Jacobs’ verhaal op één punt uniek. Het ging namelijk ook over het directe contact tussen een jonge vrouwelijke arts in opleiding en een publieke vrouw, en het moet dit aspect zijn geweest dat Jacobs in de ogen van de tijdgenoten, maar ook in de latere receptie, tot een belangrijk representant van de abolitionisten maakte, hoewel haar daadwerkelijke betrokkenheid veel minder groot is geweest dan vaak wordt aangenomen. Juist de persoonlijke ontmoeting met een prostituee die mogelijk werd in de professionele omgeving die haar opleiding bood, gaf haar meer dan enig andere vrouw ‘recht van spreken’. Deze suggestie versterkte zij nog met de verzekering dat haar later, in haar praktijk, was gebleken dat de meeste prostituees vrouwen waren met een (dergelijke) geschiedenis.


      Aan het eind van haar essay spoorde Jacobs vrouwen opnieuw aan om in actie te komen. Vrouwen zouden moeten ophouden prostituees te verachten en moeten leren hen te zien als slachtoffers. Ook zouden zij hun kinderen moeten voorlichten over de ‘mysteriën van hun bestaan’: vrouwen zouden hun dochters moeten opvoeden tot zelfstandigheid, en hun zonen tot respect voor hun zusters. Zij zouden bovendien moeten strijden voor wettelijke gelijkstelling van mannen en vrouwen of een wet die het mogelijk maakte een onderzoek te laten doen naar het vaderschap. Ten slotte beval zij de eerder genoemde vereniging Onderlinge Vrouwenbescherming, die beoogde gevallen meisjes voor ‘het leven’ te behoeden, in ieders aandacht aan.


      


      Willekeurige beperking van het kindertal


      


      Jacobs eindigt de bundel Vrouwenbelangen met een essay waarin zij voor het eerst systematisch haar opvattingen over geboortebeperking uiteenzet. Aanvankelijk wordt daarin de toon gezet door het hygiënistische vertoog van de gevalsbeschrijvingen, waarin zij de zwarte gevolgen schetst van het ‘redeloos’ voortplanten: ziekte, armoede en dood. Gezonde ouderparen en hun kinderen gaan al te gronde aan te veel en te snel opeenvolgende zwangerschappen, maar de gevolgen voor de betrokkenen en de maatschappij zijn nog erger wanneer al zieke vaders of moeders zich onbeperkt blijven voortplanten. Deze argumenten voor ‘facultatieve steriliteit’ sluiten aan op Jacobs’ eerdere interventies over geboortebeperking, maar in dit artikel voegt ze er nog een nieuw, en duidelijker feministisch argument aan toe, namelijk dat de onafhankelijkheid van vrouwen gevaar loopt wanneer zij te veel kinderen krijgt:


      


      Hoe kan echter een vrouw economisch onafhankelijk zijn, indien haar huwelijksleven slechts een aaneenschakeling is van moederplichten en moederzorgen, als zij al haar geest, talent of kennis laat verstikken onder de overmaat harer vruchtbaarheid? Zoo’n vrouw is in den regel slechts de voortbrengster, niet eens opvoedster harer kinderen. Is dat niet te betreuren? Wij weten immers maar al te goed hoe groot de invloed kan zijn door eene verstandige moeder op de karaktervorming van haar kind uitgeoefend.13


      


      Juist de arbeid van vrouwen, die maakt dat zij in vrijheid hun echtgenoot kunnen kiezen en na het huwelijk niet worden verlaagd tot pure seksewezens, is voorwaarde voor maatschappelijke vooruitgang en welvaart. En het kan dan misschien zo zijn dat de huidige huwelijksverhoudingen ontwikkelde vrouwen van een huwelijk afhouden – zoals zij in het eerste essay had beaamd –, voor Jacobs is het moederschap toch een natuurlijk gegeven:


      


      Het valt niet te ontkennen dat het merendeel der vrouwen, zelfs de meest ontwikkelden en nuttigst werkzamen onder haar een verlangen, een drang gevoelen naar het moederschap, (voor een deel, wel is waar, een gevolg van een bewuste of onbewuste behoefte aan geslachtsgemeenschap) een drang waaraan echter meestal met het bezit van een of twee kinderen is voldaan.14


      


      Precies op dit punt botste Jacobs, zoals we al eerder zagen, met haar collega Catharine van Tussenbroek die neomalthusianisme en prostitutie op één lijn stelde. Net als de christelijke abolitionisten vond Van Tussenbroek dat mannen moesten leren eenzelfde kuisheid als vrouwen te betrachten – en in dit opzicht verschilde ook zij van de medici die de leer van ‘het noodzakelijk kwaad’ verkondigden. Jacobs onderschreef die zienswijze in haar essay over prostitutie, maar bepleitte tevens – in bedekte bewoordingen – het recht van vrouwen op seksualiteit. Kuisheid was een mooi maar niet erg praktisch ideaal aangezien de meeste vrouwen toch moeder wilden worden, of althans hun seksuele verlangens wilden stillen. Te veel kinderen bedreigen echter de onafhankelijkheid der vrouw en daarmee ook de liefde in het huwelijk, zodat de toepassing van geboortebeperking voor de hand lag.


      


      Onzichtbare polemiek met Catharine van Tussenbroek


      


      Het lijkt erop of Jacobs, eenmaal zeker van de koers die zij wenste te varen, geen enkele moeite had met haar min of meer nieuwe rol als representant van de vrouwenbeweging. Zij sprak met gemak over ‘wij vrouwen’, citeerde en refereerde aan beroemde feministische voorgangsters en tijdgenoten als Mary Astell, Mary Wollstonecraft, Frances Power Cobbe en anderen, en maakte zo haar eigen streven tot inzet van de vrouwenbeweging. De toon van de bundel is krachtig, meer strijdvaardig dan verontwaardigd, met grotere nadruk op het streven dan op het lijden van vrouwen. Jacobs houdt in Vrouwenbelangen een rationeel en radicaal pleidooi voor onafhankelijkheid en gelijkberechtiging, daarbij zorgvuldig gebruikmakend van de argumenten van verschil en gelijkheid. Het was alsof zij – na zo lang relatief weinig van zichzelf bloot te hebben gegeven – in één klap alles aan het papier toevertrouwde wat zij al die jaren min of meer voor zich had gehouden; alsof zij nu pas het gevoel had deel uit te maken van een beweging en daarvoor ook woordvoerder wilde zijn. Cruciaal in de bundel lijkt mij de poging tot verzoening van het dominante antiprostitutiestandpunt – dat zo’n belangrijk samenbindend element was in de vrouwenbeweging – met een visie op geboortebeperking en seksualiteit, die juist allerminst samenbindend was.


      Onder de oppervlakte van de tekst lijkt Aletta Jacobs in discussie te gaan met haar naaste collega, Catharine van Tussenbroek, de tweede vrouwelijke arts in Nederland, met wie Jacobs zoals gezegd geen geregelde omgang heeft gehad. Het is zelfs de vraag of zij elkaar ooit privé hebben ontmoet, al moeten er gemeenschappelijke vergaderingen zijn geweest. Van Tussenbroek en haar levenspartner Kee de Jong, die hoofd was van een lagere school, waren wel vanaf het begin lid van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Kennelijk wist Catharine van Tussenbroek meer dan Aletta Jacobs tot de verbeelding te spreken van de feministen rond de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid en wellicht heeft Jacobs zich daardoor laten uitdagen. Daarbij ging het niet alleen over de kwestie voor of tegen geboortebeperking, waarin zij duidelijk lijnrecht tegenover elkaar stonden, maar ook over onderliggende visies op vrouwen en mannen, moederschap en feminisme, seks en moraal.


      Volgens het heersende denken over sekse en sekseverschil, dat sinds de Verlichting in een onaflatende stroom van antropologische en medische geschriften naar voren werd gebracht, en dat oudere visies op sekse had verdrongen, verschilden mannen en vrouwen wezenlijk van elkaar.15 Zij waren in alles complementair en dus ook elkaars tegendelen, vanaf het moment van de conceptie tot in de dood. Die visie werd vooral opgehangen aan het anatomische verschil dat vrouwen belichaamden door hun vermogen tot moederschap. Dat bepaalde het gehele wezen en denken der vrouw volgens het bekende adagium: Anatomie is Lot (Anatomie ist Schicksal). Menstruatie, zwangerschap, baring, lactatie, menopauze, het waren alle typisch vrouwelijke verschijnselen die niet zozeer uitzonderingen waren in het vrouwenleven als wel de regel ervan bepaalden.


      Hoewel dit de standaardvisie werd op het sekseverschil, bleven in de negentiende eeuw tegengeluiden bestaan die mannen en vrouwen veel meer als elkaars gelijken definieerden: medici die betoogden dat ook mannen konden menstrueren, of die een gemeenschappelijke oorsprong in de foetus veronderstelden, waarbij het geslachtsverschil pas later ontstond, ten bewijze waarvan bijvoorbeeld hermafrodieten werden opgevoerd.16 Voor hen was anatomie zeker niet allesbepalend en moest ook de invloed van de geest niet worden onderschat.


      Van Tussenbroek behoorde duidelijk tot deze tegendraadse school in het medische denken over sekse door in haar proefschrift Over normale en abnormale melkafscheiding (1887) te betogen dat mannen, net zo goed als niet-moeders, zusters of grootmoeders van kraamvrouwen, in uitzonderlijke situaties melk produceren.17 Zij beriep zich voor deze zienswijze op beroemde geleerden als Wilhelm von Humboldt, en zij promoveerde erop bij de vooraanstaande Utrechtse hoogleraar F.C. Donders. Dit standpunt betekende niet alleen dat de anatomie van mannen en vrouwen gelijker was dan altijd verondersteld, maar ook dat de geest een grotere invloed uitoefende op een van de meest ‘vrouwelijke functies’, namelijk het geven van borstvoeding, dan het lichaam. Zij sloeg daarmee een bres in de zekerheid dat vrouwelijkheid gedefinieerd kon worden aan de hand van ‘typisch vrouwelijke organen’ als melkgevende borsten. Maar behalve dat deze visie mannen gelijker maakte aan vrouwen (en niet omgekeerd), maakte het niet-moeders ook gelijker aan moeders, waarmee zij een anatomisch fundament verschafte aan het feministische concept van ‘geestelijk moederschap’, het zorgend in de wereld staan van vooral ongehuwde vrouwen en niet-moeders. Of, zoals het opschrift van een pamflet dat tijdens de Nationale Tentoonstelling door de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht werd uitgedeeld luidde: ‘De vrouwenbeweging is georganiseerde moederliefde’.


      Jacobs’ visie op het sekseverschil lijkt, vergeleken met die van Van Tussenbroek, te zijn ontleend aan de Verlichte denkers. Zij conceptualiseerde vrouwen, zoals we al zagen in haar vroege medisch-politieke voorlichtingsgeschriften, eerst en vooral als moeders, waarbij het niet onbelangrijk is te constateren dat het om vrouwen uit de lagere klassen ging. De raadgeving om het kind zelf te zogen, een obsessie die in de Verlichte achttiende eeuw ontstond en die onderdeel was van de huiselijkheidcultus, ontbrak daarbij niet, evenmin als het advies – hoe moeilijk ook in de praktijk te brengen door arbeidersvrouwen – om een lange kraamperiode in acht te nemen.


      Dat voor Jacobs het moederschap van vrouwen op zich niet ter discussie stond, blijkt ook uit het feit dat zij nooit is ingegaan op het argument van tegenstanders van geboortebeperking, namelijk dat voorbehoedsmiddelen vrouwen zouden verplichten tot seks met hun echtgenoot. Vrouwen wilden in principe kinderen, en dat was iets waar mannen op zijn minst een zekere rol in speelden. Toepassing van anticonceptie maakte vrouwen (letterlijk) minder (vaak) moeder, en daardoor meer ‘mens’ (of gelijker aan mannen) en dus geschikter voor de maatschappij.


      Achter deze visie op het beperkte, gewilde of, zoals Jacobs het uitdrukte, ‘willekeurig’ moederschap, stak ook een visie op vrouwelijke seksualiteit. Jacobs was ervan overtuigd dat seks in het leven van vrouwen een rol speelde onafhankelijk van het moederschap. Die visie komt niet prominent (alleen tussen haakjes) naar voren in haar essay, maar blijkt ook uit haar ongeveer gelijktijdig geschreven voorlichtingsboek De vrouw, haar bouw en haar inwendige organen; aanschouwelijk voorgesteld door beweegbare platen en met geïllustreerden, verklarenden tekst; een populaire schets. Hierin is duidelijk en herkenbaar een plaats gegeven aan de clitoris: ‘De kittelaar ligt alzoo tusschen de beide plooien der kleine lippen, die zich vóór en achter dit orgaan vereenigen.’18 Zij omschrijft ‘het orgaan’ als volgt: ‘Het is een klein, stomp, vaatrijk en zenuwrijk uitsteeksel, zonder opening. Het wellustgevoel zetelt voornamelijk in dit orgaan.’ In een inmiddels veel geciteerde passage uit een brief aan haar jongere Hongaarse vriendin Rosika Schwimmer, schreef Jacobs ook weinig verholen over de onrustgevoelens die jonge vrouwen bekropen wanneer zij ‘te rein en te solide leven’, kortom te lang verstoken bleven van seksualiteit.19


      Hoewel dus beide vrouwelijke artsen betoogden dat de geest een dam kon opwerpen tussen anatomie en lot, en dat vrouwen meer geestelijke wezens waren dan seksewezens (en met name Van Tussenbroek naar voren bracht dat mannen meer seksewezens waren dan geestelijke wezens), op het gebied van de vrouwelijke seksualiteit gingen hun meningen uiteen. Voor Jacobs stond vast dat vrouwen een seksueel verlangen hadden dat los stond van voorplanting en moederschap. Beteugeling van het moederschap door de redelijke toepassing van facultatieve steriliteit, betekende dus tevens dat vrouwen, net als mannen, konden toegeven aan hun seksuele verlangens zonder door het lot in de kraag gegrepen te worden. Voor haar stonden de seksualiteit en de hartstocht ook niet tegenover de rede, maar speelden ze samen onder een hoedje. Juist de rede maakte de hartstocht mogelijk, ook voor vrouwen. Catharine van Tussenbroek dacht daar nu net heel anders over. Facultatieve steriliteit – juist door het intrinsieke verband met seksualiteit – verlaagde volgens haar de vrouw tot vrouwtje. Toepassing ervan zou de vrouw – gezien de vigerende huwelijkswetgeving – verplichten tot seksuele diensten aan haar echtgenoot. Voor haar werden mannen en vrouwen niet zozeer ‘gelijk’ in de seksualiteit maar in de kuisheid: ‘De wetende vrouw, de niet-egoïste man zullen komen, ik vrees niet voor hun a-sexualiteit,’ luidde het slotakkoord van Van Tussenbroeks repliek aan Winkler in het debat over de vrouw en de studie.20


      Van Tussenbroeks standpunt was in zekere zin dwarser – en meer ‘anti-man’ – dan dat van Aletta Jacobs, omdat het een legitimatie gaf aan het zinvolle bestaan van ongehuwde vrouwen (uit de hogere klassen). De eerste sociologische studies die in Nederland tegen de vrouwenbeweging gericht waren, C.J. Wijnaendts Franckens De evolutie van het huwelijk uit 1894 en S.R. Steinmetz’ artikelenserie Verheffing en bevrijding der vrouw uit 1895–1896, zagen niets in de kuisheid van het ongehuwde vrouwenbestaan.21 Zo stelde Wijnaendts Francken onomwonden dat ongehuwde vrouwen die geen kans kregen hun ‘beste moreele eigenschappen’ als ‘liefde, opoffering, moedervreugde’ uit te leven, ongelukkig werden. Ter compensatie zochten velen dan hun heil bij ‘sport, emancipatie, excentriciteit en andere kunstmatige surrogaten’, maar echt baten kon dat natuurlijk niet. Zij werden oude vrijsters, verbitterd en bemoeizuchtig, een onvruchtbare ‘derde sekse’ bestaande uit man-vrouwen, een kwalificatie waar Margaretha Meijboom in De Gids gekwetst op reageerde.22 Ook voor Steinmetz was de ongehuwde vrouw een apart type, waarvan echter het voordeel was dat dat vanzelf zou uitsterven. Mochten vrouwen dan ook politieke rechten krijgen, dan vooral en eerst de gehuwde vrouwen en moeders, die met hun bijzondere kwaliteiten een tegenwicht konden vormen tegen de gewelddadigheid en oorlogszucht van mannen. Dit soort ideeën bereikte een voorlopig hoogtepunt met de polemiek rond de brochure Het eene nodige van de excentrieke freule Anna de Savornin Lohman. De brochure was door zijn indirecte verwijzing naar liefde in de titel en de veelvuldige metaforen ontleend aan het dieren- en plantenrijk (bijvoorbeeld van vrouwtjes die hunkerend door de bossen rennen op zoek naar een mannetje) bijzonder suggestief. Het ‘eene nodige’ was niets anders dan de lichamelijke liefde van een man.


      Deze anti-feministen braken een lans voor de erkenning van de natuurlijkheid van het (hetero)seksuele leven en de geslachtsdrift, net als George Drysdale had gedaan, en dat ook in Jacobs’ denken is verankerd.23 Jacobs’ pleidooi voor facultatieve steriliteit en gewild moederschap lijkt dan ook door zijn implicatie van heteroseksualiteit als natuurlijke levensvorm aangepaster dan Van Tussenbroeks legitimatie van het ‘onnatuurlijke’, celibataire vrouwenbestaan en geestelijk moederschap. Maar zo simpel zijn de denkbeelden van Jacobs en Van Tussenbroek toch niet tegen elkaar uit te spelen. Het denken in de traditionele scheiding der sferen maakte het bijvoorbeeld ook weer aanvaardbaar dat ongehuwde vrouwen, en met name professioneel werkende vrouwen, met elkaar samenleefden en zo de vrouwensfeer oprekten tot in de openbare sfeer, al begon dus in die tijd het verwijt van ‘onnatuurlijkheid’ daarbij zijn werk te doen. Bovendien was de oproep tot kuisheid een centraal element in de keurige christelijk geïnspireerde antiprostitutiebeweging die aan de wieg stond van de Nederlandsche Vrouwenbond tot Verhooging van het Zedelijk Bewustzijn en die niet voor niets de eerste massale beweging werd.24 Jacobs’ pleidooi voor economische onafhankelijkheid van juist ook moeders gaf ten slotte een radicaal andere invulling aan het moederschap, die in de vrouwenbeweging slechts heel langzaam won aan betekenis.


      


      Jacobs’ strategisch opgezette bundel, waarin zij economische onafhankelijkheid van vrouwen verbond met staatkundige onafhankelijkheid en waarin zij duidelijk haar standpunt tegen prostitutie verwoordde, zonder haar pleidooi voor het gewilde moederschap op te geven, is een oprecht en modern feministisch manifest te noemen. Zij wierp zich er aan de vooravond van een nieuwe eeuw mee op als iemand die leiding zou kunnen geven aan de feministische beweging. Of zij dat toen al wilde, is niet met zekerheid te zeggen, maar het grote congres van de Internationale Vrouwenraad, dat zij in datzelfde jaar bezocht, kan een dergelijk verlangen wel hebben aangewakkerd.


      


      internationale ervaringen


      


      Het congres van de Internationale Vrouwenraad, Londen 1899


      


      Aan het eind van de maand juni 1899 scheepten Jacobs en Gerritsen, waarschijnlijk in gezelschap van hun pleegzoon Charlie, zich in voor de overtocht naar Londen, waar zij samen van 26 juni tot 15 juli het tweede congres van de International Council of Women (icw) of Internationale Vrouwenraad (ivr) bij zouden wonen. Op Liverpool Station werden zij afgehaald door hun piepjonge gastheer Herbert Samuel, de latere eerste gouverneur van Palestina, die hen met zijn vrouw Beatrice had uitgenodigd. Kennelijk overdreef de verslaggeefster van Belang en Recht niet toen zij aan de vooravond van het congres schreef: ‘Voor de officiële gedelegeerden en spreeksters stroomt het invitaties bij de crême der Engelsche aristocratie.’25 Beiden traden zij op als spreker, Gerritsen over coöperatie en winstdeling, Jacobs over vrouwelijke artsen. Andere Nederlandse spreeksters waren volgens Belang en Recht ‘Mevr. Drucker over Women Inspectors en vrouwelijke journalisten, Mej. M. Kramers over wetgeving op den kinderarbeid, [...] Mevr. Versluys-Poelman over vrouwenkiesrecht, Mevr. Schook-Haver over vrouwen in armbesturen e.d., Mej. Haighton over vrouwen in gevangenissen, Mevr. Van Zuijlen-Tromp over emigratie, en Mevr. Kapteyn te Londen over de vrouw en de letterkunde’.26 Als officiële gedelegeerden van de pas opgerichte Nationale Vrouwenraad waren Marianne (de douairière) Klerck-van Hogendorp, Marie Rutgers-Hoitsema en Martina G. Kramers naar het congres afgevaardigd. In het voor de gelegenheid uitgebrachte Portrait Album of Who’s Who at the International Congress of Women werden allen met een portretje en enkele levensfeiten vereeuwigd.


      De Internationale Vrouwenraad was een creatie van twee oudgedienden uit de Amerikaanse vrouwenkiesrechtbeweging, Elizabeth Cady Stanton en Susan B. Anthony. Zij koesterden al langer de wens om in ieder land nationale raden van verschillende vrouwengroepen en organisaties te formeren, en die op hun beurt in een internationaal verband te brengen. Het doel ervan was de eenheid van vrouwen te tonen en wederzijds begrip te kweken. Tijdens een reis naar Frankrijk en Engeland in 1882–1883 hadden beide vrouwen alvast contacten gelegd met vrouwen in Europa. Het kan heel goed zijn dat het al vaker genoemde boek The Woman Question in Europe van Theodore Stanton, waaraan Jacobs in 1884 een bijdrage leverde, voor een deel met dit doel werd uitgebracht. Toch duurde het nog tot 1888, veertig jaar na de ‘Declaration of Sentiments’ in Seneca Falls, voordat tijdens een vergadering van de National American Woman Suffrage Alliance (nawsa) een Nationale Amerikaanse Vrouwenraad werd gevormd, terwijl tevens intenties werden uitgesproken voor een op te richten Internationale Vrouwenraad. Voorlopig bleef het bij goede bedoelingen. Toen de Amerikaanse vrouwen tijdens de Wereldtentoonstelling in Chicago in 1893 de eerste Quinquennial (vij?aarlijkse vergadering) van de ivr wilden houden, was alleen nog maar in Canada een Vrouwenraad tot stand gekomen. Ook gelukte het toen pas om de eerste presidente aan te trekken: een Schotse markiezin, Lady Aberdeen, die als vrouw van de (Britse) gouverneur-generaal woonachtig was in Canada. Toen Aberdeen gevraagd werd de functie op zich te nemen, had zij nog nooit van een vrouwenraad gehoord, maar toen zij eenmaal deze taak op zich had genomen, bleef zij presidente tot 1936.27


      Vanaf dat moment kwam er schot in de zaak. Zo stuurde Aberdeen haar persoonlijk secretaris Teresa Wilson naar Europa, waar zij in 1896 tijdens een door de Rotterdamse Vereeniging ter Behartiging van de Belangen der Vrouw belegde vergadering het doel en streven van nationale en internationale vrouwenraden kwam uitleggen. De actieve Rotterdamse Martina Kramers bezocht het jaar daarop namens een tiental verenigingen een voorbereidende vergadering voor de komende Quinquennial van de ivr in Londen. Die wekte kennelijk haar enthousiasme, want nog weer een jaar later, tijdens de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid, hield Kramers een vurig pleidooi voor oprichting van een Nederlandse Vrouwenraad, om zo de samenwerking tussen de vrouwengroepen en -organisaties die tijdens de tentoonstelling tot stand was gekomen, vast te houden en van een basis te voorzien. In het najaar van 1898 werd daartoe een voorbereidend comité opgericht, en op 24 mei 1899 werd de oprichtingsvergadering gehouden, net op tijd om gedelegeerden af te vaardigen naar het congres in Londen.28


      De nationale en internationale vrouwenraden zijn de geschiedenis ingegaan als conservatieve vrouwenorganisaties waarin adellijke vrouwen (of althans vrouwen uit de aristocratische ruling classes) de toon zetten en die (dus) politiek/feministisch niet veel voorstelden. Toch is het nog niet zo simpel om de betekenis ervan vast te stellen.29 Hoewel het streven naar absolute consensus bij een zo groot mogelijke vertegenwoordiging van vrouwen uit alle rangen en standen, van elk ‘ras’ en geloof, de agenda beperkte, kan het niet zonder belang worden genoemd dat zo veel vrouwen zich verenigden op grond van sekse, hoe kleurloos (of hoe veelvormig) die categorie in dit verband ook was. Hoe dan ook bood de ivr zeker tijdens het congres in 1899 een breed platform aan vrouwen (en mannen) uit vele landen om elkaar te ontmoeten.30 Er waren vijfduizend deelneemsters uit elf landen die zes miljoen vrouwen uit heel veel verschillende vrouwenorganisaties vertegenwoordigden. In minder dan negen dagen zouden zestig bijeenkomsten worden gehouden, alle in de Westminster Town Hall. Bovendien zouden voor de gelegenheid vrouwen als gast van het parlement ‘dat anders slechts vrouwen op met tralies afgesloten tribunes toelaat’, ontvangen worden op ‘het beroemde terras van het Westminster Paleis’.31 Jacobs was die eer trouwens al eens te beurt gevallen, toen zij met Gerritsen op fietsvakantie in Londen was.


      Vooral in de beginperiode van de ivr speelden nogal wat vrouwen uit de vrouwenkiesrechtbeweging een belangrijke rol, nationaal en internationaal, en hadden de vrouwenraden zelfs een belangrijke bemiddelende functie in de verspreiding van ideeën over vrouwenkiesrecht onder vrouwen en vrouwenorganisaties. Kennelijk kon het feit dat de oorsprong ervan in handen lag van de radicale ‘vrouwenrechtenfeministen’ Susan B. Anthony en Elizabeth Cady Stanton niet zo snel worden weggepoetst. Hoe belangrijk in 1899 in de ivr het kiesrecht was, moge bijvoorbeeld blijken uit het feit dat van Jacobs in de congres-Who isWho werd vermeld dat zij als eerste Nederlandse vrouw medicijnen had gestudeerd en in 1883 had gepoogd op de kieslijst te komen.32


      Het neemt niet weg dat vooral vanuit de later opgerichte International Woman Suffrage Alliance (iwsa) of Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht altijd met enige laatdunkendheid werd neergekeken op het enigszins machteloze vertoon van deftigheid, maar dat had zeker ook te maken met de noodzaak de eigen identiteit te bepalen. Hoe sterk de beeldvorming was, blijkt uit het feit dat zelfs iemand als de altijd vriendelijke Rosa Manus het niet kon laten om zich in een persoonlijk verslag aan de Amerikaanse Carrie Chapman Catt malicieus en oneerbiedig uit te laten over de ‘Marchioness’, Lady Aberdeen, die in vol ornaat – ‘a dress with chiffon, silver and lace, long white gloves and on top of her lightcoloured wig was seated a tremendous black chiffon hat, the form of a pan-cake and in three corners a big blue plume sticking out’ – op het platform plaats had genomen om daar in slaap te vallen, zodat de veren ‘ja’ knikten naar de ene, en ‘nee’ naar de andere kant.33 Was dit in 1926, bij Versluys-Poelman lijkt in 1899 de scepsis al te hebben toegeslagen. In het Maandblaadje van de vvvk schrijft ze de zonderlinge bekentenis te moeten doen niet te weten wat tijdens de vergaderingen van de ivr – die zij alle uit plichtsbesef had bijgewoond – nu eigenlijk werd bereikt door de grote overdaad aan congressen, meetings en feestelijkheden. Voor haar hoefde dat allemaal niet, en zij juichte het besluit om op een volgende vergadering geen congressen meer te houden toe, ‘en geene feestelijkheden’ verzuchtte zij erachteraan.34


      Jacobs dacht daar anders over. Uit haar Herinneringen is op te maken dat zij met volle teugen genoot, en niet in de laatste plaats van de ontvangsten en recepties in de huizen en buitenplaatsen, soms paleizen van de gastvrije Engelsen, waar de gedelegeerden af en toe met extra treinen en voor hen gereserveerde rijtuigen naartoe vervoerd werden. Toch moeten we voor een echt saillante beschrijving van die ontvangsten niet bij haar maar bij Anna Howard Shaw zijn:


      


      Another picture I recall was made by the Duchess of Sutherland, the Countess of Aberdeen and the Countess of Warwick standing together to receive us at the foot of the marble stairway in Sutherland House. All of them literally blazed with jewels, and the Countess of Aberdeen wore the famous Aberdeen emerald.35


      


      En terwijl Shaw ook een scène beschrijft waarin koningin Victoria ‘in haar bekende pony wagentje’ langs een eindeloze rij ‘knicksende’ vrouwen trekt, weidt Jacobs vooral uit over haar ontmoetingen met bekende feministen, van wie zij had gehoord of die van haar hadden gehoord, met wie zij al eerder schriftelijk in contact had gestaan of later mee zou corresponderen: Emmeline B. Wells, een vooraanstaande mormoonse feminist en uitgever van The Women’s Exponent in Utah, baronesse Alexandra von Gripenberg uit Finland en de Russische Anna de Philosofoff.


      Niet zonder trots schrijft ze ook hoe de dan al tachtigjarige ‘Miss Susan B. Anthony uit Amerika’, onbetwist de belangrijkste vrouw op het congres, haar had omhelsd zeggende dat zij al zo veel jaren geleden van haar had gehoord. Die ontmoeting kan goed plaats hebben gehad tijdens de ‘Great Meeting in Support of Political Enfranchisement of Women’, die werd voorgezeten door een oude bekende van Jacobs, Mrs. Henry Fawcett, oftewel Millicent Garrett Fawcett. Een van de spreeksters was Susan B. Anthony, terwijl de meeting volgens de toegangskaart werd ondersteund door een aantal Engelse parlementsleden, Gerritsen, Jacobs, Klerck-van Hogendorp en latere bekenden uit de Europese kiesrechtbeweging, zoals de Duitse Anita Augspurg en Minna Cauer, en de Noorse Gina Krog. Mogelijk is het deze bijeenkomst geweest die volgens Jacobs het radicale feministische duo Augspurg en Heymann ertoe aanzette om een tegenvergadering te houden, omdat zij het niet eens waren met de beslissing van de ivr-organisatie dat ook sprekers en spreeksters tegen vrouwenkiesrecht moesten worden gehoord.36


      


      Kennismaking met Charlotte Perkins Gilman


      


      Volgens Geertruida Kapteyn-Muysken, die het congres voor Belang en Recht versloeg, ging de populairste bijeenkomst over ‘The Ethics of Wage Earning, Equal Pay for Equal Work’ en ‘The Living Wage’. Hier was het vooral de Amerikaanse publiciste Charlotte Perkins Gilman die indruk maakte met een rede waarin zij benadrukte dat van gelijk loon pas sprake kon zijn ‘als de vrouw in en buiten het huwelijk economisch onafhankelijk [was] geworden door doeltreffende opleiding en krachtdadig, verenigd optreden’.37 De persoonlijke toegangskaart voor de grote kiesrechtmeeting tijdens het ivr-congres in het archief van Perkins Gilman doet vermoeden dat zij ook die bijeenkomst bijwoonde. Jacobs stond zoals gezegd op die toegangskaart vermeld als een van de supporters van die bijeenkomst, en het ligt dus voor de hand dat zij elkaar daar hebben gezien; volgens Jacobs’ Herinneringen maakte zij persoonlijk kennis met Perkins Gilman tijdens een diner.38


      Charlotte Perkins Gilman was door haar talloze publicaties – fictie en non-fictie –, en door haar echtscheiding en het afstaan van haar dochtertje, toen al een van de beroemdste Amerikaanse feministen. Haar schrijverschap begon met het maken van gedichten en het opschrijven van haar benauwende en bijna gekmakende ervaring met een door een beroemde Amerikaanse (vrouwen)arts, James Weir Mitchell, voorgeschreven rust- en vetkuur, waartoe zij wekenlang in een kamer werd opgesloten. The Yellow Wallpaper (Het gele behang) uit 1892 zou een klassieker worden, die zelfs in de tweede feministische golf werd herontdekt omdat het verhaal uitdrukking gaf aan het gevoel van vrouwen verstikt te worden in de beslotenheid van het huishouden en moederschap. Zij schreef ook over de arbeidersbeweging, waarvoor haar onder andere door de Fabian Society in Engeland in 1896 het erelidmaatschap werd aangeboden.


      Gilman adoreerde vrouwelijke artsen (wel begrijpelijk na haar ervaring met de gevestigde medische stand), en het klikte dan ook meteen tussen haar en Jacobs. Teruggekomen in Amerika noemde zij Jacobs met naam en toenaam in twee verslagen van het congres.39 Ook zijn Jacobs’ naam en adres, met daaraan gekoppeld die van Gerritsen en haar ‘(nephew) = son Charl. Emil Jacobs’, terug te vinden in Gilmans Diary uit 1905.40 In ieder geval had zij nog voor de avond om was Jacobs overgehaald haar boek, Women and Economics, te vertalen, misschien wel het belangrijkste werk uit de eerste feministische golf. Jacobs vermeldt er in één adem bij het manuscript van De economische toestand der vrouw een jaar later bij uitgever Tjeenk Willink in Haarlem op tafel te hebben kunnen leggen.41


      


      ‘Women and Economics’


      


      Kern van Gilmans typisch negentiende-eeuwse mengeling van beschavingstheorie en evolutiedenken was dat de – in de beschaafde wereld – tot het uiterste gevoerde verschillen tussen de seksen op een keerpunt stonden. Vandaar ook het ontstaan van de vrouwenbeweging, het eerst in de Verenigde Staten, omdat het Angelsaksische ras het meest beschaafde ras was. Volgens Gilman bezat ieder individu ‘raseigenschappen’ en ‘geslachtseigenschappen’.42 De ‘raskenmerken’ – die van oorsprong voor beide seksen gelijk waren – waren gericht op zelfbehoud en het individuele overleven; de ‘geslachtskenmerken’ – die bepalend waren voor het sekseverschil – stonden in dienst van de voortplanting en waren gericht op het behoud van ‘de soort’ of ‘het ras’ (naar we nog zullen zien in de dubbele betekenis van het menselijke, en het witte, Angelsaksische ras). In de oorspronkelijke beschaving hadden de wij?es, net als de mannetjes van het menselijk ras, voor zichzelf gezorgd, dat wil zeggen dat hun raseigenschappen goed ontwikkeld waren. Daarnaast speelden zij door hun goed ontwikkelde geslachtskenmerken een rol in het voortbestaan van de soort.


      Als gevolg van hun dominante geslachtsinstincten hadden mannetjes aanvankelijk met elkaar gewedijverd om de gunsten van de vrouwtjes. Hier was echter verandering in opgetreden toen mannetjes zich waren gaan realiseren dat ze beter één vrouwtje konden onderwerpen dan met tien andere mannetjes op de vuist gaan. Door het optreden van deze oerman als overweldiger en verkrachter hadden vrouwen langzaamaan hun raskenmerken verloren, zodat zij voor hun overleving geleidelijk aan geheel afhankelijk werden van de seksuele gunsten van de man. Dat leverde voor de hele dierenwereld dan ook de unieke situatie op dat bij de mensen het vrouwtje economisch geheel afhankelijk was geworden van het mannetje. Deze bijzondere ‘sexuo-economische verhouding’, zoals Gilman die noemt, werd vaak verklaard door de zorg die vrouwen hadden voor hun kinderen. En het was natuurlijk ook waar dat vrouwen heel veel werk deden, al dan niet voortvloeiend uit hun moederschap. Maar al die werkzaamheden stonden in geen enkele relatie tot haar verdienste, die was namelijk uitsluitend en alleen afhankelijk van de man die zij had gehuwd. Nog verdere vervolmaking van de geslachtseigenschappen van mannen en vrouwen, met verwaarlozing van de raseigenschappen van vrouwen, zou echter leiden tot ondergang van de beschaving.


      Dat nieuwe verhoudingen gewenst waren, bleek allereerst uit het grote maatschappelijke kwaad van de prostitutie. Dit zogenaamde noodzakelijke kwaad was alleen maar noodzakelijk omdat de geslachtseigenschappen veel te ver waren doorgeslagen ten koste van de raseigenschappen. In feite kon de vrouw alleen nog maar in eigen onderhoud voorzien door haar lichaam te verkopen in de prostitutie of het wettelijke huwelijk. Iets anders was dat het nageslacht leed onder de eenzijdig tot geslachtsdier verworden vrouw-moeder. Daarom waren vrouwen zich in de laatste decennia persoonlijk gaan ontwikkelen en waren er grote vrouwen opgestaan om de wereld te veranderen. Vrouwen moesten daarbij niet verbolgen zijn of in verbittering omkijken naar de eeuwen, zelfs tijdperken, die achter hen lagen. In de evolutie heeft alles een doel, en ook de deplorabele toestand waarin vrouwen zich in Gilmans tijd nog bevonden, kon volledig worden verklaard uit noodzakelijke ontwikkelingen. De overweldiging van de vrouw door de man (door Gilman ook wel ‘the fall of man’ genoemd) was namelijk nodig geweest om mannen bij het beschavingsproces te betrekken. Van nature waren mannen egoïstisch en met niets anders bezig dan met het eigen overleven (door arbeid) en op macht gerichte wedijver en strijd. Bij lagere organismen als de spin, de hommel en de bladluis was nog te zien hoe de mannetjes ‘beverig’ hun daad verrichtten om daarna te worden verslonden.


      Vrouwen waren daarentegen van oudsher altruïstisch en sociaal, en vooral gericht op de overleving van het ras. Zij hadden met de zorg voor hun kinderen ook de opbouw van een samenleving en daarmee het begin van een beschaving ter hand genomen. Om te zorgen dat mannen ook gesocialiseerd werden en dat hun geslachtskenmerken werden ontwikkeld, moesten vrouwen zich een periode van onderdrukking laten welgevallen. Immers alleen zo konden de mannen tot het onderhouden van anderen en daarmee tot de ontwikkeling van sociale vaardigheden gedwongen worden. Dat mannen intussen hun lesje hadden geleerd bewees het toenemend rechtsgevoel in de binnen- en buitenlandse politiek: de eerste stappen op het gebied van sociale wetgeving en het internationale recht en de opkomst van de arbeidersbeweging, die Gilman zag als een tweeling van de vrouwenbeweging.


      Volgens Gilman waren vrouwen en vrouwelijke eigenschappen als altruïsme en zorg dus de sleutel tot werkelijke beschaving. En nu mannen zover waren dat zij bewezen een sociaal bewustzijn te hebben ontwikkeld, kon de slavernij der vrouw worden opgeheven. Gilman herhaalt nogal eens dat vrouwen geen ‘leedgevoel’ moesten tonen over wat haar in de afgelopen eeuwen voor krenkingen waren aangedaan, omdat het pure noodzaak was geweest:


      


      De onderwerping van de vrouw heeft tot een zeer hoogen graad de vermoederlijking van den man ten gevolge gehad. Hij werd nu gedwongen nieuwe functiën op zich te nemen, die voor mannelijke energie alleen onmogelijk waren. Hij moest nu beginnen iemand buiten en behalve zich zelf te leeren liefhebben en verzorgen. Hij moest leeren werken, dienen, menschelijk te zijn.43


      


      Elders heet het: ‘Door de werking van zijn eigen begeerten, door al het bijkomende kwaad, werd de man voor een deel moeder, waardoor beiden, man en vrouw, in staat waren mensch te worden.’ En: ‘Hij [de man] werd en bleef tot op heden een soort man-moeder,’ of: ‘Hij werd tot de werkende moeder van de wereld bevorderd.’44 Vrouwen moesten eerder trots zijn op hun weinig begrepen maar cruciale en sociologisch noodzakelijke rol in de ontwikkeling van de menselijke beschaving:


      


      Met een volkomen zekerheid van de vroegere superioriteit van haar sekse en de sociologische noodzakelijkheid van hare tijdelijke onderdrukking, behoorde zij alleen hoogen, teederen trots te voelen over haar eeuwenlang geduldig wachten en lijden, totdat de man langzaam kon opklimmen om het tot volkomen ras-gelijkheid met haar te brengen.45


      


      Om deze ontwikkeling nu verder te stimuleren, moest het ongedifferentieerde amateurhuishouden waarin de vrouw als kok-verpleegster-wasvrouw-kamermeid-huishoudster-naaister-kindermeid werkzaam was, plaatsmaken voor een vorm van coöperatie en professionalisering waarin (vrouwelijke) beroepskrachten gespecialiseerde diensten leverden. Deze specialisatie van huishoudelijke diensten zou het veel vrouwen mogelijk maken hun eigen inkomen te verdienen. Bovendien zou de reorganisatie van het huishouden het moeders gemakkelijker maken buitenshuis te gaan werken, opnieuw hun ‘ras-eigenschappen’ te ontwikkelen en door economische onafhankelijkheid hun persoonlijke vrijheid te beleven.


      


      Jacobs en de feministische interpretatie van de evolutie


      


      Het is de vraag wat Jacobs zozeer aantrok in Gilmans boek om er een vertaling van te willen maken die maar liefst 291 pagina’s besloeg. Allereerst moeten we daarop een antwoord zoeken in de aantrekkingskracht die de tekst op feministische tijdgenoten had. Meer dan een van haar vele andere boeken is Women and Economics te beschouwen als het boek dat Gilman wereldfaam bezorgde. Het kreeg onmiddellijk vele lovende recensies; iemand als Jane Addams noemde het een ‘meesterwerk’, en het werd niet alleen vele malen herdrukt, maar ook in vele talen vertaald. Tijdens het Londense congres trokken haar voordrachten steeds de volste zalen, en een maand later verscheen het eerste deel van een bespreking van Women and Economics in Belang en Recht.46 Kapteyn-Muysken, die het boek besprak onder de titel ‘Een merkwaardig boek’, merkwaardig duidelijk in de zin van opmerkelijk, verheelde haar bewondering niet. Zij begon haar recensie met de woorden: ‘Dit is een knap boek.’


      Waarom vrouwen dit boek zo knap vonden, lijkt me evenmin moeilijk te bepalen. Gilman bood het feminisme met deze ‘gegenderde’ versie van het evolutie- en/of beschavingsverhaal een legitimatie van het feministische streven in de taal van de tijd, volgens Kapteyn ook de taal van de ‘moderne wetenschap’. In de feministische geschiedschrijving is het darwinistische vertoog voornamelijk beschouwd in zijn negatieve, anti-feministische want biologistische en deterministische gedaante. Slechts bij uitzondering hebben onderzoeksters de rol belicht die evolutionaire denkbeelden speelden in progressieve hervormingsbewegingen.47 Zo kan worden gewezen op het reform-darwinisme, dat in hervormingsgezinde (sociaal-liberale) kring een rol speelde, en waarin de mens – in onderscheid met het dier – werd geacht de evolutie een handje te kunnen helpen door juist specifiek menselijke eigenschappen als een zeker ‘rechtsgevoel’ en altruïsme te ontwikkelen en vorm te geven. De reform-darwinisten wezen een biologistische visie op strijd als motor van de menselijke vooruitgang af, omdat mensen nu juist in het bezit waren van een ratio. Vandaar dat wel wordt gesproken van ‘harde’ en ‘zachte’ evolutietheorieën.


      Het invloedrijke boek van de Duitse sociaal-democraat August Bebel, Die Frau und der Sozialismus, bood een eerdere, socialistisch geïnspireerde feministische evolutietheorie, waarin matriarchaat en communisme tegenover patriarchaat en kapitalisme werden gezet. Het boek werd in 1891 vertaald door Sylvia, het pseudoniem van J.W. Gerhard, en verscheen in afleveringen in Nellie van Kols De Vrouw.48 Frances Swiney kwam op haar beurt, iets later dan Perkins Gilman, in 1900, met weer een net anders getoonzette theorie onder de titel The Awakening of Women. Ook met haar onderhield Aletta Jacobs contact, getuige haar mededeling tijdens een vergadering van de vvvk dat Jacobs een schrijven van Swiney had ontvangen waarin zij kenbaar maakte het boek aan de Nederlandse koningin te willen opdragen. Twee jaar later werd ook dat boek in het Nederlands vertaald door Martina Kramers.49 Hoezeer het ‘zachte’ evolutiedenken het feministische vertoog bepaalde, blijkt ook uit de titel die Drucker en Haver gaven aan hun radicaal-feministische tijdschrift: Evolutie.


      Kennelijk hadden ook de feministen behoefte aan een zingevend verhaal, een grand narrative, waarin de ontwikkelingen uit de eigen tijd werden geduid in termen van evolutie en vooruitgang, van meerdere of mindere historische en biologische noodzakelijkheid en ontwikkeling, soms vermengd met religieuze toekomstfantasieën. In zekere zin gaven al dit soort theorieën waarin geslachtsdrift en voortplanting cruciaal waren voor het doorgeven van eigenschappen, een zekere verklaring en legitimatie voor wat de progressieve negentiende-eeuwse mens ervoer als het toenemend ‘ethisch’ gevoel dat tot uiting kwam in arbeids- en sociale wetgeving. De liberaal Cort van der Linden, met wie Jacobs later nog de degens zou kruisen, schreef in het werk Richting en beleid der liberale partij uit 1886:


      


      Men mag [...] op goede gronden vertrouwen dat de steeds krachtiger drang om uitbreiding van staatszorg, wel verre van een bewijs van zwakheid, inderdaad het bewijs is van een levend plichtsgevoel. Het is een stroom van diep moreel gevoel welke [...] de staat drijft om het onrecht waartoe de vrijheid al te vaak voert te herstellen en te voorkomen.50


      


      Deze Groningse hoogleraar politieke economie zag eveneens in ‘de geslachtdrift de fondamenteele passie der maatschappij’.51 Vergelijkbaar met Gilmans opvattingen over de moederlijke man werd ook volgens hem in het gezin de basis gelegd voor waarden als zelfopoffering en trouw, die de motor waren achter maatschappelijke vooruitgang. Maar ook de ‘morele politiek’ van radicalen, of het latere ‘ethisch feminisme’ van Clara Wichmann, werd in meerdere of mindere mate door evolutionair getinte sociologische verhalen gestaald.


      Dat ook voor de engere kiesrechtbeweging evolutietheorieën van cruciaal belang zijn geweest, is minder opgemerkt gebleven. Maar ook daar was kennelijk behoefte aan de verbinding van een wetenschappelijke theorie met eigentijdse feministische eisen als vrouwenkiesrecht, hervorming van het huishouden, het recht op arbeid en dergelijke. Grof gezegd bood Gilman, die haar theorieën voor een belangrijk deel ontleende aan Lester Ward, een socioloog uit de baanbrekende Chicago-school, op vele punten een omkering van evolutietheorieën die in conservatief-liberale kring opgang deden en die in Nederland door Steinmetz en Wijnaendts Francken werden vertolkt. Waar dezen de nadruk legden op toenemende beschaving bij steeds verdere en grotere verschillen tussen mannen en vrouwen – juist de bescherming die mannen vrouwen boden maakte hen beschaafd –, benadrukte Gilman een toenemende maatschappelijke gelijkheid als teken van beschaving. En waar in de conservatieve theorieën juist de afhankelijkheid van vrouwen met daartegenover de bescherming van mannen werd toegejuicht, beredeneerde Gilman de onafhankelijkheid van vrouwen als het hoogste goed. Kortom, Gilmans theorie gaf een waterdicht fundament voor de kernissues van het feminisme uit die tijd: meer mens, minder vrouw willen zijn, economische zelfstandigheid ook in het huwelijk en politieke emancipatie van vrouwen. Daarnaast bood Gilman een legitimatie voor het ontstaan en de historische noodzakelijkheid van de vrouwenbeweging, waar Jacobs zich rond 1898 ten volle bij aansloot en die zij ook in haar eigen ‘geloofsbrieven’ tot een factor van maatschappelijk belang maakte.


      Maar er was meer. Gilman bood niet alleen een alternatieve visie op de evolutie ten opzichte van sociologen als Steinmetz en Wijnaendts Francken, maar eveneens ten opzichte van socialistische ideologen. Ook in socialistische kring kon het darwinisme op sympathie rekenen, rond de eeuwwisseling verschenen diverse werken waarin Darwin en Marx met elkaar werden verbonden. In Nederland heeft met name Cornélie Huygens zich sterk gemaakt voor een inhoudelijke fusie tussen darwinisme en marxisme, evolutie en dialectiek; voor het eerst in haar roman Barthold Meryan, maar later nog in een aparte studie, Darwin en Marx getiteld.52 Juist op dit ‘wetenschappelijke socialisme’ liet de jonge sdap zich voorstaan. De partij ontleende zelfs een deel van haar succes aan deze aureool van ‘wetenschappelijkheid’ in contrast met het ongeorganiseerde anarchisme van de ‘revolutionaire socialisten’ à la Domela Nieuwenhuis.53 In die zin heeft Jacobs met de vertaling van Gilman tegenover het door Cornélie Huygens uitgedragen ‘wetenschappelijke socialisme’ een eigen ‘wetenschappelijk feminisme’ gezet, dat even ‘noodzakelijk’ was.


      Tegelijkertijd incorporeerde Jacobs met de vertaling en verspreiding van Gilmans theorie een denigrerende visie op de man als van nature eigenlijk meer man (want in zijn diepste wezen een verkrachter) dan mens, en de vrouw als hoger wezen, want van nature meer mens dan vrouw. Ook vertolkte Jacobs met haar vertaling de in het boek ingebakken ideeën over de suprematie van het Angelsaksische en het Germaanse ras, tegenover de ‘Oostersche natiën’ bijvoorbeeld, die de superioriteitsgevoelens van de westerse mens schraagden. Juist door westerse (lees witte) vrouwen hun vrijheid te gunnen, konden gelukkiger huwelijken (met witte mannen) worden gesloten en gezonder nageslacht worden geproduceerd, niet-westerse vrouwen moesten zich helaas nog door hun mannen laten onderhouden en zich daarmee laten onderdrukken. Hoe hecht deze raciale superioriteitsgedachte ook in Jacobs’ denkwereld en in het Nederlandse feminisme en de vrouwenbeweging was verankerd, wordt tot op heden nog altijd onderschat.54 We zullen hier nog op terugkomen.


      Jacobs liet inderdaad geen gras groeien over haar belofte om Women and Economics te vertalen. Onmiddellijk na thuiskomst uit Londen schreef zij Helene Mercier om haar te vragen hoeveel zij van Tjeenk Willink, uitgever van onder andere het Sociaal Weekblad, kreeg voor haar vertaalwerk. Misschien wilde Jacobs nog voor ze op vakantie naar Zwitserland zou vertrekken de zaak rondmaken. Mercier antwoordde per ommegaande dat zij tien gulden per vel kreeg, oftewel tien gulden voor een katern bestaande uit zestien bladzijden. Uit Merciers brief valt tevens op te maken dat Charlie een kleine operatie moest ondergaan, die gelukkig goed was afgelopen.55


      


      Het congres van de Interparlementaire Unie, Oslo 1899


      


      Na de zomer van 1899 vertrokken Gerritsen en Jacobs opnieuw, ditmaal naar het congres van de Interparlementaire Unie in Oslo (toen nog Kristiania) te Noorwegen. De Interparlementaire Unie was een internationale vereniging van parlementariërs die in 1888 was opgericht door een groep Franse en Engelse politici die zich inzetten voor een Engels-Frans arbitrageverdrag. Doel van de Unie was om vrede en samenwerking tussen landen te bevorderen en vraagstukken van internationale aard te bestuderen. De Interparlementaire Unie werkte met nationale groepen en had vanaf 1892 een bescheiden secretariaat in Genève. Het eerste congres vond plaats in Parijs, tijdens een grote internationale vredesconferentie ter gelegenheid van de Wereldtentoonstelling van 1889 (honderd jaar na de val van de Bastille) te Parijs. De Interparlementaire Unie was volgens sommige historici lange tijd een wat onmachtige mannenaangelegenheid die vooral moeite deed om het imago van ‘revolutionaire, marxistische cosmopolieten’ van zich af te houden.56


      Jacobs schrijft niettemin vol enthousiasme over dit congres in Oslo, dat misschien wel des te geanimeerder was omdat in hetzelfde jaar het grote Haagse Vredescongres had plaatsgevonden onder voorzitterschap van de Russische tsaar Nicolaas ii. Tijdens dat congres had Jacobs Bertha von Suttner, de schrijfster van het voor de vredespolitiek baanbrekende boek Die Waffen nieder! uit 1889, voor het eerst ontmoet. Kort daarop zagen zij elkaar dus weer in Oslo, waar Jacobs eveneens kennismaakte met internationale beroemdheden als William Stead, de Engelse onderzoeksjournalist en uitvinder van de yellow press, de massagerichte nieuwsgaring, en Björnsterne Björnson, de Noorse schrijver van talloze toneelstukken en sociale drama’s, theaterdirecteur en regisseur, die in 1903 de (derde) Nobelprijs voor literatuur zou krijgen.57 De laatste nodigde Gerritsen en Jacobs na afloop van het congres uit om langs te komen in zijn buiten Aulestadt. Naar Jacobs in haar Herinneringen opmerkt, viel hun verblijf aldaar samen met het (laatste) proces tegen de joodse kapitein Alfred Dreyfus, die als gevolg van een krachtig mengsel van antisemitisme, antisocialisme en militarisme beschuldigd was van hoogverraad.58 Dit Franse proces was het gesprek van de dag in Europa en stond voor de strijd tussen de goeden en de kwaden, ‘de vooruitgang’ en ‘het behoud’. Björnson werd steeds telegrafisch op de hoogte gehouden van het verloop van het proces, dat nog jarenlang toetssteen zou zijn voor een oordeel over iemands morele en politieke gehalte. Ook spraken zij tijdens hun verblijf over de schermutselingen in de Transvaal, die een maand later tot het uitbreken van de Boerenoorlog zouden leiden. Of Stead hier bij was is niet duidelijk, maar hij zou zich niet veel later als een van de weinige Engelsen openlijk tegen de Boerenoorlog verklaren.


      


      Jacobs was tijdens het congres in Kristiania duidelijk aanwezig als ‘vrouw van’, wat haar na haar ervaringen te Londen, waar Gerritsen systematisch als ‘man van’ werd benaderd, misschien wel des te meer opviel en wellicht ook dwarszat. Volgens haar Herinneringen had Gerritsen zelf na afloop van het congres van de icw opgemerkt


      


      dat het hem op het Congres duidelijk was geworden, hoe het een fiere vrouw te moede moest zijn wanneer zij haar leven lang nooit haarzelf mocht wezen, maar altijd beschouwd werd als een aanhangsel van haar man. Gedurende al dien tijd in Londen was hijzelf niet anders geweest dan de man van Dr. Aletta H. Jacobs. Zulk een les moest iedere man maar eens krijgen – zeide hij – dan zouden de vrouwen met haar streven naar onafhankelijkheid wel beter begrepen worden.59


      


      Zijn voor een man bijzondere rol was meer mensen opgevallen. In Asmodée, een satirisch weekblad, werd vrolijk de spot gedreven met het feit dat hij in het gezelschap van acht dames die, net als hij, allen het woord zouden voeren, naar het congres ging. ‘Het woord voeren gaat ook wel... maar het woord te houden – in den zin van je te laten uitspreken – dat zal, met acht Eva’s dochteren aan je handje een verduivelde toer zijn.’ ‘Arme vriend Gerritsen’ werd dan ook veel sterkte gewenst: ‘Hou je taai kerel! Goeie reis!’60 Dat Gerritsen door de feministische tijdgenoten als ‘man van’ werd waargenomen, wordt ondersteund door een brie?e dat Jacobs nog tijdens het congres van een zekere Miss Elizabeth Cobb ontving, waarin deze via Jacobs Gerritsen uitnodigde voor een lezing over coöperatie. Dat Gerritsen de dames intussen voor zich innam blijkt onder andere uit een lange brief die de zeventigjarige Emmeline B. Wells aan Jacobs stuurde en waarin ze zich uitputte in lof over Gerritsen en haar onder andere bedankte voor zijn portret.61


      Jacobs had kennelijk moeite met haar afhankelijke rol in Kristiania, maar volgens de Herinneringen was haar wraak zoet. Toen haar tijdens het slotdiner, als tafeldame van de Noorse minister van Buitenlandse Zaken, de heer Quam, echtgenoot van Marie Quam, de oprichtster van de Noorse vereniging voor vrouwenkiesrecht, werd gevraagd een toast te beantwoorden die was uitgebracht op de vrouwen die de conferentie hadden bijgewoond, deed zij dat als volgt:


      


      Ik begon met den heer Horst [de voorzitter van de conferentie, mb] dank te zeggen voor zijn hoffelijke woorden en met de Noorsche commissie voor ontvangst de erkentelijkheid te betuigen van de vrouwen, die in de bovenloges van de congreszaal de besprekingen konden volgen en daarbij, dankzij de vriendelijke attentie der heeren, konden snoepen van allerheerlijkste bonbons. Daarna wees ik er op, dat geen der congressisten bij het beramen van middelen om den wereldvrede te handhaven, gedacht had aan het uitnemende middel, dat invoering van het vrouwenkiesrecht heette. ‘Hoe gaarne’ zeide ik, ‘zouden wij vrouwen zelfs afstand hebben gedaan van de ons ter beschikking gestelde lekkernijen, indien het ons vergund was geweest om als gelijkberechtigden op politiek gebied aan uwe beraadslagingen deel te mogen nemen.’62


      


      Zoals in de inleiding al werd opgemerkt, is in deze weergave een sterke parallel aanwezig met de beroemde World’s Anti-Slavery Convention in Londen in 1840, waar vrouwen als Elizabeth Fry, Elizabeth Cady Stanton, Lydia Maria Child en Lucretia Mott waren geweigerd als gedelegeerden en werden verbannen naar het balkon. Niettemin groeide uit hun frustratie iets moois, omdat daar volgens velen de kiem werd gelegd voor de eerste Women’s Rights Convention in Seneca Falls in 1848.63


      Jacobs oogstte met haar toespraak veel lof, maar haalde er zich ook de afkeuring van Bertha von Suttner mee op de hals, die van mening was dat de strijd voor vrouwenkiesrecht een andere was, en derhalve niet op vredesconferenties thuishoorde. Hoe fier en terecht ook Jacobs’ kritiek op de ridderlijkheid van de heren was, het was natuurlijk ook juist haar positie als vrouw van Gerritsen die het mogelijk maakte om in dit soort kringen, waar vrouwen in principe geen toegang toe hadden tenzij als echtgenote, haar zegje te doen en propaganda te maken voor vrouwenkiesrecht. En het grote netwerk op te bouwen dat haar later, als presidente van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht te pas zou komen. Daarvoor zette zij zich vanaf 1899 in Nederland steeds actiever in.


      


      toenemende betrokkenheid bij de vereeniging voor vrouwenkiesrecht


      


      Jacobs op tournee


      


      In de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht werd het echte pionierswerk, zoals we al eerder zagen, verricht door vrouwen als Versluys-Poelman, Van Kol, Haighton, Drucker en Schook-Haver. Jacobs begaf zich, na een incidentele lezing, eigenlijk pas in 1898 op het propagandapad. In dat jaar werd zij voor het eerst uitgenodigd door een afdeling van de vvvk om op te treden als spreekster. Misschien niet toevallig was het de afdeling Groningen, waar zij haar wortels had. Kennelijk sprak het onderwerp, de invloed van vrouwen op de wetgeving, het publiek aan: er traden die avond, 23 april, twintig nieuwe leden toe.64 In december van dat jaar hield zij, eveneens voor een afdeling, in Den Haag een lezing over ‘Het doel der vrouwenbeweging’, die zij een maand later in Haarlem herhaalde. Wederom met succes, nu werden zes leden geworven. Publicatie ervan in De Gids maakte het voor de afdeling Leeuwarden mogelijk om de lezing tijdens een huishoudelijke vergadering voor te lezen, het bespaarde hun en Jacobs de kosten en de moeite van een reis naar het verre noorden.


      In 1900 nam de frequentie van Jacobs’ spreekbeurten echter flink toe. Op 6 en 7 maart sprak zij respectievelijk in Amsterdam en Rotterdam. Uit het verslag van de Rotterdamse lezing blijkt dat zij begon met een ‘vooruitgangsgeschiedenis’, die ze waarschijnlijk voor een deel ontleende aan Charlotte Perkins Gilman die zij op dat moment nog aan het vertalen was. Op 20 maart hield zij in Utrecht een lezing over arbeid en de wetgeving voor vrouwen waarin zij haar publiek voorhield dat de Arbeidswet van 1889 het resultaat was van de uitbreiding van het kiesrecht in 1887. Vooral arbeiders, ‘die in de vrouwen indringelingen bij hun werk zagen’, hadden hierop hun invloed gehad, met als resultaat dat de wet vrouwen beschermde ten koste van hun verdiensten. Het was niet anders dan de logische consequentie van het feit dat mannen en vrouwen te verschillend waren om elkaars belangen te kunnen vertegenwoordigen. Daarom hadden vrouwen het kiesrecht nodig. Zij eindigde met een citaat van Olive Schreiner: ‘Geef ons werk; dat is ons recht.’65 Op 3 april 1900 nam zij actief deel aan een discussie in de Notarieele Vereeniging naar aanleiding van een uiteenzetting over het toekomstig huwelijksgoederenrecht.66 De spreker, de advocaat J.C. Post, was een bekende van de ‘feministen’, die hij prees omdat zij het huwelijksrecht op de agenda hadden gezet. Hij sprak ook voor diverse afdelingen van de vvvk.67


      Verder stonden voor Jacobs dat voorjaar twee lezingen op het programma in kiesverenigingen die aangesloten waren bij de Liberale Unie. Zij had zich opgegeven om samen met de ‘dames Drucker, Schook-Haver, Schalkwijk, en Mensing’ in bij de Liberale Unie aangesloten kiesverenigingen over het belang van vrouwenkiesrecht te spreken. De vrouwen deden dit aanbod omdat de partij onder druk van linkse liberalen als Treub en Kerdijk het voornemen had geuit om in haar programma voor de verkiezingen van het volgende jaar grondwetsherziening op te nemen, niet alleen om algemeen mannenkiesrecht mogelijk te maken, maar ook om alle beletselen voor vrouwenkiesrecht weg te nemen. De algemene vergadering van de Liberale Unie zou zich daar op 2 juni van dat jaar over uitspreken. De partij zou met een dergelijke koers trouwens niet de eerste zijn; Troelstra had bij zijn aantreden in de Kamer in 1897 meteen aangekondigd te zullen ijveren voor een grondwetswijziging en diende daartoe in december 1900 een motie in die in mei 1901 in behandeling werd genomen.68


      Als gevolg van hun aanbod aan de Liberale Unie trad Versluys-Poelman als spreekster op in een vergadering van de Kiesvereeniging Bussum, terwijl Schook-Haver ‘onze zaak’ in de Kiesvereeniging Sliedrecht bepleitte. Drucker toog in het kader van deze campagne naar Hoogezand en Hoogeveen waar zij beide vergaderingen zover kreeg zich voor vrouwenkiesrecht uit te spreken. Over Jacobs’ voordracht in Kiesvereeniging Eendracht te Amersfoort werd door het Maandblad aan Het Vaderland de volgende passage ontleend:


      


      De vergadering, gehoord hebbende de imminente rede van dr. Aletta H. Jacobs en de daarop gevolgde debatten, spreekt de wenschelijkheid uit, dat de Grondwet in dier voege worde gewijzigd, dat zij geen belemmering meer zij voor het algemeen kiesrecht, noch voor den man, noch voor de vrouw.69


      


      Nog groter triomf beleefde zij in een vergadering van de Kiesvereeniging Vooruitgang te Hoorn, op 22 mei 1900. Op zich kon Jacobs er weinig meer stichten, want enige dagen daarvoor had de vereniging zich al over het programma van de Liberale Unie uitgesproken. Maar niet alleen ontspon zich een levendig debat waaraan onder anderen de gezaghebbende advocaat en vooraanstaand liberaal I.A. Levy deelnam, Jacobs had ook veel succes bij de aanwezige vrouwen.70 Bijna twintig jaar na dato haalde Kee Groot, die jarenlang propagandiste was (onder anderen als de dialectsprekende ‘Marijtje’) en vanaf 1918 jarenlang in het hb zat, herinneringen op aan deze avond.71 Haar vader, die bestuurslid was van Vooruitgang, had haar zelf aangemoedigd naar Jacobs te gaan luisteren, waarschijnlijk meer om de zaal vol te krijgen dan in de hoop dat haar woorden uitwerking op zijn dochter zouden hebben:


      


      Een volle zaal voor ’t overgroote gedeelte met mannen gevuld en vlak voor het podium een groote ronde tafel waaraan de vrouwelijke ‘Spes Patriae’. Wat Dr. Jacobs zei, weet ik niet meer, wel, dat zij in de pauze als een groote lokvogel aan onze tafel neerstreek en ons één voor één ‘bewerkte’!72


      


      Zij werden allen lid van de Vereeniging en namen zich ook maar meteen voor een afdeling op te richten.73


      Hoewel vele bronnen beweren dat het spreken Jacobs niet goed afging, kon ze wel goed overtuigen, en niet alleen maar misschien wel vooral in de wandelgangen. Veel vaker dan in de verslagen van spreekbeurten door andere leden van de vvvk, wordt naar aanleiding van een voordracht van Jacobs gemeld dat er nieuwe leden waren gemaakt. Naber spreekt in de biografische schets die zij in 1928 aan Jacobs wijdde zelfs over haar ‘verwonderlijke propagandistische kracht’, waardoor het haar zelfs gelukte om in de Nationale Vrouwenraad gehoor te krijgen voor vrouwenkiesrecht, al kon daarvoor tijdens de raadsvergaderingen zelf geen propaganda worden gemaakt:


      


      Maar telkens opnieuw, bij de informeele gesprekken in de tusschenkwartiertjes, in de pauzen, of aan de lunch, hoorden wij Dr. Jacobs betoogen, dat ter bestrijding van den maatschappelijken misstand, waarover wij het zojuist in de vergadering zelf hadden gehad, directe invloed van de vrouw op de wetgeving onmisbaar was, kregen wij als het ware aanschouwingsonderwijs. Ik meen voor zeker, dat de geweldige, snelle vlucht, welke de verspreiding van de Vrouwenkiesrechtgedachte gedurende het eerste lustrum dezer eeuw heeft genomen, voor een aanzienlijk deel is te danken aan wat door Dr. Aletta H. Jacobs in de Raadssamenkomsten incidenteel is gezegd.74


      


      Pioniers op het propagandapad


      


      Spreekbeurten voerden Jacobs langzamerhand steeds vaker naar allerlei uithoeken van ons land. In het Gedenkboek van de vvvk uit 1919 vatte Kee Groot, die jarenlang ‘het ambt van propagandiste’ bekleedde, haar ervaringen met voordrachten in de provincie samen:


      


      En nu gedenk ik de duizend en één lotgevallen, die mij dagenlang in mij zelf deden lachen. Al de ervaringen op reis, beurtelings tragisch en komisch! Roerend soms en treffend van eenvoud. Ik denk aan de zalen en zaaltjes, aan de glundere gezichten, de dikke rook die mij belette het publiek te onderscheiden, de zeer rustieke slaapgelegenheden soms! Een kamertje achter een toneel zonder deur, en geen andere manier om er in te komen dan een sprong naar beneden! Een gang met negen bedsteden naast elkaar en geen zekerheid, dat niet andere reizigers dit ‘vertrek’ deelden! Een groote, koude hotelkamer, waar de hôtelier mij bezorgd een kruik bracht... O, en zooveel andere kluchtige dingen teveel om in dit bestek te noemen. En ik gedenk de honderden die mij weldeden, de enkelen, wier zeer lieve gedachten als schatten voor den winter in de voorraadschuur mijner herinnering zijn opgeborgen.75


      


      Standaard in de overlevering van politieke bewegingen en in de levensbeschrijvingen van ‘voormannen’ en ‘voorvrouwen’ van die bewegingen van allerlei aard en doelstelling zijn de sterke verhalen over spreekbeurten die gehouden werden in rokerige ruimten en donkere cafés ergens diep in de provincie; ‘donker Nederland’, naar analogie van in die tijd populaire verhalen over missie en zending in het hart van Afrika.76 De verhalen van de pioniers op propagandapad spreken tot eenzelfde soort verbeelding, omdat zij gebruik maken van vergelijkbare verschillen in cultuur/beschaving en stand, en tegenstellingen als stad en platteland, rijk en arm, warm en koud, licht en donker, abn en dialect. Ook is sprake van een vergelijkbaar doel in het winnen van nieuwe zieltjes.


      De biograaf van Frederike van Balen-Klaar, die van 1908 tot 1919 in het hoofdbestuur van de vvvk zitting had, geeft een goede indruk van dit standaardverhaal. Hij weet althans de ervaringen van zijn moeder smakelijk op te dissen wanneer zij als eerste vrouwelijke kandidaat voor de Liberale Unie op verkiezingscampagne gaat. Vaak zorgden volgens hem geestverwanten wel voor logies en maaltijden, maar ‘enkele streken blijven in zulke opzichten wel eens wat bij de beschaving ten achter, en dan moest de spreekster, die in weerwil van het ongerief bereid was om een verre reis naar de meest afgelegen oorden te ondernemen, zich maar leren schikken’.77


      Tegenover het ongemak stond ‘dat zij het land nu tot in alle uithoeken leerde kennen’, terwijl de minder prettige ervaringen eveneens werden goedgemaakt ‘door de rechtstreekse aanraking met onze natie in al hare lagen en geledingen, in al haar bedrijven en beschouwingen, in al haar dialecten en karaktereigenschappen’.78 Hij bezegelt zijn uitweiding over de campagne met het verslag van een aantal spreekbeurten in Groningen. Al in de eerste zin zet hij de toon: ‘Bij vertrek uit “Holland” had er al een schuchter lentezonnetje geschenen, maar in het Noorden was het nog koud en guur.’ Het is duidelijk een reis terug in de tijd. Zij moest in een ‘nietig dorpje’ spreken, stapte uit op ‘een eenzaam stationnetje’ waar zij door niemand werd opgewacht en alleen de postbode iets gehoord ‘scheen’ te hebben van een spreekbeurt: ‘Hij wees de kale vlakte in: daarginds, bij het Haundeip langs [dialect voor ‘langs het Hoendiep’, mb], daar zou ze het dorp wel vinden.’ Het begon niet zomaar te sneeuwen, maar ‘er begon een sneeuwjacht te blazen’ toen de geachte spreekster met haar koffertje op weg ging. In het eerste café wist men van geen spreekbeurt, maar een boer ‘die er een brandewijntje met suiker zat te drinken’ dacht dat het wel in een andere herberg ‘kon wezen’. Daar bleek de secretaris van de kiesvereniging in druk gesprek met een groepje mannen dat ‘om de kachel heen’ zat. Hij had haar eigenlijk moeten halen, ‘maar ze zaten daar zo lekker warm, en buiten sneeuwde het, en zoo was hij het heelemaal vergeten’. Ze blijft er uiteindelijk logeren in een ‘kille zijkamer’ waar het vocht noch door een turfvuur (dat meer walmde dan warmde), noch door een warme kruik bestreden kon worden.


      Ook Jacobs’ sterkste en vaakst geciteerde propaganda-avontuur speelde zich af in de provincie Groningen, zelfs, om precies te zijn, in de veenkoloniën. Betsy Bakker-Nort deed er in september 1906 sappig verslag van in het koperen-jubileumnummer van het Maandblad.79 Volgens dat verslag besloten Jacobs en zij op een middag in het voorjaar van 1906 vanuit hun hotel in Veendam – waarschijnlijk Hotel Veenlust –, waar zij de avond tevoren hadden gesproken, naar Stadskanaal te lopen. Het zou namelijk nog lang duren voor de paardentram kwam en er scheen een lekker winterzonnetje. Maar dat veranderde snel. Het begon te regenen en ze dachten eerst: ‘Och kom, zo’n buitje hindert niet,’ maar ze hadden ook weinig keus omdat de weg tussen uitgangspunt en doel één langgerekt eind langs het kanaal was. Straatstenen maakten plaats voor steeds zwaardere klei: ‘Bij elken stap zinken we in den modder; de hardnekkige, luidruchtige regen maakt elk gesprek onmogelijk. Sjok, sjok, zie je ons niet gaan – twee kletsnatte vrouwtjes, die ondanks al het koude water, blaken van ijver voor vrouwenkiesrecht. Zelfs de regen vermag dit vuur niet te dooven.’ Waar ze ook keken, er was niets te zien, tot zij na een eindeloos lijkende tocht bij een huisje kwamen waar ‘drie menschelijke gezichten vol belangstelling naar onze pogingen tot een modderbad [staarden]’.


      Ze waagden het binnen te gaan ondanks de blinkend zindelijke gangvloer en hun kletsnatte schoenen en rokken, en werden door een stem uit een belendend vertrek verder genood: ‘Komt moar binnen.’ De kamer waarin ze terechtkwamen was warm en gezellig, en ze troffen er ‘drie vrouwen met de armen over elkaar rondom een grooten koffiepot’. Anders dan mannen in de rokerige cafés toonden deze vrouwen wel belangstelling: ‘Zoo en je gaon zoo naor Stadskenaol? Jij bin zeker Dokter Jacobs oet Amsterdam, en jij mevr. Bakker oet stad?’ Uit het gesprek dat zich ontspon en dat geheel in het Gronings door Bakker-Nort werd weergegeven, bleek tot hun verrassing dat de vrouwen niet alleen precies wisten waar het over ging (”k Heb altied al zegd as mien man stemmen ging: Waorom most dou hen en ik nait. Om dast een man bist, maor is dat ’n reden? Bist wieser? Nee, verdainst meer? Jao, maor verzopst was ’t meer verdainst’), maar die ook allerlei bijzonderheden kenden uit het leven van Jacobs. Waarna zij besloot met de moraal: ‘Zoo vonden we daar midden in de Groninger veenkoloniën, in een eenzaam huisje aan ’t kanaal, eenige eenvoudige vrouwen uit het volk, die zonder dat ooit iemand haar over vrouwenkiesrecht gesproken had, door haar eigen verstand en ervaring de rechtvaardigheid en ’t nut daarvan inzagen.’ Dat Jacobs zelf geboren en getogen was in deze streek in ‘het radicale noorden’ blijft in het verslag onvermeld, kennelijk om het beeld van de beschavende missie van het kiesrechtfeminisme niet te verstoren.


      


      Opmaat tot het presidentschap van de vvvk


      


      Jacobs’ ster was na 1900 snel rijzende. Uit de verkiezingen die in 1899 werden gehouden voor allerlei functies in de Nederlandsche Vrouwenraad, blijkt dat zij op dat moment nog niet werd gezien als een belangrijke of vanzelfsprekende zegsvrouwe voor het vrouwenkiesrechtbelang.80 Jacobs werd door slechts twee afdelingen van de vvvk voor een van de vier functies voorgedragen en kreeg 15 van de 188 stemmen voor het lidmaatschap van het Algemeen Bestuur – tegenover Versluys-Poelman 147 – en 38 van de 181 voor het plaatsvervangend lidmaatschap. Als afgevaardigde naar de Algemene Vergadering kreeg zij 4 van de 185 stemmen, en als plaatsvervangend afgevaardigde 2 van de 180.81


      Jacobs stond ook nog niet op de lijst van afgevaardigden van een van de andere aangesloten verenigingen naar de afsluitende oprichtingsbijeenkomst van de nvr op 24 mei 1899. Tijdens de eerste algemene vergadering van de nvr – op 20 april 1900 – was Jacobs er nog steeds niet bij, maar wel tijdens de tweede, op 9 en 10 april 1901, nota bene als afgevaardigde van de nmb.82 Kennelijk was het Martina Kramers en Marie Rutgers-Hoitsema gelukt deze Bond opgenomen te krijgen in de gelederen van de nvr, maar wie kon hun dat ook weigeren?83 De Rotterdamse Vereeniging ter Behartiging was zo’n beetje de bakermat van de nvr en Kramers de onmisbare spil in die eerste jaren. In de spreektijd die iedere afgevaardigde kreeg om over haar organisatie iets te vertellen, deed Jacobs duidelijk moeite om het specifieke vrouwenbelang van de nmb onder woorden te brengen, het was per slot geen echte vrouwenclub. Hoewel haar dit keer nog – in een herstemming – het lidmaatschap van de internationale Wettencommissie ontging, steeg langzamerhand ook binnen de nvr Jacobs’ populariteit. In het verslag van deze vergadering, in het kader waarvan trouwens een openbaar debat over vrouwenkiesrecht werd gehouden waaraan ook Gerritsen als spreker deelnam, staat zij niet alleen vermeld als afgevaardigde van de nmb, maar ook als lid van het Dagelijks Bestuur, en als begunstiger, net als – en los van haar – Gerritsen.


      Begin januari 1901 trad Jacobs weer toe tot het bestuur van de grote en eigenzinnige afdeling Amsterdam van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Het was het jaar van de verkiezingen, en Jacobs had net als de vorige keer weer een oproep gedaan om zich te beraden over welke acties de Vereeniging zou ondernemen. Hoewel die acties uitgebreider waren dan in 1897, was Jacobs’ eigen aandeel in de verkiezingsstrijd dit keer niet noemenswaard. De teleurstelling die de uitslag van de verkiezingen teweegbracht – grote winst voor de confessionele partijen en de vorming van een kabinet onder leiding van de antirevolutionaire geweldenaar Abraham Kuyper – was groot, zeker na de hoop die de diverse partijen hadden gewekt door grondwetsherziening in hun verkiezingsprogramma’s te noemen. Het weerhield Jacobs er niet van zich te laten herverkiezen als presidente voor de afdeling Amsterdam (januari 1902), en het jaar daarop tot presidente van het hoofdbestuur van de vvvk.


      Ook bij deze laatste verkiezingen voor het hb verwierf Jacobs nog geen vanzelfsprekende en verpletterende meerderheid. Zij werd door acht afdelingen kandidaat gesteld, in zes daarvan ook als presidente, de andere twee noemden geen presidente.84 Door twee afdelingen werd Jacobs in het geheel niet voorgedragen; daar stond in beide gevallen Welmoet Wijnaendts Francken-Dyserinck op de eerste plaats, in Leiden ook als presidente. Jacobs had voor haar verkiesbaarheid als presidente van de vereniging als voorwaarde gesteld dat ook Jo van Buuren-Huys gekozen zou worden, als eerste secretares, en hoewel dat niet expliciet werd vermeld, gaven negen van de tien afdelingen gehoor aan dat informeel geuite verlangen. De uitslag van de verkiezingen luidde als volgt: op S. Tilma-Schaaff werden de meeste stemmen uitgebracht, namelijk 228, op de voet gevolgd door D.C. Molijn-de Groot die 220 stemmen kreeg.85 Na hen kwamen respectievelijk J. van Buuren-Huys met 187, W. Wijnaendts Francken-Dyserinck met 184, Jacobs met 140, H. van Loenen-de Bordes met 111, mw Hannivoort-Adriani met 97 en Martina Kramers met 31 stemmen.


      De enige twee op wie een overtuigende hoeveelheid stemmen werd uitgebracht voor het presidentschap waren Jacobs en Wijnaendts Francken, respectievelijk 120 en 111. Omdat geen van beiden de absolute meerderheid van stemmen had behaald (die volgens een onnavolgbare berekening op 126 werd gesteld) moest een herstemming plaatsvinden, waarvoor in hetzelfde Maandblad opnieuw een stembiljet werd uitgegeven. Hierbij trad enige ruis op doordat Wijnaendts Francken zich plots terugtrok als lid van het hoofdbestuur en derhalve ook als kandidaat voor het presidentschap. De scheidende presidente wilde nu de verkiezing laten doorgaan zonder de leden van het besluit van Wijnaendts Francken op de hoogte te stellen. Anderen in het bestuur vonden dat de eerstvolgende gekozene moest toetreden tot het hb en dat Jacobs als presidente moest worden beschouwd. De vergadering besliste echter anders. Omdat tevens tot uitbreiding van het hb van vijf naar zeven leden werd besloten, werd opnieuw een stemming uitgeschreven. Op 28 januari zou een buitengewone algemene vergadering plaatsvinden, waar uit het voltallige hb een presidente zou worden gekozen. Op deze vergadering kreeg Jacobs 49 van de 61 stemmen, waarmee zij dus overtuigend als nieuwe presidente kon worden beschouwd.


      In het licht van de latere geschiedenis – de scheuring in de vvvk in 1907 waarin Wijnaendts Francken een hoofdrol speelde – is aan het verloop van deze verkiezingen wel de betekenis gehecht als zouden zij een schaduw vooruit hebben geworpen. Hoewel het misschien iets kan betekenen dat maar in één afdeling Jacobs en Wijnaendts Francken beiden op een lijst stonden, en dat in de overige twee gevallen Wijnaendts Francken zonder Jacobs werd gekandideerd, en Wijnaendts Francken vervolgens voor het bestuurslidmaatschap bedankte, is er in de verslagen in het Maandblad noch in andere bronnen uit die tijd ook maar iets te vinden dat wijst op enige vijandschap tussen Jacobs en Wijnaendts Francken. Op één ding na. In het exemplaar van het Maandblad dat ik onder ogen kreeg, staat in de kantlijn van het stembiljet voor de herstemming voor het presidentschap naast de naam van Jacobs met pen het woord ‘vuil!’ geschreven, in een handschrift dat heel goed van Wijnaendts Francken zou kunnen zijn.86 Maar of deze toevoeging dateert van 1903 is de vraag.


      


      onzichtbare samenwerking met gerritsen


      


      Nosokómos


      


      Hoewel het er dus op lijkt dat Aletta Jacobs tegelijkertijd met haar opkomst op het toneel van de vrouwenbeweging systematisch heeft toegewerkt naar het leiderschap van de vvvk, betekent dat niet dat zij haar activiteiten op medisch of sociaal-medisch gebied geheel staakte. Net als Martina Kramers en Marie Rutgers-Hoitsema, die zich behalve voor vrouwenkiesrecht inzetten voor talloze andere issues en verenigingen, heeft Jacobs zich nog lange tijd intens bemoeid met zaken die niet direct de (kiesrecht)politiek raakten. Een daarvan was de Nederlandsche Vereeniging tot bevordering der belangen van verpleegsters en verplegers, die kortheidshalve de roepnaam Nosokómos kreeg, Grieks voor ziekenverzorger.87 Opvallend genoeg schreef zij er niets over in haar Herinneringen. Nosokómos werd na een tweetal voorbereidende bijeenkomsten (aan de eerste waarvan ook ‘mevrouw Roland Holst’ zou hebben deelgenomen) op 30 mei 1900 in het gebouw Eensgezindheid aan het Spui opgericht. Jacobs werd in het voorlopige bestuur gekozen, samen met onder anderen de Amsterdamse arts en schrijver van naturalistische romans Arnold Aletrino (voor zijn vrienden Sam) en zijn vrouw E.J. (Jupie) Aletrino-van Stockum, die Aletrino had verpleegd tijdens een diepe depressie die hij doormaakte na de zelfmoord van zijn eerste vrouw.88 Of Jacobs en Aletrino elkaar voor deze tijd al kenden is niet duidelijk, maar vanaf 1900 komen zij geregeld samen voor in de bronnen. Bijvoorbeeld op de al genoemde vergadering van de Geneeskundige Kring waar de nmb-lijst met artsen werd veroordeeld, of in april 1902, toen beiden over prostitutie spraken tijdens de algemene vergadering van de Nationale Vrouwenraad.89 Aletrino was duidelijk de gangmaker binnen Nosokómos.


      In het oprichtingsjaar vonden tussen 26 juni en 30 oktober nog eens vijf vergaderingen plaats, die Jacobs allemaal bezocht. Op 30 oktober verscheen ook het eerste nummer van het maandblad Nosokómos (in een oplage van vijfduizend exemplaren na een voorbereidingstijd van drie weken!), wat werd gevierd met champagne.


      Jacobs had een actieve inbreng in de besprekingen over de statuten en het huishoudelijk reglement, de naam en de lidmaatschapscriteria. Al op 23 september 1900 kondigde zij aan uit het voorlopige bestuur te willen treden vanwege te drukke werkzaamheden. Zij vond trouwens ook dat vooral verpleegsters het werk in de vereniging moesten dragen en dat het hoofdbestuur uit verpleegsters en verplegers moest bestaan. Misschien is van haar het idee afkomstig om net als in de vvvk te werken met leden (de verpleegsters en verplegers) en buitengewone leden (artsen en belangstellenden). Wel werd de redactie van Nosokómos geheel gevoerd door artsen: Aletrino (hoofdredacteur), Jacobs (redacteur buitenland) en S.J. de Lange (redacteur binnenland). Ook hadden vooral artsen zitting in de Raad van Advies, die jaarlijks werd gekozen en waartoe Jacobs toetrad, samen met onder anderen Aletrino, de Amsterdamse gemeentearts D.A. van Riemsdijk en Mr. S.R. Steinmetz. Bien étonnée de les trouver ensemble! Steinmetz had tijdens de eerder genoemde debatavond over ‘de vrouw en de studie’ in november 1898 betoogd dat de oplossing voor het ‘wasschend leger van ongetrouwde vrouwen’ school in de bevordering van huwelijken en het tegengaan van het feminisme. Aletrino had zich eerder al schriftelijk in het debat gemengd met een geheel tegengestelde reactie:


      


      ’t Is angst die ons mannen zoo tegen de vrouwenbeweging doet schetteren! Immers, als de vrouw gelijke rechten, gelijke plichten heeft, een gelijke opvoeding heeft ontvangen als de man, wanneer de vrouw eens niet hoeft af te wachten tot de man op haar bevalligheid, liefheid en zuinigheid in een huishouden afkomt [...], wanneer zij onafhankelijk is en zelf een man kan kiezen, dan komt ’t op onze arme hoofden neêr.


      Dan wordt ons huishouden niet zuinig meer beheerd; dan zijn we onbeholpen; dan loopen wij jaren en jaren, en misschien wel altijd rond, met de behoefte naar dat eene noodige – en krijgen ’t niet.90


      


      Zijn reactie kwam niet uit de lucht vallen. Al tijdens zijn medische studie toonde hij in het dispuut v.o.n.d.e.l. belangstelling voor de vrouwenkwestie zonder direct een feminist te kunnen worden genoemd. Hij besprak niet alleen de emancipatorische roman Majoor Frans van Bosboom Toussaint, maar ook de ‘fantasie’ of anti-utopie Emancipatoria van Werther, pseudoniem van J.T. Oosterman, een dominee.91 Nog tijdens zijn opleiding tot arts was Aletrino in aanraking gekomen met Frederik van Eeden, zelf ook arts, die hem uitnodigde lid te worden van het literaire gezelschap Flanor. Zijn eerste voordracht voor dit gezelschap, in april 1885, was een uitgebreide verhandeling over prostitutie. Hij maakte er kennis met Willem Kloos en andere Tachtigers, en publiceerde vanaf het ontstaan van De Nieuwe Gids regelmatig in dat blad. Het waren vaak zwarte melancholische verhalen, waarin het kleine leed van mensen breed en zwaar werd uitgemeten. In 1889 schreef hij op basis van zijn gasthuiservaringen een aantal schetsen waarin hij de voortdurende nabijheid van de dood benadrukte. In 1891 verscheen de roman Zuster Bertha, die met zijn broeierige romantiek (tussen arts en verpleegster) de nodige opschudding veroorzaakte.92


      De roman schokte vooral de vrouwen die een vooraanstaande rol hadden gespeeld in de modernisering van de ziekenverpleging. Een van hen was de al eerder genoemde Anna Reynvaan, die in de jaren 1870 een van de eerste vrouwen was die een Witte-Kruisdiploma haalde en die vanaf 1883 als adjunct-directrice in het Buitengasthuis het verplegend personeel onder een nieuw regime had gebracht, met uniform, dienstroosters en een verpleegstersopleiding, bij voorkeur voor meisjes uit de betere standen. Zij schreef zelfs een tegenroman, Zuster Clara, die een jaar later, in 1892, verscheen. In 1893 nam zij samen met de geneesheer-directeur van het Buitengasthuis, J. van Deventer, en Jeltje de Bosch Kemper het initiatief tot oprichting van de Nederlandsche Bond voor Ziekenverpleging, die zich toelegde op uniformering van de opleiding en de examens.


      Hoewel de vrouwelijke pioniers van de ziekenverpleging behalve hervorming van het ziekenhuis ook de ontwikkeling van het verpleegstersberoep als een werkkring voor meisjes uit de beschaafde standen voor ogen stond, kan de Nederlandsche Bond voor Ziekenverpleging vooral worden gezien als een werkgeversorganisatie waarin artsen, onder wie ziekenhuisdirecteuren, en ziekenhuisdirectrices de dienst uitmaakten. Met de oprichting van de Bond werd een kroon gezet op de angstvallige bemoeienis van artsen met de intrede van beschaafde zusters (en broeders), in plaats van ruwe en ongedisciplineerde ‘oppassers’, in het ziekenhuis.93 De vrouwen die een voortrekkersrol speelden, stonden – min of meer – op voet van gelijkheid met de geneesheer-directeur, als ‘Hausvater’ of (strenge maar rechtvaardige) ‘Directrice’.


      Met het ‘gewoner’ worden van het beroep en de grote toename van het aantal verpleegsters werd de hiërarchie tussen arts en verpleegster steeds groter en werd het verpleegstersberoep tot een loodzwaar en slecht betaald vrouwenberoep, waarvan de slechte arbeidsvoorwaarden werden verhuld door mooie woorden over roeping en vrouwelijke bestemming. Zo leidde de door de Bond voor Ziekenverpleging opgestelde regeling van de opleiding, die intern en onder medisch toezicht moest plaatsvinden, tot het ontstaan van een grote groep (nog goedkopere) leerling-verpleegsters.94 In 1897 verscheen, anoniem, de bittere aanklacht van iemand die zichzelf aanduidde als een beschaafd meisje dat uit idealisme verpleegster had willen worden, onder de titel Mara. Pleegzuster zijn.95 Aan het slot van de brochure riep de schrijfster (of schrijver) op tot organisatie:


      


      Sloegen ze maar in alle plaatsen, waar ze niet naar behoren behandeld en gesalarieerd, waar ze tot bezwijkens toe geëxploiteerd worden, de handen ineen; weigerden ze, evenals andere karig bezoldigden en overwerkten, langer zulk een weinig menschwaardig bestaan te leiden, dan zouden zij ook het anders en beter krijgen.96


      


      Nosokómos probeerde duidelijk in deze ontwikkeling van devaluatie van het verpleegstersberoep te interveniëren door een vakvereniging op te richten die opkwam voor de belangen van verpleegsters en verplegers. De lezing die Aletrino in november 1900 hield over ‘Het leven der verpleegsters’ benadrukte eveneens de extreem zware werkomstandigheden. De oprichters maakten er een punt van om de verpleegsters zelf een hoofdrol te laten spelen. Daarnaast was het streven naar een staatsopleiding en staatsexamen – vergelijkbaar met het staatsexamen dat artsen aflegden en dat de basis was van hun succesvolle professionalisering – een belangrijk strijdpunt. Juist op deze twee punten was de oprichting van Nosokómos dan ook een aanval op het monopolie van de artsen c.q. de Bond voor Ziekenverpleging, zonder dat dat met zoveel woorden werd gezegd. Het leidde onmiddellijk tot een vinnige polemiek tussen de organisaties. Tijdens de Algemeene Vergadering van de Bond in juni 1900, had de scheidend voorzitter J. Kuiper zich al beledigd afgevraagd of de oprichters van Nosokómos soms ‘niet tevreden zijn met de N.B.v.Z.’.97 Jeltje de Bosch Kemper had tijdens dezelfde vergadering tamelijk dramatisch opgemerkt dat zij het financiële jaarverslag ‘geheel onder den indruk van de jongste gebeurtenissen in de verpleegsterswereld’ had opgesteld.


      Ook binnen Nosokómos leidde de verhouding tussen Bond en Vereeniging in de aanloopfase tot een conflict. Zo liep een aantal leden van het voorlopige bestuur, de eerste voorzitter C.F. Schreve en zijn vrouw, tevens tweede secretaresse, J.A. Schreve-IJzerman en de arts M.H.L.S. Menko, tijdens de eerste algemene vergadering weg, nadat zij al eerder bezwaar hadden gemaakt tegen het vakbondsachtige karakter dat met name het blad in hun ogen bleek te hebben. Een van de dingen die Schreve al in het begin dwarszaten, was dat er bij de Bond werd gedacht dat ‘onze Vereeniging, eene vakvereeniging met uitgesproken socialistische radicale richting’ zou zijn. Maar waar hij en zijn vrouw eveneens aanstoot aan namen, was niet zozeer een socialistisch maar een feministisch te noemen artikel over ‘het kind-vrouwtje in India’ dat door toedoen van de buitenlandredacteur Aletta Jacobs werd gepubliceerd.98


      Het was de weergave van een serie lezingen door de arts Emily Brainer Ryder waarover in The Woman’s Journal, het blad van de Amerikaanse vrouwenkiesrechtbeweging, was bericht. Het ging om een protest dat door vrouwelijke artsen in Indië op touw was gezet tegen het kindhuwelijk dat zo’n twintig miljoen meisjes onder de negen jaar figuurlijk maar soms ook letterlijk van hun leven beroofde. Centraal in Jacobs’ weergave stond een gruwelijk verhaal over een meisje dat op zesjarige leeftijd werd uitgehuwelijkt aan een oude man, ‘bekend om zijn vrouwen-mishandelen’, die haar had opgesloten in een hok onder de grond. Nadat zij drie dagen lang door hem was misbruikt had het meisje zich weten uit te graven en gepoogd zich in de rivier te verdrinken. Helaas werd zij gered door een agent, die er een zaak van maakte, waarbij alle partijen aanwezig waren, ‘de vader, de man, de getuigen, een of twee dokters, en het kind-vrouwtje, liggende op een mat in het midden van de kamer, roerloos, onbeweeglijk’. De goedige Engelse rechter kon echter niets anders doen dan het meisje teruggeven aan haar ‘wettigen eigenaar’ omdat hij gehouden was aan de Indische wetten. Afgezien van het impliciete oriëntalisme waarvan het artikel getuigt, en dat onze eerdere opmerkingen over de feministische bijdrage aan het westerse superioriteitsdenken schraagt, draait het artikel om de strijd van vooral vrouwelijke artsen tegen seksuele slavernij.


      


      Achteraf gezien blijkt Nosokómos weinig van haar beloften te hebben kunnen waarmaken. Historici wijten dat vaak aan de militante toon van de vereniging, die associaties opriep met het socialisme of de strijdbare vakbond. Het lijkt echter juister om de weerstand van de artsen als oorzaak aan te wijzen. Er zijn nogal wat verhalen van verpleegsters die het domweg werd verboden om lid te worden van Nosokómos, terwijl velen van hen ook slechts anoniem hun verhaal wilden doen. Afgezien daarvan kan ook de feministische toonzetting van de vereniging een probleem zijn geweest. Jacobs’ specifieke bijdrage aan de vereniging is in ieder geval onmiskenbaar deze geweest dat zij de professionele belangenstrijd tussen verpleegsters en artsen ook in termen van een seksenstrijd heeft geformuleerd. Uiteraard stond zij daarin niet alleen. Ook Aletrino was zoals we zagen een overtuigd feminist, en er waren in Nosokómos diverse vrouwen, zoals Jeanne van Lanschot Hubrecht en Henriëtte Verweij Mejàn, actief die tevens vooraanstaande leden waren van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht.


      Overigens kunnen we ons afvragen wat Jacobs nu precies bewoog om zo’n actieve rol in Nosokómos te spelen, behalve dat het initiatief haar sympathie zal hebben gehad. Want hoewel het verpleegstersberoep voor vele artsen van hoog tot laag aanleiding was om hun gedachten daarover op papier te zetten, heeft Jacobs dat eigenlijk nooit gedaan. Misschien is zij vooral geïnteresseerd geweest in de vereniging omdat het haar de gelegenheid bood feministische politiek in een ander jasje te bedrijven: in het gesteven uniform van de verpleegster en de witte jas van de vrouwelijke dokter, en te ageren tegen een groep – de mannelijke artsen – die misschien wel bij uitstek een patriarchaal bolwerk vertegenwoordigde. In de buitenlandbijdragen die zij redigeerde (en waarschijnlijk ook alle schreef) gaat het lang niet alleen over verpleging en wat daarbij allemaal kwam kijken (zoals urine- en bloedvlekkenverwijdering). Nogal wat bijdragen gaan over verpleegsters (hun opleiding en organisatie), maar ook bijvoorbeeld over de aanstelling van twee vrouwelijke artsen in een Chinees ziekenhuis of de protestactie van een Duitse vrouwenvereniging tegen een wet ‘betreffende het aanhouden van verdachte vrouwen op straat’, waarvan, maar dat schrijft Jacobs er hier niet bij, een aantal van haar Duitse kiesrechtvriendinnen ooit het slachtoffer werd omdat zij kort haar droegen.


      Misschien heeft ook meegespeeld dat in de vvvk in 1901 een ‘Werkplan’ werd opgesteld dat weliswaar mede onder invloed van de afdeling Amsterdam niet bindend was, maar waarin het organiseren van (onafhankelijke) vakverenigingen van vrouwen een van de drie doelstellingen was.99 Binnen en buiten dit kader waren ook andere vrouwen als Drucker, Rutgers-Hoitsema, Kramers en Huygens al eerder betrokken bij vrouwenvakverenigingen. Jacobs heeft duidelijk moeite gedaan om Nosokómos bij de vrouwenbeweging te betrekken, wat niet altijd is gelukt. Zo werd bijvoorbeeld op 3 september 1901 Martina Kramers uitgenodigd om de vereniging op te wekken zich aan te sluiten bij de Nationale Vrouwenraad. Dat stuitte onder andere op bezwaren van de zeer actieve broeder Siestrop, oud-verpleger, die eerst wilde weten of er wel mannen zitting konden hebben in het bestuur van de nvr. Hij verzette zich later expliciet tegen aansluiting omdat de nvr te feministisch was en slechts de belangen van verpleegsters op het oog had, waarop Jacobs opmerkte niet te begrijpen ‘waarom het feminisme zoo’n afkeer wekte bij den heer Siestrop; de geheele Vereeniging Nosokómos [en] óok de Bond voor Ziekenverpleging is feministisch’.100 In 1907 speelde zij bovendien een rol in de aansluiting van Nosokómos bij het Nationaal Comité in zake Wett. Reg. Van Vrouwenarbeid, naar blijkt uit een brie?e van Wilhelmina Drucker.101


      Geheel afgezien van deze zakelijke verklaringen, heeft Nosokómos Jacobs misschien opnieuw de kans gegeven om haar bijna-buurvrouw, de freule Jeltje de Bosch Kemper, en misschien ook wel haar collega Catharine van Tussenbroek die in de redactie zat van het Maandblad voor Ziekenverpleging, een voet dwars te zetten. Nosokómos was niet voor niets een democratische vereniging die zich in alles wilde onderscheiden van de autocratische Bond voor Ziekenverpleging. Heeft de merkbare opwinding van de freule over de ‘gebeurtenissen in de verpleegsterswereld’ Jacobs soms ook leedvermaak bezorgd?


      


      Gerritsen en de reorganisatie van de ggd in Amsterdam


      


      Misschien niet direct een reden, maar mogelijk wel een extra prikkel voor Jacobs’ actieve deelname aan Nosokómos, een organisatie die op zijn minst een bres wilde slaan in de macht van de medische stand, kunnen Gerritsens gelijktijdige pogingen zijn geweest om de geneeskundige gezondheidszorg in Amsterdam te reorganiseren. In haar Herinneringen schrijft Jacobs met bitterheid over de taaie tegenstand die de Amsterdamse medici tegen die pogingen boden. Haar weergave van de kwestie was summier, en de kwalificatie ‘ontmoedigend en ergerlijk’ die ze toekent aan het optreden van de artsen is zelfs mild te noemen.102 In een recente analyse van de gang van zaken komen de onderzoekers tot het oordeel dat de medici alles op alles hebben gezet om de reorganisatie te voorkomen, niet simpelweg omdat zij vonden dat artsen niet in dienstverband mochten werken, maar om ongrijpbaarder redenen als aantasting van het aanzien van het beroep door het verlies van autonomie en, nog erger, het ingrijpen in hun beroepssfeer door een niet-medicus, zelfs niet-academicus, in casu Gerritsen.103


      Het verhaal hierover leest als een spannende roman, vol hartstocht en emoties, intimidatiepogingen en zelfs de suggestie van verraad. Het past bovendien naadloos in het beeld van de nieuwe politieke openbaarheid als een publieke arena waar ‘onfatsoen’ regeerde en haat en tweedracht werden gezaaid. Eens te meer wordt duidelijk hoezeer Gerritsen de belichaming was van deze nieuwe politiek, al was voor hem het ‘lyrisch leiderschap’ niet weggelegd.104 Heel in het kort komt het op het volgende neer. In juni 1900 presenteerde Gerritsen, die op dat moment bijna een jaar wethouder was van Handelsinrichtingen, Armwezen en Pensioenbureau, een voorstel om een inspecteur te benoemen die toezicht zou houden op de geneeskundige hulp aan armlastige ‘gemeente-patiënten’. Hij wilde af van de vele ‘armendokters’ die, naast een eigen ziekenfonds- en particuliere praktijk, tegen een vast jaarlijks inkomen een of twee keer per week een gratis armenspreekuur hielden. Over de werking daarvan deden nogal wat geruchten de ronde, maar er was geen controle, zodat niemand eigenlijk wist wat er omging. Het was een typisch ‘radicaal’ voorstel, dat misstanden wilde opsporen en verhelpen en er tevens op gericht was om gemeenschapsgelden goed te besteden en transparantie in dezen te bevorderen.


      Eind oktober 1900 nam de Amsterdamse gemeenteraad naar aanleiding daarvan het voorstel aan om niet een inspecteur maar een directeur van de Gemeentelijke Geneeskundige Dienst te benoemen, een medicus dus. Daarmee kwam de wethouder tegemoet aan het bezwaar dat medici naar voren hadden gebracht niet door ‘leken’ (dat wil zeggen ambtenaren of politici) gecontroleerd te kúnnen worden. Het verhinderde niet dat hij toch in aanvaring kwam met de Commissie van Toezicht van de ggd die en bloc ontslag nam, omdat de leden zich, zoals blijkt uit een brief aan de gemeenteraad, gepasseerd voelden bij de gehele gang van zaken.105


      De nieuwe directeur, J. Menno Huizinga, die veertien jaar eerder in het Sociaal Weekblad op Jacobs’ eerste nieuw-malthusiaanse pleidooi had gereageerd, trad aan per 1 januari 1901. Zijn eerste opdracht (van Gerritsen) was om nu toch een reorganisatievoorstel te schrijven, dat hij in juli bij b&w indiende. Nu mocht hij de klappen opvangen van de Amsterdamse medici die onder leiding van de oogarts M. Straub, de gynaecoloog H. Treub en de voormalig voorzitter van de Commissie van Toezicht J. van Geuns alvast een eigen plan hadden opgesteld. Dat plan legde wel een aantal misstanden bloot van de huidige situatie, maar streefde zeker geen principiële verandering na, hoogstens een verbetering van het bestaande stelsel. Huizinga’s reorganisatievoorstel hield vergeleken met dat van de Geneeskundige Kring wel een principiële verandering in. Naast de invoering van wijkverpleging bepleitte het de aanstelling van goedbetaalde gemeenteartsen, die werden bijgestaan door ‘toegelaten artsen’ die leken op de bestaande armendokters. Ook zou er een goedkoop gemeentelijk ziekenfonds moeten komen.


      Een week voor er – eind oktober 1901 – over dit voorstel vergaderd zou worden in de gemeenteraad, werd door de Geneeskundige Kring een openbare avond belegd waar ook ggd-directeur Huizinga zijn zegje mocht doen. Wel hadden zijn gastheren alvast de politie gewaarschuwd voor het geval Huizinga ‘de waardigheid van den geneeskundigen stand’ zou ‘aanranden’.106 Dat was natuurlijk een poging tot intimidatie. De medici protesteerden die avond vooral tegen de ‘onwaardige’ positie van de ‘toegelaten artsen’, en wensten bovendien de gemeenteartsen door de gemeenteraad benoemd te zien worden in plaats van door de directeur of b&w. De waarschuwing van de Amsterdamse medici werd gehoord. Een week later werd in de gemeenteraad inderdaad besloten tot het instellen van een commissie voor de opstelling van een nieuw rapport. Leden van die commissie waren onder anderen Gerritsen en medicus-raadslid Josephus Jitta, terwijl Huizinga toetrad als adviseur.


      Opnieuw verscheen dan in maart 1902 een rapport dat voor een belangrijk deel tegemoetkwam aan de bezwaren van de medici. Maar nu kwamen opeens Gerritsens politieke tegenstanders in de raad in het geweer. Eén dag voor de behandeling van het rapport in de gemeenteraad diende het antirevolutionaire raadslid, tevens hoogleraar aan de Vrije Universiteit, D.P.D. Fabius – gesteund door vier anderen – een voor-stel in om opnieuw een Commissie van Toezicht van medici in te stellen, en die een rapport uit te laten brengen. Gerritsen was woedend over de wijze waarop zo de behandeling van het voorstel werd getraineerd, maar ontplofte bijkans toen Fabius tijdens de raadsvergaderingen suggereerde dat de verhoudingen tussen de medici en de raad zo slecht waren door toedoen van de wethouder. Medeverantwoordelijke voor het rapport Josephus Jitta nam het nu voor Gerritsen op. Het voorstel van Fabius werd verworpen en de bespreking verdaagd tot twee weken later.


      Rijkelijk laat greep nu de Geneeskundige Kring opnieuw naar het middel van de collectieve actie door twee dagen voor het debat wederom een vergadering te beleggen waarvoor ook wethouder Gerritsen werd uitgenodigd. Gerritsen stuurde in antwoord daarop een open brief naar het Algemeen Handelsblad waarin hij uitlegde waarom hij geen behoefte meer had om ‘te elfder ure’ het standpunt van de medici te horen. De Kring antwoordde de volgende dag eveneens door dat medium waarom zij zo laat bijeen waren gekomen, waarna Gerritsen het laatste woord had.107


      Omdat de raad er op 11 juni niet uitkwam, zou op 25 juni verder worden vergaderd. In de tussentijd kwam Gerritsens collega-wethouder en arts, de liberaal C.F.J. Blooker van Publieke Werken, met enkele amendementen op het raadsvoorstel die bedoelden de belangrijkste medische bezwaren te ondervangen. Hoewel deze handelwijze zou kunnen worden opgevat als een motie van wantrouwen aan het adres van Gerritsen, fungeerde het niet als zodanig. Uiteindelijk werd op 2 juli 1902 de nieuwe verordening op de Gemeentelijke Geneeskundige Dienst aangenomen.108 De medici hadden op lang niet alle punten hun zin gekregen. Zo zouden er toch ‘gemeente-artsen’ komen, dat wil zeggen ambtenarenartsen, die weliswaar (heel deftig) door de raad werden benoemd (net als hoogleraren), maar zij kregen minder salaris en mochten evenmin een ziekenfondspraktijk ernaast hebben.


      


      Hoewel Gerritsen al in zijn Amersfoortse tijd de strijd aanbond tegen het regenteske gedrag van raadsleden die de zaken te veel in onderonsjes wilden regelen, en hij daar in de Amsterdamse gemeentepolitiek steeds op was blijven hameren, lijkt zijn strijd met de doktoren hem bijna teveel te zijn geworden. In juni circuleerden al geruchten over zijn aftreden als wethouder, maar pas nadat hij was herbenoemd in september, liet hij de raad schriftelijk weten de benoeming niet te aanvaarden. Uit een brief van Aletta Jacobs gedateerd 28 juli blijkt dat hij eind juli dat besluit al had genomen.109 Wat greep hem zo aan? Als we de kranten mogen geloven had wethouder Gerritsen ‘altijd stoom op’ en bleef hij ‘nooit een hatelijkheid schuldig’.110 Op zich is dat geen nieuws, we zagen al eerder dat achter Gerritsens ‘verlegenheid’ een heethoofd schuilging, die in zijn afscheidswoorden aan de Amersfoortse raad in 1885 al had moeten toegeven soms ‘in de vorm tekort te zijn geschoten’. Uit het debat over het niet-aanvaarden van zijn herbenoeming als wethouder blijkt trouwens dat hij zijn pijlen vooral richtte op zijn collega-wethouder de antirevolutionair Theo Heemskerk, die naast het wethouderschap lid was van de Tweede Kamer. Impliciet lijkt hij hem te beschuldigen van verraad door als wethouder de gewraakte motie van het raadslid Fabius te hebben aangemoedigd.111


      Volgens dezelfde nabeschouwer in 1902 waren Gerritsens ‘vinnige opmerkingen’ aan het adres van de medici ‘over hun plichtverzuim, belangzucht, karakterloosheid en onhebbelijkheid’ overigens wel heel vaak terecht. Hoewel de artsen vrijwel een gesloten front vormden tegen de wethouder, waren er twee uitzonderingen. De eerste was J. Menno Huizinga, die zich vanaf het begin als een loyaal voorstander van de reorganisatie opstelde. Mogelijk was hij tijdens zijn vorige loopbaan als Inspecteur van de Gezondheidszorg van Zuid-Holland al van die noodzaak doordrongen geraakt. Een tweede Amsterdamse medicus die zich openlijk een voorstander van de reorganisatie betoonde was D.A. van Riemsdijk, die zelf een van de ambtenaren-geneeskundigen was die na 1898 belast werden met de keuring van gemeentepersoneel. Hij schreef in juni 1902 een artikel in het Algemeen Handelsblad in die zin, waarop hij een groot aantal reacties over zich heen kreeg. Wanneer het geen toeval is dat Van Riemsdijk, die achter Gerritsen stond in zijn strijd tegen de zelfzucht van de medische stand, ook in de Raad van Advies zat van Nosokómos, dan kunnen ook Jacobs’ activiteiten in Nosokómos voor een deel worden gezien als een steun in de rug van haar radicale echtgenoot. Het zal hoe dan ook de enige manier zijn geweest om hem enige steun te kunnen verlenen, want openlijk stelling nemen zou niet echt hebben geholpen.


      Evenmin openlijk is wat Jacobs enkele weken na de beslissende vergadering deed. Op 28 juli schreef zij, nadat zij ’s ochtends vroeg om half vijf was opgestaan om van Winschoten, waar zij met veel succes gesproken had (‘volle zalen, enthousiast publiek’), naar Amsterdam te reizen, aan Marie Heinen van het Nationaal Bureau voor Vrouwenarbeid met het verzoek vrouwelijke artsen te attenderen op ‘de betrekking van Gemeente-arts te Amsterdam (uitsluitend doctor voor de armen)’.112 Ze beschikte duidelijk over inside-informatie: ‘Dien korte tijd dat Gerritsen nog wethouder is, zag ik zoo gaarne ook dien mooie werkkring voor vrouwen veroverd, want is eenmaal de eerste aangesteld, dan kunnen later anderen niet geweigerd worden, op grond van haar vrouw-zijn.’113 De precieze lijst met de voorwaarden moest nog van de stadsdrukkerij komen, maar die zou Jacobs nasturen. Twee dagen later zette ze haar bedoelingen nog eens ‘kalmer’ uiteen:


      


      Mij dunkt dat gij door een artikeltje in alle groote bladen de vrouwendoctoren attent moet maken op de mooie werkkring (uitsluitend zich wijden aan zieke armen) die thans in Amsterdam stellig ook voor vrouwendoktoren openstaat. Dat het gemeentebestuur, door indertijd Dr. Joh. Van Maarseveen als med. ambtenaar te benoemen getoond heeft, vrouwen in zulke betrekkingen dezelfde rechten te geven als de mannen, wat ook zeer zeker thans wel zal blijken als vrouw. sollicitanten zich voordoen. Dat gij vooral de jonge vr. artsen aanspoort te solliciteeren naar die betrekking, omdat het arbeidsveld hier zoo bijzonder sympathiek is, men kan er zoo veel nut stichten, en ook om als ’t ware te toonen dat ook de gestudeerde vrouwen deze zeer zeker moeilijke, maar hoogst nuttige werkkring ambieeren.114


      


      Jacobs’ oproep heeft niet mogen baten. De enige vrouw die profiteerde van de nieuwe functies is de genoemde J.B.C.J. (Johanna) van Maarseveen geweest, die al sinds oktober 1898 in gemeentedienst was als keuringsarts voor de vrouwelijke ambtenaren. Wel werd – opvallend genoeg – ook Jacobs’ goede vriend uit Nosokómos Arnold Aletrino benoemd, voor een jaarsalaris van 2500 gulden, met een toeslag (toch!) van 1500 gulden wegens het gemis van een ziekenfondspraktijk.


      Volgens Jacobs liep de toch al niet al te beste gezondheid van haar echtgenoot een fikse deuk op in zijn gevecht met de Amsterdamse medici. Onder de redenen die voor Gerritsens niet-aanvaarding van zijn herbenoeming in de pers circuleerden, was er een die zei dat hij ‘moede’ was en naar rust verlangde. Feit is dat Jacobs en Gerritsen in augustus richting Zwitserland vertrokken, waar zij in het Engadin zulke ‘schöne Bergtouren [machten]’ dat het Jacobs ‘eine Profanation’ had geleken om zich met andere zaken bezig te houden, zo schreef zij in haar beste Duits aan haar vriendin Rosika Schwimmer.115 Of Gerritsen er genoeg van opknapte kan worden betwijfeld. Er zijn in ieder geval aanwijzingen dat Jacobs en Gerritsen zich bezighielden met of zich voorbereidden op het overlijden van een van beiden. Op 7 januari 1902 vroeg Jacobs in een brief aan A.H. Gerhard ‘als hoofdbestuurslid van de Vereeniging Lijkverbranding [...], of Gij in de gelegenheid zijt voor mijn man en mij alle bescheiden bijeen te brengen, of ons in te lichten, wat wij hebben te doen, om te zorgen na onzen dood verbrand te zullen worden’.116 Op 24 december van dat jaar maakten zij voor de tweede keer in hun huwelijk een gang naar de notaris om testamenten op te maken, waarbij zij niet nalieten hun wens vast te leggen ‘dat haar/zijn stoffelijk overschot zal worden verbrand’.117


      


      Het mysterie van de verdwenen bibliotheek


      


      Heeft Jacobs naar het lijkt vanuit Nosokómos haar echtgenoot gesteund in zijn strijd tegen het medisch establishment zonder daaraan in haar Herinneringen veel woorden te wijden, zij is ook vrijwel geheel voorbijgegaan aan hun gezamenlijke bemoeienis met de tegenwoordig zo beroemde ‘Gerritsen Collection’, een feministische boekenverzameling waarvan Gerritsen de grondlegger is geweest. In 1901 verscheen de prachtig uitgevoerde catalogus – de zogeheten Mehler-catalogus, naar de samensteller ervan, H.J. Mehler, medewerker van de Universiteitsbibliotheek te Amsterdam. Ook over de verkoop van de collectie in 1903 aan de John Crerar Library van de University of Chicago zweeg zij in alle talen, al is die voor tijdgenoten kennelijk geen geheim geweest. In de In Memoriams van Gerritsen werd meermalen verwezen naar de ‘– thans helaas voor ons land verloren – voorbeeldloze boekerij, door hem en zijn echtgenoote Dr. Aletta Jacobs bijeengebracht’. Een van de journalisten wist te vertellen dat de collectie zich ‘thans in de Verenigde Staten bevindt’.118 Vond Jacobs deze megatransactie, die ieder van hen het niet geringe bedrag van 42.000 gulden opleverde (tegenwoordige waarde zo’n tien tot twintig keer zoveel), een particuliere aangelegenheid of heeft ze zich (achteraf) misschien geschaamd over de verkoop?119


      Dat Gerritsens bibliotheek vanaf het begin van hun relatie een rol heeft gespeeld in hun leven, en in eerste instantie ook een belangrijke dekmantel was om elkaar privé te bezoeken, blijkt uit Jacobs’ beschrijving van hun eerste ontmoeting:


      


      Vanzelf kwamen we te spreken over het leven van vrouwen van wie levensbeschrijvingen waren verschenen en Gerritsen vertelde ons van zijn vrij uitgebreide bibliotheek, waarin een aantal van die boeken aanwezig waren. [...] Hij vertrok met de belofte, ons uit zijn bibliotheek enkele boeken te zenden waarover we gesproken hadden.120


      


      In die tijd bleef het contact bij enkele bezoeken die Gerritsen haar bracht, ‘gewoonlijk om zelf boeken te brengen die ik ter leen had gevraagd’.121 Op zich was het lenen van boeken uit particuliere collecties niet ongebruikelijk. Gerritsen liet ook politieke geestverwanten delen in zijn boekenbezit, zoals we bijvoorbeeld weten uit een opmerking van Wilhelmina Drucker in haar terugblik op de oprichting van de vvv in 1889:


      


      Onder de velen die ten gevolge van dit courantenbericht mij een bezoek brachten, hetzij om inlichtingen te verkrijgen, hetzij om kennis te maken, bevond zich ook de heer C.V. Gerritsen, echtgenoot van Dr. Aletta Jacobs, die met eenige loyaliteit zijn kostbare, uniek-feministische bibliotheek ter beschikking van de Vereeniging stelde.122


      


      Ook Titia van der Tuuk, die Gerritsen van Vrijdenkersvereeniging De Dageraad moet hebben gekend, leende kennelijk uit zijn bibliotheek, getuige het boek De masculinisatie der vrouw uit 1886 dat zich met een stempel van Gerritsen in haar nalatenschap bevindt.123 Mogelijk was het een dubbel exemplaar, gezien het feit dat dit boek en de kritiek erop in De Dageraad 1886/1887 in de Mehler-catalogus staan. Ook uit correspondentie met Van der Goes in 1896 blijkt dat men Gerritsen wel wist te vinden voor literatuur, al ging het in dit geval om een verzoek om de Schetsen 1, 2 en 3 van de Nieuw-Malthusiaansche Bond, waarvan ook zonder bijzondere collectie kon worden verwacht dat Gerritsen die zou hebben. Helaas waren de laatste exemplaren die hij daarvan bezat net uitgeleend aan Wibaut, die eveneens bezig was met een artikel over het nieuw-malthusianisme. Dat Gerritsen uiteraard ook zelf uit zijn bibliotheek putte om artikelen te kunnen schrijven, blijkt uit een ander ‘Amice’-brie?e aan Van der Goes, twee weken na zijn huwelijk in 1892, waarin hij beloofde heel snel met een reactie op een boek van G. Boissevain te zullen komen:


      


      Ik zal nu geen oogenblik langer dralen met het onderhanden nemen van Boissevains boek maar kan wel verzekeren dat ik vóór 1 Juni


      –?dat is binnen 14 dagen – niet gereed kom, daar ik verschillende boeken en geschriften over ons muntstelsel en dat in andere landen heb te raadplegen, terwijl mijn boeken nog voor een groot deel ingepakt staan. Die verhuizing heeft mij eenige maanden achteruit gezet. In den loop dezer of begin der volgende week hoop ik mijn boekenkasten in orde te krijgen en ga dan dadelijk aan de slag.124


      


      Hoe groot de collectie toen al moet zijn geweest kan met terugwerkende kracht worden afgeleid uit de gegevens die bekend zijn over de omvang ervan bij verkoop aan de John Crerar Library.125 Deze bibliotheek, die zich wilde specialiseren in medische en natuurwetenschappen en politiek-sociale wetenschappen, had in 1896 haar deuren geopend. Kennelijk had ze ten behoeve van de opbouw van de collectie contacten uitgezet in Europa. Een zekere Truelove uit Londen heeft bemiddeld bij de verkoop van Gerritsens verzameling, en Herbert Somerton Foxwell, fellow aan St. John’s te Cambridge, tevens hoogleraar economie aan University College te Londen, heeft volgens het jaarverslag van de bibliotheek over 1904 de collectie bekeken. Of deze Truelove familie was van de in 1899 overleden Edward Truelove, de boekhandelaar-uitgever van vrijdenkersgeschriften die Gerritsen al kende vanaf de tijd dat hij Annie Besants De wet der bevolking had vertaald, is niet duidelijk. Het zou zelfs zo kunnen zijn dat deze Edward Truelove nog voor zijn dood de bibliotheek in Chicago had ingelicht over de Gerritsen-collectie, hij zal er zeker van op de hoogte zijn geweest. Evenmin is bekend of Gerritsen een bekende was van Herbert Foxwell. De laatste werd in 1896 ‘lecturer on currency and banking’ aan de nieuw opgerichte Londen School of Economics, op een terrein dus dat Gerritsen zeer vertrouwd was. Daarnaast was Foxwell een ‘bibliofiel’ die nauw verbonden was met de Goldsmith’s Library van de University of London.126


      In het jaarverslag van de Crerar Library uit 1904 staan de aantallen: 18.000 ‘volumes’ en 13.000 ‘pamphlets’, waarbij de categorie ‘woman question’ tekent voor respectievelijk 2700 en 3000 exemplaren. Het getal van 2700 volumes komt goed overeen met de 2696 titels van boeken, pamfletten en overdrukken die de Mehler-catalogus telt.127 Het aantal ‘pamphlets’ strookt niet met de in Mehler apart gedocumenteerde aantallen titels van jaarverslagen en brochures van organisaties (186) en tijdschrifttitels (332). Mogelijk zijn alle afzonderlijke tijdschriftnummers geteld en is op grond daarvan het hoge aantal van 3000 te verklaren.


      Gegeven het gigantische aantal boeken dat in 1903 uit Tesselschadestraat 15 is verwijderd en het huis als een holle kies moet hebben achtergelaten, alsook de grote waarde van de toen al uitzonderlijke collectie, plaatst de verdwijning ervan uit Nederland ons voor een mysterie. Eigenlijk werden Nederlandse onderzoekers pas in de jaren 1970, door een groot Amerikaans microfilmproject aangaande het feministische deel van de collectie, weer aan het unieke bestaan ervan herinnerd. In een onderzoek naar de feministische bibliotheek van Gerritsen en Jacobs heeft Inge de Wilde het raadsel van de transactie in tweeën geknipt en allereerst de vraag opgeworpen waarom Jacobs en Gerritsen zo’n mooie catalogus van hun feministische collectie hebben laten maken, en ten tweede waarom de bibliotheek werd verkocht. Haar antwoord op de eerste vraag is niet definitief: het kan ijdelheid zijn geweest, of juist de wens om het gebruik ervan te stimuleren. Ook kan de catalogus zijn gemaakt met het oog op een toekomstige verkoop. De suggestie dat de catalogus zou kunnen zijn vervaardigd voor de Wereldtentoonstelling te Parijs in 1900, en daar een prijs verwierf, verwierp De Wilde op grond van enkele titels (in het in de catalogus opgenomen supplement) die uit 1901 dateren. Hoe kon in 1900 een catalogus worden bekroond wanneer die pas in 1901 klaar was?128 Over het tweede deel van het raadsel, de reden voor de verkoop, is De Wilde beslister: ‘Er kan maar één reden zijn waarom de Gerritsens tot deze verkoop besloten: ze hadden het geld nodig, nu of in de naaste toekomst.’129 Ook is op grond van een passage uit een brief van H.P. Marchant aan H.L. Drucker geopperd dat Gerritsen de kas van de Vrijzinnig-Democratische Bond had willen spekken, maar die conclusie lijkt mij niet gerechtvaardigd.130


      Nader onderzoek in dezen brengt iets meer licht, zonder het mysterie definitief op te kunnen lossen. Wat de catalogus betreft staat vrijwel vast dat die niet vóór de Wereldtentoonstelling werd vervaardigd maar erna, en misschien wel als tegenprestatie voor het exposeren van (een groot deel van) de feministische collectie aldaar. De catalogus werd niet alleen in het Frans gemaakt, maar ook uitgegeven bij een Franse uitgever, V. Girard & E. Brière Libraires-Éditeurs, al werd hij – naar recensent P.A.M. Boele van Hensbroek in Belang en Recht opmerkt en als raadselachtig kenmerkt – gedrukt bij Van Markens Drukkerij te Delft. Niet de catalogus kreeg dan een prijs, maar de tentoongestelde collectie. Het ligt voor de hand dat Jacobs en Gerritsen op het idee werden gebracht om hun feministische boekerij in Parijs tentoon te stellen door het verzoek dat Gerritsen in 1898 van de organisatie van de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid kreeg om zijn collectie uit te lenen. Die transactie verliep niet geheel vlekkeloos door gebrekkige communicatie van de zijde van de tentoonstellingsorganisatie, die veel te laat en inadequaat handelde, maar er lag uiteindelijk toch een grote collectie tijdschriften uit binnen- en buitenland ‘devoted to the interests of women’.131 Mogelijk voelden Gerritsen en Jacobs zich extra aangesproken door een bericht in Belang en Recht over een van de drie feministische congressen die in 1900 tijdens de komende Wereldtentoonstelling te Parijs zouden worden gehouden. Hierin werd ook melding gemaakt van een leeszaal:


      


      Het ‘Paviljoen van de vrouw’, op het Tentoonstellingsterrein zal een leeszaal bevatten, waar politieke bladen, tijdschriften over kunst, letterkunde en wetenschap, ook mode- en sportbladen, alsmede verschillende uitgaven op het gebied der vrouwenbeweging te vinden zullen zijn. Naast die zal er een bibliotheek zijn, uitsluitend van boeken door vrouwen geschreven in alle talen en van alle tijden.132


      


      In ieder geval dateren juist uit de periode voorafgaand aan de Parijse Wereldtentoonstelling nogal wat brieven in het archief van Aletta Jacobs waarin sprake is van of wordt gereageerd op een verzoek om toezending van geschriften, brochures en periodieken (alleen hele jaargangen en liefst de gehele laatste jaargang) ten behoeve van de collectie. Uit een brief van Jacobs aan de eerste vrouwelijke advocaat in Chicago, Catherine Waugh McCulloch, gedateerd 18 december 1899, valt op te maken dat zij er tot over haar oren in zat.133 Allereerst bedankte zij McCulloch voor het toezenden van twee door haar geschreven monografieën, Mr. Lex en Women’s Wages ‘for the Paris collection’, om zich onmiddellijk te verontschuldigen voor haar late reactie: ‘Please excuse this late answer and bethink that I am overwhelmed with work for this exhibition.’ Jacobs klaagde vervolgens nog over de geringe Amerikaanse vertegenwoordiging in de collectie en bood aan haar de lijst van periodieken te sturen in ruil voor een ‘file of the “Women’s Forum” ’. McCulloch hoefde ook niet te aarzelen haar een lokaal, op Illinois georiënteerd blad te sturen, juist lokale uitgaven ontbraken in de collectie, en Jacobs wilde aan die lacune graag wat doen.


      De contacten die Gerritsen en Jacobs in 1899 in Londen hadden aangeknoopt tijdens het congres van de ivr kwamen ook nu weer goed van pas. Beatrice Samuel, die hun gastvrouw was geweest in Londen, schreef op 19 januari 1900 aan Jacobs dat ze een exemplaar van de ‘rules’ van de pwla (waarschijnlijk Paddington Women’s Liberal Association) en, ‘if you particularly desire it’, ook enkele jaarverslagen zou sturen ‘from my own set’, omdat er geen duplicaten van bestonden.134 De vooraanstaande mormoonse feministe Emmeline B. Wells schreef op 7 oktober 1899 dat zij zich ‘a great effort’ zou getroosten om Jacobs een complete set jaargangen van de Woman’s Exponent te sturen voor de Parijse tentoonstelling.135 Ook de luisterrijke Dora B. Montefiore, die in 1906 zes weken lang opgesloten zou zitten in haar door de politie belegerde huis omdat zij weigerde belasting te betalen zolang ze geen kiesrecht had, schreef op 17 juni 1900 – kennelijk in antwoord op een vraag van Jacobs – dat zij door ‘this terrible war’ helaas nog niet was toegekomen aan het voornemen om een nieuw vrouwenblad te beginnen.


      Over de tentoonstelling – die door Jan Romein werd getypeerd als de schitterendste van alle negentiende-eeuwse wereldtentoonstellin-gen – en de aanwezigheid van de Gerritsen-collectie heeft Jacobs vervolgens nooit meer iets geschreven. Evenmin maakte de vriend van haar jeugd, de advocaat en journalist en overtuigd feminist Henri Louis Israels, in zijn Nederlandsche Gids op de Parijsche Tentoonstelling melding van de Gerritsen-collectie, al noemde hij wel het ‘Paleis der Vrouw’.136


      


      De Mehler-catalogus verscheen ongeveer een jaar na de tentoonstelling, eind mei 1901, onder de titel La Femme et le Féminisme. Collection de livres, périodiques etc. sur la condition sociale de la femme et le mouvement feministe. Faisant partie de la bibliothèque de M. et Mme. C.V. Gerritsen (Dr. Aletta H. Jacobs) à Amsterdam. Het is een fraai vormgegeven werk, met op het omslag de afbeelding van Jan Toorop die ook voor vvvk-affiches voor de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid was gebruikt. Nog in januari 1901 gaf de kunstenaar Jacobs (‘Geachte Doktoresse’) de raad de gehele plaat verkleind af te drukken en niet alleen de vrouwenfiguur te nemen.137 Tussen Franse titelpagina en de titelpagina werd de afbeelding door Toorop uitgelegd. H.J. Mehler opende vervolgens met een toelichting onder de titel ‘Avertissement’. In zijn stuk legde hij verantwoording af over het verzamelbeleid en de indeling van de catalogus in veertien aparte categorieën, waarbinnen weer naar land geordend is. Het licht viel volgens hem op de vrouwenbeweging, die pas in de negentiende eeuw ten volle tot bloei kwam en vooral in de laatste hoofdstukken centraal stond. Voor een begrip daarvan was echter ook de voorgeschiedenis van vrouwen van belang.


      In het julinummer van Belang en Recht verscheen de al genoemde bespreking van dit ‘met gulle hand weggeschonken [...] royaal gedrukte boekdeel’ door Boele van Hensbroek, uitgever en criticus die Carel Vosmaer was opgevolgd als Flanor en onder diezelfde naam ‘Vlugmaren’ schreef in de Spectator.138 Zijn recensie kwam erop neer dat de catalogus ‘uitstekend’ werd bevonden, op enkele missers na, maar dat het de collectie zelf ontbrak aan afbakening en voorafgaande kennis van de literatuur over het onderwerp, waardoor de collectie nu heel veel leemten vertoonde. Volgde een schoolmeesterachtige opsomming van allerlei werken en werkjes die volgens hem in de collectie hadden behoren te zitten. Hij eindigde zijn bespreking met ‘Daarom: Wij zijn dankbaar aan den Heer en Mevrouw Gerritsen, die zòveel verzamelden en hun bezit op zulk een onbekrompen wijze ons leerden kennen. Maar het veld is te groot. Beperking is noodig.’139


      Enigszins gekwetst reageerde Mehler op de recensie alsof de kritiek niet vooral de verzamelaars maar hemzelf betrof. Zo wees hij erop dat Van Hensbroek al in de inleiding had kunnen lezen dat het in eerste instantie ging om een verzameling over de ‘vrouwenbeweging’ en niet over ‘de vrouw’. Juist daarom en vanwege Boele van Hensbroeks gebleken onbekendheid met de literatuur op dit gebied ‘kon er voor deze feministische verzameling als zoodanig geen woord van lof overschieten, hoewel het toch zoo voor de hand had gelegen te wijzen op het rijke en niet al te oncomplete van vele afdeelingen, de tijdschriften en verslagen b.v. (waar elders die te vinden?), op het kostbare en interessante vooral onder de Fransche, Engelsche en Amerikaansche werken (etc.)’.140 Mehler had gelijk. Nog steeds vormt de Mehler-catalogus een schat van informatie over allerlei obscure en minder obscure werken en werkjes uit vooral de negentiende-eeuwse vrouwenbeweging, niet in de laatste plaats ook door het overzicht van periodieken en verenigingsuitgaven.


      


      Rest de vraag of de catalogus inderdaad met het oog op een voorgenomen verkoop is vervaardigd. Het antwoord daarop moet mijns inziens ontkennend luiden. Om te beginnen besloeg de catalogus maar een heel klein deel van de totale collectie die Gerritsen en Jacobs ter verkoop aanboden. Om kopers inzicht te geven in het geheel, zou bovendien een zo mooie uitgave niet nodig zijn geweest. Evenmin zou de uitgave op zo ruime schaal onder medestrijdsters zijn verspreid als Van Hensbroek suggereert en ook uit de bronnen wel naar voren komt. Zo schreef al op 14 juni 1901 Cynthia Westover Alden, presidente van de wat merkwaardig aandoende International Sunshine Society, dat zij een exemplaar van Jacobs’ catalogus had gezonden naar de New York Tribune, en dat ze graag nog eentje wilde, met een foto van Jacobs, ‘Faithfully yours in sunshine or shade’.141 Ook Charlotte Perkins Gilman kreeg er een toegestuurd, zo blijkt uit het feit dat zij Jacobs bedankt ‘for sending me the impressive Catalogue’.142 Nog steeds bevindt zich in vele bibliotheken een exemplaar van de catalogus, terwijl de exemplaren die ik onder ogen heb gehad suggereren dat de verspreiding onder feministen goed was.143


      Het lijkt er veeleer op dat Gerritsen en Jacobs met hun catalogus aanvankelijk een grotere bekendheid van het feministische gedachtegoed voor ogen heeft gestaan. Een bericht in het Maandblad van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht bevestigt deze indruk. Onder de kop ‘Een belangrijk werk’ wordt de aan de vvvk geschonken catalogus aangeprezen als ‘een onschatbare dienst’ die ‘de heer en mevrouw Gerritsen (dr. Aletta Jacobs)’ de Nederlandse vrouw nu weer hebben bewezen. Iedereen die informatie wil over een bepaald onderwerp kan zich wenden tot de bibliothecaresse van de Vereeniging, mevrouw Kunst-Heynneman (een van de drie auteurs die met een titel uit 1901 in het Supplément is opgenomen), en zelfs meer dan dat: ‘De boeken zelf zijn alleen ter lezing beschikbaar voor hun, die van een of ander onderdeel der vrouwenkwestie studie maken en die een zorgvuldige behandeling en behoorlijke terugzending waarborgen.’144


      Dat intussen het verzamelen doorging blijkt uit de allereerste (bewaard gebleven) brief van Jacobs aan Rosika Schwimmer van 8 juni 1902. Deze opent zonder omhaal en waarschijnlijk in antwoord op een vraag: ‘Wenn diese zu bekommen sind, so haben wir immer am liebsten für unsere Bibliothek die vollständige Jahrgänge von Zeitschriften für so weit die zusammen zu bringen sind. Selbstverständlich sind wir gern bereit Ihnen alle Ausgaben zurück zu zahlen.’145


      Ook stuurde D.M. Richardson Jacobs nog op 6 juni 1902 het laatste jaarverslag van de Women’s Liberal Unionist Association, waarvan zij getuige de catalogus al het een en ander bezaten.


      Een laatste belangrijk argument tegen het idee dat aan verkoop van de collectie werd gedacht bij het doen uitgeven van de catalogus is ten slotte het feit dat zowel Gerritsen als Jacobs in de testamenten die zij op de dag voor Kerstmis 1902 opnieuw lieten opmaken, beiden ingeval van gelijktijdig of als laatste overlijden, verklaarde ‘aan de Gemeente Amsterdam ten behoeve van de Universiteitsbibliotheek te legateren zijne (hare) geheele bibliotheek met bijbehoorende boekenkasten’.146


      Deze wetenschap maakt het raadsel echter eens zo groot! Nog geen half jaar later werd de collectie immers verkocht naar de Verenigde Staten, en gegeven de latere geschiedenis kennelijk zonder bepaling de verzameling bij elkaar te houden of niet verder door te mogen verkopen. Kan het zijn dat er onbevredigende onderhandelingen met de uba hadden plaatsgevonden over de door hen beiden in de testamenten gestelde voorwaarde ‘dat deze bibliotheek in haar geheel zal blijven bestaan en nimmer mag worden verkocht, terwijl zij afzonderlijk moet worden gecatalogiseerd en afgescheiden gehouden’?147 Of hebben Jacobs en Gerritsen toch zuiver persoonlijke financiële redenen gehad? Uit de Memorie van Successie van Gerritsen blijkt zoals gezegd dat beiden 42.000 gulden, dus dat zij tezamen 84.000 gulden kregen voor de verkoop van hun bibliotheek. Deze opgave laat zien dat er sprake is van het stilzwijgend overdragen van bezit omdat zij zich beiden voor de helft eigenaar noemen van de collectie, hoewel in hun huwelijkse voorwaarden sprake was van twee afzonderlijke bibliotheken, waarbij die van Jacobs alleen medische literatuur bevatte.148 De verkoop van het boekenbezit heeft derhalve een aanzienlijke daling van de successierechten ten gevolge gehad. Kan dat dan misschien eveneens een reden zijn geweest om de collectie ‘op tijd’ te verzilveren, en zouden de nieuwe testamenten gezien kunnen worden als een voorbereiding op deze stilzwijgende overdracht van eigendom van Gerritsen aan Jacobs? Zo dit laatste het geval is, hebben beide echtelieden voorvoeld, misschien voor een deel ook geweten dat Gerritsen niet lang meer te leven had. Het mysterie heeft dan wel een heel aardse, maar tegelijkertijd ook welhaast bovenaardse verklaring gekregen, en blijft dus in feite bestaan.


      


      1904: een gedenkwaardig jaar


      


      Het zilveren doctorsfeest


      


      Bijna achteloos laat Jacobs in haar Herinneringen vallen dat Gerritsen haar voorstelde in 1904 haar praktijk vaarwel te zeggen en samen op reis te gaan. Er hadden zich ziekteverschijnselen bij hem geopenbaard, en hij dacht dat een lange reis de nodige rust zou brengen.149 Het is echter nog maar de vraag of zij haar werkzaamheden als arts geheel terzijde schoof. In de steekproefsgewijs geraadpleegde Geneeskundige Jaarboekjes van 1906 en 1909 staat zij vermeld met dagelijkse spreekuren van 1 tot 3, behalve zondags. Ook schreef zij in 1907 aan Rosika Schwimmer dat een zekere vrouw ‘in meinem Sprechstünde zu mir’ kwam.150


      Toch is het voorstelbaar dat de combinatie van politiek en praktijk langzamerhand begon te drukken.151 Ook iemand als Rutgers gaf in 1904 zijn praktijk op om zich geheel aan activiteiten op het gebied van geboortebeperking te kunnen wijden. Jacobs had niet alleen bestuurlijke verplichtingen als voorzitter van de vvvk, zij had ook een redactionele verantwoordelijkheid voor de uitgave van het verenigingsorgaan, het Maandblad van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, samen met Henriëtte van Loenen-de Bordes en Dora Haver. Beide functies brachten met zich mee dat Jacobs steeds vaker in de pen klom. Net als voor Nosokómos was zij voor het Maandblad belast met de Berichten Buitenland, dat kon dus in één moeite door. In 1903 schreef zij enkele portretten van beroemde feministen en twee keer een verdediging van aansluiting bij het Algemeen Comité voor Kies- en Stemrecht, waarover in een volgend hoofdstuk meer. Daarnaast werd vanaf april 1903 een Staatkundig Bijblad toegevoegd, waarin nauwgezet de parlementaire discussies, teksten van wetsvoorstellen, grondwetsartikelen en dergelijke werden gepresenteerd en becommentarieerd.


      Voor het zover was dat Jacobs haar verantwoordelijkheden overdroeg om samen met Gerritsen de benen te nemen, werd zij naar eigen zeggen verrast door de groots opgezette viering van haar vijfentwintigjarig doctorsjubileum, dat door een vergissing van het organiserend comité werd gesteld op 18 in plaats van op 8 maart. In het Sociaal Weekblad verscheen onder de titel ‘Een zeldzaam feest’ zelfs een correctie op berichtgeving in sommige bladen waarin 10 maart als datum stond aangegeven.152 Door Gerritsen was voor de viering in het geheim een commissie van vrouwen geformeerd, bestaande uit vooral kiesrechtvriendinnen: Jo van Buuren-Huys, Dora Haver, Martina Kramers, Wilhelmina Drucker, H. Schöffer-Bunge, Henriëtte van Loenen-de Bordes en Elisabeth Kerlen.


      Dat alles kan natuurlijk niet echt een verrassing zijn gebleven voor Jacobs. Volgens haar beschrijving in de Herinneringen stroomden op 8 (of 18) maart ‘bloemstukken, telegrammen, brieven, binnen- en buitenlandsche bladen onze woning binnen’.153 Hoewel de belangstelling misschien niet zo wereldwijd was als zij in haar Herinneringen beschrijft, is de bewering juist dat van alle blijken van waardering van oud-patiënten, besturen van verenigingen en dergelijke ‘die van arbeiders mij het meest welkom waren’. Van de drie gelukwensen die zij bewaarde, zijn er twee afkomstig van arbeidersverenigingen, een van de Amsterdamsche Werkmansbond waar zij zo lang haar spreekuren had gedraaid, en een van de Werklieden Arbeidsmaatschappij.154 In elk groter of kleiner dagblad werd wel een artikeltje aan haar gewijd, schreef zij twintig jaar later, als bewijs daarvan kwistig citerend uit een interview met haar in De Telegraaf en een artikel in Zondagsblad De Echo.155 Ter gelegenheid van het jubileum schreef Drucker bovendien een waarderend portret in het Maandblad, waarin zij Jacobs in de haar eigen bijzondere schrijfwijze prees om het feit dat de doctorstitel haar toch nooit een air had gegeven:


      


      Niemand toch, haar voor het eerst ontmoetende, zal onderkennen in die blijmoedige, levendige figuur de geleerde vrouw. Nergens, noch bij vergaderingen, noch en petit comité dringt zij ooit iemand op het vaak zoo hinderend overwicht der academisch gegradueerden. Dokter zij aan het ziekbed, niet in het daaglijksch leven. Geen onder haar mannelijke collega’s die beter weet te schiften het een van het ander.156


      


      De dag werd begonnen met een bloemenhulde aan het standbeeld van Thorbecke. Hij zou ook in latere jaren steevast onderdeel uitmaken van de herdenkingsceremoniën. Daarna was er een feestlunch, waarvoor Gerritsen buiten Jacobs om het comité en enkele goede vrienden had uitgenodigd. ’s Middags werd er een receptie gehouden, die natuurlijk heel toepasselijk plaatsvond in het gebouw Eensgezindheid, Spui 12, waar zo vele oprichtings- en jaarvergaderingen, feestavonden en menig fel politiek debat hadden plaatsgevonden van de Unie, de Vrije Vrouwen Vereeniging, de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, de Radicale Bond, de Nationale Vrouwenraad en Nosokómos, en waar Jacobs dus kind aan huis was. Hier sprak Dora Haver haar toe en bood namens het comité en ‘vele vrouwen in het land’ een beeldje aan, ‘La Victoire’, een vrouwelijke personificatie van ‘de overwinning’. In het voetstuk stond gegraveerd: ‘Aan Dr. Aletta H. Jacobs, 1879–1904, de eerste vrouw-doctor in Nederland.’157


      Jacobs’ nadruk op verrassing en geheimhouding suggereert dat zij zelf geen hand in de feestelijkheden had en dat het een puur op haar persoon gerichte festiviteit was. En al zullen de vrouwen die haar publiekelijk in de bloemetjes zetten dat met volle waardering voor de persoon van Jacobs hebben gedaan, er kan tevens worden geconstateerd dat dergelijke jubilea meestal ook een boven de persoon uit stijgende betekenis hebben. Niet iedereen wordt op deze wijze gehuldigd, en de wijze waarop dat gebeurt is verschillend. Opvallend is in ieder geval de prominente rol van de Evolutie-redactie Drucker en Haver, alsook van andere leden van de afdeling Amsterdam van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Mocht Jacobs als presidente van het hb nog niet helemaal vast in het zadel hebben gezeten, dan was deze huldiging toch een extra ruggensteun. De prominente rol van de Vereeniging in de feestelijkheden, met als meest tastbare bewijs de biografische schets door Drucker in het Maandblad van 15 maart 1904, markeert ook het begin van een verstrengeling tussen waardering voor Jacobs als persoon en als presidente van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Behalve de aankondiging van de receptie, waarmee het Maandblad-nummer opende, prijkte op de voorpagina het toen voor de eerste maal gepubliceerde, sympathieke portret van Jacobs achter haar met papieren bezaaide bureau, pen in de aanslag. Als hier geen vrouw zat die met toewijding aan de zaak werkte!


      


      Vrouwen in Berlijn: oprichting van de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht


      


      Voor Jacobs en Gerritsen op reis konden gaan stond er nog een ander evenement op het programma: deelname aan het derde grote congres van de Internationale Vrouwenraad in Berlijn en de oprichtingsvergadering van de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht. Daar kon Jacobs verder werken aan haar ‘uitgebreide relatieën met het buitenland’, zoals Drucker dat noemde. Dat Berlijn 1904 achteraf vooral gedenkwaardig zou blijken vanwege de oprichting van de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht (International Alliance of Women, iwsa), stond van tevoren niet vast. Jacobs had aanvankelijk een groot vertrouwen in de Internationale Vrouwenraad als een medium om vrouwenbelangen van velerlei aard naar voren te kunnen brengen. Zij had in 1903 haar best gedaan om, aansluitend aan de bijeenkomst van de Interparlementaire Unie te Wenen die Gerritsen en zij samen bezochten, de vrouwenverenigingen in Oostenrijk-Hongarije tot het vormen van overkoepelende vrouwenraden aan te sporen. Uit een brief aan Rosika Schwimmer valt op te maken dat zij direct na het congres van de Interparlementaire Unie op 10, 11 en 12 september 1903 naar Boedapest wilde komen. Hier moet zij Rosika Schwimmer voor het eerst in levenden lijve hebben ontmoet. Na Boedapest keerde zij terug naar Wenen, waar zij enkele vooraanstaande vrouwen uit de Oostenrijkse beweging, Marianne Hainisch, Marie Lang en Hertha von Sprung, sprak en optrad voor een gezelschap van Weense dames.158 Het was trouwens niet alleen maar werken wat zij er deed. ‘Seit 22. September radelen wir wieder, und sind vom Wien durch Steinmark, Salzkammergut und Salzburg bis Tyrol gekommen,’ schreef zij op 3 oktober aan haar Hongaarse vriendin.159 Inderdaad was het oponthoud in Wenen en Boedapest ingebouwd in een negen weken durende fietstocht – op gezette tijden onderbroken door een stuk met de boot of de trein – samen met Gerritsen. Die reis begon in Dresden en voerde hen eerst via Praag naar Wenen, en van daar naar Innsbruck en Venetië en terug, waarbij zij twee keer de Brennerpas overgingen.160 In haar Herinneringen nam Jacobs een foto op van wat hun laatste grote fietsvakantie zou blijken te zijn.


      Aan de oprichting van de Wereldbond ging volgens de meeste geschiedschrijvers een voorbereidende vergadering in Washington in 1902 vooraf.161 Deze werd georganiseerd door Carrie Chapman Catt en bijgewoond door vertegenwoordigers uit negen landen. Volgens Jacobs werd de kiem nog eerder gelegd, en wel tijdens de eerder genoemde alternatieve vergadering tijdens het congres van de ivr in Londen in 1899, die belegd werd door de recalcitrante Duitse kiesrechtfeministen Anita Augspurg en Lida Gustava Heymann.162 Dat kan goed zijn. Augspurg en Heymann hebben zich vrijwel vanaf het begin verzet tegen de gematigde koers van de Bund Deutscher Frauenvereine, de Duitse poot van de ivr. Niet alleen scheidden zij zich in 1899 af van de Bund door de oprichting van het Verband Fortschrittlicher Frauenvereine, zij deden er ook alles aan om de Duitse wetgeving die vrouwen verbood zich politiek te organiseren te omzeilen door in Hamburg een Deutscher Verein für Frauenstimmrecht op te richten. Die vereniging maakte het op zijn minst mogelijk om namens de Duitse kiesrechtvrouwen aan de vergadering in Washington, 12 februari 1902, een groet te zenden, zoals Heymann het formuleert in de gezamenlijke autobiografie van haar en haar vriendin en levenspartner Anita Augspurg.163


      De vvvk besloot in de Algemene Vergadering van 29 december 1902 in de Eensgezindheid te Amsterdam positief te reageren op een verzoek van Carrie Chapman Catt om zich aan te sluiten bij het voorbereidende Internationale Kiesrechtcomité en afgevaardigden te sturen naar de oprichtingsvergadering van de iwsa in Berlijn 1904. Deze zou voorafgaan aan de derde Quinquennial (vij?aarlijkse vergadering) van de ivr en het daarop aansluitende Internationaal Congres van Vrouwen, die plaats zouden vinden van respectievelijk 6 tot 11 en van 12 tot 18 juni 1904. Het laatste evenement was losgemaakt van de ivr-bijeenkomst en stond onder verantwoordelijkheid van de Bund Deutscher Frauenvereine; de Quinquennial werd door de Duitse Vrouwenraad en het internationale bestuur gezamenlijk voorbereid.


      Het bestuur van de ivr, uiteraard bevreesd voor het ontstaan van een tweede internationale koepel, zond na bekendmaking van de voorvergadering van de op te richten iwsa echter een verzoek aan alle nationale raden om zich te onthouden van deelname ‘aan een of ander Internationale beweging’ voor of tijdens het congres. Hiermee stemden alle raden in, en het Internationale Kiesrechtcomité besloot daarop de oprichtingsvergadering uit te stellen tot 19 en 20 juni. De Duitse leden van het comité, waarin Heymann en Augspurg een hoofdrol speelden en die de vergadering plaatselijk moesten voorbereiden, legden zich hierbij echter niet neer en zonden een protest naar Catt. Die informeerde vervolgens bij alle comitéleden of zij bezwaar zouden hebben tegen een vergadering te Amsterdam, voorafgaande aan de grote ivr-vergadering in Berlijn. Daardoor verkeerde de Nederlandse vvvk tot eind maart 1904 in de veronderstelling dat de Wereldbond in Amsterdam zou worden opgericht, tot zij opeens bericht kregen dat toch voor 3 en 4 juni in Berlijn was besloten.


      Opnieuw werd daarop een protest aan Catt verzonden, nu namens de Nederlandse vrouwen, die een afschrift van hun brief aan de andere aangesloten comitéleden zonden. Hadden zij niet hun woord gegeven zoiets niet te doen? Hoe konden zij dan nu wel te Berlijn vergaderen? Ondanks instemmende geluiden vanuit andere landen, kregen zij van Catt de verzekering dat met de ivr overeenkomst was bereikt, en dat het zou gaan om een ‘huishoudelijke vergadering’ van de op te richten Wereldbond waaraan geen publiciteit werd gegeven. Bij de afspraak hoorde trouwens ook dat de nieuwe Wereldbond geen openbare vergadering zou houden waar Susan B. Anthony mocht spreken, die eer werd gereserveerd voor de grootse openingsavond van de ivr.164


      Het is deze wat rafelige voorgeschiedenis geweest die ertoe heeft geleid dat Jacobs, in de veronderstelling dat aan deze huishoudelijke vergadering geen ruchtbaarheid mocht worden gegeven, in de eerste vergadering voorstelde de pers buiten de deur te houden. Daarmee kreeg ze de hele vergadering over zich heen, incluis Susan B. Anthony, die wel als voorzitter mocht optreden:


      


      My friends what are we here for? We have travelled thousands of miles from many countries to form an international organisation for a great international work. Do we want to keep it a secret from the public? No! Let all we say and do be told far and wide. Let us help the reporters to all the information we can, and ask them to give it the widest possible publicity.165


      


      De pers nam zoete wraak en Jacobs (en de hele Nederlandse delegatie) kreeg in de media nog eens de volle laag, hetgeen altijd goed is voor een plaatsje in de annalen. In geen van de verhalen over de oprichting van de Wereldbond ontbreekt Jacobs’ – als ondemocratisch aangemerkte – voorstel en de vrijwel unanieme afwijzing daarvan.166 Alleen uit Jacobs’ uitgebreide ‘Waarom?’ in het Maandblad van de vvvk en een felle verdediging van de Nederlandse gedragslijn door Elise Haighton in het Sociaal Weekblad kan blijken dat het hier niet om een ‘suspicious Dr. Aletta Jacobs’ ging tegenover ‘de Amerikanen’ die zich haastten op te komen voor de verslaggevers en een vrije pers, zoals een biografe van Catt het doet voorkomen.167 Jacobs voelde zich kennelijk gehouden aan bepaalde afspraken tegenover de ivr die zij misschien strenger interpreteerde dan nodig was. Het getuigt van een zekere ironie te moeten vaststellen dat zelfs de allereerste motie die werd ingebracht in de nog op te richten Wereldbond vatbaar was voor een nationalistische interpretatie van ‘Europese’ voorzichtigheid versus ‘Amerikaanse’ vrijmoedigheid.


      Uit het ‘Waarom?’ blijkt trouwens eveneens dat Jacobs nog steeds een slag om de arm hield voor wat betreft de oprichting van een aparte Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht. Uit haar relaas valt op te maken dat zij op dat moment nog alle kaarten zette op de ivr, die het voornemen had om vrouwenkiesrecht tot een belangrijk issue te maken en daartoe ook van plan was een comité op te richten. Vandaar wellicht ook de eerdere afwezigheid van een Nederlandse afvaardiging in Washington in 1902 en de slechts zeer geringe belangstelling voor het aldaar verhandelde. In het Maandblad verscheen alleen een weergave van Catts toespraak. Voorafgaande aan de gebeurtenissen in Berlijn 1904 verscheen in het Maandblad ook alleen een programma van de ivr-bijeenkomst, waarnaar Jacobs en Anna van Hogendorp als officiële gedelegeerden werden afgevaardigd, en van het Internationaal Congres, niet van de Wereldbond-bijeenkomst. Na afloop schreef Johanna Naber – en niet Aletta Jacobs – het verslag van de Wereldbondbijeenkomsten voor het Maandblad, terwijl Jacobs zich beperkte tot de vergaderingen van de Vrouwenraad, waarbij ze trouwens wel het accent legde op het kiesrechtcomité van de ivr en de openbare vergadering die aan vrouwenkiesrecht werd gewijd.168


      Niettemin werd tijdens die bijeenkomsten in het Prinz Albrecht Hotel op 3 en 4 juni 1904 de basis gelegd voor heel veel van Jacobs’ toekomstige activiteiten in de Wereldbond, al heeft zij er – wat eigenlijk wel voor de hand zou hebben gelegen – nooit een bestuursfunctie in vervuld. Zeven landen hadden drieëndertig afgevaardigden naar het congres gezonden, Denemarken, Duitsland, Groot-Brittannië, Nederland, Noorwegen, Zweden en de Verenigde Staten. Daarnaast namen enkele bezoekers uit Oostenrijk, Zwitserland, Nieuw-Zeeland en Hongarije deel aan de besprekingen, terwijl Australië, bij monde van Vida Goldstein, die het jaar daarvoor een politieke campagne had gevoerd met een feministisch programma, had beloofd toe te zullen treden.


      De bespreking van de ontwerpstatuten die waren opgesteld door Catt, duurde langer dan verwacht doordat de Duitse en Engelse versies niet met elkaar overeenstemden. Bovendien moest steeds alles wat gezegd werd in twee talen worden vertaald, aanvankelijk tot afgrijzen van Catt die gewend was de zaken snel af te handelen. Niettemin werd er overeenstemming bereikt over het doel: ‘to secure the enfranchisement of the women of all nations, and to unite the friends of woman suffrage throughout the world in organised co-operation and fraternal helpfulness’, door Johanna Naber vertaald als: ‘het streven naar de staatkundige bevrijding der vrouwen van alle natiën door het vereenigen van alle voorstanders van Vrouwenkiesrecht tot eene goed georganiseerde samenwerking en onderling hulpbetoon’.169 Daarnaast werden artikelen aangenomen over lidmaatschapscriteria, vertegenwoordiging, stemrecht, lidmaatschapsgeld en dergelijke, terwijl het eerste bestuur werd gekozen bestaande uit de presidente Catt, eerste en tweede vice-presidente Anita Augspurg en Millicent Garrett Fawcett, de secretares Rachel Foster Avery uit de Verenigde Staten, bijgestaan door twee assistent-secretaressen: Käthe Schirmacher, een Duitse die in Parijs woonde, en de Nederlandse historica Johanna Naber, en penningmeesteres Miss Rodger Cunliffe uit Londen.


      Al tijdens deze eerste bijeenkomst werd door Catt een eigen interpretatie gegeven aan de regel dat alleen nationale kiesrechtverenigingen officieel lid mochten worden. Finland, dat in die tijd in een onafhankelijkheidsstrijd met Rusland was verwikkeld, en inmiddels met een eigen constitutie semi-zelfstandig was, mocht vanwege vergelijkbare bepalingen in de ivr-statuten geen officiële afvaardiging zenden naar het congres van de ivr, tot groot verdriet van Annie Furuhjelm, vooraanstaand feministe en redacteur bij een dagblad.170 Zij legde haar probleem aan Catt voor, die haar toezegde een Finse kiesrechtvereniging wel degelijk toe te zullen laten, waarop Furuhjelm naar huis ging en onmiddellijk aan het organiseren sloeg. Door hun rol in de onafhankelijkheidsbeweging boekten de vrouwen een onvoorzien snel succes: nog geen jaar later hadden de Finse vrouwen kiesrecht, zodat Furuhjelm zich al meteen tijdens de eerstvolgende internationale bijeenkomst in Kopenhagen, 1906, in de trotse rij van vrouwelijke volksvertegenwoordigers kon scharen. In de propaganda van alle landen zouden de Finse vrouwen voortaan een voorbeeldrol vervullen.


      


      Een feministische politiek van pracht en praal: de ivr in Berlijn


      


      De daaropvolgende twee weken waren een aaneenschakeling van opwindende voordrachten en bijeenkomsten, afgewisseld door ontvangsten en partijen bij mensen thuis en in openbare ruimten als het stadhuis, en bezoeken aan instellingen als de Lette-Verein, een soort industrieschool in Berlijn, en een tuinbouwschool voor meisjes even buiten Berlijn. De Nederlandse delegatie ontving een uitnodiging van de ambassadeur, jonkheer van Tets van Goudriaan, die zich volgens het waarderende oordeel van Haighton persoonlijk met alle gasten onderhield. Jacobs zou hem een jaar later onder verwijzing naar dit evenement ruimschoots krediet geven in een bespreking van alle ministers in het nieuwe kabinet.


      Het ivr-congres vond plaats in het gebouw van de Philharmonie (het Berlijnse ‘Concertgebouw’), en werd door vijfduizend vrouwen bezocht, niet alleen aangetrokken door de ernst van het verhandelde, maar ook uit nieuwsgierigheid en ‘genotzucht’ volgens Johanna Naber.171 Kennelijk had het congres van vrouwen een zekere ‘fashionability’ die de publiciteit ervan ten goede kwam. De voorzitster van de Duitse Vrouwenraad en gastvrouw van het congres, Marie Stritt, prijkte zelfs op de voorpagina van de Berliner Illustrierte Zeitung.172 Na afloop verschenen vele verslagen in de Nederlandse pers. Elise Haighton publiceerde haar indrukken in Vragen van den Dag, Johanna Naber in De Gids en de juriste E.C. van Dorp in het Sociaal Weekblad.173 Uiteraard kwam op het grote uiterlijk vertoon ook kritiek, en niet alleen van socialistische zijde. Zo schreef Minna Cauer daags na het congres in het Duitse orgaan Die Frauenbewegung:


      


      In erster Linie bedauern wir das aüssere Gepräge dieses Kongresses; so vollendet es auch war, so beeinträchtigte doch der Prunk, die vielen Salons, Buffets, die immer belagerte Limonadenquelle u. dergl. Mehr, den Ernst des ganzen. Ein ewiges Hin- und Herfluten, ein lautes Stimmengewir bis in die Hörsäle hinein, eine Entfaltung von Luxus, Toiletten und das Haschen nach Sensationellem, – alles das stiess den denkenden und forschenden Menschen ab. [...] Sicherlich nicht das Wichtigste, dennoch wichtig zur Charakteristik des Kongresses. Er war gesellschafts- und salonfähig, ja sogar hoffähig – liegen in diesen Worten nicht allein schon die bedenklichsten und schwersten Gefahren für eine soziale Bewegung? Hat denn niemand darüber nachgedacht, warum man die Bewegung salon- und hoffähig machen wollte?174


      


      Het lijkt mij dat Jacobs zich in deze kritiek moet hebben kunnen vinden, al heeft zij die niet opgeschreven. Net als Naber betrok ze de feestelijkheden en het uiterlijk vertoon niet in haar besprekingen, noch toen, noch later in haar Herinneringen, en je kunt je dan ook afvragen of zij wel gehoor heeft gegeven aan de uitnodiging van de Kaiserin, die zij als vice-presidente van de Nederlandse Vrouwenraad zeker gekregen zal hebben. Misschien is ze wel naar de ontvangst door rijkskanselier von Bülow gegaan of naar die van graaf von Posadowski die nog ten tijde van het congres in het parlement verklaarde dat hij een wet waarin vrouwen het kiesrecht werd gegeven niet zou ondertekenen. Het kwam de vrouwen die wel waren gegaan op scherpe kritiek vanuit de pers te staan: ze hadden aardbeien gegeten uit de tuin van de man die hun streven verloochende. Catts reactie daarop was dat vrouwen slechts leerden politiek te bedrijven op voorwaarden en op plaatsen die niet altijd de hunne waren.


      Meer nog dan in 1899 in Londen werd Susan B. Anthony geëerd als de ‘ongekroonde koningin’ van het ivr-congres. Tijdens de openbare avondvergadering van de net opgerichte Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht, had zij, zoals wij al zagen, van de ivr een verschijningsverbod gekregen omdat het voor de ivr niet goed zou zijn wanneer zij zo openlijk als kiesrechtactiviste zou optreden; zij wilden haar vooral eren als sociaal hervormster. Maar toen haar naam al in een van de openingszinnen genoemd werd, brak de zaal los in een luide en staande ovatie (‘men jumped on their chairs’) die enkele minuten lang aanhield. Naar Anna Howard Shaw in haar autobiografie schreef, had zij in gedachten ‘Miss Anthony’ voor zich gezien, ‘alone in her room, longing with all her heart to be with us, as we longed to have her. Afterwards, when we burst in upon her and told her of the great demonstration the mere mention of her name had caused, her lips quivered and her brave old eyes filled with tears’.175 De ontvangstavond van de ivr maakte alles goed. Deze stond geheel in het teken van hulde aan Susan B. Anthony, die gedurende meer dan zestig jaar lang feministische politiek bedreef en zo veel tot stand had gebracht, het meeste samen met Elizabeth Cady Stanton, die zij in haar herinneringen aan vroeger altijd betrok. Tijdens die avond werden bonbons gepresenteerd die gewikkeld waren in goudpapier met Anthony’s beeltenis.176 Steeds wanneer zij gedurende het congres een zaal binnentrad stonden de mensen eerbiedig op. Erkenning van haar ‘hoogheid’ kreeg zij ook van de Duitse keizerin, die tijdens een ontvangst van het bestuur van de ivr ten paleize Susan B. Anthony maande te gaan zitten en zich niet te veel te vermoeien.177


      Ook Charlotte Perkins Gilman, wier boek Women and Economics door de presidente van het congres Marie Stritt in het Duits was vertaald, trok wederom volle zalen:


      


      Mrs. Perkins Gilman is zoo slank als alleen een Amerikaansche zijn kan, en de oogen gloeien in het magere, spiritueele, aristokratische gezicht. Dat heele gezicht spreekt mee, als zij langzaam, zoo langzaam dat men ieder woord zou kunnen opschrijven, hare zinnen de zaal in werpt, met steeds wisselende intonatie der buigzame stem, iederen zin begeleidend met een beweging der overslanke handen. Na het eerste woord is de geheele zaal ademloos, onder den bekoring: ‘why are women,’ vraagt zij, ‘not considered to be mans equal? For the very simple reason, that they are not man’s equal. If a man marries his cook, we call that a misalliance. But if a man marries a young lady and makes her his cook – we don’t call it a misalliance. And she may be a good cook, but a man can never consider his cook to be his equal.’178


      


      Andere hoogtepunten waren een toespraak door de Afrikaans-Amerikaanse Mary Church Terrell, die trouwens in de meeste verslagen niet of niet bij haar naam werd genoemd, uitgezonderd in dat van Naber die haar typeerde als ‘Amerikaansche negerin, die, trotsch en fier er in roemend, dat hare moeder nog slavin was geweest op eene katoenplantage, in zuiver Duitsch (en in dit opzicht velen harer blanke Amerikaansche zusteren beschamend) verslag deed van het streven en werken der negerinnen in Amerika sedert hare vrijwording’.179 Church Terrell, die na haar studie aan Oberlin College in Parijs en Berlijn had gestudeerd, was voorzitster van de National Association of Colored Women en een begenadigd spreekster.


      Niet voor het eerst hoorde het Nederlandse publiek de mening en wensen van vele vrouwen over onderwijs en beroepsarbeid, wettelijke ongelijkheid en sociale arbeid. Wel voor het eerst maakte het kennis met een aantal vrouwen die weldra ook in Nederland grotere bekendheid zouden krijgen, zoals de meeslepende ‘reverend’ Anna Howard Shaw, die een preek hield die ademloos werd toegehoord (al kookte zij inwendig van woede om het feit dat zij wegens het ontbreken van een bij de wet voorgeschreven toga geflankeerd – of eigenlijk gedekt – moest worden door de vaste dominee), en de kundige, zakelijk presidente van de nieuwe Wereldbond, Carrie Chapman Catt. Met deze beide vrouwen zou Jacobs hechte banden aanknopen.


      


      amerikaans avontuur


      


      Te gast bij het Amerikaanse volk: de Interparlementaire Unie in St. Louis, 1904


      


      Een begin met de nieuwe Amerikaanse vriendschappen werd al meteen gemaakt toen Catt, Shaw en Lucy E. Anthony, een nicht van Susan B. en Shaws levenspartner, in de eerste week van juli op doorreis vijf dagen bij Jacobs en Gerritsen logeerden. Niet lang daarna werden de banden aangehaald toen Jacobs en Gerritsen op hun beurt op doorreis in Amerika bij hen onderdak verkregen. Aanleiding voor hun gezamenlijke reis naar de Verenigde Staten was opnieuw het congres van de Interparlementaire Unie dat op 12 tot 14 september te St. Louis werd gehouden ter gelegenheid van de Wereldtentoonstelling aldaar. Extra aantrekkelijk zal de uitnodiging aan alle leden van de Interparlementaire Unie en hun partners zijn geweest om tussen 7 en 24 september gast te zijn van het Amerikaanse volk. Mogelijk werd zelfs hun overtocht betaald, en voor wie altijd, zoals Gerritsen en Jacobs, zo goed op de kleintjes letten, zal dat zeker een overweging zijn geweest. Maar hoe dan ook wensten zij er langer te blijven.


      De grote reis begon toen Jacobs en Gerritsen op 13 augustus 1904 aanmonsterden op de ‘ss Potsdam’ van de Holland-Amerika Lijn, die hen in tien etmalen naar New York zou brengen. Door de brieven die Gerritsen in het Algemeen Handelsblad en Jacobs onder andere in het Maandblad publiceerden, zijn we geïnformeerd over delen van de reis. Na Gerritsens dood werden de brieven door Jacobs gebundeld en van een inleiding voorzien.180 Opnieuw is het educatieve of politieke gehalte van de reisbrieven groot. Vooral Gerritsen kan bijna niets meedelen zonder er een oordeel aan te hangen over wat Amerikanen en vooral ook Nederlanders wel en niet goed doen, en hoe het beter zou kunnen. Of het nu gaat om de traagheid van de schepen van de Holland-Amerika Lijn ten opzichte van een nieuwe Duitse verbinding, om het dreigende verlies van goederenvervoer vanuit Nederlandsch-Indië naar de Amerikaanse en de Japanse markt of de voorbeeldige wijze waarop de Amerikaanse overheid gegevens over handel en industrie aan haar burgers verstrekt, alles wordt vergezeld van een opgeheven vingertje, waarin de betrokken, ietwat dwingende en goed geïnformeerde radicaal is te herkennen. Interessant zijn zijn uitweidingen over de verkiezingen in het licht van de gekortwiekte vakbonden en de Socialist Labour Party, altijd tegen de achtergrond van de Nederlandse politiek. New York lijkt vooral te zijn bekeken door de bril van het Amsterdamse raadslid dat zich druk maakt over de wijze van stoken, het openbaar vervoer en andere aardse beslommeringen:


      


      Wat de bestrating aangaat, die is al evenals bij ons hier en daar goed, maar volstrekt niet boven bedenking. Niettegenstaande New-York over ruime middelen kan beschikken is niettemin de bestrating op sommige plaatsen in deplorabelen toestand. In enkele voorname straten zelfs vindt men in ’t asphaltplaveisel kuilen, zoals ik zeker weet, dat er in de Amsterdamsche bestrating nergens te vinden zijn. En de keien liggen op sommige pleinen in ’t midden der stad minstens even hobbelig als bij ons in de buitenwijken. Laat dit mijn collega’s van den Raad tot troost dienen, die nu met de behandeling der begrooting voor 1905 in de afdeelingen zich onledig houden en de periodiek terugkeerende jeremiaden over de bestrating, ongetwijfeld niet achterwege zullen laten.181


      


      Toch breekt in Gerritsens beschrijvingen steeds ook iets door van de ontspannen reiziger, die deels voor zijn plezier en rust op reis is:


      


      Welk oneindig genot biedt dan zulk een zeereis! De pracht der zee met haar onophoudelijke veranderingen van kleur en beweging en haar frissche bries soms afgewisseld door bijna volkomen afwezigheid van wind, behoudens het koeltje dat de 15 mijlen vaart, waarmee het schip zich voortbewoog, veroorzaakte, deed werkelijk niet naar het einde der reis verlangen.182


      


      Zij genoten aan boord, net als tweehonderd andere eersteklaspassagiers, van verrukkelijke maaltijden in aangenaam gezelschap. Ook werd door de kapitein en zijn belangrijkste gasten een benefietavond voor de Zuidhollandsche Maatschappij tot Redding van Schipbreukelingen georganiseerd waarvoor onder anderen ‘onze bekende zangeres van de Nederlandsche Opera, Mevr. Coïni-Francisca’ optrad.


      Maar dit soort bespiegelingen is eerder uitzondering dan regel. Gerritsens overwegend parlementaire toon heeft natuurlijk alles te maken met het hoofddoel van de reis, de bijeenkomst van de Interparlementaire Unie op 12, 13 en 14 september in St. Louis, waar op dat moment een van de vele wereldtentoonstellingen uit dat tijdsgewricht werd gehouden. In de korte samenvatting die hij geeft van het doel en de werkzaamheden van de Union Parlementaire pour l’Arbitrage et la paix, waarbij inmiddels zeventien groepen met tezamen ongeveer tweeduizend leden waren aangesloten, laat hij niet na te vermelden dat de verschillende landen in de laatste jaren hadden ‘gewedijverd in het recipieeren der leden van de “Union” en hunne dames, met het gevolg dat de belangstelling voor die vergaderingen steeds toenam’.183 Dit alles zou overtroffen worden door de Amerikanen. Op 6 september werden de aangekomen gasten al getrakteerd op een tocht met twee stoomboten van de marine op de Hudson. De dag erop werden zij ’s ochtends vroeg verwacht bij Pennsylvania Station, waar twee treinen bestaande uit elk tien ‘Pullman Cars’ hen naar het westen zouden vervoeren. De eerste dag ging het niet verder dan Philadelphia, waar de reizigers een lunch, een rijtoer door de stad en omgeving en een diner werden aangeboden. Teruggekeerd in de trein vonden zij hun zitplaatsen omgetoverd in comfortabele bedden die hun een goede nachtrust bezorgden. De volgende ochtend in Pittsburgh aangekomen bezocht het gezelschap de fabrieken van Carnegie, die Gerritsen aanleiding gaven om uitgebreid de op ‘bescherming’ gebaseerde relatie tussen kapitaal en arbeid in die fabrieken uit de doeken te doen. Merkwaardig genoeg liet hij na om te vermelden wat in het kader van de vredesmissie van de Interparlementaire Unie toch zeker vermeldenswaard was, namelijk dat Carnegie met het door hem verdiende geld het Vredespaleis in Den Haag zou financieren.


      In schril contrast met de woordenvloed waarmee Gerritsen vele van de door hem in ogenschouw genomen ‘Amerikaansche toestanden’ beschrijft staan de luttele drie pagina’s die hij reserveerde voor een verslag van het congres. Behalve dat hij de namen van enkele bekende figuren in de (parlementaire) vredesbeweging noemt, van wie Jacobs later nog velen zou tegenkomen, bespreekt hij slechts twee inhoudelijke punten: het ‘vèr strekkend en gewichtig besluit’ om Roosevelt aan te sporen een tweede Internationale Vredesconferentie bijeen te roepen en het arbitrageverdrag dat Nederland met Denemarken sloot. Het lijkt er dan ook op of Gerritsen met zijn brieven in het Algemeen Handelsblad niet zozeer de Interparlementaire Unie wenste te promoten, maar op zijn minst ook vroegtijdig het verkiezingspad op is gegaan – in 1905 wilde hij opnieuw een gooi doen naar het Kamerlidmaatschap –, en zijn lezers wel met vele praktische observaties maar wat minder met hooggestemde gedachten over vrede wilde onderhouden.


      


      Dwars door de Verenigde Staten


      


      Nog in gezelschap van de andere ‘parliamentaries’ zoals de deelnemers aan het congres werden genoemd, reisden Jacobs en Gerritsen na het congres per gereserveerde trein door naar Kansas City, via Colorado Springs en Cripple Creek waar zij de mijnwerkers in actie zagen, naar Denver, Colorado. Denver was een welvarende stad, waar zij allerlei maatschappelijke instellingen bezochten. Zij maakten er kennis met Judge Lindsey, een kinderrechter die een humaan strafregime had ontworpen dat feministen mede op het conto schreven van het vrouwenkiesrecht, dat daar al sinds 1893 een feit was. Gerritsen liet dat aspect van Colorado echter geheel buiten beschouwing, waarschijnlijk in overleg met Jacobs, die daar zoals we nog zullen zien wel uitgebreid op inging. Vanuit Denver maakten zij ook een uitstapje naar de Rocky Mountains.


      Van daar trokken de overige leden van het gezelschap via Chicago en Washington, voor een ontvangst door de president, terug naar New York. Voor Gerritsen en Jacobs ging de reis verder naar het westen, naar het welvarende Salt Lake City, met straten van wel veertig meter breed, aldus een enthousiaste Gerritsen. Naar goed gebruik was hier de mormoonse veelwijverij voorwerp van bespiegeling, evenals hun ‘Hollands aandoende geloofsvastheid en ijver’. Van Utah leidde het spoor naar Californië, waar het tweetal meer dan een maand verbleef, aangetrokken door het heerlijke klimaat, de prachtige omgeving en de comfortabele hotels, die door de Californische spoorwegmaatschappij, de Southern Pacific, waren neergezet en in alles vergelijkbaar waren met de ‘paleis-hotels der Société des Wagons Lits aan de Rivièra’. Of daar onbezorgd van werd genoten is de vraag. Tijdens zijn verblijf in Californië ontdekte Gerritsen namelijk een goudmijn die tot dan toe door ‘onze geldmannen’ volledig over het hoofd werd gezien: de droogmakerijen en inpolderingen in Midden-Californië, waarvan op dat moment vooral werd geprofiteerd door Engelsen en Amerikanen onder gebruikmaking van kennis en ervaring uit Nederland. Volgens hem en een landgenoot aldaar werd het bovendien tijd dat te midden van de landbouwende kolonies uit zo veel Europese landen ook Nederlanders in Californië kwamen boeren. Eind november begon de weg terug door Arizona, New Mexico en Indiana, via Chicago en langs het Eriemeer naar Buffalo voor een uitstapje naar de Niagara Falls, terug naar ‘het groot Mokum van Amerika’.


      


      Intussen schreef ook Jacobs haar reisbrieven, over duidelijk andere onderwerpen dan Gerritsen en alle onveranderlijk vanuit een feministisch perspectief. Ongetwijfeld hebben haar rooskleurige observaties over de vier staten Colorado, Wyoming, Utah en Idaho, waar de vrouwen al sinds respectievelijk 1893, 1869, 1896 en 1896 het kiesrecht bezaten, de grootste propagandistische waarde gehad. Niet alleen was in Colorado onder druk van de vrouwelijke kiezers het roken en drinken verboden voor kinderen onder de zestien jaar, bij overtreding werden ook niet de kinderen maar de ouders gestraft.184 De verhouding tussen mannen en vrouwen in Colorado was bovendien ‘een meer waarderende’ dan ergens elders, zonder dat de hoffelijkheid van mannen daaronder had geleden. Ernstige zaken werden door mannen en vrouwen op ernstige toon besproken ‘en niet, zooals bij ons maar al te dikwijls geschiedt, dat een man een ernstig onderwerp met een vrouw railleerend bespreekt of dat hij op een toon van gezag zijn oordeel ten beste geeft, zonder veel notitie te nemen van ’t geen zij erover te zeggen heeft’.185 ‘En de vrouwen!’ roept Jacobs uit, die spreken over alles mee – vrijhandel en invoerrechten, de gouden en zilveren standaard, belastingkwesties en allerlei andere zaken ‘waarover andere vrouwen in gezelschap niet spreken kunnen of uit al te grote bescheidenheid niet spreken durven’.


      Juist omdat het verkiezingstijd was, kon Jacobs het optreden van vrouwelijke kiezers goed observeren. Vrouwen in Colorado moesten zich wel van alles op de hoogte stellen om weloverwogen hun stem uit te kunnen brengen; het maakte hen zichtbaar tot betere huisvrouwen en moeders, niet alleen beter dan het gros van de vrouwen in de Verenigde Staten, maar ‘ik durf gerust zeggen, ook dan het gros der vrouwen bij ons’. Als getuige voor haar stelling voerde zij Helen Loring Grenfell op, State-Superintendent of Education, wier levensbeschrijving zij later opnam in haar publicatie Uit het leven van merkwaardige vrouwen. Uit de in het boek opgenomen versie van haar reisbrief blijkt dat Jacobs net als Gerritsen politiek bedreef door ter afsluiting van haar betoog de ‘voorzitter van de Liberale Unie’ de raad te geven enkele partijleden naar Colorado te sturen om zich persoonlijk te laten overtuigen van het goede effect van vrouwenkiesrecht.186


      Uit de meeste brieven spreekt onverholen bewondering voor ‘de vrouwen van Amerika’ – na een eerste wat teleurstellende kennismaking met ‘society-vrouwen’ en ongeïnteresseerde ‘zwoegsters’:


      


      Dieper ziende en verder reizende door Amerika kwam ik dan ook tot het besef: Ja, de Amerikaansche vrouwen, als een geheel genomen, zijn ons een geslacht, misschien wel eenige geslachten vooruit. Overal waar wij ons nog een plaats moeten verooveren, hebben zij reeds vasten voet.187


      


      De tot in de kleinste details uitgewerkte beschrijving van de Reformatory (verbeteringsgesticht) voor vrouwen bij Boston kan zo zijn ontleend aan een utopische roman, waarin licht, lucht, regelmaat en zachte dwang bijna als vanzelf betere mensen voortbrachten.188 Het instituut leek door zijn mooi aangelegde tuin om te beginnen al op een particuliere woning, terwijl de kamertjes van de veroordeelde vrouwen – afgezien van de te vergrendelen deuren – het in ‘gezelligheid, ruimheid, netheid’ ruimschoots wonnen van die van verpleegsters in ‘vele onzer groote ziekenhuizen’. Niet onbelangrijk was volgens Jacobs ook dat de gehele bewaking door vrouwen werd uitgeoefend, terwijl ook de directrice en de vrouwelijke arts die aan de instelling verbonden was een belangrijke rol speelden.


      De laatste brief, over ‘Roodhuiden’, gaf Jacobs de gelegenheid om een door sekseverschillen gekleurd evolutieverhaal à la Perkins Gilman ten beste te geven, niet in de laatste plaats omdat indianen een ‘verbazend conservatief volkje’ bleken te zijn, dat na zo veel tijd van aanraking met de ‘beschaving’ nog heel veel eigen gebruiken had weten te handhaven. Een voorbeeld daarvan was de arbeidsdeling tussen mannen en vrouwen. Net als in alle primitieve beschavingen werkten de vrouwen in alle stammen harder dan de mannen. ‘Voor den Europeesch beschaafden mensch lijkt het vreemd, vrouwen te zien huizen bouwen en den zwaren kleibak en groote steenen aan en afdragen, terwijl de mannen lui een pijpje liggen te rooken.’189 Ook al eerder, in de omgeving van Salt Lake City, had zij indianenvrouwen gezien ‘die door haar bontgekleurde kleeding reeds op een afstand te herkennen zijn, met zwaar beladen manden op den rug bergafwaarts komen, soms met een zuigeling nog bovendien belast, terwijl de mannen, pijpjes rookend, ledig daarnaast slenterden’.190 Jacobs noemde het zelfs ‘gelukkig voor de Indianenmoeders’ dat zij nog niet waren getroffen door ‘verbodsbepalingen die het gezonde werken aan vrouwen verbieden’, zodat zij nog ongehinderd haar krachten konden ontwikkelen.191 Het einde van het verhaal had de sombere, maar overigens zeer laconiek gebrachte boodschap dat ‘de Indiaansche bevolking in Amerika met rasse schreden achteruit gaat’, en dat het niet lang meer zou duren tot zij geheel uitgestorven zou zijn. Jacobs vertelt er – welhaast als bezwering – onmiddellijk achteraan hoe fijn het was geweest om van een Indiaanse lerares en dochter van het opperhoofd van de Iroquois te horen dat de eerste Nederlanders die in Amerika handel kwamen drijven zo goed waren geweest voor de indianen. Sommigen van hen hadden zelfs ‘Indianenmeisjes’ getrouwd en hen ‘op voet van gelijkheid’ behandeld. Jacobs eindigde haar verhaal met de luchtige constatering dat ‘velen der Iroquois-Indianen [...] zich in de gewone Amerikaansche bevolking [hadden] opgelost, doordat zij er geen bezwaar in zagen met iemand buiten hun stam te huwen’.192 Zou zij bij die opmerking ook maar een moment aan het joodse assimilatieproces hebben gedacht? Hoe dan ook laat juist het contrast tussen de wonderen van het Amerikaanse Westen en de zogeheten achterlijkheid van de indianen zien hoe onlosmakelijk het vooruitgangsgeloof van ook politiek radicale denkers in het Westen was verbonden met verhalen over primitiviteit en onderontwikkeling. Het was de onmiskenbare ‘achterkant van hun gelijk’.


      


      Bestendiging van de Amerikaanse kiesrechtconnecties


      


      Tijdens hun reis door Amerika ontvingen Jacobs en Gerritsen diverse uitnodigingen om langs te komen, onder anderen van Lucy E. Anthony, May Wright Sewall en Carrie Chapman Catt.193 Uit latere brieven zijn we enigszins geïnformeerd over het bezoek aan het huis van Anna Shaw en Lucy Anthony. Hoewel Shaw er niet was wegens spreekbeurten in Oklahoma, hadden Lucy en twee bevriende vrouwelijke artsen hen ontvangen en van haar en Gerritsens bezoek genoten. Dat Gerritsen hun zo was bevallen moest worden opgevat als een groot compliment, schreef Shaw, duidelijk tongue in cheek:


      


      My friends have often laughed at me because I have a list of six men of whom I say very often they have proved to me beyond a doubt, that it is possible to be as happily married as to be not married, but, since I was in Amsterdam and met your husband, there has been one more added to my list, so my friends are now laughing at me because my list is beginning to grow. But I am quite sure that such a list cannot be complete without the addition of your good husband.194


      


      De laatste paar weken in New York stonden voornamelijk in het teken van kiesrechtcontacten. Jacobs kreeg van Susan B. Anthony niet alleen een in leer gebonden deel iv van de gedocumenteerde History of Woman Suffrage, Anthony deed er ook een tweedelig exemplaar van haar eigen Life and Works bij, met een opdracht aan Jacobs.195 Op 17 december werd aan Jacobs en Gerritsen een feestelijke lunch aangeboden door de leden van de Interurban Political Equality Council of New York and Boston in de College Room van het Hotel Astor. De menukaart van deze gelegenheid laat zien dat het er goed toeven was.196 De tafels waren versierd met rozen, en aan het spreekgestoelte hingen de ‘Stars and Stripes’ van de Amerikaanse en het roodwitblauw van de Nederlandse vlag. Catt was ‘Toast mistress’.197 Zij introduceerde alle spreeksters en stelde in een wat langere speech Jacobs voor aan het Amerikaanse publiek als de ware pionierster die als eerste vrouw studeerde en haar doctorstitel behaalde, als eerste vrouwelijke dokter praktijk uitoefende, als eerste de kiesrechteis in Nederland stelde en de stoot gaf tot oprichting van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Voor Jacobs het woord nam bracht de voormalige consul van de Verenigde Staten in Nederland een dronk uit op koningin Wilhelmina.


      Jacobs begon haar speech met zich te verontschuldigen voor haar Engels, wat volgens de verslaggeefster toch eigenlijk niet nodig was, zeker niet als men wist dat zij ook het Duits en Frans beheerste zoals zij in Berlijn had laten zien, hooguit sprak zij wat langzaam. De kern van Jacobs’ verhaal vormden haar indrukken van de vrouwen van Amerika, die door haar hooggespannen verwachtingen eerst wat tegenvielen, maar die zij later toch was gaan waarderen om hun vrijheidsliefde. En mocht dan niet in iedere Amerikaanse een Anthony, Catt of Perkins Gilman schuilen, deze vrouwen waren wel degelijk representatief voor de Amerikaanse vrouw. Gerritsen kreeg het laatste woord, dat hij benutte om zijn vrouw nog eens extra in het zonnetje te zetten: ‘I feel that upon this occasion I appear, like Louis xvi, the husband of the imperious Marie Antoinette, simply as le mari de la reine.’ Het ‘imperious’ – volgens Van Dale heerszuchtig of dwingend – was natuurlijk een slip of the tongue.


      


      de dood van gerritsen


      


      De verkiezingen van 1905


      


      Eind december zetten Gerritsen en Jacobs koers richting Nederland. Als verrassing bleek hun hut door Catt en vier andere vrouwen te zijn versierd met kerstgroen, terwijl er ook voor ieder een cadeautje klaarlag. ‘Die Amerikanische Frauen sind gross, auch in Liebenswürdigkeit,’ schreef Jacobs tijdens de reis in haar nieuwjaarswens aan haar jonge Hongaarse vriendin Rosika Schwimmer.198 Gerritsen en zij hadden een gelukkige tijd gehad in Amerika, maar tijdens de terugreis begon zij zich zorgen te maken over de gezondheid van haar geliefde. In plaats van beter ging het eigenlijk steeds slechter met Gerritsen. Hij vermagerde zienderogen en bleef tijdens de overtocht bijna de hele tijd in bed.


      Jacobs probeerde hem toen al af te houden van een kandidaatstelling voor de landelijke verkiezingen van het komende jaar, maar zonder succes: ‘Er stonden te groote landsbelangen op het spel. Het rechtsche Ministerie moest van het kussen,’ schreef Jacobs in haar Herinneringen.199 Nog geen twee dagen na thuiskomst stond hij in Den Helder en Schoterland kandidaat voor de Vrijzinnig-Democratische Bond.


      Gerritsens hart ging sinds zijn pijnlijke nederlaag in 1897 nog steeds uit naar het lidmaatschap van de Tweede Kamer. De Vrijzinnig-Democratische Bond, die in maart 1901, zoals we al zagen, ontstond uit het samengaan van een linkse afsplitsing van de Liberale Unie en de zieltogende Radicale Bond, bood hem daarvoor het platform. Het waren de tweede verkiezingen waaraan de partij deelnam, extra gemotiveerd wellicht door vier jaar kabinet-Kuyper waarin de partij op stoom had kunnen komen. Hoe dan ook was in het laatste regeringsjaar van dit kabinet de stemming zeer anti-Kuyper. Behalve Gerritsen stond ook zijn oude politieke vriend Treub kandidaat. Volgens een roddel uit de pen van Henri Marchant, die in dat jaar voorzitter werd van de vdb, had Gerritsen er nogal wat voor over.200 In een brief aan partijgenoot en fractievoorzitter Drucker schreef hij nog tijdens de campagne: ‘Onze vriend Gerritsen is een man naar van Embden’s hart: hij heeft zijn bibliotheek verkocht voor de verkiezingskosten! Dat is nog eens wat anders dan een sigaar minder roken!’201 Hoewel deze opmerking wel is geïnterpreteerd als zou Gerritsen een schenking hebben gedaan aan de verkiezingskas van de vdb, is dat niet ondubbelzinnig uit de formulering op te maken, en het lijkt ook niet waarschijnlijk. Iets anders is dat in deze opmerking een verwijzing zit naar een politieke faux pas die Gerritsen in de campagne maakte tijdens een verkiezingsavond. In kritiek op de socialisten, die het staatspensioen (zeg maar de latere aow) in plaats van een ‘particuliere verzekering’ voor de oude dag verdedigden op grond van de lage lonen van arbeiders, had hij opgeworpen dat zolang de arbeiders voor wie hij stond te spreken zich nog een glas bier en een sigaar konden veroorloven, er nog wel wat van die lage lonen overschoot.202


      Hoewel deze verkiezingsroddel bewijst dat Gerritsen zeker nog campagne heeft gevoerd, heeft hij daar niet veel tijd meer voor gehad. Nog op 16 februari schreef Jacobs aan Rosika Schwimmer dat haar echtgenoot voortdurend klaagde over nerveuze stoornissen en nog niet in staat was geweest aan het openbare leven deel te nemen.203 Zij zelf deed dat in deze periode wel weer; al op 10 en 11 januari was er een hb-vergadering van de vvvk ten huize van Jacobs om over de verkiezingsacties te praten. Ook trad zij op als gastvrouw van Perkins Gilman die tussen 5 en 9 maart in Amsterdam verbleef op doorreis naar Dresden. Op 8 maart hield Gilman een lezing over ‘The Home and the World’. Terug in de Verenigde Staten bedankte Gilman Jacobs voor het lunchpakket dat zij haar had bereid voor onderweg, de mooie doos waarin al het lekkers was verpakt stond voor haar op tafel.204


      Begin mei werd Gerritsen opnieuw geveld.205 Niet lang daarna openbaarde zich een agressieve, ongeneeslijke maag- en leverkanker bij Gerritsen, die daarvan echter onkundig werd gehouden als we de bronnen mogen geloven. Volgens een van de In Memoriams konden de berichten die af en toe over het verloop van zijn ziekte in de openbaarheid verschenen, echter maar moeilijk voor hem verborgen worden gehouden, daar hij natuurlijk de kranten bijhield in verband met de verkiezingen. Kennelijk ging het ook niet in een rechte lijn bergafwaarts. Uit een brie?e van Helene Mercier blijkt dat zij nogal eens aan de deur was komen vragen hoe het met Gerritsen ging, en dat nu het gerucht ging dat het beter met hem was. Zij vroeg Jacobs – al was het maar met een heel klein brie?e – dat bericht te bevestigen of te ontkennen.206


      Gerritsen werd deze keer al in de eerste ronde van de verkiezingen, op 18 juni 1905, gekozen. Toen alle daarop volgende verkiezingsrondes achter de rug waren, bleek hij met tien partijgenoten in de Tweede Kamer te komen, en wat nog verheugender was, samen met vijfentwintig Unie-liberalen, negen Vrij-liberalen en zes sdap’ers het confessionele kabinet-Kuypers een nederlaag te hebben bezorgd. Maar de vreugde hierover was van heel korte duur. Op 5 juli 1905 overleed hij in zijn eigen huis, vijfenvijftig jaar oud.


      


      De laatste reis


      


      Op 8 juli verzamelde zich in de ochtend een menigte belangstellenden voor de uitvaart van Gerritsen bij het sterfhuis in de Tesselschadestraat. De rouwkoets met de kist en zeven volgrijtuigen zetten zich in beweging naar het Weesperpoortstation, waar een afscheidsbijeenkomst was georganiseerd. Daarna zou de kist per trein vervoerd worden naar Hamburg, waar destijds het dichtstbijgelegen crematorium was.


      Jacobs en Gerritsen waren allebei overtuigde ‘crematisten’, zij schreven zoals we al zagen in hun testamenten van 1902 na hun overlijden te willen worden gecremeerd. In dit opzicht traden zij in de voetsporen van Eduard Douwes Dekker/Multatuli, de eerste Nederlander die zijn lichaam in 1889 in het eerste Duitse crematorium te Gotha liet verbranden. In Nederland verliepen de ontwikkelingen op dit gebied traag, zelfs zo traag dat op zeker moment is overwogen een schip in te richten met een verbrandingsoven om buiten de territoriale wateren te kunnen cremeren.207 De Vereeniging voor Facultatieve Lijkverbranding die in 1874 werd opgericht, zou uiteindelijk tot 1914 moeten wachten tot de eerste Nederlander in eigen land, te Driehuis, gemeente Velzen, kon worden gecremeerd. De gebeurtenis lokte een proces-verbaal uit wegens overtreding van de Begrafeniswet uit 1869. In hoogste instantie besliste de Hoge Raad echter dat hoewel de crematie zeker onwettig was, er niet tegen kon worden opgetreden omdat de wetgever verzuimd had een persoon aan te wijzen die wettelijk aansprakelijk was voor de lijkbezorging. Vanaf dat moment werd crematie in Nederland gedoogd, hoewel Driehuis nog lange tijd de enige plaats bleef waar de lijkverbranding werd verricht.


      De lijkkist, die in het bagagelokaal werd neergezet, was gedekt door een ‘prachtig bloemkussen van de “Vrije Vrouwen Vereeniging” ’.208 Ook was er een tiental kransen van onder andere de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht en de Vrijzinnig-Democratische Bond. De kranten berichtten uitvoerig over de aanwezigen, onder wie de burgemeester, W.F. van Leeuwen, die Gerritsen al op zijn sterfdag staande de raadsvergadering had herdacht, de wethouder voor Publieke Werken en de gemeentesecretaris, vele raadsleden, oud-raadsleden en de directeur van de Centrale Arbeidsbeurs. Als sprekers en spreekster traden vertegenwoordigers op van de Amsterdamse Vrijzinnig-Democratische Vereeniging en de landelijke Bond. Piet Nolting, een van de medeoprichters van de Radicale Bond, sprak volgens het verslag namens ‘de arbeiders’ en Wilhelmina Drucker namens ‘de feministen’. De laatste eerde hem als een ‘krachtige kampioen’ en ‘onvermoeid strijder’ voor het kiesrecht en de rechten van vrouwen, en als iemand die ‘hoog genoeg’ stond om een ‘hoog-begaafde vrouw’ naast zich te kunnen waarderen. Haar woorden hielden duidelijk ook een bemoediging van Jacobs in, ‘die thans met ons allen zoo smartelijk zijn verlies betreurt’. Jacobs sprak niet; een broer van Gerritsen, waarschijnlijk David, dankte ‘namens de weduwe en de verdere familie voor de hartelijke bewijzen van belangstelling’. Vervolgens werd de kist naar de trein gedragen, gevolgd door de aanwezigen ‘die bij het wegstoomen der trein eerbiedig de hoofden ontblootten’. Het hier geciteerde verslag eindigde met het zinnetje: ‘Mevr. Gerritsen, Dr. Aletta Jacobs, maakte de treurige reis naar Hamburg mede.’


      


      Hoe treurig die reis was, zullen we nooit weten, Jacobs schreef er niet over in haar Herinneringen. Haar verhouding met de man die al bewondering voor haar had voor hij haar kende, lijkt heel veel op het ideale huwelijk dat volgens hen alleen mogelijk was wanneer de vrouw economisch onafhankelijk was. Alleen dan kon sprake zijn van echte liefde, want echte liefde wortelde in gelijkwaardigheid en kameraadschap. Ongetwijfeld dacht ze terug aan hun leven samen, waarin zoals we al eerder zagen avontuurlijke fietsvakanties een belangrijk onderdeel waren. Behalve de reis door Engeland en Schotland in 1898 en in Midden-Europa in 1903 maakten zij op de fiets kennis met andere delen van Europa: Scandinavië, België en Frankrijk. Het is zeker dat zij zonder hem dit soort avontuurlijke tochten nooit zou hebben kunnen maken.


      Misschien had zij een stapel kranten bij zich. Deze memoreerden na Gerritsens dood alle zijn plichtsbesef en zijn opvatting van de openbare dienst als de plicht tot hard werken. Uit de meeste In Memoriams kwam Gerritsens ‘vasthoudendheid’ naar voren, die vooral voor zijn opponenten een zware dobber was geweest. De socialistische pers bezag hem met ontzag: ‘Hij behoorde tot de tegenstanders aan wie men de handen vol heeft, en die men toch met groot leedwezen ziet heengaan,’ schreef Het Volk. Ook zijn radicale vriend Zadok van den Bergh, die de plaats van Gerritsen in de Tweede Kamer zou innemen, herdacht in De Amsterdammer behalve Gerritsen ook zijn tegenstanders, die het niet gemakkelijk hadden tegenover deze ‘militante natuur’ die ‘met zijn hooge opvatting van den plicht jegens de gemeenschap’ zich wel in de sociale strijd moest werpen.209 Van den Bergh wees er vervolgens op dat een koopman die eerst een middelbare akte staathuishoudkunde haalt en een gezaghebbende studie over De Nederlandsche Bank publiceert, een wetenschappelijke werker was. Alleen al daarom was zijn betekenis voor partij en gemeenteraad zo groot geweest:


      


      Wat hij deed, deed hij goed. Hij gaf zich geheel aan zijn taak. Als hij een onderwerp behandelde, was hij het geheel meester, stapelde argument op argument, soms meer dan nodig was. Hij liet niet los, niets en niemand. Dan kende hij ook geen meededoogen.


      


      Die inzet, en die totale overgave lagen ten grondslag aan de bloei van de radicalen: ‘Een dozijn mannen en zij regeeren het land.’ Waarna hij vervolgde: ‘Maar zulke naturen zijn geen “beminnelijke” menschen. Daarvoor was hij te weinig plooibaar, te zeer een man uit één stuk, teveel: karakter.’210


      Opnieuw komt Gerritsen naar voren als een wat drammerige en ietwat steile, misschien ook wel fanatieke strijder die mogelijk wél de innerlijke aspecten van zijn geloof, maar niet de uiterlijke omgangsvormen ervan geheel had afgelegd. Het lijkt er echter tevens op dat die natuur slechts bovenkwam in de nabijheid van een gevestigde elite, die hem als ‘nieuwkomer’ zag en hem wellicht wel het sociale verschil liet voelen. Hij had dan misschien wel het geld dat het hem mogelijk maakte zich in de grote wereld te bewegen, maar het was ‘nieuw geld’ en een academische titel bezat hij niet, al kreeg hij inderdaad voor zijn studie over De Nederlandsche Bank wel waardering van wetenschappelijke zijde.211 Hij bleef een middenstander – en één die als een echte kruidenier goed op de kleintjes lette –, die namens de nieuwe kiezersgroepen in de raad gekozen het de heren knap lastig maakte. Verwarrend was bovendien dat hij tegelijkertijd de belichaming was van het doortastende ondernemerschap, een rol die volgens Gerritsen vaker door de overheid moest worden aangenomen ten bate van de gemeenschap.


      Toch lijkt hij meer politieke vrienden, sommige al vanuit het begin van zijn Amsterdamse tijd, te hebben gehad dan echte vijanden. Van den Bergh schreef in zijn In Memoriam bijvoorbeeld ook over hoe ‘wij’ na zijn verkiezing met hem kwamen ‘te spreken over zijn toekomstig werk – zijn geest moest zich daarin vermeien – terwijl we wisten aan zijn sterfbed te staan’. Behoorde Treub ook tot die ‘wij’? Ook hij werd bij deze verkiezingen gekozen tot lid van de Tweede Kamer. Enkele maanden later, tijdens een feestelijke bijeenkomst ter gelegenheid van zijn afscheid uit Amsterdam, zei Treub in een kort dankwoord waarin hij terugkeek op het turbulente radicale verleden:


      


      [...] ik zou weinig bewijs van dankbaarheid geven als ik thans ook niet herdacht den man, die, trots een korte verwijdering, mijn tweelingbroeder was, niet herdacht: Gerritsen.212


      


      Van de felle redacteur en moraalridder, ook wel als ‘arbeiderist’ aangeduide De Koo, die in 1897 brak met de radicale politiek die hij lange tijd zo doeltreffend had verwoord, ontving Jacobs een condoleancebrief waarin hij haar vertelde hoe hij en Gerritsen elkaar niet lang geleden waren tegengekomen, bij welke gelegenheid Gerritsen hem de hand had geschud.213 Frank van der Goes ten slotte rakelde met zijn lange, meerdelige herdenkingsartikel van Gerritsen in De Kroniek nog een keer zijn eigen herinneringen op aan ‘Jong Holland’ toen de grenzen tussen socialisme en radicalisme nog vloeiend waren en politieke meningsverschillen nog geslecht werden met een glas bier.214 Ondertussen verzuimde hij niet het radicalisme met Gerritsen als een mislukte loot aan de politieke stam ten grave te dragen.

    

  


  
    
      Hoofdstuk 6


      1906–1910 

      Groeiend leiderschap


      het leven gaat door


      


      Vriendinnen


      


      In haar Herinneringen besluit Aletta Jacobs het hoofdstuk dat zij aan Carel Gerritsen wijdt met de trieste woorden: ‘Opnieuw had ik mijn steun in het leven verloren en stikdonker leek mij den weg dien ik verder alleen zou hebben af te leggen.’1 Bij thuiskomst uit Hamburg lagen er talloze condoleancebrieven op haar te wachten, die haar zeker tot steun zullen zijn geweest. Half augustus liet Jacobs een advertentie in diverse bladen plaatsen: ‘Voor de vele bewijzen van deelneming, tijdens de ziekte en het overlijden van mijn Echtgenoot, den Heer Carel Victor Gerritsen, ondervonden, betuig ik mijn hartelijken dank.’2 In een brief uit augustus-september 1905 reageerde Helene Mercier op een uitlating van haar vriendin Aletta dat het schrijven van de beloofde bijdrage aan het feestnummer ter gelegenheid van het twaalfeneenhal?arig bestaan van Evolutie, haar krachten bijna te boven ging. Mercier troostte haar, maar benadrukte ook het voorrecht dat Jacobs had om zonder enig gevoel van bitterheid te hoeven terugkijken:


      


      En o Alet zegen het, dat in je groote blijvende droefheid om wat je in je man hebt verloren, geen pijn en bitterheid is gemengd, dat geen hartverscheurende deernis het terugdenken aan hem tot een heftige smart in plaats van tot diepe weemoed maakt.3


      


      Die zomer van 1905 hoefde Jacobs niet alleen door te brengen. In augustus kwam Rosika Schwimmer logeren. Jacobs had haar Hongaarse vriendin als een van de eersten ingelicht over de dood van Gerritsen. Op 7 juli, de dag voor zij met het stoffelijk overschot van Gerritsen naar Hamburg afreisde, schreef zij per briefkaart: ‘Das grosse Leid ist gekommen; mein guter Mann ist eingeschlafen. Ich konnte nur Ihm pflegen, sorgen das er keine Schmerzen fühlte, das er sich sein Leiden ganz unbewusst war, aber das war alles.’4 Jacobs had haar voor het eerst ontmoet in 1903, tijdens het bezoek van Gerritsen en haar aan Boedapest. Sindsdien had zich een levendige correspondentie ontsponnen tussen Aletta Jacobs en de drieëntwintig jaar jongere Rosika Schwimmer, waarin ook altijd wel een groet aan en van Gerritsen werd overgebracht.


      Rosika Schwimmer werd in 1877 geboren in een joods middenklassegezin van vrijdenkers. In 1895 had haar vader zijn geld verloren, waarna zij gedwongen was in eigen onderhoud te voorzien als ‘vrouwelijke kantoorbediende’, de voorloper van de secretaresse. In 1897 beijverde zij zich voor de oprichting van een vakvereniging voor vrouwelijk kantoorpersoneel, in 1903 voor een vereniging voor vrouwenarbeid. Vanaf 1903 was zij voorafgaande aan het Berlijnse congres betrokken bij de totstandkoming van de Hongaarse Vrouwenraad, naderhand zette zij zich in voor de oprichting van een Hongaarse kiesrechtvereniging, die zich zou aansluiten bij de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht.


      Jacobs’ brieven aan haar hebben wonder boven wonder alle latere persoonlijke strubbelingen en historische breuken overleefd, en ze vormen bij elkaar een unieke bron. Uit de correspondentie blijkt dat Rosika Schwimmer zich in die tijd probeerde te ontwikkelen tot publiciste en spreekster, waartoe Jacobs haar ook van harte aanmoedigde: ‘Wenn Ich jemals etwas für Dich thun kann, liebe Rosika, bitte denke dann an Mir wie eine gute alte Freundin, die Dir gerne glücklich sehen will und Dir in Deine Arbeit zo viel möglich helfen will.’5 Dat ging niet altijd even zachtzinnig, al verzachtte het steenkolen-Duits de boodschap:


      


      Deine Novelle [over een prostituee, mb] las Ich mit grossen Interessen, ich begreife es aber nicht. Hast du jemals eine Dirne begegnet, die schon so lange das Amt ausübt und dennoch solche ideale Gedanken hat. Ich spreche immer viel mit diese Frauen und unglücklich finde ich das Sie alle nach kurzen Zeit nicht mehr aus dem Zumpf zu heben sind.6


      


      De betrokkenheid is ook zichtbaar aanwezig in een artikel van de hand van Schwimmer in het Sociaal Weekblad waaraan Jacobs een enkele door haar ondertekende noot toevoegde.


      In het briefkaartje van 7 juli 1905 liet Jacobs weten Schwimmer over een maand over haar huwelijk met Gerritsen te zullen schrijven, want wat zij daarvan gemaakt had was niet goed. Het ging waarschijnlijk om een portret van haar en Gerritsen voor het boek Ehe-Idealen und Ideal-Ehen. Aesserungen moderner Frauen, auf Grund einer Rundfrage herausgegeben, dat in 1905 of 1906 verscheen.7 Jacobs had haar nog tijdens het ziekbed van Gerritsen aangespoord over hen beiden te schrijven, maar kennelijk heeft de bijdrage Jacobs’ kritiek niet overleefd: een beschrijving van het ‘moderne huwelijk’ van Jacobs en Gerritsen ontbreekt helaas.


      Ook Jacobs’ nieuwe Amerikaanse vriendinnen, Anna Howard Shaw en Carrie Chapman Catt, probeerden haar te troosten, vooral door te refereren aan het geluk dat Jacobs had gehad om met zo’n man – die door Catt en Shaw onveranderlijk Garretson werd genoemd – te hebben samengeleefd en alle vreugde en verdriet mee te hebben gedeeld. Hij had tijdens hun reis door Amerika de harten van alle vrouwen die hem ontmoetten gestolen en Shaw zelfs het vertrouwen gegeven dat het huwelijk niet helemaal een onmogelijkheid hoefde te zijn voor vrouwen. Het lijkt erop dat Jacobs na Gerritsens overlijden meer ging hechten aan haar vriendschapsbanden met vrouwen. In ieder geval heeft zij vanaf dat moment de correspondentie met deze Amerikaanse vriendinnen zorgvuldig bewaard.


      Catt en Shaw kwamen beiden uit de stal van Susan B. Anthony en waren in zekere zin gedurende een lange periode tot elkaar veroordeeld. Shaw, die zeven jaar ouder was dan Jacobs en twaalf jaar ouder dan Catt, was een meeslepend, humorvol, zelfs hilarisch en hartstochtelijk spreekster, een platform personality die met haar zwarte ogen en flitsende lach een elektrificerende werking had op haar publiek.8 Zij had als kind een ongeregeld pioniersleven moeten leiden met een afwezige vader en een moeder die tegen het leven aan de frontier helemaal niet was opgewassen. Shaw had zelf haar onderwijs bij elkaar moeten sprokkelen, haar studie tot dominee aan de Divinity School van Boston University zelf moeten bekostigen, en zeven jaar lang haar werkzaamheden in een parochie gecombineerd met een medicijnenstudie. Uiteindelijk was zij fulltime lecturer of propagandiste geworden. In 1885 trad zij als spreekster in dienst van de Massachusetts Woman Suffrage Association, een paar jaar later werd zij hoofd van de kiesrechtafdeling van de Woman’s Christian Temperance Movement.


      Tijdens het congres in 1888 waar de Internationale Vrouwenraad werd opgericht, haalde Susan B. Anthony Shaw gedurende een lang nachtelijk onderhoud over om haar oratorische gaven voortaan in dienst te stellen van het vrouwenkiesrecht. Vanaf die tijd viel haar leven samen met de beweging en was zij een niet meer weg te denken figuur op het kiesrechtplatform. In 1892 werd zij vice-presidente van de (federale) National American Woman Suffrage Association (nawsa) onder Susan B. Anthony, die in dat jaar Elizabeth Cady Stanton opvolgde. Daarmee werd ook een lijn ingezet waarin het kiesrecht meer op pragmatische dan op principiële gronden werd beargumenteerd, en waarin voortaan ‘arguments of expediency’ de overhand hadden op ‘arguments of justice’.9


      Hoewel het in de lijn der verwachting lag dat Shaw in 1900 Susan B. Anthony als presidente van de National American zou opvolgen, wees Anthony niet haar maar Carrie Chapman Catt aan voor die functie. Catt was net als Shaw een product van de frontier, onafhankelijk en geneigd tot onconventionaliteit. Net als Shaw kwam zij midden jaren tachtig via de weg van het lezingencircuit in aanraking met de vrouwenbeweging.10 Aanleiding voor haar om dat pad op te gaan vormden de dood van haar eerste echtgenoot, Leo Chapman, in 1886, en een ervaring van wat we nu ongewenste seksuele intimiteit zouden noemen tijdens haar werk als journaliste. In 1890 trouwde zij opnieuw, met een jeugdvriend en succesvol ingenieur George Catt, met wie zij zakelijke afspraken maakte over hun manier van samenleven, die notarieel werden vastgelegd. Belangrijkste eis daarin was dat zij zich ieder voorjaar en ieder najaar een aantal maanden geheel aan het kiesrecht zou kunnen wijden. In de praktijk werd het de stilzwijgende afspraak dat zij de wereld hervormde terwijl hij het brood op de plank bracht.


      Carrie Chapman Catt was een aantrekkelijke vrouw en een ‘magnetische persoonlijkheid’. Anders dan bij Shaw lagen haar talenten niet zozeer op het oratorische vlak, maar op dat van de organisatie en politieke strategie. Zij was een uitstekend manager en politicus, die begreep dat beheersing van de kiesrechtretoriek niet genoeg was om politieke overwinningen te behalen. Toen zij dan ook in 1904 aftrad als presidente van de nawsa – om persoonlijke redenen, maar ook als gevolg van het tamelijk onzichtbare intrigeren van Shaw –, liet zij een goed geoliede machine achter die administratief en organisatorisch slagvaardig was. Catt liet Shaw voorlopig de nationale arena, om zelf voor het internationale werk haar handen vrij te houden, zo heette het officieel.


      Jacobs’ band met Catt groeide snel nadat ook zij haar echtgenoot had verloren, op 8 oktober 1905, drie maanden na Gerritsens dood:


      


      I think no death ever made a more profound impression upon me than that of your husband. It seemed so cruel and so unfair that so splendid and helpful a man should go out, when in the very midst of his usefulness. My sympathy with you was very close and tender, but now that I know the same sorrow and the same shock, I am sure that no one feels a truer and more understanding sympathy than I.11


      


      Dat deze dubbele tragedie de vrouwen bond, blijkt ook uit het feit dat Catt Jacobs nog in december voorstelde om samen op reis te gaan en even de boel de boel te laten. Japan leek haar wel wat, of zou Jacobs wat voor de bestudering van het kiesrechtvraagstuk in Australië voelen? De afwikkeling van de erfenis zou Catt nog wel enige tijd in beslag nemen, maar in februari berichtte zij Jacobs haar appartement alvast te hebben opgedoekt zodat zij vrij was om te reizen. Zij stemde in met Jacobs’ voorstel om ook een tijd in Amsterdam door te brengen, maar wanneer was nog niet zeker. Al in februari begon Jacobs Catt bij haar voornaam te noemen, en op 17 mei besloot Catt ook Jacobs als Aletta aan te spreken. Ze kwam er meerdere keren op terug hoe fijn ze dat vond. En hoewel het vooreerst zou blijven bij een propagandatocht langs Wenen, Praag en Boedapest dat jaar, is duidelijk dat het idee van een gezamenlijke wereldreis al had postgevat.


      


      Huiselijke omstandigheden


      


      ‘Na Gerritsen’s dood heeft het lang geduurd vóór ik mijn werk weder kon opvatten,’ schreef Jacobs in 1924, maar was zich ‘wel bewust dat ik in den geest van den overledene zou handelen indien ik mij niet aan mijn verdriet overgaf.’12 Uit het septembernummer van het Maandblad van de vvvk van 1905 blijkt dat zij de draad inderdaad al snel weer opnam. Zij deed dat met een uitgebreid artikel over het nieuwe liberale kabinet-De Meester en wat de vrouwen daarvan zouden kunnen verwachten. In dezelfde tijd moet zij haar bijdrage aan het Evolutie-feestnummer hebben geschreven, dat zij voorzag van twee handtekeningen, beide in haar eigen handschrift: C.V. Gerritsen en Dr. Aletta H. Jacobs. Dat najaar bezochten leden van de vvvk ook diverse Kamerfracties om hun standpunt inzake grondwetsherziening te vragen. Die queeste bracht Jacobs op 1 december samen met Johanna Naber bij de Christelijk Historische Unie, waar zij werden ontvangen door de jonkheren de Savornin Lohman en van Idsinga en graaf van Bylandt. Op 16 december 1905 togen de leden van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht naar Groningen voor de jaarlijkse algemene vergadering. Jacobs hield een korte speech waarin zij terugkeek op de belangrijke verkiezingen die een kabinet hadden gebracht dat grondwetswijziging voorstond. Aan een uitgebreide terugblik waagde zij zich evenwel niet, ‘omdat deze gebeurtenissen te innig samen hangen met diep treurige gebeurtenissen’.13 Het Rotterdamse lid Van Herwerden sprak volgens het verslag in het Maandblad een ‘kort maar treffend woord ter nagedachtenis’ aan Gerritsen, waarna alle aanwezigen een moment opstonden.14 Bijna twintig jaar later zou Van Itallie-van Embden zich dit voorval herinneren als een van de weinige keren dat zij Jacobs in een moment van zwakte zag:


      


      Een onhandige zei wat gevoelige woorden, waar zwijgen plicht was geweest. Toen trilde dat bedwongen smartgezicht, de tranen drongen tot vóór in de oogen, hulpeloos zakte de mond. Maar één moment voor ’t inéénstorten verscheen de wil als heerscher, drong de tranen achteruit, trok de mond recht, beval rust en gelatenheid quand-même!15


      


      Jacobs was nog niet geheel hersteld van het verlies en zag ook erg op tegen de donkere wintermaanden. Kort na de algemene vergadering vertrok zij dan ook met Charles naar Sankt Moritz, waar zij hun intrek namen in Hotel Belvédère. Zij had veel baat bij de ‘dagelijksche geneeskrachtige zonnebaden’, en zij zal er vast en zeker haar schaatsen hebben ondergebonden, al dateren de foto’s die bewaard zijn gebleven van Jacobs op de schaats in Sankt Moritz van drie jaar later. Kennelijk beviel het haar zo goed dat ze er keer op keer naar terugkeerde.


      In nogal wat brieven na Gerritsens overlijden wordt opeens gerefereerd aan Charles, door Catt meerdere keren Jacobs’ ‘splendid son’ genoemd. Zo schreef Mercier in reactie op een bericht van Jacobs dat het beter met haar ging: ‘Dat Charles’ bijzijn de beste troost en zijn belangen de beste afleiding voor je zouden zijn, ja dat heb ik van den beginne af wel gedacht.’16 ‘I trust your manly little son may grow to be like his father, tender, gentle, strong, brave and just,’ schreef Shaw; en Catt: ‘I am so glad you have that splendid son whom I have never seen. I hope he will indeed grow into a Prime Minister, not alone to put his mother’s opinions into law, but his father’s as well.’ Het is niet duidelijk of Charles na Gerritsens dood opeens een grotere rol speelde in Jacobs’ leven, of dat hij nu zichtbaarder werd en de vriendinnen hun hoop op hem projecteerden. Mogelijk kwam hij net weer terug in huis na zijn middelbare school in Alkmaar te hebben afgerond, hij begon dat jaar aan zijn rechtenstudie in Amsterdam. Of hij haar tot steun was weten we niet, maar afleiding zal hij zeker hebben gegeven. Al in het najaar van 1905 schreef Jacobs aan Schwimmer over de zwermen heren- en damesstudenten die steeds bij hem over de vloer kwamen.17 Kennelijk was hij al helemaal niet meer in enige staat van rouw. Ook in Sankt Moritz ging het er lustig aan toe. Overdag deed hij mee aan elke denkbare sport en iedere avond had hij verscheidene invitaties om te komen dansen in verschillende hotels.18 Charles was op weg een hartenbreker en bon-vivant te worden en aardde in dat opzicht waarschijnlijk meer naar zijn vader dan naar zijn tante of oom.


      


      Over één ding hoefde Jacobs zich geen zorgen te maken, zij bleef zoals dat heette ‘goed verzorgd’ achter en kon dus als ze wilde in de Tesselschadestraat blijven wonen. Afgezien van Charles was zij nooit echt alleen in huis; op haar adres stonden steeds ook andere personen ingeschreven die voor een deel bij Jacobs’ in dienst waren, voor een deel waarschijnlijk ‘op kamers’ woonden. Slechts aan een van haar dienstbodes, Elisabeth Bartlings, is een brie?e bewaard gebleven waarin Jacobs in 1909 haar thuiskomst aankondigt.19


      Op 30 oktober had zij aangifte gedaan ten behoeve van de Memorie van Successie.20 Het saldo van Gerritsens nalatenschap – na optelling en aftrekking van diverse bedragen die hij ‘de gemeenschap’ verschuldigd was en omgekeerd, bedroeg 81.000 gulden. Het totale vermogen dat Jacobs na afwikkeling van de erfenis bezat, is ongeveer 156.000 gulden geweest. Het is altijd moeilijk daarvan de huidige tegenwaarde te geven, maar vermenigvuldiging met een factor tien is minimaal, twintig lijkt dichterbij te komen, terwijl de waarde van het huis aan de Tesselschadestraat (in de aangifte geschat op 25.000 gulden) nu tussen de vijftig en honderd keer meer waard zou zijn. Het huis aan het Oosteinde was ‘staande de gemeenschap’ verkocht voor 15.000 gulden, en de vordering van 32.000 gulden die Jacobs op Gerritsen had volgens de huwelijkse voorwaarden, was afgelost. Ook David Gerritsen had een deel van zijn lening van 120.000 gulden afgelost (54.000 gulden), al had hij vijf dagen voor Gerritsen overleed weer 8000 gulden bijgeleend. Uit de aangifte blijkt tevens dat Gerritsen op zijn beurt in de twee maanden voor zijn dood tot vier keer toe van zijn broer David een renteloze lening ontving van respectievelijk 500 gulden op 3 mei, 200 gulden op 16 mei, 20 gulden op 22 juni en 667 gulden op 27 juni, maar dat lijken eerder ad-hoctransacties te zijn geweest die er misschien mee te maken hadden dat Gerritsen door zijn ziekte zelf geen geldhandelingen kon verrichten. Wat de effectenportefeuille betreft bestond verreweg het grootste deel (à 22.290 gulden) uit ‘5% recepissen Rio de Janeiro à 97 7/8%’; verder was er voor bijna 10.000 gulden belegd in de Westlandsche Stoomtram en voor 1350 gulden in de Fongers Rijwielfabriek te Groningen. Het is de enige belegging waar een emotionele band mee kan worden vermoed. Aan het slot van de akte moest Jacobs onder andere verklaren ‘dat het haar niet gebleken is dat de bovenvermelde acte de dato 4 Januari 1892 voor de notaris Pouw verleden, werd opgemaakt, om de betaling van successierechten te ontgaan’ (de hypotheekakte voor Tesselschadestraat 15) en tevens, ‘dat het bestaan van bovenvermelde schulden en vergoedingen kan bewezen worden door den beslissende eed’. Deze eed legde Jacobs af op 28 november 1905.


      Het ziet ernaar uit dat Jacobs, althans in de eerste jaren na Gerritsens dood, zich op financieel gebied heeft laten bijstaan door niemand minder dan Gerritsens oude politieke kameraad Wim Treub, econoom en oud-wethouder van Financiën. Op 26 mei 1908 haastte hij zich Jacobs het een en ander uit te leggen over de hoogte van bepaalde dividenden die zij ontving. Hij stond net op het punt om via de jaarvergadering van de Vrijzinnig-Democratische Bond naar het buitenland te gaan, maar zou na Pinksteren snel eens aankomen om een mondelinge toelichting te geven. Hij eindigde zijn brief opgewekt: ‘De aandeelen worden nog beter dan zij reeds zijn.’21


      Al eerder had Jacobs Charles en Treub aangewezen als executeurs-testamentair (voor 3000 gulden) van het nieuwe testament, dat zij als eerste van een lange reeks op 18 juli 1906 liet opmaken.22 Een wijziging ten opzichte van het testament uit 1902 was een verhoging van het aan Charles na te laten bedrag van 40.000 naar 50.000 gulden, terwijl voor het eerst ook twee nichtjes, Johanna en Henriëtte Aletta, dochters van Johan Rudolf (die drie maanden later zou overlijden), werden bedacht met ieder 5000 gulden en ‘gezamenlijk hare kleeren en lijfsieraden’. De belangrijkste bepaling betrof echter de oprichting van een stichting ‘Gerritsen-Jacobsfonds’ ten gunste van behoeftige studenten. In aanmerking hiervoor kwamen alle ‘studeerenden aan een der openbare hoogescholen in Nederland, zonder onderscheid van kunne of studievak, met dien verstande, dat geene bijdragen kunnen worden gegeven aan studenten in de theologie’. In het eerste bestuur zouden zitting moeten nemen: Naber, Kramers, Haver en Treub, met daarnaast Ketelaar en Charles. Per sekse werden voorts vervangers en vervangsters aangewezen voor het geval een benoeming niet kon worden aanvaard. De doelstelling en de naam van het Gerritsen-Jacobsfonds suggereren dat Jacobs met dit testament een ‘laatste wil’ van haar echtgenoot voltrok.


      Jacobs liet tijdens haar verblijf in Sankt Moritz aan vriendinnen weten nog steeds niet helemaal de oude te zijn. Bij tijd en wijle werd zij geplaagd door slapeloosheid en het gevoel wel de hele dag te kunnen huilen. Maar de rust deed haar goed. Zij schreef veel, voltooide enkele artikelen en ontving vele brieven van vriendinnen. Ook dacht zij na over de toekomst, waarbij onder andere de vraag of zij in de Tesselschadestraat wilde blijven wonen haar bezighield.


      


      presidente van de vereeniging voor vrouwenkiesrecht


      


      Nadat zij half januari 1906 was teruggekeerd in Amsterdam ging Jacobs met hernieuwde kracht aan het werk als presidente van de vvvk. Drie jaar daarvoor was zij aangetreden en zij had vanaf het begin haar stempel op de werkzaamheden gedrukt. Afgaande op het Maandblad van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, waarvan Jacobs als presidente ook redacteur werd, veranderde de Vereeniging met haar aantreden misschien niet geheel van koers, maar er is zeker een verschil. In de eerste plaats lijkt zij te hebben gewerkt aan de identiteit van de kiesrechtbeweging en de kiesrechtfeministe door al vanaf het eerste nummer dat onder haar redactie stond een serie portretten (met foto) te plaatsen, te beginnen met een van de belangrijkste nog levende figuren uit de vroe-ge Amerikaanse vrouwenkiesrechtbeweging, Susan B. Anthony, twee nummers later gevolgd door haar comrade in arms Elizabeth Cady Stanton. Een roll call van pioniers en held(inn)en speelt – als onderdeel van de ‘invention of tradition’ – altijd een belangrijke rol in de versteviging van het groepsgevoel en het creëren van een gezamenlijke identiteit.23 In 1905 werd de serie uitgegeven onder de titel Uit het leven van merkwaardige vrouwen. De schetsen waren duidelijk bedoeld als een eregalerij waaraan de leden van de vvvk zich konden spiegelen. Dat blijkt uit Jacobs’ opmerking dat zij bij het maken ervan de uitdrukking ‘Voorbeelden wekken, leeringen trekken’ voor ogen had. De meeste vrouwen waren bekend uit andere causes dan vrouwenkiesrecht alleen; Frances Power Cobbe bijvoorbeeld om haar strijd tegen de vivisectie, Lady Henry Somerset vanwege haar aandeel in de anti-alcoholbeweging. Allen hadden zij echter op zeker moment de waarde van het kiesbiljet voor hun strijd ingezien en voor een deel hun actieradius verlegd naar de kiesrechtstrijd. In die zin verbeeldden zij een verschuiving van de focus binnen een groot deel van de vrouwenbeweging, waarin het ontbreken van vrouwenkiesrecht langzamerhand tot kapstok werd voor elk denkbaar onrecht dat vrouwen werd aangedaan.


      Een tweede verandering die in het Maandblad te bespeuren is, was een ‘wending naar de politiek’. Deze blijkt uit de toename van parlementair en ander politiek nieuws, niet in de laatste plaats door de invoeging van een ‘Staatkundig Bijblad’ waarin Kamerdebatten en gemeenteraadsverslagen werden afgedrukt en becommentarieerd of wetsvoorstellen werden besproken en vergeleken. Het Bijblad ging meteen goed van start met een gedetailleerde bespreking van het voorstel tot grondwetswijziging dat de jonge Vrijzinnig-Democratische Bond dat voorjaar indiende.24 Ook werd in dat eerste jaar van Jacobs’ redactiewerkzaamheden uitgebreid aandacht besteed aan de toevoeging van het woord ‘mannelijk’ op diverse plaatsen in de nieuwe gemeentewet, waardoor vrouwen expliciet werden uitgesloten van het burgemeesterschap en van functies als gemeentesecretaris en -ontvanger. De leden van de Vereeniging vernamen nauwkeurig wie van de Kamerleden daartegen een amendement indienden, hoe daarover gedebatteerd werd en hoe precies de stemverdeling was.


      In de openingstoespraak die Jacobs hield als presidente op de jaarvergadering van 1903 constateerde zij niet zonder trots dat de Vereeniging een toenemende invloed had op personen en corporaties. Zij wees daarbij speciaal op ‘den bekwamen Leidschen Hoogleraar J. Oppenheim’, haar eigen volle neef dus, die in de tweede druk van zijn werk Het Nederlandsche gemeenterecht een beschouwing had ingelast over vrouwenkiesrecht.25 Verder werd aandacht besteed aan de betekenis van het ‘blanco artikel’ (waarover later meer), aan evenredige vertegenwoordiging en dergelijke onderwerpen meer.


      


      Impressie van de presidente


      


      Hoe Aletta Jacobs als presidente in het ‘dagelijks gebruik’ was, is niet gemakkelijk vast te stellen, zeker niet waar het haar beginperiode betreft. Gelukkig heeft Mia Boissevain, die in 1904, in Zürich, als eerste Nederlandse vrouw in de biologie promoveerde, in haar ‘Herinneringen aan een Amsterdamsche familie’ levendig verslag gedaan van een bezoek aan Jacobs in 1905, en daar ook wat algemene indrukken aan vastgeknoopt. Uit deze waardevolle bron de volgende impressie:


      


      Gedurende mijn studiejaar in Zürich ontmoette ik een aantal frissche jonge vrouwen, vooral Scandinavische, Russische en Amerikaansche, die dieper over de vrouwenproblemen hadden nagedacht als ik. Teruggekomen, nam ik mij voor iets meer te weten te komen van wat er in Nederland gedaan werd en op een dag trok ik de stoute schoenen aan, want ik had innerlijk toch nog sterke vooroordeelen te overwinnen, en bracht een bezoek bij Dr. Aletta Jacobs. [...] Toen ik daar op de stoep stond en de bel luid klingelde, keek ik verschrikt naar rechts en naar links of iemand mij ook gezien had. Ik was bang dat men mij zou verdenken voor een illegale operatie daar op bezoek te gaan. Het was n.l. ongeloofelijk zooals er gelasterd werd in alle mogelijke kringen, de professoriale vooral niet uitgezonderd, over deze eerste Nederlandsche doctores. [...] Alet ontving mij in haar voorkamer, waarvan één zijde door een enorme boekenkast werd ingenomen. Zij zat aan een klein bureau bij het raam, met een aantal papieren vóór zich, dicht beschreven met haar eigenaardig hyperduidelijke handschrift. [...] Zij gaf mij een aantal brochures, waarin de onrechtvaardige positie van de vrouw volgens de Nederlandsche wet werd uiteengezet.


      ‘Maar zijn er niet véél onrechtvaardiger toestanden dan deze op de wereld?’ ‘Allicht’, antwoordde Dr. Jacobs, ‘maar moet niet iedereen voor zijn eigen belangen opkomen? Waarvoor zoudt gij de vrouwen het kiesrecht willen geven?’ Ik antwoordde: ‘Om de vrouwen meer verantwoordelijkheidsgevoel te geven.’ Er volgde een zeer levendige discussie en ik herinner mij hoe Dr. Jacobs betoogde dat de hoogere moraliteit van de vrouw de politiek alleen maar ten goede kon komen. ‘Staan de vrouwen werkelijk moreel zoveel hooger dan de mannen in dat opzicht?’ ‘Zeer zeker de huismoeders en de sociaal werkende vrouwen’, zeide zij met nadruk. ‘Zullen wij het die dan allen maar geven?’ vroeg ik lachend. ‘Goed, maar dan alleen aan mannen met een getuigschrift van goed zedelijk gedrag’, antwoordde zij. ‘Maar waar blijf jij dan met je verhoogd verantwoordelijkheidsgevoel voor de massa?’


      Maar laat niemand door het voorafgaande denken, dat Dr. Jacobs in de lucht zweefde over den invloed van de vrouw in het algemeen [...]. Het was prettig met Dr. Jacobs te discussieeren, nooit wond zij zich op of werd boos. Zij bleef zakelijk, ook op vergaderingen. Hoe scherp aangevallen en hoe fel en soms onaangenaam zij zelve haar meening zeggen kon, het persoonlijke hield zij altijd op den achtergrond. [...]


      Zij had een helder politiek inzicht, nog verhoogd door haar contact met leidende politieke figuren. Een goed spreekster was zij niet. Zij hakkelde dikwijls en moest naar haar woorden zoeken – toch had zij altijd het oor der vergadering. In de leiding schoot zij ook vaak tekort, vooral als zij haar wil te snel wilde doordrijven, waardoor zij veel onnodigen tegenstand ondervond, maar bijna altijd bleek zij het bij het rechte eind te hebben, dit moesten haar tegenstandsters later zelf toegeven.26


      


      Neutraliteit


      


      De belangrijkste issues op de verenigingsagenda waren in de beginjaren van Jacobs’ presidentschap bij voortduring de strategische kwestie van de ‘neutraliteit’ (ten opzichte van politieke partijen en/of ten opzichte van andere issues) en het streven naar grondwetsherziening. De discussie over neutraliteit werd enkele jaren voor en in de eerste jaren van Jacobs’ presidentschap vooral gevoerd rond de kwestie van de toetreding tot het – steeds betwiste – lidmaatschap van het Nederlandsch Comité voor Algemeen Kiesrecht (ncak). In deze discussie kwam vooral het aspect van de verhouding van de vvvk tot andere partijen, en met name de sdap, aan de orde, en de vraag of de vereniging moest streven naar vrouwenkiesrecht tout court (primaat van de seksekwestie) of algemeen vrouwenkiesrecht (sekse en klasse beide van belang). Al naar gelang het perspectief van de spreker werd deze keuze ook wel verwoord als het streven naar beperkt, aristocratisch of dameskiesrecht versus algemeen of democratisch vrouwenkiesrecht, hoewel voor vrouwen ook andere beperkingen dan alleen op grond van klasse aan de orde waren, namelijk beperking tot gemeentepolitiek, tot passief of actief kiesrecht, of een beperkend onderscheid naar burgerlijke staat.


      Jacobs wees een keuze consequent af, omdat in een of/of-keuze vrouwenkiesrecht algemeen kiesrecht uitsloot en omgekeerd algemeen kiesrecht vrouwenkiesrecht uitsloot, wat zij geen van beide wenselijk vond. Haar hart lag bij algemeen (democratisch) kiesrecht, maar zolang dat nog steeds vooral allemanskiesrecht betekende, bleef het noodzakelijk altijd ook expliciet vrouwenkiesrecht op de agenda te zetten. Diverse eigentijdse en hedendaagse critici hebben betoogd dat met Jacobs’ aantreden een geheel andere definitie van ‘neutraliteit’ naar voren werd geschoven, die er de oorzaak van was dat de vvvk al na enkele jaren uit het (door de sdap gedomineerde) ncak stapte.27 Een analyse van de bronnen (die rekening houdt met de meerduidigheid van het begrip neutraliteit) laat van een dergelijke constatering weinig heel.


      


      Het ncak werd in 1899, tijdens het presidentschap van Annette Versluys-Poelman, op initiatief van de sdap opgericht om de acties voor ‘algemeen kiesrecht’ die in de jaren 1880 op ruime schaal gevoerd werden nieuw leven in te blazen. Met een tiental arbeidersorganisaties en vakverenigingen, de Radicale Bond en het anwv werd ook de vvvk uitgenodigd voor de oprichtingsvergadering. Aansluiting van de vvvk bij het Comité was echter allerminst vanzelfsprekend door Troelstra’s niet mis te verstane uitleg van de sdap-formulering ‘algemeen kiesrecht voor mannen en vrouwen in de Grondwet’. Principieel moest dat wel in de grondwet worden vastgelegd, en zo stond het ook in het ‘strijdprogramma’ van de sdap, maar in de praktijk ging verruiming van het mannenkiesrecht (door middel van de kieswet) voor, zo sprak hij zich meer dan eens uit.28 De vvvk stelde dan ook enkele voorwaarden voor het lidmaatschap van het ncak. Deze waren dat in de doelstelling altijd vrouwenkiesrecht expliciet moest worden genoemd; dat het vrouwen ook vrij stond om in het denkbeeldige geval dat vrouwenkiesrecht vooraf mocht gaan aan algemeen mannenkiesrecht daarmee in te stemmen, en ten slotte dat het vrouwen vrij stond om ook kandidaten voor de Tweede Kamer die beperkt vrouwenkiesrecht voorstonden te steunen.


      Dit had volstrekt niet de instemming van Troelstra, en hij wond er in zijn speech tijdens de openingsvergadering op 12 november 1899 geen doekjes om: ‘arbeiderskiesrecht’ was belangrijker dan vrouwenkiesrecht: ‘Het is ons allereerst te doen om het arbeiderskiesrecht. Het vrouwenkiesrecht bijv. is daaraan inferieur, het staat erbij achter, het is eraan ondergeschikt.’29 Zijn achterban dacht daar duidelijk anders over: ‘Een gemurmel van verontwaardiging ging door de zaal, maar niet alleen van vrouwen,’ aldus het verslag in het Maandblad, en in het debat dat volgde werd aan alle voorwaarden van de vvvk toegegeven.30 Het was een glorieuze overwinning van de vvvk op Troelstra, die slechts werd overschaduwd door het uittreden van enkele tientallen leden, onder wie de latere redactrice van de Proletarische vrouw Marie Mensing, de redactrice van Belang en Recht, Henriëtte van der Mey, en Mathilde Wibaut-Berdenis van Berlekom, die enkele jaren later aan de wieg zou staan van de Bond van Sociaal-Democratische Vrouwenclubs.31 Voor hen woog het klassenonderscheid even zwaar als of zwaarder dan het sekseonderscheid. Zij stonden allen dichter bij de sdap dan bij de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. De Radicale Bond en het anwv sloten zich trouwens vanwege de nadruk op grondwetsherziening niet aan bij het Comité, daarover later meer.


      Ondanks het feit dat aan alle voorwaarden van de vvvk werd voldaan, bleef het lidmaatschap van het ncak een doorn in het oog van vele leden, als zijnde niet in overeenstemming met het principe van neutraliteit. Hoewel de Vereeniging elk jaar in alle steden waar rond prinsjesdag door het ncak acties werden gevoerd haar bijdrage leverde in de vorm van spreeksters, en Dora Haver trouw de landelijke bijeenkomsten bezocht en daar verslag van deed in het Maandblad, werd ook even trouw door enkele afdelingen als Meppel en Breda uittreding uit het Comité op de agenda van de jaarvergadering gezet. Ook verschenen in het Maandblad regelmatig bijdragen waarin het lidmaatschap aan de kaak werd gesteld.


      Jacobs’ houding in dezen was niet anders dan die van haar voorgangster Versluys-Poelman, die destijds de aansluiting had bewerkstelligd. In het eerste jaar van haar aantreden als presidente hield zij tot twee keer toe een pleidooi voor aanblijven. Zo reageerde zij vriendelijk doch beslist op een ‘Nabetrachting’ die haar mederedacteur Henriëtte van Loenen-de Bordes, een van de eerste praktiserende vrouwelijke tandartsen in het land, had toegevoegd aan een verslag van een ncak-vergadering, waaruit bleek hoe taai er het gevecht om aandacht voor de vrouwenzaak steeds was. Voortdurend moesten de voormannen eraan herinnerd worden dat het niet slechts ging om ‘algemeen kiesrecht’, maar dat dat altijd gespecificeerd moest worden: algemeen kiesrecht voor mannen en vrouwen. Jacobs verdedigde de aansluiting bij het ncak niettemin, omdat het hun de mogelijkheid bood ook onder mannen sympathie te kweken voor vrouwenkiesrecht. Van Loenen-de Bordes had het bovendien mis, zo schreef zij, wanneer zij dacht dat ‘de mannen uit het volk’ minder belangstelling hadden voor het vrouwenkiesrechtvraagstuk dan ‘de mannen uit andere kringen der maatschappij’:


      


      Indien Mevr. v.L.d.B. onze ledenlijst eens geraadpleegd had, zoude zij wel tot andere gedachten gekomen zijn. Het zijn tot dusver nog uitsluitend de mannen uit de vrijzinnig-democratische en sociaal-democratische partijen die ons door hun lidmaatschap steunen.32


      


      Zij eindigde deze bespreking met ‘voor mijzelf te getuigen, dat ik zal blijven strijden tot wij hebben bereikt algemeen mannen- en vrouwenkiesrecht, omdat ook ik ben voor menschenkiesrecht en niet voor klasse- of seksekiesrecht.’33


      Tijdens de jaarvergadering in Groningen, op 16 december 1905, besloot de Vereeniging ‘na een langdurige discussie’, maar eigenlijk ook zonder al te veel ophef, toch tot uittreden, omdat het ncak inmiddels een uitspraak van de vvvk (liefst via een referendum onder haar leden) verlangde over de betekenis van ‘algemeen kiesrecht’, in die zin dat zij expliciet moesten afzien van een kiesrecht op gelijke voet als mannen indien dit ook ‘beperkt kiesrecht’ zou kunnen inhouden. Zo bang als de socialisten waren dat burgerlijke vrouwen het kiesrecht zouden hebben vóór mannelijke proletariërs, zo bang waren de feministen dat eerst alle mannen kiesrecht zouden hebben en sekse het enig onderscheidend criterium zou blijven. Dat laatste was echter voorstelbaarder dan het eerste, gezien het feit dat algemeen mannenkiesrecht bij gewone wet (met een gewone meerderheid) kon worden geregeld, en vrouwenkiesrecht alleen met een grondwetswijziging (waarvoor een tweederde meerderheid was vereist). In het laatste debat over het ncak werd aanblijven verdedigd door Drucker, Kramers en Tilma-Schaaff. Vóór afscheiding daarentegen pleitten ‘even warm’ onder anderen Marie van Dijk, Betsy Bakker-Nort, Anna Polak en ‘de Presidente’, nadat Johanna Naber erop had gewezen dat aansluiting ‘schending van onze neutraliteit’ betekende.34 De verdeling lijkt eerder te zijn gebaseerd op verschillende interpretaties van de betekenis van aansluiting bij het ncak dan op verschillende partijpolitieke of feministische inzichten of opvattingen over ‘neutraliteit’. Het uittreden alleen op Jacobs’ conto te schrijven en te verklaren uit haar formalistische invulling van de neutraliteitsgedachte, lijkt onjuist.35


      


      Grondwetsherziening


      


      Mogelijk speelden ook de nieuwe, voor vrouwenkiesrecht veel gunstiger politieke verhoudingen voor de vvvk een rol in het verbreken van de banden met een organisatie waarmee het toch niet echt goed boterde. Enkele maanden daarvoor – op 17 augustus 1905 – was namelijk het liberale minderheidskabinet-De Meester aangetreden, dat het resultaat was van een stembusakkoord tussen Liberale Unie en Vrijzinnig-Democratische Bond. Het was een moeizame kabinetsformatie geweest, en de verwachtingen over de houdbaarheid ervan waren niet erg hoog gespannen. Niet voor niets werd het door een tijdgenoot al het ‘kabinet van kraakporcelein’ genoemd.36 Centraal in het akkoord stond de afspraak om grondwetsherziening door te voeren en opnieuw schot te brengen in kiesrechtuitbreiding door middel van een ‘blanco artikel’. Dit betekende dat in de grondwet een bepaling (of artikel) over het kiesrecht werd opgenomen, die niets anders inhield dan dat de regeling ervan werd overgelaten aan de gewone wetgever.


      Grondwetswijziging had, zoals we al zagen, vanaf het ontstaan van de Vereeniging een hoofdrol gespeeld in haar programma. De grondwet was met zijn artikel 80 (en de aanpalende artikelen 84, 127 en 143, waarin respectievelijk de verkiesbaarheid voor de Tweede Kamer, het kiesrecht en de verkiesbaarheid voor de Provinciale Staten en de gemeenteraad werden geregeld) immers een obstakel voor vrouwen, zelfs om vrouwenkiesrecht bij gewone wet te kunnen regelen. Dit werd nog eens extra duidelijk door het gesneuvelde kieswetvoorstel-Tak van Poortvliet uit 1893, dat het kiesrecht wilde uitbreiden zonder ook maar iets over vrouwenkiesrecht te zeggen, en de wel aangenomen kieswet van Van Houten uit 1896 die ook alleen maar uitbreiding van het kiesrecht voor mannen bewerkstelligde. Daarmee had 52 procent van de volwassen mannen het kiesrecht gekregen, een aantal dat tot 1917 bij vrijwel gelijkblijven de wetgeving door de toenemende welvaart groeide tot 71 procent.37 Door Van Houten was dus alleen maar getornd aan de klassengebon den kentekenen; sekse bleef een categorische uitsluitingsgrond, samen met krankzinnigheid, ontoerekeningsvatbaarheid en criminaliteit. Van deze gemeenschappelijkheid met andere personae miserabiles werd ‘fijntjes’ of ‘dankbaar’ gebruik gemaakt in de propaganda, al mogen de ironische formuleringen de verontwaardiging van de vrouwen niet verhullen.


      Toch was de Grondwet van 1887 met zijn bepalingen omtrent de kentekenen van welstand en geschiktheid ook een obstakel voor het algemene mannenkiesrecht. Het is de sdap die de eer toekomt de eerste partij te zijn geweest die, in haar verkiezingsprogramma van 1897, grondwetsherziening op de agenda zette. Zelfs de Radicale Bond, die eveneens vanaf de oprichting algemeen kiesrecht op zijn programma had staan, repte hier niet over en schrapte zelfs in de opmaat tot de verkiezingen van 1897 een bijzinnetje over het op termijn streven naar grondwetsherziening, dit om de Liberale Unie tot samenwerking te bewegen.38 Om nog eens terug te komen op de redenen voor aansluiting van de vvvk bij het ncak: juist het streven naar grondwetsherziening – waarbij de sdap vanaf het begin ook de formulering ‘algemeen kiesrecht voor mannen en vrouwen’ hanteerde, was hierin doorslaggevend. Want pas wanneer het vermaledijde woordje ‘mannelijk’ uit de grondwet was verdwenen, of aangevuld was met het woordje ‘vrouwelijk’, kon een begin worden gemaakt met de wetgevende arbeid die nodig was om vrouwenkiesrecht te verkrijgen.


      Troelstra’s botte afwijzing van vrouwenkiesrecht en ‘burgerlijk feminisme’ is in de eigentijdse en latere feministische commentaren terecht geanalyseerd als een poging het feminisme (of sekse als politieke categorie) te bestrijden. Maar Troelstra viel niet geheel samen met de sdap, die als partij wel wat meer krediet verdient. Daartegenover had een wat kritischer houding ten opzichte van de Radicale Bond in de overlevering ook niet misstaan. Het moet voor Jacobs in ieder geval een bittere pil zijn geweest dat Gerritsen in februari 1897 de grondwetsherziening uit het programma van zijn Radicale Bond schrapte, terwijl de anti-feminist Troelstra in 1900 namens de sdap de eerste motie tot herziening van de grondwet in de Tweede Kamer indiende omdat volgens de sdap algemeen kiesrecht vooraf diende te gaan aan de invoering van sociale wetgeving. Het zal op zijn minst haar politieke verbondenheid met de vvvk ten koste van de Radicalen hebben versterkt.


      Troelstra’s hameren op grondwetswijziging dwong intussen ook de Liberale Unie tot een uitspraak over de wijze waarop kiesrechtuitbreiding zou worden nagestreefd. In deze progressief-liberale partij nam Molengraaff in het begin van 1900 het initiatief tot het rondzenden van de zogenaamde ‘rooie circulaire’ waarin werd voorgesteld om grondwetsherziening op het programma te zetten, maar ‘nog niet urgent’ te verklaren. Zoals we zagen sprong de vvvk hier gretig op in door aan te bieden spreekbeurten te houden, waarschijnlijk niet alleen verheugd om de inhoud van het voorstel, maar ook opgelucht zich niet uitsluitend aan de sdap te hoeven verbinden. Uiteindelijk leidde de vraag ‘urgent of niet?’ tot het langverwachte uittreden van de linkse liberalen uit de Liberale Unie en tot een daaropvolgende – even langverwachte – fusie van dezen met de Radicale Bond. Treub, die zich na zijn avontuur bij de Radicalen had aangesloten bij deze linkse, zogeheten Kerdijk-liberalen in de Liberale Unie, speelde hierin een sleutelrol. Een oproep van zijn hand in februari 1901 om te komen tot de oprichting van de Vrijzinnig-Democratische Bond (vdb) ging vergezeld van zo’n tweehonderd handtekeningen, waaronder die van ‘de dames Aletta Jacobs en Annette Versluys-Poelman’.39 De laatste, toen nog presidente van de vvvk, trad toe tot het eerste bestuur, waarin ook Gerritsen zitting nam.


      De nieuwe partij zat nog niet stevig genoeg in het zadel om bij de verkiezingen meteen hoge ogen te kunnen gooien. Het aantreden van het klerikale kabinet-Kuyper in 1901 – waaraan Jacobs in haar particuliere correspondentie keer op keer met overduidelijke afkeer refereert – verhinderde echter niet dat de kwestie van de grondwetsherziening allengs hoger op de politieke agenda kwam te staan. De in aanvang enigszins ontredderde Liberale Unie kwam al in 1903 met een rapport waarin ze het blanco artikel introduceerde, waarbij echter wel al meteen een voorbehoud werd gemaakt voor gehuwde vrouwen. In april 1903 diende de vdb vervolgens bij monde van fractievoorzitter Hendrik L. Drucker, de halfbroer van Wilhelmina Drucker, een voorstel tot herziening van de grondwet in bij de Tweede Kamer. Dit werd niet lang daarna gevolgd door een iets ander voorstel van de sdap.


      Het voorstel van de vdb ging in de uitleg van de vvvk het verst doordat het voor mannen en vrouwen de gelijke kiesbevoegdheid in de grondwet vast wilde leggen. Wel hield het de mogelijkheid open ‘in meer dan één tempo de vrouwen kiesbevoegd te verklaren, of wel aanvankelijk hare kiesbevoegdheid voor de gemeenteraden op ruimer schaal te regelen dan die voor de Provinciale Staten en de Staten-Generaal’.40 Ook wilde de vdb alvast in de grondwet de verkiesbaarheid van vrouwen (passief kiesrecht) voor de diverse vertegenwoordigende organen regelen. Zo bezien ging het vdb-voorstel inderdaad verder dan het blanco artikel van de Liberale Unie. Het blanco artikel liet namelijk alles open voor discussie, en legde dus ook niet alvast principieel de gelijke kiesbevoegdheid van mannen en vrouwen vast. Of het zoveel verder ging dan dat van de sdap is arbitrair.41 Het sdap-voorstel hield alleen vastlegging van het principe van algemeen kiesrecht voor mannen en vrouwen in de grondwet in, maar de partij sloot tegelijkertijd vrouwenkiesrecht expliciet uit in haar voorstellen voor additionele bepalingen betreffende een nieuwe kieswet. Hetzelfde verwijt dat de vvvk de vdb deed in haar bespreking van het wetsvoorstel, namelijk een nogal ‘advocaterige uitleg’ te geven aan de kiesrechtparagraaf in hun programma, kan de vvvk zelf worden gemaakt voor wat betreft haar relatief positieve oordeel over het vdb-voorstel.42 Bij het stembusakkoord dat vdb en Liberale Unie in januari 1905 sloten, en waar Gerritsen mogelijk bij aanwezig is geweest, trok de vdb zijn eis tot vastlegging van gelijke kiesbevoegdheid voor mannen en vrouwen in de grondwet alweer in en ging mee met het blanco artikel.43 Het streven naar een linkse meerderheid ging kennelijk voor.


      Niettemin gloorde met het aantreden van het kabinet-De Meester de hoop op een spoedige indiening van voorstellen tot grondwetsherziening, al was daarmee, zoals Jacobs in haar bespreking van het nieuwe ‘ministerie’(kabinet) terecht opmerkte, de overwinning nog lang niet zeker. Het getuigt van haar politieke inzicht. Niet alleen was de basis van het kabinet smal en moest nog maar blijken of het zijn regeerperiode kon uitdienen, er moest ook nog eens een tweederde meerderheid voor grondwetswijziging te vinden zijn.44 Toch was sprake van een juichstemming in de vvvk. Zo schreef S. Tilma-Schaaff in december 1905 in haar artikel ‘Rechtvaardigheid zij de grondslag van ons staatsrecht’:


      


      Op het programma van de nieuwe regering staat: Grondwetsherziening! Vrouwen, nu is het onze tijd! Grondwetsherziening, dat beteekent, dat men de grondslagen van ons staatsrecht zal wijzigen. In de tegenwoordige Grondwet staat, dat alleen de mannelijke ingezetenen kiezers zijn. Dat woordje mannelijke moet verdwijnen, of zoo het blijft staan, moet het woordje vrouwelijke ernaast komen. Wij dulden niet langer, dat de grondslag, waarop ons staatsrecht rust, onrecht zij. ‘Rechtvaardigheid verheft een volk!’ Dit is een onomstotelijke waarheid, daarom: Rechtvaardigheid zij de grondslag van ons staatsrecht. Het beginsel Vrouwenkiesrecht worde vastgelegd in de Grondwet.45


      


      Hierbij aansluitend stelde het hoofdbestuur tijdens de algemene vergadering te Groningen in december 1905 voor een eigen rapport samen te stellen waarin voorstellen tot grondwetswijziging werden gedaan. Aan dit Rapport der Commissie uit de Ver. V. Vrouwenkiesrecht in zake de Grondwetsherziening werd door Marie Rutgers-Hoitsema, Wilhelmina Drucker en Anna Polak inmiddels hard gewerkt toen Jacobs in januari 1906 terugkeerde uit Sankt Moritz. De definitieve tekst ervan kon op 8 april, tijdens een buitengewone algemene vergadering te Utrecht, worden goedgekeurd. Bij deze gelegenheid werd tevens besloten het rapport persoonlijk aan de koningin aan te bieden, en tevens een particuliere audiëntie aan te vragen bij de hoffelijke, Unie-liberale minister van Binnenlandse Zaken P. Rink.


      Al op donderdag 3 mei werden Jacobs en Rutgers-Hoitsema door koningin Wilhelmina ontvangen tijdens haar verblijf in de hoofdstad. Zij boden haar het op ‘oud-hollandsch papier gedrukt en in wit-perkament gebonden’ rapport aan met het verzoek kennis te willen nemen van de inhoud en deze in overweging te nemen bij de komende grondwetsherziening.46 In haar toespraakje sprak Jacobs de verwachting uit dat op ‘de gewichtigste belangen en rechten der Nederlandsche vrouw het nodige licht zou vallen nu voor de eerste maal in Nederland eene vrouw medewerkt aan het tot stand komen van een nieuwe Grondwet, nu in het vervolg de grondslag van ons Staatsrecht de handteekening zal dragen van Nederlandsch eerste vrouw’. Het zuiver symbolische karakter van deze bijeenkomst is onsterfelijk gemaakt door een prent van Johan Braakensiek in De Amsterdammer, waarin hij refereerde aan de idee van ‘Nederland Gidsland’ die mede door de voortrekkersrol die Nederland had op het gebied van het (internationale) recht werd uitgevonden.47 Terwijl geheel aan de rechterzijde van de tekening een aantal kiesrechtvrouwen – met de rug naar het publiek – afgaan in de coulissen, merkt Wilhelmina enigszins verwonderd op: ‘Zij vragen vrouwenkiesrecht.’ Daarop antwoordt Emma – center stage en met een weids gebaar: ‘recht, mijne dochter, ziedaar nu iets, waarin een klein volk groot kan zijn.’48


      De audiëntie bij de vooruitstrevende liberaal Rink, die verantwoordelijk was voor de grondwetsherziening, was minder symbolisch. Na een toelichting van Jacobs op het Rapport ging Rink met haar en Rutgers-Hoitsema in discussie. Op zijn vraag of zij wel wisten dat hij op een blanco artikel wilde aansturen, antwoordde Rutgers-Hoitsema een redactie van artikel 80 te hebben ontworpen die recht deed aan het karakter van een blanco artikel, maar tegelijkertijd wel vrouwenkiesrecht mogelijk maakte: ‘De wet bepaalt, welke mannen en vrouwen kiesbevoegd en verkiesbaar zijn voor Tweede Kamer, Provinciale Staten en Gemeenteraden, en op welke wijze de verkiezing plaats zal hebben.’49 Op zijn tegenwerping dat de Kamer hiervoor waarschijnlijk niet te vinden zou zijn, repliceerde Jacobs dat zij de neuzen had geteld voor zo’n formulering, en er zeker van was dat hij er goed aan zou doen hun formulering over te nemen. De rest van de bijeenkomst werd besteed aan de beantwoording van vragen over de Verenigde Staten en de ervaring die daar inmiddels met vrouwenkiesrecht was opgedaan. Rinks dochter had niet lang daarvoor, waarschijnlijk op 18 april 1906 in Den Haag, Jacobs horen spreken over ‘De werking van Vrouwenkiesrecht in Amerika’, en hij wilde van haar weten of de gehuwde vrouwen er nu ook kiesrecht hadden en hoe het effect daarvan was op hun gezinnen. Kennelijk waren haar antwoorden niet geruststellend genoeg om de Liberale Unie ervan te overtuigen dat gehuwde vrouwen evenzeer als ongehuwde vrouwen het kiesrecht moesten hebben. Dat blijkt althans uit het voorstel dat de Liberale Unie in het begin van 1908 opstelde en waarin slechts voor ongehuwde vrouwen vanaf dertig jaar het kiesrecht werd bepleit.


      In het voorjaar 1906 leek een grondwetswijziging heel nabij. De hoopvolle gebeurtenissen op politiek gebied zullen Jacobs zeker hebben gesterkt in de periode na Gerritsens overlijden. Niet alleen in de politiek, ook daarbuiten kreeg vrouwenkiesrecht een steeds gunstiger pers. In het Weekblad van het Recht werd bijvoorbeeld, zij het niet zonder mannelijke zelfoverschatting, ‘de kalme en logische betoogtrant’ van het Rapport geprezen, alsook ‘het ontbreken van alles wat zweemt naar feministische overdrijving’.50 Het kon haast niet lang meer duren of het doel was bereikt.


      


      De Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht in Kopenhagen, augustus 1906


      


      De voorspoedigheid waarmee het internationale netwerk groeide, was eveneens hoopvol. In hetzelfde nummer van het Maandblad waarin verslag werd gedaan van de audiënties, werden inlichtingen verstrekt over de beste manier om naar Kopenhagen te reizen. Daar zou die zomer van 6 tot 11 augustus het tweede congres van de Wereldbond worden gehouden. Carrie Chapman Catt reisde eind mei, in gezelschap van Mary Garrett Hay, de vriendin met wie zij inmiddels haar huis deelde, en Ida Husted Harper, historica en publiciste, schrijfster van de biografie van Susan B. Anthony en redacteur van de laatste delen van de History of Woman Suffrage, via Rotterdam richting Denemarken. Begin juni verbleven zij op doorreis enkele dagen bij Jacobs in Amsterdam. Daarna hield Catt Jacobs nauwkeurig op de hoogte van haar voorbereidingen voor het congres, die zij twee keer onderbrak voor een spreekbeurt in Parijs en voor een klein tripje naar Noorwegen. Op 5 augustus verzamelden de Nederlandse gedelegeerden zich in hotel Kongen af Danmark om nog enkele bij de Nederlandse presidente ingekomen stukken te bespreken. Het programma dat zij daar kregen uitgereikt voorspelde hun dat ‘een week van inspanning vóór ons lag’, aldus Rutgers-Hoitsema in het uitgebreide verslag in het Maandblad.51


      In Kopenhagen werd volgens een van de chroniqueurs van de Wereldbond de toon gezet voor alle navolgende congressen: ‘Here for the first time, the International Alliance presented itself to the general public, whose interest had already been aroused by a clever propaganda, and for the first time business proceedings were blent with social activities, which lent future Congresses of the International Alliance their characteristic and special charm.’52


      Het zakelijke – besloten – gedeelte bestond behalve uit kwesties die de eigen organisatie betroffen, ook uit de rapporten die alle aangesloten verenigingen uitbrachten over de stand van zaken in hun land. Henriëtte van Loenen-de Bordes sprak bij deze gelegenheid namens de Nederlandse delegatie, en Jacobs voerde het woord ‘met veel sukses’ in een van de openbare avondvergaderingen.53 De feestelijkheden betroffen onder andere een officiële ontvangst ten stadhuize, een slotbanket en een herdenkingsbijeenkomst voor de kort tevoren overleden Susan B. Anthony. In Amerika hadden de memorial meetings die in het gehele land ter ere van Anthony werden gehouden een groot propagandistisch effect gehad, en Catt hoopte dat het die functie ook in Europa zou hebben.


      In Kopenhagen hoorden de internationale strijdsters uit de eerste hand over de militante acties van de Engelse Women’s Social and Political Union (wspu) die in oktober 1905 voor het eerst twee vrouwen, Christabel Pankhurst en Annie Kenney, achter de tralies hadden gebracht. Suffragettes werden zij genoemd, ter onderscheiding van de ‘parlementaire’ suffragists. Hun verzoek tot toelating tot de Wereldbond werd echter afgewezen met een beroep op de statuten, waarin stond dat per land slechts één nationale vereniging lid mocht zijn. Niettemin werd zowel door Catt als door Millicent Garrett Fawcett, presidente van de aangesloten National Union of Women’s Suffrage Societies (nuwss), de kracht van de suffragettes erkend. De publiciteit die zij met hun acties hadden weten te verkrijgen kon niet onderschat worden!


      De rapporten van Rusland en Finland stonden beide in het teken van de revolutie. Zénéide Mirovitch berichtte over pogingen van Russische vrouwen om in de doema, het volksparlement dat na de revolutie van 1905 in het leven werd geroepen, ook vrouwen opgenomen te krijgen. De vrouwenorganisatie die zich hiervoor beijverde had in korte tijd een grote aanhang verworven. De eerste doema was echter na twee maanden alweer opgeheven, zodat de weg nog lang leek. In Finland, dat zich onder invloed van de revolutionaire woelingen in Rusland weer ontworstelde aan de verstevigde greep die Rusland er sinds het laatste decennium op politiek en samenleving had, was eveneens sprake van verregaande democratisering. Annie Furuhjelm schilderde in kleurrijke bewoordingen hoe de vrouwenkiesrechtvereniging die daar in 1905 was opgericht al binnen een jaar een verbluffend resultaat had gehad: op 28 mei 1906 kregen de Finnen van de revolutionaire regering algemeen kiesrecht voor mannen en vrouwen boven de vierentwintig jaar, hetgeen door de tsaar werd bekrachtigd. Zij stak de aanwezigen een hart onder de riem met de verzekering dat vrouwen zo snel hun doel hadden bereikt omdat zij zich het kiesrecht waardig hadden betoond tijdens de onafhankelijkheidsstrijd. De Finse onafhankelijkheidsstrijd tegen Rusland was echter nog lang niet gestreden, Furuhjelm zou er twee van haar broers aan verliezen.


      


      In de zakelijke bijeenkomsten en in de officiële stukken van de Wereldbond lag steeds de nadruk op het gezamenlijke streven naar universele politieke rechten in een politiek systeem dat berustte op het beginsel van volksvertegenwoordiging. In de Declaration of Principles die in 1902 was opgesteld en die verwant was aan de beroemde Declaration of Sentiments die in 1848 in Seneca Falls was aangenomen, luidde het eerste principe: ‘That men and women are born equally free and independent members of the human race; equally endowed with intelligence and ability, and equally entitled to the free exercise of their individual rights and liberty.’54 Het laatste principe refereerde expliciet aan de American Declaration of Independence, waarin het kiesrecht werd gezien als ‘the only legal and permanent means of defending the rights to the life, liberty and the pursuit of happiness’. Daarom moesten vrouwen worden uitgerust met dezelfde politieke rechten en privileges van kiesgerechtigden. De keuze voor een internationale organisatie werd gezien als passend bij dit moderne streven naar emancipatie en politieke ontvoogding. Internationalisme was vooral het tonen van de eenheid van vrouwen en hun vermogen om voor het grote doel boven persoonlijke en plaatselijke belangen uit te stijgen. In de praktijk kon het kiesrecht alleen in een specifieke nationale context worden verkregen en diende de Wereldbond vooral om de nationale verenigingen te ondersteunen in hun strijd. Het belang van de nationale verenigingen dicteerde bijvoorbeeld de plaats waar het congres werd gehouden, namelijk steeds in dat land waar net een cruciale ontwikkeling gaande was.


      Paradoxaal genoeg werden in de ‘social meetings’ – om de grote kracht en eenheid van de kiesrechtbeweging te kunnen laten zien, juist als internationale beweging – de nationale verschillen echter beklemtoond en uitvergroot. Tijdens de congressen was steeds sprake van een groot vlagvertoon, terwijl er altijd wel een gelegenheid was dat alle nationale volksliederen werden gespeeld. Ook werd veelvuldig gebruik gemaakt van de symbolische zeggingskracht van nationale folklore en klederdracht, hoewel de meeste congresdeelneemsters voor hun eigen kleding eerder naar de laatste mode zullen hebben gekeken dan naar de kledingvoorschriften van hun achterland. Van de Engelse Margery Corbett Ashby, die in 1923 Catt als presidente zou opvolgen en in Kopenhagen aanwezig was, is bijvoorbeeld bekend dat zij leefde naar haar vaders raad: ‘Never reform your clothes, if you want to reform anything else.’55 Soms werd gedelegeerden verzocht in klederdracht te komen, terwijl de Zweedse afdeling in 1911 haar bezoeksters aanspoorde zich in de kleuren van het land te kleden. Het valt aan te nemen dat in 1906 juist het rapport uit IJsland zo tot de verbeelding sprak omdat het werd gepresenteerd door een van de ‘pittoreske bezoeksters’ uit dat land gehuld in zwarte jurken met een witte sluier die werd vastgehouden door een gouden band.56 IJsland maakte op dat moment overigens nog deel uit van het Deense koninkrijk, en het is de vraag hoe deze pittoreske bezoeksters zich verhielden tot de Deense gastvrouwen; zij waren in ieder geval nog niet volwaardig lid van de Wereldbond.


      Gegeven de grote nationale verschillen in Europa moest nogal eens behendig om intra- en transnationale gevoeligheden heen worden gemanoeuvreerd. Zo verliet de Duitse delegatie tijdens het congres in Kopenhagen op enig moment bijna de zaal, nadat een van oorsprong Deense inwoonster uit Sleeswijk-Holstein zich had beklaagd over de Duitse annexatie van dit gebied. Het waren de Deense vrouwen die de Duitse moesten overhalen om terug te komen. En toen tijdens het afscheidsbanket alle volksliederen werden gespeeld, verstijfde de Russische delegatie juist toen – in de herinnering van Catt – de mooiste en krachtigste melodie, die van het Russische volkslied, werd ingezet: ‘They won’t recognize it,’ werd Catt verteld. De Russische vrouwen bleven als gefixeerd op hun stoelen zitten, ‘staring straight before them with set faces in the embarrassed hush while the other guests resumed their seats’.57 In 1909 werd een motie aangenomen dat de Wereldbond een strikte neutraliteit in acht moest nemen ten opzichte van nationale politieke kwesties, waarmee de Wereldbond hoopte dit soort problemen voortaan te voorkomen.


      Niettemin werd ook gewerkt aan een gemeenschappelijke cultuur van ‘kiesrechtinternationalisme’ met eigen rituelen en symbolen. Zo werd door de Deense kunstenares Johanna Pedersen-Dan een embleem ontworpen bestaande uit een vrouwe Justitia tegen een achtergrond van zonnestralen en het Latijnse woord voor kiesrecht jus suffragii, in de wat verouderde veronderstelling dat het Latijn de internationale taal bij uitstek was. Ook werd – tegen de zin van de Amerikanen – gekozen voor een Latijns motto, dat verder nooit werd gebruikt, terwijl het internationale orgaan Jus Suffragii werd gedoopt. De dagelijkse omgang berustte op een goede beheersing van de moderne talen Engels, Frans en Duits, hetgeen een van de redenen was om Martina Kramers het nieuwe maandblad Jus Suffragii te laten redigeren. In Berlijn, maar ook in Kopenhagen tolkte en vertaalde zij bijna aan een stuk door, samen met enkele andere vrouwen. De keuze voor haar mag bij Europese vrouwen het vertrouwen hebben gewekt dat het orgaan ook werkelijk meertalig zou zijn, in de praktijk werd Engels de belangrijkste voertaal.


      


      Behalve als een groot leger onder leiding van ‘Commander in Chief’ Catt en haar generale staf, werd de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht wel voorgesteld als een ‘vrouwenrijk’. Catt werd in overeenstemming hiermee nogal eens geportretteerd als een persoon van vorstelijke allure, die ter voorbereiding op een congres met haar eigen hofhouding intrek nam in een hotel, om van daaruit haar ambassadeurs en onderdanen te ontvangen en aan te horen. Tot de standaardoverlevering van de Wereldbond behoort bijvoorbeeld het verhaal hoe Catt tijdens haar bezoek aan koningin Louise van Denemarken – voorafgaande aan het congres in 1906 – onopzettelijk het hofprotocol aan haar laars lapte. Zij had er zich wel degelijk op voorbereid en was zich er ook van bewust dat het voor haar – als Amerikaanse en republikein – niet eenvoudig was ‘to read the royal signs’.58 In deze woorden klinkt een ietwat gemengd Amerikaans oordeel over ‘Europese verhoudingen’ door, maar het verhaal had ook een feministische boodschap: de vrouwen hadden elkaar in het verdriet over het verlies van een naaste (op 4 april 1906 was de dochter van koningin Louise, Louise Caroline, overleden) zozeer gevonden dat het protocol daarbij in het niet was gevallen. Pas op de terugweg had Catt zich met schrik gerealiseerd dat zij vergeten was om de hand van de koningin te kussen.59


      


      Op reis door Oostenrijk-Hongarije, oktober 1906


      


      ‘Do bring Charlie and your wheels – we can have some nice times together,’ schreef Rachel Foster Avery, een vriendin van Anna Shaw, na een bezoek aan Aletta Jacobs in april 1906.60 Tussen de afloop van het congres in Kopenhagen en haar terugreis naar de Verenigde Staten lagen enkele weken die zij en haar twee kinderen, die ze mee zou nemen naar het congres, graag fietsend met Jacobs en Charles wilde doorbrengen. Of Jacobs inderdaad een vakantietripje aan Kopenhagen vastknoopte is niet bekend, maar lang heeft het in ieder geval niet kunnen duren. Carrie Chapman Catt en zij waren namelijk door het congres afgevaardigd nog datzelfde najaar in de dubbelmonarchie Oostenrijk-Hongarije propaganda te maken en de nog prille of voorlopige vrouwenkiesrechtcomités en -verenigingen een helpende hand te bieden.


      Een beschavende missie kan aan de iwsa dan ook niet worden ontzegd. Want hoewel de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht bedoeld was als een organisatie die de vrouwen in hun strijd tegen de gevestigde politieke orde in hun land ondersteunde, deelde hij met die gevestigde orden het denken over de natie, vooruitgang en beschaving. Impliciet in de lidmaatschapscriteria was een definitie van de natie als een land met een politiek systeem van volksvertegenwoordiging, hoe rudimentair ook, dat eigenstandig vrouwen het kiesrecht kon verlenen. Dat maakte de aansluiting van onzelfstandige landen als Tsjechië of Finland problematisch. De Wereldbond beperkte zich in eerste instantie dan ook tot de ‘westerse’ of de ‘beschaafde wereld’, die zich uitstrekte van de Verenigde Staten tot ergens in Midden-Europa, en daarbinnen tot de koepelstaten, met voorbijgaan aan de aspiraties van minderheden. De Wereldbond kende derhalve – net als de destijdse koloniale mogendheden – kerngebieden en buitengewesten.


      In Catts Amerikaanse ogen had trouwens heel Europa al iets achterlijks door zijn vele monarchieën met alle ceremonieel en militair vertoon van dien, en – bij wijze van spreken – door de kakofonie die de Europese talenrijkdom met zich meebracht.61 Zij had het steevast over de ‘Oude Wereld’ die zij scherp contrasteerde met de ‘Nieuwe Wereld’. Maar ook voor Jacobs had het verder weg gelegen Europa – buiten de gebaande paden van de moderne burgerlijke orde die hun gastvrijheid bood – ‘barbaarse trekjes’. Dat blijkt uit de verslagen die zij maakte van hun propagandareis naar Praag en Brno, Wenen en Boedapest in oktober 1906 en die in dat opzicht grote gelijkenis vertoonden met de eerder beschreven propagandareizen in het (perifere) binnenland.62


      Hoewel Jacobs in 1903 al in Wenen en Boedapest was geweest, was niet zij maar Catt degene die alle voorbereidingen trof. Directe aanleiding voor de reis was een verzoek van de Hongaarse vrouwen aan Catt om hen te komen bezoeken. Het zou handig zijn een Duitssprekende metgezel mee te brengen, maar gegeven de anti-Duitse gevoelens die er in Boedapest heersten zou dat liefst geen Duitse vrouw moeten zijn.63 Dat maakte Jacobs tot een uitstekende keuze. Na nogal wat heen en weer geschrijf lukte het Catt om een reisschema te maken dat hun van Dresden, waar zij elkaar zouden ontmoeten, naar Praag zou brengen, waar zij op 8 oktober zouden spreken. Van daar zou de reis via Brünn (het hedendaagse Brno in Tsjechië) naar Boedapest gaan, waar ze van 12 tot 19 oktober zouden blijven. Wenen zou het einddoel worden, met een bijeenkomst over vrouwenkiesrecht op 20 oktober. Ook de hotels waren besproken, terwijl Catt dankbaar gebruik maakte van Jacobs’ aanbod om haar geld te lenen nu Amerika toch verder weg bleek te zijn dan zij had gedacht.64


      De eerste bijeenkomst in Praag, die op 8 oktober plaatsvond en tot grote tevredenheid van Catt tussen 6 en 8 uur ’s avonds met aansluitend een souper (zij haatte de Amerikaanse gewoonte om ’s avonds na het diner bijeenkomsten te houden), was een daverend succes met tussen de zes- en zevenhonderd toehoorders. In Jacobs’ verslag van de avond ligt de nadruk op de aanwezigheid op het podium van een hoge politiebeambte die als censor optrad bij dit soort gelegenheden, en die volgens haar pas in actie kwam toen Jacobs – in het Duits – begon te spreken. Hij deed haar denken aan Beckmesser uit Wagners opera Die Meistersinger von Nürnberg, die bij een proefoptreden van de verliefde held Walther optrad als bevooroordeelde scheidsrechter.65 Zij had zich kennelijk enigszins op de lokale politieke situatie voorbereid, en refereerde in haar toespraak aan de besprekingen die net in die tijd in het Oostenrijkse parlement werden gevoerd over kiesrechtuitbreiding. Aan haar opmerking dat de minister-president kennelijk niet wist waarover hij sprak toen hij tijdens een van de debatten had beweerd dat een proef met vrouwenkiesrecht nog nergens was genomen, werd in de pers volgens haar aanstoot genomen. Voor de Nederlandse consul in Brno zou het een reden zijn om hen onder zijn bescherming te nemen.


      In de (auto)biografieën van beide vrouwen wordt uitgebreid aandacht besteed aan de vijandigheid die er bestond tussen de Duitse en de Tsjechische vrouwen. De organisatie lag in handen van een Duitse groep vrouwen ‘in wier handen wij waren gevallen’ en die volgens Jacobs zich ‘haastten om de Tsjechen in de somberste kleuren af te schilderen’.66 Zodra de Duitse vrouwen hun hielen hadden gelicht, diende zich al een groepje Tsjechische vrouwen aan ‘met geen ander doel dan om ons te vertellen dat wij verstandig zouden doen de andere partij volkomen te negeeren’.67 Peck gaat in haar biografie van Catt iets minder kort door de bocht. Zij beschrijft uitvoerig het gesprek dat Catt en Jacobs hadden met Frantisæka Plaminkova, een Tsjechische die hun de ochtend na de bijeenkomst kwam uitleggen waarom de Tsjechische vrouwen niet hadden kunnen komen. Plaminkova maakte op beiden een grote indruk, en zij beloofden ooit naar haar terug te keren om bij de Tsjechische vrouwen te gast te zijn. Wel had Catt haar heel direct aangesproken op ‘the necessity of rising above race antagonisms into the community of aims and efforts demanded by a universal cause’.68 Plaminkova zou tot een van de trouwste leden van de Wereldbond uitgroeien en uiteindelijk vanwege haar democratische activiteiten in 1942 door de nazi’s worden opgehangen.


      


      Spreekt uit beider relaas enig ongeduld met dit soort in hun ogen achterhaald etnisch (race) denken, de uitgebreidheid waarmee beiden stilstaan bij het onverwachte avontuur dat hen naar de ‘binnenlanden’ van Tsjecho-Slowakije voerde, laat zien dat zij er zelf ook wat van konden. Over hoe het kwam dat zij in Praag in een verkeerde trein stapten die hen niet naar maar van Brno af voerde, bestaan twee lezingen. Volgens Jacobs lag het aan de koetsier die hun een poets wilde bakken en daarom een ‘witkiel’ valselijk had ingelicht, dat zij in de verkeerde trein terechtkwamen. Volgens Catt was het gewoon te wijten aan Jacobs’ ‘misunderstanding directions’.69 In ieder geval was hun trein in het pikkedonker op een dood spoor gereden, en stonden ze stil, ergens in de ‘middle of nowhere’. Uiteindelijk troffen ze een ‘elfin like creature’ met een lantaarn, op wie Jacobs zonder succes al haar talen uitprobeerde, waarna ze hun toevlucht namen tot gebarentaal. Deze gids leidde hen naar een herberg in een naburig stadje, die bestond uit één grote gelagkamer, waar ‘ik weet niet hoeveel mannen met een bierpul voor zich zaten’.70 Op Jacobs maakte het een buitengewoon lugubere indruk. Zij baanden zich door de sigarenrook een weg naar de bar, waar de gids aan twee ‘ongunstig’ uitziende dames duidelijk maakte dat zij een overnachting zochten. Daarop werden zij naar een kamer gebracht, wat volgens Jacobs trouwens een te groot woord was voor de zolder waar zij via een ladder in de schuur op moesten klauteren. Er stonden zes bedden en een tafel met twee waskommen en ‘een grooten, reeds gebruikte handdoek’. Het beddengoed zag eruit ‘of het reeds weken, om niet te zeggen maanden, dienst had gedaan’, en zij besloot dan ook die nacht te blijven waken.71


      Pecks beschrijving is wederom iets minder gekleurd. Volgens haar waren de twee (en niet zes) bedden in de kamer schoon, al waren ze op de lakens en een veren dekbed na niet opgemaakt. Het enige ongemak was dat de ramen stijf gesloten waren en ze geluidsoverlast hadden van de gelagkamer, die zich precies onder hen bevond. Hun slaap werd bovendien enigszins verstoord doordat zij niet duidelijk hadden kunnen maken hoe laat zij op wilden staan. Ook wat de volgende ochtend betreft is Pecks versie beduidend positiever dan die van Jacobs. Volgens haar waren de vloer en de tafels in de gelagkamer ‘freshly scrubbed to snowy whiteness’, ja zelfs ‘still damp and smelling of soap’.72 Voor hun ontbijt kregen zij heerlijk brood en dampende verse koffie van de ‘cheerful barmaid who seemed to live without sleep’. Volgens Jacobs echter verscheen op hun gestommel ‘een der vrouwen en profond négligé’ en werd het in de gelagkamer pas enigszins behaaglijk nadat zij zelf de deur hadden opengezet, zodat er ‘frissche lucht kon binnen stroomen’.73 Het kan goed zijn dat zij last heeft gehad van plaatsvervangende schaamte over Europese primitiviteit die zij bezag door Amerikaanse ogen.


      Terug in de bewoonde wereld in Brno, waar zij tegen de middag arriveerden, wachtten hun juist weer de beproevingen uit de ‘beschaafde’ wereld. De Nederlandse consul in die stad nodigde hen uit voor een uitgebreide lunch met zijn gezin, waardoor zij in plaats van uit te rusten en zich voor te bereiden op de avondbijeenkomst zich onledig moesten houden met beleefde conversatie. In haar Herinneringen schrijft Jacobs dat een van de getrouwde dochters haar had doorgezaagd over Ellen Keys boek De eeuw van het kind, zodat zij zich nog jaren later ergerde wanneer dat boek ter sprake kwam.74 Jacobs’ verslag van de avondbijeenkomst is even badinerend: ‘Verrukt over de wijze waarop zij dit alles hadden georganiseerd,’ zo schrijft zij, werd hun ook nu weer een souper aangeboden, maar het gezelschap, dat dit keer uit louter Tsjechen bestond, had als enig doel ‘ons volkomen in te lichten over de onrechtvaardige wijze waarop zij door de Oostenrijkers werden behandeld’.75


      Vervolgens gingen de vrouwen naar Boedapest, waar zij hun intrek namen in Hotel Hungaria.76 Hier waren zij weer op bekend terrein en werden zij begroet door oude bekenden als Vilma Glücklich, presidente van de nog jonge kiesrechtvereniging, en Rosika Schwimmer. Het werd een volle week met diverse bijeenkomsten in grote zalen en privé-salons. Ook hier gold dat Jacobs steeds in het Duits kon spreken, terwijl Catts toespraken getolkt moesten worden. Op zondag werd voor hen de raadzaal in het stadhuis opengesteld voor een openbare bijeenkomst, waar volgens Jacobs niet zozeer het door haar verwachte ‘Volk’ op afkwam, maar juist de ‘geestelijke elite’: ‘professoren, leeraren en leeraressen van middelbare en lagere scholen, vele mannelijke en vrouwelijke studenten, eenige volksvertegenwoordigers enz.’.77 Jacobs sprak die middag als eerste over de vraag waarom vrouwen het kiesrecht nodig hadden, terwijl Catt daarop aansloot met een bespreking van de wijze waarop Amerikaanse vrouwen het gebruikten. Het debat duurde tot zeven uur ’s avonds en kreeg grote publiciteit, zoals blijkt uit de prachtige in leer gebonden albums met knipsels over hun verblijf dat beide vrouwen bij hun vertrek kregen aangeboden.78


      Tijdens hun verblijf in Boedapest werd voor Jacobs nog een aparte ontmoeting belegd met vrouwelijke artsen en vrouwelijke studenten in de medicijnen. Uit haar correspondentie met Rosika Schwimmer blijkt dat van haar verwacht werd dat zij over ‘Malthusianisme’ zou spreken. Jacobs verzocht Schwimmer dat geheim te houden omdat de publieke opinie nu eenmaal dom was en vrouwenkiesrecht daaronder kon lijden, en zij voegde eraan toe eigenlijk ook niet te weten wat Catts oordeel daarover was, ze had er met haar nooit over gesproken.79 Op dezelfde dag schreef Catt haar echter dat het goed was dat de artsen haar advies zochten, dan kon Jacobs tegelijk met dat advies ook het kiesrecht onder hun aandacht brengen.80


      De laatste etappe voerde hen naar Wenen, waar Marianne Hainisch op strategische wijze het verbod op politieke vergaderingen had omzeild door het organiserend comité tot honderd leden te laten aangroeien en propaganda te maken voor een besloten bijeenkomst waarop de dames Catt en Jacobs zouden spreken. Ook hier troffen zij weer een afgeladen volle zaal en een publiek dat de gelegenheid te baat nam om te discussiëren. Volgens Jacobs was het vooral haar avond, niet alleen omdat Catt als Amerikaanse onbekend was met het fenomeen van debat na een lezing, maar ook omdat alleen Jacobs de Duitse taal machtig was. Het resultaat van hun Oostenrijkse interventie was volgens Jacobs dat er niet alleen petities werden georganiseerd om de oprichting van een politieke vrouwenorganisatie mogelijk te maken, maar dat ook daadwerkelijk met de organisatie van een kiesrechtvereniging werd begonnen. De twee vriendinnen keerden dan ook voldaan terug naar huis. In de woorden van Catts biografe Peck: ‘When she reached New York after her first suffrage tour of the Old World, desperately tired as she was she knew that in spite of having to speak with the miserable handicap of an interpreter she had scored a substantial success for the Alliance.’81


      


      Tijdens het congres in Kopenhagen werd niet alleen besloten dat Catt en Jacobs zich met de missie naar Oostenrijk-Hongarije zouden belasten, ook werd vastgesteld dat het daaropvolgende congres in 1908 in Amsterdam zou worden gehouden. Dit besluit was gebaseerd op de verwachting dat het internationale congres ongeveer zou samenvallen met de parlementaire debatten over de grondwetsherziening in Nederland, waaraan een zo groots vertoon van ‘vrouwenwil’ alleen maar in positieve zin kon bijdragen. Kennelijk voelden de Vereeniging en Jacobs zich op dat moment sterk genoeg om die krachtsinspanning op zich te nemen. Niemand kon toen voorzien hoe het er twee jaar later voorstond, met de Vereeniging en met de verhoopte grondwetswijziging. En dat was maar goed ook.


      


      scheuring in de gelederen


      


      De bestuursverkiezingen van 1906


      


      Nog geen maand na Jacobs’ terugkeer uit Oostenrijk-Hongarije, op 14 of 15 november 1906, viel bij alle leden van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht een circulaire in de bus. Daarin werd namens de afdelingen Leiden en Breda een stemadvies uitgebracht voor de komende hb-verkiezingen waarbij vier leden zouden aftreden, Jacobs en Kramers, de Haagse Marie van Dijk en de Friese S. Tilma-Schaaff. Hoewel de auteurs veel waardering hadden voor ‘de grote ijver en toewijding’ waarmee Jacobs haar presidentschap en haar werkzaamheden voor de redactie vervulde en zij ook Kramers prezen als ‘een onschatbare kracht voor het internationale werk’, werd het toch tijd dat beide vrouwen aftraden. Voor de Vereeniging was het nu eenmaal beter wanneer zij zouden worden vervangen ‘door personen, die de meer gematigde richting in de beweging voor vrouwenkiesrecht vertegenwoordigen, een richting, welke ongetwijfeld die van de grote meerderheid der leden is’.82 Hoe dan ook was een regelmatige wisseling van de wacht gewenst en zouden niet steeds dezelfde figuren herkozen moeten worden. Om deze redenen waren de afdelingsbesturen op zoek gegaan naar geschikte kandidaten, die zij gevonden meenden te hebben in mevrouw A.E. van Dorp-Verdam, op dat moment voorzitster van de Nationale Vrouwenraad, die zich beschikbaar wilde stellen voor het presidentschap, en de dames E.W. Wijnaendts Francken-Dyserinck en A.C. Lorentz-Kaiser, de echtgenote van de Leidse professor en Nobelprijswinnaar. Met dien verstande dat zij zich alleen en bloc verkiesbaar stelden en een benoeming tot hb-lid alleen dan zouden aanvaarden als zij gedrieën zouden worden gekozen.


      Het Maandblad van 15 november was net verschenen, met alle namen van de kandidaten op wie altijd schriftelijk werd gestemd voorafgaande aan de algemene ledenvergadering in december, waardoor een openbare polemiek over deze gang van zaken voor de stemming niet meer mogelijk was. Al op 15 november verscheen een tegencirculaire die ondertekend was door drieëntwintig leden van de afdeling Den Haag, waarin zij ‘de ongereptheid der bedoelingen’ van de opstelsters in twijfel trokken.83 Ook voor de Evolutie-redactie, zijnde Wilhelmina Drucker en Dora Haver, was het moment van verschijnen – waardoor een debat onmogelijk was – reden om een scherp hoofdartikel te schrijven en een afdruk daarvan naar alle leden te sturen, waarvoor zij hoogstwaarschijnlijk de medewerking moet hebben gehad van het hoofdbestuur. Allereerst werd hierin het handelen van de twee afdelingsbesturen op formele statutaire gronden afgewezen, terwijl de dames tevens werd ingewreven dat hun handelwijze geen verkiezing van personen maar van een richting inhield. Zij deden aan kabinetsformatie in plaats van aan de samenstelling van een hoofdbestuur. Vervolgens werd de vage term ‘gematigde richting’ op de korrel genomen en van een interpretatie voorzien. Gezien het optreden van Wijnaendts Francken en Van Dorp-Verdam tijdens de ‘grote verkiezingen’ in 1905, alsook het pleidooi van Wijnaendts Francken in het laatste Maandblad van november 1906 (waarin zij het kiesrechtstandpunt van de vdb prees), hield dat kennelijk een ondubbelzinnige keuze in voor de Vrijzinnig-Democratische Bond en hun voornemen: ‘invoering van algemeen kiesrecht en van kiesrecht voor vrouwen’. Daarmee leerden zij zich kennen als vrouwen voor wie ‘ “algemeen” niet beteekent mannen en vrouwen, maar mannen alleen, vrouwenkiesrecht slechts is bijzaak’. Als de ‘aanleiding tot de hele truc’ meende Drucker de grondwetsherziening en het komende internationale congres aan te moeten wijzen. Kennelijk lokte het bestuurskussen in het zicht van het succes. Maar wie beter dan Jacobs zou beide activiteiten kunnen trekken? Van de voorgestelde kandidaten was te verwachten dat zij liever het blanco artikel dan ‘vrouwenkiesrecht in de Grondwet’ zouden steunen. En voor wat betreft het congres: ‘Heusch, de dames hoeven niet zoo te dringen; bij zoo een internationale bijeenkomst toch zijn heel wat postjes, die op den voorgrond doen komen.’84


      In het Maandblad van december werd door ‘de redactie-commissie’ (alias het hoofdbestuur) de gewraakte circulaire eveneens veroordeeld, op grond van de statuten. Een afdelingsbestuur mocht niet zonder raadpleging van de leden een standpunt naar buiten brengen, en evenmin buiten medeweten van het hb. Met geveinsde onschuld werd ook uitgebreid stilgestaan bij de vraag hoe de opstelsters van de circulaire wisten dat de drie kandidaten alleen en bloc verkozen wilden worden. Hoe konden zij dit nu wel en het hoofdbestuur niet weten? Voorts vroeg de redactiecommissie zich niet zonder een zweempje ironie af wat toch de betekenis mocht zijn van ‘gematigde richting’. ‘Wij mogen toch niet veronderstellen dat het werk van het tegenwoordige hoofdbestuur, naar de mening van die dames, te snel naar het doel van ons streven heenvoert?’85 Het stuk eindigde met een pleidooi voor eenheid en neutraliteit, al werd dat laatste woord niet genoemd.


      In hetzelfde decembernummer werden intussen de uitslagen van de verkiezingen gepubliceerd die onomstotelijk lieten zien hoe de meerderheid gekozen had: S. Tilma-Schaaff verkreeg met 866 de meeste stemmen, gevolgd door Aletta Jacobs (788), Martina Kramers (747) en Marie van Dijk (405). De drie kandidaten van de zogenaamde ‘gematigden’, Welmoet Wijnaendts Francken-Dyserinck, A.E. van Dorp-Verdam en Aletta Lorentz-Kaiser, verwierven respectievelijk 290, 244 en 210 stemmen. Enkele afdelingsverslagen droegen volgens het commentaar sporen van de ‘circulaire-lawine der laatste dagen’. De huishoudelijke vergadering van de afdeling Amsterdam op 21 november was druk bezocht, wat geen wonder heette ‘na de week vol emotie’. Hier en in Winschoten werd een motie van afkeuring over de circulaire aangenomen, waarvan die van Amsterdam eveneens werd toegestuurd aan de leden.86 In Zutphen werd vooral aangespoord te stemmen op de aftredende kandidaten, terwijl in Breda het bestuur aftrad om onmiddellijk daarna ‘met volstrekte meerderheid’ herkozen te worden.


      


      Escalatie


      


      Bij deze rimpel op het oppervlak had het kunnen blijven als niet op 16 december tijdens de dertiende jaarvergadering in Tivoli te Rotterdam de gemoederen zo hoog waren opgelopen. Op de terugreis in de trein naar Leiden besloten E.C. (Lizzy) van Dorp (de dochter van Van Dorp-Verdam), Margarete Nieuwenhuis-von Uexküll Güldenband en Welmoet Wijnaendts Francken-Dyserinck hun lidmaatschap op te zeggen, waarvan zij ‘noodgedwongen’ via de ‘groote pers’ kond gaven. Wat er tijdens de vergadering precies voorviel is niet helemaal te achterhalen uit het Maandblad, dat al meteen een diplomatiek zwijgen lijkt te hebben ingezet tegen de onstuitbare woordenvloed van de afvalligen, die hun daad met steeds meer beschuldigingen, argumenten en alternatieve invented traditions legitimeerden. Ook Aletta Jacobs heeft zich gedurende de affaire maar een heel enkele keer in het openbaar tot een reactie laten verleiden.


      Gelukkig hebben de dagbladen – zoals vooral uit de knipselboeken van Wijnaendts Francken blijkt – hun verslaggevende taak wel gedaan, soms overigens ook weer aantoonbaar onder invloed van de afvalligen. Zo laat een verslag in Land en Volk (waar Welmoets echtgenoot C.J. Wijnaendts Francken aan verbonden was) zien dat het er tijdens de behandeling van de beschrijvingsbrief op de vergadering nog gemoedelijk aan toeging. Jacobs bijvoorbeeld vroeg zich met een knipoog af of alle voorgestelde amendementen op de statuten echt wel nodig waren nu de vereniging nog maar drie jaar had te gaan. Ze doelde natuurlijk op de ophanden zijnde grondwetsherziening, maar waarschijnlijk was het tegelijkertijd een pesterijtje richting de ‘gematigde’ opstellers van de circulaire. In de rondvraag echter liep de nabespreking van de ‘verkiezingsmanoeuvres’ uit de hand. Het hb weigerde Lorentz-Kaiser toe te zeggen de door haar voorgelezen verklaring waarin de circulaire werd verdedigd op te zullen nemen in het Maandblad, terwijl Jacobs Wijnaendts Francken voortdurend in de rede viel toen deze ‘haar beschuldigingen’ de zaal in slingerde. Wilhelmina Drucker kwam Jacobs te hulp met de mededeling ‘hoe een referendum in de Volharding onlangs naast de Koningin Moeder en de Koningin mevrouw Jacobs had genoemd als de moedigste vrouw in Nederland’, waarop luid werd geapplaudisseerd. Volgens het verslag in Land en Volk dikte Jacobs dit nog eens aan door te wijzen op de ‘stapels brieven’ die zij had ontvangen, ‘ook van calvinistische zijde’, om haar geluk te wensen met haar herbenoeming.87


      Hoewel tot op dat moment uittreden nog geen ogenblik aan de orde was geweest, brachten de gebeurtenissen kennelijk een proces op gang waar Wijnaendts Francken later op terugkeek als een bewustwording: ‘Tussen 16 Dec. en Febr. heb ik me zelf veel principieels in de vrouwenbeweging – dat ik op vrouwenmanier meer bij intuïtie geraden had, dan wel behoorlijk me zelf had duidelijk gemaakt – tot bewustheid gebracht.’88 Een belangrijke voedingsbron voor die bewustwording was een gelijktijdig verschenen artikel in Evolutie van de hand van Wilhelmina Drucker. Zij betoogde daarin dat er in de vrouwenbeweging altijd twee stromingen waren, die zij de ‘ultra’s’ en de ‘retardaire feministen’ noemde. De ultra’s vormden de voorhoede van de vrouwenbeweging die handelend optrad en zonodig de klappen opving voor de grote groep van ‘retardaire feministen’ die zich door de ultra’s lieten leiden.89


      Op 30 december schreef Wijnaendts Francken in De Telegraaf een artikel ‘Ultra of Gematigd’ waarin zij de verschillen tussen beide richtingen verduidelijkte.90 ‘Het haakje waar de kan aan [hing]’ was volgens Wijnaendts Francken de seksestrijd.91 Deze scheidde ultra’s en gematigden op dezelfde wijze als de klassenstrijd socialisten en vrijzinnig-democraten uiteendreef. Volgens ultra’s was er sprake van een seksestrijd die wortelde in de collectieve haat van mannen tegen vrouwen. Gematigden dachten daar heel anders over. Als mannen vrouwen het een en ander in de weg legden – en daarover was geen verschil van mening –, dan kwam dat voort uit individuele ‘egoïstische motieven’ maar niet uit vrouwenhaat. De ultra’s, die het in de Vereeniging voor het zeggen hadden, stelden het seksebelang altijd voorop, de gematigden het algemeen belang. Het primaat van dit seksebelang bleek bijvoorbeeld uit de verkiezingsacties, die onder invloed van het ultra-standpunt leidde tot ‘absurditeiten’ als het moeten steunen van een kandidaat die weliswaar voor vrouwenkiesrecht was, maar wiens politieke standpunt men overigens niet deelde. Dat een dergelijke tactiek weinig vruchten afwierp bewees de Engelse vrouwenkiesrechtbeweging, van wie deze tactiek afkomstig was en die nu zelfs met militante middelen een nieuwe fase in de strijd had ingeluid.


      Enkele dagen later verscheen eveneens een reactie op Drucker van de hand van Van Dorp, waarin zij vooral een identiteit gaf aan de ‘retardaire feministen’ uit het artikel van Drucker.92 Volgens haar waren dat de vrouwen die niet alleen een boek als Hilda van Suylenburg maar ook de Tentoonstelling van Vrouwenarbeid op hun conto konden schrijven, en die niet coûte que coûte ‘en met terzijdestelling van de betekenis van het moederschap’ aandrongen op ‘de arbeid der getrouwde vrouw buitenshuis, de kinderen naar crèches en andere verzamelplaatsen’.93 Die vrouwen voelden zich, net als de ‘intellectuele vrouwen’, niet thuis bij de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, op een enkeling als Catharine van Tussenbroek na.94


      In een kennelijke poging de christelijke en met de Tentoonstelling geassocieerde Johanna Naber over te halen tot haar standpunt, stuurde Wijnaendts Francken haar haar eigen Telegraaf-artikel toe. Zonder succes. Naber antwoordde met een open brief aan Wijnaendts Francken in het Maandblad van januari. Zonder het bestaan van de twee richtingen te ontkennen en zichzelf bovendien zelfs tot ‘de gematigden’ te rekenen, sprak ze de onoverbrugbaarheid van het verschil krachtig tegen, en eveneens dat zij zich in de hoek gedreven voelde door de ultra’s. Gegeven de verkiezingsuitslag stonden nogal wat gematigden achter Jacobs, en was het jammer dat zij geen betere vertegenwoordiging in het bestuur hadden gekregen. Had Wijnaendts Francken zich maar ‘onvoorwaardelijk’ verkiesbaar gesteld:


      


      hoe dankbaar zouden wij U zijn geweest, dat U de zware, ondankbare taak eener bestuursfunctie wel op U wildet nemen. Ik twijfel niet, of het aantal der op U uitgebrachte stemmen zoude U hebben getoond, hoe hoog uwe werkkracht, uw redenaarsgave, uw kracht van overtuiging onder ons worden gewaardeerd.95


      


      Heeft Wijnaendts Francken zich het verwijt aangetrokken? In haar aanvankelijke afwijzing van voorstellen voor een verkiezingscoup door Van Dorp-Verdam, in juni 1906, liet ze meerdere keren weten zich niet te kunnen voorstellen alles te kunnen doen wat het hb in al zijn ijver allemaal verrichtte: ‘Wie zal elken maand het blad volpennen als het ultra-groepje – voor wier ijver niemand anders dan lof kan hebben – ter zijde wordt gesteld?’96 In haar antwoord aan Naber negeerde zij echter diens impliciete verwijt voor de verantwoordelijkheid te zijn weggelopen en las zij in Nabers open brief, getuige de titel ‘Terugkeer?’, uitsluitend een oproep om op haar besluit terug te komen.97 In haar reactie deed Wijnaendts Francken een poging tot verdere verduidelijking van de scheidslijn en hamerde zij opnieuw op de ‘absurde’ gedragslijn voor leden van de vvvk om die politiek en/of politici te steunen die de duidelijkste vrouwenkiesrechteis voor een grondwetsherziening op tafel konden leggen. In dit stuk, dat tevens de aankondiging van een nieuwe vereniging bevatte en een verzoek om sympathiebetuiging, legde zij trouwens ook de tamelijk vergezochte maar vaker geuite insinuatie op tafel – direct gevolgd door een doorzichtige ontkenning – dat het woordje ‘mannelijk’ door bewust toedoen van Jacobs in de grondwet zou zijn gekomen:


      


      Het moet de tegenwoordige presidente wel zonderling te moede zijn als zij bedenkt dat juist zij door haar ingediend rekest de aanleiding werd dat bij de kort daarop gevolgde grondwetsherziening het vroeger ontbrekende woordje ‘mannelijk’ in die wet werd opgenomen, waarmee de kiem werd gelegd voor de thans uitgebroken crisis. Er is vaak beweerd dat Herostratische motieven daarbij in ’t spel zijn geweest. Ik acht deze beschuldiging beslist onjuist en wil dat hier dan ook uitdrukkelijk verklaren.98


      


      Maar ondertussen. De hier genoemde stukken, en een laatste van Van Dorp waarin de tegenstelling ultra versus gematigd feminisme nog verder werd uitgewerkt en werd omgedoopt in evolutionair versus revolutionair feminisme, werden begin februari 1907 gebundeld onder de titel Een knuppel in het hoenderhok.99 Dit bezegelde de definitieve scheiding der geesten.


      Het is de vraag of de expliciete lijmpoging in de vorm van een oproep aan de drie uitgetreden leden, opgesteld door Mathilde Cohen Tervaert-Israels en Cor van der Meer van Kuffeler en ondertekend door enkele prominente mannelijke en vrouwelijke leden van de Vereeniging, om terug te keren in de vvvk succes had kunnen hebben.100 Plaatsing ervan in het Maandblad werd echter door de redactiecommissie – alias het hoofdbestuur – geweigerd. Van der Meer van Kuffeler gaf het echter niet op. Zij kreeg met behulp van het Deventer bestuur, waarin zij zitting had en van waaruit zij ook in voortdurende correspondentie met Wijnaendts Francken stond, het hb zover akkoord te gaan met een gesprek waarin de drie afvalligen ook hun – meer persoonlijke – grieven tegen het hoofdbestuur en tegen Jacobs op tafel zouden leggen.


      Dat gesprek kwam er echter niet meer, omdat de afvalligen op 27 februari de Nederlandsche Bond voor Vrouwenkiesrecht oprichtten, na een hectische periode waarin de vrouwen vooral werk maakten van het vinden van de ‘juiste’ ondertekenaars voor de oprichtingscirculaire. Zij zochten dezen bij voorkeur onder professoren en politici, deftige heren en dames. Het archief van Van Dorp puilt uit van de sierlijke naamkaartjes, brieven en brie?es, al betuigde lang niet iedereen zijn of haar instemming met de plannen. Wel werd de oprichtingscirculaire inderdaad ondertekend door een lange rij klinkende namen, waaronder die van zo’n twintig, vooral Leidse, hoogleraren. Het doel van de nieuwe Bond was ‘het vormen van een vereenigingspunt’ voor voorstanders van vrouwenkiesrecht, en ‘het bevorderen van vrouwenkiesrecht door het doen ingang vinden van de meening dat het kiesrecht niet mag onthouden worden op grond van sekse-verschil’.101 Opvoeding en voorlichting, zo spotten de tegenstanders, werden dus van middel tot doel verheven. Een belangrijk verschil met de Vereeniging was bovendien dat mannen bestuurslid konden worden, en dus geen ‘tweederangs-leden’ waren in de Bond, terwijl de herverkiezing van bestuursleden werd beperkt.


      In de oprichtingscirculaire lag de nadruk op het feit dat de Bond aanvullend op de Vereeniging wilde werken. Deze formulering werd in de beginperiode door menig vvvk-lid aangegrepen om te roepen dat de Bond ‘aanvullend, en níet aanvallend’ zou werken, vooral wanneer er weer eens een botsing was. Als oprichtingsdatum had Wijnaendts Francken het liefst 15 februari gehad, de verjaardag van Susan B. Anthony, omdat dat een goede indruk zou maken op de buitenlandse zusterverenigingen. Maar de pogingen die zij en Van Dorp vanaf het begin ondernamen om erkenning te krijgen voor hun stap door toelating tot de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht, strandden – ondanks hun eigen goede connecties met vele vrouwen in het buitenland – op de hechte relatie die Jacobs inmiddels met Catt had opgebouwd.


      


      Grieven tegen Jacobs


      


      Dat Wijnaendts Francken haar grieven tegen Jacobs heeft opgeschreven, is te danken aan dezelfde Van der Meer van Kuffeler, die zich ertoe liet overhalen om toch de bedenkingen van de uitgetredenen (Wijnaendts Francken) over te brengen aan het hoofdbestuur. In een daartoe belegd gesprek uitten de hb-leden het vermoeden dat het niet ging om algemene bezwaren tegen het hb, maar om zeer specifieke grieven die tegen Jacobs waren gericht. Het is een van de weinige keren dat we Jacobs op zichtbare emoties kunnen betrappen in de veelheid aan bronnen, al moet zij zich ook tijdens de algemene vergadering enigszins hebben ‘misdragen’, getuige de opmerking van een verslaggeefster in Belang en Recht die meldde een ‘ellendige avond’ te hebben beleefd door haar optreden. Hoe dat ook zij, Jacobs werd woedend toen Van der Meer van Kuffeler het antwoord schuldig moest blijven op de vraag wat nu toch de grieven tegen Jacobs als persoon waren. Kennelijk vond Van der Meer van Kuffeler Jacobs’ boosheid terecht, en zij beloofde dan ook om Wijnaendts Francken te verzoeken haar bedenkingen op te schrijven. Dat gebeurde in een brief gedateerd 11 maart 1907.102


      Wijnaendts Francken begon haar brief met Jacobs te verzekeren dat terecht was beweerd ‘dat er bij mij in vroeger jaren een groote waardering en zelfs vereering heeft bestaan zoowel voor uw persoon als voor uw werken op elk gebied’. Zij had Jacobs dan ook menigmaal verdedigd en zelfs, samen met Martina Kramers, pogingen gedaan om een koninklijke onderscheiding voor haar te verkrijgen.103 Dat daarin verandering was gekomen vond ‘zijn uitsluitende oorzaak’ in de manier waarop Jacobs (en Mw. Rutgers) tijdens ‘de u bekende ochtendzitting te Berlijn’ tegen ‘Mw. van Dorp’ was opgetreden in de ‘kwestie Martina Kramers’. Een reconstructie op basis van verschillende verhalen en een brie?e van Kramers aan Van Dorp-Verdam uit 1907 doet vermoeden dat het hier gaat om een poging van de kant van Van Dorp-Verdam om Kramers uit het bestuur van de Internationale Vrouwenraad te werken en te laten vervangen door Carolien van Dorp (een nichtje van E.C. van Dorp) op grond van het feit dat Kramers niet tijdig in Berlijn kon zijn.104 Volgens sommigen was dat in verband met onderwijsverplichtingen, volgens anderen kwam dat door oververmoeidheid, wat door haar tegenspelers werd vertaald als overspannenheid.


      Hierbovenop kwamen dan nog wat andere grieven die eigenlijk niet zozeer alleen Jacobs maar het gehele hb aangingen: de ‘kwestie Nieuwenhuis-Uexküll Güldenband’ die het vorige jaar had gespeeld, het negeren van Versluys-Poelman in Jacobs’ rede bij het tienjarige bestaan en het ophemelen van de successen die sinds het presidentschap onder Jacobs behaald waren. De kwestie Nieuwenhuis betrof een stuk dat dit nieuwe lid van de Leidse afdeling had aangeboden aan het Maandblad, maar dat – tegen de statuten in – door het hb op de agenda van een algemene vergadering in april 1906 te Zutphen was gezet.105 Het behelsde een voorstel om een grote enquête te houden over de vraag of vrouwen het kiesrecht eigenlijk wel wilden, en wat voor kiesrecht dan. In de overlevering werd dit voorstel ingegeven door de ‘leugen’ van Jacobs die tijdens de audiëntie bij Wilhelmina ja had geantwoord op de vraag van de koningin of in het grondwetrapport de wensen van alle vrouwen werden verwoord. De gretigheid waarmee het hb het voorstel op de agenda had gezet, getuigde volgens de Leidse afdeling van het verlangen dit voorstel zo snel mogelijk langs democratische weg van tafel te vegen. Dat is echter maar de vraag. Er werden inderdaad veel bezwaren tegen een dergelijke enquête ingebracht, maar iemand als Martina Kramers voelde er wel voor, en het werd ter bespreking naar de afdelingen gestuurd. Tijdens de algemene vergadering in oktober 1906 weigerde Nieuwenhuis echter pertinent het voorstel te verdedigen (zij was er wel degelijk bij, al beweerde Wijnaendts Francken in latere geschriften nogal eens dat zij ziek was geweest), en het werd afgestemd.106


      Het verwijt aan Jacobs dat zij Versluys-Poelman en de herinnering aan haar tienjarige arbeid voor de vvvk had genegeerd in haar rede ter gelegenheid van het tweede lustrum van de vvvk mag een terecht verwijt worden genoemd, al had natuurlijk iedereen in de vereniging dat recht kunnen zetten. Achter dit verwijt stak echter veel meer, dat door Wijnaendts Francken hier niet werd uitgesproken. In de eerste plaats paste het naar voren halen van Versluys-Poelman in de strategie van de scheurmaaksters om Jacobs’ presidentschap als een interregnum te betitelen, en als aberratie van de koers die door Versluys-Poelman was uitgezet. In diverse geschriften werd een historische lijn geschetst waarin de vvvk onder Versluys-Poelman al een politiek voerde waarin algemeen belang boven seksebelang werd gesteld.


      Keerzijde van deze geschiedenis was het kleineren van Jacobs’ rol.107 Ten behoeve van deze historische (re)constructie werd Annette Versluys-Poelman al eind november 1906 door Aletta Lorentz-Kaiser gevraagd haar visie op Jacobs’ rol in de vroege vvvk te geven. In haar antwoord schreef Versluys-Poelman dat zonder enige twijfel het huidige hb de moeilijke jaren van de Vereeniging niet had meegemaakt, en dat zij van Jacobs en Kramers zelfs de grootste tegenwerking had ondervonden:


      


      Mevr. Jacobs kwam in de eerste jaren nooit op vergaderingen. Alleen als het tegen de verkiezingen liep, werd zij telkens presidente van de afd. Amsterdam, waar ze dan steeds haar best deed de heele Vereeniging naar haar hand te zetten, d.w.z. haar dienstbaar te maken aan de Radicale partij, thans Vrijz. Democratische Bond. Dit werd steeds door mij verhinderd en heeft mij bij de verkiezingen altijd groote moeilijkheden en veel tegenwerking veroorzaakt.108


      


      Bewijzen hiervan had Versluys-Poelman niet:


      


      Daarvoor werd wel gezorgd. De tegenwerking van Mevr. Jacobs geschiedde altijd achter de coulissen, dikwijls onder den schijn van groote vriendelijkheid. Ze moest en zou presidente zijn, als de Grondwetsherziening aan de orde kwam. Daarvoor is al het kuipen en intrigeeren geschied in den laatsten tijd van mijn presidentschap.


      


      Ze ging vervolgens vrij uitgebreid in op de ‘verkiezingsmanoeuvres’ van 1902, waarvan echter evenmin ‘bewijzen’ te achterhalen waren. Waarna ze verzuchtte: ‘Dat is juist het immoreele in die vrouw, dat ze alles goed acht om haar doel te bereiken. Ze schrikt dan voor leugen noch bedrog terug.’ Behalve dat, maakte ook haar ‘hang aan een partij’ haar ongeschikt voor presidente.


      Na deze min of meer tegen de presidente Jacobs gerichte grieven, kwam Wijnaendts Francken nog met enkele persoonlijk tegen Jacobs gerichte bezwaren die men in een circulaire natuurlijk niet opnam:


      


      Want u zult toch wel toegeven dat (n en déplaise Mw. Drucker) een uitspraak van leden der Volharding niet op kàn heffen de bezwaren die men in meer bevoorrechte kringen – meerendeels zeker om door mij niet gebillykte redenen – tegen u heeft. Deze kùnnen u niet onbekend zyn; ik hoef u maar te herinneren aan de moeite die t kostte u als presidente van een der zittingen van t kindercongres benoemd te krygen. Velen uwer collega s zyn nu eenmaal niet over u te spreken, wat ik afkeur omdat verscheidene vermoedelijk precies over de zaken denken als u, alleen maar t niet openlyk uitspreken.


      


      Aan het hoofd van de Vereeniging zou nu juist een persoon moeten staan die de algemene achting genoot. ‘U is niet populair en – om andere redenen – ben ik t evenmin.’ Daarom was zij ook geen presidente geworden. Afgezien echter van het onkiese van het noemen van dit soort bezwaren in een circulaire, zou het ook niet mogelijk zijn geweest omdat de een nu eenmaal dit, een ander dat vond. De een maakte een punt van Jacobs’ sympathie voor het nieuw-malthusianisme – zij niet, maar zij keurde het wel af dat Jacobs een feestrede ‘over een onderwerp en in een bond hield, die zooveel leden der v.k. een doorn in het oog is’ –, een ander van haar ‘ergerlyke partijdigheid’ (voor de vdb). Onder hen Wijnaendts Francken, die in haar mening gesterkt was gedurende het afgelopen ‘verreljaars’ (kwartaal). Zij eindigde haar brief met een ontkenning van het feit dat alles was terug te brengen tot een persoonlijke kwestie.


      


      Persoonlijk of politiek: de historici


      


      De vraag wat de breuk in de kiesrechtbeweging nu precies betekende, heeft al menig historicus beziggehouden. Belangrijk voor ons is natuurlijk vooral wat de hele kwestie voor Aletta Jacobs heeft betekend. Volgens de meeste latere historici paste de breuk in wat (Annie) Romein heeft aangeduid als een tendens die in iedere emancipatiebeweging optreedt, namelijk de neiging om zich te ontwikkelen in twee stromingen.109 De ene stroming streeft gelijkstelling met de anderen na, de andere – die zich vaak in conservatieve richting beweegt – naar ontwikkeling en erkenning van het eigene. Deze interpretatie is schatplichtig aan de tweedeling in het feministische denken van de negentiende en twintigste eeuw, die in de vorm van een reeks opposities voortdurend de kop opsteekt: verschil versus gelijkheid, ethisch versus rationalistisch, relationeel of dogmatisch, sociaal of humanitair versus egoïstisch feminisme, gematigd versus ultra of militant feminisme, feminisme van de daad of feminisme van het woord. In deze interpretatie, die ook door Blok en Coutinho-Wiggelendam werd verwoord en die een echo vormt van het historisch discours, is het optreden van het schisma in 1907 eigenlijk niets anders dan het aan de oppervlakte komen van de tweedeling die in feite al in het begin van de eerste feministische golf bestond.110


      Mossink daarentegen, die als enige de breuk diepgaand heeft geanalyseerd, ontkent het bestaan van een tweedeling in het feminisme niet, maar wel dat die tweedeling in de geschiedenis van de vrouwenbeweging als twee ononderbroken denktradities zijn aan te wijzen. In plaats van een geschiedenis die ‘eigenlijk steeds hetzelfde’ inhoudt, stelt zij dat het veel interessanter is om historisch specifiek te blijven, en achter (universele) etiketten als ‘ethisch’ en ‘rationalistisch’ op zoek te gaan naar hoe argumenten voor het een of het ander functioneerden in de politieke praktijk van het feminisme. Het brengt haar in het geval van het uittreden van de Bond uit de Vereeniging tot de tamelijk verrassende conclusie dat de breuk een ‘dramatisch moment’ was in het proces waarin de vrouwenbeweging poogde een ‘zuiver seksestandpunt’ in te nemen. In haar analyse nam de Bond vergeleken met de Vereeniging geen ‘zuiver seksestandpunt’ in, omdat ook andere dan feministische belangen een rol speelden in zijn politieke optreden.111


      Mossinks analyse, die voor een deel is geïnspireerd op geschiedschrijving van de Amerikaanse Women’s Rights-beweging, is aantrekkelijk, maar overtuigt uiteindelijk niet. Daarvoor zijn de ideeën waarmee de Bond aan zijn avontuur begon te zeer ad hoc geformuleerd en zijn er daarin (en in dat van de Vereeniging) te veel overlappende kwesties en interne tegenstrijdigheden. Wie geen weet had van enige breuk zou in het gedachtegoed van Wijnaendts Francken en dat van Jacobs tot die tijd geen principieel verschil kunnen ontdekken.


      Ook wanneer Wijnaendts Francken zich in het vuur van de strijd bijvoorbeeld afzet tegen een te star doorgevoerde ‘neutraliteit’ (in dit geval tegen het hameren op seksebelang in plaats van algemeen belang), is toch de vraag welke neutraliteit zij op het oog had. In de pers betoogde zij dan misschien dat men een politieke partij niet alleen op haar standpunt over vrouwen- en vrouwenkiesrecht mocht beoordelen omdat dat tot de absurde praktijk leidde een politieke partij te moeten steunen die men niet aanhing, in een brief aan haar collega Lizzy van Dorp schreef zij echter in een nogal opgewonden bui:


      


      Ja, jij vindt ’t bekrompen, ik vind ’t doen waar wij recht toe hebben, dat we alleen ’t ministerie [kabinet, mb] naar ‘de vrouw’ beoordelen. Iets anders ware belachelijk en pedant. Ik neem graag aan dat mevr. Zuylen flink van de koloniale politiek op de hoogte is, juffr. Snethlage kan zeker over veel oordeelen of jij veel of weinig weet op politiek gebied kan ik niet beoordelen. Ik weet er zoo goed als niets van en ik zou mezelf in hooge mate onbescheiden vinden een oordeel te vellen over ’t ministerie Kuyper als zoodanig. Ze hebben weinig gedaan! Zeker! Moeten onze Haagsche dames over ‘weinig doen’ soms den staf breken?112


      


      Haar opvatting van neutraliteit was dan misschien niet die van Jacobs, maar toch ook evenmin die van Versluys-Poelman. Volgens de al eerder geciteerde brief van Versluys-Poelman maakte Jacobs de belangen van het vrouwenkiesrecht te zeer ondergeschikt aan de vrijzinnig-democratische politiek, wat trouwens een raar verwijt kan worden genoemd uit de mond van iemand die in het eerste bestuur van de vdb zat, nog tijdens haar presidentschap van de vvvk. Volgens Versluys was het zelfs aan deze partijdigheid van Jacobs te wijten dat de Vereeniging uit het Comité voor Algemeen Kiesrecht was gestapt. Veel openlijker echter dan Jacobs, zag Wijnaendts Francken er helemaal geen been in om steun aan de vdb te betuigen (nota bene nog in het Maandblad van 15 november 1906), terwijl het uittreden uit het Comité juist weer een daad was die door de meeste Bondsleden werd toegejuicht. In een twee jaar later uitgebracht pamflet blijkt Versluys-Poelman onder ‘neutraliteit’ trouwens ook weer haar brede opvatting van de doelstelling van de Vereeniging te willen scharen: de Vereeniging moest juist partijpolitiek neutraal zijn om alle sociale wetgeving te kunnen bespreken en daar een oordeel over te kunnen geven vanuit een specifiek vrouwenstandpunt.113 Ook dit zou een voorbeeld kunnen zijn van een ‘zuiver seksestandpunt’, dat echter niet het standpunt van Jacobs en de Vereeniging was. Haar opvatting van een brede feministische politiek was bovendien weer een heel andere dan het streven van de Bond om vooral het algemeen belang (en niet alleen het seksebelang) te willen najagen.


      Ook op vele andere punten is interne eenduidigheid zo ver te zoeken of zijn de gepostuleerde verschillen tussen Bond en Vereeniging zo weinig overtuigend dat het niet mogelijk is om te spreken van een ‘dramatisch moment’, in de zin van een pertinente keuze voor sekse door de Vereeniging.


      


      Persoonlijk of politiek: de tijdgenoten


      


      Het oordeel van de tijdgenoten in de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht lijkt dan ook zo slecht nog niet. Volgens dit oordeel stoelde de breuk niet zozeer op een zakelijk en principieel verschil maar op persoonlijke motieven, waaronder ook standsverschillen moeten worden begrepen. Met de woorden van Martina Kramers in een terugblik uit 1919:


      


      Zij [de uitgetredenen, mb] kregen een aanhang van een paar honderd leden en stichtten in februari 1907 de Nederlandsche Bond voor Vrouwenkiesrecht, die nu eens minder, dan eens meer afbreuk doet aan de Vereeniging, maar er in beginsel zoo weinig van verschilt, dat menigeen niet precies weet, van welke der beide lichamen hij lid is en velen bij beide ingeschreven staan.114


      


      Of de breuk daarmee te veroordelen is of historisch niet noodzakelijk, doet voor ons niet ter zake. Volgens het overzichtswerk Van moeder op dochter uit 1948 was de Bond wel degelijk anders dan de Vereeniging, en heeft de Bond inderdaad zijn aanvullende rol gespeeld door aanhangers te maken in kringen die daarvóór niet werden bereikt.115 In iets andere bewoordingen maar met ongeveer gelijke strekking schreef C.A. Kluyver naar aanleiding van Wijnaendts Franckens proeve van een geschiedschrijving van de kiesrechtbeweging in 1954 dat sprake was van standsverschillen die ‘niet nadrukkelijk uitgesproken, maar toch wel voor iedereen duidelijk’ waren:


      


      De toiletten waarin de dames van de Bondsrichting zich kleedden waren veel chiquer, hun huizen waar zij vergaderden, veel luxueuser dan bij de vrouwen van de Vereeniging. Men voelde zich op vergaderingen van de twee organisaties, althans in de grote steden, in een heel andere sfeer; de Bond was in alle opzichten ‘deftiger’.116


      


      Dat in de Bond ‘deftigheid’ een rol van betekenis speelde is duidelijk. Hoe meer titels – door studie of geboorte – er op de oprichtingscirculaire stonden hoe beter. Wie de teksten uit die tijd leest kan zich niet aan de indruk onttrekken dat er werd gegeurd met ‘Mevrouw. M. Nieuwenhuis-Dr. Barsse von Uexküll Güldenband’, en met de vele Leidse professoren, van wie Nobelprijswinnaar Lorentz misschien niet eens de belangrijkste trofee was. Dat was waarschijnlijk G.J.P.J. Bolland, de opgewonden hegeliaanse filosoof die zo veel vrouwelijke toehoorders trok dat de aan de liedjeszanger Koos Speenhoff ontleende term ‘Bollandientje’ (Bollandinnetje) een begrip werd.117 Wijnaendts Francken schreef in haar brief aan Jacobs dan ook niet voor niets over de bezwaren die vooral ‘in meer bevoorrechte kringen’ tegen haar bestonden.


      Er zijn nogal wat aanwijzingen dat de aanleiding voor de hele ellende gezocht moet worden bij Adriana van Dorp-Verdam, die nadat zij in 1904 voorzitter van de Nationale Vrouwenraad was geworden, die organisatie naar haar inzicht wilde omvormen. Kennelijk wilde zij van daaruit ook de kiesrechtbeweging domineren, mogelijk met het oog op een mooie carrière van haar dochter, Mr. Lizzy van Dorp, de tweede in Nederland afgestudeerde juriste. Zij was aanwezig op de tumultueuze ochtendvergadering in Berlijn in 1904 en zij zat in mei/juni 1906 achter het verkiezingsplan. Van haar zijn zoals we nog zullen zien enkele zeer kwaadaardige opmerkingen te noteren. Al op 16 februari 1905 schreef Jacobs aan Rosika Schwimmer over problemen met de Nationale Vrouwenraad:


      


      De aristocratische vrouwen, en zij die er graag voor doorgaan, zijn overal hetzelfde. In Denemarken heeft men Fru Norrie, de vrouw die daar alles voor elkaar heeft gekregen, en die de hele Deense Raad bestuurde, uitgestoten, en in mijn afwezigheid heeft men hier hetzelfde gedaan met mijn goede Martina Kramers. Wel heb ik al mijn invloed gebruikt om haar er weer bij te krijgen, maar of mij dat zal lukken, ik geloof het niet. Maar ze kunnen het tot nu toe niet zonder mij af.118


      


      Afgezien van sociale of persoonlijke verschillen moet wellicht worden geconstateerd dat de scheurmaaksters een licht ontvlambare mix van temperamenten en persoonlijkheden vormden die in het nauw gebracht tot ontploffing kwam. Hoewel Wijnaendts Francken in een brie?e aan haar vriendin Lizzy van Dorp jubelde hoe prachtig Versluys hen geholpen had (met haar brief van 1 december 1906 aan Lorentz-Kaiser), juichte zij misschien toch iets te vroeg. Versluys-Poelman eindigde haar brief namelijk met een uitvoerige uiteenzetting over de politieke fouten die de drie hb-kandidaten hadden begaan en vroeg geadresseerde ten slotte op de vrouw af of er ‘onder u vieren’ een goed tacticus was. Zij zelf geloofde van niet. ‘Dat Mevr. W.F. het niet is, weet ik zeker. Dat Mevr. van Dorp het is, geloof ik niet.’ Zij had dan ook gestemd op haar en Van Dorp, niet op Wijnaendts Francken. Wijnaendts Franckens zelf uitgezochte biograaf, de parlementair journalist Ernst van Raalte, liet evenmin na bij al haar verdiensten ook een indrukwekkende opsomming van haar tekortkomingen te geven.119 Deze krijgen een bevestiging in nogal wat bronnen. Tekenend is bijvoorbeeld een verzuchting van Aletta Lorentz-Kaiser in een brief aan Lizzy van Dorp nog geen maand na de oprichting van de Bond:


      


      Het zal zoo heerlijk zijn nu rustig aan het werk te gaan zonder al die opwinding, die heeft de boel nu schoongeveegd maar verder moeten wij er naar mijn meening niet mee voortgaan. Nu toonen wat wij kunnen opbouwen en of wij aan verwachtingen van gematigdheid kunnen voldoen. Mevr. W. Francken zond weer zo’n dwaas opgewonden telegram hoe houden we die nog kalm? Het is innig jammer van iemand met zoo veel talent, kan zij niet eens flink ergens aan het werk gaan al die opwinding moet zoo slecht voor haar zijn.120


      


      En Lizzy van Dorp maakt evenmin de indruk een gemakkelijke, harmonieuze persoonlijkheid te zijn geweest.


      


      Hoewel de breuk dus kan worden toegeschreven aan een strijd om de macht in de vrouwenbeweging van dat moment, waarbij gebruik werd gemaakt van oude sentimenten die werden verhuld door een rookgordijn van ideologische legitimaties, hebben persoonlijkheden en persoonlijke hartstochten vermengd met (vermeende) standsverschillen zeker een rol gespeeld. Ook zijn er persoonlijke wonden geslagen die nimmer zijn geheeld. Jacobs heeft nooit meer op enige manier met Lizzy van Dorp of Welmoet Wijnaendts Francken kunnen en willen samenwerken. Het is niet voor niets dat de fusie tussen de twee opvolger organisaties van Vereeniging en Bond, de Nederlandsche Vereeniging van Staatsburgeressen en de Nederlandsche Unie voor Vrouwenbelangen, tot na Jacobs’ dood heeft moeten wachten.


      Toch heeft de hele episode Jacobs niet diepgaand verbitterd of beïnvloed op een manier zoals dat bij Wijnaendts Francken het geval lijkt te zijn geweest, misschien wel juist omdat Wijnaendts Francken aanvankelijk op precies hetzelfde spoor als Jacobs liep en zij haar ook bewonderde. Van Wijnaendts Franckens verbittering getuigen enkele documenten in haar archief, die wel heel ontluisterend moeten worden genoemd. Een deel daarvan betreft een briefwisseling uit 1918, waarop ik later nog zal terugkomen, waarin Wijnaendts Francken de top van de Vrijzinnig-Democratische Bond verzekert een getuige te hebben die kan verklaren dat Jacobs zich tot het verrichten van abortus zou hebben geleend. Het is de vraag of die suggestie ook al in 1907 heeft rondgezongen. Martina Kramers schreef op 15 maart 1907 aan Rosika Schwimmer over deze kwestie: ‘wwf-d sagt zu jedem, der es hören will, hinterrücks, dass sie von Aletta Dinge weiss, Dinge... so delikater Art, dass Sie sie unmöglich in Alet’s Gegenwart sagen kann.’121 Uit een ander document blijkt dat Wijnaendts Francken ten tijde van het schrijven van de geschiedenis van de kiesrechtbeweging in 1953 naspeuringen heeft laten doen naar een van de intiemste details uit Jacobs’ leven. Het betref een verzoek om inlichtingen dat door de burgerlijke stand van de gemeente Amsterdam op haast ontroerende wijze werd beantwoord met de zinsnede dat ‘op 9 September 1893 een zoon is geboren uit Aletta Henriëtte Jacobs, echtgenoote van Carel Victor Gerritsen, welk kind als levenloos is aangegeven’.122 Het is de vraag wat Wijnaendts Francken met deze ‘nasporing’ precies voor ogen heeft gehad, maar dat zij Jacobs’ geloofwaardigheid ook op dit punt in twijfel trok maakt een smoezelige indruk.


      


      Anti-joodse sentimenten?


      


      In dezelfde brief uit 1954 waarin Kluyver aan het bestuur van Vrouwenbelangen uitlegde dat de Bond misschien ‘deftiger’ was dan de Vereeniging, schreef zij:


      


      Nu in later jaren heb ik mij wel eens afgevraagd of bij het verschil in milieus misschien ook moet worden geconstateerd, dat onder de vooraanstaande vrouwen van de Vereniging veel Joodse vrouwen waren. Of bij sommigen, bij de tegenzin tegen de Vereniging ook onbewust een zeker antisemitisme kan hebben meegespeeld, zou ik niet durven beoordelen; dat lijkt mij een vraag voor uw latere psychologische geschiedschrijver.123


      


      Kluyver schreef dit niet lang na de Tweede Wereldoorlog, waarin de nazi’s het antisemitisme hadden verheven tot officiële leer, wat had geleid tot verbijsterende praktijken. Mede daardoor kon zij wellicht benoemen wat ook voor die tijd al wel degelijk aanwezig was, maar vaak ongezegd en onzegbaar bleef: het bestaan van anti-joodse sentimenten tot antisemitisme. Niettemin blijft het voor een historicus een moeilijk vast te stellen fenomeen, zoals vele auteurs hebben opgemerkt, omdat enerzijds niet-joden ‘discriminerende opmerkingen’ maakten die niet ‘onaardig’ bedoeld waren, en anderzijds joden dat zelf ook deden en dat ook wel degelijk onaardig konden bedoelen.124 Zo schreef Wijnaendts Francken in een ‘strict vertrouwelijke’ brief aan Lizzy van Dorp in verband met de verkiezingen van 1905:


      


      Mijn hemel, wat wil je voor den Haag? [...] Als ze de Bor [Goeman Borgesius, mb] stellen steek ik geen vinger uit, en Limburg? Denk je soms dat jouw aristocraatjes waar je zooveel van verwacht [...] één huisbezoekje in ’t arbeidersdistrict zullen doen ter wille van ‘den jood Limburg’ (voor B. trouwens evenmin) zooals ik uit allervertrouwbaarste bron weet dat een ietsje deftiger menschen op de Witte hem smalend betitelen? Och Liz, Liz wat ’n kinderlijke illusies heb jij van ’t Haagsche hooge wereldje!125


      


      De anti-joodse gevoelens die Wijnaendts Francken hier onder de deftige habitués van sociëteit De Witte signaleert, resoneren in haar eerder geciteerde opmerking in haar brief aan Aletta Jacobs dat ‘een uitspraak van leden der Volharding niet op kàn heffen de bezwaren die men in meer bevoorrechte kringen – meerendeels zeker om door mij niet gebillykte redenen – tegen u heeft’.126 Overigens blijkt uit een schrijven van Van Dorp-Verdam aan Wijnaendts Francken dat de laatste dit soort gevoelens helemaal niet zover van huis hoefde te zoeken.127 In de brief haalt Van Dorp-Verdam op venijnige wijze uit naar Belang en Recht, waarin ‘een giftig ding tegen L [haar dochter Lizzy, mb] verscheen’, waarna zij vervolgt: ‘en die Smoutin Goudsmit wil L op jou jaloers maken! ’t Is om te brullen; dan wordt L. afgemaakt en dan krijg jij een veer op je hoed (die nimmer je liever gunnen als L en ik omdat je die toekomt), maar vind je het niet misselijk?’ Smoutin is als de vrouwelijke vorm van Smous een ondubbelzinnig scheldwoord voor jood. Een opmerking van Hendrien Scholten-Commelin, in een brief aan Lizzy van Dorp, over de ‘woeste propagandaijver van de oude vereeniging’ kan eveneens als anti-joods worden geduid, gegeven de toenmalige associatie van joden met (weinig deftige) heftige gebaren.128 Het versterkt hoe dan ook de suggestie, die ook al eerder werd gedaan, dat Jacobs’ aristocratische bijna-buurvrouw Hendrien Scholten-Commelin en haar hartsvriendin Jeltje de Bosch Kemper van de joodse Aletta Jacobs weinig moesten hebben.


      Toch betekent dit alles niet dat de Bond in zijn geheel anti-joods of echt deftiger was dan de Vereeniging, maar wel dat van dit soort gevoelens gebruik kon worden gemaakt in conflictsituaties. Lizzy van Dorp heeft niettemin duidelijk moeite gedaan haar joodse leermeester Oppenheim bij de Bond te betrekken, hetgeen hij weigerde met een verwijzing naar de familiebetrekking waarin hij tot de presidente van de vvvk stond. En ook voor Welmoet Wijnaendts Francken lijken anti-joodse sentimenten niet echt typisch te zijn geweest, althans niet anders dan min of meer gangbaar was in deze tijd, ook onder leden van de vvvk.


      Hiervan getuigt bijvoorbeeld de volgende opmerking, die een zeer enthousiaste bezoekster van het internationale congres in 1908 neerschreef in een uitgebreid verslag voor haar dochter in Medan: ‘Mevr. Aletta Jacobs zag ik in den tram heengaande naar ’t station. Zij wordt ouder, is niet zoo knap als vroeger meer. Over ’t algemeen zag je veel rijke natie als leden van ’t Congres. Natuurlijk die zijn er door Jacobs ingekomen.’129 ‘Rijke natie’ verwijst naar rijke joden, en het enige opvallende van deze passage is eigenlijk dat Jacobs de enige vrouw in het hele verslag is die de schrijfster associeert met joods-zijn.130 De eveneens joodse Van Itallie-van Embden noemde zij ‘ene zeer elegante, aristocratische verschijning’, terwijl zij voor vrouwen als Wilhelmina Drucker (die de naam van haar joodse vader had aangenomen), Gomperts-van Emden en Anita Augspurg zonder enige toevoeging niets dan lof heeft.


      Ten slotte kunnen hier ook enkele verwijzingen van Jacobs zelf naar joden en het jodendom worden genoemd, die duidelijk maken dat het te simpel is om discriminerende opmerkingen aan anti-joodse gevoelens of antisemitisme te wijten. Opvallend is wel dat bijna alle opmerkingen die Jacobs in deze geest maakt, voorkomen in brieven aan haar Hongaars-joodse vriendin Rosika Schwimmer, wat enerzijds iets kan zeggen over de mate van intimiteit tussen de twee vrouwen, anderzijds misschien iets over het bestaan van een openlijker discours over het joodse – in positieve en negatieve zin – in Hongarije vergeleken met Nederland, waar Jacobs als het ware in meegaat. Zo schrijft zij op 1 januari 1906 aan Schwimmer dat de Vereeniging een paar goede jonge krachten heeft gewonnen, die natuurlijk niet toevallig joodse meisjes zijn; die zijn volgens Jacobs toch steeds het moedigst en intelligentst.131 Wie die krachten zijn vertelt Jacobs niet, maar het is zeer waarschijnlijk dat een van hen Anna Polak is geweest. Deze was in het voorjaar van 1906 betrokken bij het schrijven van het rapport over grondwetsherziening (samen met Wilhelmina Drucker en Marie Rutgers-Hoitsema), en het lijkt wel of Jacobs niet over haar raakt uitgepraat. Op 23 maart 1906 schrijft zij opnieuw aan Schwimmer: ‘Die tüchtigste Arbeiterin an das rapport, ist schon wieder eine Jüdin, Frl. Anna Polak; eine junge sehr tüchtige frau, tochter eines Professors. Sie kommt morgen, für einige Tage bei mir, und dann wird die letzte Hand an die Arbeit gelegt.’132 In juni is voor de derde keer sprake van Anna Polak. Aan haar vraag of Schwimmer het rapport (over grondwetsherziening) dat zij haar stuurde al had gelezen, voegt zij toe: ‘Das war von ein junges Mädchen geschrieben, eine Jüdin, tochter von ein unser Professoren.’133


      Is het eigenlijk al raadselachtig wat Jacobs tot deze herhaalde typering bracht, uit de volgende passages blijkt dat zij behalve een gevoeligheid voor het joods-zijn ook de negatievere aspecten van het anti-joodse idioom beheerste. Alle zijn afkomstig uit een stroom brieven die zij aan Rosika Schwimmer schreef tijdens haar eerste vakantie alleen in een eersteklas hotel in Tatra Lomnicz in Hongarije. Zij koos die plaats mede met het oog op een internationaal medisch congres, dat eind augustus, begin september te Boedapest werd gehouden, en dat zij wilde bezoeken. Al meteen in de eerste brief op de dag van aankomst schrijft zij ’s avonds aan haar Hongaarse vriendin, nu in het Engels: ‘It seems to me that a lot of the guests here belong to the [dubbel onderstreept, mb] Nation, and that everyone knows everyone. I hope to remain a short time left alone by them, to become a little to rest.’134 Enkele dagen later spreekt zij haar eerste bericht tegen en blijken de verhoudingen heel anders te zijn:


      


      Till now I didn’t make many acquaintances here in the Hotel. First of all I am still delighted with the rest I have here and do not at all feel lonely and then the people here are nearly all Gräfinnen und Baroninnen, and you never know if they like to mix themselves with other children of mankind.135


      


      Hoewel deze passage nog verschillende interpretaties toelaat, schildert zij in een volgende brief een welhaast karikaturaal portret van een joodse echtgenoot die niet wil dat zijn vrouw iets doet dat hem niet zint: ‘O, dear me, that man speaks with hands and mouth together and seems always to want to touch my hand or my arm as he is speaking to me.’136 En tijdens een rondreis die zij in aansluiting op het congres maakt met een medisch gezelschap (en dames) onderbreekt zij het hilarische verslag aan haar vriendin Rosika met de volgende tirade:


      


      O, mein Gott, was ein Schrecken! Ruhig sasz ich zu schreiben und da kommt auf einmal eine Dame auf mich zu. Es war eine von die drei Hässliche Jüdinnen aus Tatra-Lomnicz, die ist nun hier. [...] Aber, liebe gute Freunde, hatten Sie nicht zusammen sorgen können dass diese Frau in Budapest eingesteckt geworden war, vor dem sie Zeit hatte nach Abbrazzia ab zu reisen. Sie ist eine schreckliche Erscheinung, und glaubt recht zu haben jeder mit Ihre dumme Ideen, nein Ideen sein es nicht, Einfälle ist besser, langweilen zu dürfen.137


      


      Heel veel waarde kunnen we niet aan de passages hechten, daarvoor zijn ze té incidenteel en te zeer alleen gekoppeld aan haar contact met Rosika Schwimmer. Wel laten ze zien dat dit soort denken en gevoelens voor het grijpen lag en op onverwachte momenten kon oprispen. Kan het bijvoorbeeld zo zijn dat in deze vakantiebrieven onzekerheid over haar status als vrouw alleen doorklinkt, en haar angst – om zonder Gerritsen – misschien te zeer te worden waargenomen als joodse vrouw?


      


      de wereldbond voor vrouwenkiesrecht, amsterdam 1908


      


      Voorbereidingen


      


      Het is er! Ja, waarlijk het is er!


      Wat?


      1908 – het congresjaar. Het jaar dat met onverbleekbaren letter in de geschiedboeken, vooral van Nederland, zal geschreven staan.138


      


      Met deze juichkreet opende Elise Haighton in het eerste nummer van het Maandblad van 1908 het verslag van het Centraal-Financiëel Comité van het op stapel staande internationale congres van de Wereldbond. Enkele maanden na de instelling van het Centraal-Comité ter voorbereiding van dat congres op 15 december 1906, één dag voor de woelige jaarvergadering in Rotterdam, werd een begin gemaakt met de maandelijkse verslaggeving van de financiële stand van zaken. Daarin werd nauwgezet opgetekend wie (met initialen) welk bedrag had geschonken en wat het totale bedrag was dat binnen was gekomen. In het aprilnummer van 1907 werd aldus vermeld dat te Amsterdam ‘A.H.J.’ (Aletta H. Jacobs) 300 gulden had geschonken, evenals W.D. (Wilhelmina Drucker), waarschijnlijk in de veronderstelling dat een goed voorbeeld goed doet volgen. Volgens een ruwe begroting moest er 16 tot 20.000 gulden bij elkaar gebracht worden, want alleen al het afhuren van het Concertgebouw voor de week van 15 tot 20 juni kostte 2000 gulden. In januari 1908 was het bedrag opgelopen tot 7078,69 gulden, in mei tot 9416,17 gulden, en in juli 1908 bedroeg het eindsaldo 10.420,71 gulden. Het zou meer dan genoeg blijken te zijn om alle kosten te bestrijden, de Vereeniging hield 5000 gulden over.


      Voor het Centraal-Comité waren volgens Johanna Naber uitsluitend vrouwen gekandideerd


      


      van wie kon worden verwacht, dat zij het in de laatste drie maanden van voorbereiding zouden kunnen doen zonder eten, zonder drinken en zonder slapen. Mij had men in die verwachting het secretariaat der Regelings-commissie opgedragen en bovendien ook nog de behartiging der belangen van de Pers. We hebben het er allen levend van af gebracht, – ik ook – , maar de erkenning als Staatsburgeres, als lid der Nederlandsche Volksgemeenschap verkregen wij niet; behalve dan voor de fiscus en voor den strafrechter, maar die hadden wij altijd al.139


      


      Deed Naber vooral de buitenlandse correspondentie, Jo van Buuren-Huys verzorgde de binnenlandse. Henriëtte van Loenen-de Bordes had de zorg voor alle ruimten en het schoonhouden daarvan gedurende de congresdagen, terwijl Wilhelmina Drucker werd belast met de financiën. Ieder van hen werd op haar beurt weer bijgestaan door een subcomité. Jacobs ging vooral over het inhoudelijke programma, samen met Catt. De commissie vergaderde aanvankelijk een keer in de maand bij Jacobs thuis, maar de frequentie nam in de maanden voorafgaand aan de grote gebeurtenis toe tot een keer per week.


      Een poging om de regering te laten optreden als gastheer, en namens deze andere regeringen uit te nodigen om officiële delegaties naar het congres te sturen, mislukte. Alle aangesloten landen waren het met het voorstel eens, zo bleek uit de ingekomen stembiljetten, als zij die uitnodiging maar niet zelf hoefden te doen. Het kan goed zijn dat het plan uit Jacobs’ koker kwam en door haar was afgekeken van de gang van zaken bij de Interparlementaire Unie. Daar werden alle deelnemers (met hun familieleden) steeds beschouwd als gasten van de regering van het ontvangende land, die daarmee meteen ook alle financiële verplichtingen op zich laadde. Het geeft in ieder geval aan hoezeer zij zichzelf als staatsburgeressen in spe zagen, die in zekere zin recht hadden op regeringssteun omdat wat zij deden in het algemeen belang was.


      Maar de kans dat het zou lukken was natuurlijk niet erg groot en verkleinde nog eens zienderogen toen het kabinet-De Meester op 21 december 1907 definitief de geest gaf en werd opgevolgd door het confessionele kabinet-Heemskerk. Volgens Jacobs, die gegeven Gerritsens aanvaringen met deze man alleen al daarom geen groot liefhebber van Heemskerk kan zijn geweest, betoonde hij zich bijzonder verrast als een van de eerste belangengroepen in het land bezoek te krijgen van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Hoe vrolijk het verzoek hem ook stemde, hij noch de minister van Buitenlandse Zaken voelde voor officiële steun aan het congres.140 Dat de bezoeken veelbelovender waren dan de uitkomst blijkt uit een brief van Jacobs aan Rosika Schwimmer en wordt uit onverdachte hoek bevestigd.141 Zo schreef de moeder van Naber op 27 februari 1908 dat zij een ‘ongedachte en tedere omarming van Dr. Aletta Jacobs’ ontving, nadat zij en Naber terugkwamen van een bezoek aan Den Haag.142 In een latere brief aan Schwimmer, toen de afwijzende reacties binnen waren gekomen, was Jacobs beduidend minder complimenteus: ‘Our Premier hates women. He is very unhappily married and believes now, all women are like his wife.’143 Ook werd begin april een bezoek afgelegd bij jonkheer F.M.L. van Geen, particulier secretaris van Wilhelmina, waarschijnlijk om ook de koningin voor de een of andere rol in het congres te strikken.144


      De voorbereidingen zijn in het Maandblad goed te volgen. Wat de Vereeniging inmiddels van de Nederlandsche Bond voor Vrouwenkiesrecht had afgekeken, was het verzoek om een steunbetuiging van leden van het Nederlandse establishment. De rij klinkende namen laat zien dat ook de Vereeniging tot het vergaren van dit soort trofeeën in staat was. Er verschenen diverse oproepen, om zich op te geven als gastgezin of om op afroep tijdens het congres op basis van vrijwilligheid taken te verrichten. In januari werd een beroep gedaan op de creativiteit van de leden. Het ging om het inzenden van een samenspraak ‘in de trant van Thomasvaer en Pieternel’, het kluchtige duo dat jaarlijks op nieuwjaarsdag in de Amsterdamse Stadsschouwburg met een vrolijk commentaar op het afgelopen jaar de afsluiting verzorgde van de opvoering van Vondels Lucifer.


      Jacobs bekommerde zich persoonlijk om de onderbrenging van de Hongaarse delegatie.145 Zij nodigde Anna Howard Shaw, Lucy E. Anthony en Rachel Foster Avery uit om gedurende de tijd dat zij in Amsterdam waren bij haar te komen logeren. Shaw zou haar preaching robe meenemen voor haar preek in de Waalse Kerk. Ze was blij dat Jacobs een kerk had kunnen krijgen met een ‘halo of orthodoxy, for even though I am not very orthodox myself the church will give me character, and I hope to make my sermon of more importance than otherwise’.146 Zij zou waarschijnlijk niet eerder dan de twaalfde juni in Antwerpen aankomen en dan een dag later naar Amsterdam reizen. Zij apprecieerde Jacobs’ aanbod een bed voor haar klaar te hebben voor het geval zij zondagochtend mocht arriveren, maar dacht niet dat zij aan een bed zou denken wanneer zij Jacobs weer zou zien.


      Catt kwam al een maand eerder aan, op 7 mei, en begin juni druppelden een voor een ook de andere deelnemers binnen. Uit Londen zouden de vrouwen pas op het allerlaatste moment arriveren omdat daags voor het congres, op 13 juni, een grote demonstratie was gepland door de bij de Wereldbond aangesloten National Union of Women’s Suffrage Societies. Getuige het feit dat Shaw in Albert Hall een speech hield, waarvoor zij een ovationeel applaus kreeg, is zij via Londen gereisd om iets te proeven van het stormachtige Engelse kiesrechtklimaat, al betrof het geen demonstratie van de militante suffragettes van de wspu. Die hadden – toevallig of niet – hun demonstratieve bijeenkomst gepland daags na het congres, op 21 juni. Shaw moet met de nachtboot naar Amsterdam zijn gegaan, want op zondag 14 juni preekte zij voor een Nederlands publiek dat vrouwelijke dominees eigenlijk alleen nog maar uit wilde verhalen kende. De eerste vrouwelijke predikant in Nederland, Anna Zernike, zou pas in 1915 worden toegelaten door de vrijzinnige Remonstrantsche Broederschap.


      


      Het congres van dag tot dag


      


      Na de roll call op maandagmorgen ging op maandagmiddag 15 juni het congres officieel van start met een korte openingsspeech van Aletta Jacobs in de prachtige, met bloemen en vlaggen versierde grote zaal van het Concertgebouw. Er waren ongeveer twaalfhonderd deelneemsters uit eenentwintig landen, waarvan dertien officieel bij de Wereldbond waren aangesloten.147 Het pièce de résistance van die middag was natuurlijk de openingstoespraak van de presidente Carrie Chapman Catt.148 Het was een optimistisch verhaal, waarin de vooruitgang die sinds het congres in Kopenhagen werd geboekt in detail werd bezongen. Na Finland hadden nu ook in de andere Scandinavische landen vrouwen op verschillende voorwaarden en voor verschillende politieke lichamen op verschillende manieren het kiesrecht verkregen (Denemarken en Noorwegen) of net niet verkregen (Zweden). ‘Alle eer aan dat nobele ras,’ zo voegde zij eraan toe, dat eertijds de pioniers had geleverd die ‘de onbekende wateren der wereld onderzochten’, maar dat nu optrad ‘als wegwijzer op de onstuimige zee van de evolutie der menschheid’.149 In Duitsland was het verbod op politieke vereniging en vergadering opgeheven, ten gevolge waarvan de Duitse vereniging was gereorganiseerd.


      Maar ook buiten de dertien aangesloten landen was sprake van toenemende kiesrechtagitatie. In Bulgarije was eveneens een vereniging opgericht, terwijl Zwitserland, Italië en Frankrijk alle inspanningen leverden om tot de oprichting van een nationale organisatie te komen. De volgende ochtend zou de Wereldbond als nieuwe leden de Bulgaarse vereniging, een kantonnale Zwitserse organisatie en een Zuid-Afrikaans comité verwelkomen. Tevens kon Catt melden dat aan de Rijksdag in Wenen zowel als aan de Nationale Landdag te Praag petities waren ingezonden, ondanks het feit dat vrouwen daar ook op behendige wijze het verbod op politieke vereniging moesten omzeilen. Het grootste deel van haar speech betrof de adembenemende ontwikkelingen in Engeland:


      


      Kan men in andere landen spreken van evolutie, in Engeland heeft een revolutie plaats. Zonder geweren, kruit of bloedvergieten, maar overigens met alle kenteekenen van een geregelde oorlog. Er zijn geweest: dappere generaals, geoefende legers en wezenlijke veldslagen; tactiek en strategie zijn toegepast; er waren uitvallen, belegeringen en zelfs krijgsgevangenen.150


      


      Hoewel aanvankelijk de vrouwen werden veroordeeld, verdacht gemaakt en bespot, was allengs de aandacht van de suffragettes verschoven naar de regering, die zichzelf streng liet bewaken en beschermen ‘door een machtige cordon van politie-agenten’, uit vrees onverwacht door ‘ongewapende vrouwen’ te worden aangesproken en lastiggevallen omtrent het vrouwenkiesrecht. Catt wilde er geen positief of negatief oordeel over vellen, maar deed dat in feite toch door deze passage als volgt af te sluiten:


      


      Vast staat, dat de Engelsche vrouwen bezig zijn geschiedenis te maken en komende geslachten zullen er haar om eeren. Wanneer zij haar pleit gewonnen hebben, hoop ik, dat alle vrouwen zullen weten hoe zij tegenover deze dappere, zelfopofferende vrouwen moeten staan; dat zij niet hebben te critiseeren, maar te danken.151


      


      De speech eindigde uiteraard met een opwekkend woord over het belang van het congres in het ondersteunen van de ‘weifelmoedigen’ en het opbeuren van de ‘teleurgestelden’. Juist de geest van internationalisme, die boven persoonlijke eerzucht stond en zelfs boven vijandelijke nationale gevoelens, zou in staat zijn alle ‘strijders voor onze zaak’ opnieuw te bezielen. Het congres moest helpen ‘zusterlijke sympathie’ en ‘vertrouwen in het vrouwelijke geslacht’ te kweken om haar gelederen te versterken. En zij eindigde: ‘Waarlijk mijne zusters wij leven in een goeden tijd en als de voorteekenen niet bedriegen dan is het uur bijna gekomen, dat de vrouwen over de geheele wereld haar eigen koninkrijk zullen binnentreden, het rijk van persoonlijke vrijheid in huis en kerk en staat.’152


      Een ander hoogtepunt van de middag was de door Catharine van Rennes gecomponeerde en gedirigeerde cantate ‘Oud-Hollandsch Nieuwe Tijd’ die door een koor van bijna vierhonderd vrouwen en kinderen ten beste werd gegeven.153 Van Rennes had als lid van de Nederlandsche Bond voor Vrouwenkiesrecht de aan haar verleende opdracht eerst voorgelegd aan Lizzy van Dorp, die haar haar medewerking niet ontraadde.154 Daarbij speelde waarschijnlijk mee dat de Bond, hoewel hem het lidmaatschap van de Wereldbond was ontzegd, lange tijd hoop koesterde om toch aan het congres te kunnen deelnemen. Waarschijnlijk ook met het oog daarop probeerde de Bond nog in mei 1908 door tussenkomst van E. Fokker tot een federatie van kiesrechtverenigingen te komen. De Vereeniging beloofde dit verzoek tijdens de zomervergadering te behandelen, alwaar het beslist werd afgewezen.155 Het noopte de vrouwen van de Bond op de trappen van het Concertgebouw met vlugschriftjes te staan, waarvan er eentje, een door Wijnaendts Francken handgeschreven exemplaar, in een Amerikaans archief bewaard bleef.156 Ter afsluiting van de eerste dag vond ’s avonds een receptie plaats voor de deelnemers in Huize Couturier aan de Keizersgracht 674. Het feest werd opgeluisterd door een opvoering van het Nederlandse kiesrechtstuk De raad der Goden dat voor de gelegenheid in het Engels was vertaald.


      De volgende dagen werd steeds ’s ochtends vanaf half tien ‘huishoudelijk vergaderd’, terwijl ’s middags en ’s avonds openbare vergaderingen of festiviteiten plaatsvonden. Op dinsdagochtend werden de nationale verslagen uitgebracht, gegroepeerd naar landen die al wel en nog geen kiesrecht hadden, of al langer aangesloten of nieuw waren. Met trots stelde Catt twee vrouwen aan het congres voor die als enigen in de volle zin des woords regeringsafgevaardigden waren, en voor wie ook alle kosten werden vergoed: de Noorse Fröken Gina Krog en de Australische Mrs. Henry Dobson. Ook werd het Wereldbondorgaan Jus Suffragii besproken en werd besloten het salaris van de redactrice (Martina Kramers) te verdubbelen. Op woensdagochtend werd deze sessie voortgezet, terwijl donderdagochtend de heikele statutenwijziging ter tafel lag, die de formele uitsluiting van de mogelijkheid tot lidmaatschap van meer dan één nationale vereniging moest regelen. Op vrijdag spraken enkele vrouwen van de vrijgevochten Engelse Women’s Freedom League, een afsplitsing van de wspu die vreedzame, onwettige middelen als belastingweige-ring hanteerde. Van hen kreeg de inmiddels befaamde Mrs Charlotte Despard, schrijfster, feministisch activiste en voorstandster van Ierse onafhankelijkheid, een staande ovatie. Ook de middag- en avondvergaderingen werden goed bezocht, al viel op de ‘Young People’-bijeenkomst de opkomst wat tegen omdat geen rekening was gehouden met de hbs-eindexamens.


      Veel belangstelling trok de sessie met spreeksters uit kiesrechtlanden. Het grote publiek kon niet alleen kennismaken met de ervaringen die daar waren opgedaan met vrouwenkiesrecht in termen van verkiezingsopkomst en stemgedrag, maar ook met door vrouwen geïnitieerde, vaak sociale wetgeving. De Noorse Frederikke Mørk vertelde bijvoorbeeld hoe de vrouwelijke gemeenteraadsleden van het plaatsje Drammen hun macht onder andere hadden gebruikt om een extra ambulance voor besmettelijke zieken aan te schaffen, terwijl de Australische Vida Goldstein, inmiddels al een oudgediende in Wereldbondkringen, een opsomming gaf van alle sociale wetgeving die sinds de invoering van het vrouwenkiesrecht was aangenomen. Niet dat mannen die wetten allemaal niet gewild zouden hebben: ‘Maar ik verklaar stoutweg en vol vertrouwen, dat het verleenen van kiesrecht aan de vrouwen op schitterende wijze het streven naar humanitaire wetgeving aangewakkerd heeft.’157 Andere zittingen voerden vrouwen ten tonele die het vrouwenkiesrecht uit christelijk standpunt beschouwden, wat gegeven de politieke situatie in Nederland niet ondienstig was, of die argumenten aandroegen voor het standpunt dat voor de vrouw als echtgenote en moeder het vrouwenkiesrecht onontbeerlijk was.


      Als onderdeel van het feestelijke programma maakte een deel van de gasten op dinsdagmiddag een boottocht over de Amstel, terwijl een ander deel de receptie van burgemeester Van Leeuwen en zijn vrouw bezocht. Op de woensdagmiddag bood Aletta Jacobs alle congresgangsters een afternoon tea aan in het Vondelparkpaviljoen, het tegenwoordige Filmmuseum. Van al die bijeenkomsten werd de ongedwongenheid geroemd, en de afwezigheid van conventies die een intensieve uitwisseling tussen de vrouwen mogelijk maakte.


      Op zaterdagavond viel het hoogtepunt van de feestelijkheden met een banket in de grote zaal van het Concertgebouw voor vierhonderdvijftig personen. Anna Naber, de moeder van Johanna, schreef daags na het evenement haar kersverse indrukken aan haar zoon:


      


      De [...] hoofdtafel was gehouden in de kleuren der Alliance, lila en geel, door een arrangement van goudkleurige chrysanthen en paarsche irissen. Er was groot toilet gemaakt. Het consigne was: ieder trekt haar beste pakje aan en draagt haar mooiste sieraden. De Engelsche en Amerikaansche Dames waren in full evening-dress, laag gedecolleteerd met lange sleepen. De Amsterdamsche Dames hadden, wat zij eigenlijk zo zelden doen, haar juwelen voor den dag gehaald. Enkele Engelsche Dames droegen haar tiara’s.158


      


      Volgens het verslag in het Maandblad zaten twee goede mannelijke bekenden van Jacobs mee aan die avond: ‘staatsraad Oppenheim’ en wethouder Zadok van den Bergh. De heer Doorman, voorzitter van de Nederlandsche Journalistenkring, hield een speech die tekenend werd genoemd voor de ommekeer in de Nederlandse pers.159 Op de omslag van de menukaart prijkte Oudhollands knipselwerk met een duidelijke kiesrechtboodschap. Hoge ogen gooide die avond ook ‘een groepje jongelui [dat] in nationaal costuum Hollandsche Boerendansen [uitvoerde]’.160


      Het verslag verhaalde niet dat zich onder de jongelui Charles Jacobs bevond met zijn toekomstige vrouw Annie Overduin, die sinds 1907 lid was van het bestuur van de Amsterdamse afdeling. Ook danste een toen nog onbekende Rosa Manus mee, die tijdens het congres met vuur en enthousiasme het Informatie-Bureau had bemensd en in die functie de sympathie had gewonnen van menig congresgangster.161 Zij zou vanaf het congres in 1908 een tomeloze werkkracht ontwikkelen en een van de waardevolste aanwinsten blijken te zijn voor de Vereeniging.


      De avond werd afgesloten met een uitgebreide en geestige ‘Thomasvaer en Pieternel’, die tijdens de traditionele nieuwjaarsopvoering op 1 januari 1909 waarschijnlijk niet toevallig een echo kreeg in de tekst van de ‘officiële’ Thomasvaer en Pieternel.162 De congresvoorstelling eindigde met een kiesrechtlied dat op de melodie van het Wilhelmus getoonzet was.


      Hoewel hiermee het congres officieel voorbij was, gingen de feestelijkheden nog enkele dagen door met op zondag een grote boottocht vanuit Rotterdam naar Dordrecht, aangeboden door Betsy van den Bergh-Willing, een schoonzuster van de Vrijzinnig-democraat Zadok van den Bergh en echtgenote van Samuel, de grondlegger van Unilever.163 Deze dag werd afgesloten met een diner in de Diergaarde, waarna de vrouwen met dezelfde extra trein die hen ’s ochtends had gebracht terugreden naar Amsterdam. Op maandag werd door de Haagse afdeling nog een diner in het Kurhaus aangeboden, waaraan onder anderen Van Houten aanzat. Hij beantwoordde een speech van Drucker, waarin zij de geboorte van de vvvk schetste en zichzelf een van de zeven slechte moeders noemde omdat zij hoopte het kind te overleven, met zijn verzekering graag mee te willen helpen aan het om zeep brengen van het jonge wicht. Deze avond werd bekroond met een adembenemend vuurwerk dat de aanwezigen een ‘langgerekt “hoerah!” ’ ontlokte, ‘toen midden tusschen de nummers het ons allen welbekende beeld “Justitia” met de woorden “Jus Suffragii!” in wit schitterend vuur verscheen, omringd door een gouden vuurzee’.164


      


      Napret


      


      Niet iedereen vertrok meteen weer naar huis, en de buitenlandse gasten die bleven werden ingezet voor propagandadoeleinden. Zo sprak op woensdag 24 juni de Britse Dora Montefiori in Haarlem, terwijl diezelfde avond, alweer in Den Haag, een openbare vergadering werd gehouden waar zes buitenlandse spreeksters optraden onder voorzitterschap van Aletta Jacobs. Er dienden zich maar liefst 78 nieuwe leden aan. Op 2 juli traden Catt en Shaw in Rotterdam op in de grote zaal van het Nut. Op zaterdag 11 juli was het alweer feest op de avond voorafgaande aan de zomervergadering in Breda, waar ook Lucy Anthony en Shaw waren uitgenodigd. Er was een informele receptie bij W.C. Clifford Kocq van Breugel-Roelofs die zich sinds ongeveer een jaar enthousiast inzette voor de zaak in het zuiden. Enkele brieven van Jacobs aan ‘Lieve Bientje’ getuigen daarvan.165


      Over de avond in Breda zijn we behalve door een verslag in het Maandblad ingelicht door het dagboek van Shaw. Uit haar verslag blijkt dat er gesproken werd door de gastvrouw en ‘a young lawyer from Amsterdam’, Mr E.W. van Straten, die uiteenzette dat en hoe hij voornemens was een Mannenbond voor Vrouwenkiesrecht op te richten. Shaw zelf hield een geestige causerie, die door Martina Kramers na afloop in het Nederlands werd samengevat. Tussendoor werd muziek gemaakt, terwijl aan het eind een toneelstukje Goed bedoeld werd opgevoerd, waaraan Shaw de intrigerende informatie toevoegde dat dat gebeurde door ‘the servants of Mrs. Clifford, all members of the cause’.166


      De zomervergadering zelf stond nog volledig in het teken van het congres. In plaats van een openingsrede wenste Jacobs alleen even stil te staan bij het zo goed geslaagde congres, waarvoor zij alle leden van de vereniging bedankte. Een speciaal woord van hulde bracht zij uit aan het Centraal-Comité en de subcomités. Met name de financiële commissie bestaande uit Drucker, Van Dijk en Haighton kreeg een pluim, ‘en in ’t bijzonder aan Mej. Haighton, daar zij het is geweest die het grootste gedeelte van het benoodigde kapitaal heeft bijeengebracht’. Gegeven hun lange, gezamenlijke geschiedenis, die waarschijnlijk lang niet alle aanwezigen zullen hebben gekend, was dat een mooi gebaar. Jacobs sprak ook een woord van dank aan de pers voor ‘de sympathieke wijze waarop zij het congres heeft gesteund’ en stelde voor de leden van het Centraal-Comité die niet aanwezig waren, Naber, Gomperts-Jitta, Van Loenen-de Bordes en Schöffer-Bunge, een telegram van dank te sturen, wat met een ‘langdurig applaus’ werd begroet. De rest van de vergadering werd gewijd aan voorstellen om het batig saldo te besteden, bespreking van de afdelingsplannen, het inhuren van buitenlandse spreeksters, voor welk doel door twee vrouwen jaarlijks zeshonderd gulden beschikbaar werd gesteld, het federatievoorstel en de vraag waarom de Bond niet op het congres was.167 Aan het diner ’s avonds werd opnieuw gegeten en gedronken en getoast, volgens Shaw, en ‘they sang, after a toast to me in their jolly Dutch way “Oh she is a jolly good fellow!!” ’. Hierin zal wellicht voor haar een echo hebben doorgeklonken van de Engelse bijeenkomst op 13 juni, toen Millicent Garrett Fawcett door een uitgelaten en afgeladen Albert Hall met hetzelfde lied was toegezongen om haar veertigjarige inzet voor vrouwenkiesrecht te eren.168


      


      Juni was al een prachtige maand geweest, en het bleef mooi weer tot ver in september. Shaw vertrok na de vergadering in Breda naar Rotterdam om, na nog een dagje werken met Martina Kramers, van daar de Rijn op te varen. Doel van de reis was uiteindelijk Genève, waar zij een werk-vergadering van de Internationale Vrouwenraad moest bijwonen als voorzitter van het kiesrechtcomité. Catt bleef nog in Amsterdam om het verslag af te maken en de zaken af te wikkelen. Jacobs en zij hadden het plan om heel Zwitserland te doorkruisen alvorens in Genève neer te strijken, maar zij konden niet weg voor 10 augustus, de dag waarop Charles examens aflegde (waarschijnlijk voor zijn kandidaats), gelukkig met succes.


      Na de vakantie ging het in het oude tempo door. Op 27 september sprak Jacobs op de dag van de opening van de Staten-Generaal op uitnodiging van het Propaganda-comité voor Grondwetswijziging en Algemeen Kiesrecht zowel in Diligentia als in Concordia. Op 23 oktober was zij in Lochem om een nieuwe afdeling op te richten, waar zich onmiddellijk drieënveertig leden aanmeldden. Die middag bracht zij voorafgaand aan de vergadering met Martina Kramers en Rosa Manus een bezoek aan Frederica van Uildriks. Jacobs en zij hadden sinds hun ontmoeting in de jaren tachtig, toen Van Uildriks les gaf in Amsterdam, contact gehouden, ook nadat Frederica van Uildriks en Vitus Bruinsma openlijk waren gaan samenwonen, hoewel zijn vrouw weigerde zich te laten scheiden.169 Misschien was het contact trouwens vooral via Gerritsen en Bruinsma gelopen die in allerlei radicale verbanden samenwerkten. Zo was Jacobs in het voorjaar van 1902 met Gerritsen aan komen fietsen voor een kort bezoekje in Lochem, dat zij in de avondschemering op de veranda hadden doorgebracht. Maar ook na Gerritsens dood was Jacobs op een avond in augustus 1906 bij Van Uildriks en Bruinsma langsgegaan. Frederica had het congres in 1908 met veel belangstelling in de krant gevolgd en had – toevallig of niet – twee dagen na afloop daarvan besloten zich weer wat wereldser te kleden en haar haar te laten groeien. Bruinsma had een hersenziekte, waardoor zij gedwongen was meer onder de mensen te komen, en dat was makkelijker als zij weer een wat ‘normaler’ uiterlijk had, al getuigde dat verlangen naar zij in haar dagboek verzuchtte waarschijnlijk van karakterzwakte. De modieuzere reformjapon en het mooi opgemaakte vilten reishoedje maakten het haar nu al gemakkelijker om mee te gaan naar de vergadering, en twee jaar later al zou zij presidente worden van de afdeling. Getuige het jolige brie?e dat Jacobs, Kramers en Manus de volgende ochtend vanuit hun hotel gezamenlijk aan Rosika Schwimmer schreven, was de stemming opgewekt.170


      Door een gift die bestemd was voor het engageren van buitenlandse spreeksters kon Rosika Schwimmer worden uitgenodigd om deze winter een tournee langs de kleinere afdelingen te maken, en ook de Australische Madge Donohoe bleef voor dit doel in Nederland. Jacobs was dat najaar nog ten volle betrokken bij de voorbereidingen van de algemene vergadering die op 12 en 13 december in Leeuwarden zou worden gehouden. Op die vergadering moest zij zich echter laten vervangen door de vice-presidente, Frederike van Balen-Klaar, omdat zij eind november geheel was afgeknapt. Wel schreef zij op 11 december nog aan Rosika, die tijdens de openbare vergadering in Leeuwarden zou spreken, dat zij niet hoefde te vrezen Aletta’s ‘horrid-looking face’ te midden van de bestuursleden te ontwaren, want ze kwam niet. Ze was er zelfs niet zeker van de volgende week te kunnen reizen: ‘Everything tires me in a moment,’ klaagde ze, ‘and what is worse, it brings me out of temper. That is for me always a sign that I am not in a good balance.’171 In het Maandblad van 15 december liet Jacobs met vette letters weten tot eind januari ‘Buitenslands verblijf’ te houden, zodat de kopij niet naar haar gestuurd moest worden. Zij was toen al op weg naar Sankt Moritz, waar zij langzamerhand weer opkrabbelde, zoals zij Helene Mercier al vrij snel liet weten. Die schreef haar op eerste kerstdag, na een uitvoering van ‘gewijde muziek’ in een stampvol Ons Huis, een hartelijke brief terug vol intens medeleven met het ‘ganz-kaput zijn’ en was optimistisch over een goede afloop: ‘Nee, gij zult nog niet in je hoekje behoeven te kruipen; gij zult nog midden in het gewoel en aan het hoofd der beweging kunnen blijven – dat vertrouw ik vast.’172 De ‘stalende berglucht’ moest maar goed zijn werk doen en haar nieuwjaarswens luidde dan ook ‘dat 1909 je in staat moge stellen je opnieuw met volle kracht te wijden aan de taak die je zoo lief is en die je met zulk een bewonderenswaardige toewijding dient’.173


      


      professionalisering en schaalvergroting


      


      Groei van de Vereeniging


      


      Het kan niet verbazen dat Jacobs instortte. De schrijfmachine die in oktober door het hoofdbestuur werd aangeschaft en het inhuren van een ‘gesalarieerde hulp’ hadden het tij kennelijk niet meer weten te keren. De laatste twee jaren waren dan ook tropenjaren geweest voor Jacobs en de Vereeniging, met enkele stralende hoogtepunten, maar ook met dieptepunten. Naast de scheuringsperikelen en de voorbereidingen voor het congres had de politiek aandacht en energie gevraagd. De hooggespannen verwachtingen omtrent grondwetsherziening werden aanvankelijk beloond met de indiening van een voorstel-De Meester op 11 oktober 1907. In dat voorstel werd niet alleen het veelbesproken blanco artikel opgenomen, maar ook passief kiesrecht voor vrouwen. De redactie die de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht voorstond was weliswaar niet overgenomen, maar het voorstel bood toch een opening om per gewone wet vrouwenkiesrecht op te nemen. Het kabinet zou het echter niet lang genoeg maken om het ook door de Kamers te loodsen: op 21 december 1907 viel het over de oorlogsbegroting, waar het een jaar eerder, in ‘de nacht van Staal’, de eerste minister van Oorlog, ook al over gestruikeld was, al was toen na enkele maanden het demissionaire kabinet weer in het zadel gehesen. Dit keer viel er niets te lijmen en werd al heel snel aan de antirevolutionair Theo Heemskerk, partijgenoot en rivaal van Kuyper, de formatieopdracht verstrekt. Heemskerk was een zoon van J. Heemskerk Azn, die in 1887 als premier van een conservatief kabinet de grondwetsherziening had geleid. Zijn zoon zou ervoor zorgen dat voorlopig geen sprake meer was van grondwetsherziening of kiesrechtuitbreiding, en zo dat laatste aan de orde was, werd in antirevolutionaire en katholieke kring (nog steeds) alleen maar gedacht aan het ‘organische’ gezinshoofdenkiesrecht.


      In de achterliggende jaren was een stroom van artikelen uit Jacobs’ pen gevloeid, waarvan de meeste gericht waren op scholing van de eigen achterban. In haar beschouwingen ging zij nogal eens in op actuele politieke ontwikkelingen. Zo besprak zij enthousiast – onder de titel ‘Verblijdend nieuws’ – de voorstellen op het gebied van het kiesrecht ingebracht door de Staatscommissie tot herziening der Grondwet, om in een volgend Maandblad de argumenten van het dissidente lid van de commissie, de katholiek Ruijs de Beerenbrouck, die zich tegen het passieve kiesrecht voor vrouwen had verklaard, te weerleggen.174 Inhakend op de week van katholieke sociale actie in Breda gaf Jacobs een overzicht van het vrouwenkiesrecht in katholieke kring, waarbij zij vooral wees op de actieve katholieke vrouwenbeweging in België. Eveneens reagerend op de actuele discussie en haar recente bezoek aan de Christelijk-historische Kamerfractie, december 1905, sprak zij in een andere bijdrage het argument tegen dat de dienstplicht een van de grondslagen was voor het kiesrecht. Dat argument was ook al eerder ingebracht tijdens de vroegere besprekingen over de laatste grondwetsherziening. Toen kon gewezen worden op het systeem van vervanging of afkoop, waardoor juist mannen die in het bezit waren van het kiesrecht hun dienstplicht konden ontlopen door die af te kopen. Gegeven het feit dat inmiddels de algemene dienstplicht was ingevoerd, nam Jacobs nu haar toevlucht tot het argument dat dan ook iedere man die werd afgekeurd voor de militaire dienst het kiesrecht onthouden zou moeten worden. Een serie over ‘De geschiedenis der Vrouwenkiesrechtbeweging in Nederland’ in het Maandblad, die deels door haar en deels door Dora Haver werd geschreven, verschafte de nieuwe leden achtergrondinformatie over de vorige grondwetswijziging en de argumenten die tijdens de Kamerzittingen in 1887 voor en tegen vrouwenkiesrecht waren ingebracht.


      Nog in 1907 verscheen een aantal van haar bijdragen, aangevuld met artikelen van de hand van Frederike van Balen-Klaar, H. Louis Israels, Jan Rutgers en Marie Rutgers-Hoitsema, Martina Kramers, Anna Polak en Johanna Naber in een bundel Studie-materiaal voor Vrouwenkiesrecht. Deze verenigingsuitgave kreeg een goed onthaal in de pers en droeg tot aan de val van het kabinet-De Meester bij aan de verwachting dat weldra de belemmeringen uit de grondwet verdwenen zouden zijn en vrouwen spoedig hun steentje zouden kunnen bijdragen aan de ‘Huishouding in het groot’.


      Misschien wel omdat na de kabinetswisseling van de politiek voorlopig niets viel te verwachten, zette het hoofdbestuur vanaf het begin van 1908, gesteund door enkele afdelingspresidenten en een speciaal daartoe aangetrokken propagandiste, een propagandaoffensief in, gericht op de provincie. Met als resultaat dat in het jaarverslag over 1908 kon worden opgetekend: ‘Op meest alle plaatsen, waar onze spreeksters en overal waar onze Presidente optrad, kwam onmiddellijk eene Afdeeling tot stand en met betrekkelijk geringe moeite werden steeds dames gevonden, die bereid waren eene Bestuursfunctie op zich te nemen. Bijna in elke nieuwe afdeeling namen de bestuursleden de zaak direct zoo warm ter harte, dat al heel spoedig het ledenaantal aldaar steeg.’175 Er werden dat jaar maar liefst 27 nieuwe afdelingen gesticht, waarmee het aantal op 48 kwam, terwijl het ledental steeg van 3350 eind 1907 tot 5400 eind 1908. De oplage van het Maandblad telde inmiddels 5800 exemplaren.


      Jacobs’ agenda voor 1908 – met het internationale congres voor de deur – weerspiegelt de geschetste gang van zaken. Een overzicht van spreekbeurten dat bij lange na niet volledig is, laat zien dat zij op 16 en 17 januari 1908 respectievelijk in Zwolle en Harlingen sprak, op 3 en 4 februari in Medemblik en Den Helder, waar nieuwe afdelingen van 45 en 24 leden werden opgericht. Eind februari legde zij de eerder genoemde bezoeken af bij het nieuwe kabinet, terwijl zij 3 maart alweer in Dordrecht optrad. Op 16 maart sprak zij in Leerdam, op 26 maart in Apeldoorn, terwijl zij op 30 maart in Hilversum een afdeling hielp vestigen. Het spreken zal haar inmiddels wel gemakkelijker zijn afgegaan nu zij kon putten uit steeds meer argumenten die uit steeds meer perspectieven naar voren werden gebracht. Hoe dan ook lijken haar optredens steeds succes te hebben gehad: ‘Het kon bijna niet anders of na de voordracht van Mevr. Jacobs moest ook te Dordrecht eene afdeeling worden opgericht,’ zo schreef bijvoorbeeld een lid vol bewondering over de bijeenkomst aldaar.176


      


      Terug uit Sankt Moritz, eind januari 1909, wachtte Jacobs nog een extra algemene vergadering om de agenda van de decembervergadering af te maken. Kennelijk waren twee dagen al niet meer genoeg om het gehele programma af te werken, al kwam dat voor een deel door de uitvoerige statutenwijziging die aan de orde was. Deze beoogde een aanpassing van de Vereeniging aan de gewijzigde omstandigheden.177 Het voorstel om de naam te wijzigen in Nationale Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht werd eenstemmig verworpen. Volgens de officiële toelichting was de bedoeling van het voorstel om het onderscheid met de internationale vereniging te verduidelijken, maar het kan ook goed zijn dat de wijziging vooral beoogde het alleenrecht van de Vereeniging op lidmaatschap van de Wereldbond te formaliseren. Ook het woordje ‘uitsluitend’, dat de doelstelling (opnieuw?) zou aanscherpen tot ‘De Vereeniging stelt zich uitsluitend ten doel het verkrijgen van kiesrecht voor de vrouw’, vond geen genade in het oordeel van de vergadering. En hoewel mannen werden toegelaten tot het gewone lidmaatschap met dezelfde rechten als vrouwen (en dus het buitengewone lidmaatschap werd opgeheven), bleef hun het bestuurslidmaatschap ontzegd op grond van het beproefde argument dat de Vereeniging ook een leerschool zou moeten zijn voor vrouwen. Afgezien van deze meer ideologisch gekleurde punten, werden ook praktische zaken geregeld als het aantal vergaderingen, de wijze van afvaardiging, de verhouding tussen hoofdbestuur en afdelingen en dergelijke.


      Langzamerhand, en misschien wel ongemerkt, was het presidentschap een dagtaak geworden waar Jacobs haar handen meer dan vol aan had en die haar af en toe boven het hoofd groeide. Voortaan zou regelmatig sprake zijn van klachten over overbelasting en oververmoeidheid die Jacobs noopten zich een tijdje terug te trekken.


      


      Professionalisering


      


      Tegelijk met de statuten werd ook het huishoudelijk reglement grondig gewijzigd om de dagelijkse gang van zaken in de groeiende Vereeniging goed te regelen. Het hoofdbestuur bestond inmiddels uit zeven personen, daarnaast fungeerden de redactiecommissie en een Landelijk Comité voor Internationale Belangen, en in 1913 is sprake van een Raad van Advies, die mogelijk al eerder werd ingesteld. Jacobs was onmiskenbaar de dominante factor in het hb, daarnaast had zij zitting in het Landelijk Comité voor Internationale Belangen en in de redactiecommissie van het Maandblad, terwijl ze tevens materiaal aanleverde voor Jus Suffragii. Een grote steun in het dagelijkse werk moet Jo van Buuren-Huys zijn geweest die tot 1917 onafgebroken de functie van eerste secretaresse bekleedde. Daarnaast hadden vanaf 1908 enkele zeer kundige en Jacobs toegewijde medewerkers zitting in het hoofdbestuur: behalve Martina Kramers, vanaf 1908 ook Frederike van Balen-Klaar, die als vice-presidente zou uitgroeien tot een van de belangrijkste steunpilaren van de Vereeniging, en Jeanne van Lanschot Hubrecht, de opvolgster van Johanna Naber, die zich ondanks een chronische ziekte waaraan zij vroegtijdig zou overlijden onmisbaar maakte. Er lijken weinig conflicten te zijn geweest.


      Nog steeds werd elk jaar in december de jaarlijkse algemene vergadering gehouden op een plaats daarvoor aangewezen tijdens de vorige jaarvergadering. De duur van de jaarvergadering was inmiddels twee hele dagen, een zaterdag en een zondag, waarvan de zaterdagavond werd benut om een openbare (feest)bijeenkomst te houden. Deze vergaderfrequentie bracht met zich mee dat in het septembernummer van het Maandblad steeds een ‘beschrijvingsbrief’ werd gepubliceerd met alle ingekomen voorstellen en voorstellen van het hb, waarop voor 1 oktober amendementen konden worden ingediend. In november vonden steeds per briefkaart de verkiezingen voor het hb plaats, waarvan de kandidatenlijst in het oktobernummer verscheen. Op de jaarvergadering werden behalve het verslag van de vorige vergadering ook het jaarverslag gepresenteerd en de afrekening. Tevens vond er de verkiezing van de presidente plaats, vanaf de beruchte verkiezing van 1906 eigenlijk nooit meer zonder enige andere uitslag dan een overweldigende hoeveelheid stemmen voor Jacobs. De uitbreiding van het aantal afdelingen maakte het inzenden van ‘geloofsbrieven’ noodzakelijk, alsook een stemprocedure die rekening hield met de grootte van de afdeling. De reiskosten van alle officiële gedelegeerden werden vergoed door de Vereeniging om verderaf gelegen afdelingen niet te benadelen. Inmiddels was ook de jaarlijkse ‘zomervergadering’ van hoofdbestuur met afdelingsbesturen (en toegankelijk voor alle leden) een goede gewoonte geworden. Hier konden weliswaar geen bindende besluiten worden genomen, maar er werden vaak wel al de agendapunten bepaald voor de jaarvergadering. Voor Jacobs betekende de zomervergadering vaak de afsluiting van een periode van lezingen en het bezoeken van vergaderingen in de lokale afdelingen. Na september ging dan de aandacht weer vooral uit naar hoofdbestuurlijke aangelegenheden.


      Behalve de ‘gesalarieerde hulp’ uit 1908, kwamen ook anderen in dienst van de Vereeniging. Zo nam C.S. (Kee) Groot uit Hoorn in 1908 met ongekend elan de taak van propagandiste op zich. Zij maakte zich vooral onsterfelijk door haar impersonatie van ‘Marijtje’, de Noord-Hollandse boerin die op gezette tijden in dialect haar sappige politieke commentaar gaf onder de titel ‘Wat Marijtje d’r van docht’, en zich op hoogtijdagen liet vergezellen door haar namaak-echtvriend Teun.178 In het voorjaar van 1913 werd in het Maandblad een oproep geplaatst voor sollicitanten naar de functie van ‘Algemeen Secretares’, tegen een wedde van achthonderd gulden per jaar, werktijden van negen tot vijf uur. Dat alleen al de ledenadministratie een dagtaak was geworden – met een groei van 5400 in 1908 tot 7500 leden in 1909 – blijkt uit het feit dat in 1909 werd overgegaan op een kaartsysteem. Johanna Naber nam op zich de leden hierin in te voeren, terwijl Jacobs in haar beurs tastte om de vereniging te helpen aan een ‘mooie groote mahoniehouten kaartenkast’.179 Langzamerhand was de Vereeniging ook toe aan een hoofdkwartier, een ‘eigen huis’, dat in juni 1910 werd gevonden in een bovenetage aan de Keizersgracht 467. Vier jaar later zou dit worden verruild voor een benedenverdieping op Wouwermanstraat 37, onder de etage en waarschijnlijk in het huis van het vriendinnenpaar Sophie Wichers en Henriëtte Verweij Mejàn, twee harde werksters in de Vereeniging, die zich vooral beijverden voor aansprekende propaganda.


      Het is niet bekend of Naber voor het opzetten van het kaartsysteem voor de ledenadministratie werd betaald, en evenmin of Martina Kramers geld kreeg voor het Bijblad dat vanaf augustus 1911 onder haar redactie nieuw leven werd ingeblazen, en waarin uittreksels werden gepubliceerd uit de Handelingen van de Tweede Kamer der Staten-Generaal, uit gemeenteraadsverslagen of uit verslagen van de beraadslagingen in de Eerste Kamer. Voor Jus Suffragii kreeg zij in ieder geval wel een vergoeding van aanvankelijk honderd, later tweehonderd gulden per jaar. Het Bijblad was overigens niet de enige vernieuwing die het Maandblad onderging, er kwamen tevens nieuwe rubrieken als ‘Van de propaganda’ of ‘Als vrouwen eens zoo deden?’ –?een rubriek die via het congres in Londen in 1909 uit Hongarije kwam overwaaien. De afdelingsverslagen ondergingen een wisselend lot, van ingedikt worden tot een samenvatting, tot toch weer in verkorte vorm te worden opgenomen. Ook werden regelmatig speciale, geïllustreerde en uit mengelwerk bestaande propagandanummers uitgebracht, terwijl in 1912 vier politieke prenten van ‘Jordaan’ als Bijvoegsel bij het Maandblad werden opgenomen. In 1914 zou Louis Raemaekers een paar prenten voor het Maandblad leveren.


      


      Vrouwenkiesrechtvertoon in Engeland


      


      De actieve bevordering van de groei van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht door een toenemende nadruk op propaganda-activiteiten was niet alleen het gevolg van de verslechterde politieke vooruitzichten op grondwetsherziening, maar ook van de uit Engeland overgewaaide overtuiging dat als de politici bewijzen wilden hebben dat vrouwen het kiesrecht echt wilden, zij die wil ook moesten laten zien. Een veel aangehaalde uitspraak van de Engelse liberaal Herbert Asquith, die in 1909 premier werd, was bijvoorbeeld:


      


      I am prepared to withdraw my opposition [...] the moment I am satisfied of two things, but not before, namely, first that the majority of women desire to have a parliamentary vote, and next, that the conferring of a vote upon them would be advantageous to their sex and the community at large.180


      


      In Engeland leidde deze uitdaging tot een steeds indrukwekkender vertoon van kiesrechtpropaganda en de organisatie van steeds grootschaliger demonstraties. De eerste in een lange reeks optochten was de ‘Mud March’, gehouden op 9 februari 1907 – de dag van Jacobs’ drieënvijftigste verjaardag –, die zo genoemd werd vanwege het regenachtige en mistige weer, waardoor de drieduizend vrouwen die van Hyde Park Corner naar Exeter Hall liepen met hun lange rokken door de modder moesten waden. De vrouwen waren opgedeeld in groepen die met behulp van een veelvoud van prachtige vaandels en vlaggen herkenbaar waren als vertegenwoordigsters van een beroep of organisatie. De aanblik van deze bonte verscheidenheid aan vrouwen maakte grote indruk op pers en publiek. In de eigen en in de publieke media werd het openbare vertoon beoordeeld als een moedige daad. Vrouwen zetten zich niet graag ‘te kijk’ of stelden zich niet graag bloot aan de blikken van niet altijd even complimenteuze toeschouwers. Zij deden dat slechts uit overtuiging, zo luidde het commentaar. Bracht de Mud March 3000 vrouwen op de been, de nuwss-demonstratie op 13 juni 1908 bestond uit 10.000 tot 15.000 vrouwen en de wspu-processie op ‘Women’s Sunday’, acht dagen later, uit 30.000 vrouwen (en 250.000 bezoekers van de meeting in Hyde Park), terwijl in de ‘Women’s Coronation Procession’ ter gelegenheid van de kroningsfeesten in Londen op 17 juni 1911, 40.000 vrouwen meeliepen.


      Naar Tickner heeft laten zien werd de ‘spectacle of women’ nauwgezet geregisseerd en werden de demonstraties en bijeenkomsten professioneel ondersteund door een Artists Suffrage League, die verantwoordelijk was voor talloze ontwerpen en uitvoeringen van vaandels en banieren, en een Suffrage Atelier waar vooral posters en wandschilderingen werden vervaardigd. Elke organisatie of groep droeg een eigen vaandel mee, soms meerdere, vaak rijk geborduurd. Het vaandel van de nuwss droeg het motto ‘The Franchise is the Keystone to all Liberty’, maar er was er ook een met de lijfspreuk van Susan B. Anthony, ‘Failure is Impossible’, terwijl weer andere werden gesierd met uitspraken als ‘Gentle but Resolute’, ‘For Hearth en Home’, ‘Be Right and Persist’ of ‘Representation our Goal’. Ook waren er vaandels die herinnerden aan dode en levende heldinnen als Florence Nightingale, Lucy Stone en Marie Curie. De ‘parlementaire’ nuwss en de ‘militante’ wspu, die trouwens op één keer na nooit gezamenlijk demonstreerden, hadden ieder hun eigen kleuren, respectievelijk rood-wit en groen-wit, die steeds weer terugkwamen in speldjes, strikjes, vlaggetjes en een groeiend aantal attributen en parafernalia. Het effect op het publiek was groot, op het magische af, zo blijkt uit de woorden van de Nederlandse verslaggeefster van de kroningsoptocht in het Maandblad:


      Wat er in mij omging, weet ik niet. Maar van één ding ben ik zeker, en wel van een bijna onnoozele dankbaarheid, omdat zóó groote schoonheid door de vrouwen was vrijgemaakt. Die banieren en deviezen waren niet maar gekochte en betaalde handelsartikelen; ze waren de symbolen van een hartstocht zóó geweldig, dat hij voortbruiste en zich uitstortte in een cascade van kleuren. Over een lengte van mijlen zag men heerlijke kunstvaardigheid, fijn begrip van kleur en teekening, rhythmische lijnen en schakeeringen; kloeke, vastberaden ontwerpen, een buiging van lijnen slechts in bezielde oogenblikken te kiezen; meesterlijke schetsen en bovenal, de verrukkelijkste harmonie. Iets zoo verbazingwekkends als dit overweldigt me, en [...] ik voelde me week worden door onbegrijpelijke tranen. [...] Het patroniseerend gepraat onder de toeschouwers had geheel opgehouden; integendeel, er heerschte nu een vreemd stilzwijgen, alleen onderbroken door de voorbijtrekkende muziekkorpsen en nu en dan door wild hoera geroep. Zoo iets kan men niet gedurende 2h uur aanzien en het behandelen als alleen maar een belangrijke gebeurtenis, zelfs niet als eenvoudig een verzoek om kiesrecht. Van lieverlede mengt er zich iets wilds, iets symbolisch, iets religieus in.181


      


      Ook Jacobs lijkt zich niet aan de fascinatie die uitging van de Engelse kiesrechtontwikkelingen te hebben kunnen onttrekken, al heeft ze zich nooit in bewoordingen als bovenstaande uitgedrukt. Het is in ieder geval een wijdverbreide misvatting dat zij zich geheel van het militantisme in Engeland heeft gedistantieerd. Haar eerste kennismaking met de wijze waarop daar massale optochten werden gehouden was op een van de avondbijeenkomsten van het congres van de iwsa in Londen. Daar werd op 27 april 1909 de ‘Pageant of Trades and Professions’ gehouden, waaraan duizend vrouwen afkomstig uit negentig beroepen deelnamen. Zij waren allen gekleed in middeleeuws kostuum of klederdracht, toga of uniform, overall of fabriekskleding en droegen speciaal voor de optocht vervaardigde emblemen met zich mee. Ondanks het gure weer verzamelde de optocht zich tegen zonsondergang enkele blokken verwijderd van de Albert Hall, waar het internationale congres vergaderde. Daar aangekomen verdeelden de deelnemers zich over alle ingangen tot de Albert Hall, om vervolgens allen tegelijk naar binnen te stromen, begeleid door orgelmuziek en het langdurige en enthousiaste applaus van de aanwezigen. Een klein contingent van arbeidsters maakte zich daarna los uit de groep en liep tot aan het podium waar Carrie Chapman Catt gezeten was, die hen nadat het applaus was verstomd begroette met de woorden: ‘You are an argument.’182


      De Nederlandse Rosa Manus toonde zich danig onder de indruk van het spektakel, zo blijkt uit een brief die zij heet van de naald schreef aan de Amerikaanse Catherine Waugh McCulloch:


      


      On Tuesday evening there was the great Albert Hall meeting. I suppose you read about it in the papers. Mrs. Fawcett sat in the Chair that evening. I dont know if you know the Albert Hall well I can tell you I never saw any hall so big so gigantese as this one. It was crowded with people, all the boxes were filled and when we were seated, all the delegates on the Platform from 8 parts of the hall entered the processions. All the working women of all the different trades entered with a banner in their hand, to say of what they belonged. First came the doctors and lawyers and nurses, I think of 56 different trades. Also the poor mineworkers came and there was a deputation of housemothers or cooks in fact of every imaginable thing in the world. It was just like a dream to see these hundreds of people pass and to think that all these women who all work hard to earn their living have nothing to say in the world.183


      


      In 1910 schreef Jacobs tot drie keer toe een uitgebreid commentaar in het Maandblad op de ontwikkelingen in Engeland, waar de militante suffragettes van de wspu een ‘wapenstilstand’ afkondigden nadat de regering van samenstelling was veranderd en een initiatiefvoorstel van die zijde te verwachten was. Een vierde verslag volgde in het julinummer van het Maandblad en behelsde niets minder dan een direct ooggetuigenverslag van de grote wspu-demonstratie ‘From Prison to Citizenship’ op 18 juni 1910.184


      Catt toonde zich achteraf verbaasd: ‘So, you walked with the Suffragettes?’ schreef zij, ‘I thought you were not in sympathy with them.’185 Het was trouwens niet zozeer het feit dat ze met de militanten had meegelopen dat Catt tot haar opmerking prikkelde, als wel Jacobs’ deelname aan een Engelse optocht. Catt herinnerde zich nog heel goed de verontwaardiging van Naber over Shaw die in de Engelse demonstratie (van de ‘parlementaire’ nuwss) voorafgaand aan het Amsterdamse congres had meegelopen. Voor Naber was het ondenkbaar dat een buitenlander in een Hollandse processie mee zou lopen. De Engelsen dachten daar anders over. Behalve voor alle beroepsgroepen werd in de loop der tijd ook plaats ingeruimd voor internationale secties: ‘Voor de Hollandsche deelneemsters aan deze processie is bij aankomst in de Albert Hall een afzonderlijke groote loge gereserveerd en is ons bij de betooging een eervolle plaats ingeruimd,’ aldus Jacobs in een enigszins bedekte oproep tot deelname in het Maandblad.186


      Jacobs, die door Emmeline Pankhurst persoonlijk werd bedankt voor haar deelname aan de optocht, stak in haar verslag haar enthousiasme niet onder stoelen of banken.187 Zo’n tien- tot vijftienduizend vrouwen namen deel aan deze optocht, terwijl het aantal toeschouwers werd geschat op ‘twee, ja driemaal zoveel’ als er tijdens de begrafenis van koning Edward langs de route had gestaan. De officiële rouw om de koning was net de dag tevoren opgeheven, en het weer was ‘splendid’, zodat des te feller het licht kwam te vallen op het contingent van 617 in het wit geklede vrouwen, de martelaren van de vrouwenkiesrechtbeweging die in de gevangenis hadden gezeten. Zij werden voorafgegaan door de ‘drum and fifeband’ van de wspu en droegen een banier met het opschrift ‘From Prison tot Citizenship’ met zich mee, en een andere die ook veel aandacht trok, namelijk de nieuwe ‘Hunger Strikers’ Banner’ in de kleuren groen, wit en paars. Jacobs deelde de bewondering van de toeschouwers voor de vrouwen ‘die gevangenisstraf in haar strijd voor vrijheid hadden doorstaan’:


      


      Deze vrouwen, allen in een wit gewaad met een liladoek als hoofdbedekking, droegen een witte staf, waarop een zilveren driehoekstand, het erkenningsteeken op de gevangeniskleeding. Opmerkelijk was hoe langs den geheelen weg deze vrouwen werden gehuldigd. Van alle kanten werden hen bloemen toegeworpen en vele mannen uit de menigte ontblootten het hoofd als zij passeerden, terwijl vrouwen van deze of gene de hand trachten te grijpen om die te kussen. Het ‘God bless you, women’, werd herhaaldelijk gehoord.188


      


      Daarachter volgden dan weer de verschillende organisaties en groepen vrouwen die wederom door hun kleding herkenbaar waren als representanten van een beroepsgroep. Jacobs stond vooral stil bij de groep van ongeveer achthonderd ‘gegradueerde vrouwen’ die onder aanvoering stonden van Elizabeth Garrett Anderson, Jacobs’ vroegere leermeesteres tijdens haar verblijf in Londen. Ook wees zij op de ‘internationale groep’ waarin de Amerikaanse vrouwen goed vertegenwoordigd waren, naast vele andere landen. Uitgezonderd Nederland en Frankrijk hadden alle landen achter eigen vlaggen en banieren gelopen. Alle vrouwen droegen bloemen met zich mee, zodat de lucht verzadigd was met de geur van lelies en irissen.


      Het is opvallend dat Jacobs nu net een wspu-manifestatie uitkoos om aan deel te nemen. De ‘parlementaire’ en bij de Wereldbond aangesloten nuwss was door de militante zustervereniging wel uitgenodigd, maar had – onder begeleiding van een tactisch brie?e – bedankt, hetgeen trouwens lang niet alle nuwss-leden behaagde en velen van hen er niet van weerhield deel te nemen. Deelname aan juist deze optocht kan een bevestiging betekenen van de weinig hartelijke verhouding die er lijkt te hebben bestaan tussen de Engelse en de Nederlandse presidente van de nationale kiesrechtverenigingen sinds de Boerenoorlog, waarover later meer. Het kan ook hebben betekend dat Jacobs haar instemming betuigde met de vreedzame weg die door de wspu was ingeslagen.


      Hoezeer het Engelse kiesrechtvertoon Jacobs aansprak kan ten slotte blijken uit het feit dat zij – aldus een achteloze mededeling in het Maandblad – een blijspel uit het Engels vertaalde: Hoe het kiesrecht verkregen werd. Deze Nederlandse versie van How the Vote was Won vermeldt geen vertaalster, en ook geen auteur(s). Maar niemand minder dan Cecily Hamilton, actrice en toneelschrijfster en auteur van onder andere Marriage as a Trade, een overtuigend pleidooi voor het ongehuwd bestaan, schreef de plot, waar Christopher St. John, de onafscheidelijke vriendin van Edy Craig, dochter van de in die tijd bekende actrice Ellen Terry, een blijspel van maakte. Het is een van de stukken die in het kader van de (militante) Actrices’ Suffrage League werden geschreven en gespeeld.189 Het is niet bekend of Jacobs deze eenakter met eigen ogen heeft gezien. De eerste opvoering vond plaats op 13 april 1909 en kreeg een bijzonder positief onthaal in de pers. Een tweede opvoering volgde enkele dagen tot een week later. Het iwsa-congres begon op 26 april.


      


      ‘Van de propaganda’ in eigen land


      


      In Nederland waagden de vrouwen zich voorlopig nog niet aan massale demonstraties. Toch vond in de periode na het internationale congres wel degelijk een verandering plaats in de manier waarop propaganda werd gemaakt. Bleef deze voorheen beperkt tot duidelijk afgebakende tijden en plaatsen (openbare vergaderingen) waarop ernstige en leerrijke woorden werden gesproken, vanaf 1908 ontstond er een kiesrechtcultuur waarin plaats was voor drama, zang en cabaretachtige sketches, die op den duur ook een nieuwe vorm van politieke openbaarheid voor vrouwen creëerden. In 1911 kreeg de Vereeniging eindelijk haar eigen, door Rosa Manus vervaardigde vaandel: het ‘Jus Suffragii’-symbool in geel met goud. De leden konden bovendien vaantjes en vlaggen bestellen met het opschrift ‘Vrouwenkiesrecht’. Ook speldden steeds meer vrouwen de ‘kiesrechtsierselen’ op in de vorm van emaillen speldjes, strikjes en linten. Deze hadden niet alleen tot doel de kiesrechtvrouwen te verenigen rond zelfgekozen symbolen en rituelen, maar waren ook gericht op het doorlopend zichtbaar maken van de vrouwenkiesrechtkwestie. Een van de oogmerken van de nieuwe propaganda was om zo veel mogelijk mensen zo vaak mogelijk aan de kiesrechtkwestie te herinneren door kleine daden en gebaren, die trouwens als bijeffect de suggestie van een massale beweging konden wekken. Door zich als voorstandsters van vrouwenkiesrecht te kijk te zetten, veranderde ook de houding van kiesrechtvrouwen ten opzichte van hun ‘cause’: zij deden niet meer – op gezette tijden – aan vrouwenkiesrechtpolitiek, maar zij waren voorstandsters van vrouwenkiesrecht – bij wijze van spreken dag en nacht –, al werd in Nederland nooit een vergelijkbare term uitgevonden als het Engelse suffragist of suffragette, of het Duitse Frauenrechtlerin.


      In het Maandblad zijn de ontwikkelingen goed te volgen. Niet alleen was er een uitbarsting van ‘kiesrechtlyriek’, er werd ook een prijsvraag uitgeschreven voor de vertaling van de internationale ‘strijdzang’. Van de dertien vertalingen die werden ingezonden werd de bekroonde afgedrukt met de bijbehorende muziek. Een prijsvraag voor toneelstukjes met propagandistische strekking leverde eveneens vele inzendingen op. De zeven best beoordeelde toneelstukjes met titels als Op den goeden weg van Angenita Klooster of Wordt wakker! van Jeanne Minkman en Wat komen zal van Nellie Hoekstra-Kapteijn werden in 1909 gebundeld.190 Tijdens de zomervergadering in Arnhem werd een daarvan opgevoerd. Steeds vaker werden ook gedichten ingestuurd naar aanleiding van een gebeurtenis of mijlpaal.


      Nellie Mansfeldt-de Witt Huberts, die samen met haar echtgenoot, die een actief lid was van de Mannenbond, vele propaganda-avonden verzorgde, klom regelmatig in de pen om de lezeressen te wijzen op alle mogelijke manieren om het vrouwenkiesrecht onder de aandacht te brengen.191 Bijvoorbeeld door ergens in de trein of tram een Maandblad neer te leggen, waardoor naar haar ervaring het gesprek al snel op vrouwenkiesrecht kwam. Deze observatie leidde ertoe dat door de Vereeniging aan enkele spoorwegmaatschappijen werd verzocht het Maandblad te mogen deponeren in de wachtkamers, waarop positief werd beschikt door de Maatschappij tot Exploitatie van Staatsspoorwegen, maar negatief door de directie van de Hollandsche IJzeren Spoorwegmaatschappij. Ook wees Mansfeldt op de mogelijkheid het speldje van het internationale congres uit 1908 een zichtbaar plaatsje te geven in huis, of de ‘Kenau-kaarten’ die de afdeling Haarlem had vervaardigd voor reguliere correspondentie te gebruiken. Ten slotte bracht zij nog uit Engeland overgewaaide ‘bonbonlepeltjes’ met het internationale kiesrechtsymbool en het opschrift ‘Votes for Women’ onder de aandacht als waardevol propagandamateriaal.


      In het Maandblad van januari 1911 is een lijst van propaganda-artikelen weergegeven en hoe deze te verkrijgen. Bij het hoofdbestuur waren voor 25 cent vlaggetjes met ‘Vrouwenkiesrecht’ te verkrijgen, bij de afdeling Amsterdam briefkaarten van het menu van de jaarvergadering te Amsterdam in 1910, enveloppen met opdruk en portefeuilles ‘voor bewaring van Maandblad of Jus Suffragii’. Daarnaast kon de afdeling boekenleggers leveren met het internationale insigne, potloden en ‘vrouwenkiesrechtbiscuits per blikje van 1 pond voor 75 cent’. Amsterdam was niet de enige afdeling die kiesrechtlekkers verkocht. Bij de afdeling Apeldoorn waren zandkoekjes te bestellen en in Vlissingen ‘Vrouwenkiesrecht ulevellen gepakt in spreuk, per blikje 25 cent’. Tijdens een propaganda-avond in Zeeland diende het blikje met kiesrechtulevellen zelfs als voorzittershamer.


      Kennelijk werd voor de nieuwe propaganda gebruik gemaakt van eigentijdse en aansprekende reclametechnieken, die gericht waren op het grote publiek. Helemaal onomstreden waren deze nieuwe propagandamiddelen echter niet.192 Op zeker moment publiceerde het hb zelfs een waarschuwing aan de leden om niet te lichtzinnig artikelen verpakt in kiesrechtmateriaal aan te prijzen, omdat zij wellicht gebruikt werden door particuliere bedrijven. Blijkbaar was de vvvk inmiddels een zo geoliede machine geworden dat de vereniging niet zozeer de reclame nodig had, maar omgekeerd, dat reclamemakers de vereniging wilden gebruiken voor hun doel.


      


      Beginnende straatpropaganda


      


      Onder invloed van Engeland begon ook de gedachte aan ‘straatpropaganda’ in Nederland te leven. De eerste keer dat hiervan echt sprake was, was tijdens de verkiezingen van 1909. Zo liep in Leerdam tijdens de dag van de verkiezingen in 1909 de ‘vrouwelijke omroeper, Oude Bart’ rond, ‘omhangen met een bordpapier, beplakt met het biljet “Aan de kiezers” met vette letters gedrukt’.193 De bekende foto die van haar werd gemaakt en veelvuldig werd afgedrukt – het eerst in het Maandblad waarin het verslag werd gedaan – geeft de indruk van een vrouw die zich niet erg op haar gemak voelt. Het lokte een discussie uit over de wijze waarop de kiesrechtvrouwen deze vrouw hadden geëxploiteerd en over de vraag waarom zij niet zelf hun idee op die manier aan de man brachten en dus vergelijkbaar met Engeland ook hun eigen lichaam in de strijd gooiden. In Amsterdam werd als onderdeel van de verkiezingsacties van 1909 vrouwenkiesrecht eveneens op straat gebracht zonder dat de kiesrechtvrouwen zelf daarin een zichtbare rol speelden. Daar doorkruiste in de laatste week voor de verkiezingen een auto de stad ‘voorzien van een wit doek en waarop met reusachtige vergulde letters te lezen was “Vrouwenkiesrecht” ’.194 In Rotterdam werden ter gelegenheid van de verkiezingen duizenden vlugschriften verspreid, waarvan een deel op tweede pinksterdag uit een luchtballon werd geworpen. Ook werden de drie beste vlugschriften elk een week lang getoond in de bioscoopreclame, terwijl er – net als op vele andere plaatsen – affiches werden geplakt en speciale briefkaarten gedrukt met de afbeelding die tijdens het congresdiner de menukaart had gesierd.


      De verkiezingsacties die volgden op het internationale congres van de Wereldbond in Londen, van 26 mei tot 1 juni 1909, riepen de wens op om jaarlijks een nationale propagandadag te houden. Deze had voor het eerst plaats op 15 juni 1910, precies twee jaar na de opening van het Amsterdamse congres. Op het voorblad van het ‘Geïllustreerd Bijvoegsel’ van het Maandblad ter gelegenheid van deze Vrouwenkiesrechtdag, prijkte hetzelfde ‘bugel-meisje’ (bugle girl) dat op 13 juni 1908 op het affiche van de grote nuwss-demonstratie had gestaan. Wat er uit de bugel of trompet werd geschald moet de lezer onmiddellijk duidelijk zijn geweest: de strijdlustige woorden van het lied ‘Voorwaarts’ door Angenita Klooster stonden er direct onder. Overigens werd de trompet ook echt gebruikt, bijvoorbeeld om tijdens de grote bijeenkomst in Hyde Park het moment aan te geven waarop op alle twintig platforms tegelijk een resolutie moest worden voorgelezen.


      Op die 15de juni werden in alle afdelingen propaganda-acties gevoerd. In Hoorn bijvoorbeeld werd ’s middags een bazaar gehouden in de grote Parkzaal, waar op allerlei tafeltjes propagandalectuur, potloodjes, vlaggetjes en briefkaarten te koop lagen.195 Er was thee en limonade en er werden cakejes verkocht met vk (vrouwenkiesrecht) erop. ’s Avonds hield eerst de Vrijzinnig-democraat P.J. Oud een vlammend betoog, gevolgd door Kee Groot met een voordracht van ‘Wat Marijtje d’r van docht’. Tot slot werd met veel animo het door Jacobs vertaalde stuk Hoe het kiesrecht verkregen werd ten tonele gebracht. De dag telde vierhonderd bezoekers en een opbrengst van vijfentwintig nieuwe leden. Ook de activiteiten van de afdeling Zeist werden in geuren en kleuren overgeleverd in het Maandblad.196 Daar werd een optocht georganiseerd bestaande uit een drietal versierde wagens, een met muzikanten die strijdliederen ten gehore brachten, een met ‘symbolische afbeeldingen’ (‘Om ziekte te weren strijden zoowel dames als heeren’, etc.), en de laatste met kinderen in nationale klederdracht die ‘Jus Suffragii’ voor moeder vroegen. Hoewel volgens het verslag niet iedere reactie van de omstanders even gunstig was, werden de wagens in Zeist toch maar door ‘duizenden en duizenden menschen’ opgewacht en was een van de oordelen in de pers zeker het optekenen waard: ‘Men mag voor- of tegenstander van vrouwenkiesrecht wezen, maar ieder zal moeten toegeven dat de afdeeling Utrecht een flinke propaganda heeft gemaakt. Mogen deze wakkere strijdsters succes hebben met haar onvermoeid pogen!’ Het volgende jaar, zo beloofde Verweij Mejàn, zouden zij zelf plaatsnemen op de wagens. Kennelijk was de tijd rijp voor stoutmoediger acties!

    

  


  
    
      Hoofdstuk 7


      1911–1912 

      Op wereldreis voor vrouwenkiesrecht


      ‘innere emigration’: de vertaling van olive schreiners ‘woman and labour’


      


      In de luwte van de confessionele politiek


      


      Op politiek gebied waren de jaren van het kabinet-Heemskerk (1908– 1913) een periode waarin de presidente van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht in haar jaarlijkse toespraak herhaaldelijk moest constateren dat er weinig tot geen vooruitgang was geboekt, of zelfs het tegendeel daarvan. Het betekende niet dat de aandacht van de vvvk voor Den Haag verslapte. Ook in 1909 werd in de aanloop naar de verkiezingen alle Kamerleden weer gevraagd naar hun standpunt op het gebied van vrouwenkiesrecht – dit keer door de Mannenbond voor Vrouwenkiesrecht – en werden de ingekomen antwoorden gepubliceerd.1 Aan de troonrede was een sprankje hoop ontleend door de aankondiging van een grondwetsherziening, maar dat vervloog weer na de Memorie van Antwoord op de Algemene Beschouwingen. Daarin werd het bestaande kiesrecht een redelijke afspiegeling van de volkswil geacht en een grondwetsherziening voorlopig niet urgent genoemd. Het prikkelde zowel de Mannenbond als de Vereeniging tot het opstellen van adressen aan respectievelijk de minister van Binnenlandse Zaken (Heemskerk) en de Tweede Kamer. Het adres van de Vereeniging maande de regering tot spoed aangaande het instellen van een Commissie tot herziening van de Grondwet, waaraan fijntjes werd toegevoegd dat daarin ongetwijfeld ‘een onzer vrouwelijke rechtsgeleerden’ zitting zou hebben.2 De Mannenbond gaf de volksvertegenwoordigers in overweging dat het tijd werd om de vertegenwoordiging van vrouwen in de Tweede Kamer te regelen.3 Op 12 februari 1910 zetten Aletta Jacobs en Frederike van Balen-Klaar hun argumenten nog eens kracht bij door persoonlijk bij de minister de benoeming van een vrouwelijke jurist in de commissie te bepleiten. Zonder succes, zo bleek toen in maart de namen van de commissieleden bekend werden gemaakt. Daarna werd de strategie weer verlegd en probeerden zij bij de koningin en de leden van de commissie belangstelling te wekken voor de standpunten van de vvvk. Met redelijk succes. De koningin liet weten prijs te stellen op de door hen aangeboden informatie, en hetzelfde deed een aantal leden van de commissie. Die kregen vervolgens een bijgewerkt Rapport Grondwetsherziening toegestuurd, alsook een opsomming van alle wetgeving waaraan klaarblijkelijk een vrouwenhand ontbrak.


      Datzelfde jaar ging nogal wat aandacht uit naar het wetsontwerp-Heemskerk, dat het ontslag van huwende ambtenaressen en onderwijzeressen verplicht wilde stellen. Het was niet de eerste aanslag die gepleegd werd op de arbeid van gehuwde vrouwen (tot vijfenveertig jaar), en zeker niet de laatste. Afgezien van de Arbeidswet uit 1889 waarin een begin was gemaakt met beschermende maatregelen die vrouwen in de uitoefening van arbeid en beroep belemmerden, waren er sinds die tijd diverse gemeentelijke verordeningen en kb’s uitgevaardigd waarin vrouwenarbeid op de een of andere wijze werd beperkt of verboden. Een voorgenomen wijziging van de arbeidswet door Kuyper in 1903 bracht Rutgers-Hoitsema ertoe een manifest te sturen aan ‘alle Vrouwen en Moeders van Nederland’ waarin zij waarschuwde tegen de pogingen ‘om vrouwen met lege handen naar de huiselike haard terug te drijven’.4 Namens de Rotterdamse Vereeniging ter Behartiging van de Belangen der Vrouw riep zij vrouwenverenigingen op zich tegen dit gevaar te organiseren, hetgeen resulteerde in de oprichting van het Nationaal Comité inzake de wettelijke regeling van Vrouwenarbeid (het Wettencomité). Vanaf het begin tot 1913, het jaar waarin zij een auto-ongeluk kreeg, bekleedde Rutgers het presidentschap, daarin bijgestaan door Wilhelmina Drucker, die als secretaresse optrad, en Dora Haver, die tot haar dood in november 1911 de penningen beheerde.


      Het Wettencomité had zijn nut inmiddels al wel bewezen. Het nog tijdens het kabinet-Kuyper uitgevaardigde kb van 2 maart 1904 waarin werd bepaald dat de ptt slechts ongehuwde werkneemsters in dienst mocht hebben, werd vlak voor de val van het kabinet-De Meester onder druk van het Comité en onder verwijzing naar een van zijn geschriften in de Kamer besproken en ingetrokken.5 Het nieuwe confessionele kabinet-Heemskerk hernam echter al snel de door Kuyper ingeslagen koers. In het ‘Wetsontwerp tot regeling van de positie van vrouwelijke Rijksambtenaren en Onderwijzeressen bij het openbaar lager onderwijs die in het huwelijk treden’ werd bepaald dat beide genoemde groepen vrouwen indien zij jonger waren dan vijfenveertig jaar bij huwelijk eervol ontslag werd aangezegd. Hoewel het wetsontwerp slechts in zeer vage bewoordingen werd toegelicht, sprak het in één opzicht ondubbelzinnige taal: Heemskerk wenste de gehuwde vrouw van een betrekking uit te sluiten omdat ‘een tegenovergestelde gedragslijn als het ware uitlokt tot het bezigen van middelen om het huwelijk kinderloos te doen blijven’.6 Dat was inderdaad klare taal omdat in die tijd het woord ‘middelen’ maar naar één ding kon verwijzen: anticonceptie. Johanna Naber heeft haar leven lang tegen deze wet en de ‘weerzinwekkende bepaling’ van de leeftijdsgrens gefulmineerd. Volgens haar verplichtte de wet de vrouw tot het celibaat en lokte de wetgever slechts het tegenovergestelde uit van wat hij bedoelde.


      De wet-Heemskerk noopte tot grote gezamenlijke actie, die werd aangestuurd vanuit een zogeheten ‘Comité-Heemskerk’ (geïnitieerd vanuit het Wettencomité), waaraan een breed spectrum van vrouwenverenigingen en vakorganisaties deelnam, waaronder de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. En hoewel de Bond van Sociaal-Democratische Vrouwenclubs afzag van deelname, sloten enkele socialisten van naam zich op persoonlijke titel aan. Vanuit dit comité werden acties en adressen op touw gezet en vergaderingen georganiseerd die druk werden bezocht. Ook verscheen een groot aantal publicaties op het gebied van de arbeid van gehuwde vrouwen. In februari 1912 kwam het tot een grote openbare manifestatie in het Amsterdamse Bellevue. Hoewel de Vereeniging officieel op afstand bleef, waren veel van haar leden actief betrokken bij het protest. Niet toevallig verscheen in het Maandblad op de dag van de grote meeting een prent die ‘het arbeidsverbod voor de vrouw’ tot onderwerp had, zij het dat niet het wetsontwerp-Heemskerk op de korrel werd genomen, maar de wijzigingen die Heemskerks partijgenoot en collega op het ministerie van Landbouw, Handel en Nijverheid A.S. Talma in de arbeidswet wilde doorvoeren. Ook verscheen een uitgebreid verslag van de debatten hierover in de Tweede Kamer.7


      


      Aletta Jacobs heeft zich in het openbaar niet over de arbeidsverboden uitgelaten. Wel heeft ze zich als lid van de Nationale Vereeniging voor Vrouwenarbeid bemoeid met het conflict dat uitbrak tussen de directrice van het Nationaal Bureau voor Vrouwenarbeid (nbv), Anna Polak, en een deel van het bestuur van de vereniging naar aanleiding van de protestacties.


      Polak draaide al een tijdje mee in de vrouwenbeweging sinds zij in 1898 betrokken was geweest bij de organisatie van de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid. Zij was de dochter van een Groningse hoogleraar klassieke talen en behaalde het eindexamen gymnasium-alfa. Zij werd beëdigd vertaalster Italiaans en hield zich bezig met Toynbee-werk onder fabrieksmeisjes, tot zij in contact kwam met de Groningse organisatrices van de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid, die ‘haar leerschool [werd] op het gebied van de vrouwenbeweging’.8 Zoals we al zagen was zij een van de auteurs van het rapport over grondwetswijziging dat de vvvk uitbracht. Tussen 1907 en 1908 zat ze in het bestuur van de afdeling Groningen van de vvvk, waar zij niet altijd de standpunten van het hoofdbestuur vertolkte en daardoor diverse polemieken in het Maandblad uitlokte. In 1908 volgde zij de alom aanbeden Marie Jungius op als directrice van het Nationaal Bureau voor Vrouwenarbeid. Jungius was de spil van de Nationale Tentoonstelling geweest en onder andere verantwoordelijk voor de Industriezaal.9 Anders dan haar voorgangster wenste Polak zich – naast het doen van onderzoek – actief in de openbaarheid te begeven met standpunten over vrouwenarbeid. In 1910 kwam zij onder andere vanwege haar wens om de oprichtingsvergadering van het Comité-Heemskerk te bezoeken in conflict met het bestuur. Dit leidde tot een druk bezochte algemene vergadering, waar Jacobs, net als in de woelige Evolutie-vergadering van 1897, met behulp van een motie waarin het volle vertrouwen in de directie werd uitgesproken, de gemoederen tot bedaren bracht.10


      


      ‘De vrouw en de arbeid’


      


      Misschien was het omdat Jacobs als presidente van de neutrale Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht zich van de agitatie op het gebied van vrouwenarbeid afzijdig moest houden maar het toch niet kon laten iets te doen, dat zij de vertaling op zich nam van het werk Woman and Labour van de Zuid-Afrikaanse schrijfster en publiciste Olive Schreiner. Jacobs legt zelf in haar voorwoord een verband tussen haar vertaling en de ‘reactionnaire geest’ die nu in ons land ‘ten opzichte van de arbeid van de vrouw heerscht’.11 Hopelijk zou het boek van de ‘geniale en sympathieke schrijfster Olive Schreiner’ de tijdgenoten doen begrijpen waarom ‘moderne vrouwen’ nieuwe arbeidsvelden zochten en hoe noodzakelijk dat was ‘ter wille van de vrouw en door haar van het ras’. Zelfs voor hen die een werkzaam deel hadden aan de vrouwenbeweging zou het boek licht werpen op de grote oorzaken van hun streven en de ‘ver-strekkende gevolgen’ daarvan. Jacobs’ Nederlandse vertaling De vrouw en de arbeid verscheen vrijwel gelijktijdig met de Engelse uitgave in juni 1911, en het is zeer wel denkbaar dat zij bij het vertaalwerk geholpen werd door een van haar trouwe medebestuursleden, Jeanne van Lanschot Hubrecht.


      Het belangrijkste argument dat Schreiner in haar boek naar voren bracht, was dat tegenover de onbeperkte uitbreiding van het arbeidsterrein van mannen, een voortdurend verdere inkrimping van de arbeid van vrouwen stond. Deze te ver doorgevoerde arbeidsdeling tussen mannen en vrouwen leidde tot ‘geslachtsparasitisme’ van vrouwen en daarmee tot het verval van de westerse beschaving, op vergelijkbare wijze als waarop de Griekse beschaving ten onder was gegaan. Daar waren mannen en vrouwen zozeer van elkaar vervreemd, was zogezegd het geslachtsparasitisme zover doorgevoerd, dat mannen hun liefde en lust bij hun geslachtsgenoten hadden gezocht. De vrouwenbeweging, met haar vraag naar recht op arbeid en kiesrecht, was niet anders dan het historisch noodzakelijke, ja zelfs goddelijke antwoord op deze ontwikkeling. Juist in de onzelfzuchtigheid waarmee vrouwen niet alleen voor zichzelf en haar zusters, maar voor de gehele mensheid opkwamen, leek de vrouwenbeweging ‘op de reusachtige godsdienstige en intellectuele bewegingen, welke eeuwen geleden het leven van Europa in beroering brachten’.12 De vraag om arbeid was ook niet zomaar een gril of een egoïstisch streven naar materieel gewin, het was een altruïstische daad in dienst van het ras.


      Net als Charlotte Perkins Gilman deed in Women and Economics (door Jacobs in 1899 vertaald als De economische toestand der vrouw), ontkrachtte Schreiner in haar boek het argument dat het parasitisme van de vrouw een functionele oorzaak had in het voortbrengen en opvoeden van kinderen. Als dat zo was, dan zouden de mannen ook niet hebben moeten toestaan dat vrouwen sinds mensenheugenis misschien wel het grootste deel van ”s werelds meest vermoeiende en slechtst betaalde arbeid’ deden, terwijl in de tegenwoordige tijd de huiselijke en reproductieve taken van vrouwen ook echt gewaardeerd zouden moeten worden. Maar Schreiner moest nog zien of de theoreticus die ’s avonds op hoogdravende toon over ‘de hooge taak’ der vrouw in het leven sprak, ’s ochtends zijn theorie niet zou zijn vergeten:


      


      Als den volgenden morgen zijne oude huisslavin, die bij het krieken van den dag opstaat om zijn ontbijt te bereiden en zijne laarzen te poetsen, zich verslapen heeft, en zijne laarzen slecht gepoetst zijn, zal hij haar dan niet hard toespreken en haar zeggen, dat zij vroeger moet opstaan en beter moet werken, of zijn dienst verlaten? Of zal hij dan, zich zijne theorie van den vorige avond te binnen brengend uitroepen: ‘Heilige voortbrengster! Machtige moeder van het ras! Waarom zoudt gij mijne laarzen poetsen en mijn ontbijt gereed zetten, terwijl ik warm in bed lig? Wees daarmede tevreden! Van nu af zal ik vroeg opstaan, en mijne eigen ontbijt gereed zetten, en mijne laarzen poetsen, en u toch uw zelfde loon betalen!’ Of als zijne huisjuffrouw, te-bed liggend wegens de geboorte van haar negende kind, hem een slecht gekookt diner voor laat zetten, of vergeet dat zijn kolenbak gevuld moest worden, zal hij dan naar beneden gaan en de verwonderde vrouw aldus toespreken: ‘Kinder-barende vrouw! Voortbrengster van menschen! Zijt gij niet tevreden met uwe edele en verheven levenstaak? Wilt gij ook nog werken en zwoegen? Waarom hebt gij toch zware emmers met kolen naar boven gedragen en u over heete vuren gebogen, uwe zenuwen en hersenen en spieren aldus verbruikende in plaats van ze te sparen voor deze uwe hoogere plichten?’13


      


      Juist in het feit dat mannen zich vooral verzetten tegen beter betaalde beroepsarbeid van vrouwen en in het kader daarvan het moederschap verheerlijkten, maakte duidelijk dat daarin sprake was van een egoïstisch streven naar eigen gewin.


      Het is de vraag wat Jacobs aantrok in een boek waarin de belangrijkste argumenten – mede door de omstandigheden – niet echt nieuw meer waren, zeker niet voor diegenen die bekend waren met Gilmans De economische toestand der vrouw. Net als Gilmans boek was Woman and Labour een pleidooi voor vrouwenarbeid en een apologie van de eigentijdse vrouwenbeweging op grond van een evolutionair ontwikkelingsperspectief. Vergelijkbaar met Gilman was ook de dubbelzinnige betekenis van ‘the race’ als enerzijds ‘de menselijke soort’, anderzijds meer specifiek als het Germaanse ras. Schreiner verheerlijkte op diverse momenten en manieren het ‘Teutoonsche ras’ (waarvan de Zuid-Afrikaanse Boervrouw een afstammelinge was), en refereerde aan Germaanse goden- en heldensagen. Anders dan Gilman kon zij echter ook beschikken over een directe bron van informatie over het mensdom in zijn ‘natuurlijke staat’. Op diverse plaatsen beschrijft zij eigen waarnemingen betreffende ‘een Bantu-vrouw’ of een ‘wilde man’.


      Het belangrijkste verschil was misschien dat Gilmans boek veel dieper dan dat van Schreiner in het darwinisme was geworteld, en daarmee in theorieën over raseigenschappen en sekse-eigenschappen, teeltkeus en natuurlijke selectie. Schreiners ontwikkelingsperspectief was veel ‘sociologischer’, voor een deel ook ontleend aan ‘materialistische theoretici’ als Engels en Bebel, voor een deel aan denkers als Karl Pearson en Havelock Ellis, met wie zij in nauw contact had gestaan en stond. Tijdens de Boerenoorlog werden met haar oorspronkelijke manuscript echter ook de bronnen vernietigd, en een verwijzing naar ander werk ontbreekt ten enen male. Mogelijk is in de andere, verloren gegane delen de biologische grondslag van de historische ontwikkeling prominenter geweest.


      Een ander verschil met Gilmans werk was Schreiners visie op de Nieuwe Man: ‘Zij aan zij met de Nieuwe Vrouw, die verlangt te werken en van den man alleen liefde en vriendschap eischt, zooals zij hem die geeft, staat de Nieuwe Man, verlangend een vrouw te vinden op de voorwaarden die zij aanbiedt.’14 Volgens Schreiner was het niet alleen ‘de man als man’ die zich verzette tegen de moderne vrouwenbeweging, ook bij veel vrouwen bestond weerstand tegen de Nieuwe Vrouw. De grens die het ‘progressieve gedeelte’ van onze samenleving scheidde van het ‘retrogressieve gedeelte’ viel dan ook niet samen met ‘de geslachtsgrens’.


      Misschien is Jacobs’ vertaling wel te zien als een (milde) vorm van innere Emigration waartoe het voor feministen geestdodende politieke klimaat haar dreef. Door de vertaling kon zij een tijdje opgaan in het werk van een alom bewonderde tijdgenote die al zo lang zo vele vrouwen met haar woorden begeesterde in weerwil van vergelijkbaar tegenzittende politieke omstandigheden.


      


      Olive Schreiner


      


      In haar voorwoord verontschuldigde Jacobs Schreiner voor de beperking van het werk tot de arbeid van vrouwen uit de midden- en hogere klassen. Zij liep daarmee vooruit op de ‘diep-treurige inleiding’ waarin Schreiner zelf gedetailleerd uit de doeken doet hoe het werk – waaraan zij ‘in haar jeugd’, dat wil zeggen rond 1888, begon – tijdens de Boerenoorlog door Britse soldaten werd vernietigd toen haar huis werd geplunderd en in brand gestoken. Terwijl zij onderworpen was aan huisarrest en avondklok had zij in een donker kamertje getracht alsnog grote delen van het oorspronkelijke werk op basis van haar herinnering weer op te schrijven. Dit boek was dan ook slechts een schamel overblijfsel van het grootse werk dat was opgezet als haar magnum opus over het vrouwenvraagstuk.


      De aandacht die Schreiner in haar inleiding vraagt voor de biografische omstandigheden die kunnen verklaren wat er allemaal ongeschreven bleef, lijkt ook haar latere biografen te hebben beïnvloed. Steevast gaat minstens zo veel belangstelling uit naar de geniale maar neurotische persoonlijkheid Olive Schreiner als naar haar – voor een groot deel postuum verschenen – werk.15 Schreiner werd een jaar na Aletta Jacobs geboren als negende kind van een Duitse vader en een Engelse moeder, die missionarissen waren in het binnenland van Zuid-Afrika. Op haar achttiende begon zij aan drie romans, Undine, From Man to Man en The Story of an African Farm. Van 1874 tot 1881 werkte zij als gouvernante en spaarde zij voor een verblijf in Engeland, waar zij verpleegster werd om haar medicijnenstudie te kunnen bekostigen. De praktijk van verpleging en opleiding viel echter tegen. In plaats daarvan voltooide zij haar roman The Story of an African Farm, een krachtig geschre-ven, pessimistisch verhaal over het jonge meisje Lyndall dat in de eenzaamheid van de Karoo opgroeit te midden van liefdeloze volwassenen. Schreiners debuut is door literatuurcritici wel de eerste feministische roman genoemd omdat Schreiner bij monde van Lyndall de beperkingen van het vrouwenleven en de gebrekkige opleiding van meisjes hekelde. De afloop ervan is treurig en voor die dagen ook pikant: Lyndall sterft uiteindelijk ver van huis in een pension, enkele maanden nadat zij een buitenechtelijk kind heeft gebaard dat slechts twee uur in leven bleef.


      De roman werd een bestseller, waardoor Schreiner op slag beroemd werd en terechtkwam in kringen van vrijdenkers. Zo werd zij in 1885 gevraagd voor de besloten en elitaire Men and Women’s Club, waar mannen en vrouwen onder leiding van de in Oxford afgestudeerde sociaal-filosoof en latere eugeneticus Karl Pearson op wetenschappelijke wijze poogden te discussiëren over moderne vraagstukken als huwelijk, prostitutie en (vrouwelijke en mannelijke) seksualiteit.16 De club had een voorloper gehad in een gezelschap waarin over een breder spectrum van onderwerpen werd gesproken dan alleen zedelijke en sociaal-evolutinaire onderwerpen rond sekse en seksualiteit. Tegelijk met de oprichting van de nieuwe club publiceerde William T. Stead zijn befaamde ‘Maiden Tribute of Modern Babylon’-artikelen over de handel in jonge meisjes. Prostitutie werd een van de centrale punten van discussie, en daarmee kwamen ook onderwerpen als de economische zelfstandigheid van vrouwen en het huwelijk op tafel. Andere leden van de club waren de arts en schrijver van een boek over homoseksualiteit Havelock Ellis, met wie Schreiner in deze tijd een gecompliceerde romantische affaire had en met wie zij haar leven lang bevriend bleef, Edward Carpenter, de (praktiserend) homoseksueel en publicist op het gebied van seksualiteit, de universitair gevormde journaliste Henrietta Muller, de vrijdenker en latere liberale minister-president Henry Cobb en zijn vrouw Elizabeth Sharpe Cobb. Niet lid van deze club was het in een vrij huwelijk levende paar Edward Aveling en Eleanor Marx, de dochter van Karl, maar de laatste werd wel een van Schreiners hartsvriendinnen. Het allereerste werk dat in de club besproken werd, was ‘The Woman Question’ van de hand van Pearson, dat ook werd opgenomen in zijn bundel Ethic of Freethought.17 Het legde de basis voor vele van de artikelen over sekseverhoudingen, de ‘woman question’ of de emancipatie van vrouwen waarover tijdens het clubleven werd gediscussieerd. Schreiners proeve van een antwoord op Pearson werd de basis voor het grote werk dat zij zich voornam over de vrouwenkwestie te schrijven.


      In 1889 ging Schreiner terug naar Zuid-Afrika, waar zij zich in toenemende mate bemoeide met het politieke leven. In 1894 huwde zij met een van haar vele bewonderaars, Samuel Cronwright, die eveneens politiek actief was en die later lid zou worden van het Zuid-Afrikaanse parlement. In 1895 beviel zij van een dochtertje, dat nog geen dag in leven bleef. Schreiner was ontroostbaar door dit verlies en ging er haar leven lang onder gebukt. Het kind werd op eigen terrein begraven, en kreeg een definitief graf toen Schreiner zelf, enkele maanden na haar dood in 1920, herbegraven werd op de top van een berg met mooi uitzicht over de Karoo. Nog in de jaren negentig publiceerde ze enkele opiniërende artikelen en een roman, Trooper Peter Halket of Mashonaland, over de Zuid-Afrikaanse kwestie en de pogingen van de Engelsen om de Boerenrepublieken onder Brits bewind te brengen. Aan de vooravond van de Boerenoorlog schreef zij ‘An English South African’s View of the Situation’, waarin zij afstand nam van het Engelse wapengekletter. Toen de grote imperialistische oorlog uitbrak woonde zij in de nabijheid van Johannesburg en was betrokken bij de organisatie van enkele vrouwencongressen waarin geprotesteerd werd tegen de Engelse agressie, het platbranden van boerderijen en het opsluiten van vrouwen en kinderen in concentratiekampen.


      Na 1901 leefde zij voor het grootste deel van haar leven gescheiden van Cronwright, zonder dat hun relatie werd verbroken. Zij volgde de Engelse ontwikkelingen op het gebied van het vrouwenkiesrecht met groot enthousiasme en raakte bevriend met enkele suffragettes als Constance Lytton, aan wie Woman and Labour werd opgedragen. Lady Lytton had zich tijdens een demonstratie, verkleed als volksvrouw, laten arresteren om niet – zoals haar eerder was overkomen – als gevolg van klassenjustitie de gebruikelijke brute behandeling van suffragettes te ontlopen. Later deed zij verslag van haar wedervaren in de gevangenis in een autobiografie die van grote invloed was op de publieke opinie en die ook in het Maandblad werd besproken.18


      Aanvankelijk was Schreiner ook actief in de Kaapse Women’s Enfranchisement League, maar zij nam afstand van de beweging toen bleek dat de vrouwen alleen streden voor het kiesrecht van witte vrouwen. Net als haar broer Will Schreiner, die premier van de Kaapkolonie was tijdens het uitbreken van de Boerenoorlog en later zitting had in het parlement van de Zuid-Afrikaanse Bond, raakte ze steeds meer overtuigd van het belang van gelijke rechten ook voor zogeheten kleurlingen en zwarten (een onderscheid dat toen al diep ingesleten was). In 1910 voltooide zij uiteindelijk haar boek over de vrouwenkwestie waaraan zij dus al in 1888 was begonnen, en een jaar later werd het gepubliceerd. In 1913 vertrok zij opnieuw naar Europa, onder andere voor een kuur in Bad Nauheim, dat Jacobs later in haar leven ook veelvuldig zou bezoeken. Van daar reisde zij eind juli, begin augustus 1914 via Aletta Jacobs terug naar Engeland, net toen de Eerste Wereldoorlog uitbrak.


      


      Geestverwanten


      


      In haar voorwoord bij De vrouw en de arbeid schreef Jacobs dat zij zich van haar taak had gekweten ‘met een gevoel van piëteit voor haar, van wie ik in mijn leven zooveel heb mogen leeren’. Wat dat precies is geweest, is niet duidelijk. Uit het verslag van Jacobs’ bezoek aan Olive Schreiner in De Aar in Zuid-Afrika, vijf maanden na voltooiing van haar vertaling, blijkt dat Jacobs en Schreiner elkaar nooit eerder in levenden lijve hadden gezien: ‘De ontmoeting was als van oude bekenden, er hoefde geen ijs gebroken te worden; zij was mij uit hare geschriften eene geestverwante gebleken en door Londensche wederzijdse vrienden was ook ik haar niet onbekend.’19 Het enige werk dat van Schreiner in de eerder beschreven Mehler-catalogus is opgenomen betreft een artikel in de Cosmopolitan van 1899 getiteld ‘The Woman Question’, hetzelfde jaar waarin ook Jacobs haar bundel Vrouwenbelangen uitbracht. Dit artikel was een voorbode voor het grote ‘Sex Work’, waarschijnlijk niet toevallig met dezelfde titel als Pearsons lezing in de Men and Women’s Club.20 Dat Jacobs het artikel ook echt kende, blijkt uit een lezing over vrouwenarbeid in 1900, waarin zij eruit citeerde.21 Of Jacobs ooit de roman heeft gelezen waarmee Schreiner in 1883 in één klap beroemd werd, The Story of an African Farm, weten we niet. Wel moet ze Schreiners verzamelbundel Dreams (1890) hebben gekend, die in 1893 in het Nederlands werd vertaald. Helene Mercier nam veel eerder al een verhaal daaruit, ‘Three Dreams in the Desert’, op in haar bundel Verbonden schakels uit 1889, echter zonder Schreiner als auteur daarvan te noemen.


      Afgezien van deze directe aanknopingspunten sloot Olive Schreiners gedachtegoed aan bij het Engelse radicalisme waarmee Jacobs in 1879 via Gerritsen in aanraking was gekomen en waaraan zij zich beiden tot de Boerenoorlog hadden gelaafd. In haar bundel Vrouwenbelangen citeerde Jacobs uit Pearsons Ethic of Freethought en verwees zij zowel naar de Maiden Tribute-artikelen als naar Havelock Ellis. In de Mehler-catalogus zijn werken te vinden van Pearson en Havelock Ellis, en ook van de meeste andere leden en sympathisanten van de Men and Women’s Club, zoals Henrietta Muller, Edward Carpenter en Mona Caird die in 1888 een publiek debat uitlokte over het huwelijk. Tussen de correspondentie in Jacobs’ archief bevinden zich brieven van zowel Caird (uit 1890) als Elizabeth Cobb (uit 1899). En er zijn hoogstwaarschijnlijk meer gemeenschappelijke contacten of kennissen geweest. Van William Stead is bijvoorbeeld bekend dat beide vrouwen hem persoonlijk hebben ontmoet. Mogelijk heeft hij Jacobs aan de vooravond van de Boerenoorlog (na de bijeenkomst van de Parlementaire Unie in Oslo) gewezen op Schreiners pro-Boerstandpunten, al kan zij daar ook uit Nederlandse bron kennis van hebben genomen. Veel van Schreiners werk, waaronder haar Zuid-Afrika-artikelen, werden in het Nederlands vertaald. Charles Bradlaugh kan eveneens een gemeenschappelijk contact zijn geweest. In Schreiners boek Woman and Labour wordt de ‘vervolgde Bradlaugh’ in één adem genoemd met een reeks van martelaren, onder wie trouwens ook ‘een Hollandsche boerin, die met opgeheven hoofd naar de brandstapel liep, omdat zij niet wilde buigen voor twee gekruiste staven’.22 Dat Jacobs nog steeds contact had met Bradlaughs familie, blijkt uit het feit dat een van zijn dochters in 1907 bij haar kwam logeren.23 Ook in Alice Vickery Drysdale kunnen beide vrouwen een gemeenschappelijke band hebben gehad. Zij was betrokken bij de Medical School for Women waar Schreiner in 1882 lessen volgde. Jacobs zag haar regelmatig, in 1910 nog tijdens het internationale congres van de Neo-Malthusian League in Den Haag en misschien ook wel bij de wspu-demonstratie, waaraan Alice Vickery Drysdale deelnam.


      Na hun ontmoeting schilderde Jacobs Schreiner diverse keren als een ‘groote’ of ‘talentvolle Zuid-Afrikaansche vrouw’ die haar ook steeds aan Helene Mercier deed denken.24 Zelfs liet zij zich af en toe voorstaan op haar vriendschap met deze beroemde vrouw en nam zij het voortouw bij het inzamelen van geld voor een gedenkteken voor Schreiner. De liefde kwam niet van één kant, ook Schreiner herkende in Jacobs een verwante ziel. Je kunt je afvragen of dat gevoel behalve op hun politieke overtuiging ook op hun gedeelde verdriet over de dood van hun pasgeboren kind berustte. In de brieven die Schreiner aan Jacobs stuurde toen deze zich nog in Zuid-Afrika bevond, duidde ze de dag waarop zij samen waren aan als een ‘ “red letter” day.25 Ook uit de stroom van brieven en brie?es die zij voorafgaand aan haar bezoek aan Jacobs in 1914 schreef, blijkt hoezeer zij Jacobs in haar hart had gesloten.


      Gegeven dit alles is de misprijzende toon waarop Jacobs in haar Reisbrieven verslag deed van Schreiners dagelijks leven in De Aar nogal onbegrijpelijk. Niet alleen kleineerde zij Cronwright als een min of meer mislukte ‘makelaar in onroerend goed’, zij deed het zelfs voorkomen alsof Schreiner door armoede gedwongen was bij haar man te blijven wonen in een te klein huis zonder bedienden. Ook repte zij met geen woord over Schreiners visie op de ‘race question’ die haar ertoe bewoog afstand te nemen van de vrouwenkiesrechtbeweging toen bleek dat die alleen naar wit vrouwenkiesrecht streefde. Zelfs liet Jacobs in een andere passage weten dat er in de Zuid-Afrikaanse politiek ‘negervereerders zijn’ als Olive Schreiner, wat niet geheel de juiste term lijkt voor een politieke stellingname tegen een rassenonderscheid bij de stembus.26


      Met deze tegenstrijdigheid zitten we echter al midden in de Reisbrieven die Jacobs publiceerde tijdens haar grote wereldtour met Carrie Chapman Catt. Alvorens daarop in te kunnen gaan, treden we eerst in het voetspoor van beide vrouwen op hun avontuurlijke tocht in dienst van de ‘wereldbeweging voor vrouwenkiesrecht’.


      


      op wereldreis voor vrouwenkiesrecht


      


      Weg van de politiek


      


      Nadat Aletta Jacobs eind maart 1911 haar vertaling van Schreiners boek had afgerond – in juli verscheen al een bespreking van het werk in het Maandblad –, zal haar aandacht vooral gericht zijn geweest op haar aanstaande vertrek. Anderhalf jaar zou zij zich met Carrie Chapman Catt in het avontuur storten van een wereldreis in dienst van het vrouwenkiesrecht. Na de naar binnen gerichte concentratie op de vertaling, kan de reis gezien worden als een tijdelijke vlucht uit de beslommeringen van het vrouwenkiesrecht ten tijde van het weinig hoopgevende kabinet-Heemskerk. Catt bracht het onderwerp van een gezamenlijke reis voor het eerst weer ter sprake toen zij herstellende was van een zware baarmoederoperatie in juli 1910. Daaraan vooraf ging een periode van ernstige bloedingen die haar een jaar lang steeds weer onderuithaalden en haar hinderden in haar werk.


      Ook Jacobs kampte met steeds terugkerende perioden van oververmoeidheid, waarop de deprimerende politieke situatie zeker van invloed zal zijn geweest. Maar ook in haar privé-leven rommelde het. Charles had in de zomer van 1909 – kennelijk met ruzie – het huis aan de Tesselschadestraat verlaten. Hij wilde Jacobs niet meer zien, naar Jacobs schreef door toedoen van Annie Overduin, met wie hij enkele jaren later zou trouwen, en ‘onder invloed van de familie in Den Haag’.27 Daar zullen zijn moeder en zuster mee bedoeld zijn, die niet lang daarvoor uit Indië waren teruggekeerd.28 In nogal wat brieven van vriendinnen die in deze periode aan Jacobs zijn gericht, werd gerefereerd aan deze pijnlijke geschiedenis. Zij wordt troostend en bemoedigend toegesproken, maar wat de aanleiding was tot deze breuk blijft ongezegd. Overigens kwam het in het begin van 1911 alweer tot een verzoening, waar Charles via de bemiddeling van E.W. van Straaten, het al eerder genoemde actieve lid van de Mannenbond voor Vrouwenkiesrecht, om had gevraagd.29


      In de brief waarin Catt na lange tijd weer terugkwam op eerdere suggesties om weg te gaan, noemde ze Zuid-Afrika als mogelijke bestemming. Dat zij hiermee Jacobs trachtte te verleiden, blijkt uit een latere brief waarin zij toegaf nu ook zelf naar Zuid-Afrika te willen gaan. Aanvankelijk had Catt het plan opgevat om met het reisagentschap Thomas Cook een reis om de wereld te maken, omdat dat goedkoper was dan losse boekingen bij verschillende reisorganisaties, en bovendien bood het de mogelijkheid om driehonderdvijftig pond bagage te vervoeren zonder bij te betalen. Hoofddoel was voor haar Australië, waar zij zo’n vier maanden wilde blijven om samen te werken met Vida Goldstein. De vraag was echter hoe een bezoek aan Australië en Zuid-Afrika te combineren en in welke volgorde daar naartoe te gaan. Zo kon Zuid-Afrika worden bereikt via de west- of de oostkust van Afrika, maar het was ook mogelijk om eerst dwars door Amerika naar Californië te reizen en van daar via Australië naar Zuid-Afrika te gaan. In overleg met Jacobs, die vanuit Europa meer zicht lijkt te hebben gehad op de vele reismogelijkheden naar en in ‘de oost’ dan haar vriendin in New York, werd uiteindelijk een voorlopig plan vastgesteld. Het verblijf in Zuid-Afrika werd verlengd, evenals dat in Java, waarschijnlijk op verzoek van Jacobs: ‘I am willing to remain in Java as long as you wish,’ schreef Catt.30 Egypte en India kwamen in de plaats van Australië, ‘although I do want to go there very much’, aldus opnieuw een inschikkelijke Catt,31 maar de Filippijnen werden weer op Catts verzoek ingelast. Het constructiebedrijf van wijlen Catts echtgenoot, dat Catt in haar levensonderhoud voorzag, verrichtte daar namelijk grote havenwerkzaamheden, waarvoor ook een kantoor werd geopend dat zij graag wilde bezoeken.


      Dat Jacobs voortvarend te werk ging in het organiseren van haar vertrek blijkt uit het feit dat Catt al in februari 1911 enigszins jaloers refereerde aan het feit dat het Jacobs was gelukt voor de duur van haar afwezigheid haar huis te verhuren. Ook had zij haar vervanging in de vvvk al geregeld. In eerste instantie had zij haar hoofdbestuursleden aangeboden om af te treden, maar die wilden daar niet van weten. Besloten werd dat de vice-presidente Frederike van Balen-Klaar haar gedurende haar afwezigheid zou vervangen. Jacobs zou nog in functie blijven tot en met de zomervergadering op 8 en 9 juli te Nijmegen, en zou dus ook nog tijdens het internationale congres in Stockholm, van 12 tot 17 juni, de Nederlandse delegatie aanvoeren. Ook maakte Jacobs in deze tijd afspraken met De Telegraaf over het inzenden van een wekelijkse reisbrief – te beginnen tijdens het congres van de Wereldbond in Stockholm en haar aansluitende trip naar Lapland en de Noordkaap. Ze zal er zeker een welkome aanvulling op haar inkomsten mee hebben verdiend. Dat de garderobe de vriendinnen enige hoofdbrekens heeft gekost, kunnen we uit de overwegingen van Catt opmaken:


      


      I want to ask you what you think about taking a fur coat. I have a long heavy caracut coat and muff, new and good; a short shabby seal skincoat, and a very shabby closh coat furlined which I have worn on steamers. If I wear my good fur coat on steamers it is done for. I am wondering whether such a big bulky thing will not prove a pest. Yet, if we have cold weather driving etc. something of that kind may be needed. What do you think?32


      


      Wat Jacobs daarop antwoordde is niet bekend, maar dat zij de nodige hutkoffers heeft meegenomen kunnen we afleiden uit enkele verspreide opmerkingen. Zo lezen wij in Catts privé-correspondentie dat Jacobs zeven avondjaponnen bij zich had. En dat in een van haar koffers in ieder geval vanaf Hongkong een bontjas heeft gezeten, blijkt uit een prentbriefkaart die zij in 1912 vanuit die plaats stuurde aan de bontwerker D. Emmeriks in Amsterdam met de mededeling ‘dat ik het bontwerk in goede orde ontving’.33


      


      Eerste etappe: Zuid-Afrika


      


      Voor Aletta Jacobs begon de reis op 15 juli 1911 op Waterloo Station in Londen, waarvandaan haar trein om half elf naar Southampton vertrok, anderhalf uur later dan de derdeklassepassagiers. Bij haar had zich een zekere ‘mevrouw Boersma’ (Nettie Boersma) gevoegd, die in alle geschriften wordt aangeduid als ‘een vriendin van Aletta Jacobs’, maar die verder geen sporen heeft achtergelaten in de annalen van de vrouwenkiesrechtbeweging. Dat Jacobs een reisgenoot meenam kwam waarschijnlijk omdat Catt enkele maanden voor haar vertrek aankondigde zich door een zekere Miss Cameron te laten vergezellen. Zij suggereerde dat het misschien een goed idee was als Jacobs zich eveneens een reisvriendin koos. Het eerste reisdoel was Madeira, waar zij een weekje zouden blijven. Dan zouden zij zich op de volgende boot naar Kaapstad bij Catt en Cameron voegen, die precies een week later zouden gaan, omdat Catt nog spreekbeurten had tot de 22ste juli.


      De week op Madeira werd goed besteed. Van hun bezoek aan diverse hospitalen deed Jacobs behalve in De Telegraaf ook verslag in Nosokómos. Het Nederlandse gezelschap stapte op 27 juli ‘aan boord van de “Saxon” ’, zoals de titel van haar reisbrief hierover luidde. Schepen speelden in dit tijdperk van imperialisme en kolonialisme een cruciale rol, en aankomst en vertrek van boten en hun passagiers op grote lijnen werden nauwgezet geregistreerd in de kranten. Op zee voegde het gezelschap zich naar de regels en gewoonten van het leven aan boord. Zij deden mee met sport en spel, hoe flauw ook, en dineerden iedere avond met een bont gezelschap onder leiding van de kapitein. Net als de andere gasten troffen zij voorbereidingen voor het gekostumeerde bal. Niet zonder humor beschrijft Jacobs hoe Catt en zij hun reisgenoten hielpen bij de verkleedpartij. In het geval van Catts reisgezellin, die met een ‘op het schip opgedanen vriend’ Romeo en Julia wilde uitbeelden, vielen de toiletten ‘zoo goed uit, dat wij ten slotte met groote cartonletters op den rug van den een Romeo en op dien van de ander Julia moesten plakken’. Voor Jacobs’ reisgenote werd ‘iets ernstigers en propagandistischers’ bedacht, namelijk een wandelend Jus Suffragii-embleem, dat vast en zeker in de prijzen was gevallen als er in de jury voorstandsters van vrouwenkiesrecht hadden gezeten.


      De bekende uitspraak dat de burger die zich inscheept in Genua in Nederlandsch-Indië aangekomen een hele Piet is geworden, gaat in zekere zin op voor elke bestemming buiten Europa, zo ook voor Catt en Jacobs in Zuid-Afrika. Toen zij op 8 augustus in Kaapstad arriveerden, wachtte hun een stapel uitnodigingen. Diezelfde avond al was er een receptie in de Women’s Citizen Club, waar zij kennismaakten met vooraanstaande Zuid-Afrikaners als Jessie Rose Innes en haar echtgenoot James Innes, president van het hooggerechtshof, de burgemeester van Kaapstad en diverse parlementsleden van de nog kersverse Unie van Zuid-Afrika. De meesten van hen zal Jacobs van naam hebben gekend. De twee weken die zij in Kaapstad doorbrachten vlogen voorbij met openbare vergaderingen, ontmoetingen met verschillende vrouwenverenigingen, rondleidingen door instellingen op sociaal gebied, autotochten en bezoeken aan diverse landgoederen. De burgemeester bood hun een lunch aan, en met de Nederlandse vice-consul en zijn vrouw, Loopuyt, maakten de Nederlandse vrouwen een toeristisch uitstapje naar ‘de voor ons met zooveel herinneringen verbonden “Groote Schuur” ’, terwijl Catt een Amerikaanse familie bezocht.


      Het gebeurde in Zuid-Afrika wel vaker dat Catt en Jacobs met hun metgezellen een gescheiden programma volgden. Al van tevoren was afgesproken dat Jacobs alleen in het Nederlands zou spreken; in de praktijk leidde dit ertoe dat Jacobs veelal zonder Catt optrad in Nederlandstalige kringen van Afrikaner Boeren, terwijl Catt in de Engelse gemeenschap het voortouw nam. Vanuit Kaapstad reisden Jacobs en Boersma per trein – in een luxe eersteklassewagon die hun door tussenkomst van Innes en Loopuyt gedurende hun gehele reis door Zuid-Afrika steeds ter beschikking werd gesteld – via De Aar voor het bezoek aan Olive Schreiner naar Port Elisabeth, waarheen hun Amerikaanse vriendinnen zich per boot lieten vervoeren. Na een drukke week vervolgden zij hun reis naar Bloemfontein, de hoofdstad van een van de voormalige Boerenrepublieken, Oranje Vrijstaat. Daar bezochten Jacobs en Boersma een opwindende avond over de taalwet, die tweetaligheid in de Unie beoogde. In het bijzijn van de vereerde voormalige president Steijn en zijn vrouw Tibbie werd generaal Hertzog als geestelijk vader van de wet door tweeduizend aanwezigen gehuldigd. Het Boerennationalisme vond hier geestdriftig een uitlaatklep in wat Jacobs noemde ”t bekende lied “Vaderlandsliefde” ’ en in toespraken waarin Hertzog onder andere liefkozend en opmerkelijk ‘hun boy’ werd genoemd die een ‘soosie’ en een ‘pruimpie’ had verdiend.34 Een dag later sprak Jacobs er een vrouwenkiesrechtbijeenkomst toe.


      Wel weer in gezelschap van de Amerikaanse vriendinnen werd een bezoek gebracht aan ‘Onze Rust’, het verblijf van de familie Steijn, waar verhalen werden opgehaald over de moed van de vrouwen van Zuid-Afrika. Ze hoorden er van het vrouwenmonument waaraan op dat moment in Rome werd gewerkt door Anton van Wouw en dat een jaar later zou worden onthuld.35 Ongetwijfeld zal het gesprek daarbij zijn gegaan over de concentratiekampen, over de Engelse Emily Hobhouse die daarover in Engeland de noodklok had geluid, en wellicht ook over Millicent Garrett Fawcett die als hoofd van een officiële, door de Engelse regering ingestelde vrouwencommissie een geruststellend (tegen)rapport had uitgebracht.36 Wellicht kende Jacobs Hobhouses rapport, dat al in 1901 in het Nederlands werd vertaald, en misschien ook haar Tant’ Alie uit Transvaal, de uitgave van een dagboek van een Boerenvrouw. Zij zou in ieder geval in 1915 persoonlijk kennis met Hobhouse maken toen deze na afloop van het vrouwencongres in Den Haag haar hand- en spandiensten aanbood aan de vrouwenvredespogingen.37


      In de diamantstad Kimberley daalden zij af in een mijn van De Beers Consolidated Mines Company, die zo’n tweederde van de wereldproductie van ruwe diamanten in handen had. Zij maakten er kennis met wat tien jaar eerder door J.A. Hobson was gebrandmerkt als het toppunt van zelfzuchtig kapitalisme en imperialisme.38 In zijn klassieke boek Imperialism had hij de Boerenoorlog ontmaskerd als het gevolg van het Engelse streven naar winst over de ruggen van de zwarte mijnwerkers die in erbarmelijke omstandigheden hun arbeid verrichtten. Daarop volgend ondernamen zij half september hun eigen kleine ontdekkingsreis naar de Victoriawatervallen in de binnenlanden van Afrika, waarvandaan zij hals over kop naar Pretoria reisden omdat Jacobs last had van maag en darmen en hoge koorts kreeg. In Pretoria genoten de vrouwen wederom gastvrijheid in de huizen van ministers en de burgemeester. Jacobs sprak er onder andere voor de zeer conservatief-christelijke Zuid-Afrikaanse Vrouwenfederatie, waarna zij werd uitgenodigd ook hun jaarvergadering toe te spreken die kort daarna in het Zuid-Afrikaanse Heidelberg plaatsvond. Dat was de reden waarom Jacobs via dat stadje en Catt rechtstreeks naar Johannesburg reisde. Het was hun laatste oponthoud voor zij naar Durban vertrokken, waar half oktober een congres werd gehouden ter oprichting van de Women’s Enfranchisement Association of the Union (weau), die zich meteen ook aansloot bij de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht. Omdat voor deze gelegenheid afgevaardigden uit alle delen van Zuid-Afrika waren gekomen, betekende het congres ook een weerzien met vele vrouwen die zij tijdens hun reis hadden leren kennen.


      Het congres was tevens het afscheid van Zuid-Afrika. Op 24 oktober monsterde het gezelschap aan op de ‘Avondale Castle’, een vrachtschip waarop zij vier dekhutten hadden gereserveerd voor een tocht die hen van Durban langs de oostkust van Afrika naar Port Saïd zou brengen. Op dat schip maakte Catt de balans op van alle ontvangsten en recepties, de toespraken, de theepartijen en morning teas in vier maanden Zuid-Afrika.39 Als Jacobs in een dergelijke opsomming zou zijn vervallen, had zij ongetwijfeld ook hun bezoeken aan sociale instellingen als scholen en ziekenhuizen en huizen voor gevallen vrouwen vermeld. Tevens had zij wellicht ook haar toespraken over prostitutie genoemd, die gericht waren tegen de nog steeds bestaande Contagious Diseases Act, en het voornemen van de regering om prostitutie in bordelen te centreren. Zij liet er zelfs een pamflet drukken, waarin zij – op grond van de ervaring die zij opdeed in haar ‘dertigjarige medische praktijk in een grote stad’ – haar argumenten tegen deze regulering van prostitutie uiteenzette.40


      Het mag eigenlijk wel een wonder genoemd worden dat het reisgezelschap in Zuid-Afrika niet uiteenviel in een ‘Engelse’ en een ‘Afrikaander’ factie. Catt liet zich namelijk in zeer negatieve zin uit over de felle tegenstelling tussen Engelsen en Boeren in Zuid-Afrika, en zij zette zich vooral in om de Brits gedomineerde vrouwenkiesrechtclubs te verenigen. Jacobs daarentegen liet ongeremd haar voorkeur voor de Boeren en haar antipathie tegen de Engelsen de vrije loop. Ook liet zij zich voor het karretje van het Afrikaner nationalisme spannen, zelfs wanneer dat betekende dat zij vrouwenvergaderingen toesprak die werden voorgegaan door een steile dominee en voorafgegaan door gebed. Jacobs’ inzet om onder Afrikaner vrouwen belangstelling voor het kiesrecht te wekken, werd aangemoedigd door Boeren die in vrouwenkiesrecht een manier zagen om het kiesrecht van zwarte mannen te fnuiken. Jacobs suggereert zelfs in een van de verslagen in het Maandblad dat Zuid-Afrika voor een propagandiste uit Nederland een mooi arbeidsterrein zou zijn.41 Iets meer dan tien jaar later betoonde ook de fel nationalistische Hertzog zelf zich een voorstander van (wit) vrouwenkiesrecht in zijn pogingen – als premier van de Unie – om het kiesrecht van zwarte mannen in de Kaapprovincie af te schaffen. Dat lukte niet rechttoe rechtaan, maar door witte vrouwen in 1930 het kiesrecht te verlenen zakte het aandeel van zwarte mannelijke kiezers nationaal gezien onder de vijf procent.42


      Zo bezien reproduceerde Jacobs vol enthousiasme het Nederlandse nationalistische vertoog waarin de stam- en taalverwantschap met de Boeren zo’n grote rol speelde tijdens en na de Boerenoorlog, en dat haar er in 1900 toe had gebracht om zich aan te melden bij het Rode Kruis om als arts een ambulanceteam te leiden ter verzorging van de vrouwen en kinderen in de kampen. In dit licht is misschien ook beter te begrijpen waarom Jacobs Schreiner – ondanks haar bewondering voor de feministe – toch ook marginaliseerde in haar brieven. Want hoewel Schreiner openlijk had gebroken met de Britse imperialist Cecil Rhodes en het als Engels-Afrikaanse vrouw aan de vooravond van de Boerenoorlog had opgenomen voor de Boeren, was haar liefde voor de Afrikaner Boeren niet blind. Zo bekritiseerde zij onder andere hun houding ten aanzien van de zwarte bevolking en was haar uittreden uit de vrouwenkiesrechtclub zeer principieel. Schreiners visionaire blik op de toekomst van Zuid-Afrika als voor het grootste deel bepaald door de ‘race question’ werd door Jacobs niet alleen niet op een serieuze manier behandeld, maar zelfs gekleineerd.


      Dat Catt en Jacobs uiteindelijk geen onenigheid kregen, kwam omdat hun visies toch niet echt botsten. Catt zal gegeven de Amerikaanse kiesrechtretoriek evenmin gecharmeerd zijn geweest van de gedachte dat zwarten wel en vrouwen niet mochten kiezen. De Amerikaanse beweging ontleende veel van haar argumentatieve kracht aan het feit dat ‘minderwaardige immigranten’ vaak wel en vrouwen geen kiesrecht hadden, en voer voor het overige – net als de Nederlandse Vereeniging – op een koers van strikte neutraliteit. Zij zal dus evenmin Schreiners streven naar kiesrecht voor ‘all women’ hebben ondersteund. Ook de Zuid-Afrikaanse Women’s Enfranchisement Leagues die mede door de inzet van Catt te Durban werden verenigd, namen op dit punt afstand van Schreiner. Ze spraken zich slechts uit voor een kiesrecht op gelijke voet als mannen, waarbij het kiesrecht voor zwarten voor hen een marginale kwestie was. Ten slotte koesterde ook Catt een grote bewondering voor de heroïsche strijd van de Boeren, van wie de vrouwen overigens al in 1849 kiesrecht hadden gevraagd voor een volksraad van Oranje Vrijstaat. Het was een reden temeer om veel van het vrouwenkiesrechtstreven in Zuid-Afrika te verwachten.


      


      Oriëntaals toerisme: Palestina en Egypte


      


      De ‘Avondale Castle’, een eenvoudig en oud vrachtschip waarmee de Union Castle Line hen tot hun verontwaardiging had opgezadeld, bracht het gezelschap in drieëneenhalve week naar Port Saïd, waar zij op vrijdagavond 17 november 1911 aankwamen.43 Hoewel het schip diverse havensteden aandeed om te laden en te lossen, gingen de vrouwen in deze tijd maar drie keer echt van boord, in Mozambique, Zanzibar en Mombassa. Daar vergaapten zij zich volgens Jacobs’ Reisbrieven aan veelsoortige mensenmenigten en hun zeden en gewoonten, exotische vruchtenmarkten en de lokale middelen van vervoer. Al in het Suezkanaal kregen ze een voorproe?e van de voorbereidingen die getroffen werden voor de doortocht van het Engelse koningspaar naar India om daar gekroond te worden. In Port Saïd aangekomen bleken de hotels overvol, zodat zij ter plaatse besloten de volgende dag naar Palestina (Israël) door te reizen.


      Zowel in Catts als in Jacobs’ reisbeschrijving is geen twijfel mogelijk over de hoedanigheid waarin zij het Heilige Land betraden: als toerist, en niet als kiesrechtapostel. Zendelingen waren daar al genoeg, als we Jacobs mogen geloven. Zij verwijst nogal eens naar haar ‘Baedeker’, die zij een betrouwbaarder gids noemde dan de lokale ‘dragomannen’ die doorgaans de reiziger tot leidsman waren. Zij bezochten er dan ook alle voor de hand liggende bijbelse plaatsen en logeerden in Jeruzalem in de Amerikaans-Zweedse kolonie van een zekere Mrs. Spafford, die door Selma Lagerlöf onsterfelijk werd gemaakt in haar boek Jeruzalem. Wellicht door tussenkomst van deze dame bracht het gezelschap een bezoek aan enige vooruitstrevende maar naamloze ‘Mohammedaansche vrouwen’ en aan een directrice van een meisjesschool. Of deze etappe Jacobs als joodse vrouw in het bijzonder aansprak is niet duidelijk. Enerzijds benadrukte ze in haar Reisbrieven de ongunstige – vuile en onbetrouwbare – aanblik die de ‘zonen van Israël’ haar boden, terwijl ook de grote verzameling stokoude rabbi’s bij de Klaagmuur op vrijdagavond – ‘Het heilig fanatisme blonk in aller ogen’ – op haar een ‘diep-droevigen indruk’ maakte.44 Anderzijds beschrijft ze diverse joodse – zionistische – kolonies in positieve zin, al lokt ze van een zekere ‘Zionist’ een ingezonden brief in De Telegraaf uit met het commentaar dat zij slecht op de hoogte was van het hedendaagse zionisme. Zij besprak deze reactie weer in een van haar reisbrieven en juichte het toe dat er een zionistisch supplement op de ‘Baedeker’ zou worden uitgebracht.


      De weg terug vanuit Jeruzalem ging niet over rozen. Een uitbraak van cholera in Jaffa dwong het gezelschap om over land via Damascus naar Beiroet te reizen. Omdat vervolgens gedurende de korte overtocht van Beiroet naar Alexandrië aan boord van een overvol schip met twaalfhonderd landverhuizers op 6 december een oude vrouw overleed, werd het hele schip in quarantaine genomen en verbleven de vrouwen noodgedwongen vier dagen achter prikkeldraad in een ‘lazaretto’. Jacobs beschrijft het ongezochte avontuur als niet minder dan een gevangenschap die hen eigenlijk op ondeugdelijke gronden werd aangedaan. Zij betwist de medische kennis van de Franse scheepsdokter en diverse andere collega’s onder wie ook een ‘Grieks doktertje’ en suggereert dat de ‘zwart-menschen’ die met hun opsluiting waren belast ‘nu eens met een air van autoriteit al die wit-menschen de les lazen’.45 In de aan deze episode gewijde reisbrief beklaagt Jacobs zich erover dat zij zonder pardon na vier dagen op straat werden gezet, zonder dat er vervoer naar Cairo was geregeld. In de Herinneringen voegt zij eraan toe dat niet alleen hun bagage, maar ook hun tickets werden voorzien van een rood kruisje ‘zodat de autoriteiten in Caïro zouden weten welk soort van reizigsters wij waren’.46 Ook wendde ze haar eigen medische autoriteit aan toen zij opnieuw onderzocht dreigden te worden. Niettemin betoogt Jacobs dat het ook een stichtelijke ervaring was voor hen allen: nu wisten zij ‘hoe beschaafde Arabieren, Turken, Grieken en andere orientaalsche menschen zich met ons beschaafd weten te gedragen, en over dat alles verheugen wij ons en klagen niet’.47


      In Egypte liep het gezelschap – welhaast noodgedwongen, naar Jacobs opmerkt – aan de hand van Cook, die drievierde van de toeristenindustrie in handen had. Zij bezochten er de piramides van Gizeh en de beroemde sfinx, die Jacobs na enkele nuchtere observaties over het ontbreken van de neus en andere beschadigingen tot een speelse geheimzinnigheid omtrent haar gevoelens en gedachten ter plaatse aanzette. Voor de goede verstaander verwees zij daarbij naar Pierre Loti, de Franse dichter en schrijver van het beroemde Madame Chrysanthème waarop de opera Madame Butterfly werd gebaseerd. In 1907 had Loti een boek over Egypte gepubliceerd. Ook bezochten zij de El Azar-moskee, een koranschool en een medische school waaraan tevens een opleiding voor vrouwelijke verloskundigen verbonden was, ‘een allerdwaaste combinatie, die tot heel veel misstanden en tot immoreele verhoudingen aanleiding geeft’.48


      Over de ontmoetingen die zij hadden met Egyptische vrouwen is weinig bekend. Een Britse vrouwelijke arts bezorgde hun wel introducties, maar niet bij Egyptische vrouwen. Toch schreef Catt in haar reisverslag in Jus Suffragii vol vertrouwen te zijn binnenkort een Egyptische afvaardiging naar een congres van de Wereldbond te mogen begroeten.49 Hetzelfde deed Jacobs in een brief aan Rosika Schwimmer, gedateerd 4 januari 1912:


      


      We made however the acquaintance of another English lady, who lives in the Egyptian circles. She is a very bright, clever old woman and she brought us in contact with a lot of native women. Mrs. Catt and I are now trying to form a committee, a suffrage committee of these women, to affiliate at the International Alliance. These women can of course not work for suffrage in their own country, where the men have no rights, but they can do all kind of work and make themselves ready in a few years to take care that as soon as the men get their political rights, that they will not be forgotten. One of these ladies, a rich widow, very bright, will perhaps come to Budapest at the Congress. She has already taken an abonnement for Jus Suffragii to remain in touch with the movement in other countries.50


      


      Dwars door Azië: Ceylon, Britsch-Indië en Burma


      


      In Cairo namen Catt en Jacobs afscheid van hun reisgenoten Cameron en Boersma. Nog voor zij verder reisden zal Jacobs het telegram hebben ontvangen dat de vvvk haar stuurde tijdens de jaarvergadering op 16 en 17 december 1911 te Dordrecht. Het zal goed zijn geweest om te weten dat zij nog niet vergeten was. Op 9 januari scheepten zij zich in op het Nederlandse schip de ‘Prinses Juliana’ dat hun weer terug door het Suezkanaal en via de Rode Zee naar Ceylon (Sri Lanka) zou brengen. Voor Jacobs voelde het aan boord gaan van dit Nederlandse schip een beetje alsof zij thuiskwam. Na enkele dagen kreeg zij van zesendertig medepassagiers het verzoek een voordracht over vrouwenkiesrecht te houden. Het debat dat zij uitlokte werd zelfs de volgende dag voortgezet en ook Catt werd gevraagd te spreken, zodat het kiesrecht enkele dagen lang het gesprek van de dag was.


      Ceylon maakte op beide vrouwen een paradijselijke indruk. Zij bezochten er boeddhistische tempels, theeplantages en de koninklijke botanische tuinen te Kanday (‘de schilderachtigste plek van het Britsche Rijk’) en lieten zich vervoeren in riksja’s. Ook gingen zij op bezoek bij een ‘prison Boer’ die tijdens de Boerenoorlog na internering door de Engelsen op Ceylon was achtergebleven.


      Na twee weken Ceylon reisden Jacobs en Catt naar het vasteland van ‘Britsch-Indië’ (India), waar zij vanuit Madras met de trein naar Bombay vertrokken. De eerste indrukken van India en zijn bewoners waren negatief, en Jacobs verzuchtte dat het was te hopen ‘dat Engeland erin geslaagd is van het overige deel van dit oude land iets beters terecht te brengen’.51 Gelukkig wachtte hun in Bombay het Taj Mahal Hotel, dat zo in Frankrijk, Duitsland of Engeland had kunnen liggen, aldus Jacobs. Ook kregen zij aanstonds bezoek van een ‘Engelse lady-doctor’, Dr. Benzon, die hun direct in contact bracht met de ontwikkeling die Elise Haighton al in 1884 in De Dageraad had beschreven, namelijk die van de opleiding en werkzaamheid van Engelse vrouwelijke artsen ten behoeve van de Indische vrouwen.52 Benzon nodigde haar uit om enkele operaties bij te wonen in het Kama-hospitaal voor vrouwen waarvan zij ‘geneesheer-directeur’ was. Het is opvallend hoe weinig details Jacobs over de voorgeschiedenis van dit hospitaal onthulde. Het artikel dat Haighton in 1884 schreef baseerde zij namelijk op een lange reeks van artikelen door Frances Hoggan, de vrouwelijke arts die Jacobs zeker moet hebben ontmoet tijdens haar verblijf in Londen of anders wel tijdens het internationale medische congres in Amsterdam in 1879. Omstreeks 1880 had Hoggan een Medical Women for India-fonds opgericht, en was in 1883 naar India vertrokken om samen met Edith Pechey (een van de in hoofdstuk ii genoemde ‘zeven vrouwen van Edinburgh’) en Mary Scharlieb de medische hulp aan Indiase vrouwen te bevorderen. In 1885 was zij arts geworden in hetzelfde Kama-hospitaal te Bombay dat gefinancierd werd door een Indiaas echtpaar en dat Jacobs bezocht. Evenmin wijdt zij uit over de Lady Dufferin-klinieken die in India voor hetzelfde doel werden opgericht, al noemt zij deze wel aan het eind van haar tocht door India als een van de weinige positieve facetten die zij aan deze Britsch-Indische kolonie kan ontdekken. In haar Bombayse beschrijving sprak zij alleen de hoop uit iets dergelijks als het uitstekend ingerichte Kama-hospitaal ook in Nederlandsch-Indië aan te kunnen treffen, hetgeen een grotere onschuld suggereert dan zij kan hebben gehad. Als iemand van een dergelijk initiatief af zou hebben geweten, dan zou dat Jacobs zijn geweest.


      In Bombay werd een ‘Purdah-party’ – een (letterlijk) ‘gordijn’-, harem- of damespartij – voor hen georganiseerd, waar zij kennismaakten met vrouwen die behoorden tot de sociale elite van uiteenlopende godsdienstige gemeenschappen, van wie sommigen hoog opgeleid waren en betrokken bij allerlei sociale hervormingsarbeid. De suggestie van harem in het woord purdah werkte duidelijk door in Jacobs’ beschrijving, die overloopt van herhaalde, oriëntalistische verwijzingen naar het schitterende vertoon van rijkdom in nooit eerder aanschouwde hoeveelheden ‘kostbare gewaden en edelgesteenten’ en ‘vreemde damescostuums’. Een van de aanwezigen, Mrs. Ranadaij, door Jacobs aangeduid als de voor Maandblad-lezers welbekende presidente van de Sewa Sisterhood, nodigde hen uit voor een bezoek aan een hindoe-meisjesschool en aan haar eigen huis, om een ‘Hindoesche huishouding’ te zien. Ook hier verzuimde Jacobs te vertellen wat zeker vanuit haar eigen perspectief toch vermeldenswaard was en dat wij via het dagboek van Catt wel vernemen, namelijk dat onder de leerkrachten van de meisjesschool nogal wat theosofen waren, aanhangers van de leer die via Madame Blavatsky en haar opvolgster Annie Besant in India verspreid werd en die een rol speelde in de Indiase nationalistische beweging. ‘It is making great gains in India,’ aldus Catt, ‘and where ever it goes is holding aloft the torch of woman’s emancipation.’ Catt sloot deze passage af met de opmerking: ‘Whatever may be one’s personal opinion of it, the true feminist must feel a sense of gratitude to Mrs. Besant, who has established these Eastern schools.’53 Ten slotte woonden zij op uitnodiging van een andere Indiase hervormster, Mrs. Sirinbai Maneckji Cursetji, een hindoebruiloft bij en bekeken zij onder leiding van de Nederlandse consul Bendien enkele textielfabrieken waar zij mannen het werk zagen doen dat ‘bij ons als “vrouwenwerk” gestempeld is’.54


      Na Bombay vervolgden de reizigsters hun tocht via de bekende toeristische trekplaatsen: het aan de spoorlijn gelegen Ahmedabad, het hoger gelegen groene holiday resort Mount Abu en de rode stad Jaipur, die Jacobs opnieuw een uitspraak van de oriëntalistische schrijver Loti in herinnering bracht.55 Daar beklommen zij – zoals iedere toerist dat al meer dan een eeuw lang betaamt – een olifant: ‘Dat was heel niet moeilijk; wij zaten er als branies; maar toen het beestje daarna probeerde zijn beentjes weder recht onder zich te trekken en daarbij sterk naar achter en naar voren overhelde, konden wij eenige vrouwelijke gilletjes niet onderdrukken.’56 Van Jaipur ging de reis naar Agra om de Taj Mahal te bekijken, een van de zeven wereldwonderen, en het Rode Fort, met daarin de Jama Masjid, de zogeheten parelmoskee en de grootste moskee van India, en het paleis van Akbar. ’s Avonds liepen zij in de eetzaal van het hotel het beroemde echtpaar Sydney en Beatrice Webb, de Fabiaanse socialisten, tegen het lijf, met wie zij afspraken de volgende dag gezamenlijk de verlaten stad Fatehpur Sikri te bezichtigen. Volgens Catts dagboek ontaardde die tocht in een fikse kibbelpartij tussen haar en Sydney Webb, wiens lofzang op de Indiërs – als bouwmeesters van al het schone dat zij zagen – zij wenste tegen te spreken door erop te wijzen dat als westerse vorsten het al waagden zo’n fortuin aan hun mausoleum uit te geven, er dan ook genoeg westerse architecten en kunstenaars te vinden zouden zijn om een monument als de Taj Mahal te kunnen evenaren. Van deze woordenwisseling is niets terug te vinden in Jacobs’ Reisbrieven, behalve misschien de constatering dat in de huidige dagen mannen als Carnegie en Nobel misschien geen Taj Mahals meer bouwden, maar wel eigentijdse mausolea hadden opgericht in de vorm van prijzen en fondsen voor de wetenschap.


      Via Delhi ging de reis eind februari verder naar Lahore (tegenwoordig in Pakistan gelegen), en van daar via Amritsar en Lucknow, waar steeds forten en tempels werden bezocht, naar Benares (Varanasi). Deze heilige stad van de hindoes, met zijn vele ghats aan de rivier de Ganges, riep bij Jacobs droefgeestige herinneringen op aan Jeruzalem. Haar deed het religieuze fanatisme dat zij er meende te zien opnieuw denken aan de ‘vele huilende en lamenteerende Joden’ bij de Klaagmuur of soldaten in de geboortekerk in Betlehem die probeerden de lieve vrede te bewaren tussen katholieken en protestanten die elkaar een ‘venster of een stuk balk’ betwistten. Haar afkeer van godsdienst stak zij in ieder geval niet onder stoelen of banken:


      


      Onwillekeurig vraagt men zich hier af, zijn dat menschen uit denzelfden tijd waarin ook wij leven, zijn het misschien eenvoudig bekrompenen van geest, of zijn het ongelukkigen, wier geest beneveld is? Benares met zijne afgoden en tempels, met zijne heilige rivier, zijne heilige apen, heilige koeien, heilige ratten en vooral met zijne bevolking en pelgrims, verwekte bij mij den indruk van een groot krankzinnigengesticht.57


      


      Alvorens via Calcutta India te verlaten, trokken de vriendinnen nog een week de bergen in naar Darjeeling, een uitstapje dat bij Jacobs allerlei prettige herinneringen opriep. Een korte tocht in een boot over een smalle rivier deed haar denken aan de reisjes die zij vroeger met de trekschuit maakte tussen Groningen en Sappemeer. En hoewel de Himalaya natuurlijk ‘veel grooter en daardoor grootscher’ was dan de Alpen, ‘vertoont toch de weg naar Darjeeling veel overeenkomst met den weg van Chur naar St. Moritz in Zwitserland’.58 In Calcutta werd nog eens de balans opgemaakt van hun ervaringen, die zij beschouwden in het licht van de Engelse overheersing. De Britten hadden er naar Jacobs opmerkt tot nog toe het beste van gemaakt, al kon zij niet beoordelen of dat met grote offers van de zijde van de Indiërs gepaard was gegaan. De beweging ‘Indië voor de Indiërs’, die met name in Calcutta aanhangers had, beoordeelde Jacobs als een volstrekt gevaarloze onderneming van te hoog opgeleide inlanders die geen werk konden vinden. De verdeeldheid onder de godsdienstige groeperingen was zo groot dat daarmee nooit een vuist kon worden gemaakt waarvoor de Engelsen bang zouden moeten zijn. Of de Nederlanders het in Java beter deden – zoals haar van zoveel kanten was gezegd – zou nog moeten blijken.


      Op 12 maart 1912 begon de laatste etappe in India met een bootreis van Calcutta naar Rangoon in Burma, waar zij tot 21 maart verbleven. Ze waren aanvankelijk van plan met een boot het binnenland in te trekken, maar zagen van deze onderneming af nadat Jacobs haar reisgenote vlak na het ontbijt ‘weder ontkleed’ op haar bed aantrof, ‘in Hindoe’s costuum, zooals zij het geliefde te noemen en vast besloten “den geheelen dag geen vin te verroeren, omdat zoo’n hitte niet te verduren is” ’.59 Door deze verandering van reisplan konden zij zich op de plaatselijke sekseverhoudingen storten, die Jacobs als meer dan voorbeeldig beschreef: de vrouwen hadden kiesrecht voor de gemeenteraden, huwelijken werden in onderling overleg en in huiselijke kring geregeld zonder tussenkomst van priester of ‘burgemeestersbrie?e’, en de gehuwde vrouw behield niet alleen haar eigen naam, zij voorzag ook in eigen onderhoud en behield de beschikking over haar verdiensten. Zij maakten er kennis met een weduwe, Mah Illà Oung, een sociaal hervormster die vooral op onderwijsgebied veel tot stand had gebracht, en die naar het gerucht ging zich bij de eerstvolgende verkiezingen kandidaat zou stellen.


      Op 21 maart monsterden zij aan op het Engelse schip ‘Dilwara’, dat ooit had gediend voor troepenvervoer van Londen naar Calcutta. Het was vol in de eerste klas, maar tussendeks was het nog voller:


      


      ’t Zijn allen natives, zegt de eerste officier tot mij. Maar dan toch natives van bijna even zooveele tribes als er menschen daar beneden huizen. Dat is een gemakkelijker te vervoeren bende dan de 1ste klasselieden. Wij beklagen ons over alles, vinden de matrassen te hard, de hut te klein, geen gelegenheid genoeg om al ons hebben en houën te bergen, het ijs in onze dranken niet koud genoeg, de tien of twaalf gerechten, drie keer daagsch op het menu voorkomend, niet variëerend genoeg. De tusschendekspassagiers hebben allen precies zooveel ruimte, dat zij hun matje kunnen uitspreiden, waarop zij zich neervleien als zij gaan slapen, of waarop zij met gekruiste beenen neerzitten als zij wakende zijn.60


      


      Deze boot bracht hun met een aantal passagiers die zij op hun tocht door India al eerder hadden ontmoet naar Penang, waar zij als eersteklaspassagiers van boord mochten, ondanks het feit dat er zich ‘tussendeks’ twee dodelijke gevallen van cholera en een van pest hadden voorgedaan, waardoor de minder fortuinlijke passagiers tien dagen in quarantaine moesten.


      


      Op ‘eigen bodem’: Nederlandsch-Indië en de Filippijnen


      


      In de Sumatra Post van 27 maart 1912 berichtte ene Dalima:


      


      Vanochtend zijn ze gekomen, de strijdsters voor vrouwenkiesrecht. Drie Delische dames traden haar in Belawan met bloemen tegemoet. En de gesprekken vlotten dadelijk allergezelligst... Wie verre reizen doet enz... Maar eerst even geconstateerd: de dames zien er patent uit, beiden een beetje ‘tired’ van de reis, erkende de sympathieke Mrs. Catt, maar de levendige Mevr. Jacobs wilde over vermoeienis niet hooren. ‘O, neen, we zijn aan ’t reizen al gewend.’61


      


      De drie landgenoten die hen opwachtten waren M.L.Th. (Marie) Lievegoed-van Buren Schele, met wie Jacobs tijdens haar reis enkele brieven wisselde over de plannen, en de dames Van Hengel en Baanders.62 Op het stationnetje van Medan wachtte haar ook een ‘lieve, goede, oude vriendin en warm voorstandster van vrouwenkiesrecht’, een zekere mevrouw Kunst, zeer waarschijnlijk E. Kunst-Heynneman, ooit lid van de afdeling Den Haag van de vvvk, enkele jaren penningmeesteres van het hoofdbestuur en in de eerste jaren van Jacobs’ presidentschap van de Vereeniging belast met werkzaamheden ten behoeve van de Vereenigingsbibliotheek.63


      De lyrische beschrijvingen die in Medan uit Jacobs’ pen vloeiden, verraden een gevoel van thuiskomen. Medan deed haar onmiddellijk aan Baarn denken, ‘alles ziet er niet enkel Europeesch, maar zelfs Hollandsch uit’.64 Het befaamde hotel De Boer bood geriefelijk onderdak in ‘rustige frissche’ kamers.65 Wel was het even wennen aan de rijsttafel en het Indische badritueel van het mandiën, waarvan Jacobs de doeltre^endheid betwijfelde. Tijdens een rijtoer op de eerste avond werd haar indruk nog versterkt ‘dat Medan en omstreken een bijzonder Hollandsch karakter draagt en alles er zoo netjes en welvarend uitziet’.66


      Marie Lievegoed was duidelijk de spil van alle festiviteiten. Waarschijnlijk steekt zij ook achter het pseudoniem ‘Dalima’, die in de Sumatra Post regelmatig verslag deed van het feminisme en de vrouwenkiesrechtbeweging in Nederland, daarbij waarschijnlijk geïnformeerd door haar zuster To.67 De openbare bijeenkomsten in de Witte Sociëteit – op zaterdagavond 30 maart – te Medan en op een naburige onderneming waren beide een succes, niet in de laatste plaats omdat ook mannen zich geïnteresseerd toonden in de kwestie. Wel verscheen daags na de avond in ‘de Witte’ en los van het paginagrote verslag een ironisch artikeltje in de Sumatra Post over enkele ‘heeren op de voorgalerij’ die tijdens de lezing van Aletta Jacobs ‘op zeer opvallende wijze de gelegenheid [hadden] laten voorbijgaan om te toonen dat zij de gewoone beleefdheden kenden’.68 Het botst nogal met het idyllische plaatje dat Jacobs ons voorschotelt. Maar afgezien van dit lachende en joelende stelletje vloeide de belangstelling van mannen voort uit het feit dat zij in Indië bij ontstentenis van een vertegenwoordigend lichaam evenmin kiesrecht hadden, en dus evenmin via het kiesrecht invloed konden uitoefenen op de (koloniale) politiek. Ten slotte brachten Jacobs en Catt op uitnodiging van de hoofdadministrateur nog een bezoek aan de Amsterdamsche Deli-Maatschappij, waar zij niet alleen een indruk kregen van de tabakscultuur, maar ook van


      


      de goede zorgen, die er voor de werklieden, de koelies, genomen worden. Aan hunne geestelijke ontwikkeling, hunne ontspanning, hunne gezondheid en hunne economische belangen wordt de grootste zorg besteed. Deze onderneming, die met zoo grooten voorspoed werkt, schijnt de nijvere mieren, die dien voorspoed helpen aanbrengen, bij de verdeeling der winsten niet te vergeten.69


      


      Jacobs’ observatie wijkt nogal af van het oordeel dat in de hedendaagse literatuur wordt gegeven over het gewelddadige leven in Deli tussen 1900 en 1930 als ‘een treurige geschiedenis van lijden en onrecht’.70 Mogelijk speelde de hartelijke ontvangst door de feministische Lievegoed mee in haar positieve kijk op ‘de rubberwereld’ in Medan en omstreken. Zo werd voor het afscheid nog een dineetje georganiseerd waarvan de menukaart bewaard is gebleven. Behalve een opsomming van de aanwezigen geeft deze een inkijkje in de stemming en in ‘wat er ter tafel kwam’: ‘Ossestaartsoep à la B.W. [Burgerlijk Wetboek, mb] – Zalmmayonaise – Gebraden haas met aardappelen en groenten met kiesrechtsaus – Gevulde parlementaire kip . appelpent. gebakken aardappelen – Byoutaart met stemmingwekkend aroom – Mokka-ijs à l’Américaine – Dessert – Koffie – Likeur.’71 Omgekeerd waren ook de gastvrouwen ingenomen met het bezoek. Na afloop van het twee weken durende verblijf van Jacobs en Catt in Medan bracht Lievegoed in het Maandblad verslag uit van de oprichting van een nieuwe ledengroep Deli en Omstreken onder de veelzeggende titel ‘Een Delische vreugdekreet’.72


      


      Van Medan ging het vervolgens via Singapore op een boot van de Nederlandsche Pakketvaart Maatschappij naar Tandjong Priok, de voorhaven van Batavia (Jakarta). Jacobs stak haar onvrede over het schip, en speciaal over de maaltijden die er werden geserveerd, niet onder stoelen of banken: ‘Het lijkt nu allemaal te veel op de menage van een welgestelde burgerhuishouding uit Groningen’s of Friesland’s achterhoek, in plaats van op de tafel van een eerste-rangshotel, waarop men als eerste klasse-passagier toch min of meer aanspraak mag maken.’73 Zij hield het erop dat ‘zuurkool met spek, snijboonen met worst, hutspot met wortelen en uien, dikke erwtensoep met varkensklui?es en zulke schotels meer’ na een fikse schaatstocht misschien goed konden vallen, en misschien ook wel mensen met heimwee goed konden doen, maar voor buitenlanders in deze hitte toch echt niet te pruimen waren. De aanblik van de haven maakte echter alles goed:


      


      Het was werkelijk niet alleen mijn Hollandsch hart, dat sprak, het waren de frisch groene oevers, groen in velerlei kleurschakeering en frisch door de pas afgeloopen plasregens, die met het rood en zwart van de nieuw geverfde schepen in de haven een zoo vroolijk en vriendelijk geheel vormden, dat zij mij van verre reeds den indruk gaven, alsof Batavia ons tegenlachte en die ons den vriendelijksten welkomstgroet boden, die ons tot nog toe uit een van de vele havens die wij reeds op onzen reis aandeden, gewerd. ‘O, kijk eens, hoe heerlijk frisch en vriendelijk de haven er uit ziet,’ riep ik mijn reisgezellin, die minder vertrouwend op de voorspellingen van aankomst eener boot haar morgenslaap niet te vroeg had onderbroken, door het hutvenster toe. Zij lachte even; zij plaagt mij reeds lang, dat ik in Java alles van te voren reeds naar mijn hart vind, doch toen zij eindelijk toch bovenkwam, moest ook zij toegeven, dat dit de vriendelijkste haven was, die wij tot nog toe aandeden.74


      


      Op de zondagochtend van Pasen 1912 werden zij in Tandjong Priok opgewacht door een vijftal vrouwen van de ledengroep in Nederlandsch-Indië en drie ‘lieve hoogere burgerscholiertjes’ die hun ieder een boeket van witte chrysanthemums en goudgele bloemen, de vrouwenkiesrechtkleuren, aanboden. Zij begeleidden de reizigsters naar het Hotel der Nederlanden aan het bekende Koningsplein, waar hun kamers ook al opgesierd waren met manden met witte en gele bloemen.


      Om half zes die avond wachtte Aletta Jacobs een ontmoeting met haar zuster Charlotte, die zij in dertig jaar tijd waarschijnlijk maar een keer tijdens een verlof had teruggezien. Charlotte was in 1912 de enig overgeblevene van nog zeven broers en zusters van Aletta die naar Nederlandsch-Indië waren gegaan. Toen zij in maart 1884 de stap om naar Indië te gaan waagde, deed zij dat in de hoop haar zuster Frederike op te volgen als wiskundelerares van de driejarige meisjes-hbs te Batavia. Die hoop bleek ijdel, maar zij werd al snel gevraagd om bij een apotheker in dienst te treden. In 1892 besloot zij haar eigen zaak te openen in de nieuwe wijk Menteng die zij de Nederlandsche Apotheek noemde. Hoewel haar broers Julius, Sam en Herman al lang overleden waren, evenals haar zuster Frederike, en Eduard naar Nederland was teruggekeerd, had Charlotte toch een naar het lijkt bloeiend familieleven met de weduwe van Julius, Anna Jacobs-Bosch, en haar dochters Jeanne, Margot en Julie, de zusters van Charles en hun echtgenoten en kinderen. Vlak voor Jacobs’ komst naar Indië, op 23 maart 1912, had Margot een dochter gekregen die zij Charlotte Helena had genoemd, naar haar tante Charlotte, en die door Charlotte Jacobs ook beschouwd werd als haar (klein)petekind. Dat Charlotte altijd contact hield met haar jongere zus Aletta, kan blijken uit het feit dat zij een aantal malen advertenties voor vrouwelijke assistenten plaatste in het Pharmaceutisch Weekblad, waarin men werd verzocht zich ‘met franco brieven of in persoon te vervoegen bij Dr. Aletta Jacobs’.75 In het aprilnummer van Jus Suffragii werd Charlottes adres opgegeven als tot 1 juli dat van de presidente van de iwsa.76


      Charlotte Jacobs was ook een van de drijvende krachten achter de ‘ledengroep’ Nederlandsch-Indië, die in 1908 werd opgericht samen met onder anderen de schrijfster Marie C. Kooij-van Zeggelen. Het ging om een ledengroep in plaats van een afdeling omdat in Indië het recht op vereniging niet werd erkend. Doel was bekendheid te geven aan het streven van de vrouwen in Nederland, maar zoals gezegd, het vrijwel ontbreken van enige vorm van mannenkiesrecht in Indië zelf maakte dat ook mannen geïnteresseerd waren in de kiesrechtkwestie. De lezingen die de ledengroep organiseerde, en die een breed palet van sociale issues aansneden, hadden een enorme weerklank tot in de verste uithoeken van het eilandenrijk, aldus Kooij-van Zeggelen in het Gedenkboek van de vvvk uit 1919.77 Dat Charlotte initiatiefrijk was, blijkt voorts uit de oprichting van de verpleegstersopleiding ‘Boedi Kemoelian’, en ook richtte zij in 1912, opnieuw samen met Marie Kooij-van Zeggelen en met Elisabeth van Deventer-Maas, de echtgenote van de man die in 1898 met zijn publicatie ‘Een eereschuld’ in De Gids de aanzet had gegeven voor de ethische politiek, de Vereeniging Steun Onderwijs Vrouwelijke Inlandsche Artsen (stovia) op. Deze vereniging beoogde ook inlandse meisjes een kans te geven een studie te volgen aan de School tot Opleiding van Inlandse Artsen in Weltevreden, waaraan haar broer Julius van 1886 tot 1888 als directeur verbonden was. Dat Charlottes beroemde Nederlandse zuster zich met de oprichting heeft bemoeid, lijkt waarschijnlijk. In ieder geval bracht Jacobs het onderwerp ter sprake tijdens haar bezoek aan gouverneur-generaal Idenburg in Buitenzorg op 18 april 1912, die volgens het verslag dat Jacobs van hun ontmoeting uitbracht heel positief stond tegenover een doktersopleiding voor inlandse vrouwen.78 Jacobs knoopte aan deze passage tevens een beschouwing vast over de passiviteit van ‘de Nederlandsche vrouwen in Nederlandsch-Indië, enkele zeer gunstige, niet genoeg te prijzen, uitzonderingen daargelaten’, waarbij zij uiteraard haar zuster moet hebben bedoeld. Ook wees zij in dit verband op de eerder genoemde Dufferin-klinieken en de inspanningen van Engelse vrouwen voor hun Indiase zusters, die hiermee in schril contrast stonden.


      Hoe belangrijk het weerzien met Charlotte was voor Jacobs komen we verder niet te weten. Misschien trof zij er ook nog andere familieleden, getuige het feit dat zij in haar testament van 1913 opeens allerlei nieuwe nee?es en nichten bedacht met een gift. In de Reisbrieven worden familieleden – in tegenstelling tot ‘oude vriendinnen’ – in het geheel niet genoemd. Voor wat hun verblijf in Batavia betreft gaat de aandacht vooral uit naar de bijeenkomsten met de ledengroep, een theepartij en een diner op dinsdag en zaterdag voor de leden in ‘Maison Versteegh’ en twee openbare vergaderingen in de schouwburg, op 9 en 11 april. ’s Ochtends werden zij vaak door bekenden afgehaald voor een autorit of een bezoek aan een school, een weef- en batikinrichting of een opiumfabriek, dat laatste tot groot afgrijzen van Catt.


      


      Alvorens Java verder in te trekken, keerden Catt en Jacobs eerst nog gedeeltelijk op hun schreden terug om via Padang op de westkust van Sumatra de Padangse bovenlanden in te trekken, waar zij met eigen ogen het matriarchaat van de Minangkabau wilden aanschouwen. Het was naar het lijkt vooral een wens van Catt, die er een artikel over schreef in Harper’s Magazine, om dat te doen. Maar ook aan Jacobs waren de etnologische finesses van het matriarchale leven van de Minangkabau wel besteed, al had zij het gevoel dat er hier voor een vrouw-etnoloog ‘die het vertrouwen van deze vrouwen heeft weten te verwerven’ nog heel wat te ontdekken viel. Opvallend is dat in Jacobs’ beschrijving het licht niet zozeer op de vrouwen viel, maar vooral op het paradijselijke leven van de Minangkabause man, dat zij belichaamd zag in het leven van een dorpshoofd, bij wie zij op bezoek gingen. Hij bleek vier vrouwen te hebben bij wie hij acht kinderen had, en die hij om beurten bezocht om zijn plichten ‘tot instandhouding van het ras’ te vervullen. Verder had hij in het familieverband geen enkele rol van betekenis:


      


      Kan een van mijne Nederlandsche heeren-lezers zich een koninklijker en rustiger leven voorstellen, dan van dit dorpshoofd en zijne lotgenooten? Hij woonde in een heerlijk huisje, in een prachtige natuur, rustig alleen, zijn klein rijtuigje stond naast zijne woning en ’t paardje als een muis zoo groot, graasde rustig in een veld in de nabijheid. Als hij lust heeft, spant hij zijn paardje voor het karretje en laat zich naar eene zijner vrouwen rijden, waar hij steeds op een goede ontvangst kan rekenen. Na zich daar voor een of twee dagen een leven als ‘heer der schepping’ te hebben laten welgevallen, spant hij weder in, om naar eene der andere vrouwen te rijden of om eerst eenige dagen in eigen woninkje rust te nemen om van de smullerij te bekomen. Van tandenkrijgende kindertjes, van humeurige vrouwen, heeft hij geen last en als men hem niet met open armen en lekkere schoteltjes ontvangt, dan blijft hij den volgenden keer wat langer uit om van een hartelijker welkom zeker te zijn.79


      


      Naast de etnologische onderzoekingen werd nog een enkele spreekbeurt vermeld. Zij werden uitgewuifd met een grootse ‘gardenpartij’ georganiseerd door een van hun gastvrouwen.


      


      Van Sumatra voeren Catt en Jacobs op 9 mei 1912 op een mailboot van de Rotterdamsche Lloyd terug naar Batavia. Het was een vrolijke overtocht, aldus Jacobs, omdat de laatste dagen op een schip altijd de gezelligste waren. Van daar reisden zij vrijwel meteen door naar Buitenzorg voor een bezoek aan ’s Lands Plantentuin en een openbare vergadering waar zij een nieuwe ledengroep oprichtten met achtentwintig leden. Hun volgende reisdoel was Bandoeng, waar zij via een verblijf van een paar dagen in het herstellingsoord Sindanglaja naartoe gingen, deels met een rijtuig, deels met de trein. Hier werden zij ontvangen door een oud-bestuurslid van de afdeling Amsterdam, Willy Berton, met wie zij de pinksterdagen doorbrachten. Ook bezocht Jacobs op haar perskaart het Decentralisatiecongres op 26 en 27 mei. Decentralisatie stond voor de overdracht van een deel van de macht in de gemeenten aan een gemeenteraad die voor een deel werd gekozen, voor een deel werd benoemd. Deze bestuurlijke verandering dateerde van 1903 toen een ‘Wet houdende decentralisatie van het bestuur in Nederlandsch-Indië’ werd aangenomen. In 1908 was met een kiesordonnantie het gekozen deel van de gemeenteraad uitgebreid ten opzichte van het ambtelijke deel, maar vrouwen waren ‘tot schade van de Indische gemeenten’ uit de kieswet gehouden:


      


      Was er toen een gouverneur-generaal in Indië geweest met een helderen kop en met de moed zijner overtuiging, dan had hij, in het belang der Indische gemeenten, nooit het woordje ‘mannelijk’ in artikel 2 van de Kiesordonnantie gelascht. De vrouwen, onder welke er vele zijn, die de gemeentebelangen begrijpen en ze wenschen te bevorderen, moeten nu eerst den strijd aanbinden om dat woordje uit artikel 2 verwijderd te krijgen, alvorens zij met vrucht haar werk ten nutte der gemeente kunnen aanvangen.80


      


      Hier lag dus voor vrouwen een heel duidelijke taak. In de desbetreffende reisbrief deed Jacobs uitvoerig verslag van het congres, dat werd voorgezeten door de resident Oudemans – die in deze dagen overigens ook haar paspoort verlengde.81 Het leidde tot de oprichting van de Vereeniging voor Locale Belangen (in Jacobs’ brieven Vereeniging ter bevordering van gemeentebelangen genoemd).


      In dezelfde brief stond zij uitvoerig stil bij Het Tijdschrift, een maandblad dat werd uitgegeven door Ernest F.E. Douwes Dekker, een neef van Multatuli, die als Indo-Europeaan een politieke beweging op gang probeerde te brengen waarvan het doel door Jacobs bondig wordt samengevat als ‘Indië voor de Indiërs’. De Indische Partij die hiervan het resultaat was werd echter in 1913 al verboden, terwijl Douwes Dekker zelf in dat jaar moest kiezen tussen internering in een buitengewest of verbanning. Jacobs heeft weinig woorden nodig om te verklaren dat het streven naar onafhankelijkheid misschien wel ethisch maar niet realistisch was. Zij zag meer in de ideeën van Snouck Hurgronje die hij ‘in zijne vier bekende lezingen’ had neergelegd en die zij in sterk vereenvoudigde vorm als volgt samenvatte, overigens met voorbijgaan aan het onderscheid tussen Indo-Europeanen en Javanen:


      


      [...] dat wij, evenals wij een Indo-Europeaan als Nederlander beschouwen [...] en hun dezelfde rechten geven als wij zelf als Nederlanders bezitten en hen ook het gevoel geven, dat zij zijn in de eerste plaats Nederlander en daarna Javaan. Ik bedoel in dien geest: een Drentenaar of een Fries voelt zich toch ook eerst Nederlander en dan Drentenaar of Fries, zoo ook moet de Javaan en de Maleier zich gaan gevoelen. Het idee, dat wij, Nederlanders, hunne meerderen zijn, moet er uit; met de macht van het opvoedingswapen moet dat denkbeeld in de eerste plaats bij de Nederlanders, die in Indië wonen of er komen en dan bij de inlanders zelf bestreden worden. Er is geen reden te vinden, waaraan wij het recht ontleenen op den inlander neer te zien. Zij zijn een ander, wat van zelf spreekt, maar volstrekt geen lager soort menschen dan wij. Wij hebben hen noodig om het werk te verrichten, dat wij daar niet kunnen doen, zij hebben ons noodig om hun de ontwikkeling bij te brengen, waaraan zij thans behoefte gevoelen. Deze uitwisseling van diensten kan geschieden op den voet van gelijkwaardigheid, en als dat nu nog niet kan, omdat wij al veel in dit opzicht hier bedorven hebben, dan moet toch in die richting gestuurd worden.82


      


      Tijdens hun verblijf werd ook nog een openbare bijeenkomst georganiseerd door de Bandoengsche Kiesvereeniging waarvan vrouwen wel lid konden worden, maar het niet waren. Jacobs’ voordracht resulteerde niet alleen in zestig nieuwe damesleden van de kiesvereniging, maar ook in alweer een nieuwe ledengroep van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht.


      De rest van hun verblijf op Java bestond uit een afwisselend programma van toeristische uitstapjes naar natuurfenomenen als kraters en meren, een bezoek aan de Borobudur, de inspectie van diverse soorten scholen, een bezoek aan een pandjeshuis, en van ‘werk’ zoals Jacobs dat noemde. In Djokjakarta, Magelang, Solo, Semarang en Soerabaja werden nog kiesrechtbijeenkomsten georganiseerd, die zonder uitzondering resulteerden in nieuwe leden(groepen) van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Bij hun vertrek uit Semarang, op 25 juni 1912, konden zij bogen op zeven nieuwe ledengroepen (of acht plaatselijke ledengroepen in plaats van de oorspronkelijke ledengroep Nederlandsch-Indië), en een groei van het ledental van ongeveer 250 tot 650. In Jus Suffragii zwaaide Catt haar Nederlandse reisgenote alle lof toe voor dit succes: ‘Although I cannot understand her Dutch lectures, the results indicate that she speaks convincingly, for everywhere she is founding clubs and gaining members.’83 In haar bericht kondigde Catt aan spoedig in China te zullen zijn, ‘and if it is indeed true that there are women voters in the New republic we shall find them, and extend the hand of fellowship in our common cause’.


      


      Voor het zover was kwamen Catt en Jacobs na een opwindende bootreis en een verblijf van enkele dagen in Hongkong op 12 juli in Manila aan, waar zij te gast waren bij de Filippijnse tak van het bedrijf van Catts echtgenoot. Ook hier was hun roem hen vooruitgesneld en werden zij verwelkomd met een redactioneel commentaar in de Manila Times. In dat redactioneel werden zij aangespoord zich goed te laten informeren over de positie van Filippijnse vrouwen en zo nodig kritiek te leveren. Voor het kiesrecht was de tijd nog niet rijp, maar een debat daarover was zeker amusant, aldus een redactioneel commentaar.84 Inderdaad bezochten zij in deze niet lang daarvoor op de Spanjaarden bevochten Amerikaanse kolonie allerlei sociale instellingen als scholen, een hospitaal met sanatorium voor longlijders, een doofstommen- en blindeninstituut, en fabrieken. Jacobs kon het niet laten steeds het Amerikaanse koloniale bewind te vergelijken met het Nederlandse, waarbij zij vooral onder de indruk was van de ‘brutale durf’ waarmee de Amerikanen het onderwijssysteem hadden op- en uitgebouwd. Zonder enige schroom – en heel anders dan in de Nederlandse koloniën gebruikelijk was – hadden de Amerikanen zo’n duizend onderwijzers en onderwijzeressen naar de eilanden gestuurd die er allen hun eigen scholen hadden opgericht waar les werd gegeven in het Engels. Dit experiment diende door ieder die zich interesseert ‘voor de ontwikkeling van Oostersche volken’ nauwlettend te worden gevolgd, aldus Jacobs. Mocht echter de balans van het vergelijkend oordeel over het koloniaal bestuur uiteindelijk naar de Amerikaanse kolonie en haar inlandse bevolking doorslaan, dan moest toch volgens haar rekening worden gehouden met het feit dat de Spanjaarden al drie eeuwen lang civilisatiewerk hadden verricht, en dat de invloed van het christendom in dezen niet te onderschatten was. Ook deed Jacobs afbreuk aan het Amerikaanse bestuur dat meer dan enig andere koloniale macht stappen deed in de richting van zelfbestuur en onafhankelijkheid, door te wijzen op de haat die er desondanks tegen de Amerikaanse overheersers leefde. Meer dan elders lijken Catt en Jacobs op de Filippijnen contact te hebben gehad met ‘de Filippino’, al kregen deze contacten in de reisbrieven – op enkele heren na – geen naam en gezicht. Ook werd door hen een Society for the Advancement of Women opgericht met een bestuur bestaande uit vier Amerikaanse en vier Filippijnse vrouwen.85


      


      In haar Herinneringen staat Jacobs stil bij de ‘Seelenharmonie’ die tussen Catt en haar was ontstaan door met humor het moment uit te vergroten waarop die al kibbelend ten onder dreigde te gaan. Aanleiding was een groeiend verschil van mening over de naam van twee palmen dat beslecht werd op het moment dat in ’s Lands Plantentuin in Buitenzorg op Java de directeur de juiste namen noemde, die Jacobs gelijk gaven; waarop zij hem ‘een beetje ondeugend’ vroeg ‘of hij nog eens goed wilde zeggen welke de Royal Palm en welke de Taliput was’.86 Direct aansluitend aan deze passage schrijft zij dan hoe op 18 juli 1912 – precies één jaar nadat zij in Madeira aan boord waren gegaan – Catt haar ’s ochtends vroeg zittend aan haar bed verraste met een gedicht waarin zij eveneens met een knipoog de voorspellingen van velen van hun vriendinnen en vijanden tegensprak dat zij tijdens hun reis natuurlijk ruzie zouden krijgen:


      


      to aletta


      


      A year ago to-day, dear friend,


      We started on a cruise


      Around the world, we said we’d go


      And would ourselves amuse.


      


      Our friends and foes alike agreed,


      We’d never come around,


      We’d fight and quarrel sure as smoke


      Our friendship run aground.


      


      One ship, they said, would carry you,


      And one would carry me


      And should we meet another day


      We’d never speak, you see!


      


      But here we are together still


      And better friends I’ll say


      Than when we on the Saxon sailed


      A year ago to-day.


      


      But then my dear, I’d have you know


      It is a Taliput


      That palm they call the Royal one


      On that I’ll stake my mut.


      


      And if you will admit it is


      With you the summer seas,


      I’ll sail, till death shall part us two,


      If not, I’ll say adieu.87


      


      Na vijf weken verlieten Jacobs en Catt de Filippijnen en begonnen zij aan de laatste etappe, die in het perspectief van hun officiële doel ook de opwindendste zou worden.


      


      In revolutionair vaarwater: China


      


      De vrouwen moeten vol verwachting zijn geweest over het laatste gedeelte van hun reis. De hele wereld keek hoe dan ook al vol spanning naar de ontwikkelingen in China. In oktober 1911 was in grote delen van het land een revolutie uitgebroken die werd geïnspireerd door de nationalistische beweging van Sun Yat-Sen, de Tung Ming Hui, die in Kanton haar basis had. De Mantsjoes werden afgezet en Sun Yat-Sen was aangetreden als eerste president van wat een moderne, democratische staat moest worden die zich teweer zou stellen tegen de imperialistische inmenging van buitenlandse mogendheden. Hij had niet lang daarna echter zijn functie neergelegd ten behoeve van de goede vrede met Yuan Shi-kai, die een machtig legeraanvoerder was met aanhang in een grote republikeinse beweging die haar basis had in Peking (Beijing). Hij was op zijn beurt op 10 maart 1912 als president beëdigd, maar hij streefde naar keizerlijke waardigheid. In de tijd dat Jacobs en Catt naar China gingen reisde Sun Yat-Sen door het land om de verspreide nationalistische en revolutionaire groepen te verenigen in de Kwo Min Tang.


      Net voor hun vertrek uit Java had hen het bericht bereikt dat Chinese vrouwen zitting hadden in de verschillende nationale en provinciale vergaderingen die door de revolutionairen van Sun Yat-Sen in het leven waren geroepen. Mogelijk had Catt een exemplaar toegestuurd gekregen van The Woman’s Journal van 30 maart 1912, dat vrijwel geheel was gewijd aan het grote nieuws dat vrouwen in China het kiesrecht hadden verworven. Dat nummer opende met een grote cartoon met op de voorgrond twee Chinese vrouwen – half op de rug gezien – in traditionele kleding en met gebonden voeten, de een met een parasol, de ander met een soort doos-banier op een bamboestok met op de zijkant Chinese karakters en frontaal ‘Votes for Women’ geschreven. Beide vrouwen kijken zijwaarts achterom naar een grote groep westers geklede vrouwen die de Amerikaanse en de Engelse vlag op houden. De vrouwen met de doos-banier doen denken aan het exotische personage van Madame Butterfly, al was het maar omdat op de volgende pagina een ode aan de anti-suffragette werd opgenomen, die nog geen jaar daarvoor in de mond was gelegd van een ‘Shanghaï Madame Butterfly’. Een van de Chinese vrouwen roept uit: ‘Hoolay, me suffragist!’ Als bijschrift staat bovendien op de voorgrond: ‘Hang on sisters, you’ll win yet. Rah rah rah for the suffragette’, wat gelezen kan worden als een aanmoediging voor de westerse kiesrechtfeministen. Daarnaast bevatte dit nummer van The Woman’s Journal achtergrondartikelen over vrouwen die de revolutionaire beweging van Sun Yat-Sen hadden ondersteund, onder andere met een vrouwenregiment, over de groeiende vrouwenpers in China en over de zeer gewelddadige verstoring van een vertegenwoordigende vergadering in Nanking waar vrouwen werden geweerd. Volgens dat verslag had een groep van zo’n dertig vrouwen het meubilair in de raadzaal kort en klein geslagen, terwijl bovendien alle ruiten na afloop in diggelen lagen.


      In de kiesrechtpropaganda speelden verwijzingen naar landen waar vrouwen het kiesrecht hadden steeds een grote rol, zoals we ook al eerder zagen. Maar juist waar het ging om landen die in westerse ogen op een veel lager niveau van ontwikkeling en beschaving lagen, werd het argument des te krachtiger bevonden. Was het immers geen schande dat in het verlichte Westen vrouwen rechten ontbeerden die elders wel aan hen gegeven werden? Zo vestigde zowel Jacobs als Catt in hun berichtgeving de aandacht op bepaalde rechten van vrouwen op Java om in een aantal openbare kwesties hun stem te doen gelden, terwijl zij zich ook onder de indruk toonden van Rangoon, waar vrouwen het kiesrecht hadden voor de gemeenteraad. Het Chinese vrouwenkiesrecht lijkt in de Amerikaanse beweging dan ook zeer tot de verbeelding te hebben gesproken. Niet alleen verschenen er vanaf 1912 met grote regelmaat berichten over China, in de grootste processie die de Amerikaanse kiesrechtvrouwen tot dan toe organiseerden, begin mei 1912, op Fifth Avenue in New York, droeg de presidente van de Amerikaanse vereniging Anna Howard Shaw een banier met het opschrift: nawsa catching up with china. Hiervan werd een grote foto afgedrukt op de voorpagina van de The Woman’s Journal.88 Kennelijk werd de parade geassocieerd met het actieve optreden van Chinese vrouwen, die volgens de berichtgeving het gebruik van geweld hadden afgekeken van de Engelse suffragettes.


      


      Voor Jacobs en Catt was Hongkong de uitvalsbasis voor hun allereerste kennismaking met China, een bezoek aan Kanton. Gewapend met de nodige introducties gingen zij meteen aan de slag ‘om uit te visschen wat wij hadden te gelooven van al de courantenberichten, die wij in het afgeloopen jaar gelezen en vernomen hadden, en waarin de Cantonneesche vrouwen zoo’n groote rol spelen’.89 Al snel kwamen zij in contact met een zekere ‘Dr. Lou’ en een ‘Dr. Li’, zoals Jacobs gemakshalve de lange namen afkortte van twee jongemannen die beiden in Amerika hadden gestudeerd en hartstochtelijke aanhangers waren van Sun Yat-Sen. Via hen kwamen zij alles aan de weet over de rol die vrouwen in Kanton in de revolutie hadden gespeeld. Zo had een groep van ongeveer vijftig onderwijzeressen, studentes en verpleegsters een regiment gevormd dat zich vooral had ingezet voor de verdediging van de stad. Ter erkenning van hun verdiensten waren in de provisoire Provinciale Raad van honderdtwintig leden tien zetels voor vrouwen gereserveerd die ook door vrouwen gekozen werden. De raad kwam elke middag bijeen, zodat zij er de volgende dag zeker naartoe moesten gaan. Tot slot kregen zij wederom twee introductiebrieven mee, een voor de voorzitter van de raad en een voor de vice-president van Sun Yat-Sens partij ter plaatse.


      De volgende dag, 23 augustus 1912, werd een dag om nooit te vergeten: ‘Als wij van China niets meer zien en hooren, dan ’t geen wij gisteren beleefden, dan nog hebben wij meer gezien en een dieperen blik kunnen slaan in het leven der Chineezen en in de idealen van Jong China dan menig toerist, die hier weken lang vertoeft.’90 De dag begon al vroeg toen Jacobs en Catt om half acht werden afgehaald om in een draagstoel enkele bezienswaardigheden te bezoeken. Om half twaalf wachtte hun een koude lunch, waarna zij zich haastten om op tijd te zijn voor de bijeenkomst van de Provinciale Raad. Daar werden zij op vertoon van hun introductiebrief in contact gebracht met de aanwezige vrouwelijke raadsleden, die echter maar weinig Engels spraken, zodat hun gids hen tot tolk moest dienen. Tot drie uur woonden zij de zitting bij, om zich daarna naar de heer Tze Ying Pak te begeven, die bij afwezigheid van ‘Dr. Sun’ waarnemend voorzitter was van de Tung Ming Hui. Daar discussieerden zij met de aanwezige, veelal jonge mannen en vrouwen over de politieke situatie en de toekomst van China, tot zij zich naar het huis van hun gastheer begaven voor een echt Chinees diner. Jacobs onthoudt haar lezers niet de met zelfspot getekende onhandigheid waarmee zij en haar reisgenote hun ivoren stokjes hanteren om ‘de stukjes van den rommel in ons kommetje naar den mond te brengen’, noch de onvermijdelijke griezeldetails van ‘haai-vinnen’, ‘kikvorschen’, hartjes en levertjes van nachtegalen en een ‘ei met een kuikentje’, met de verzekering achteraf dat de Chinezen eigenlijk maar een ding ‘heel onsmakelijk’ doen, namelijk het bakje met de rijst aan de mond zetten en met hun stokjes de rijst naar binnen schuiven.91 Na het diner begaf het gezelschap zich naar een theater waar een stuk ‘uit het Chineesche volksleven’ werd opgevoerd, dat hen tot elf uur die avond in de ban hield. Ten slotte werden Jacobs en Catt met een stoombootje naar hun hotel teruggevaren, waar zij elkaar eens goed aankeken en hadden uitgeroepen: ‘Wat een onvergetelijke dag.’92


      De volgende dag keerden zij alweer terug naar Hongkong, om zich op dinsdag 27 augustus in te schepen voor een bootreis naar Sjanghai, nog ongewis van het onheil dat boven hun hoofd hing. Op woensdagavond 6 uur moest Jacobs door een steeds woeliger zee haar schrijverij onderbreken, en enige tijd later werd alle gasten verzocht zich naar hun hut te begeven en zich op het bed te leggen omdat het schip in een tyfoon terecht was gekomen. Daar beleefden zij vierentwintig bange uren waarin alles wat op het schip maar enigszins los zat van zijn plaats kwam. Op de vloer van hun hut vermengde zich het tandpoeder, de ammonia, glycerine en brillantine uit de gebroken flesjes uit hun handtassen met de kleren uit hun uiteengevallen bagage. Uit alle kieren en uit het plafond gutste het zeewater naar binnen, zodat Catt, die in de bovenste kooi lag en daar het meeste last van had, in de ochtend op zoek ging naar een iets drogere plek op de canapé. Zij spraken met elkaar af dat als het schip zou vergaan zij zich niet meer zouden proberen te redden met zwemvesten, maar liever mee ten onder wilden gaan dan tegen de rotsen te pletter worden geslagen. Gelukkig liep het – afgezien van de onbeschrijfelijke ravage op het hele schip – goed af. Wel kwamen zij in plaats van op 29 augustus pas op 31 augustus aan in Sjanghai, nog maar net op tijd om de gardenparty bij te wonen die door de Nederlandse consul von Zeppelin werd georganiseerd ter gelegenheid van de verjaardag van koningin Wilhelmina.


      In Sjanghai werd hun het leven veraangenaamd doordat een Amerikaan wiens dochter Jacobs en Catt hadden ontmoet op Java, hun zijn ‘automobiel’ ter beschikking stelde. In deze volgens Jacobs Europees aandoende stad met ‘electrische trammen’, maar vooral ook ‘rijtuigen, met heusche paarden ervoor’ kwamen zij niet alleen in aanraking met Amerikaanse vrouwen die Catt uitnodigden een lezing te houden voor een voornamelijk Europees publiek, maar ook met enkele Chinese leden van de plaatselijke vereniging voor vrouwenkiesrecht die zo’n tweehonderd leden telde, en die hen op woensdagmiddag wensten te ontvangen.93 Door hen en door vertegenwoordigers van de beweging van Sun Yat-Sen kwam hun ter ore dat de rechten van vrouwen in het streven naar eenheid alweer geofferd dreigden te worden. Daarom was de presidente van de vereniging naar Peking vertrokken om te proberen de besprekingen te beïnvloeden. In haar plaats zou Sophia Chang de vergadering voorzitten, die getolkt zou worden door haar zuster Charlotte. Beide vrouwen hadden in mannenkleren deelgenomen aan het soldatenleven en hadden tijdens de revolutie vier vriendinnen verloren. Ook deze middag van 4 september 1912 werd een hoogtepunt in hun Chinareis. Jacobs en Catt werden door vijfhonderd mannen en vrouwen met muziek opgewacht in een met groen en vlaggen versierde zaal. Na een geestdriftig beluisterde speech van de waarnemend presidente werd hun beiden het woord verleend om op enkele vragen in te gaan die hun van tevoren ter hand waren gesteld. Na afloop kregen zij als aandenken een op zijde geborduurde banier mee, terwijl in de tuin van het gebouw de bekende foto werd gemaakt van Jacobs en Catt te midden van hun Chinese geestverwanten.94


      Jacobs en Catt maakten in Sjanghai kennis met het verhaal van ‘de onthoofde feministe’, de revolutionaire dichteres Chow Chin (Qiu Jin) aan wie de sinoloog W.L. Idema de titel voor een boek over schrijvende vrouwen in het Chinese keizerrijk ontleende. Zij kregen er ook een afbeelding van haar die Jacobs opnam in haar Reisbrieven.95 Qiu Jin schreef gedichten en gaf lezingen waarin zij de traditionele positie van vrouwen in China en de Mantsjoe-overheersing ter discussie stelde. Zij werd in 1907 verdacht van medeplichtigheid aan de moord op een hoge bestuurder en onthoofd. Na de val van het Mantsjoe-regime in 1911 werd zij in 1912 herbegraven op initiatief van een vriendin uit de revolutionaire beweging.96


      In hun volgende pleisterplaats, Nanking, hoorden Jacobs en Catt van de ‘dare-to-die-club’, die in het geheim door vrouwen gevormd was om hun idealen te bevechten indien zij door de Nationale Raad zouden worden buitengesloten. De militante houding van deze vrouwen was te verklaren uit de grote bijdrage die zij in drie regimenten van respectievelijk driehonderdveertig, tweehonderd en honderdtwintig vrouwen hadden geleverd aan de revolutionaire strijd. Niettemin was het verhaal van de vernieling van de raadzaal waarover Jacobs en Catt in The Woman’s Journal hadden gelezen wat overdreven. De vrouwen hadden inderdaad protest aangetekend tegen hun uitsluiting, maar daarbij was slechts één ruit gesneuveld.


      In Nanking werd op zondagochtend 7 september een bijeenkomst georganiseerd, waar zij opnieuw met veel egards werden ontvangen, door zowel de presidente van de vrouwenvereniging van Sun Yat-Sens revolutionaire beweging als door de presidente van de vrouwenkiesrechtvereniging. Beide vrouwen hielden toespraken en beiden speldden hun ook de eretekenen van hun vereniging op. Jacobs’ toespraak ging over de kansen die revoluties steeds boden in het verkrijgen van gelijke rechten, waarbij zij wees op Finland, Noorwegen en Portugal. Zij spoorde haar publiek dan ook aan nu alles op alles te zetten om die gelijke rechten te verkrijgen, omdat het anders weer decennialang kon duren. Net als elders werd ook in Nanking de gelegenheid benut om toeristische attracties te bezoeken. Diezelfde middag nog gingen zij in een landauer op pad om Ming-graftombes te bezichtigen, op welk uitstapje ook enkele foto’s werden gemaakt.


      Peking (Beijing), waar zij via een boot naar Hankou (Wu-han) en de trein aankwamen, bood eenzelfde programma, zij het in de overtreffende trap. Vrijwel meteen na aankomst maakten Jacobs en Catt gebruik van enkele toegangskaartjes die een Engelsman overhad voor het Zomerpaleis, dat maar eens in de zoveel tijd werd opengesteld voor buitenlanders. De vergadering van de vereniging voor vrouwenkiesrecht waarvoor zij werden uitgenodigd, werd bijgewoond door duizend mensen. Voorzitster was Sing Pey Zung, door Jacobs de Christabel Pankhurst van China genoemd vanwege haar militaire loopbaan tijdens de revolutie en haar bezielende manier van spreken.97 Jacobs nam in de uitgave van haar Reisbrieven twee portretten van haar op, de ene toont haar ‘in haar officiers uniform’, de andere ‘in Europeesche kleeding’, een lange witte japon die haar het aanzien geeft van – inderdaad – een (Chinese) suffragette. Vanuit Peking maakten zij nog een uitstapje van twee dagen naar de Chinese Muur. En toen zij op de valreep van het vertrek nog een uitnodiging kregen om een zitting bij te wonen van de Nationale Vergadering, lieten zij daarvoor een omweg via Tientsin lopen.


      Op 24 september vertrokken Jacobs en Catt met de trein naar Shan hai Kwan op de grens van China en Mantsjoerije. Daar zag Jacobs ’s avonds in het hotel in een flits nog de man om wie alles in China draaide en die hen steeds net vooruit was gereisd, de revolutionaire leider Sun Yat-Sen. In Mukden (Shenyang), waar zij in een Japans hotel logeerden, werden zij uitgeleide uit China gedaan door dezelfde Amerikaan die hen in Sjanghai ten dienste was geweest.


      


      Via Japan met de Transsiberië Expres naar huis


      


      Via Seoul, de hoofdstad van Korea, door Jacobs gemakshalve aangeduid als Japan omdat het nu eenmaal door de Japanners bezet werd sinds 1910, zette het tweetal koers naar Kobe. Van daar reisden zij door naar Yokohama, waar ze voor het eerst sinds maanden weer een stapel brieven vonden, waarvan de inhoud op een en dezelfde boodschap neerkwam, namelijk dat zij gemist werden en hopelijk zo spoedig mogelijk weer thuis kwamen want er was heel veel te doen voor de ‘thuis zijnde werksters’.98 Vanuit Yokohama regelden zij dan ook hun terugreis, die voor Catt op 19 oktober vanuit die plaats met de boot via Hawaii naar San Francisco zou gaan, voor Jacobs een dag later met de Transsiberië Expres via Moskou naar Amsterdam. Tot die tijd vermaakten zij zich met het bezoeken van tempels en tuinen; zij bezochten een theehuis waar een geishadans werd opgevoerd en gingen naar een traditionele Japanse toneelvoorstelling. Ook werd in Tokio door enkele sociaal actieve Japanse vrouwen nog een ontvangst georganiseerd waar Catt hen opwekte zich te organiseren en zich aan te sluiten bij de Wereldbond, net als de Chinese vrouwen dat hadden gedaan. Omdat Jacobs voor zij vertrok Kyoto nog wilde bezoeken, namen zij en Catt al op 18 oktober afscheid van elkaar. In Kyoto stond voornamelijk de gouvernementsschool voor geisha’s op het programma, die Jacobs enerzijds lijkt te hebben gefascineerd, anderzijds afkeer lijkt te hebben ingeboezemd. ‘Een regeeringsinrichting voor dansmeisjes en Geisha’s!’, zo luidde een kreet van afschuw in haar Reisbrieven.99 Niettemin maakte zij nergens echt duidelijk of het hier nu gaat om geisha’s of prostituees, en hoewel ze wijst op het grote verschil dat er tussen deze twee categorieën bestaat, betreft het in haar ogen toch twee pakken van hetzelfde laken.


      Voor zij vertrok kocht Jacobs nog een Japanse pop voor Catt en stuurde die op, zodat haar vriendin die bij thuiskomst zou vinden. Van Kyoto reisde Jacobs met de trein naar Tsuruga, van waar zij met een Russische boot overstak naar Vladivostok. Daar aangekomen werd haar bagage uitgebreid doorzocht, voordat ze zich kon installeren in de eersteklascoupé die voor twaalf dagen haar domein zou zijn. Behalve het afwisselende en indrukwekkende landschap waar zij doorheen spoorde, zorgde ook de komst van prins Heinrich van Pruisen, die met de trein uit Peking gekomen in Charbin met een groot gevolg instapte, voor de nodige opwinding. Voor het overige had zij natuurlijk alle tijd om tot rust te komen. Misschien gold ook voor Jacobs bij aankomst in Moskou wat zij de prins toeschreef, namelijk dat hij er in Moskou veel jonger en opgewekter uitzag dan toen hij instapte. In Berlijn bleek de nachttrein naar Amsterdam net tien minuten voor aankomst van haar trein te zijn vertrokken, zodat zij een hotel moest zoeken voor de nacht. Toen zij de volgende dag, 2 november 1912, Nederland binnenreed, werd zij overvallen door het onaangename, druilerig weer, dat haar thuiskomst minder zoet maakte dan het bekende ‘home sweet home’ veronderstelde. Maar mogelijk speelde in deze sombere weergave ook al het nieuws door dat haar onmiddellijk moet hebben bereikt, namelijk dat Dora Haver enkele dagen tevoren overleden was en de volgende dag zou worden gecremeerd.


      


      interpretatief intermezzo


      


      Het reisverhaal als zelfportret


      


      In 1913 werden Jacobs’ Reisbrieven uit Afrika en Azië gebundeld in een fraaie dure editie in twee banden en in een eendelige goedkope uitgave. Hoewel deze reisbrieven inmiddels regelmatig als bron zijn gebruikt voor losse beschouwingen over Jacobs’ reis en haar contacten met vrouwen in respectievelijk Zuid-Afrika, Egypte en Indonesië, zijn ze als bron voor haar leven en werk als kiesrechtfeministe in Nederland tot nog toe niet of nauwelijks benut. Daarvoor werd haar reis te zeer gezien als een intermezzo, als een ‘uitstapje’ uit het leven van Jacobs, en haar reisbrieven als een ‘bijproduct’ van haar dagelijks leven en streven.100


      In het afgelopen decennium is het reisverhaal als genre en als object van wetenschappelijk onderzoek echter in een nieuw licht geplaatst. Dit gebeurde als gevolg van de recente postkoloniale aandacht voor de wijze waarop in het Westen de scheiding tussen het Zelf en de Ander werd en wordt geproduceerd. Een van de hoogtepunten in deze aandacht vormt het boek Orientalism (1978) van Edward Said, waarin hij laat zien hoe oriental knowledge ‘het (Midden-)Oosten’ representeerde en fixeerde, zelfs produceerde, in een aantal steeds terugkerende noties, die de koloniale verhouding tussen West en Oost legitimeerde en naturaliseerde.101 Door deze visie op de constructie van een westers Zelf door een (oosterse) Ander werd het reisverhaal herkend als een tekst die even veel of vaak meer zegt over de identiteit en subjectiviteit van de westerse reiziger en de metropool dan over de bereisde landen en hun inwoners, ondanks het feit dat de schrijvers van reisverhalen de ‘echtheid’ of waarheidszin van hun tekst benadrukken door een realistische vertelwijze en de nadruk op eigen waarneming. Onlangs werd het reisverhaal dan ook getypeerd als ‘zelfportret’.102


      Niettegenstaande het autobiografische karakter van reisverhalen, hebben vele onderzoekers inmiddels gewezen op steeds terugkerende motieven en stijlfiguren, plots en anekdotes. Een voorbeeld van zo’n veel voorkomende stijlfiguur in reisverslagen is het Monarch of all I survey-syndroom genoemd.103 Dit syndroom is ontleend aan de talloze beschrijvingen van reizigers die, vaak als eerste Europeaan op een uniek punt of hoogtepunt van de reis aangekomen, vanuit een vaak ook letterlijk hoger gelegen standpunt zich het gehele landschap en de inwoners toe-eigenden door procédés als esthetisering, verdichting van betekenis en plezier in de beschrijving. In vele reisverhalen klinken bovendien echo’s door van beroemde ontdekkingsverhalen waardoor de meest platgetreden toeristische routes vaak de allure krijgen van zoektochten naar het onbekende. Onderzoekers van reisliteratuur hebben ook gewezen op het belang van etnologische verhalen en beschavingstheorieën in het reisverhaal, die in hun voortdurende herhaling het Europese zelfbeeld schraagden. Hetzelfde geldt voor argumenten over de ‘verheffing van inlanders’ en economische redeneringen. Literatuurwetenschappers hebben voorts hun aandacht gericht op representatiestrategieën waardoor in reisverhalen ‘verschil’ wordt getransformeerd tot ‘minderwaardigheid’. Hieronder zijn ook enkele ‘stijlfiguren van uitsluiting’ te rangschikken die door Maaike Meijer worden genoemd in een analyse van koloniale romans: de representatie van zwarte mensen als dieren, de bevoogdende vertelwijze, het veelvuldig markeren van huidskleur en naaktheid, de homogenisering van mensen en landschap of de ‘verdinging’ van de Ander en dergelijke.104


      Dit betekent dat we de Reisbrieven behalve als bron van (realistische) informatie over Jacobs op reis ook kunnen benutten voor een analyse van Jacobs’ zelf- en wereldbeeld. Daarbij gaan we er niet klakkeloos van uit dat Jacobs’ feministische visie op de onderdrukking van vrouwen en haar tegendraadse standpunt inzake de Nederlandse kiesrechtpolitiek in de Reisbrieven wel zullen doorklinken als kritiek op het koloniale systeem. Een dergelijk uitgangspunt is gebaseerd op een naïef vertrouwen in de politieke correctheid van het feminisme, dat inmiddels is ondermijnd door een groeiende reeks postkoloniale studies van historisch (kiesrecht)feminisme. In Engels-Amerikaans onderzoek werd de term ‘imperial feminism’ geïntroduceerd om aan te geven hoezeer het negentiende- en begin twintigste-eeuwse feminisme niet slechts het heersende imperialistische en koloniale vertoog reproduceerde, maar ook actief daaraan bijdroeg door een eigen ‘white woman’s burden’ te formuleren.105 Ook het internationale feminisme droeg bij aan de westerse superioriteitsaanspraken. De Engelse historica Antoinette Burton wees er bijvoorbeeld op hoe Catt tijdens het voor haar in Londen georganiseerde diner ter gelegenheid van de Amerikaanse Independence Day, 4 juli 1911, en dus vlak voor haar vertrek op wereldreis, de Engelse vrouwen aanspoorde om het voortouw te nemen in de wereldbeweging van vrouwenkiesrecht op grond van de Britse koloniale status.106 In de verslagen die Catt tijdens haar wereldreis met Jacobs naar de The Woman’s Journal stuurde, en waarvan sommige weer in het Engelse blad Common Cause werden gepubliceerd, vertelde zij verhalen over de rebellie die vele Aziatische vrouwen tentoonspreidden, waartoe zij volgens Catt gekomen waren onder invloed van de stichtende Britse overheersing.


      Wanneer we de Reisbrieven dan ook nader onder de loep nemen is de vraag niet zozeer óf maar hóe Jacobs in haar Reisbrieven gestalte gaf aan het gangbare Wij-Zij-vertoog dat alle reisverhalen uit die tijd kenmerkt, en of zij daarin ook alternatieve – feministische – verhalen vertelde vanuit het besef dat vrouwen niet op dezelfde wijze als mannen in de categorie ‘Wij’ werden geïmpliceerd. Vrouwen waren immers wel Nederlanders, maar dan toch geen volwaardige staatsburgeressen, en wie daar in haar dagelijks leven haar beroep van had gemaakt, kon dat besef toch waarschijnlijk niet thuislaten.


      


      Dame op reis


      


      In de Reisbrieven maakt Jacobs er geen geheim van dat zij een dame is die eersteklas reist – zij het soms ook op vrachtschepen met relatief ‘primitieve’ passagiersaccommodatie –, die een conversatie weet te voeren en van harte meedoet aan het sociale verkeer of soms met gepaste reserve de ‘flauwe spelletjes’ aan boord van een schip gadeslaat. Toerist-zijn was toen nog voor heel weinigen weggelegd, en nog veel minder voor twee ‘loslopende’ weduwvrouwen. Jacobs laat niettemin door terloopse opmerkingen over de ‘Baedeker’ of ‘Cook’ merken dat zij tot de ingewijden behoort. Dat zij stijlvol wenst te reizen en een goede tafel weet te waarderen, wordt duidelijk wanneer zij via De Telegraaf laat weten dat het eten aan boord van de ‘Van Noort’ beneden alle peil is of wanneer zij de Nederlandse boot aanprijst waarop zij in Alexandrië aanmonsteren. Dit schip was – ook naar het oordeel van Catt – het beste dat zij tot dan toe hadden gehad: uitstekende hutten, mooie badkamers, en ook de passagiers waren van niveau: ‘een deftig, Hollandsch gezelschap’ (over eventuele andere passagiers op dit schip gaat het even niet):


      


      Alles gaat even kalm en netjes zijn gang, geen luidruchtig geluid wordt gehoord, geen luidruchtige spelen gespeeld. Elkeen wandelt kalm over het dek of ligt op zijn rieten stoel een sigaartje te rooken en kringetjes te blazen, of leest een van huis meegebracht of uit de scheepsbibliotheek geleend boek. Enkelen zitten samen te keuvelen, even bedaard en even netjes, alsof wij bij ons in Holland op ’n buurtbezoek zijn. Een enkel clubje – en daartoe behoor ik – speelt ’s avonds een partijtje bridge, anderen zitten schaak of domino te spelen, maar van luidruchtige spelen als op de Engelsche schepen, daarvan is hier geen sprake. Op deze boot zijn de Hollanders Hollanders: netjes, bedaard, verstandig, kalm.107


      


      Jacobs maakt veelvuldig gebruik van een stijlfiguur die veel voorkomt in reisverhalen en die je zou kunnen zien als een vorm van ‘ont-vreemding’ of ‘toe-eigening van het vreemde’: de vertaling van datgene wat wordt gezien of beleefd in bekende beelden en ervaringen die steevast met prettige gevoelens van herkenning samengaan. Voorbeelden hiervan zijn de beschrijving van Medan als Baarn, of, op weg naar Darjeeling, de vergelijking die Jacobs maakt met ‘de weg van Chur naar St. Moritz’. Beide voorbeelden laten echter tevens zien dat Jacobs’ vergelijkend perspectief dat van de elite is. Baarn was niet de eerste de beste gemeente in Nederland en Sankt Moritz was een geliefd vakantieoord voor de gegoede burgerij.


      Hoewel zij minder dan Catt in háár verslagen (alle voor een vrouwenpubliek) ingaat op haar garderobe, licht Jacobs af en toe een tipje op van de rokken die zij draagt. Zo kostte het de vier dames met wie de reis begon in Madeira enige moeite om vanuit een stoombootje op de trap van het grote schip te stappen, omdat hun nauwe rokken hun beletten een grote stap te nemen. En in China hadden zij een probleem toen ze de laatste etappe op weg naar de Chinese Muur op een ezeltje moesten afleggen:


      


      Wij moesten niet alleen als mannen te paard zitten, maar wij hadden voor onze voeten bijna geen steun. Een soort kussen lag op den rug van het kleine dier, en bij elk ezeltje liep een man om ons, in tijd van nood, tot steun te dienen. Voor ons dames was nog een ander groot bezwaar. Onze nauwe rokken moesten tot boven toe opgeschort worden, anders was het bestijgen en berijden dier rijpaarden onmogelijk. Alleen mrs. Catt droeg een practische rok. Om onze beenennaaktheid een beetje te bedekken, legden de gidsen de meegebrachte dekens over ons, en zoo besteeg onze fantastisch uitgedoste groep den eeuwenouden wal, die in de loop der eeuwen nog wel bontere karavanen heeft zien passeeren.108


      


      Voor een deel overlappen de categorieën van dame en vrouw elkaar, zodat in het benadrukken van ‘vrouwelijkheid’ soms ook damesachtigheid wordt geproduceerd, en omgekeerd. Zo beschrijft Jacobs hoe zij en haar Nederlandse reisgenote bloemen plukken op Madeira om daarmee hun reisgezellinnen te verrassen. Ook wordt zijzelf nogal eens met bloemen verblijd. Bloemen zijn bij uitstek een gift die (door vrouwen) aan vrouwen wordt gedaan, en die zeker in die tijd nog een teken van luxe waren. Verder zijn er regelmatig verwijzingen naar zichzelf als vrouw. Soms ironisch, wanneer zij schrijft dat haar ‘valsche pruik’ haar in een tamelijk ruw hossende riksja op Ceylon behoedde voor een buil, maar soms ook serieus wanneer zij naar zichzelf en Catt verwijst als ‘twee vrouwelijke vrouwen, als mijne lieve metgezellin en ik’.


      Dat Jacobs de taal van klassen- en standsverschillen goed verstaat blijkt in de beschrijving van medepassagiers, of uit een opmerking over de vele (nieuwe) ‘rijkaards’ in Johannesburg die ‘nu in mooie, smaakvolle paleizen wonen en in de mooiste automobielen door Johannesburg’s straten tuffen, wie het zoo onweerspreekbaar is aan te zien, dat zij niet op zijden kussens in de wieg hebben gelegen en dat de weg tusschen zwoeger en genieter van ’s werelds goede gaven, niet zoo’n heel lange is geweest. [...] Slechts weinigen treft men aan, die de weelde met de daarbij behoorende waardigheid weten te dragen’.109 En wanneer op het eenvoudige vrachtschip dat hun van Durban naar Port Saïd brengt een ‘geïmproviseerd bal’ geheel mislukt, schrijft Jacobs dat toe aan het initiatief van een ‘sentimenteel juffertje’.110


      


      Blank en beschaafd


      


      Jacobs is niet alleen een dame van stand, zij verschijnt in haar Reisbrieven ook als een blanke beschaafde Nederlandse vrouw, die als vanzelfsprekend op voet van gelijkheid verkeert met mensen uit de Nederlandse en Europese gemeenschappen die zij onderweg tegenkomt en ver staat boven de inheemse bevolking waarmee zij niet zozeer verkeert, maar die zij observeert. Binnen de kring van Europese contacten hebben de mannen en vrouwen vrijwel altijd een gezicht en een naam, de mannen vaak ook een functie, daarbuiten echter – op enkele uitzonderingen na – blijven de mannen en vrouwen die zij ontmoeten naamloos.111 Overigens komt het vrijwel niet voor dat zij buiten gearrangeerde gelegenheden om oorspronkelijke bewoners van een land op gelijke voet ontmoeten. En wanneer zij in Britsch-Indië eens in een eersteklaswagon plaatsnemen waarin al een Indiër zit, laat Jacobs niet na de opschudding te beschrijven die hun stap veroorzaakt.112 Zijn dit al enkele voorbeelden van de wijze waarop Jacobs de hiërarchie tussen ‘the west and the rest’ reproduceert, in de meer dan zevenhonderd pagina’s tekst wemelt het van de stijlfiguren waarin het verschil tussen haar en de ‘inheemse Ander’ wordt getransformeerd tot ongelijkheid.


      Zo zijn er talloze passages aan te wijzen waarin Jacobs de inheemse bevolking, die zij doorgaans aanduidt als ‘inlanders’, ‘inboorlingen’ of ‘natives’, typeert als of vergelijkt met dieren of kinderen, of wijst op hun naaktheid en (bruine) huidskleur. Vaak gebeurt dat wanneer zij en Catt een toeristisch uitstapje maakten in een van de vele exotische vervoermiddelen die zij op hun reis troffen en die alle beschreven worden. Op Ceylon bijvoorbeeld kwamen zij voor het eerst in aanraking met riksja’s die door mannen werden voortgetrokken. Hoewel Jacobs hierbij de kanttekening maakt dat het voor Europeanen wel onbarmhartig lijkt om zich te laten vervoeren door ‘een medemensch’, neemt zij deze bezorgdheid weg door te wijzen op het gemak waarmee de mannen zich van hun taak kwijten ‘en hoe gelukkig zij met een vrachtje zijn’, waarna zij vervolgt: ‘Niettegenstaande de hitte draafden die twee naakte bruine broeders als paarden.’ Enkele alinea’s later schrijft zij dat ‘onze bruine mannen’ in de lucht sprongen van de pret toen zij een fooi kregen om eten van te kopen, waarna zij wrijvend over ‘hunnen buikjes’ terugkwamen om hun te laten weten hoe lekker het was. Ook namen zij in de lunchpauze een bad in zee, waarna ‘mijn paardje’ nu zijn lange haren koket in een rol rondom zijn hoofd had gelegd, ‘zooals tegenwoordig bij ons zoo vele jonge meisjes haar kapsel dragen’.113


      Dit soort uitstapjes leende zich ook vaak voor uitgebreide en esthetiserende beschrijvingen van de adembenemende natuur, waarin ook de inheemse mensen worden opgenomen, van iedere individualiteit ontdaan, als decorstukken op een toneel. Op meerdere plaatsen in de tekst wijst Jacobs bovendien op het feit dat vrouwen hun mannen of vrouwen elkaar aan het vlooien zijn, waarbij zij steevast een vergelijking trekt met apen, en zij in een geval ook naar Artis verwijst.114


      Meer dan eens benadrukt Jacobs in haar tekst alleen op haar eigen waarneming af te gaan en slechts weer te geven wat zij met eigen ogen heeft gezien. Tegelijkertijd poseert zij herhaaldelijk als de geïnformeerde reizigster die meer uit haar ervaringen weet te halen door haar belezenheid. Niet alleen verwijst ze naar reisgidsen en reisboeken, maar ook naar het lezen zelf. Zo schrijft zij in een van haar verslagen dat Catt en zij tijdens een zeer woelige dag op zee in hun dekstoelen beiden een heel boek uitlazen. Ter inleiding van een beschouwing over hun verblijf in India merkt zij op:


      


      Ik heb daarbij ook nog dit groote voordeel, dat ik reis in gezelschap van een zeer intelligente vrouw, een vrouw, met zoo’n breeden blik, helder verstand en algemeene ontwikkeling, als zelden geëvenaard wordt. Alles wat wij opmerkten, wat wij hoorden vertellen, werd altijd onmiddellijk gezamenlijk besproken en ons beider meening, indien die soms mocht afwijken, gewikt en gewogen. Om onze lectuur vruchtbaarder te maken, lazen wij nooit dezelfde boeken, doch verdeelden de lectuur en bespraken dan onderling het gelezene. Door deze wijze van handelen, zagen en vernamen wij twee in zes weken meer dan anderen doen, die veel langer hun verblijf rekken. Herhaaldelijk viel het ons beiden op, dat andere toeristen, die wij in verschillende plaatsen ontmoetten, en met wie wij over het geziene van gedachten wisselden, niet de helft hadden gezien of opgemerkt van hetgeen wij hadden gedaan en dat zij dikwijls niets anders dan een algemeenen indruk hadden, ‘that India is a dirty place’.115


      


      Welke boeken zij onderweg lazen is niet bekend, maar Catt schrijft op haar reis naar en door Zuid-Afrika alleen al eenentwintig boeken te hebben gelezen ‘concerning explorations, missions, ethnological history of the native races, stories of African life etc’.116 Het kan niet anders dan dat hun oordeel daardoor is gestuurd, en dat is ook te merken. Behalve dat Jacobs’ Reisbrieven een echoput zijn van de verhalen die circuleren over de landen, steden en regio’s die zij bezoeken, vormen de brieven ook een reservoir van verschillende soorten, contextgebonden ‘oriëntalismen’ en etnologische kennis en verhalen over de vele soorten ‘natives’ die zij tegenkomen.


      Alle verschillende bevolkingsgroepen worden becommentarieerd en veelal beschreven in termen van vuil of schoon, lelijk of mooi, groot of klein, wel of niet gekleed, huidskleur en dergelijke. Hun trap van beschaving wordt doorgaans bepaald in onderlinge vergelijking. Wanneer zij bijvoorbeeld op het punt staan om Sumatra te verlaten maakt Jacobs, om een indruk te geven van de ‘Maleiers’ die zij er ontmoetten, een vergelijking met de inlanders in andere landen. Zo riepen de Zuid-Afrikaanse inlanders grote sympathie bij haar op, en voelde zij zich tegenover hen als een ‘moederlijke vriendin’. Van hen was volgens haar ‘alles te maken’, en als zij niet goed terechtkwamen, dan kon dat vast en zeker aan verkeerde leiding worden toegeschreven. De inlander in Britsch-Indië boezemde daarentegen haar afkeer in. Zij vindt ze geslepen, aanstellerig en ‘walgingwekkend’. De Maleise bevolking ten slotte wekte helemaal niet de indruk ‘dat wij zoo ver boven hen staan’:


      


      Hun zelfbewust, waardig optreden, hun kalme natuur, hun werkzame aard, (vooral wat de vrouwen betreft), hun getoonde behoefte aan ontwikkeling, stellen hen op nagenoeg één lijn met ons zelven. Wij mogen hen beschouwen als een jongeren vriend, die goede leiding noodig heeft, die intellectueel hoog genoeg staat, maar wien tot dusver de noodige opleiding onthouden is en die, zoodra de gelegenheid tot geestelijke ontwikkeling maar genoegzaam geboden wordt, met reuzensprongen zal vooruitgaan, om weldra in menschelijke ontwikkeling geheel met ons gelijkgesteld te kunnen worden.117


      


      Zoals gangbaar was in die tijd hield het rassenonderscheid hen constant bezig. In wat nu een souvenirwinkel zou heten in Delhi vraagt Jacobs ook of er ‘fotografieën van de bijzondere inboorlingen’ te koop zijn, terwijl zij in een bazaar in Darjeeling ‘afbeeldingen van alle rassen’ kopen, ‘die wij nu proberen te identificeren’. De briefkaart die zij vanuit Hongkong aan haar Amsterdamse ‘bontwerker’ stuurt om hem te bedanken voor zijn zending draagt de afbeelding van ‘a group of natives’.118


      Intussen blijft het grote contrast tussen Jacobs en de door haar geobserveerde ‘inboorling’ in de meeste gevallen impliciet: die is zo vanzelfsprekend dat daarover niet hoeft te worden gesproken, waardoor het verschil wordt genaturaliseerd. Diverse keren keurt zij de verhouding tussen witte Europeanen en zwarte oorspronkelijke bewoners af. Daarbij stapt ze zelfs in de schoenen van haar ‘zwarte medemens’ door te spreken over ‘ons witmenschen’, of door met verontwaardiging te wijzen op hetgeen ‘de witmenschen’ in het Portugees bestuurde Beira (aan de oostkust van Afrika) zich al niet permitteren tegenover ‘de inboorlingen’: ‘Waar zij de zwarten niet voor durven gebruiken!’ roept zij uit. Ook bij Catt schemert hier en daar een besef door van de eenzijdigheid van hun blik, zoals bijvoorbeeld wanneer ze spreekt over zwarte Zuid-Afrikanen: ‘Everywhere they interested us. “The children of the human race”, South Africans call them, but they are doing the work of men. We know what the white man thinks about them; we have wondered in vain what they think about us.’119


      Dit inzicht blijft echter selectief en wordt overvleugeld door het ontwikkelings-hiërarchische perspectief dat de ‘ander’ voortdurend beziet als de ‘mindere’, misschien niet principieel, maar wel reëel, namelijk in ontwikkeling en beschaving. Zo schrijft Jacobs wanneer zij op weg zijn naar de Victoriawatervallen en steeds dieper ‘donker Afrika’ intrekken, dat zij helaas ‘geen enkelen olifant, leeuw, tijger, rhinoceros of ander wild gedierte [zagen], maar wij zagen steeds meer, bij elke halte, de inboorlingen in hun natuurlijken staat, nog zeer weinig door aanraking met de blanke bevolking bedorven en zoogenaamd beschaafd’.120 Hoewel het ‘zogenaamd beschaafd’ opnieuw zou kunnen wijzen op een zekere relativering, zit in deze opmerking toch besloten wat in feite in heel veel observaties van ‘natives’ een rol speelt: in hun natuurlijke omgeving zijn zij fascinerend, zodra zij met de westerse beschaving in aanraking zijn gekomen verliezen zij hun charme. Daarom wil Catt ook, zoals zij in haar brieven schrijft en door Jacobs is opgetekend, van haar reisgenoten voor haar verjaardag een ‘klein nikkertje’ cadeau.121 Op de terugweg van de Victoriawatervallen schrijft Jacobs letterlijk:


      


      Toen wij weder wat dichter de bewoonde wereld naderden, verloren de inboorlingen, die wij aan de stations zagen, voor ons alle bekoring. Zij waren nu weder, zoo te zeggen, gekleed, en ‘a dressed native is not nice’, zooals Mrs. Catt, daarbij de neus optrekkend, opmerkte. Onze mooie, slanke, naakte mannen en vrouwen, met hun glad gepolijste, ebbenhouten huid, alleen met koraalsnoeren gekleed, waren oneindig interessanter.122


      


      Deze afkeer van de inlander die aangeraakt is door de westerse beschaving, en die een gevolg is van het zuiverheidsdenken dat eigen is aan de racistische antropologie van de negentiende eeuw, komt in veel passages terug, vaak verpakt in humor. Een zwarte politieman is ‘allergrappigst’ in zijn ‘khakibroekje’ met een zweepje bij wijze van wapen, en een ‘netjes uitgedoste jongeman’ in een zwarte buitenwijk in Bloemfontein wordt tot in hilarisch detail beschreven:


      


      Hij droeg geel lederen schoenen, een nauwen grijzen pantalon, dien hij met een paar knippen, zooals de heeren voor fietsrijden gebruiken, nog nauwer om de enkels had gemaakt. De pantalon werd met een damesceintuur om het midden opgehouden. Een bruin open jasje, een bontgekleurde cachenez en een grijze vilten hoed voltooiden dat toilet. O neen, hij balanceerde nog heel gracieus met een spiksplinternieuw wandelstokje; het geheele overige toilet droeg de sporen van kersvers uit een uitdragerswinkel gekomen te zijn.123


      


      Opvallend is de vermenging van mannelijkheid en vrouwelijkheid in deze beschrijving, waarover later meer. Omdat hij graag gefotografeerd wil worden en onzeker is over hoe hij eruitziet, brengen Jacobs en haar vriendin hem eerst ‘met zijn toilet in het reine’, en omdat hij dan nog niet weet hoe zijn stokje vast te houden en zijn gezicht te plooien, kunnen zij maar nauwelijks hun ernst bewaren.


      In Nederlandsch-Indië is het bezwaar tegen westers geklede inlanders vooral esthetisch:


      


      Hier en daar vertoonen de meisjes neiging om zich Europeesch te kleeden. Waar ik ze zag, kon ik den smaak der jonge meisjes niet bewonderen. Het is nog te onbeholpen. Maar waarom zouden zij niet? Onze Hollandsche dames loopen soms den geheelen dag in sarong en kabaai en zien er dan dikwijls ook lang zoo goed niet in uit als de Javaansche vrouwen, waarom zouden deze nu ook niet, als zij mooi willen zijn, onze kleederdracht overnemen? Ik zag hier een Javaansche huwelijksstoet door de straten trekken, bruid en bruidegom en naaste familie in drie auto’s voorop, alle genoodigden in verschillende soorten rijtuigen achteraan. Bruid en bruidegom in Europeesche kleederen en ook verschillende der genoodigden. Ik geloof echter niet, dat iemand zich in het ras vergissen zal. Zoo’n Javaansche kop is niet gemaakt voor een Europeeschen hoed, of omgekeerd. Nabootsen is altijd leelijk, onverschillig of het door Europeanen of anderen geschiedt.124


      


      Het echte bezwaar geldt echter niet de lelijkheid, maar de poging tot imitatie en tot het doen alsof men behoort tot het superieure westerse ras. Die poging faalt onherroepelijk, zoals keer op keer blijkt, bijvoorbeeld uit de onbarmhartige beschrijving die Jacobs geeft van een operavoorstelling die zij bijwoont:


      


      Een van de vele avonden, die wij hier doorbrachten, gebruikten wij om een voorstelling in een Indo-theater bij te wonen. Geisha, zou worden opgevoerd; wij zouden er wel niets van verstaan, maar wij kenden den inhoud van dit operettetje genoegzaam om te begrijpen wat gezegd en gezongen zou worden. Het was een heerlijke avond. Wij smaakten niet zoozeer muzikaal artistiek of simpel artistiek genot, maar gelachen hebben wij toch, zelfs, toen wij reeds lang den schouwburg verlaten hadden. Wat de vele inlanders – want wij tweeën waren waarschijnlijk de eenige niet-inlanders – in deze voorstellingen trekt, ben ik niet te weten kunnen komen – er schijnt het geheele jaar door genoeg belangstelling te bestaan in deze vertooningen, om avond aan avond volle zalen te trekken. Het was eigenlijk in elk opzicht een parodie. Het zwakke stemmetje van de prima-donna klonk net als het gemiauw van een veertiendaagsch katje, en de jeune-premier zong, alsof hij het met de geheele wereld aan den stok had. Neen, zoo zong hij eigenlijk niet, want het geluid, dat hij te voorschijn bracht, mag niet zingen genoemd worden. Toen de prima-donna besloten had om naar Japan te gaan, om haar kinderen te zoeken, zag men op het toneel een zee met grasgroene golven, die door bandjes op en neer werden bewogen en waar tusschen de prima-donna, de kapitein en een matroos het schip, waarop zij zich bevonden, voortrolden. Toen het schip van het eene eind van het ongeveer twee en een halve meter breede tooneel naar het andere eind was gerold, verscheen de juffrouw op ’t toneel vóór de golven en miauwde haar liedje, dat zij aan boord had moeten zingen. Wij hebben het slot van deze zielverheffende vertooning niet bijgewoond en zijn er ook niet achter gekomen, of daar op het tooneel Javaansch, Maleisch of Soendaneesch gesproken werd.125


      


      De obsessie met zuiverheid, die ‘inboorlingen in hunnen natuurlijke staat’ ophemelt, gaat ook samen met gemengde gevoelens over daadwerkelijke vermenging van ras. Zo lijkt haar afkeer van Kaapstad – als lelijk en achterlijk aan de ene kant en modern en kosmopolitisch aan de andere kant – te zijn verbonden met de bonte mengelmoes van bevolkingsgroepen die zij er zag. Blanken zijn er van elke denkbare nationaliteit, en ‘ook van de kleurlingen zijn hier alle nuances vertegenwoordigd’:


      


      Het gele ras en de door herhaalde kruising reeds bijna niet meer zwarte man of vrouw, gaan hier door Kaapstad’s straten naast zwarten en zwart-blauwen in alle verscheidenheid. De kleine, fijn gebouwde, aapgelijke Bosjesman en vrouw, de Hottentot, de Zulu, de Basuto, de Kaffer en alle andere kleurlingen, probeeren hier in kleeding en gebruiken de Europeeër na te doen en zien er daardoor dikwijls allerbespottelijkst uit. Ook enkele mooie exemplaren van het onvervalschte ras ziet men soms in hun oorspronkelijke gedaante, en dikwijls sta ik in bewondering zoo’n sterk gebouwde Zulu-vrouw, met haar kind op haar rug en een zware vracht op haar hoofd, gade te slaan. De meeste aantrekking oefenen evenwel de kleine, koolzwarte, schattige negerkindertjes uit. Ofschoon zij dikwijls te vuil zijn om aangeraakt te worden, kan ik ze toch nooit voorbijgaan, zonder ze even te liefkoozen, of een stukje bonbon te geven.126


      


      Voor Europeanen ligt altijd het gevaar van degeneratie op de loer, soms alleen al door het verblijf in de tropen dat warm, loom en lui (en sensueel) maakt. Jacobs’ enthousiasme over het zo Hollands aandoende Medan wordt extra kracht bijgezet door te wijzen op het gezonde klimaat, waardoor er geen gevaar dreigt om te ‘verindischen’. Hoewel Jacobs zich meer dan eens in positieve zin uitlaat over het feit dat het Nederlandse koloniale regime Indo-Europeanen erkent als Nederlanders (in tegenstelling tot de Engelsen, van wie zij opmerkt: ‘Iedere inboorling van Indië is voor hen een “native”.’), kan zij haar in medelijden verpakte afkeer van deze producten van ‘mixed off-spring’ niet verhelen. Zo schrijft ze over een zeker echtpaar Van der Steur in Magelang op Java, dat zij ‘de maatschappij op onbetaalbare wijze aan zich verplichten’ door het opnemen en liefderijk verzorgen van ‘vele honderden kinderen’ van ‘Europeesche vaders en inlandsche moeders’, ‘arme slachtoffers van de in concubinaat levende ouders’.127


      De obsessie met raszuiverheid loopt parallel met een bijzondere fascinatie voor uiterlijke kenmerken van mannelijkheid en vrouwelijkheid (haardracht, kleding) als teken van beschaving. Zo merkt Jacobs welhaast schalks op dat hun kamermeisjes in het hotel bij de Victoriawatervallen ‘naakte jongens’ zijn die ‘enkel een zwembroekje’ aan hebben: ‘Het zijn echter voorbeeldige kamermeisjes, zoo netjes doen zij hun werk, alleen voor het vasthaken van een vanachter sluitende japon of blouse niet goed te gebruiken.’128 Een groep ‘Muzelmannen’ nabij Jericho zorgde voor de nodige verbazing, omdat ‘het voor ons nog heel moeilijk [is] om van deze menschen de mannen en de vrouwen te onderscheiden’. Van één ding waren zij zeker: een broek werd alleen door vrouwen gedragen, een rok door mannen en vrouwen. ‘De snor of baard moet dan de oplossing geven, hoewel ook daarnaar niet altijd valt te oordelen.’129 In Aziatische landen is er verwarring op alle fronten. Mannen en vrouwen kleden zich vrijwel gelijk, ‘en is het meestal na eenigen tijd dat men uitvindt wat eigenlijk mannen en wat vrouwen zijn, omdat de mannen er rokken of sarongs of lange jurken dragen, evenals de vrouwen’. De Sinhalese mannen (die zij ziet in Zanzibar en Ceylon) en de sikhs in India hebben zelfs nog lang haar ook, en vrouwelijke trekken die in het geval van de sikhs hun militante aard tegenspreken. Ook in China geldt dat mannen en vrouwen er bijna hetzelfde gekleed gaan, in lange broek met een los overhemd, maar daar is in ieder geval geen verwarring, omdat mannen (gewoon) kort haar hebben, en vrouwen het lange haar in een wrong dragen. En ondanks het feit dat Chinese vrouwen volgens Jacobs model zouden kunnen staan voor westerse voorstanders van reformkleding, is toch sprake van gemengde gevoelens. Want zelfs wanneer zij op de gedenkwaardige 23ste augustus 1912 in Kanton de befaamde raadszitting bijwonen en zij kennismaken met vrouwen die het predikaat ‘één van ons’ verdienen, kan Jacobs haar vrolijkheid over het ‘spektakel’ nauwelijks onderdrukken:


      


      Welk een gezicht! Een oogenblik moesten wij lachen, niet realiseerende, dat wij ons in een Chineesche raadszitting bevonden. Het zag er voor onze westersche oogen zoo vreemd uit. Al die mannen, slechts zeer enkelen waren in Europeesche kleeding, zagen er uit alsof zij ’s morgens bij ’t maken van hun toilet zeer in den aanvang overvallen waren. Hun zwarte of gekleurde lage hakkelooze zijden schoenen geleken op pantoffels. De witte of lichtgrijze broek is precies als onze heeren de onderbroeken dragen en witte sokken. Over dat hing een lange witte of grijze nachtjapon; geen overdrijving: hij is precies van hetzelfde maaksel. De dames waren daarentegen allen in een zwart of donkergrijze lange broek gekleed, met daarover heen een nog niet tot de knieën reikend jasje. Als zij met gekruiste beenen zaten, kwamen hare beenen tot boven toe te zien, de mannenbeenen bleven steeds zedig onder het lange hemd verborgen.130


      


      Met dit sterke beeld van een omgekeerde wereld haalt Jacobs in feite de gewichtige betekenis van het door hen aanschouwde voor een deel onderuit, wat nog wordt versterkt door de uitgebreide beschrijving van de verschrikkingen van een echte Chinese maaltijd, zoals wij eerder zagen. Kennelijk mogen de Chinese raadsvrouwen vooral dienen als retorisch argument in de Europese strijd, niet als intrinsiek voorbeeld van datgene waar kiesrechtvrouwen naar streven: politieke gelijkberechtiging.


      


      Nederlandse in den vreemde


      


      Jacobs bekent in haar reisverslag altijd te hebben gedacht een ‘cosmopoliet’ te zijn, tot zij aan boord van het eerste Nederlandse schip ‘Juliana’ tot de ontdekking komt ook een zeker ‘nationaliteitsgevoel’ te bezitten, en zelfs wel te waarderen. Ze vond het heerlijk om in haar eigen taal te worden begroet en niet minder heerlijk in haar hut vele pakjes van Hollandse vrienden te vinden. Deze ‘goede feeën’ zoals Jacobs ze noemt waren er kennelijk op uit Jacobs’ heimweegevoelens te bespelen met ‘Dordsche speculaasjes, Haagsche beschuitjes, chocolade van Korff, Delftsche parfumerie, Haagsche hopjes, Deventer koek en Groninger molleboonen’.131 Maar al veel eerder, in Zuid-Afrika, staat haar reisbeschrijving in het teken van de stamverwantschap van de Nederlanders met de Boeren, een besef dat ten tijde van de Boerenoorlog leidde tot een climax van nationalisme in Nederland.132 De toon waarop Jacobs over haar wedervaren in Boerenkring verhaalt is die van een insider tegenover andere ingewijden. Is in deze context al begrijpelijk dat de Engelsen er niet altijd even goed afkomen, ook op vele andere momenten is sprake van competitie met de Britten. Of het nu gaat om de Engelse schepen waarop zij reist of het koloniale rijk dat de Engelsen erop nahouden, aan de Nederlandse boten of het koloniale regime in Nederlandsch-Indië kunnen ze niet tippen:


      


      In Britsch-Indië welt telkens de gedachte op, en herhaaldelijk heb ik die geuit, dat het land aldaar niet bewoonbaar is voor Europeanen, het is alleen geschikt voor de inboorlingen, die zich aan het klimaat en de daarmede verbonden bezwaren hebben aangepast, die immuun zijn geworden voor de verschillende microben die er overal welig tieren. Men gevoelt er zich geen oogenblik veilig, het gevaar van ziek worden dreigt steeds van zoovele verschillende kanten. Java daarentegen is in elk opzicht geschikt gemaakt voor Europeanen en inlanders, om er gezond en veilig te leven. Vele punten van Java zijn ware lustoorden, bij uitstek geschikt, om er den levensavond rustig door te brengen. Nederland heeft van het nog veel warmer Java een land gemaakt, waar men even rustig en veilig kan leven als in elk ander beschaafd land.133


      


      Britsch-Indië heeft veel meer kunstschatten en een oude geschiedenis. Daarentegen heerst er ook ontevredenheid en armoede. Jacobs noemt Britsch-Indië voor Groot-Brittannië dan ook een niet te benijden bezit. Java echter is mooi en schoon en er is geen armoede. Ze eindigt deze lofzang als volgt:


      


      Java is een lustoord, van het begin tot het eind, indrukwekkend mooi. Overal waar wij hier in de verschillende hotels buitenlandsche toeristen aantroffen, met wie wij op een onzer vele boottochten in aanraking waren gekomen, hoorden wij met den grootschen lof en waardeering over Java spreken. Een heer, die de hele wereld kende, noemde Java het eenige plekje op aarde, waar hij meende, dat de menschen gelukkig leefden en waar hij zijn laatste levensjaren zou wenschen door te brengen. Allen roemen de wijze, waarop dit land door Nederland geregeerd wordt.134


      


      Jacobs’ ‘nationaliteitsgevoel’ uit zich dus vooral als een gevoel van trots ten opzichte van de grootste wereldmacht uit die tijd, Groot-Brittannië. Het brengt haar er herhaaldelijk toe het Nederlandse koloniale regime in positieve zin met andere te vergelijken, of, als dat niet mogelijk is, verzachtende omstandigheden aan te voeren. In die zin is duidelijk sprake van legitimeren in plaats van kritisch volgen.


      Dit betekent niet dat kritiek op de Nederlandse regering geheel ontbreekt, maar die betreft toch eerder details dan hoofdpunten. Het bezoek aan een opiumfabriek grijpt Jacobs bijvoorbeeld aan om te wijzen op het ‘beschamende feit’ dat de overheid meewerkt aan de productie van een verslavend product, waar ze ook nog eens miljoenen aan verdient. Niettegenstaande deze kritiek betuigt zij haar instemming met het systeem van opiumregie, waardoor ‘de gewetenlooze Chinezen’ nu tenminste niet meer hun kwalijke praktijken kunnen uitoefenen. Een ethischer regering zou echter de opbrengst niet moeten besteden aan leger en vloot, maar aan de opvoeding van de Indiërs. Ook de kinderarbeid in deze fabriek wordt bekritiseerd op grond van een dubbele moraal: waarom zouden de Nederlandse wetten niet van toepassing zijn op Indische kinderen? De verzachtende omstandigheden die zij tegelijkertijd aanvoert (de werkplaats is ruim en luchtig en al werkende hebben de kinderen tenminste geen kans om zich bij gebrek aan scholen te vervelen en kattenkwaad uit te halen) halen echter ook onmiddellijk de angel uit haar relaas.


      Dit in tegenstelling tot een ‘allerdwaaste maatregel’ – net enkele dagen voor hun aankomst ingevoerd – waarop zij tot drie keer toe uitgebreid ingaat en die in Tandjong Priok al meteen ‘een schaduw goot over mijn trotsche Hollandsche hart’: de vijfentwintig gulden die Catt moet betalen voor een toegangsbewijs voor Java, dat Jacobs als Nederlandse gratis krijgt. Het is duidelijk dat ze zich heeft gegeneerd tegenover haar reisgenote. Jacobs kan begrijpen dat de regering inzicht wil krijgen in wie er op Java aan wal gaan, ‘maar om een sommetje van f25 te vragen van elken niet-Nederlander, die Java binnentreedt, lijkt mij een regeeringsmaatregel, die toont, “dat een klein land in kleine zaken heel klein kan zijn” ’.135 Met deze parafrase op de bekende uitspraak ‘waarin een klein land groot kan zijn’ appelleerde Jacobs duidelijk aan het nationaal gevoel. En ze besluit een van haar tirades hierover:


      


      Hoe spoediger deze zotte maatregel wordt opgeheven, hoe beter, wij hebben er ons nu reeds in het buitenland belachelijk door gemaakt. Laat het spoedig blijken, dat de regeering zich in dezen vergist heeft en haar fout ongedaan wenscht te maken. De Nederlandsche regeering is de eenige niet die wel eens fouten maakt; het strekt den feministen alleen ten bewijs, dat eene regeering, uitsluitend uit mannen bestaande, wel eens zeer onverstandig kan doen en dat de logica, die alleen uit een mannenbrein zou kunnen voortspruiten, wel eens ver te zoeken is in de handelingen, die van de logische overwegingen het resultaat zijn.


      


      als vrouwen zoo eens handelden?136


      


      Feministe ‘pur sang’


      


      De uitspraak ‘Als vrouwen zoo eens handelden?’ had in kringen van vrouwenkiesrecht een bijzondere betekenis. Onder die titel werd in navolging van de Hongaarse vereniging een rubriek in het Maandblad gevuld waarin steeds een ‘misstand’ werd neergezet, om te eindigen met deze retorische vraag. Het is een van de vele passages waarin Jacobs – afgezien van de vele beschrijvingen van openbare bijeenkomsten in het kader van vrouwenkiesrecht – zich heel duidelijk als een feministe afficheert voor wie het denken over sekse (en seksenstrijd) een tweede natuur is geworden. Hiervan getuigt ook haar opmerking over enkele verstokte tegenstanders van vrouwenkiesrecht aan boord van de ‘Juliana’:


      


      onder dezen voornamelijk de heeren, die van oordeel waren, dat huwelijksgeluk alleen bestaanbaar is, zoolang de vrouw tot den man opziet, en door de vrouwen nu ook politieke rechten te geven, ontnam men den man alle superioriteit over zijne vrouw. Die heeren kennen niet de ‘Amalasuntha’s’ – zusteren van Amalasuntha uit Dickens’ onovertreffelijke verhalen, die aan nekverstijving te gronde gaan, door het onophoudelijk opzien tot hun zoo hoog boven hen staande echtgenoot. Ik heb hen aangeraden, Dickens voor dat doel eens na te slaan.137


      


      Van feministische humor getuigt in ieder geval ook een episode tijdens een tocht naar de binnenlanden van Java, waarin zij haar en Catts reactie beschrijft op de vervanging van vier trekpaarden,


      


      door twee.... zegge twee, koeien. Het waren geen ossen of bullen, lezers, maar twee melkgevende koeien, waarvan de een nog niet zoo heel lang geleden gekalfd had. Op onze vraag, wat dat te beteekenen had, vernamen wij, dat de weg nu zóó steil en slecht werd, dat de paarden ons niet meer naar boven konden trekken en daarom door koeien vervangen moesten worden. Mijn trots zonk beneden peil, maar toen ik mijn metgezellin aanzag, zag ik, dat zij haar gezicht een nog voldaner plooi had gegeven en stralend merkte zij op: ‘of course, two females can do better than four males’, en op mijn vraag, of zij zeker was, dat onze vier paarden tot het sterke geslacht behooren, antwoordde zij: ‘Yes, females would never have given up their task’; voor deze heerlijke feministische ontboezeming, die ook mij weder in goede stemming bracht, beloonde ik haar met een Haagsch hopje.138


      


      Het meest systematisch klinkt Jacobs’ feministische stem echter door in de vele ook al eerder aangestipte etnologische beschouwingen over de vrouwen die zij op hun reis tegenkomen. In deze passages klinkt ondubbelzinnig het ‘wetenschappelijke feminisme’ door dat de grondslag vormde van Jacobs’ gedachtegoed. ‘Alsof hij Perkins Gilman of Olive Schreiner gelezen had!’ schrijft zij met nadruk als reactie op de uitspraak van een Egyptische sjeik Aly El-Girbi, die hervorming van de islam predikte en die het lage ontwikkelingspeil van de Egyptenaren toeschreef aan de slaafse positie van Egyptische vrouwen.139 In de Reisbrieven beschrijft Jacobs het ontwikkelingspeil van vrouwen in een land of streek steevast in termen van hun door sekseverhoudingen bepaalde arbeidsdeelname. In Kimberley kreeg zij, opvallend genoeg van een katholieke missiezuster, te horen


      


      dat in geheel onbeschaafden staat de Kaffer niet meer werkt, zoodra hij eene vrouw heeft. Werken is in zijn oog iets laags, dat men alleen doet, door honger of hooger macht gedreven. Zoodra hij eenen vrouw heeft, is hij de hooger macht en dwingt zijne vrouw tot arbeid! Wij zagen dan ook in sommige plaatsen vrouwen in de laatste maanden van zwangerschap en met een klein kind op den rug gebonden, het zwaarste werk verrichten, terwijl de echtgenoot als een opzichter stond toe te kijken. Zoodra nu de eerste zaden van christelijkheid beginnen te ontkiemen, dan begint de man weder te werken en brengt zijn verdiend geld tehuis, maar dan meent de vrouw niet meer te mogen doen en is met de grootste moeite er toe te brengen, haar beetje huiswerk te verrichten en voor den man het eten te koken. Den geheelen dag slingert zij dan, met haar kind op den rug gebonden, voor hare hut om in nietsdoen. Eerst het volgend stadium doet haar begrijpen, dat ook zij een taak te vervullen heeft en zijn zij eenmaal zoover, dan vormen zulke menschen soms heel gelukkige gezinnen, die de kinderen naar school zenden en dan door de ontwikkeling der kinderen, zelven ook een hoogere ontwikkeling bereiken. In één van zulke gezinnen vonden wij zelfs eene vrouw met een Singer-naaimachine, bezig lakens te zoomen voor hare bedden.140


      


      Kennelijk had ook deze missiezuster haar huiswerk gedaan, al lijkt het betoog iets te recht in de feministische leer om ook echt overtuigend haar eigen woorden te zijn. Zoals al gezegd spraken echter vooral de Minangkabause vrouwen tot de feministisch-etnologische verbeelding:


      


      Zoover als echter thans de stand van ontwikkeling van de Minangkabausche Maleiers staat hebben de vrouwen nog handen vol werk; men ziet ze van ’s morgens vroeg tot ’s avonds laat bezig en men ziet het aan haar zelfrespectvol uiterlijk, dat zij ook zeer goed gevoelen van hoeveel belang zij voor de instandhouding van haar ras zijn. Zij brengen het volgend geslacht in de wereld en doen tegelijkertijd bijna al het belangrijke en verantwoordelijke werk, dat er voor maatschappij en gezin te verrichten valt. Alleen daar, waar de nieuwe tijd nieuwe werkzaamheden geschapen heeft, daar treedt de man op den voorgrond, die door den 19en en 20en eeuwschen tijdgeest beschouwd wordt als de rechthebbende op bijna al het buitenhuissche werk en op dat wat in kantoor en publieke aangelegenheden moet worden verricht.141


      


      Bij de matriarchale Minangkabau kon men nog met eigen ogen aanschouwen hoe belangrijk arbeid is voor het zelfgevoel van vrouwen:


      


      Wil men zich overtuigen dat de vrouw slechts gelukkig kan zijn, als verantwoordelijke arbeid op hare schouders rust, dat de aard van de vrouw medebrengt, dat zij nuttig bezig is en dat zij zich alleen onder zulke omstandigheden tevreden kan gevoelen, men begeve zich naar de Padangsche bovenlanden en vergelijke deze werkzame vrouwen met die in de landen, waar de ontwikkeling der nijverheid of de heerschende zeden en gewoonten, haar alle nuttige werkzaamheden gaandeweg uit de handen hebben genomen. De geheele vrouwenbeweging, overal in de beschaafde wereld, die zich oogenschijnlijk beweegt op verschillende paden, heeft toch feitelijk geen andere oorzaak en geen ander doel, dan het willen terugwinnen van de beteekenis, die de vrouw in de oorspronkelijke wereld voor het ras bezat, het weder willen deelnemen aan het werk voor het algemeen, weder verantwoordelijk gesteld worden voor de helft van den arbeid, die gedaan moet worden tot instandhouding van het ras en den vooruitgang der menschheid.142


      


      Feministische propaganda met andere middelen voor een groter publiek


      


      Aletta Jacobs heeft goed gebruik gemaakt van de mogelijkheid om via het populaire genre van het reisverhaal een groter publiek te informeren over wie zij was en wat het feminisme in de praktijk inhield. Haar verslagen zijn onderhoudend, informatief en levendig van toon, en zij beheerst de kneepjes van het vak. Zij kent haar ‘Baedeker’ en de verhalen die tot de canon van het genre behoren, en wekt op gezette tijden de indruk dat alles wat zij ziet geheel op eigen waarneming, inzicht en oordeel berust. Ondertussen laat zij zich kennen als een avontuurlijke, humoristische, intelligente, belezen en sociaal en politiek geïnteresseerde vrouw van haar tijd, een vrouwelijke vrouw, en zelfs een dame. Zij is geen doetje maar ook geen kenau, zij is moedig maar niet manhaftig, politiek kritisch en vooruitstrevend maar niet tegendraads of revolutionair. Wie de brieven las, kon begrijpen dat kiesrechtfeministes opteerden voor een volledig burgerschap van de Nederlandse staat als koloniale mogendheid met alle onderliggende noties over ontwikkeling en verheffing van dien.


      Misschien is – bewust of onbewust – een van de belangrijkste effecten van de Reisbrieven wel geweest dat Jacobs op volstrekt vanzelfsprekende wijze het ‘wetenschappelijke feminisme’ als geschraagd door evolutie- en beschavingsdenken heeft kunnen uitdragen. Dat zij van oordeel was dat haar tijdgenoten ‘te weinig notitie’ hadden genomen van het werk van Perkins Gilman, ondanks de goede recensies die Jacobs’ vertaling van Woman and Economics ten deel viel, kunnen we lezen in haar Herinneringen. Ook schijnen Jacobs’ lezingen over het werk van Perkins Gilman rond 1900 op zo veel tegenstand te zijn gestuit, ‘zelfs van overigens helder denkende vrouwen’, dat Jacobs besloot het onderwerp te laten rusten.143 De vvv organiseerde zelfs een cursus om Jacobs’ vertaling te bespreken. Zo bezien heeft het genre reisverhaal Jacobs een mogelijkheid geboden om het wetenschappelijke feminisme alsnog over het voetlicht te kunnen brengen. Zonder de reis en de reisverhalen hadden we misschien niet eens kunnen bevroeden hoe belangrijk het werk van Perkins Gilman en Schreiner is geweest voor het denken van Aletta Jacobs.


      We zouden dan ook kunnen zeggen dat de Reisbrieven allerlei ‘losse’ feiten uit het leven van Jacobs een zin en betekenis geven die ze anders niet gekregen zouden hebben. Zo brengen haar brieven over Zuid-Afrika in herinnering dat zij in 1899 heeft geprobeerd om door het Rode Kruis te worden uitgezonden aan het hoofd van een medische expeditie naar de concentratiekampen die door de Britten tijdens de Boerenoorlog werden ingericht. Kennelijk werd die wens niet alleen ingegeven door haar activiteiten met betrekking tot professionalisering en verheffing van het verpleegstersberoep, maar ook door het nationalistische sentiment dat Nederland zo lange tijd in de ban hield, zelfs zodanig dat koningin Wilhelmina zich zorgen maakte over een te groot vertoon van anti-Engelse gevoelens. Dat Jacobs daarover in ruime mate beschikte, blijkt eveneens uit de brieven. Die gevoelens kunnen een verklaring vormen voor de eigenaardige omstandigheid dat er tussen Jacobs en degene die haar ooit in de kiesrechtkwestie inwijdde tijdens haar verblijf in Engeland in 1879, Millicent Garrett Fawcett, nadien helemaal geen contact lijkt te zijn geweest. In Catts biografie staat zelfs dat Jacobs ‘as a bitter critic of England in the Boer War, [...] was a good deal of a trial to Mrs. Fawcett in the International Woman Suffrage Alliance’, waarbij het perspectief opvallend is. Inderdaad zijn noch in Jacobs’ noch in Fawcetts archief sporen te vinden die zouden kunnen wijzen op enige vorm van uitwisseling. Catt/Pecks formulering suggereert dat het om een puur anti-Engelse houding ging, maar dat is niet het geval. Fawcett was zoals gezegd degene die tijdens de oorlog een regeringsdelegatie van vrouwen aanvoerde die een onderzoek instelde naar de levensomstandigheden van Boerenvrouwen en hun kinderen in de kampen. Deze delegatie was ingesteld nadat de even Britse Emily Hobhouse alarmerend verslag had gedaan van de kampen. Fawcett daarentegen kwam thuis met een relativerend verhaal waarin Hobhouses anti-Engelse bevindingen werden tegengesproken. Het ligt voor de hand dat Jacobs haar dat heeft kwalijk genomen.


      Niet alleen de Boerenoorlog, ook de koploperspositie van Engeland als imperialistische grootmacht ontlokte opmerkingen aan Jacobs’ pen die getuigen van enig ressentiment of afgunst. Het kan dan ook haast niet anders of zij zal diep teleurgesteld zijn geweest in de manoeuvres die Catt nog geen half jaar na de beëindiging van hun reis, tijdens het internationale congres in Boedapest, uithaalde om Nederland de verantwoordelijkheid voor Jus Suffragii te ontnemen en in Londen een internationaal persbureau te vestigen met het argument dat Londen nu eenmaal het centrum was van de wereldpolitiek.


      Geven de Reisbrieven dus betekenis en zin aan feiten en gebeurtenissen die anders wellicht als ‘bijzaak’ zouden worden gezien, dat geldt ook voor de tekst als geheel. Door een zorgvuldige lezing promoveren de Reisbrieven als bron voor Jacobs’ leven van bijzaak tot hoofdzaak, incluis dus het oriëntalisme en koloniale racisme dat Jacobs in haar tekst laat zien. Door de verbinding met het wetenschappelijke evolutiedenken van feministische tijdgenoten als Perkins Gilman verschijnt Jacobs’ koloniale blik als niet een tijdelijke en plaatselijke aangelegenheid die slechts aan de orde is wanneer zij ‘weg is van de politiek’, maar als een integraal onderdeel van en zelfs vormend voor het feminisme dat zij vertolkte. Het omgekeerde geldt evenzeer, dat het feminisme dat zij representeerde in zijn voortdurende herhaling van ontwikkelingsschema’s met de bijbehorende hiërarchieën vormend was voor ongelijkheid en racisme.


      Terugkomend op de veronderstelling dat Jacobs afstand wilde nemen van de deprimerende politieke situatie die het kabinet-Heemskerk veroorzaakte, moeten we concluderen dat haar dat uitstekend is gelukt. Dat afstand nemen leidde echter niet tot onzichtbaarheid. Door zo regelmatig van zich te laten horen en reisbrieven te schrijven voor een zo groot publiek op een zo onderhoudende manier, is Jacobs misschien wel ‘aanweziger’ geweest dan anders het geval zou zijn geweest, en bovendien op geheel eigen voorwaarden en voor een veel algemener gehoor. Zo bezien kan haar reis wel eens de beste propaganda zijn geweest die ze ooit voor De Zaak – én voor zichzelf als spreekbuis daarvan – heeft kunnen maken.

    

  


  
    
      Hoofdstuk 8


      1913–1919
 Vrouwenkiesrecht en vrede,pacificatie en mannenpolitiek


      weer thuis


      


      Aletta Jacobs zal zich een andere thuiskomst hebben gedroomd dan die haar wachtte. De eerste ochtend na haar aankomst – op 3 november 1912 – kreeg zij het bericht dat Dora Haver, een van de grote vrouwen uit de beginperiode van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, was overleden en de dag daarop zou worden gecremeerd. Haver was altijd een scherp en onverschrokken spreekster geweest wier politieke oordeel door iemand als Gerritsen hogelijk was bewonderd maar dat ook door velen werd gevreesd; zij was de grote vriendin van Wilhelmina Drucker en mederedactrice van Evolutie. Dat Dora Haver ook grote indruk had gemaakt op de jongere generatie, blijkt wel uit de herinneringen die Mia Boissevain aan haar ophaalt. Na het internationale congres in 1908 had Boissevain met Rosa Manus aangeboden een Amsterdamse Propagandacommissie te vormen, en zij vertelt dat zij steeds met kloppend hart naar de afdelingsvergadering togen ‘waar wij telkens krachtig op ons nummer werden gezet, want Mevr. Haver was niet voor de poes’. Maar het oordeel veranderde met de jaren: ‘Later hebben wij grote waardering voor Mevr. Haver opgevat. Hoe formidabel zij ook op vergaderingen kon zijn en hoeveel ontzag zij ons daar inboezemde, in het dagelijksche leven was zij een uiterst vriendelijke en hartelijke vrouw die als Presidente van de Vereeniging voor Ziekenzorg een toegewijd leven had.’1


      Toch zal het feit dat Jacobs erbij kon zijn om deze vroege geestverwante op haar laatste tocht te begeleiden haar ook goed hebben gedaan. Hoe dan ook was het afscheid van Dora Haver een gedenkwaardige gebeurtenis. Al vanaf de eerste propagandadag van de Vereeniging in 1910 was tijdens de zomer- en jaarvergaderingen gesproken over het organiseren van een optocht, iets dat kennelijk zo gevoelig lag dat de pers steevast werd weggestuurd en er een commissie in het leven werd geroepen om de mogelijkheden ervan te onderzoeken. Maar nu, bij de uitvaart van Dora Haver, kwam het ervan: ‘The grief of her fellow workers at her death found an outlet in a funeral as no feminist in Holland ever had before,’ aldus een verslag in Jus Suffragii.2 De manifestatie werd zorgvuldig en met medeweten van de overledene voorbereid, getuige een pamflet waarop enigszins paradoxaal met grote letters boven stond geschreven: ‘Vertrouwelijk! Vooral geen publiciteit geven’:3


      


      Zij zelve weet nu maar al te goed, dat er geen herstel harer ziekte te verwachten is en waar zij in hare ziekte door haar heldhaftig lijden voortdurend, evenals in hare gezonde dagen, propaganda maakte voor de vrouwenbeweging, die haar zoo lief is, weten wij, dat het geheel met hare wenschen strookt, wanneer wij haar een uittocht bereiden door, maar tegelijkertijd voor die vrouwenbeweging.4


      


      Een lange stoet, waarin zwart omfloerste vaandels werden meegedragen, trok op naar het Amsterdamse Centraal Station, vanwaar het lichaam van Dora Haver naar Bremen zou worden vervoerd om gecremeerd te worden. Haar baar was bedekt met een vlag in de vrouwenkiesrechtkleuren wit en goud/geel, en de stoet werd voorafgegaan door een muziekcorps dat begrafenismarsen van Beethoven en Chopin speelde. Het was een passend eerbetoon aan de vrouw die er in de beginperiode van de Vereeniging nooit voor was teruggedeinsd om in de openbaarheid te treden en later een hartstochtelijk voorstandster was geweest van ‘straatpropaganda’. In een van de ooggetuigenverslagen van de eerste echte georganiseerde betoging voor vrouwenkiesrecht, ruim een jaar later op 15 februari 1914 in Amsterdam, stond dan ook:


      


      Al loopende kwam er een diepe blijdschap in mij op over de deelname, en tegelijk dacht ik met weemoed aan Mevr. Haver. Daar liepen we nu met vlaggen, vaandels en muziek, zooals zij het had gewenscht, en ik hoorde haar weer te Dordrecht zeggen: ‘We moeten de straat op.’5


      


      Op de jaarvergadering van de Vereeniging op 6 en 7 december 1912 in Den Haag betrok Jacobs in haar openingswoord ook het verlies van enkele andere ‘onzer beste krachten’ die ‘door ziekte en dood buiten de strijd [werden] geplaatst’ tijdens haar afwezigheid.6 Ze zal ermee ook op Elise Haighton hebben gedoeld, haar vroegere vriendin die in augustus van 1911 was overleden en die zij als een krachtige persoonlijkheid in de Vereeniging na al die jaren zal hebben gemist. Overigens werd tijdens de vergadering besloten tot de vervaardiging van een buste van Dora Haver ‘door een onzer beste beeldhouwers(sters)’ ter plaatsing in het Bureau van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht; later zou dat dan naar het ‘Rijks-Museum’ kunnen ‘om het eene haar toekomende plaats in de rij der groote mannen van Nederland’ in te kunnen nemen.7


      


      De verkiezingscampagne van 1913


      


      Jacobs kon zich ervan vergewissen dat haar medestrijdsters niet stil hadden gezeten tijdens haar afwezigheid en dat de vice-voorzitter de honneurs goed had waargenomen. Zo had de Vereeniging tijdens de onrustige opening van de Staten-Generaal in 1911 door de aanbieding van het petitionnement van de sdap – nogal misleidend eerste Rode Dinsdag genoemd gezien de lange traditie van acties voor algemeen kiesrecht op prinsjesdag – 25.000 exemplaren van een vlugschrift uitgedeeld. Onder leiding van Frederike van Balen-Klaar was krachtig actie gevoerd tegen de voorgenomen tariefwet-Kolkman die de prijzen van gewone levensbehoeften danig zou opschroeven. De Vereeniging was geslaagd in haar opzet om het publiek ervan te overtuigen hoe waardevol het oordeel van de prijsbewuste huisvrouw in de politiek kon zijn. Nog tijdens de werkzaamheden van de Commissie Grondwetsherziening had de Vereeniging aan koningin, ministers, Kamerleden en pers een voorstel voor wijziging van artikel 80 gestuurd. Naar aanleiding van het verschijnen van het rapport van de commissie waarin met geen woord over vrouwenkiesrecht werd gerept, was een verweerschrift ‘Wij veroordeelen’ in een oplage van 50.000 exemplaren verspreid. Ook was gesproken met de heren Van der Feltz, Oppenheim, Drucker en Troelstra, die allen nota’s bij het rapport hadden gevoegd waarin op de een of andere manier een voorstel werd gedaan voor vrouwenkiesrecht. In juli 1912 was opnieuw een adres aan de koningin gestuurd om bij de komende grondwetsherziening het kiesrecht van vrouwen vast te leggen.8


      Ook de propagandadag op 15 juni 1912 was weer luisterrijk gevierd. In Amsterdam waren veertig rijtuigen door de stad gegaan die alle bij het Burgerziekenhuis hadden ingehouden om Dora Haver in haar ziekenkamer het gevoel te geven erbij te zijn, en ’s avonds was er een groot feest in het Paleis voor Volksvlijt geweest. In juni was ook met enig vlagvertoon een hoofdbestuursbureau geopend op de eerste verdieping van Keizersgracht 467-469. Ten slotte was in Jacobs’ afwezigheid door de vereniging het initiatief genomen om ter gelegenheid van het eeuwfeest van het Koninkrijk der Nederlanden in 1913 gedurende de zomermaanden een grote Tentoonstelling ‘De Vrouw 1813–1913’ te organiseren op het terrein van het buiten Meerhuizen aan de Amsteldijk. Het was een grootse onderneming die onder leiding van onder anderen Mia Boissevain, Rosa Manus en Jo van Buuren-Huys beoogde een breed overzicht te geven van het vrouwenvraagstuk, waarin – anders dan bij de grote tentoonstelling in 1898 – het kiesrecht een integrale, zoniet centrale rol speelde.


      Politiek gezien was Jacobs op het juiste moment thuisgekomen, want met de verkiezingen in aantocht zat er verandering in de lucht. In november 1912 besloten de drie liberale partijen, de Vrijzinnig-Democratische Bond, de Liberale Unie en de Vrije Liberalen, tot een samenwerking of ‘vrijzinnige concentratie’ om Heemskerk weg te krijgen. Ze verenigden zich op een Concentratieprogramma waarin de kiesrechtparagraaf uiteraard een van de gewichtigste punten was. Voor mannen zou een grondwetsherziening volgens dit programma algemeen kiesrecht brengen, voor vrouwen het wegnemen van belemmeringen in de grondwet en passief kiesrecht. Eigenlijk ging dit ‘blanco-artikel’ Jacobs en haar geestverwanten niet ver genoeg meer. De sdap sprak zich namelijk openlijk uit voor algemeen kiesrecht voor mannen en vrouwen in de grondwet. Maar alles was beter dan de voorstellen die het kabinet-Heemskerk op dat moment in de pen had. De Vereeniging stuurde in november 1912 alle politieke partijen en kiesverenigingen alvast weer een brief met het verzoek voor de verkiezingen in de zomer van 1913 vooral kandidaten te stellen die het vrouwenkiesrecht waren toegedaan. Tevens formeerde de afdeling Den Haag van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht een ‘Kamerclub’ die zich ten doel stelde om regelmatig de Kamerzittingen bij te wonen.


      Tegen de achtergrond van de hoopvolle verwachtingen die de liberale samenwerking wekte, kon de vvvk haar woede over het grondwetsvoorstel van de regering-Heemskerk dat op 5 februari 1913 werd gepubliceerd des te krachtiger uiten, ja, kwam het reactionaire voorstel de Vereeniging in zekere zin wel goed uit, omdat het zich leende voor forse politieke retoriek. Het voorstel handhaafde in artikel 80 het woordje ‘mannelijke’ voor ingezetenen, en opteerde tevens voor een gezinshoofdenkiesrecht, waarbij in de toelichting expliciet werd bepaald: ‘Bij een en ander heeft de regeering alleen mannen, géén vrouwen op het oog.’ In het eerste redactionele commentaar in het Maandblad dat op het grondwetsvoorstel werd geschreven, is sprake van ‘diepste verontwaardiging’ over een regering die met een kiesrechtartikel durft te komen dat zo geheel en al de wensen van vrouwen negeert. Het commentaar eindigde met een impliciete verwijzing naar de uitspraak waarmee Troelstra ooit de vrouwen goed op stang had weten te jagen: ‘Elke baliekluiver, mits gezinshoofd, kiezer, elke vrouw geweerd; dat is de grondslag waarop deze voorstellen rusten. Mogen wij ons deze beleediging laten welgevallen?’9 De Vereeniging vond van niet. ‘Alle hens aan dek,’ schreef Sophie Wichers in hetzelfde Maandblad, en in het volgende nummer werd een oproep gepubliceerd ‘Aan de mannen, burgers van Nederland’:


      


      Nu eindelijk de voorstellen der Regeering tot Grondwets herziening zijn verschenen, is het waarlijk geen wonder dat wij van verontwaardiging trillen, nu ons door hen die regeeren, een slag in ’t gezicht is gegeven. Alle vrouwen, van de hoogste tot de laagste, van de armste tot de rijkste, van de minst ontwikkelde tot de geleerdste onder ons, zijn en blijven verstoken van hare Burgerrechten!!!10


      


      Ook verschenen spotdichtjes als ‘De tweede kamer is de tolk/ van h e e l het Nederlandsche volk/ Te weten: op de vrouwen na.../ Dat is mannelijke logica’ en ‘ “De bedeelden voor de kerk/ Mogen stemmen”, zegt Heemskerk,/ Vrouwen met een doctorsgraad/ Mogen kijken, hoe dat gaat.’ In het aprilnummer van 1913 riep het hoofdbestuur – op basis van de zeventig ingekomen antwoorden op de vraag aan de afdelingen mee te willen werken aan een betoging – de leden op om naar de protestbijeenkomst te komen die op 4 mei in Den Haag in de Dierentuin gehouden zou worden.


      Deze eerste betoging werd een groot succes, ondanks het feit dat de vrouwen die zich om 12 uur ’s ochtends op het station Hollands Spoor hadden verzameld, door de politie via achterafstraten naar de Dierentuin werden geleid. Het gaf de deelneemsters opnieuw een ervaring in het demonstratief over straat gaan, gewapend met vlaggetjes en linten. De opkomst was groot en het aantal sprekers talrijk. Jacobs zette in haar openingsspeech de toon door een aantal malen te wijzen op de grote woede die het grondwetsvoorstel bij vrouwen had gewekt. Dat zij zo lang gewacht hadden met hun openbare protest kwam bijvoorbeeld niet doordat ‘wij zoo lange tijd noodig hadden om tot kookhitte te geraken’, de datum werd ingegeven door het begin van de verkiezingscampagnes en de hoop dat hun protest daarin zou blijven doorklinken. Volgens haar spraken lafheid en wreedheid uit het regeringsvoorstel, en zij hoopte dat deze protestvergadering ertoe bijdroeg dat Heemskerk door de ‘mannen-kiezers’ naar huis zou worden gestuurd.11


      Het feit dat die middag behalve een keur van spreeksters uit de Vereeniging ook vier vertegenwoordigers van de linkse partijen het woord voerden, Van Hamel van de Liberale Unie, Troelstra namens de sdap, Drion van de Vrije Liberalen en Ketelaar van de Vrijzinnig-Democratische Bond, bewijst dat de vvvk zich inderdaad een plaats had verworven in de verkiezingscampagnes en dat vrouwenkiesrecht een politiek issue van betekenis was geworden. Het gaf de partijen op zijn minst ook de gelegenheid hun eensgezindheid te tonen, al waren ze het over de precieze invulling van de kiesrechtparagraaf niet geheel eens, zoals Drion openlijk toegaf. Hoe dan ook was het in hun eigen belang om van hun belangstelling blijk te geven. Tijdgenoten schreven althans een deel van het grote verkiezingssucces van de linkse partijen rechtstreeks toe aan de steun van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht.


      De linkse partijen boekten bij de verkiezingen in juni inderdaad een klinkende overwinning met 20 zetels voor de sdap, 18 voor de Unie-liberalen, 10 voor de Vrij-liberalen en 7 voor de Vrijzinnig-democraten, waardoor de rechtse partijen met 45 zetels in de minderheid werden gedrongen. Tot schade van de strijd om het vrouwenkiesrecht weigerde de sdap echter om haar verantwoordelijkheid te nemen en zag af van regeringsdeelname, zoals Troelstra – die zich zo vaak openlijk tegen het koningshuis had verklaard – persoonlijk op het Loo aan de koningin moest komen uitleggen. En nadat ook de concentratiepartijen na een formatiepoging onder leiding van Dirk Bos, de Vrijzinnig-democraat uit Winschoten, een minderheidsregering met gedoogsteun van de sdap niet aandurfden, besloot de koningin om de ervaren liberaal Cort van der Linden aan te zoeken om een buitenparlementair of zakenkabinet te vormen.


      Dit weinig indrukwekkende schouwspel leverde in het Maandblad van augustus 1913 een scherp politiek commentaar op van Aletta Jacobs onder de bekende titel ‘Als vrouwen eens zoo handelden!’. Met een zo grote linkse meerderheid in de Kamer zou een links kabinet krachtig hebben kunnen optreden om de bij het volk levende verlangens te vervullen. Maar die kans was verkeken omdat ‘verschillende linkse groepen [...] hunne verplichting tegenover de Natie’ minder zwaar vonden wegen dan die tegenover hun partij:


      


      En zoo zitten wij nu met een duidelijk uitgesproken wil van de kiezers van het land, maar zonder mannen die den moed hebben die wil ten uitvoer te brengen. Wij moeten nu hopen dat er buiten de, in de politiek op den voorgrond tredende personen, 9 mannen in ons land te vinden zullen zijn, die moed genoeg blijken te bezitten – en die geen partij met leden achter zich hebben, bij wie zij prestige of waardigheid kunnen verspelen – om ons uit de moeilijkheden te redden en ons land te brengen, waarnaar het op dit ogenblik hunkert.


      Nu bij het ter perse gaan is men nog zoekende naar 9 mannen. Dat zij gevonden mogen worden!12


      


      Persoonlijke perikelen


      


      Jacobs’ leven liep na haar terugkomst van de wereldreis niet onmiddellijk op rolletjes. Zij had al vaker overwogen te verhuizen, maar tot verkoop van het pand waar zij met Gerritsen had gestreden en geleden kon zij kennelijk niet gemakkelijk besluiten. Na haar reis keerde zij echter niet terug naar de Tesselschadestraat, maar trok in bij ‘een lieve gastvrouw en gastheer’ in de Roemer Visscherstraat in afwachting van de oplevering van een veel kleiner (huur)huis op Koninginneweg 158, vlak naast haar pleegzoon Charles die op nummer 160 woonde. Het huis aan de Tesselschadestraat 15 bleef verhuurd. Charles trad datzelfde voorjaar in het huwelijk met Anna Overduin, die afgestudeerd arts was en de oefentherapie-Mensendieck in Nederland introduceerde. Op 8 februari wijzigde Jacobs opnieuw haar testament, waarin zij – naast talloze legaten aan diverse neven en nichten – Charles wederom aanwees als enige erfgenaam. Kennelijk was er alle hoop op een harmonieus leven in de nabijheid van Charles en Anna en eventuele kleinkinderen.


      Maar het laten schilderen en behangen van haar nieuwe huis stemde niet vrolijk en Jacobs was ziek en down, zo schreef ze begin februari aan Rosika Schwimmer, ‘I believe a good joke from you would do me good’.13 Behalve de dood van Dora Haver greep haar ook de ziekte aan van Jeanne van Lanschot Hubrecht, die zij in haar testament van 1910 had bedacht met ‘mijn zwart bureautje met het daarbij behoorende zwarte boekenkastje en de bureaustoel’.14 Vlak daarna kreeg Marie Rutgers-Hoitsema een ernstig auto-ongeluk, waardoor zij twee maanden in het ziekenhuis moest blijven en waaraan zij blijvend letsel overhield, vooral psychisch.15 Jacobs zelf werd in februari ernstig ziek, nog als gevolg van haar tropische avonturen, zo blijkt uit een brief van Catt:


      


      Your first letter came yesterday and scared me stiff. I went around the house half dazed all day at the thought of what I might not hear from Amsterdam. I was on the point of cabling several times, but discretion told me I had better wait a bit. Today your second letter is here and worms seem such dear dainty little innocents compared with what might have been, that they seem like nothing at all. I congratulate you on your worms! And I feel happy and relieved indeed at the news. Poor Dutch Monkey!16


      


      Het laatste was een verwijzing naar de aan een boom vastgebonden aap in Manila die Jacobs’ medelijden opwekte en die door Catt met henzelf was vergeleken: was die aap niet even gebonden als zij geketend waren aan de kiesrechtboom? Steevast kwam in Catts brieven de ‘American’ of ‘Dutch Monkey’ voor die in negatieve zin werd vergeleken met de aap in Manila.17 In enkele brieven aan Mien van Wulfften Palthe-Broese van Groenou, waarvan de aanhef net in deze periode veranderde van ‘Lieve mevrouw Palthe’ in ‘Lieve Mien’, klaagde Jacobs haar nood over de ‘ellendige trappen’ van het bureau van de vvvk, die zozeer een obstakel waren dat Jo van Buuren aanbood een door Jacobs ‘zeer vermoeiend’ genoemde hoofdbestuursvergadering – over het houden van de protestmeeting op 4 mei – bij haar aan huis te beleggen.


      Maar met het wijken van de wormen groeide ook weer haar enthousiasme: ‘Wat kranen zijn die suffragettes hè?’ schreef Jacobs op 27 maart 1913 aan Mien Palthe.18 Aanleiding voor deze opmerking moet het proces van Emmeline Pankhurst zijn geweest, die op 26 februari werd gearresteerd na een poging tot brandstichting in het huis van minister David Lloyd George door een aanhangster van haar beweging. Een nieuwe golf van onrust was vlak daarvoor ontstaan naar aanleiding van het ‘verraad’ van premier Herbert Asquith. Zijn regering bracht weliswaar voor het eerst een Reform Bill met voorstellen voor kiesrechtuitbreiding in het parlement, maar hij had de wet ijlings teruggetrokken nadat de voorzitter van het parlement had gesuggereerd dat enkele door de oppositie in te dienen amendementen – met name over vrouwenkiesrecht – de geest van de wet zodanig zouden veranderen dat daarover niet gestemd zou kunnen worden. Op 8 april werd Pankhurst tot een gevangenisstraf veroordeeld, nadat – met voor de kiesrechtvrouwen tergende snelheid – de ‘Cat en Mouse’ Act was aangenomen, die inhield dat de vrouwen die in hongerstaking gingen niet meer gedwongen konden worden gevoed. In plaats daarvan werden zij – ingeval van levensgevaar – tot nader order ontslagen uit de gevangenis, om weer gearresteerd te worden wanneer zij voldoende waren aangesterkt. Voor Pankhurst, die onmiddellijk in hongerstaking ging, betekende dit dat zij op 12 april al weer werd vrijgelaten, om eind mei opnieuw te worden ingesloten én korte tijd later weer werd vrijgelaten. Een dag na haar ontslag uit de gevangenis, op 4 juni 1913, werd misschien wel het hoogtepunt van het suffragette-activisme bereikt met de martelaarsdood van Emily Davison. Gewikkeld in nummers van Votes for Women onder haar kleren wierp deze jonge vrouw zich op de jaarlijkse derby in Epsom voor het oog van een talrijk en ‘hooggeacht’ publiek – en voor het oog van een filmcamera die maakte dat haar actie wereldwijde bekendheid verkreeg – voor het paard van de koning en stierf enkele dagen later aan haar verwondingen. De betekenis van haar daad werd uiteraard onderwerp van druk debat, en Johanna Naber nam het op zich in De Amsterdammer respect te vragen voor de beweegredenen van Davison en de wanhoop van de Engelse vrouwen.19 Hoezeer de Britse kiesrechtvrouwen tot de verbeelding van het Nederlandse publiek spraken, blijkt uit de aandacht ervoor in de Nederlandse pers.20 Al enkele maanden voor de fatale actie van Davison publiceerde De Amsterdammer een spotprent van Braakensiek, waarin een gehavende premier Asquith zijn Nederlandse collega Van Heemskerk, met het ontwerp van de grondwetsherziening stijf onder zijn arm geklemd, toevoegt: ‘Theo! Je weet niet wat je begint!’21


      


      Onenigheid in Boedapest


      


      In het voorjaar van 1913 werden ook voorbereidingen getroffen voor het tweejaarlijkse congres van de Wereldbond, ditmaal in Boedapest. Al in januari ontving Aletta Jacobs – evenals vele andere vooraanstaande kiesrechtstrijdsters – een uitnodiging van de Weense vrouwen om voorafgaand aan het congres aldaar te komen spreken en vervolgens over de Donau gezamenlijk naar Boedapest te varen. Anna Shaw kwam rond 20 mei alvast naar Nederland voor een bestuursbijeenkomst van de Internationale Vrouwenraad in Den Haag, waar zij logeerde bij het gezin van Mien van Wulfften Palthe-Broese van Groenou.22 Shaw kreeg er een gastvrij onthaal en werd via een prachtige autorit ‘from end to end of Holland’ bij Jacobs in Amsterdam afgeleverd in haar ‘precious little new home’.23 Gedurende haar verblijf aldaar bezocht zij onder andere de Tentoonstelling ‘De Vrouw 1813–1913’ met de indrukwekkende Kiesrechtzaal waarin een overzicht werd gegeven van de internationale ontwikkelingen door de drie organisaties op het gebied van vrouwenkiesrecht in Nederland: Vereeniging, Bond en Mannenbond. Naar Shaw in haar herinneringen schrijft had koningin Wilhelmina bij haar bezoek aan de tentoonstelling geen belangstelling getoond voor de Kiesrechtzaal, in tegenstelling tot de prins-gemaal die zich door de initiatiefneemsters Mia Boissevain en Rosa Manus tot in de puntjes had laten voorlichten.24 Het was volgens haar dan ook hieraan te danken dat de koningin in haar troonrede van dat jaar voor het eerst over vrouwenkiesrecht had gesproken, maar daarover later meer. Misschien had Shaw het niet helemaal bij het rechte eind; Wilhelmina had in de zomer van 1913 wel degelijk belangstelling voor de vrouwenzaak. Niet alleen bracht zij op 16 augustus een tweede, nu echt werkbezoek aan de tentoonstelling, zij zette omstreeks die tijd ook gedachten op papier betreffende een nationaal bureau voor de belangen van de vrouw, al zijn die niet bewaard gebleven en is er ook geen vervolg aan gegeven.25


      Op weg naar Wenen bezochten de vrouwen openbare bijeenkomsten in Berlijn, Dresden en Praag, waar zij ook andere buitenlandse kiesrechtstrijdsters troffen die op weg waren naar Boedapest. In Wenen wachtte hun een uitgebreid programma met onder meer een grote avondvergadering. Shaw kreeg hier voor haar humoristische speech een minutenlang durende ovatie, vergelijkbaar met die van Susan B. Anthony in 1904, en ook Jacobs kreeg met een tamelijk kritische rede waarin ze de Oostenrijkse vrouwen op het hart bond zich geheel aan vrouwenkiesrecht te wijden, de zaal op haar hand. Of Charlotte Jacobs, die inmiddels naar Nederland was teruggekeerd, met hen meereisde is niet bekend, maar zij kwam wel naar het congres in Boedapest, waar Jacobs in het haar welbekende Hungarian Hotel twee kamers aan de achterkant voor zichzelf ‘and my sister from Batavia’ had gereserveerd.26


      Dit congres was alweer grootser dan alle congressen daarvoor, er waren nog meer afgevaardigden (230) en fraternal delegates of ‘bevriende afgevaardigden’ (ruim 100) dan de laatste keer in Stockholm, met in totaal 2800 deelnemers.27 Dominee Anna Shaw hield op de zondagochtend voor de opening van het congres een preek, volgens het verslag in het Maandblad net als in Stockholm vanaf de vloer, omdat zij als vrouw het preekgestoelte niet mocht beklimmen. Tijdens de opening spraken de minister van Onderwijs en de burgemeester van Boedapest, terwijl een grote schare kleine jongens en meisjes een bloemhulde neerlegde aan de voeten van de presidente Carrie Chapman Catt. Het feestprogramma telde een rijtoer door de stad, een feestvoorstelling in de opera, een receptie aangeboden door de stad en zelfs meerdaagse uitstapjes naar de Tatra. Het congres kon vijf nieuwe afdelingen begroeten: Galicië, Roemenië, België (met een federatie van vrouwenverenigingen waaronder een grote katholieke organisatie), Zuid-Afrika en China. Aan het nieuwe lidmaatschap van de laatste vereniging, die helaas niet in persoon vertegenwoordigd kon worden, werd een kleine ceremonie gewijd:


      


      Geen enkele Chineesche vrouw kon op dit congres verschijnen, hoofdzakelijk door gebrek aan kennis van eenige Europeesche taal, maar de geloofsbrieven van de vereeniging der moedige Chineesche strijdsters werden in orde bevonden, China werd opgenomen in den Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht. Die Chineesche heldinnen en martelaressen, die den strijd tegen taaier vooroordeelen en grooter valschheid hebben aangebonden, dan wij ons kunnen voorstellen, hadden haar vlag gezonden, met Chineesche karakters geborduurd. Dr. Jacobs, als plaatsvervangster voor de Chineesche delegatie, bood die in ontroerende bewoordingen, getuigend van den grootschen strijd, dien vrouwen daar in het Verre Oosten hebben aangebonden en dien zij zelve daar leerde kennen, aan de Alliance aan. Geestdriftig applaus volgde op deze korte maar toch beteekenisvolle plechtigheid.28


      


      Toch was het congres voor Jacobs zeker niet alleen maar een aaneenschakeling van vreugdevolle momenten. De bronnen getuigen namelijk eveneens van het al even aangestipte, heftig bediscussieerde besluit, genomen onder druk van het internationale hoofdbestuur, om een internationaal persbureau in Londen te vestigen en Jus Suffragii daarheen te verplaatsen. Als reden werd opgegeven dat Martina Kramers om gezondheidsredenen haar functie als redacteur wilde neerleggen. Uit privé-correspondentie blijkt echter dat van een vrijwillig ontslag geen sprake was.29 Catt wilde het plan om Jus Suffragii naar Londen te verplaatsen koste wat het kost doorvoeren, en Martina Kramers werd aan deze manoeuvre opgeofferd. Haar werd door Catt te verstaan gegeven dat haar heimelijke relatie met een gehuwde man een zodanige bekendheid had gekregen dat zij niet meer op haar post kon functioneren. Kramers wees er in haar repliek op dat Catt in andere gevallen waarin haar dit soort roddels ter ore kwam, het niet nodig had gevonden om te handelen, en dat het dus arbitrair was dat nu wel te doen. Ook weerlegde zij de beschuldiging van Catt dat Jus Suffragii niet goed genoeg werd gevonden en wees zij op de hoeveelheid talen die zij machtig was, maar het mocht allemaal niet baten. Toen het debat over verplaatsing van Jus Suffragii naar Londen werd heropend, lag er inderdaad een ontslagbrief van Martina Kramers waarin zij gezondheidsredenen aanvoerde voor haar vertrek. Zij had inmiddels ook het congres verlaten.


      Het is de vraag hoe Jacobs zich in dit conflict precies heeft opgesteld en of het waar is wat Martina Kramers in een gelijktijdig geschreven brief aan Rosika Schwimmer heeft gesuggereerd, dat Jacobs opeens als zedelijkheidsapostel poseerde in de hoop daarmee voor Nederland en haarzelf een plaats in de internationale Board te bemachtigen.30 Het lijkt niet erg waarschijnlijk. Uit het verslag van het congres blijkt dat Catt haar fascinatie en ontzag voor de Engelse beweging en het Engelse wereldrijk nu eindelijk wilde omzetten in een tastbaar centrum voor de internationale beweging. Dat moet – gezien de anti-Engelse gevoelens van haar reisgenote – Jacobs beslist hebben gekrenkt. Overigens verzetten zich geheel volgens de heersende machtspolitieke verhoudingen ook de Duitse en de Franse vrouwen heftig tegen het voorstel, terwijl Catt de steun kreeg van een Common Wealth-land als Australië. De Nederlandse delegatie tekende verzet aan tegen het voorstel en wees op de unieke kwaliteiten van de Nederlanders – vooral door hun beheersing van de verschillende talen – voor de rol van intermediair: Den Haag leek daarom de aangewezen vestigingsplaats voor zo’n internationaal persbureau. Daarnaast was Jacobs al heel lang op de hoogte van Martina Kramers’ affaire en was het Kramers al heel lang bekend dat Jacobs die afkeurde zonder daar echter consequenties aan te verbinden. ‘Du brauchst dies Alet nicht zu zeigen, denn bei der hilft doch nichts,’ schreef Kramers in november 1906 aan Rosika Schwimmer in een begeleidend kattebelletje bij een bewonderend brie?e van haar minnaar ‘Bob’ aan Schwimmer.31 Kramers suggereert in dat brie?e dat het de socialist was die Jacobs in haar vriend afkeurde, en dat zij daarom de relatie afwees. Het lijkt mij echter heel goed mogelijk dat Jacobs dacht aan het sociale isolement waarin iemand als de veelbelovende Frederica van Uildriks terecht was gekomen nadat zij met de getrouwde Vitus Bruinsma was gaan samenwonen, en dat zij Kramers daarvoor heeft willen behoeden. Jacobs had immers zelf ook ooit gekozen voor de conventie van het huwelijk in plaats van voor de vrije liefde.


      Aletta Jacobs lijkt zich ter plaatse niet – althans niet openlijk – in het conflict te hebben gemengd, maar de stroom van brieven en brie?es die Catt haar in de maand juli vanuit Londen schreef, en waarin ze aangaf graag met Jacobs over van alles en met name de ‘Martina business’ te willen spreken, suggereert dat Catt toch wel last had van wroeging en niet helemaal zeker was van de schade die zij had aangericht, bij Martina Kramers, maar ook in haar relatie met Jacobs.32 Catt informeerde diverse keren naar Kramers’ lot en overwoog zelfs een ‘open letter’ te sturen over de kwestie, maar ze bracht het ook niet op zich los te scheuren uit de afwikkeling van het congres en het uitbrengen van de eerste Londense aflevering van Jus Suffragii. Pas op de valreep van haar terugkeer naar Amerika, op 4 augustus, wist ze zich vrij te maken voor een eendaags bliksembezoek aan Amsterdam, waar zij behalve Jacobs ook de Tentoonstelling ‘De Vrouw 1813–1913’ met haar aanwezigheid en een toespraak vereerde. Van uitpraten kan niet veel gekomen zijn.


      De wrevel die er kennelijk tussen beiden gerezen was, kreeg waarschijnlijk een uitlaatklep in Jacobs’ opmerkelijke ‘Open brief’ aan de leden van het Wereldbondbestuur die zij buiten medeweten van Catt aan Jus Suffragii ter plaatsing aanbood. In die brief beschuldigde zij Catt ervan als presidente een besluit te hebben geforceerd waaraan zij en haar vereniging zich niet wensten te houden. Het ging hierbij echter niet


      –?zoals was te verwachten – over het Jus Suffragii-besluit, maar om een voorstel van Catt om regeringen aan te sporen een onderzoek in te stellen naar ‘witte slavernij’. Volgens Jacobs was het streven van de iwsa altijd in de eerste plaats het vrouwenkiesrecht, om daarmee dit en ander leed met macht van politieke middelen tegen te gaan. Het lijkt er niet op dat Jacobs deze brief schreef in opdracht van de zomervergadering waar het Boedapest-congres en dit ‘besluit’ (zoals het in de notulen stond) werden nabesproken, en evenmin had zij Catt er tijdens haar bezoekje alvast van in kennis gesteld. Nadat Catt via de Engelse redactrice Mary Sheepshanks kennis had genomen van Jacobs’ ‘open letter’, schreef ze haar Nederlandse vriendin een gepeperde brief (‘an “open letter” to officers is always an insult’) waarin zij haar een lesje gaf in politieke etiquette. Jacobs had eerst haar ongenoegen in het bestuur moeten inbrengen en had pas naar dit middel mogen grijpen als alle andere wegen waren beproefd.33


      Niettemin leidde het voorval niet tot een breuk tussen de twee vrouwen, al is wellicht sprake geweest van een lichte verwijdering. En als Jacobs zich misschien gekrenkt heeft gevoeld door Catts definitie van internationalisme waarvan Londen het stralende middelpunt zou zijn, dan heeft zij zich in 1915 met de organisatie van het grote internationale vrouwencongres ruimschoots gerevancheerd.


      


      ‘Zij, die het stemrecht eischen,worden toegelaten’: het petitionnement


      


      Het heuglijke nieuws van de linkse verkiezingsoverwinning in de zomer van 1913 werd nog in Boedapest vernomen, en het traditiegetrouw door Jacobs geschreven – eindelijk weer enthousiaste – verkiezingscommentaar verscheen half juli in het Maandblad. De eerste domper op de vreugde was echter de mislukte formatie door de Vrijzinnig-democraat Bos, de tweede domper de keuze voor P.W.A. Cort van der Linden als formateur van een zakenkabinet.34 Hem hadden zij immers ‘als Minister in een vroeger Kabinet leeren kennen als een anti-feminist, een man bij wien elke poging om de vrouwen uit haar onmondigen staat op te heffen, op tegenstand zou stuiten’.35 Wat de oud-hoogleraar en minister van Justitie in het liberale hervormingskabinet Pierson-Borgesius precies had misdaan vertelde ze er niet bij, maar het pakte anders uit dan zij verwachtte. Met het aantreden van Cort van der Linden zou het vrouwenkiesrecht definitief op de politieke agenda komen te staan.


      Wat zijn standpunt over kiesrechtuitbreiding betreft kwam hetgeen hij in 1886 al had geschreven in zijn befaamde geschrift Richting en Beleid der Liberale Partij de Vereeniging goed uit. In de open brief die het hoofdbestuur hem schreef naar aanleiding van zijn aantreden werd dan ook de hoop uitgesproken dat hij zich bij de grondwetgevende arbeid die hem wachtte zijn eigen woorden zou herinneren:


      


      Het algemeen stemrecht is de volksregeering van onzen tijd; het is echter in dezen zin geen allemansstemrecht. Zij, die het stemrecht eischen, worden toegelaten, niet omdat zij een aangeboren menschenrecht kunnen doen gelden, maar omdat geen rechtsgrond aanwezig is hen uit te sluiten. Niet als mensch verkrijgt men het stemrecht, maar als zelfstandig burger tot handelen bekwaam. Zoolang het stemrecht niet wordt begeerd, is er geen reden het te geven; zoodra het door medeburgers wordt verlangd, is er geen recht het te onthouden.36


      


      Vooral deze laatste zinsnede gaf aanleiding hem erop te wijzen dat de zestienduizend leden van de Vereeniging nog slechts de kern vormden van de ‘kiesrechteischende Nederlandsche vrouwen’. Immers ook de twee volkspetitionnementen (van sdap en vdb) telden beide meer dan eenderde handtekeningen van vrouwen. Een afschrift van deze brief werd aan de andere ministers, Kamerleden en de pers gestuurd.


      Cort van der Linden werd dus op grond van zijn eigen argumenten bewerkt, maar tevens vormden zijn uitspraken, net als die van premier Asquith in Engeland, een doorslaggevend argument om de straat op te gaan. Misschien ook wel voor Jacobs zelf. In haar Herinneringen doet ze het voorkomen of zij degene was die als eerste probeerde de vrouwen te laten betogen. Maar de diverse al eerder aangestipte discussies hierover in het Maandblad laten zien dat het behalve Dora Haver, met name Sophie Wichers en Henriëtte Verweij Mejàn zijn geweest, gesteund door Wilhelmina Drucker en anderen, die hierop aandrongen.37 Op de jaarvergadering van 1911 had Verweij Mejàn in afwezigheid van Jacobs een rapport ingediend over het houden van een ‘optocht’, een woord dat later niet zonder discussie werd vervangen door ‘betooging’, die het beste kon worden voorbereid door een Neutraal Vrouwencomité.38 Dat rapport was aangenomen zonder vast te stellen wanneer en waar er voor het eerst betoogd zou worden. Onenigheid tussen leden van het hoofdbestuur (met name Jo van Buuren-Huys) en het Neutraal Vrouwencomité, waaraan Jacobs wegens haar ziekte geen deel lijkt te hebben gehad, leidde ertoe dat aan de protestmeeting op 4 mei 1913 geen officiële optocht voorafging.39 Maar nu, met Cort van der Linden net in het zadel, kwam de Vereeniging echt in actie. Ze organiseerde tijdens de troonrede op 17 september 1913 voor het eerst een ‘stille betooging’ op en rond het Binnenhof, die door het verbod van de burgemeester van Den Haag om op het Binnenhof te blijven staan veranderde in ‘een “stille langzame, geduldigen” ommegang’, zoals in een van de dagbladen stond, ‘van duizend vrouwen, niet driehonderd zooals in enkele bladen werd vermeld’, zo voegde daar de verslaggeefster in het Maandblad aan toe.40 De vrouwen droegen allen sjerpen met het opschrift ‘Grondwettelijke Gelijkstelling van Man en Vrouw’.


      Alsof het niet op kon voegde zich bij de triomf van het geslaagde openbare optreden ook de inhoud van de troonrede, waarin vrouwenkiesrecht voor het eerst ter sprake werd gebracht:


      


      Grondwetsherziening tot toekenning van het kiesrecht, behoudens vast te stellen uitsluitingen, aan alle mannelijke Nederlanders van een te bepalen leeftijd en tot wegneming der grondwettelijke belemmering tegen het toekennen van kiesrecht aan vrouwen zal onverwijld worden voorbereid.41


      


      Naar aanleiding hiervan publiceerde Jus Suffragii een staatsieportret van koningin Wilhelmina met het triomfantelijke onderschrift: ‘The first Queen to include Woman Suffrage in her Speech from the Throne.’42 Het was nog lang niet wat de vrouwen wilden, maar op zijn minst was het gevaar van een grondwetsherziening waarin vrouwen nog steeds expliciet werden uitgesloten, en die minimaal vijfentwintig jaar mee zou gaan, geweken. De troonrede werd gezien als een doorbraak in de publieke en politieke opinie die aanzette tot nog meer vuur. Aan de koningin werd opnieuw verzocht haar te mogen inlichten omtrent het vrouwenkiesrecht, waarop wederom in positieve zin werd geantwoord. De regeringen van landen met vrouwenkiesrecht werden aangeschreven met het verzoek hun ervaringen te boek te stellen en aan de Vereeniging toe te sturen. Ook werd een Raad van Advies ingesteld om het hoofdbestuur te adviseren over de te volgen koers. De jaarvergadering nam bovendien na ampele discussie het besluit een eigen volkspetitionnement te houden. In het debat hierover wees Martina Kramers opnieuw op de uitspraak van de minister van Binnenlandse Zaken (en premier) om ‘te zullen regeeren naar den volkswil’, zodat het tijd werd hem te tonen dat het volk vrouwenkiesrecht wilde.43


      Nu kwam de propagandamachine pas goed op gang. Om aan de adresbeweging brede bekendheid te geven, werd op 15 februari 1914 een ‘landelijke meeting tot inleiding van het volkspetitionnement voor Grondwettelijke Gelijkstelling van Man en Vrouw ten opzichte van het kiesrecht’ georganiseerd. In het Maandblad kregen de leden enkele ‘Wenken voor de Meeting met daaraan voorafgaanden Optocht’. Aan de bijeenkomst in het Paleis voor Volksvlijt ging een ‘gezamenlijken opmarsch’ vooraf die voerde vanaf het Centraal Station naar ‘het Paleis’. Vanaf 11 uur ’s ochtends konden vrouwen terecht in het gebouw ‘van de vischhal’ aan de De Ruyterkade. Alle deelneemsters werd aangeraden zelf te zorgen voor ‘den inwendigen mensch’ en iedereen werd verzocht ‘haar vlaggetje’ bij zich te hebben en een lint te dragen met ‘Vrouwenkiesrecht’ of ‘Grondwettelijke Gelijkstelling’ erop. Afdelingen werden aangespoord vaandels of een bord mee te dragen waarachter zich dan de afdelingsleden konden scharen. Groepjes leden werden er speciaal aan herinnerd dat clubjes van tien of meer personen op een ‘gezelschapskaart’ konden reizen. Wie slecht ter been was kon zich opgeven voor een rijtuig, terwijl een te geringe financiële draagkracht voor individuele leden geen belemmering mocht zijn. Een week lang werden strooibiljetten uitgedeeld bij alle belangrijke gebouwen in de stad, terwijl de laatste drie dagen twee propagandawagens de stad doorkruisten.44


      Volstrekt ongezochte publiciteit bracht in deze dagen het onverwachte overlijden van Annette Versluys-Poelman, op 10 februari 1914. Haar uitvaart, een dag vóór de meeting, stond net als die van Dora Haver in het teken van de vrouwenkiesrechtzaak, waaraan zij na haar aftreden als presidente altijd loyaal was gebleven, ondanks de politieke meningsverschillen met Jacobs. In 1908 was zij lid geweest van de financiële commissie voor het internationale congres in 1908, in het laatste jaar voor haar dood had zij zitting in het Algemeen Comité van de Tentoonstelling ‘De Vrouw 1813–1913’ en in het ‘Neutraal Comité’ dat de ‘stille betooging’ voorbereidde. Een verslag in het Nieuws van den dag van 14 februari 1914 maakte gewag van ‘een lijkwagen, aan alle kanten behangen met bloemen’ en de kist ‘gedekt met een kleed in de geel-witte kiesrechtkleuren, waarop met groote zwarte letters het woord “Vrouwenkiesrecht” stond te lezen’. Naast de lijkwagen liepen aan beide zijden twee vrouwen ‘met rouw- en kiesrechtstrikken om den arm’.45


      


      Getuige de in het Maandblad gepubliceerde indrukken van deelneemsters aan de grote meeting op 15 februari 1914 was dit evenement voor de meesten van hen een overweldigende ervaring. Het Paleis voor Volksvlijt, dat niet voor het eerst door de Vereeniging werd afgehuurd, was afgeladen, en vol geestdrift beluisterde het talrijke publiek de toespraken: van de presidente, die de meeting ook leidde, van Baerveldt-Haver, Van der Meer van Kuffeler en Bergsma-Bergsma van de vvvk, en van de heren Wibaut en Snijders namens de sdap en vdb.


      De periode na de meeting stond geheel in het teken van het verzamelen van handtekeningen voor het petitionnement, waartoe in openbare vergaderingen werd opgeroepen. Jacobs sprak onder andere in Buiksloot en Almelo, terwijl ze eveneens de jaarvergadering van de Nationale Vrouwenraad in Zwolle benutte om de aanwezigen aan te sporen het petitionnement te tekenen. Wel werd door toedoen van de concurrerende Bond een officiële motie in die zin door de Vrouwenraad afgestemd, hetgeen aanleiding was voor het hoofdbestuur van de Vereeniging om in het Maandblad te verklaren dat een lidmaatschap van Bond en Vereeniging onverenigbaar was. Maar ook buiten de schijnwerpers betoonde Jacobs zich actief, en volgens een verslag over de petitionnementsactiviteiten van de hand van het bestuurslid Van Lanschot Hubrecht was het haar ook niet te min om het basiswerk te verrichten:


      


      Dan het voorbeeld van onze Presidente, die in haar buurt winkel in- winkel uitgegaan is, die steeds een lijst bij zich draagt, in treinen en trams, op kantoren en zelfs in leegstaande huizen waar zij werkvolk bezigziet, handteekeningen weet te verzamelen, en die reeds vele volle lijsten inleverde.46


      


      Onderdeel van de verhoogde publiciteit die het vrouwenkiesrechtstreven door deze grote acties verwierf, was de belangstelling die politieke tekenaars als Johan Braakensiek, Piet van der Hem, Louis Raemaekers en Willy Sluiter voor de kwestie aan de dag gingen leggen, en voor wie Jacobs een dankbaar object was, evenals haar tegenspeler Cort van der Linden. Hij werd vlak na de februarimeeting in 1914 afgebeeld als Faust die het licht van het vrouwenkiesrecht ziet schijnen, terwijl Jacobs als nationale typejuffrouw verschijnt die op harde mannenkoppen ‘hamert’.47


      


      In mei nam Aletta Jacobs een kleine time-out voor deelname aan het vij?aarlijkse congres van de Internationale Vrouwenraad in Rome, waar ook een grote internationale kiesrechtdemonstratie gehouden zou worden. Aansluitend vertrok zij voor een korte vakantie, samen met Anna Shaw en haar vriendin Lucy Anthony, naar Anacapri, waar zij vijf dagen bleven. Shaw tekende het in haar dagboekje op als een heerlijk uitstapje. Jaren later zou Jacobs, na het overlijden van Anna Shaw, troostend aan Lucy Anthony schrijven: ‘I can not tell you how often my thoughts go back to that happy time in Anacapri and that glorious day I spent with Her in the ruins of Pompei.’48 Op 28 mei keerde Jacobs terug naar Amsterdam. Daar waren intussen alle voorbereidingen gaande voor de landelijke propagandadag die dit jaar op 14 juni viel en die zou bestaan uit zes grote openluchtmeetings die in het teken zouden staan van het petitionnement. Jacobs zou in Bussum (Crailoo) spreken, de andere hoofdbestuursleden verdeelden zich over Breda, Lochem, Heiloo, Den Haag en Leeuwarden.


      De traditionele zomervergadering in Deventer, op 18 juli 1914, bracht een nieuwe triomf met een officiële ontvangst door de burgemeester.49 Ook kon worden gerapporteerd dat op de volledig ingevulde lijsten voor het petitionnement al 122.434 handtekeningen waren binnengekomen, terwijl de circulerende lijsten nog eens zo’n 11.000 telden. Het streven werd bepaald op 300.000 op de komende jaarvergadering. Het julinummer van het Maandblad opende met de oproep om ook in de vakantietijd niet te rusten en handtekeningenlijsten mee te nemen naar het vakantieadres. Kennelijk wees toen nog niets erop dat minder dan een maand later velen hals over kop terug zouden moeten keren van een buitenlands verblijf, op de vlucht voor een oorlog die de oude wereld zou ontwrichten en ruimte zou maken voor een nieuwe tijd.


      


      Oorlog


      


      De telegrammen met ultimata die eind juli 1914 kriskras door Europa werden gestuurd, zullen het Catt hebben vergemakkelijkt om zich op 28 juli in te schepen voor haar terugkeer naar Amerika. Zij had in de weken daarvoor een council meeting van de iwsa voorgezeten die voornamelijk was besteed aan het treffen van voorbereidingen voor het aanstaande congres van de Wereldbond in Berlijn, 1915. Ook Jacobs was daarvoor naar Londen overgekomen en had er waarschijnlijk samen met de andere afgevaardigden voor de zoveelste keer thee gedronken op het terras van het parlement. Zij was voor de zomervergadering alweer teruggekeerd naar Nederland. Op de dag van Catts vertrek verklaarde Oostenrijk de oorlog aan Servië, met alle bekende gevolgen van dien: algehele mobilisatie van Rusland, de oorlogsverklaring van Duitsland aan Rusland, gevolgd door die aan Frankrijk en België, en ten slotte op 4 augustus de Engelse capitulatie voor (of juist bijdrage aan) het algehele krijgsvertoon met een oorlogsverklaring aan Duitsland. Het waren hectische dagen, ook voor hen die nog hoopten het tij te kunnen keren.


      Nog op 28 juli besloot het persbureau van de iwsa, aangevuurd door Rosika Schwimmer, een manifest op te stellen waarin ‘We, the women of the world’ er bij de regeringsleiders op aandrongen elk middel tot verzoening en arbitrage aan te grijpen om oorlog te voorkomen.50 Nog diezelfde dag werd deze oproep persoonlijk afgegeven bij de Engelse minister van Buitenlandse Zaken Edward Grey en aan alle ambassades in Londen. Op 29 juli vond in New York een demonstratie plaats van drieduizend vrouwen, waarin onder andere werd opgeroepen tot het houden van een permanente Haagse vredesconferentie.51 Londen volgde op 4 augustus met een bijeenkomst van alle niet-militante kiesrechtverenigingen, waaraan ook de Engels/Zuid-Afrikaanse pro-Boeractiviste Olive Schreiner een actief aandeel had. Schreiner was na een verblijf in Duitsland – van waaruit zij Jacobs bestookte met brie?es die haar komst naar Amsterdam aankondigden – spoorslags doorgereisd naar Londen, eeuwig dankbaar voor Jacobs’ inspanningen om haar overtocht te vergemakkelijken.52 Het besef dat die avond het ultimatum aan Duitsland afliep drukte de stemming van de aanwezigen, en Millicent Garrett Fawcett, die de avond presideerde, besloot haar veroordeling van de oorlog waaraan vrouwen door het ontbreken van het kiesrecht geen schuld hadden, met een oproep tijdelijk alle internationale aspiraties opzij te zetten. Deze gedachte werd een week later tot officieel stand-punt van de nuwss verheven en in Common Cause als volgt geformuleerd:


      


      Women, your country needs you. As long as there was any hope for peace most members of the National Union sought for peace, and endeavoured to support those who were trying to maintain it. But we have another duty now... let us show ourselves worthy of citizenship, whether our claim to it be recognised or not.53


      


      Vrijwel alle kiesrechtverenigingen reageerden insgelijks. In Amsterdam was de vvvk er mede door toedoen van Rosa Manus als eerste bij om een steuncomité op te richten om de gezinnen van gemobiliseerde mannen te helpen. Het hoofdbestuur deed op 3 augustus een brief aan alle afdelingen uitgaan met de aansporing om overal plaatselijke steuncomités van vrouwen op te richten, en dat gebeurde dan ook, zoals we bijvoorbeeld kunnen lezen in de memoires van Mia Boissevain.54


      Of Aletta Jacobs hier van harte achter stond kan worden betwijfeld. Hoewel zij in het augustusnummer van Jus Suffragii in een brief schreef dat er geen verslag van haar hand was omdat er nu zoveel belangrijker werk te doen was dan kiesrechtactie, is haar ongeduld merkbaar: ‘Is it not terrible to sit and wait what one or other crowned head wishes to do with us and not be able to interfere?’ Zij besloot haar brief met nogmaals te zeggen dat er geen rapport was omdat er geen kiesrechtwerk was verricht. ‘Our Suffragists are now all engaged in charity work and that kind of thing. When that will come to an end you will hear again from me.’55 In het nummer van het Maandblad dat anderhalve maand na het uitbreken van de oorlog verscheen, werd echter niet het belang van dit soort liefdadigheidswerk bezongen, maar riep Jacobs in een soort redactioneel hoofdartikel op om ‘straks’ en ‘als de oorlogstoestand ons dit mogelijk maakt’ met verdubbelde ijver te strijden voor medezeggenschap in de organisatie en bescherming van de staat. In haar commentaar betoogde zij dat prostitutie ook eens als een ‘noodzakelijk kwaad’ werd gezien, net als de oorlog nu. Feit was echter dat de oorlog vooral het werk was van die staten waarin de medezeggenschap van vrouwen nihil was en waarin het militarisme hoogtij vierde.56


      Ook in de meeste andere artikelen in dit nummer werd de nadruk gelegd op het belang van kiesrecht in het voorkomen van de oorlog en op de rol die de internationale vrouwenbeweging kon spelen in het streven naar vrede. In dit en volgende nummers werden citaten uit Olive Schreiners De vrouw en de arbeid afgedrukt en manifesten van diverse zusterorganisaties waarin op vrouwen als ‘moeders der menschheid’ de hoop werd gevestigd. In het novembernummer kondigde het hoofdbestuur al aan te hebben besloten om ‘niet langer al het werk voor Vrouwenkiesrecht stop te moeten zetten’.57 Wanneer er andere tijden aanbraken voor Nederland, dan kon altijd weer tot een andere koers besloten worden. Dit besluit ging vergezeld van de aankondiging voor een jaarvergadering, echte politieke actie kon nog niet worden ondernomen gezien de ‘godsvrede’ die de politiek na het uitbreken van de oorlog had afgekondigd. Maar stilzitten was niet Jacobs’ sterkste punt, en nog voor het jaar om was, had zij – samen met haar collega’s uit het Internationale Comité van de vvvk – stappen gezet die grote consequenties zouden hebben.


      


      het haagse congres van vrouwen, 191558


      


      De voorbereidingen


      


      Binnen de Wereldbond werd uiteraard ook gediscussieerd over een te volgen koers. Het aanstaande congres in Berlijn werd afgezegd, maar bij Catt en de redactie van Jus Suffragii kwamen diverse verzoeken binnen om toch een congres te houden in een neutraal land. Een van die verzoeken deed Aletta Jacobs namens het Nationaal Comité voor Internationale Belangen van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Nederland zou met groot genoegen de organisatie op zich nemen van een iwsa-congres in 1915.59 Het congres zou een puur zakelijk karakter moeten hebben, er zouden geen feestelijke ontvangsten en bijeenkomsten zijn, maar liefst wel een of meer openbare avonden die gewijd zouden kunnen zijn aan een protest tegen de oorlog. Jacobs maakte zich daarmee tot de spreekbuis van vele vrouwen uit neutrale en oorlogvoerende landen die er bij Catt op aandrongen dat de iwsa toch iets zou doen.


      Maar Catt zelf wilde dat niet. Volgens haar (auto)biografe Mary Gray Peck had de oorlog Catt van een persoonlijk dilemma verlost: ‘During the few days she was on the ocean, the burden of international work had been lifted from her shoulders and flung to the winds, and when she reached home she was free to devote her whole energy to the New York campaign.’60 In 1915 zou in de staat New York een referendum over kiesrechtuitbreiding worden gehouden, en Catt was vanaf haar terugkomst uit Europa vastberaden om alle kiesgerechtigden over te halen om voor vrouwenkiesrecht te stemmen. In elk kiesdistrict werd een leidster aangesteld, en er werd zelfs een ‘kiesrechtschool’ gestart om vrijwilligers te trainen. Een jaar later volgde Catt eindelijk Anna Shaw op als voorzitter van de nawsa, zodat de noodzaak zich meer buitenlands dan binnenlands verdienstelijk te maken verdween.


      Op de volkomen neutrale brief die Catt als presidente dan ook deed uitgaan naar alle aangesloten landen om op Jacobs’ voorstel een stem uit te brengen, en die ongezegd haar standpunt duidelijk maakte, kwamen dan ook niet genoeg positieve antwoorden binnen. In een afzonderlijke brief aan Jacobs zette ze trouwens ook openlijk haar standpunt uiteen.61 De Schotse juriste Chrystal Macmillan, recording secretary in het bestuur van de iwsa, suggereerde daarop in een rondschrijfbrief dat een dergelijk congres gegeven de uitkomst van de stemming dan misschien niet door de iwsa, maar dan toch wel door individuele personen gehouden kon worden. Tegelijkertijd ontving Jacobs zo veel aansporingen om door te zetten dat zij besloot de knoop door te hakken en een voorbereidende bijeenkomst te organiseren voor een in Den Haag te houden Congres van Vrouwen.


      Die bespreking vond plaats op 12 en 13 februari in het American Hotel in Amsterdam. Aanwezig waren zesentwintig Nederlandse, vier Duitse, vijf Engelse en vier Belgische vrouwen. Deze laatsten zaten er min of meer voor de vorm, zo lijkt het, zij verbleven net als vele andere Belgische vluchtelingen in Nederland en waren op aandrang van Jacobs met Mien Palthe meegekomen. De twee dagen werden vooral besteed aan het opstellen van de voorwaarden voor het congres, het programma en de organisatie en de conceptresoluties in het voorlopige programma. Een van de belangrijkste uitgangspunten was dat er niet over de oorzaken van de huidige oorlog zou worden gepraat, noch over de wijze waarop hij werd gevoerd. Deelname aan het congres kon op persoonlijke titel of als afgevaardigde van een organisatie en na instemming met de tien voorlopige resoluties. Een daarvan, waarin werd aangedrongen op een wapenstilstand, bleek de gemoederen het meest te verdelen: het zou voor vrouwen zowel de resolutie blijken waarvoor het waard was om te komen, alsook de resolutie die vrouwen – vooral uit de oorlogvoerende landen – er juist van weerhield aan het congres deel te nemen.


      Omdat de aanwezigen het van belang oordeelden om zo snel mogelijk te handelen, werd de aanvangsdatum bepaald op 27 april. Resteerde dus een voorbereidingstijd van ruim twee maanden, midden in een oorlog die de communicatie er niet gemakkelijker op maakte. Wel konden de organisatoren gebruik maken van alle iwsa-kanalen, al was het officieel dan ook geen Wereldbondcongres. Daarnaast beschikte het Nederlandse voorbereidende comité met onder anderen Jacobs, Van Lanschot Hubrecht en de voorzitster van de Nederlandse Vrouwenraad Hanna van Biema-Hijmans over enkele ervaren bestuurders. Ten slotte was er het onvermoeibare duo Mia Boissevain en Rosa Manus, respectievelijk vice-presidente en secretaris, dat nog geen jaar tevoren de Tentoonstelling ‘De Vrouw 1813–1913’ tot zo’n succes had weten te maken. Zij waren al snel weer in vol bedrijf volgens een artikeltje in De Telegraaf:


      


      Op de bovenverdieping van ’t gebouw ‘Utrecht’, Damrak 28-30, is ’t weer als in den goeden ouden vredestijd, toen de tentoonstelling ‘De Vrouw 1813–1913’ werd voorbereid. Ook thans tikt onafgebroken de schrijfmachine, worden stapels drukwerk gereed gemaakt, rinkelt telkens en telkens weer het telefoonbelletje, en zijn er groote dingen in wording.62


      


      De pers zou niet zo vriendelijk blijven. In de verslagen die in de aanloop naar en tijdens het congres verschenen, werden nogal eens geringschattende oordelen over het congres geventileerd, als goedbedoeld maar ontijdig en ondoordacht, of als een ‘mad plan’ van ‘pro-Hun peacettes’, zoals de Britse pers Jane Addams en de Amerikaanse delegatie betitelde, en het kon nog sappiger met aanduidingen als ‘shipload of hysterical women’ of ‘Folly in Petticoats’. Maar in Groot-Brittannië was de oorlogsgeest uiteraard vaardiger over de pers dan in Nederland. Het congres zelf werd door de Britten betiteld als ‘Pow wow with the fraus’ en ‘This amiable chatter of a bevy of well-meaning ladies’. De vrouwen werden ‘irresponsibly feminine’ of juist ‘boldly unwomanly’ genoemd.63


      Journalisten konden voor hun oordeel trouwens gebruik maken van verwijzingen naar feministen als de Duitse Gertrud Bäumer of de Engelse Millicent Garrett Fawcett, of de Franse vrouwen, die zich ondubbelzinnig tegen het congres hadden gekeerd. Het niet in behandeling nemen van een Franse protestbrief aan de congresorganisatie leverde ook een spotprent op van Braakensiek. Deze verbeeldde onder de titel: ‘De uitwerking van het protest der vrouwen in Frankrijk’ de gevolgen van de verschijning van een muis in de vrouwenvergadering.64 De suggestie van onenigheid onder de vrouwen was natuurlijk een geweldig wapen tegen de vermeende zusterlijke solidariteit.


      Daarnaast verklaarden diverse invloedrijke politici zich tegen het congres, evenals enkele regeringen. In Engeland bijvoorbeeld kregen van de 186 vrouwen die een paspoort aanvroegen – overigens een uitvinding uit deze tijd – er maar 25 geldige papieren voor de overtocht. En zelfs hún overkomst werd op het laatste moment verhinderd door de afkondiging van een algeheel vaarverbod in het Kanaal gedurende de congresweek. Daarom waren er niet 186 maar slechts twee Britse vrouwen aanwezig, Kathleen Courtney en Chrystal Macmillan, die al vooruit gereisd waren om bij de voorbereidingen te helpen. Ook de Belgische vrouwen ondervonden moeilijkheden, terwijl van de Duitse vrouwen sommigen wel en anderen geen toestemming kregen om naar Den Haag te gaan. Van de grote Amerikaanse delegatie van veertig vrouwen bleef tot op het laatste moment onzeker of de ‘Noordam’ waarop zij voeren, en die in Dover door de Engelse autoriteiten werd opgehouden, op tijd Rotterdam zou bereiken.


      


      De deelnemers en belangstellenden


      


      Gegeven deze controversiële setting en de oorlogsomstandigheden, is het een bijzondere prestatie te noemen dat meer dan duizend deelnemers en gedelegeerden uit twaalf verschillende oorlogvoerende en neutrale landen erin slaagden naar het congres te komen. Dit aantal werd dagelijks nog uitgebreid met de komst van verslaggevers en belangstellenden. Op de publieke tribune werden tijdens de openingsavond bijvoorbeeld acht Kamerleden en een ‘staatsraad’ (lid van de Raad van State) gesignaleerd, maar zij waren volgens Marchant minder talrijk dan gewenst was geweest.65


      Een belangrijke factor voor het succes was Jane Addams’ bereidheid om het congres te presideren. Addams was op dat moment (en misschien ook wel tót dat moment) een van de meest gerespecteerde vrouwen in de Verenigde Staten.66 Zij had in de jaren 1890 de beroemde Hull House Settlement in Chicago opgericht, midden in een grote migrantenwijk waar vele verschillende bevolkingsgroepen bij elkaar woonden, aanvankelijk vooral om – net als Mercier ooit had bepleit – geprivilegieerde jonge vrouwen zinvolle arbeid te laten verrichten. Hull House was inmiddels uitgegroeid tot een belangrijk centrum van sociale praktijk en reflectie op sociale arbeid. Het stond in nauw contact met de Chicago School of Sociology, en beroemde tijdgenoten als Sidney en Beatrice Webb, William T. Stead en Peter Kropotkin wisten de weg naar Hull House te vinden.67 Addams zelf was zo goed als autodidact, maar speelde met haar publicaties Democracy and Social Ethics (1902), The Spirit of Youth and the City Streets (1909) en de bestseller Twenty Years at Hull House (1910) een belangrijke rol in het maatschappelijke debat over wat wij nu ‘integratie’ zouden noemen. In 1910 kreeg zij hiervoor als eerste vrouw een eredoctoraat van Yale University. Wat haar voor dit congres speciaal geschikt maakte was een publicatie uit 1907, Newer Ideals of Peace, waarin zij het min of meer gedwongen ‘internationalisme’ in de migrantenwijk waarin Hull House resideerde beschreef als een potentiële bron van vrede. Jane Addams was ook actief in de kiesrechtbeweging, sinds 1911 was zij zelfs vice-presidente van de nawsa. Jacobs en zij hebben elkaar in 1913 waarschijnlijk persoonlijk leren kennen tijdens het iwsa-congres in Boedapest. Mogelijk heeft Jacobs haar daar ook in een voorzittersrol gezien; Addams moet een uitstekende vergaderleidster zijn geweest, die vertrouwd was met de parlementaire omgangsvormen. Ook de meeste andere vrouwen in de Amerikaanse delegatie dwongen bewondering af: Emily Balch, hoogleraar economie aan Wellesley College, die als gevolg van het congres en zijn nasleep haar baan zou verliezen, de industriële onderzoeker Alice Hamilton, verbonden aan Hull House, en Julia Grace Wales, die een plan voor mediation without armistice had opgesteld, waaraan door het wetgevende orgaan van de staat Wisconsin officieel steun was betuigd.


      De Amerikaanse delegatie kwam – ondanks het oponthoud in het Kanaal – net op tijd aan voor de ontvangst door het Nederlandse Uitvoerende Comité op 27 april om 8 uur ’s avonds in de grote zaal van de Haagse Dierentuin. In haar ‘Address of Welcome’ zei Aletta Jacobs dat vrouwen juist nu een protest moesten laten horen, zodat wanneer op de puinhopen van de oorlog een nieuwe fase in de beschaving zou aanbreken, deze een substantiëler grondslag zou hebben door de deelname van vrouwen – met hun ‘behoudende’ en pacifistische inslag – aan het beheer van de wereld. Voor mannen telden vooral de economische resultaten, voor vrouwen betekenden die niets als daarvoor een ellendige oorlog moest worden gevoerd. Bovenal koesterden vrouwen immers het voortbestaan van het ras, waaraan zij als moeders hun bijdrage leverden. Jacobs ging ook in op diverse bezwaren die geopperd waren over het tijdstip van het congres – voor sommigen te vroeg, voor anderen te laat – en vooral over de inhoud: waarom hadden zij het niet bij een protest tegen de oorlog kunnen laten, en was het niet misplaatst om vrouwenkiesrecht in de resoluties een zo prominente plaats te geven? Zij antwoordde daarop:


      


      Those of us who have convened this Congress however have never called it a peace congress, but an International Congress of women to protest against war, and to discuss ways and means whereby war shall become an impossibility in the future. We consider that the introduction of woman suffrage in all countries is one of the most powerful means to prevent war in the future, so that women before the war-fever sets in, may be able to plan means and to produce conditions which would help to prevent the outbreak of war. But to accomplish this we need political power. Not until women can bring direct influence to bear upon Governments, not until in the parliaments the voice of the women is heard mingling with that of the men, shall we have the power to prevent recurrence of such catastrophes.68


      


      Hoewel Jacobs volgens de bijzondere verslaggeefster van het Algemeen Handelsblad niet beschikte ‘over de gave van het woord, noch de gave van het zeggen’,69 geven de uiteraard partijdige congresindrukken van een anonieme verslaggeefster in het Maandblad een ander beeld van de openingssessie:


      


      Maar langzaam vult zich ook het podium en wij begroeten er in de eerste plaats, de kleine doch krachtige gestalte van Dr. Aletta Jacobs. Men kan haar de vermoeidheid door alle beslommeringen veroorzaakt nog aanzien, maar energiek als altijd zal zij vanavond de voorgangster zijn. Kleine, dappere presidente! Het doet ons goed haar daar te zien en we weten dat haar initiatief en haar bezielende ijver, haar drang tot daden in dezen onheilzwaren tijd dit internationale samenwerken heeft bewerkt. [...]


      Daar neemt Dr. Jacobs de hamer ter hand en krachtig vraagt zij om stilte. Het geroes in de zaal verstomt, en plechtig en ernstig spreekt de presidente een welkomstgroet tot de vreemde gasten die door gevaren noch moeiten weerhouden werden om hier aanwezig te zijn. Indrukwekkend is dit oogenblik en ontroerend dringen haar woorden de overvolle zaal in. Want ieder ervaart nu, dat dit gebeuren hier, iets buitengewoons is.70


      


      De resoluties


      


      Het buitengewone was natuurlijk dat hier vrouwen uit oorlogvoerende landen samenkwamen en zelfs samen op het podium zaten om in alle redelijkheid een twintigtal resoluties te bespreken. Het feit dat het in eigen land dissidente, marginale groepen betrof en niet alle oorlogvoerende landen vertegenwoordigd waren, doet daar niets aan af. Onuitwisbaar waren in veler herinnering de uitnodiging van de Duitse Anita Augspurg aan de Belgische vrouwen, die pas op de derde dag arriveerden, om plaats te nemen op het podium en het voorstel, eveneens van een Duitse deelneemster, om de Franse en Russische vrouwen die verhinderd waren om te komen een telegrafische groet te sturen. Iedereen wist dat de Duitse vrouwen het niet alleen zwaar te verduren hadden van velen van hun feministische vriendinnen, maar ook van de Duitse autoriteiten. Frida Perlen, bijvoorbeeld, die wel naar de voorbereidende bijeenkomst in Amsterdam kwam, werd op weg naar Den Haag aan de grens teruggestuurd.


      Op het oorspronkelijke aantal van twaalf resoluties in het voorlopige programma kwamen in de weken voor het congres tientallen amendementen binnen die door het ‘resolutie-Comité’ verwerkt werden. Van de Amerikaanse delegatie is uit diverse bronnen bekend hoe druk de vrouwen (en enkele mannen als Mr. Pethic Lawrence en de vredesactivist Louis Lochner) het tijdens hun overtocht op de ‘Noordam’ hadden met dagelijkse conferenties en lezingen, en diepgaande besprekingen over het programma. Alice Hamilton bijvoorbeeld schreef hierover aan Mary Rozet Smith, de welgestelde vriendin van Jane Addams:


      


      I never was so little bored on a trip. Always one is going to meetings or discussing the last meeting or reading up something which somebody has said is peculiarly illuminating on the underlying causes of the war. It is interesting to see the party evolve from a chaotic lot of half-informed people, and muddled enthusiasts, and sentimentalists, with a few really informed ones, into a docile, teachable, coherent body [...]. We have long passed the stage of poems and impassioned appeals and ‘messages of womankind’ and willingness to die in the cause, and now we are discussing whether it is more dangerous to insist on democratic control of diplomacy than it is to insist on the neutralization of the seas.71


      


      Het betekende niet dat zij over al haar aarzelingen heen was, want hoezeer zij ook opging in de discussies en het materiaal, soms brak toch weer even het idee door dat wat zij deden futiel en absurd was.


      De uiteindelijk twintig resoluties werden gerangschikt onder de volgende titels: ‘Woman and War’, ‘Action towards Peace’, ‘Principles of a permanent Peace’, ‘International Co-operation’, ‘Education of Children’ en ‘Action to be Taken’.72 Ze behelsden voornamelijk plannen en inzichten die in deze zelfde periode ook door andere vredesorganisaties naar voren werden gebracht, zoals afschaffing van de geheime diplomatie, zelfbestemmingsrecht van minderheden, democratische controle op beslissingen over oorlog, de oprichting van internationale organen en een ‘Volkenbond’ en dergelijke. De vraag van twee afgevaardigden van de kort tevoren opgerichte Nederlandse Anti-Oorlograad, W. Asser-Thorbecke en C. Bakker-van Bosse, om de resoluties die enkele weken daarvoor tijdens een congres van deze organisatie waren aangenomen over te nemen, werd resoluut van de hand gewezen. Het maakt nog eens duidelijk dat de vrouwen een unieke boodschap wilden uitdragen waarin het vrouwenkiesrecht centraal stond. Negen van de twintig resoluties bevatten op enigerlei wijze een verwijzing naar het belang van vrouwenkiesrecht of de actieve deelname van vrouwen aan de politiek voor een toekomstige, duurzame vrede.


      De nadruk op vrouwenkiesrecht werd niet door alle congresgangsters even belangrijk gevonden. Gedurende de congresweek werd een aantal keren naar voren gebracht dat een te sterk hameren op de kiesrechteis de zaak eerder kwaad dan goed zou doen. Niet iedereen had een even hoge pet op van de vrouwelijke vreedzaamheid of van de ‘conserverende’ eigenschappen die vrouwen als moeders van het ras hadden, een opvatting die ten grondslag lag aan het kiesrechtargument. Volgens de Duitse feministe Helene Stöcker had vrouwenkiesrecht de oorlog echt niet kunnen tegenhouden. Zij kreeg bijval van een bezoekster die opmerkte dat ‘most of the women are quite as ready to fight as men’, een opmerking die door Jane Addams echter buiten de orde werd verklaard.


      Addams zelf verklaarde later trouwens ook dat het geloof dat een vrouw als vrouw tegen de oorlog was niet kon worden bewezen, al was ze er wel van overtuigd dat vrouwen een grotere afkeer van oorlogsdoden hadden omdat zij nu eenmaal de voortbrengsters waren van de soldaten. Hierbij trok zij een vergelijking met kunstenaars, die ook niet op hun eigen kunstwerken zouden schieten. Uit de vergelijking blijkt nogmaals het belang van Schreiners opvattingen voor de toenmalige vrouwenbeweging. In een beroemd geworden hoofdstuk uit Woman and Labour, waaruit na het uitbreken van de oorlog veelvuldig werd geciteerd en dat zelfs apart werd herdrukt, had zij betoogd dat vrouwen niet voor de oorlog terugdeinsden omdat zij minder moedig waren, minder kracht bezaten of deugdzamer waren dan mannen, maar omdat zij de soldatenlichamen voortbrachten. Net zoals de kunstenaar zou weigeren om kunstwerken te vernielen ten behoeve van de bouw van een verdedigingswerk, zo weigerden vrouwen om mensenlichamen te offeren, omdat ‘menschenlichamen de kunstwerken [zijn] van ons vrouwen’.73


      Maar er werden ook andere bezwaren ingebracht. Volgens toehoorders als Lizzy van Dorp, die als tegenstandster van Aletta Jacobs waarschijnlijk hoe dan ook wel wat had aan te merken, betekende de centraliteit van het vrouwenkiesrecht niets anders dan dat het congres een soort ‘reclamemiddel’ was voor de vrouwenbeweging, en niet een oprechte uiting van ‘idealisme’. Kennelijk zag zij het congres als een strategisch koketteren met de ‘vrouwelijke vreedzaamheid’ in dienst van het vrouwenkiesrecht. Haar evenknie Welmoet Wijnaendts Francken-Dyserinck viel haar bij met de opmerking dat het congres gebruik maakte van de vredessentimenten van vrouwen die helemaal niet voor kiesrecht waren, en die nu, door deelname aan het congres, noodgedwongen instemden met ‘onzin-eischen als b.v. de uitnodiging aan de conferentie der Mogendheden, die het vredesverdrag zullen opmaken, een verklaring af te leggen, waarin de noodzakelijkheid van de invoering van vrouwenkiesrecht in alle landen zal worden uitgesproken’.74 Een dergelijk verwijt kan echter alleen geldig zijn wanneer het kiesrecht min of meer impliciet of slinks op de agenda was gezet, of wanneer Jacobs eenduidig als vredesapostel had geposeerd die tijdelijk het kiesrecht uit haar agenda had geschrapt. Maar zo was het niet. Vanaf het begin stond het vrouwenkiesrecht prominent op het programma en van de deelneemsters werd daarmee vooraf instemming gevraagd.


      Nogmaals moet hier worden opgemerkt dat het congres misschien niet officieel maar officieus wel een congres van de iwsa was. Kiesrechtfeministen hadden zich altijd al op het standpunt gesteld dat er zonder vrouwenkiesrecht geen sprake kon zijn van duurzame vrede. Jacobs had zelfs het genoegen mogen smaken Bertha von Suttner in 1913 dit standpunt te horen verkondigen tijdens een grote door de vvvk georganiseerde avond over vrouwenkiesrecht en vrede, in aansluiting op het congres ter gelegenheid van de opening van het Vredespaleis.75 Deze Nobelprijswinnares van de Vrede had immers ooit – tijdens het congres van de Interparlementaire Unie in 1899 – Jacobs bekritiseerd om haar visie dat vrede niet kon bestaan zonder vrouwenkiesrecht.


      Maar dit betekent niet dat de dames Van Dorp en Wijnaendts Francken niet ook gelijk hadden met hun opmerking dat het congres een uitstekend propagandamiddel was. Dat was het inderdaad, en in alle openheid. Frederike van Balen-Klaar schreef bijvoorbeeld in haar verslag in het Maandblad:


      


      [B]ovenal voor de vrouwenbeweging zelve, en voor het vrouwenkiesrechtvraagstuk in het bijzonder, is het te verwachten, dat het congres rijke vruchten zal dragen. Vooreerst dan zal voor velen die dit congres bijwoonden, en die nimmer wilden weten van vrouwenkiesrecht, het daar gesprokene een openbaring zijn geweest. Zij zullen hebben leeren inzien, dat de vrouwen zich mede verantwoordelijk gevoelen, niet voor dezen oorlog, maar wel voor het welzijn der volkeren in de toekomst.


      Doch hoe zullen zij die verantwoordelijkheid kunnen dragen zonder het recht van meespreken te verkrijgen dáár waar over het wel en wee der naties wordt beslist?


      Vandaar dan ook dat de medezeggenschap van de vrouwen wel den basis moest zijn waarop dit congres steunde. En vandaar ook dat de resolutie omtrent de vrouwenkiesrechtverklaring wel een der gewichtigste moet genoemd worden. Wel verre daarvan, dat vrouwenkiesrecht zou zijn een interne aangelegenheid, is het een zaak die de belangen der geheele wereld raakt, een internationaal vraagstuk van het grootste belang. En daarom is het goed gezien dat door het congres is gevraagd dat de conferentie der Mogendheden die voor het bepalen van vredesvoorwaarden zal bijeenkomen, zich zal uitspreken voor de noodzakelijkheid van de invoering van vrouwenkiesrecht in alle beschaafde landen.76


      


      Het congres is voor veel vrouwen inderdaad een uitstekende manier geweest om het kiesrecht na te streven, nu tijdens de ‘godsvrede’ (die tussen de politieke partijen was afgesproken) andere middelen om politieke druk uit te oefenen buiten de orde waren. Daarnaast hoopte men natuurlijk invloed uit te oefenen op de desastreuze internationale politieke ontwikkelingen.


      Met het oog op de toekomstige vredesbesprekingen riep het congres ten slotte een Internationaal Vrouwen Comité voor Duurzame Vrede (International Committee of Women for Permanent Peace) in het leven, dat voor de duur van de oorlog werd bijgestaan door nationale comités bestaande uit elk vijf personen. Het Internationale Comité zou proberen de contacten te onderhouden, informatie uit te wisselen en vooral zorg te dragen voor het naoorlogse congres. De nationale comités zouden proberen binnenlandse activiteiten te organiseren die bijdroegen aan de verspreiding van de resultaten van het Haagse vrouwencongres. Het Internationale Comité bestond uit Jane Addams, presidente, die werd bijgestaan door de vice-presidenten Aletta Jacobs en Rosika Schwimmer, een secretaris in de persoon van Rosa Manus en door Chrystal Macmillan als penningmeester. Eerste opdracht van het Internationale Comité, dat onderdak kreeg in de burelen van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht op de Keizersgracht, was de productie van het congresverslag in drie talen. Dit verslag kwam vooral tot stand dankzij Rosa Manus, in wisselende samenwerking met anderen, en doet nog steeds dienst als een onmisbare bron voor deze geschiedenis.77


      


      Op diplomatieke missie


      


      Als Aletta Jacobs gehoopt had het na het congres wat rustiger te krijgen – zij was begin april geveld door een zware griep en daar pas in de loop van de maand van hersteld –, dan gooide het laatste congresbesluit roet in het eten.78 Het betrof een resolutie die op de valreep werd ingediend door Rosika Schwimmer, ‘de geroutineerde, die den uiterste rand van het podium prefereert boven het katheder-platform’, volgens een persverslag.79 Met alle retorische kracht die zij bezat haalde zij het congres over om de resoluties persoonlijk aan te bieden aan de staatshoofden van de oorlogvoerende en de neutrale landen, waarbij vooral haar laatste ‘one-minute speech’ de doorslag had gegeven:


      


      Brains – they say – have ruled the world till to-day. If brains have brought us to what we are in now, it is time to allow also our hearts to speak. When our sons are killed by millions, let us, mothers, only try to do good by going to kings and emperors, without any other danger than refusal! (Hear, Hear, Hear!).80


      


      Hoewel het enthousiasme onder de organisatoren Addams, Jacobs en Macmillan over deze resolutie vrijwel nihil was, konden zij niet op tegen dit oratorisch vuur. Met als gevolg voor Jacobs dat zij nog meer dan drie maanden vastzat aan de enerverende opdracht om de congresresultaten persoonlijk te overhandigen aan regeringsverantwoordelijken, en vooral om hun mening te peilen aangaande een permanente conferentie van de neutrale landen om vredesvoorstellen te doen en te bemiddelen. Dat was al vanaf de eerste dag van de oorlog het doel geweest waarnaar Schwimmer streefde en waarvoor zij tussen september 1914 en maart 1915 heel de Verenigde Staten had bewerkt met lezingen. Ook was zij al op 18 september 1914 met dit plan bij president Thomas Woodrow Wilson geweest, samen met Jane Addams.


      Om de missie te volbrengen werden twee delegaties gevormd, een naar de oorlogvoerende landen en een naar de neutrale landen en Rusland. De eerste delegatie bestond uit Jacobs, Addams en de Italiaanse Rosa Genoni, die zich echter halverwege moest terugtrekken omdat haar land eveneens in de oorlog werd betrokken. Zij werden vergezeld door de Amerikaanse Alice Hamilton en Jacobs’ vriendin Mien Palthe. De andere delegatie bestond uit Schwimmer, Macmillan, Ramondt-Hirschmann en Balch, en werd onofficieel begeleid door Julia Grace Wales en Lola Maverick Lloyd. De eerste delegatie zou Engeland en Duitsland, Oostenrijk en Hongarije, Italië, het Vaticaan, Frankrijk en de Belgische regering in ballingschap bezoeken, de tweede zou naar Denemarken, Noorwegen en Zweden gaan, en van daaruit ook Rusland aandoen. Alles bij elkaar zouden zij in een tijdsbestek van twee maanden op audiëntie gaan bij eenentwintig ministers en ministers-presidenten, twee presidenten (van Zwitserland en de Verenigde Staten), één koning (van Noorwegen) en de paus. Dat zij daarbij nogal wat ongemakken hebben moeten trotseren, staat vast. Nog afgezien van de niet altijd even geheime agenten die hen soms volgden, hadden zij ook hun eigen reisgezelschap niet voor het kiezen. Zo schreef Hamilton vlak voor haar vertrek naar Berlijn aan een vriendin:


      


      The party will consist of Dr. Jacobs, an elderly woman, very decided, fairly irritable and quite able to see that her own comfort is attended to; her friend Frau Palthe, the wife of a man who has a plantation in Java and is very rich but exceedingly careful about pennies, also elderly; and J.A. and myself. It will not be bad, for a party of two couples breaks up easily into twos.81


      


      De eerste ronde


      


      De spits werd op 7 mei 1915 afgebeten met een gezamenlijk bezoek aan Cort van der Linden en de minister van Buitenlandse Zaken Loudon, waarbij naar verluidt de premier een willig oor leek te hebben en hen aanmoedigde vooral verslag uit te brengen van hun bevindingen. Wel vroeg ‘de eerbiedwaardige grijsaard’ zoals Jacobs hem betitelde in haar Herinneringen ‘op eenigszins korzeligen toon’ of de vrouwen in de oorlogvoerende landen zich niet even krijgszuchtig hadden getoond als de mannen.82 Die tegenwerping werd weggewuifd door Chrystal Macmillan met een verwijzing naar het ontbrekende kiesrecht in al die landen en daarmee naar de niet-representativiteit van deze vrouwenstemmen.


      Na dit bezoek toog de delegatie Addams-Jacobs naar Londen, waar de oorlogsstemming net weer opgerakeld was door de ondergang van het Engelse passagiersschip de ‘Lusitania’ door toedoen van een Duitse onderzeeboot. Hier bezochten de gedelegeerden op 13 en 14 mei respectievelijk Edward Grey, de minister van Buitenlandse Zaken, en premier Asquith. Vooral Grey benadrukte dat hij een rol zag weggelegd voor de neutrale landen, onder leiding van de Verenigde Staten.83 Naast de officiële bezoeken hadden de vrouwen uiteraard contact met Britse vredesgroepen, terwijl Jacobs ook nog kans zag Olive Schreiner op te zoeken.


      Vanuit Londen ging het vrijwel rechtstreeks naar Berlijn, waar de vrouwen op woensdag 19 mei aankwamen en hun intrek namen in Hotel Adlon. De volgende dag togen zij linea recta naar hun ambassades. Jacobs werd ‘beleefd, doch uit de hoogte’ te woord gestaan door baron Gevers, die beloofde zijn best te doen om voor hen toegang te verkrijgen tot de minister van Buitenlandse Zaken Gottlieb von Jagow en de Rijkskanselier, Theobold von Bethmann-Hollweg. Dat de gezanten niet echt enthousiast waren over hun komst blijkt uit de autobiografie van de toenmalige Amerikaanse ambassadeur in Berlijn, James W. Gerard:


      


      Early summer brought also a number of cranks to Berlin. Miss Addams and her fellow-suffragists, after holding a convention in Holland, moved on to Berlin. I succeeded in getting both the Chancellor [von Bethmann-Hollweg] and von Jagow to consent to receive them, a meeting to which they looked forward with unconcealed perturbation.84


      


      Gerard was wel zo vriendelijk om hen op de zaterdag voor hun vertrek op ‘den middagdisch’ uit te nodigen. Op vrijdag 21 mei vond het onderhoud tussen Jacobs en Addams met von Jagow plaats. ‘De kleine, zenuwachtige man sprak zeer goed Engelsch en ontving ons zeer vriendelijk,’ aldus het handgeschreven verslag van Jacobs. De vrouwen bespraken de resoluties met hem en hij gaf hun te kennen een spoedige vrede zeer wenselijk te vinden. Het initiatief daarvoor moest bij de neutrale landen liggen, met name bij president Wilson, en het zou wat hem betreft niet te snel moeten gebeuren. Uiteraard lukte het Jacobs om het kiesrecht ter sprake te brengen, zoals ze in haar – waarschijnlijk haastige, want niet foutloos geschreven verslag – opmerkte:


      


      Op zijn droeve uiting dat deze oorlog een waarschuwend voorbeeld was voor de levende generatie, doch dat na een paar geslachten toch wederom een oorlog zou uitbreeken omdat de militante natuur der mannen hen tot oorlogvoeren dreef, had ik gelegenheid op te merken, dat vóór dien tijd de vrouwen de macht zouden verkregen hebben om samen met de mannen de regeering te leiden, antwoordde Von Jagow: ‘dat is de eenige hoop voor de toekomst, dat de zachtere gevoelens der vrouwen uitdrukking kunnen vinden in de regeeringskringen.’85


      


      Jacobs’ verslag wijkt enigszins af van wat de biografe van Emily Balch hierover schrijft en dat volledig is gebaseerd op het originele verslag van Jane Addams.86 De suggestie dat Wilson misschien het best het voortouw zou kunnen nemen, werd volgens Balch beantwoord met een tegenvraag, namelijk of de Verenigde Staten eigenlijk wel zo neutraal waren. Volgens von Jagow zou een conferentie van neutrale landen het beste zijn.87 Vooral met de kanselier von Bethmann-Hollweg, die door de oorlog net een zoon verloren had, moet Addams op 22 mei een openhartig gesprek hebben gehad. Jacobs was er niet bij: ‘Van onze ambassade hoorden wij daaromtrent niets.’88


      Naast hun officiële missie hadden de vrouwen een ontmoeting met de sociaal hervormster Alice Salomon, die hen ‘eenige inrichtingen liet zien, waar vrouwen levensonderhoud verdienen met oorlogsuitrustingen te maken’.89 ’s Avonds bezochten zij haar school voor maatschappelijk werk, waar Addams over Hull House vertelde. De volgende avond bleek er een uitnodiging te zijn van de Bund Deutscher Frauenvereine, die vooral aan Addams en Hamilton was gericht, terwijl hen op het hart werd gedrukt niet over het Haagse vrouwencongres te spreken. Dit was kennelijk niet naar de zin van Jacobs, die daarop besloot de avond door te brengen met de socialist Eduard Bernstein en geestverwanten. Mogelijk kende zij hem vanuit de Interparlementaire Unie.


      In Wenen, waar zij hun intrek namen in het Grand Hotel, werden zij welwillend ontvangen, al was het tijdstip van hun komst niet gunstig: Italië had net die dag, 23 mei, de oorlog verklaard aan de Centrale Mogendheden, en in de Oostenrijkse hoofdstad was de oorlog zichtbaarder in het dagelijks leven dan in Berlijn:


      


      Het oorlogsbrood was er oneetbaar en het dagelijksche rantsoen (210 gram, in Berlijn 250 gram) ten eenenmale onvoldoende voor de werkman en de burgers uit den middenstand. Het volk en de dieren in de straten zagen er ondervoed en armzalig uit en de vele verminkten langs de wegen, de vuile, slordige kleeding der soldaten, alles en alles, gaf ons den indruk van een volk dat aan uitputting lijdt en zijn laatste krachten verbruikt.90


      


      Vooral het bezoek aan Karl Stürgkh, de premier van Oostenrijk, zou hun bijblijven. Addams gaf er een levendige beschrijving van:


      


      We told him our little story, and he said nothing. I never have a great deal of self-confidence – I am never so dead sure I am doing the right thing, and I said to him: ‘It perhaps seems to you very foolish that women should go about in this way; but after all, the world itself is so strange in this war situation that our mission may be no more strange nor foolish than the rest.’ He banged his fist on the table. ‘Foolish?’ he said. ‘Not at all. These are the first sensible words that have been uttered in this room for ten months.’ He continued: ‘That door opens from time to time, and people come in to say, “Mr. Minister, we must have more ammunition, we must have more money or we cannot go on with this war.” At last the door opens and two people walk in and say: “Mr. Minister, why not substitute negotiations for fighting?” They are the sensible ones.’91


      


      Ook de Oostenrijkse minister van Buitenlandse Zaken Stefan Burian sprak zich uit voor een liefst zo spoedig mogelijke conferentie van neutrale landen.


      Na nog een grote vergadering van welwillende vrouwen in de Frauenclub te hebben toegesproken reisden Addams en Hamilton via Boedapest en Jacobs en Palthe rechtstreeks naar Bern, waar zij onderdak vonden in Hotel Bernerhof. In de Zwitserse hoofdstad zou op 28 en 29 mei een Internationaal Vredescongres plaatshebben, dat volgens Jacobs deze ‘wijdsche naam’ echter niet mocht dragen. Weliswaar werden door een zekere Professor Broda uit Lausanne dertig mannen en vrouwen uit verschillende landen bijeengebracht om een door hem opgerichte ‘vereeniging ter behartiging der menschenbelangen na den oorlog’ tot een internationale vereniging te maken, maar hij en een professor uit Parijs voerden bijna onophoudelijk het woord. Niettemin lukte het Jacobs ertussen te komen: ‘Ik kon zaterdagmorgen na eene levendige discussie, gesteund door Frida Perlen (Stuttgart) en Mr. Battin (een kwaker uit de U.S.), mijne resolutie van Vrouwenkiesrecht met eene kleine meerderheid aangenomen krijgen.’ Zij sloot haar indrukken van het congres af met de opmerking: ‘Het geheel maakte geen al te ernstigen indruk, niettegenstaande de aanwezigheid van vele Hoog-geleerden.’92 Door de tussenkomst van Dr. Gertrud Woker, die vooral bekend zou worden om haar vredesstreven, werden Jacobs en Addams ontvangen door de minister van Buitenlandse Zaken, Arthur Hoffmann, en door de president van de Zwitserse republiek, Giuseppe Motta. Ook luisterden zij een andere grote vrouwenvredesbijeenkomst op met hun aanwezigheid die, naar Jacobs voldaan constateerde, ‘de vrouwenkiesrecht-vereeniging tal van nieuwe leden’ opleverde.


      Van daar ging het naar Rome, in wagons die bij de Zwitsers-Italiaanse grens verduisterd werden om de reizigers het zicht te ontnemen op de oorlogsbewegingen die er gaande waren. Zoals gezegd was Italië net in de oorlog betrokken, zodat zij getuige waren van de opgewonden stemming in Milaan, waar zij tussen 5 uur ’s middags en 9 uur ’s avonds op hun volgende trein naar Rome moesten wachten:


      


      Uit alle huizen hingen vlaggen, meestal van alle geallieerde mogendheden en onophoudelijk gilden de stemmen der courantenverkoopers nieuwstijdingen, altijd van zege, door de straten. ’t Was alsof heel de mannenwereld van Milaan zich op straat bevond. Groote patrouilles soldaten marscheerden af en aan en aan het station heerschte eene ongewone drukte. De nachttrein naar Rome was overvol, van comfort geen sprake.93


      


      In Rome werden de vrouwen ontvangen door premier Antonio Salandra en minister van Buitenlandse Zaken Sidney Sonnino, die net een politieke overwinning had geboekt met zijn oorlogsverklaring. Addams typeerde het onderhoud als zinloos en louter formeel, en ook Jacobs achtte het onbevredigend. Met afkeer beschrijft zij bovendien de ‘oorlogspsychose’ die Romes bevolking in de ban hield, en die ook de vrouwen had aangeraakt.94 Ook bij hen vonden zij geen steun voor hun missie.


      Wel positief daarentegen was hun bezoek aan de paus, Benedic tus xv, voor wie zij volgens Jacobs’ verslag ‘van de Primate uit Budapest’ een introductiebrief hadden gekregen.95 Waarschijnlijk bedoelde zij met deze ‘primaat’ de pauselijke prelaat in Boedapest Alexander Giesswein, tevens parlementslid, die een goede bekende was van de internationale vrouwenkiesrechtbeweging. De kiesrechtvrouwen hadden hem in 1913 tijdens het congres in Boedapest ‘ontdekt’ als een voorstander. In 1914 had hij in Nederland ter gelegenheid van de opening van het Vredespaleis spreekbeurten gehouden, onder andere op de grote openbare avond van de vvvk in Den Haag waarop ook Bertha von Suttner het woord had gevoerd. Daarin beval hij het vrouwenkiesrecht aan als een belangrijke strategie op weg naar duurzame vrede. Ter gelegenheid hiervan werd in een van de afleveringen van het Maandblad zijn portret groot afgedrukt, terwijl ook in de commentaren werd ingegaan op zijn visie.96 Hij zal zich ongetwijfeld in verbinding hebben gesteld met de Amerikaanse delegatieleden in Boedapest.


      Volgens Hamilton waren hun Italiaanse gastvrouwen verrukt over het feit dat zij bij de paus op audiëntie gingen en zagen zij erop toe dat de vrouwen ‘were properly dressed, in long-sleeved and high-necked dresses – I remember much tucking of scarfs to hide the collarless state of our dresses – and veils of black Spanish lace on our heads’.97 Jacobs drukte zich iets minder bloemrijk uit: ‘In het zwart gekleed en met een zwart doekje op het hoofd begaven wij ons op weg.’ Ze vormden een schril contrast met de prachtig uitgedoste, kleurige Zwitserse garde en de kerkelijke hoogwaardigheidsbekleders in hun schitterende zijden en fluwelen gewaden. Het was een – ongewild – eerbetoon aan de charmes van de zwakkere sekse, volgens Hamilton, en volkomen overbodig, want ‘as I looked around the room I did not see one woman who could disturb the thoughts even of Saint Anthony the Hermit’.98 Tijdens de particuliere audiëntie verzekerde de paus hen van zijn steun voor de organisatie van een conferentie van de neutrale landen. Over de positie van vrouwen was hij minder uitgesproken. Vrouwen zouden meer te zeggen moeten hebben over de opvoeding en scholing van kinderen, maar toen hij vroeg of zij ook meenden dat de vrouw zitting moest hebben in de regering en zij dat, aldus Jacobs, beaamden, ‘zette hij groote oogen op. Van die wensch had hij blijkbaar nooit gehoord’.99


      Het hierna volgende bezoek aan Parijs, waar zij na twee nachten en een dag in de trein aankwamen, was ronduit ontmoedigend. Behalve de Amerikaanse en Nederlandse gezanten was hen hier het parlementslid Jean Longuet, een kleinzoon van Karl Marx, behulpzaam bij het arrangeren van een ontmoeting met minister-president René Viviani en minister van Buitenlandse Zaken Théophile Delcassé.100 De laatste verklaarde zich onomwonden tegen enige vorm van bemiddeling of vredesonderhandeling. De oorlog zou pas zijn afgelopen als Duitsland geheel op zijn knieën was gedwongen en een zo grote oorlogsschatting was opgelegd ‘dat het in geen eeuw aan een nieuwe oorlog kon denken’.101 Viviani verwoordde het minder cru, verklaarde zich zelfs een pacifist van nature, maar de tendens van zijn woorden was hetzelfde. Niet alleen de autoriteiten, ook de Franse vrouwen verzetten zich tegen de uitkomsten van het congres, uitgezonderd een aantal vrouwen rond Gabrielle Duchêne, die later een onmisbare rol zou spelen in de opvolgerorganisatie van het Internationale Comité, de Women’s International League for Peace and Freedom. Zo publiceerden enkele vooraanstaande vrouwen uit de Franse Vrouwenraad een door hen ondertekend artikel in de Franse pers, waarin zij het Haagse congres en de missie van Jacobs en Addams verdacht maakten. Een poging tot bemiddeling door de voorzitster van de Franse vereniging voor vrouwenkiesrecht, Marguerite de Witt Schlumberger, mislukte volgens Jacobs.


      In Le Havre, ten slotte, waar de Belgische regering in ballingschap verbleef en dat voorlopig het laatste doelwit van hun diplomatieke missie was, troffen zij aldus Addams een vriendelijke maar bedroefde minister van Buitenlandse Zaken J. d’Avignon. België had weinig in te brengen, maar hij zag de Duitsers liever gaan als gevolg van vredesonderhandelingen dan als gevolg van veldslagen waarin het lot van België zou worden beslist.


      Omdat het hun niet werd vergund in Le Havre te blijven overnachten – de politie volgde hen in Frankrijk op de hielen – moesten zij nog dezelfde dag terug naar Parijs, om van daar naar Engeland te reizen, een andere mogelijk om in Nederland te komen was er niet. Na weer een dag werk om de papieren voor de overtocht naar Engeland rond te krijgen, besloten zij de laatste avond in Parijs ‘nog eens wat te zien wat ons eenigszins zou opvrolijken’. Zij stapten daarom een ‘Vaudeville’ binnen waar die avond net een nieuwe revue werd vertoond. In het tweede bedrijf werden zij verrast door een ‘in hollandsch fancy-dress gekleed boertje en boerinnetje’, die het publiek vertelden dat vanuit Holland prachtige tulpen in alle kleuren waren gestuurd naar de hospitalen om de soldaten op te vrolijken. Daarop was een vrouw in het publiek opgestaan die een danklied had gezongen voor koningin Wilhelmina, waarna Jacobs in haar verslag enigszins zuur opmerkt: ‘Dat onze Koningin de dank ontvangt die ons Congres toekomt is niet eerlijk, maar het deed ons toch goed.’102


      In Londen hoorden Jacobs en Palthe tot hun schrik dat ze vanwege een bepaald reglement pas een week later door mochten reizen naar Nederland. Jane Addams besloot ter plekke vanuit Engeland, waar zij nog zo veel mogelijk officiële personen bezocht, naar de Verenigde Staten terug te gaan en daar alvast te proberen president Wilson in te lichten over hun bevindingen. Haar abrupte aftocht zou haar door de andere delegatieleden niet in dank worden afgenomen. Hoe dan ook, voor Addams zat de missie erop, maar voor Jacobs nog lang niet, zo bleek toen zij zich rond 26 juni weer meldde bij het bureau van de vvvk in Amsterdam.


      


      De tweede ronde


      


      Jacobs trof daar – afgezien van Rosa Manus, die al die tijd op haar post was gebleven – Rosika Schwimmer aan, die eerder dan de andere leden van haar delegatie was teruggereisd, omdat zij als Hongaarse, en dus afkomstig uit een vijandig land, niet werd toegelaten tot Rusland. Zij kon dus op 30 juni samen met Jacobs het eerste verslag uitbrengen bij Cort van der Linden, die erop aandrong hem goed op de hoogte te houden van nieuwe informatie.


      De noordelijke missie was zeer bemoedigend gebleken. De vrouwen waren in alle Scandinavische landen door de premier en de minister van Buitenlandse Zaken met alle egards ontvangen, in Noorwegen ook door de koning. Zweden verklaarde zelfs wel een vredesconferentie te willen organiseren, mits dat niet als een vijandige daad werd opgevat en er daarmee ook geen gras voor de voeten van Wilson zou worden weggemaaid. In Sint-Petersburg hadden zij weliswaar een week lang vergeefs op een audiëntie bij de tsaar gewacht, maar zij kregen wel een verklaring van de minister van Buitenlandse Zaken Sergei Sasonov mee waarin hij verklaarde een initiatief van een van de neutrale landen voor het houden van een vredesconferentie niet onacceptabel te vinden. Zijn Zweedse collega Knut Wallenberg moedigde hen daarop aan nog eens langs von Jagow en Grey te gaan om vergelijkbare verklaringen op schrift te laten stellen.103


      De laatste details van de noordelijke missie werden bij terugkomst van de delegatie opnieuw overgebracht aan Cort van der Linden die Jacobs, Schwimmer, Macmillan, Balch en Ramondt-Hirschmann op 7 juli weer in audiëntie ontving; op 8 juli spraken zij met Loudon, de minister van Buitenlandse Zaken, van wie bekend is dat hij sinds april 1915 de hoop koesterde de toekomstige vredesconferentie naar Den Haag te kunnen halen.104 Mede met het oog hierop werden in juli nog de diplomatieke betrekkingen met het Vaticaan hersteld. Voor de vrouwen die net uit Scandinavië waren teruggekeerd stond het vast dat zij door wilden gaan met de missie en von Jagow en Grey eveneens een schriftelijke verklaring wilden ontfutselen. Jacobs was minder enthousiast. In een brief aan Jane Addams schreef Balch op 3 juli de indruk te hebben dat Jacobs het congres graag in Nederland wilde houden en dat zij zich daarom – onbewust – verzette tegen het plan om nog eens naar Berlijn en Londen te gaan. Maar de anderen zetten door: ‘Our present plan is to do this [naar Londen en Berlijn gaan, mb] unless Holland is so promising that it does not seem worthwile.’105


      Het is gezien Loudons houding goed te begrijpen dat Jacobs inderdaad vurig heeft gehoopt op een officieel Nederlands initiatief voor een vredescongres. Maar afgezien daarvan had Jacobs nog andere dingen aan haar hoofd. Zo presideerde zij op 18 juli de jaarlijkse zomervergadering van de vvvk in Arnhem, waar onder andere werd gesproken over de manier waarop het petitionnement aan de regering zou worden aangeboden. Ook werd alvast gebrainstormd over de propaganda die gemaakt zou moeten worden op het moment dat de grondwetsvoorstellen, die nu nog geheim waren maar inmiddels al wel bij de Raad van State lagen, bekend werden gemaakt.


      Ondertussen reisden Schwimmer en Ramondt-Hirschmann nog eens naar Berlijn, waar zij op 15 juli een onderhoud hadden met von Jagow, die hun inderdaad op schrift de verzekering gaf dat hij een conferentie van neutrale landen niet zou beschouwen als een onvriendelijk gebaar, al vroeg hij zich af of een dergelijk initiatief praktische gevolgen zou hebben. Balch en Macmillan reisden naar Londen, waar Lord Crewe – die Grey tijdelijk verving – hen op 14 juli ontving en hun op 22 juli een geschreven verslag van het gesprek deed toekomen waarin werd toegezegd dat de Britse regering geen obstakels in de weg van zo’n conferentie zou leggen noch ertegen zou protesteren.106


      Volgens Jacobs’ Herinneringen reisde Emily Balch rechtstreeks naar de Verenigde Staten terug en kwam Chrystal Macmillan op 12 augustus met het goede bericht uit Londen naar Den Haag, waarop zij en Jacobs zich meteen weer bij Cort van der Linden lieten aandienen.107 Deze had hun dit keer verzekerd het congres te willen houden indien president Wilson daartegen geen bezwaar zou hebben.108 Daarop had Jacobs in allerijl een hut op de ‘Nieuw-Amsterdam’ gereserveerd om de volgende dag af te kunnen reizen naar de Verenigde Staten, nadat zij de vereiste reispapieren en aanbevelingsbrieven had ontvangen en wat reisbenodigdheden had gekocht. Volgens andere bronnen (uit de omgeving van Rosika Schwimmer) begaf Macmillan zich vanuit Londen eerst naar Stockholm om samen met Schwimmer de verklaringen aan minister Wallenberg te kunnen overleggen.109 Deze had hun op grond van deze berichten opnieuw verzekerd niets liever te willen dan het initiatief tot een conferentie te nemen, maar afhankelijk te zijn van de premier. Hij had hun in ieder geval beloofd de resultaten van hun missie in het kabinet te brengen. Bij terugkomst in Amsterdam hadden Schwimmer en Macmillan de vogel Jacobs gevlogen gevonden, waarop ook zij meteen een overtocht hadden geboekt op een boot die pas op 28 augustus vertrok. Wel stuurden zij vast diverse telegrammen waarin Jacobs werd gemaand niet alléén naar Wilson te gaan, omdat het Internationale Comité had besloten dat zij gezamenlijk bij de president op audiëntie moesten gaan.


      In Schwimmers versie zou Jacobs puur uit eigenbelang hebben gehandeld en zich ‘out of national pride’ op een Nederlands initiatief hebben geconcentreerd.110 En hoewel het wat de data betreft mogelijk is dat Macmillan eerst naar Zweden ging alvorens naar Amsterdam af te reizen, is zij in ieder geval wel bij het gesprek met Cort van der Linden aanwezig geweest en heeft zij dus ingestemd met Jacobs’ overhaaste vertrek, samen met de andere leden van het Internationale Comité. Wellicht kwam Schwimmer later in Amsterdam en heeft Macmillan zich achteraf door haar laten overdonderen. Volgens Emily Hobhouse, die in deze tijd op het bureau van de vvvk in Amsterdam werkzaam was, forceerde Schwimmer het besluit van het Internationale Comité om een gezamenlijk bezoek aan Wilson te brengen door zichzelf – bij afwezigheid van Addams – als plaatsvervangend ‘chair’ twee stemmen toe te kennen.111


      Het ligt voor de hand dat Jacobs heeft gehoopt Nederland te kunnen bewegen tot het ondernemen van actie ten behoeve van een vredes- of bemiddelingscongres van neutrale landen, en dat zij daarom bijna gretig de informele opdracht van Cort van der Linden om Wilson te polsen heeft aanvaard. Vanuit Jacobs’ standpunt was dat strategisch natuurlijk een meesterzet, maar ook objectief beschouwd diende zich hier een optie aan die reëler was dan enige andere regering – incluis de Zweedse – op dat moment bood. Daardoor had zij vanaf het bezoek aan Cort van der Linden op zijn minst ook een eigen agenda, tot grote frustratie van vooral Rosika Schwimmer, die kennelijk haar zinnen had gezet op een Scandinavisch initiatief. Zij beschuldigde Jacobs er dan ook van zelf te doen wat Jacobs altijd had veroordeeld, namelijk het bedrijven van diplomatie, in plaats van te handelen op basis van democratisch genomen besluiten. Deze gebeurtenissen markeren het begin van hun breuk.


      


      Gevorderde diplomatie in de Verenigde Staten


      


      In Amerika was de grond voor Jacobs’ bezoek aan Wilson goed voorbewerkt.112 In juli had Jane Addams al enkele keren verslag uitgebracht aan Wilson en zijn persoonlijk adviseur Colonel House, met wie zij op vriendschappelijke voet stond. Op 6 augustus bezocht zij ook Secretary of State (minister van Buitenlandse Zaken) Robert Lansing, samen met twee andere vredesactivisten, de sociaal hervormster Lilian Wald van de Henry Street Settlement in New York en de kritische journalist Oswald Garrison Villard. Op 18 augustus ontving Wilson Emily Balch, die hem vertelde over de bevindingen van de delegaties van het Haagse congres, en hem tevens verzocht Aletta Jacobs te woord te staan die zich op dat moment nog op zee bevond. Maar dat gebeurde niet zonder meer. Nadat Jacobs op 25 augustus in New York van boord was gegaan, duurde het nog tot 31 augustus voor zij in Washington werd ontvangen door Lansing, waarna zij hals over kop terugreisde om de volgende dag een bliksembezoek te brengen aan House die op zijn landgoed in de buurt van Boston verbleef.113 Van daar ging zij door naar het buitenhuis van Jane Addams en haar vriendin Mary Rozet Smith in Bar Harbor, waar zich ook Lilian Wald bevond. Samen wachtten zij op een uitnodiging van het Witte Huis, die niet kwam, zodat Addams op 5 september nog maar eens in de pen klom voor een brief aan het Witte Huis. De volgende dag, op de verjaardag van Addams, reisde Jacobs terug naar New York. Daar arriveerden op 8 september ook Schwimmer en Macmillan, die haar onder druk zetten niet alléén naar de president te gaan maar samen met een officiële afvaardiging van het congres, dat wil zeggen samen met hen beiden. Op 13 september kwam telegrafisch het bericht dat de president Jacobs wilde ontvangen, maar onder geen beding in het gezelschap van anderen, en zeker geen vrouwen uit oorlogvoerende landen.


      Achteraf had Jacobs zich misschien de moeite kunnen besparen van dit reisje naar Washington, dat geheel bevangen was door een ‘onuitsprekelijke hitte’. De president betuigde zijn volledige instemming met de resultaten van het congres, die volgens de feministische overlevering de ‘veertien punten’ waarmee Wilson na de Eerste Wereldoorlog naar de vredesonderhandelingen in Versailles kwam hebben beïnvloed. Die constatering is niet helemaal onjuist, maar ze is op zijn minst onvolledig: de resoluties van het vrouwencongres stonden namelijk niet op zichzelf, maar resoneerden in vele andere vredesinitiatieven in de Verenigde Staten en in andere landen. Wilson verklaarde tegenover Jacobs een conferentie van neutrale Europese landen niet uit te leggen als een onvriendelijke daad jegens de Verenigde Staten. Hij wilde zich echter aan geen enkel initiatief binden, maar vrij blijven om te handelen op een moment dat hem het beste leek. Niet lang daarna zou blijken wat dat was: meedoen met de geallieerden.


      Symbolisch had het bezoek natuurlijk wel betekenis, misschien wel vooral voor Jacobs zelf. Dat kan blijken uit het brie?e van Wilson aan Addams, dat Jacobs integraal opnam in haar Herinneringen ‘als een sprekend bewijs voor de uitgelezen heuschheid van den President’: ‘My dear Miss Addams,’ aldus de president, ‘I warmly appreciate your kind letter about Dr. Aletta Jacobs. You may be sure that it gave me great pleasure to meet so interesting a woman.’114


      Wilson, bij wie in die maanden vredesactivisten in en uit liepen, zou blijven volharden in zijn afwachtende houding, zoals ook Schwimmer kon constateren, die op 26 november – eindelijk – op audiëntie werd ontvangen, aan de vooravond van de Ford Peace Ship Expedition.115 Deze poging om met een schip vol vredesactivisten naar Europa te varen en daar een conferentie van neutrale landen van de grond te krijgen om te bemiddelen tussen de strijdende partijen, was de automagnaat Henry Ford ingegeven door onder anderen Rosika Schwimmer. Zij suggereerde in haar contacten met de Amerikaanse vredesidealisten behalve de officiële verslagen van de vrouwenvredesmissie ook andere, geheime informatie in haar ‘black bag’ te hebben, waaruit zou blijken dat zo’n conferentie met zekerheid zou slagen.116 Een andere sleutelfiguur in dezen was Louis Lochner, de secretaris van een vredesorganisatie met wortels in Chicago, die ook in Den Haag was geweest en misschien ook wel deels met Addams was meegereisd langs de regeringen. Van hun bezoek aan Berlijn deed hij bijvoorbeeld verslag in een brief aan Rosa Manus.117


      Hoewel de Ford Expedition in de pers hopeloos belachelijk werd gemaakt, is het historisch gezien toch een interessante episode geweest die althans heeft opgeleverd dat er tussen 26 januari 1916 en maart 1917 een informele, internationale Conference for Continuous Mediation plaatsvond in Stockholm.118 Balch had daaraan ook enkele maanden lang een werkzaam aandeel, evenals enkele andere deelneemsters aan het Haagse congres. Toch zijn er officieel geen banden geweest tussen het Ford-plan en het Internationale Comité, al heeft Schwimmer Ford een tijdlang de indruk gegeven dat hij dat initiatief steunde. Reden voor het ontbreken van een officiële connectie was enerzijds dat Jane Addams eind 1915 ziek werd en in het ziekenhuis werd opgenomen, waardoor zij lange tijd was uitgeschakeld. Anderzijds had het te maken met de weerzin van velen – en vooral Aletta Jacobs – tegen het megalomane optreden van Rosika Schwimmer, dat ook nog eens handenvol geld kostte.119 Uit diverse correspondenties blijkt dat Schwimmer zichzelf alle verblijfkosten – ook van haarzelf in Nederland – had vergoed uit de kas van het Internationale Comité. Geld was hoe dan ook een van de steeds terugkerende onderwerpen in haar brieven, en het is ook opvallend hoezeer het haar lukte vermogende vrouwen steeds voor zich in te nemen. In de Verenigde Staten aangekomen riep het optreden van Schwimmer steeds grotere irritaties op bij Jacobs.120 En toen het telegram dat Schwimmer eind november naar Amsterdam stuurde met de mededeling dat het Internationale Comité voor Duurzame Vrede een gift van twintigduizend dollar van Ford tegemoet kon zien een valse belofte bleek, was de maat vol.121


      Ergens in deze maanden kwam er een einde aan de vriendschap tussen Jacobs en Schwimmer die meer dan dertien jaar had geduurd en talloze brieven had opgeleverd. Nog op 24 maart 1915 schreef Rosika aan ‘My dear Aletta’ vlak voor haar overtocht naar het congres in Den Haag over het succes dat zij in de maanden daarvoor in de Verenigde Staten had gehad tijdens haar vredescampagne: ‘The great power which I owe you, the power to express myself by word which you have forced out of me, has proven, even with my poor English, here of immense value.’122 Waarop Jacobs per ommegaande antwoordde: ‘I feel very glad that you had such a success in the u.s. Both of us are going to stay with de Palthe’s, so we will have plenty of time to talk.’123


      Op 8 januari 1916 zijn Jacobs en Schwimmer voor het laatst samen gefotografeerd bij de ontvangst van de Ford Peace Ship Expedition in Den Haag, waar de expeditie was om officiële gedelegeerden voor de vredesconferentie te werven.124 Zonder succes overigens, wat een mooie prent van Braakensiek opleverde: ‘De Ford-Expeditie voor het gesloten hek van het Vredespaleis. Mozes (tot de verzamelde expeditionisten [onder wie Henry Ford, mb]): “Het gaat u als mij... het beloofde land komt ge toch niet in!” ’ Bij deze gelegenheid kwam het via de pers tot een laatste bittere uitwisseling tussen Jacobs en Schwimmer. In de verklaring die Jacobs aan de journalisten gaf voor het feit dat het Internationale Comité voor Duurzame Vrede geen steun aan de expeditie wilde verlenen en de vrouwen van het comité ook niet als gedelegeerden wilden optreden, noemde zij onder andere het geld dat beloofd was maar niet was aangekomen, terwijl het Comité er al uitgaven op had geboekt. Schwimmer vertelde daarop aan de pers dat het haar in alle drukte geheel door het hoofd geschoten was het geld over te maken en voegde daaraan toe: ‘Dr. Jacobs is rich and can afford to pay what she has spent.’125


      


      Rosa Manus


      


      Voor Jacobs was met deze laatste onfortuinlijke ontmoeting haar grootste bemoeienis met het vredesstreven voorbij. Wel bleef zij samen met Rosa Manus gedurende de gehele oorlog de internationale contacten onderhouden, onder andere door regelmatig het informatieve blad Internationaal uit te brengen. Rosa Manus was degene die tijdens alle vredesmissies steeds op haar post in Amsterdam bleef en toezag op de uitgave van het drietalige congresrapport. Ook de correspondentie die gedurende de rest van de oorlog vanuit het bureau met alle nationale secties werd gevoerd draagt de sporen van haar grote inzet en betrokkenheid. Het lijkt erop dat Jacobs in deze tijd een steeds nauwere band met haar ontwikkelde.


      Rosa Manus kwam uit een welvarend joods gezin, haar vader was een succesvol tabakshandelaar.126 In 1908 was zij samen met haar vroegere schoolgenote Mia Boissevain, die in Zürich tot doctor in de biologie was gepromoveerd, gevraagd om tijdens het grote congres een informatiebureau te runnen in de vestibule van het Concertgebouw. In haar herinneringen aan ‘Een Amsterdamsche familie’ schreef Boissevain over Manus:


      


      Ik moest mij daarbij al gauw gewonnen geven, en de leiding aan Rosa overlaten, want ’t scheen wel alsof zij voor dat speciale werk geschapen was. Zij kende dadelijk iedereen bij name, en wist wat ieder nodig had en haar grote combinatietalent om de menschen die dezelfde wenschen hadden, met elkander in contact te brengen, en nuttige plannen voor ze te maken, openbaarde zich toen al heel duidelijk.127


      


      Daags na het congres was Rosa Manus aangezocht als assistente van Johanna Naber, die toen eerste secretaresse was in het hoofdbestuur. In 1909 stond zij tijdens het congres van de Wereldbond in Londen Carrie Chapman Catt bij als persoonlijke ‘page’. Weer een jaar later werd zij benoemd tot ‘special organiser’ van de Wereldbond, in welke hoedanigheid zij voorafgaand aan ieder internationaal congres de touwtjes van de plaatselijke organisatie in handen nam. In datzelfde jaar richtte zij met Mia Boissevain de Propagandacommissie op van de afdeling Amsterdam van de vvvk, en in 1912 namen de vriendinnen het initiatief tot de grote Tentoonstelling ‘De Vrouw 1813–1913’, die financieel en promotioneel een daverend succes werd. In augustus 1914 had Manus opnieuw haar grote organisatorische kracht bewezen door enkele dagen na het uitbreken van de oorlog al een Vrouwen Steuncomité op te richten dat onmiddellijk na de mobilisatie de noden van de achtergebleven gezinnen opnam.


      Na 1916 rustte veel van het werk voor het Internationale Vrouwencomité voor Duurzame Vrede op de schouders van Rosa Manus. Dankbaar werk was het niet. In de eerste plaats heeft het Amsterdamse bureau tot ver in 1916 geprobeerd de bijeenkomst van het Internationale Comité met vertegenwoordigers uit de aangesloten landen, die aanvankelijk voor begin december 1915 stond geagendeerd en waarvoor enkele vrouwen ook vergeefs naar Amsterdam afreisden, doorgang te doen vinden.128 Jane Addams heeft tijdens de oorlog de overtocht niet meer gewaagd. Voor een deel moet dat toegeschreven worden aan haar ziekte, voor een deel misschien ook aan ‘vluchtgedrag’.129 Vlak na haar terugkomst uit Europa, tijdens een grote openbare begroetingsavond in Carnegie Hall op 9 juli, had zij zich en passant laten ontvallen dat soldaten aan het front alleen onder invloed van stimulerende middelen het gevecht aangingen. De pers blies deze mededeling op: volgens Addams was er geen sprake van moedige soldaten die vochten en stierven voor hun vaderland, er waren slechts lafaards die alleen onder invloed ten aanval gingen. De ongekende en niet-aflatende stroom van kritiek raakte haar diep, en behalve dat verloor zij het aanzien dat zij tot op dat moment had gehad. Mogelijk heeft zij daarom tijdens de oorlog een te grote publieke exposure verder vermeden en zich internationaal niet meer laten zien.


      Voor Jacobs en Manus moet het een onwerkbare situatie zijn geweest om steeds plannen te maken die keer op keer werden uit- en afgesteld. Op een klacht hierover van Jacobs in een brief aan Shaw, antwoordde de laatste:


      


      You speak of Miss Addams ‘contradictory letters’. That is Jane Addams. You can never be quite sure where she is. We have had our great trouble the past few years because of her being on both sides of so many things in the suffrage that you could not depend on her taking a stand and keeping it. However, in spite of everything the work goes on.130


      


      Het ging zelfs zover dat Jacobs en Manus in 1919 het Kurhaus in Scheveningen al geboekt hadden voor de geplande grote naoorlogse conferentie, toen zij op het allerlaatste moment te horen kregen dat toch voor Zürich was gekozen. Wie de uitvoerige correspondentie leest, kan zich niet onttrekken aan de indruk dat Jacobs – hoewel soms wanhopig en ook wel terecht boos – toch steeds heel loyaal bleef doorgaan. De brieven maken echter tevens begrijpelijk dat zij opgelucht was dat het hoofdkwartier van de nieuwe wilpf in Genève werd gevestigd, zodat zij en Rosa Manus hun ondankbare taak konden overdragen.


      


      Vredesapostel?


      


      Een vraag die rijst is natuurlijk wat de vredesactiviteiten voor Aletta Jacobs betekenden, of welke betekenis wij daarin menen te mogen zien. Een wijdverbreid credo van het feminisme in de negentiende en twintigste eeuw was dat het feminisme per definitie internationaal was. Omdat vrouwen overal door wetten, gewoontes en tradities van het eigen land werden onderdrukt en buitengesloten, heette de verbondenheid met elkaar groter te zijn dan met de eigen natie. Elizabeth Cady Stanton drukte dit tijdens de oprichtingsvergadering van de Internationale Vrouwenraad in 1888 als volgt uit: ‘[...] we do not feel that you are strangers and foreigners, for the women of all nationalities, in the artificial distinctions of sex, have a universal sense of injustice, that forms a common bond between them.’131 Die opvatting heeft ook de overlevering en de meer officiële geschiedschrijving gekleurd. Het Haagse Congres van Vrouwen in 1915 wordt steevast gezien als een sterk bewijsstuk in deze kwestie. Hier hadden vrouwen uit verschillende oorlogvoerende en neutrale landen grote obstakels overwonnen, en een grotendeels vijandige publieke opinie en de eigen autoriteiten getrotseerd om elkaar letterlijk en figuurlijk de hand te drukken en de wereld te laten zien dat hun zusterschap grensoverschrijdend was. Inherent aan deze interpretatie verschijnt Jacobs als een belangrijke vredesapostel en internationalist die op grond van haar feminisme nationale aspiraties opzij zette om de vrede te dienen.


      Het is echter de vraag of deze interpretatie niet aan herziening toe is, gegeven alleen al de in het vorige hoofdstuk beschreven postkoloniale interpretaties van het kiesrechtfeminisme als getekend en beperkt door het eigentijdse denken over natie en nationalisme. Beter lijkt het dan ook de vraag te stellen wat Jacobs bewogen kan hebben dit vredesinitiatief te nemen, waarom zíj het nu net is geweest die op dat moment deze historische daad stelde. Want dat het als leidster van een nationale kiesrechtvereniging juist niet voor de hand lag om het internationalisme in oorlogstijd te dienen, blijkt uit de eerder gedocumenteerde reacties van leidende kiesrechtvrouwen als de Britse Millicent Garrett Fawcet, de Franse De Witt Schlumberger en de Amerikaanse Catt. De Britse vereniging zond een vragenlijst rond waarin de leden werd gevraagd wat volgens hen wijs was: ‘Do you consider that the nu [nuwss, mb] should advocate anything, however good in itself, if by so doing it might impair its influence in Parliament and the nation and so endanger the cause of Women’s Suffrage for which alone it was created?’132 Voor velen gold dat als de vrouwen zich goede burgeressen in spe wilden tonen en het kiesrecht dus waardig, zij dat alleen konden doen door de oorlogsinspanningen te onderschrijven en het kiesrecht even in de ijskast te zetten.


      Een mogelijkheid om toch vredesactiviteiten te ontplooien zonder de kiesrechtzaak te schaden, zou dan kunnen hebben gelegen in het bewaren van een gepaste distantie tussen het vredesinternationalisme en het kiesrechtfeminisme. Zoals we al hebben gezien gebeurde dat echter alleen formeel. Inhoudelijk stond de kiesrechteis centraal, en het congres in 1915 werd dan ook zeker gezien als een kiesrechtcongres. Wel hebben zich bij het Haagse congres ook vrouwen aangesloten die niet rechtstreeks uit kiesrechtkring afkomstig waren. Een Engelse die na afloop van het congres – zij behoorde bij de grote groep die niet mocht uitreizen – een actieve rol speelde en een drukke correspondentie met Jacobs voerde, was bijvoorbeeld Emily Hobhouse, die zich ook in de Boerenoorlog tegen het Britse oorlogsgeweld had gekeerd. Haar ontmoette de delegatie in Rome, en zij meldde zich in de loop van juli in Amsterdam om hand- en spandiensten te verlenen.133 Het spreken over vrede was in Nederland natuurlijk relatief gemakkelijker dan in vele andere landen, omdat Nederland neutraal was gebleven en nationalistische tendensen daardoor minder prominent aan de oppervlakte kwamen. Maar ook die redenering gaat niet zonder meer op. De landen die buiten de oorlog bleven hadden een angstvallige politiek van neutraliteit te voeren, in Zwitserland waren vredesbijeenkomsten bijvoorbeeld eenvoudigweg verboden. Bovendien hadden dan ook andere vrouwen, uit de Verenigde Staten of de Scandinavische landen het initiatief kunnen nemen.


      Een voor de hand liggender verklaring voor het feit dat Jacobs zich aan vredesactiviteiten kon overgeven zonder haar kiesrecht-politieke geloofwaardigheid te verliezen, is dat Den Haag nationaal en internationaal gezien de meest aangewezen plaats was om een internationaal vredescongres te houden gezien de traditie die hierin sinds 1899 was ontstaan. Zo stuurde het bureau van de iwsa al in de laatste dagen van juli 1914 een telegram aan koningin Wilhelmina waarin een beroep werd gedaan op ‘Uwe Majesteit, die het land regeert, waar het Centrum der Vredesbeweging is’ om maatregelen te nemen om de oorlog te voorkomen.134 Aan Jacobs werd tegelijkertijd een brief gestuurd met een verzoek een onderhoud aan te vragen met de koningin.135 De internationale feministen konden natuurlijk niet weten dat Wilhelmina persoonlijk weinig op had met de rol van Nederland als gidsland op het gebied van de wereldvrede. In 1899 had zij slechts met grote tegenzin gastvrouw gespeeld van de eerste internationale vredesconferentie die op initiatief van de tsaar werd georganiseerd. Zij associeerde het vredesstreven met een vrouwelijke teerhartigheid die niet aan haar was besteed. Met een vrouw als Bertha von Suttner had zij weinig affiniteit. Zij onttrok zich tijdens de tweede vredesconferentie in 1907 aan het leggen van de eerste steen voor het Vredespaleis, voor de bouw waarvan de Amerikaanse grootindustrieel Carnegie de financiële middelen verstrekte. Ook de opening ervan, op 28 augustus 1913, verrichtte zij met weinig enthousiasme. In datzelfde jaar weigerde zij een opdracht of motto onder haar naam te schrijven in een bundel met vredesopstellen met de niets verhullende woorden ‘onder geene omstandigheden’.136 De voorzitter van een buitenlandse vredesvereniging die de koningin zijn hulde bracht wegens het internationale vrouwencongres dat onder ‘de Hooge bescherming van Hare Majesteit’ had plaatsgehad, kreeg van haar secretaris een afgemeten brie?e terug. Daarin werd de ontvangst van het huldeblijk bevestigd, maar tegelijkertijd een misstand rechtgezet: ‘Je me permets d’y ajouter que le congrès n’a pas eu lieu sous la Protection de mon Auguste Souveraine et qu’il n’y a aucun rapport entre la Reine et le congrès.’137


      Dat neemt niet weg dat de gedachte van Nederland als gidsland in brede kringen wel degelijk een rol van politieke betekenis speelde. Sinds de eenwording van Duitsland en de Frans-Duitse Oorlog in 1870 realiseerde Nederland zich opnieuw een kleine mogendheid te zijn te midden van giganten, een David tussen Goliaths. Dit besef droeg bij aan de overtuiging dat Nederland niet met kracht (oorlogsvertoon) maar met slimheid (normen en rechtsregels) moest opereren in het internationale verkeer.138 Dat was al door Hugo de Groot begrepen die met zijn De jure belli ac pacis uit 1625 een eerste aanzet had gegeven tot het internationale maritieme recht. Op deze aanzet borduurde in 1910 Cornelis van Vollenhoven, hoogleraar internationaal recht, voort in de monografie De roeping van Nederland, waarin hij voor Nederland een rol zag in de handhaving van het internationale recht door een internationale politiemacht. Volgens hem had Nederland als kleine natie historisch gezien een morele missie die in het heden tot uiting kwam in zijn voorhoederol op het gebied van ‘ethische politiek’. Liep Nederland niet voorop in het maken van sociale wetgeving, in de wijze waarop het zijn koloniën bestierde en in de ontwikkeling van internationale rechtsregels? Was Nederland niet de plaats waar de grote vredescongressen uit 1899 en 1907 werden gehouden en waar ook het Vredespaleis een plaats kreeg? Hierin paste natuurlijk ook Loudons streven om de toekomstige vredesconferentie naar Den Haag te willen halen.


      Hoezeer deze ‘roeping van Nederland’ in het buitenland leefde, blijkt niet alleen uit het eerdergenoemde telegram aan koningin Wilhelmina, maar ook uit de vredesmars die een maand na het uitbreken van de oorlog in New York plaatshad. De belangrijkste banier in deze demonstratie van vrouwen in zwarte kledij had als opschrift ‘We demand a mobilisation of the Hague Conference’, terwijl Harriet Stanton Blatch, dochter van Elizabeth Cady Stanton, bij deze gelegenheid verklaarde:


      


      We wish to have a meeting of the Hague Peace Conference called. It can be done, and we want it to be done. If you are bleeding to death you do not consider the means by which you stop the flow of blood... We want a Peace Conference that is a perpetual thing – not something that is called from time to time.139


      


      Jacobs’ initiatief tot het Haagse Congres van Vrouwen kan dan ook met evenveel recht een daad worden genoemd die naadloos aansloot bij het Nederlands nationalisme uit die dagen als een daad die getuigt van internationalisme en feministische solidariteit. Jacobs bevestigde dat zelf. ‘The Dutch are strong pacifists,’ zo verzekerde zij Crystal Eastman tijdens een interview in de Verenigde Staten op een vraag wat haar nu precies gedreven had.140 Behalve van een aan daadkracht gepaard optimisme getuigt het congres echter ook van Jacobs’ strategische kwaliteiten en inzicht om in een tijd dat het streven naar vrouwenkiesrecht op een laag pitje moest worden gezet, te laten zien waartoe vrouwen – zelfs verstoken van enige politieke macht – op internationaal politiek en diplomatiek niveau in staat waren. Al met al moet haar geloofwaardigheid als politicus van formaat zijn toegenomen.


      Deze revisionistische visie moet niet worden opgevat als een poging Aletta Jacobs los te maken van een episode in de geschiedenis waar de meeste historici geen raad mee weten. Het vrouwencongres is vaker bejubeld, genegeerd of belachelijk gemaakt dan serieus bestudeerd. Het Congres van Vrouwen heeft zeker een plaats verdiend in de collectieve herinnering, met hoeveel relativering en soms zelfs ironische distantie de belangrijkste protagonisten daar zelf ook over oordeelden. Zo schreef Emily Balch aan het eind van haar overtocht naar Den Haag:


      


      These days have been invaluable, they have welded us together and have revealed to a great degree our strong and weak points. I think one thing that is disarming is that though we are proposing to put forward all sorts of Utopian plans we do not ourselves greatly misconceive the situation. We do not suppose that we have power or knowledge or importance. [...] It does take faith, but faith we have got and we do care. We know we are ridiculous, but even being ridiculous is useful sometimes and so too are enfants terribles that say out what needs to be said but what it is not discreet or ‘the thing’ to say and which important people will not say in consequence.141


      


      Of hun optreden nu wel of niet goed getimed was, of de vrouwen nu wel of niet al te goedgelovig waren en of de lachsalvo’s die opgingen in de pers terecht waren, een feit is dat niet daardoor hun plannen faalden, maar dat die strandden omdat zij natuurlijk geen formele macht hadden (kiesrecht of niet) en de oorlogvoerende landen noch verzoening noch vrede wilden, of althans nooit op hetzelfde moment. Én omdat Wilson zijn eigen plan trok om tot vrede (of misschien juister: oorlog) te komen, hetgeen even smadelijk schipbreuk leed als de diplomatie van de vrouwen. Nogal wat tijdgenoten hebben achteraf geconstateerd dat vredesbemiddeling in die tijd zeker een optie was in internationale relaties, en dat Addams c.s. misschien wel de beste papieren daarvoor hadden – mede door hun op eigen kracht uitgevoerde diplomatieke missie. Dat kan zijn, maar beter lijkt het ons om te zeggen dat het congres van vrouwen een van de vele pogingen is geweest om een dam op te werpen tegen de (schijnbare) onvermijdelijkheid van de oorlog. Of, met de woorden van Jane Addams en Emily Balch: ‘Nothing could be worse than the fear that one had given up too soon and had left one effort unexpended which might have saved the world.’142


      


      het grondwetsvoorstel van cort van der linden


      


      Oponthoud in New York


      


      Hoe opwindend het doel van Aletta Jacobs’ Amerikareis ook was, in Nederland werden in de zomer van 1915 voorbereidingen getroffen voor de aanbieding van het petitionnement aan de premier op prinsjesdag, en we kunnen gerust aannemen dat Jacobs daar wat graag bij had willen zijn. Gedurende de anderhalve maand dat zij in de Verenigde Staten verbleef en wachtte op het gesprek met de president, en daarna, op de reis terug, maakte zij er maar het beste van. Zij onthield zich weliswaar tot haar ontmoeting met de president van openbare optredens of contacten met de pers, maar dat verhinderde niet dat ze er dagelijks op uittrok. Zij logeerde bij Catt, die haar op 30 juni al had aangespoord om het werk voor het congres af te maken en samen met Jane Addams naar de president te gaan. Waarna zij vervolgde:


      


      Were these ordinary times I should assure you of my own hearty welcome and to make promise that I would accentuate it in some demonstration worthy of you. As it is, I am in and out of New York continuously, with definite appointments long ahead which could not be easily set aside. I should hope, however, that your coming would be at such a time that I would have the opportunity to do something to show you that I still love you.143


      


      Een teken van liefde was inderdaad wel nodig na Boedapest en Catts ontwijkende opstelling ten aanzien van het Haagse congres. Of zij elkaar inderdaad uitgebreid gesproken hebben toen Jacobs eindelijk overkwam, valt te betwijfelen. Beiden hadden het druk genoeg, en de enige keer dat er sprake was van een dagje uit, naar Coney Island, waren zij in gezelschap van Catts vriendin Hay, Schwimmer en Macmillan. Niettemin blijkt uit het handgeschreven verslag waarin Jacobs van dag tot dag haar doen en laten optekende dat zij kind aan huis was in het hoofdkwartier van de nawsa, waar zij behalve Catt ook Shaw diverse keren ontmoette.144 Een poging om Shaw – aansluitend aan haar bezoek aan de president – op te zoeken in Alnwick Lodge, het huis van Lucy Anthony en Shaw in Moylan vlak bij Philadelphia, liep (opnieuw) uit op een mislukking. Toen Jacobs er ’s avonds laat onaangekondigd aankwam, bleek het huis geheel verlaten en kwam zij via de buren terecht bij een bevriend echtpaar, dat gelukkig een goed hotel runde en haar die nacht onderdak bood. Hoe erg Shaw het vond, blijkt uit het hartverscheurende brie?e dat zij haar naderhand schreef: ‘I am just heartsick to think we missed you at Alnwick Lodge.’145


      In het nawsa-hoofdkwartier zat Jacobs nu eens aan bij een feestelijke lunch ter ere van deze of gene die zich verdienstelijk had gemaakt, dan weer ging zij gewoon even aan om Catt op te halen na een middagje winkelen. Ook was zij diverse keren in Brooklyn in de Henry Street Set-tlement – de tegenhanger van Hull House in Chicago – te gast. Hier kwam zij behalve met Lilian Wald, die er de scepter zwaaide, in aanraking met andere ‘professional women’ als Florence Kelley en Lavinia Dock, die allen, evenals Alice Hamilton, hun stempel drukten op de sociale en humanitaire beweging die de geschiedenis is ingegaan als the Progressive Movement. Zo lunchte zij op maandag 20 september met Lilian Wald in de Cosmopolitan Club, en ging zij van daar met haar mee naar de ‘settlement’. Na het diner, waaraan als altijd een groot gezelschap aanzat, ging het naar een ‘street dance’, waar ook de grote kiesrechtauto naartoe kwam die vrouwen diende als podium voor openbare toespraken. Jacobs sliep die nacht in de settlement en bezocht de volgende ochtend een school in de buurt. Na de lunch ging zij terug naar Catt, en ze dineerde die avond met een andere interessante vrouw, Helen Ring Robinson, die senator was in Colorado.


      In New York was de grote kiesrechtcampagne ter gelegenheid van het ophanden zijnde referendum in volle gang. Elke avond waren er kleine optochten in meer dan honderd buurten van zestig tot honderd of tweehonderd vrouwen die, in het wit gekleed en met een gele bandelier, kiesrechtliederen zongen en propagandamateriaal uitdeelden. Jacobs vond het heel opwindend, getuige het uitgebreide verslag dat zij van deze campagneactiviteiten gaf in het Maandblad:


      


      Om 8 uur kwam een geheel met vrouwenkiesrecht-vlaggen getooide automobiel mij halen. Vijf vrouwen zaten er reeds in. Regelrecht stoven wij op Broadstreet aan. Broadstreet is bij avond de drukste straat in New York; de electrische advertenties in allerlei kleuren geven er den indruk van een prachtige illuminatie. Op de hoek van de 34ste straat wordt stil gehouden. Even een praatje met den daar stationeerenden politie-agent, die vriendelijk glimlacht en de dames als ’t noodig mocht zijn assistentie aanbiedt. Dan stappen op één na alle vrouwen uit de auto, die er in blijft gaat naast den chauffeur staan en blaast op een cornet à piston een vrolijke deun. In minder dan geen tijd komen mannen en vrouwen, maar vooral mannen, van alle kanten aanloopen om te zien wat deze muziek beteekent. Vooral ‘Tipperary’ trekt. Als er eenige honderden hoorders staan, klimt eene der spreeksters in de auto en geeft een vrouwenkiesrechtspeech. Het moeten uit den aard der zaak luchtige, geestige argumenten zijn die worden aangevoerd. Als men de menigte aan het lachen krijgt, is de wêerstand gebroken en houdt men ze een half uur of langer staande. Om de 10 minuten ongeveer wordt de spreekster door een andere afgelost. Onderwijl gaan de vrouwen die niet spreken bij de omstanders rond om propagandablaadjes uit te deelen, namen en adressen te noteeren van mannen, die beloven vóór te stemmen, en geld te collecteeren. De collectes brengen elken avond zooveel op, dat de automobiel-onkosten er geheel mede betaald worden. Heeft men ongeveer een half uur gesproken, dan stappen allen weder in, de automobiel gaat nu naar de 41ste straat en daar begint hetzelfde spel opnieuw.146


      


      Behalve met ‘Progressives’ kwam zij ook in aanraking met ‘Radicals’ als Crystal Eastman, een actief lid van Heterodoxy, een club van vrijzinnig denkende, cultureel en politiek actieve, professioneel werkende vrouwen. Eastman was samen met Lilian Wald betrokken bij de American Union Against Militarism. Zij was een juriste op het gebied van arbeidswetgeving, schreef feministische artikelen voor onder andere het blad The Survey en was tevens betrokken bij de uitgave van The Liberator van haar broer Max Eastman. Mogelijk ontmoette Jacobs haar al in 1913 tijdens het congres in Boedapest, waar zij aanwezig was. Op 22 september lunchte Jacobs met Eastman ‘to give her points for an article in the Survey’.146 Zelf schreef ze het weekend daarop – ondanks dat zij ziek was – een artikel over ‘Limitation of Childbirth’, ook voor The Survey (waarschijnlijk onder de titel ‘Voluntary motherhood’) en voor The Woman Voter, het kiesrechtorgaan van de Newyorkse afdeling van de nawsa, een stuk over ‘Prospects of Victory for Women in the Netherlands’. Mogelijk heeft zij via haar ook met Mary Ware Dennett kennisgemaakt, die actief was in de beweging voor geboortebeperking en die Jacobs later weer in dat kader zou benaderen (zie hoofdstuk ix).


      De laatste week was zij een paar dagen te gast bij enkele vredes- en kiesrechtorganisaties in Chicago. Tijdens een lunch die haar werd aangeboden door de Chicago Equal Suffrage Society sprak Jacobs volgens haar verslag over ‘Woman suffrage and the power of the queen’. Diezelfde avond, na nog een thee en een autotocht, hield zij tijdens een bijeenkomst van de Peace Party een verhaal over ‘War from a medical point of view’. De volgende dag was er een lunch ter ere van haar en de Belgische parlementariër en vredesactivist Henri Lafontaine, die zij waarschijnlijk al eerder had ontmoet tijdens het congres van de Interparlementaire Unie in 1904.148 Hier koos zij als onderwerp voor haar speech ‘The peace societies which work only in time of peace’, en die middag, ter gelegenheid van een receptie van de Illinois Equal Suffrage Society, voor het uitdagend klinkende ‘Women can fight!’. Helaas is geen van deze teksten bewaard gebleven.


      Toen zij de dag daarna in New York arriveerde, wachtte Catt haar op. Het was hun afscheidsavond. De volgende dag was er geen gelegenheid meer voor ontspanning en werd samen met Addams, Schwimmer en Macmillan van 10 uur ’s ochtends tot 10 uur ’s avonds aan het eindrapport van de diplomatieke missie gewerkt, zodat Jacobs de definitieve versie kon goedkeuren voor zij de volgende ochtend weer aan boord ging voor de terugreis. In haar hut vond Jacobs een afscheidskrabbel van haar vriendin Catt:


      


      May the seas be calm, the sun bright, your berth soft and thus bring you comfortable back to Holland. It has been a pleasure to have you here, even if we are in such a whirlpool. [...] Whatever comes, be assured of my unending and deep affection. Lovingly now and always, Catt.149


      


      Vrouwenkiesrecht in artikel 80 van de grondwet


      


      Zeereizen waren voor Aletta Jacobs altijd goed voor de broodnodige rust en afstand en het opdoen van nieuwe energie. Maar in deze woelige tijden waren zelfs de neutrale wateren niet gevrijwaard van oorlogshandelingen, zodat de rust betrekkelijk was. De passagiers kregen voor vertrek van de ‘Nieuw Amsterdam’ op 5 oktober nauwkeurige instructies wat ze moesten doen als het schip op een mijn zou lopen. Jacobs moet tijdens de reis ongeduldig hebben uitgezien naar de stand van zaken in Nederland, zodat het bijna onverdraaglijk moet zijn geweest in Falmouth voor de Engelse kust een week lang te worden opgehouden, terwijl het schip een aantal keren van voor naar achter werd onderzocht.


      Een belangrijke vraag was of de in de troonrede aangekondigde beëindiging van de ‘Godsvrede’ al geleid had tot publicatie van de voorstellen tot grondwetswijziging. In haar afwezigheid was op 22 september bij de opening van de Staten-Generaal het petitionnement van de vvvk met 164.696 handtekeningen aan de premier aangeboden; minder dus dan het oorspronkelijke streven, maar genoeg gegeven de bijzondere omstandigheden. Nadat het hoofdbestuur, het petitionnementscomité en de afgevaardigden van 128 afdelingen uit Nederland en Nederlandsch-Indië zich hadden verzameld in de Haagse Oranjesociëteit, waren de vrouwen gezamenlijk naar het ministerie van Binnenlandse Zaken getogen. Alleen het bestuur en het comité was het vergund om in open rijtuigen te gaan, die rijkversierd waren met bloemen in de kleuren wit en geel. De afgevaardigden waren hen in kleine groepjes gevolgd, allen natuurlijk getooid met de sjerp ‘Grondwettelijke Gelijkstelling van Man en Vrouw’. Van Balen-Klaar had als eerste vice-presidente het woord gevoerd. Zij had Cort van der Linden op het hart gedrukt het kiesrechtvraagstuk voor eens en voor altijd af te sluiten door gelijke grondwettelijke rechten voor mannen en vrouwen te waarborgen. Na afloop vond een openbare bijeenkomst plaats waar ook het Kamerlid H.P.Marchant, fractieleider van de vdb, het woord had gevoerd. Zijn naam kwam steeds vaker voor als spreker of verslaggever in verband met vrouwenkiesrecht.


      In de kolommen van het Maandblad werd al enige tijd gespeculeerd over de inhoud van de grondwetsvoorstellen. Onder de titel ‘Onmogelijk, Mogelijk, Waarschijnlijk, Noodzakelijk’ had Henriëtte Goudsmit betoogd dat het onmogelijk was dat het vrouwenkiesrecht geheel genegeerd zou worden in het voorstel zelf of in de Memorie van Toelichting; dat het mogelijk was dat het grondwetsvoorstel de beletselen voor invoering van vrouwenkiesrecht zou wegnemen, zonder de wetgever de verplichting op te leggen binnen afzienbare tijd het vrouwenkiesrecht actief en passief vast te leggen – dit was wat ook het Concentratieprogramma voorstond; maar dat het waarschijnlijk was dat het voorstel verder zou gaan. Hoe dan ook was het noodzakelijk om door te gaan met het maken van propaganda.150


      Dat dit een gebiedende eis was, werd bevestigd toen op 31 oktober 1915 de grondwetsvoorstellen eindelijk werden gepubliceerd. De tekst van artikel 80 luidde:


      


      Het recht om de leden der Tweede Kamer te kiezen, wordt toegekend aan de mannelijke ingezetenen, tevens Nederlanders, of door de wet als Nederlandsche onderdanen erkend, die den door de wet te stellen leeftijd, welke niet beneden de drie en twintig mag zijn, hebben bereikt en aan de vrouwelijke ingezetenen, die aan gelijke voorwaarden voldoen, voor zoover de wet haar daartoe uit hoofde van niet aan bezit van maatschappelijken welstand ontleende redenen bevoegd verklaart.151


      


      De verregaande ongelijke behandeling van mannen en vrouwen die het voorstel inhield was een grote teleurstelling, al probeerde Jacobs er met een optimistische interpretatie van artikel 80 er het beste van te maken: ‘Ik heb het voorgestelde artikel 80 gelezen en herlezen en ik kan daarin niets anders zien dan dat, indien dit voorstel wet wordt, de wetgever onmiddellijk een gedeelte vrouwen het kiesrecht voor de vertegenwoordigende lichamen zal moeten geven.’152 Volgens haar vergiste de pers zich wanneer men schreef dat het aan de wetgever was om te bepalen of en zo ja welk vrouwenkiesrecht er kwam. Artikel 80 betekende niets meer en niets minder dan dat de nieuwe grondwet op zijn minst vastlegde dat er een beperkt vrouwenkiesrecht kwam, waarbij het aan de gewone wetgever was te bepalen hoe beperkt:


      


      Van de besluiten van eene wisselvallige samenstelling van Eerste en Tweede Kamer zal het dan afhangen of vrouwen om kiezer te zijn aan eene hoogere leeftijdsgrens dan de mannen zullen moeten voldoen, òf dat zij gehuwd of manloos moeten zijn, òf dat zij een of ander examen moeten hebben afgelegd, òf dat zij blond of bruin moeten zijn, òf dat zij een zekere lengtemaat moeten hebben bereikt, òf dat zij... er zullen nog wel meer onderscheidingstekens tussen mannen en vrouwen bestaan, die niet op maatschappelijken welstand duiden.153


      


      Het absurde verloop van de opsomming geeft goed aan dat Jacobs het – zelfs zo positief uitgelegde – voorstel onzinnig vond. Ook maakte zij korte metten met de wijze waarop in de Memorie van Toelichting leentjebuur werd gespeeld bij de tegenstanders van vrouwenkiesrecht om het voorstel te verdedigen. Feministen als zij wisten immers allang dat de anti’s meer door hun gevoel dan door hun verstand werden geregeerd:


      


      Zij zijn gelijk aan den boer, die na een voordracht over vrouwenkiesrecht te hebben aangehoord, zeide: ‘Ja, dames, dáár (en hij wees op de plaats waarbinnen gewoonlijk de hersenen te vinden zijn) zou ik zeggen, ik ben er vóór; maar (en nu wilde hij misschien zijn hart aanwijzen, maar hij plaatste zijn hand op de maag) dáár zou ik zoo zeggen, ’t moet nog niet wezen, hoor!’154


      


      Wel kregen vrouwen – ongezocht – het passief kiesrecht voor de gemeenteraad, de Provinciale Staten en de Tweede Kamer. Omdat Eerste-Kamerleden werden gekozen door leden van de Provinciale Staten kregen vrouwen daarmee, indirect, het actief kiesrecht voor de Eerste Kamer. Hierover sprak Jacobs ook duidelijke taal. Het was prettig dat de vvvk het werk voor deze artikelen bespaard bleef, maar bij de huidige invulling van artikel 80 hadden vrouwen er niets aan: ‘Want wat beteekent voor ons verkiesbaarheid zonder kiesrecht?’155


      Politiek tekenaar Piet van der Hem lijkt met Jacobs’ uitleg van artikel 80 te zijn meegegaan toen hij Dr. Evaletta Jacobs Mr Adam Cort een appel liet aanbieden waarin de laatste smakelijk hapte.156 Maar tijdens de landelijke meeting die de Vereeniging op 21 november 1915 in het Amsterdamse Bellevue organiseerde, verklaarde Marchant er nog niet zo zeker van te zijn dat Jacobs’ interpretatie van artikel 80 – in ieder geval beperkt vrouwenkiesrecht – de juiste was. Volgens hem moest de actie dan ook gericht blijven op vastlegging van vrouwenkiesrecht in de grondwet ‘in termen die niet kunnen worden misverstaan’.157 De uitgebreide motie die werd aangenomen, werd aan de regering gestuurd. Jacobs had wel gelijk. Misschien wel gewaarschuwd door haar uitleg stond in het definitieve voorstel dat naar de Kamer ging dat vrouwelijke ingezetenen die aan de voorwaarden voldeden het kiesrecht toekwam indien (en voorzover) zij de bij de wet vastgestelde kentekenen bezaten!


      


      De demonstratie van 18 juni 1916


      


      Het stond bij de vvvk al sinds lang vast dat ter gelegenheid van de grondwetsvoorstellen een protestdemonstratie zou worden gehouden, die groter en indrukwekkender moest zijn dan ooit tevoren. Dat deze demonstratie aanleiding zou zijn voor een nieuwe afscheiding, en nog wel van oudgedienden als Wilhelmina Drucker en Josephine Baerveldt-Haver, kwam misschien niet helemaal onverwacht, maar leuk was het niet. Aanleiding was de te voeren leuze, die volgens het hoofdbestuur zou moeten zijn: ‘Algemeen vrouwenkiesrecht in de Grondwet’. De afdeling Amsterdam verklaarde zich tijdens de jaarvergadering op 18 en 19 december 1915 te Groningen hier faliekant tegen, omdat deze formulering de neutraliteit van de Vereeniging schond. Beter was het zich te houden bij het vertrouwde: grondwettelijke gelijkstelling. Een vertegenwoordigster van de afdeling Zaandam die het Amsterdamse protest steunde, wierp het hoofdbestuur voor de voeten de ‘seksestrijd’ te hebben laten varen en een ‘kiesrechtstrijd’ te zijn gaan voeren. Het hoofdbestuur oordeelde anders. Volgens hen betekende een neutraal standpunt dat de Vereeniging steeds dát kiesrecht eiste dat op dat moment aan mannen werd gegeven of gegeven zou worden. Omdat de grondwetsvoorstellen nu algemeen mannenkiesrecht beoogden vast te leggen, moesten vrouwen hetzelfde eisen. Hoewel deze redenering zeker hout snijdt, kan tevens worden vastgesteld dat deze keuze een ondersteuning van de door de sdap gevolgde lijn impliceerde, iets waarvoor Jacobs nooit bang lijkt te zijn geweest. Een amendement van Amsterdam leidde tot hoog oplopende discussies, die uiteindelijk uitmondden in de aanname van een (niet erg fraai) compromis: ‘Grondwettelijke Gelijkstelling van man en vrouw, die op dit oogenblik Algemeen Vrouwenkiesrecht beteekent, nu de Grondwetsvoorstellen Algemeen Mannenkiesrecht inhouden.’158 Beide leuzen mochten worden meegedragen.


      In de aanloop naar de propagandaoptocht werd de inhoud van de lange leuze gehandhaafd, maar wel nog enigszins gepreciseerd en verfraaid tot: ‘Kiesrecht voor de vrouw op dezelfde voorwaarden als voor den man, dus nu, algemeen vrouwenkiesrecht vastgelegd in de Grondwet.’159 De tegenstanders lieten zich echter niet overtuigen en kwamen half maart met een brochure getiteld Geen blinde volgelingen, waarin zij stap voor stap aantoonden hoezeer het hoofdbestuur zijn oren liet hangen naar de linkse partijen, en hoe weinig er nog over was van het principe van neutraliteit. In het Maandblad van april 1916 weerlegde het hb punt voor punt de tegen hen ingebrachte beschuldigingen, echter zonder resultaat. De groep dissidente leden trad uit en richtte een eigen vereniging op onder de toepasselijke maar weinig aansprekende naam de Neutrale (Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht).


      Deze perikelen verhinderden niet dat de demonstratie – geholpen door het weer – een overweldigend succes werd, die op de deelnemers minstens zo veel indruk maakte als op de omstanders en de pers, getuige onder andere een uitgebreide fotorapportage in Het Leven en het aan de betoging gewijde ‘Kladschrift van Jantje’ in De Amsterdammer.160 Eindelijk was dan in Nederland een vergelijkbaar spektakel van kiesrechtvrouwen te bewonderen als in Engeland al veel eerder het geval was. Het grote verschil zat hem misschien vooral in het uitbundige gebruik van klederdrachten, dat strookte met de wijze waarop in Nederland sinds de eeuwwisseling werd vorm gegeven aan het nationale gevoel. Drie jaar eerder was op hetzelfde IJsclubterrein (het huidige Museumplein) het grote klederdrachtenfeest gehouden ter gelegenheid van het honderdjarig bestaan van het Koninkrijk der Nederlanden. Toen hadden groepen vrouwen en mannen in klederdracht hun eenheid in verscheidenheid getoond in een defilé voor de beide koninginnen. Het kan haast niet anders dan dat in de kiesrechtoptocht een herhaling werd gezien van deze manifestatie van nationale eenheid en enthousiasme voor het koninklijk huis, die een positieve uitwerking had op het publiek.


      Voor het welslagen van deze grote onderneming was duidelijk naar de overkant van het Kanaal gekeken. Zo werden op het Centraal Station en op het Weesperpoortstation (tegenwoordig Amstelstation) de arriverende deelneemsters opgewacht door padvindsters, allen getooid met geelwitte linten, die hen naar de trams geleidden of hen anderszins wegwijs maakten. Er werd verzameld op het IJsclubterrein, waar de deelneemsters hun plaats in de betoging werd gewezen. De stoet werd voorafgegaan door bereden politie en een groot muziekcorps – de Vereeniging had geen eigen ‘drum and fife band’ zoals de wspu, maar zo leek het er toch een beetje op. Daarachter reden een man en twee vrouwen te paard, die samen een schild droegen met het opschrift ‘Vrouwenkiesrecht’. De vrouwen waren in het wit, met witte hoeden en geelwitte linten.161 Hierna volgden twee groepen in het wit geklede vrouwen die ieder een aantal landen vertegenwoordigden waar vrouwen geheel of gedeeltelijk kiesrecht hadden verworven. De betekenis van elke groep in de betoging werd duidelijk gemaakt door telkens een paar meisjes die samen een bord met opschrift droegen. De derde groep werd aangekondigd met ‘Nederland, hoopvol de grondwetswijziging tegemoet ziende’. Het was een van de hoogtepunten in de stoet, vooral door de opvallende figuur van de Nederlandse maagd. Ook hier moet het Britse voorbeeld een rol hebben gespeeld. In vele demonstraties van de wspu liep een vergelijkbare Jeanne d’Arc-achtige figuur mee, die ook haar weg naar de Verenigde Staten vond. Daar werd zij in een van de grootste kiesrechtdemonstraties gehouden in New York verbeeld door Inez Milholland Boissevain, een aangetrouwd lid van de voor de Nederlandse kiesrechtstrijd zo belangrijke familie Boissevain, die in 1917 naar verluidt stierf aan uitputting door de kiesrechtstrijd. De Nederlandse maagd droeg in de linkerhand een schild en in de rechter de Nederlandse vlag, en om haar schouders hing een rode mantel. Zij werd geleid door een schildknaap en omringd door twaalf jonge meisjes die in het groen waren gekleed en ieder een van de provincies en Nederlandsch-Indië verbeeldden.


      Nu kwam het hoogtepunt van de betoging in beeld, aangekondigd door twee meisjes die een groot bord droegen met de leuze van de betoging, direct gevolgd door het vaandel van de Vereeniging met daarachter het voltallige hoofdbestuur. De foto die vlak voor de demonstratie van dat bestuur werd gemaakt verraadt Jacobs’ plezier, net als het uitgebreide verslag dat zij na afloop in het Maandblad schreef. Het pièce de résistance bestond uit de onafzienbare rij van leden die in groten getale waren opgekomen, allen geordend naar provincie, van zuid naar noord, met telkens aan het hoofd drie vrouwen in klederdracht. Te midden van Noord-Holland reed de bekende propagandafiguur Marijtje (Kee Groot) met haar zogenaamde echtvriend Teun uit Broek in Waterland in een Oudhollandse sjees. In haar verslag in het Maandblad vestigde Jacobs van alle vaandels en borden die werden meegedragen vooral de aandacht op de prent van Cort van der Linden als Faust.162 Inderdaad, zou hij het teken verstaan, zo vroeg zij zich af?163


      Nadat de betoging zich vanaf het IJsclubterrein in beweging had gezet, sloten op de Nicolaas Witsenkade ook de Sociaal-Democratische Vrouwenclubs zich aan, met eigen vaandels en banieren en aan het hoofd het voltallige sdap-bestuur. Suze Groeneweg herinnerde zich dit moment jaren later als de ontmoeting tussen twee vriendschappelijke regimenten:


      


      Op de tonen van de strijdmuziek der rooden marcheeren de geel-witten op. Als de kop van den stoet zich bevindt tegenover het Partijbestuur van de S.D.A.P., brengt het vrouwelijk lid daarvan [Suze Groeneweg, mb] met het vaandel van den arbeid haar groet. Gejubel en gewuif van weerszijden. Heerlijk oogenblik, waarop arbeiderbeweging en vrouwenbeweging elkaar ontmoeten op den weg naar bevrijding.164


      


      Behalve de sdap liepen nog de Mannenbond voor Vrouwenkiesrecht, tal van vakverenigingen en organisaties en enkele politieke partijen mee, die zich alle kenbaar maakten door borden en banieren. Bij terugkomst op het IJsclubterrein werden de achttienduizend deelnemers vanaf vier platforms door diverse sprekers toegesproken en werd een lange motie aangenomen die erop neerkwam dat bij de grondwetsherziening moest worden vastgelegd dat ‘alle vrouwen in het land, evenals alle mannen, het kiesrecht zullen uitoefenen’.


      


      Een hete herfst


      


      Met het oog op de grote betoging was de zomervergadering van de vvvk dat jaar naar voren geschoven. Deze had dan ook al in het begin van mei plaatsgevonden, tegelijkertijd met de zeventigste verjaardag van de minister-president, aan wie de vergadering een telegram zond waarin hem werd verzekerd dat hij zich onsterfelijk kon maken door vrouwenkiesrecht op de juiste wijze in de grondwet vast te leggen. Deze gang van zaken betekende dat Jacobs na de betoging heel even pas op de plaats kon maken. Wellicht heeft zij die tijd benut om nader kennis te maken met de eerstgeborene van Charles en Anna, Charles Erik, die op 23 februari 1916 ter wereld was gekomen. Dat de verstandhouding met haar pleegzoon en zijn gezin goed was kan bijvoorbeeld blijken uit het feit dat in deze tijd Shaw in haar brieven steeds ook ‘Charlie and his wife and baby’ in haar afscheidswoorden bedacht, terwijl er ook een prachtige foto bestaat van een wat deftig-trots kijkende Jacobs in gezelschap van Anna Overduin, een kinderjuf en een kinderwagen voor het paviljoen in het Vondelpark. Daarnaast verrichtte zij wat schrijfwerk voor het Maandblad; behalve het eerdergenoemde verslag van de betoging schreef zij twee lange commentaren op het Voorlopig Verslag van het Afdeelingsonderzoek naar de Grondwetsvoorstellen, en de Memorie van Antwoord daarop van de hand van Cort van der Linden. In augustus trok zij alweer het land in om openluchtbijeenkomsten toe te spreken, onder andere op Terschelling, op 11 en 12 augustus, en op 20 augustus op Texel.


      In het augustusnummer van het Maandblad stond de aankondiging van een volgende actie, die gevoerd zou worden tijdens de aanstaande opening van de Staten-Generaal op 19 september. Vrouwen werden opgeroepen die dag massaal naar Den Haag af te reizen om zich daar met geelwitte linten en vlaggetjes in groepjes tussen het publiek te begeven en de hele stad in de kleuren wit en geel te hullen. Na afloop zou het hoofdbestuur een geelwitte bloemenhulde aan de koningin aanbieden bij haar terugkeer naar het paleis, en de dag zou worden afgesloten met een bespreking van de troonrede in de Haagse Dierentuin. Daarnaast werden vrouwen geworven voor de vorming van een zogeheten ‘vrouwenwacht’ op het Binnenhof gedurende de periode vanaf de opening van het parlementaire jaar tot en met de behandeling van de grondwetswijziging. De bedoeling was om tijdens die hele periode dagelijks tussen 11 en 5 uur met een twintig- tot dertigtal vrouwen op het Binnenhof te posten, zodat geen van de Kamerleden ooit meer zou kunnen beweren wat Heemskerk ooit had gezegd: ‘ik zie de vrouwen nog niet die het kiesrecht verlangen’, en die mede daardoor de straatpropaganda had uitgelokt.


      Zo gezegd zo gedaan. Prinsjesdag 1916 werd een groot succes, niet in de laatste plaats vanwege de suggestie van schermutselingen met de politie die de vrouwen probeerden tegen te houden toen zij het Binnenhof op wilden gaan. Er bestaat inderdaad een foto van Jacobs in druk gesprek met een politieautoriteit die zij probeerde te overreden om de vrouwenbetoging toch toe te laten.165 Het verhaal gaat bovendien dat zij met een kiesrechtauto door het kordon brak en vervolgens met behulp van enkele haar bekende parlementariërs, Hugenholtz en Mendels, de publieke tribune wist te bereiken, alwaar zij slechts enkele Kamerleden aantrof, de anderen waren door de achterdeur ontsnapt. ‘Moed vindt men toch maar alleen bij mannen!’, zo voegde Jacobs daar in haar Herinneringen aan toe.166 Ook is deze dag verbonden met het verhaal over de arrestatie van een ‘Hollandsche suffragette’, dat smakelijk werd opgedist in het Gedenkboek.167 De vraag is echter of de grote politiemacht wel speciaal voor de vrouwen op de been kwam. Waarschijnlijker is dat de veiligheidsmaatregelen vooral gericht waren op het weren van demonstraties van het Socialistisch Comité tegen ‘het militarisme en de duurte’.168


      Die dag werd een begin gemaakt met de vrouwenwacht, die tijdens de twee daaropvolgende maanden door het hoofdbestuur en bijgestaan door vele anderen werd vervuld. Hoewel de heren Kamerleden aanvankelijk enigszins besmuikt langs de wacht liepen, trad er later enige gewenning op en werd hier en daar ook wel geknikt en gezwaaid. Braakensiek kwam weer met een toepasselijke prent: ‘De Vrouwen-Nachtwacht op het Binnenhof’, met Jacobs in de rol van korporaal.169 Tot 16 november, de dag waarop de laatste stemming over de grondwet werd gehouden, bleven de vrouwen in weer en wind op hun post, bespot of aangemoedigd en uiteindelijk ook wel bewonderd, zoals blijkt uit enkele opmerkingen in het debat. En terwijl er buiten vrouwen op wacht stonden, namen vrouwen binnen de plaatsen in op de tribune, die door welwillende Kamerleden aan de ‘parlementaire vrouwenclub’ ter beschikking werden gesteld. Jacobs kreeg zelfs geregeld toestemming om samen met een medestrijdster de beraadslagingen vanuit de ‘Voorzittersloge’ bij te wonen, hetgeen natuurlijk niet onopgemerkt bleef.


      Die gunst werd haar hoogstwaarschijnlijk verleend op de dag dat de debatten over artikel 80 echt begonnen, 18 oktober 1916. Voor die dag had het hoofdbestuur opnieuw een oproep gedaan aan alle leden om naar Den Haag te komen om gezamenlijk een adres aan te bieden aan de Tweede Kamer. Van de burgemeester in Den Haag hadden de vrouwen slechts toestemming gekregen voor een demonstratie op voorwaarde dat zij in groepjes van vijfentwintig met steeds drie meter afstand ertussen naar het Binnenhof zouden optrekken. Omdat de Kamervoorzitter hen pas om half vier in de middag kon ontvangen, werd de avondbijeenkomst naar de voormiddag verplaatst, waar in een afgeladen zaal van de Haagse Dierentuin naar uiteenlopende sprekers werd geluisterd. Door het grote aantal en de wijze van opstelling bereikten de eerste groepen al het Binnenhof toen de laatste nog moesten vertrekken uit de Dierentuin. In de Tweede Kamer bood het hoofdbestuur het adres aan de Kamervoorzitter aan, de Unie-liberaal Hendrik Goeman Borgesius, die ook bij de vorige grondwetswijziging in 1887 al in de Kamer zat. Hij was de vrouwen goed gezind. Zou hij bij deze gelegenheid met zijn Gronings accent van ‘kouwenvriesrecht’ hebben gesproken, zoals hij volgens de overlevering ooit zou hebben gedaan?170


      Over de Kamerdebatten die op die dag eindelijk begonnen, werden de leden van de vvvk behalve door de dagbladen, uitvoerig ingelicht door het Maandblad, althans over alles wat over vrouwenkiesrecht in verband met artikel 80 werd gezegd. Door die minutieuze verslaggeving, eerst over het Voorlopig Verslag, dan over de Memorie van Antwoord en weer later over het in de Kamer gezegde, waren de betrokkenen nauwkeurig op de hoogte van de vele bedenkingen die werden ingebracht tegen hun eis. En staken zij er ook flink de draak mee, zoals blijkt uit de geestige en informatieve ‘politieke revue’ die door Kee Groot, Lina Gratama en Mien Palthe werd gemaakt onder de titel Parodie op de behandeling van Artikel 80 of kakelen is geen eieren leggen, en die geïllustreerd werd met talloze spotprenten, foto’s en tekeningen.171 Afgezien van deze interne ‘propagandashow’ die voor afdelingsvergaderingen was bedoeld, werd er in de Plantageschouwburg in Amsterdam vanaf 14 oktober 1916 een ‘Groote Feministische Revue’ in vijf bedrijven opgevoerd onder de titel Jus Suffragii. De vrouw van 1916.


      


      Humor is een goed wapen, maar eigenlijk viel er niet echt wat te lachen: op 16 november 1916 werd artikel 80 aangenomen en was bereikt wat vrouwen altijd hadden gevreesd: alle mannen actief kiesrecht zodat het enige onderscheidend criterium nog sekse was. Braakensiek zag het goed: hij liet in zijn eerstvolgende spotprent tijdens het grote sinterklaasfeest Troelstra juichend en Jacobs huilend afgaan.172 Wat de vrouwen uit de uitvoerige beschouwingen over vrouwenkiesrecht bleek, is dat het idee (van tijdgenoten en latere historici) dat de grondwet een finale en pacificerende oplossing zou brengen voor enkele verdelende kwesties een misvatting was. Iedereen ging ervan uit dat tegenover tegemoetkoming aan de rechtse wens van grondwettelijke vastlegging van de gelijke behandeling van openbaar en bijzonder onderwijs hun instemming met het algemeen kiesrecht stond, en omgekeerd. Stilzwijgend hing echter vanaf het begin van de debatten boven de vergaderarena dat ter rechterzijde ‘algemeen kiesrecht’ slechts algemeen mannenkiesrecht kon betekenen. Tegenover de volledige regeling van het bijzonder onderwijs stond dus maar een halve oplossing van het kiesrechtvraagstuk. Een te progressieve aanpassing van de grondwetsvoorstellen zou de hele pacificatie weleens om zeep kunnen helpen. Dat bepaalde waarom de liberale partijen en Cort van der Linden angstvallig vasthielden aan het blanco artikel van het Concentratieprogramma en voortdurend riepen voor directe invoering van vrouwenkiesrecht te zijn, ‘maar nu nog niet’. De Meester, op wie de vrouwenkiesrechtbeweging tien jaar geleden al haar hoop had gevestigd, verklaarde het jammer te vinden dat de minister nu nog niet zover wilde gaan om ook algemeen vrouwenkiesrecht vast te leggen en betreurde de vervanging van ‘voor zover’ door ‘indien en voor zover’. Hij eindigde zijn betoog echter even halfslachtig:


      


      Spreker zou het aangenaam vinden als wij thans reeds naast het algemeen mannenkiesrecht het algemeen vrouwenkiesrecht konden krijgen. Anders is de regeling niet finaal en blijft de agitatie voor de kiesrechtregeling der vrouw. Actie zal blijven, die, gevoerd als tegenwoordig bij spreker een gevoel van bewondering opwekt voor de volharding der vrouwen, al kan hij haar niet vleien met de hoop, dat zij tegenstanders of twijfelachtigen zullen bekoren. Zij zijn van opdringen juist niet gediend. Spreker gelooft niet, dat de gevoerde actie tot het doel zal leiden, al bewondert hij de volharding der vrouwen die wind en weer trotseeren om met haar gele vlaggetjes te zwaaien.173


      


      Marchant (vdb), De Jong (lu), Van Leeuwen (sdap) en Koster (vdb), allen goede bekenden binnen de vvvk, die op vele meetings en openbare bijeenkomsten vrouwenkiesrecht hadden bepleit, deden dat ook in de Kamer, naar Van Balen-Klaar opmerkt ‘volgens hun overtuiging’, waaraan zij toevoegde: ‘Dat zij nochtans om politieke redenen hun stem gaven aan art. 80 zooals het thans is geredigeerd, hebben wij zeer te betreuren.’174 Ook Troelstra liet zich door de politieke pacificatie leiden en bewees voor de zoveelste keer zijn onbetrouwbaarheid inzake het sdap-standpunt ‘algemeen kiesrecht voor mannen en vrouwen in de Grondwet’, aldus het uitgebreide verslag in het Maandblad. Hij begon zelf al met het afbreken van het amendement dat hij hierover indiende en wekte daarbij de indruk dat het hem volstrekt geen ernst was geweest. Tijdens het debat liet hij slechts in bedekte termen weten dat wanneer het algemeen mannenkiesrecht een feit zou zijn en de grondwettelijke beletselen waren weggenomen, het algemeen vrouwenkiesrecht niet lang meer op zich zou laten wachten.


      Niet alle confessionelen waren verstokte tegenstanders. De Savornin Lohman vertolkte de stem van een meerderheid van zijn fractie door zich niet meer tegen vrouwenkiesrecht te verklaren, al vond hij dat gehuwde vrouwen daarvan uitgesloten moesten worden. Dat dit inmiddels een achterhaald standpunt was, bleek uit het feit dat zowel links als rechts hierover viel. Troelstra bijvoorbeeld pareerde dit voorstel met de opmerking dat in de politiek ‘juist de normale vrouw’ nodig was, maar ook volgens de rabiate antifeminist Beumer (ar) was juist de gehuwde vrouw ‘vrouw in de hoogste zin des woords’. Overigens was hij op alle gronden tegen het kiesrecht van vrouwen. Vrouwen moesten buiten de politiek worden gehouden in het belang van het gezin. En passant betwistte hij trouwens of het kiesrecht wel het belangrijkste middel was om politiek te bedrijven. Hadden de vrouwen immers niet allerlei middelen van invloed:


      


      [...] zij hebben haar congressen, vergaderingen, petities, stationeeringen, ja zij hebben zelfs op het Binnenhof een tentoonstelling van levende beelden georganiseerd – waarvan spreker niettemin betwijfelt of het een geschikt middel is om ons te overtuigen van de noodzakelijkheid van vrouwenkiesrecht.175


      


      Andere bijzondere bepalingen die naast burgerlijke staat in de strijd werden geworpen waren nog leeftijd (voor vrouwen dertig jaar) en de suggestie door de sdap’er Schaper om voor vrouwen de opkomstplicht te laten vallen als het stemmen voor ar-vrouwen inderdaad tot gewetensbezwaar zou leiden.


      Voor de excentriekste oplossing van het vrouwenkiesrechtvraagstuk tekende de Christelijk-historische J.W.H.M. Idsinga, die een serieus betoog hield voor de instelling van een Vrouwen-Raad van State. Deze zou zich kunnen buigen over wetgeving op het gebied van onderwijs, opvoeding en gezondheid, terwijl hij in het verloop van het debat suggereerde dat de koningin misschien dit lichaam zou kunnen voorzitten om er enig cachet aan te verlenen. Jacobs’ ironische commentaar hierop luidde: ‘Hoe naïef! ... Ik ben overtuigd dat in menig jong-meisjeskransje de heer van I. “een lieve man” zal worden genoemd.’176


      De meest hilarische bijdrage, ten slotte, werd geleverd door de wijze oude Lohman. Hij haalde met betrekking tot het passieve kiesrecht het aloude argument van de verleiding van stal, en diende zelfs een amendement in tegen het voorstel om wel de verkiesbaarheid van vrouwen te regelen. In plaats van haar ‘vrouwelijkheid te verliezen’, zoals in confessionele kring steeds op hoge toon werd verkondigd, zag De Savornin Lohman in politieke deelname van vrouwen juist een heel ander gevaar in de ‘stille, de soms onbewuste invloed, dien de vrouw op de man kan uitoefenen’. Hij ging zelfs zover om te zeggen dat wanneer vrouwen de meerderheid van het parlement zouden uitmaken, mannen van deelname zouden moeten worden uitgesloten. En op de interruptie van de socialist Mendels dat hij dan misschien een leeftijdsgrens zou kunnen stellen, antwoordde hij tamelijk hulpeloos: ‘Een leeftijdsgrens helpt niet. Er zijn mannen, die op alle leeftijden de vrouwen charmant en beminnelijk vinden.’ De politieke dichteressen wisten wel raad met deze episode:


      


      Hoe Lohman, dapperste der braven,


      Met zijn groote geestegaven,


      Zich de naaste toekomst voorstelt,


      Waar het passief kiesrecht geldt?


      Dat de vrouw met al haar invloed


      Allen achterstand dan inboet,


      En de heeren senatoren


      Allemaal wel kan bekoren,


      Zoodat ieder om haar gunst vrijt...


      En van ’t groote werk hem afleidt!...


      ’t Passief kiesrecht is bezwaarlijk


      ’t Vrouwtje ís en blijft gevaarlijk


      Voor den man, hoe hoog in jaren;


      Nooit ontkomt hij die gevaren,


      Altijd vindt hij haar charmant –


      Van ’t sterk geslacht, de zwakke kant!


      ‘Ja, mijnen Heeren, ’t is wel pover


      Maar bekent ’t “Het gaat nooit over!” ’177


      


      Het zal de vrouwen die op 23 en 24 december naar de algemene vergadering in Den Haag kwamen goed hebben gedaan om de genoemde ‘politieke revue’ Kakelen is geen eieren leggen en het bijbehorende honderdtal platen te zien en te horen, en zo de grote teleurstelling na deze ‘hete herfst’ van zich af te kunnen lachen.178 Alle hoofdrolspelers en belangrijke momenten passeerden de revue: de ‘snaaksche Theo’ (Heemskerk) met zijn ‘Ik zie de vrouwen niet die om kiesrecht vragen’ en de getergde Cort van der Linden, die na veel getob de kiesrechtzaak ‘finaal zou beslechten’. Ook 19 september werd uitgebreid bezongen:


      


      Maar de Politie wou met macht


      Haar nog van ’t Binnenhof weren


      En drong Aletta nog terug, ...


      Maar die is niet te keeren!!


      [...]


      En waar men haar verbieden wou


      De toegang tot de straten,


      Loodst zij de vrouw, sterk door haar wil,


      In het gebouw der Staten.179


      


      De meeste aandacht kregen de debatten zelf, rijkelijk gelardeerd met spotprenten en foto’s uit de pers en enkele zelf toegevoegde illustraties. Uiteraard kreeg Troelstra het zwaar te verduren (Troelstra’s amendementje/ was een doodgeboren ventje/ ’t Kon de vrouwen niet verbazen/ die dit in de kranten lazen/ Want een màn en zuigelingen/ Zijn nog veel aparter dingen’), maar uiteindelijk kwam niemand er goed af. Vrouwenkiesrecht was geofferd – door de minister-president, door links én rechts – omwille van de pacificatie waarin algemeen mannenkiesrecht was geruild tegen staatssubsidie voor het bijzonder onderwijs. Naderhand konden ook andere afdelingen van de vvvk de tekst en de platen van de revue huren om propaganda mee te maken. Want één ding stond voor de vrouwen vast: zonder actieve inzet van vrouwen zou van vrouwenkiesrecht voorlopig nog geen sprake zijn. Zij wisten maar al te goed dat op 16 november 1916 het algemeen kiesrecht dat in de Tweede Kamer werd aangenomen slechts mannenkiesrecht betrof. En hoewel historici steeds vaker en terecht de precisering (mannenkiesrecht) aanbrengen, blijft deze gebeurtenis in historische verhalen toch vaak de kapstok waaraan het verkrijgen van het algemeen kiesrecht in Nederland wordt opgehangen.


      


      de laatste etappe


      


      Verkiesbaarheid zonder kiesrecht


      


      Wat de vrouwen intussen door de nieuwe grondwet in de schoot werd geworpen, was het passieve kiesrecht. Catts reactie hierop in een brief aan haar vriendin is tekenend:


      


      Of course, I have noted with interest the results of the Dutch Parliament. I thought the action of Holland also very curious for everywhere men seem to be more afraid of women holding office than anything else. Some of the most ardent members of Congress here are dead opposed to women serving as members of the Congress. We have one member now, as you know. I think her presence in Congress has been helpful, but most of the men do not care to see another woman come. Now the Dutch men seem to prefer women in Parliament than to see them voting. These men reason strangely.180


      


      In haar eerste reactie op de grondwetsvoorstellen in het najaar van 1915 had Jacobs er al geen doekjes om gewonden. Het was een volkomen onlogisch voorstel, waar vrouwen zogenaamd blij mee moesten zijn, maar dat niet waren. De angstvalligheid waarmee het actieve kiesrecht voorlopig op de lange baan werd geschoven, stond dan ook in schril contrast met de achteloosheid waarmee de wetgever het passieve kiesrecht fundeerde: ‘Bij de tegenwoordige samenstelling onzer maatschappij schijnt er geen reden te zijn om de vrouwen niet tot het passieve kiesrecht toe te laten.’181 Als vrouwen er hun mening over hadden kunnen geven, dan was Jacobs ervan overtuigd dat de meeste vrouwen dit passieve kiesrecht zouden hebben afgewezen: ‘Want wat betekent voor ons verkiesbaarheid zonder kiesrecht?’182 Hadden niet diverse staatslieden van betekenis herhaaldelijk verklaard dat de volksvertegenwoordiger in de eerste plaats de belangen van zijn kiezer had te behartigen? In haar latere verslag van de besprekingen van de grondwetsvoorstellen in de afdelingen van de Vereeniging liet Jacobs duidelijk merken het passief kiesrecht geen oordeel waard te vinden. Uit de enkele reactie die zij desondanks uit de afdelingsvergaderingen optekent, blijkt in ieder geval dat ‘men niet algemeen ingenomen’ was met het voorstel, al opende het wellicht andere perspectieven. Zo werd opgemerkt dat het passief kiesrecht eigenlijk zou moeten leiden tot wijziging van het Burgerlijk Wetboek c.q. het huwelijksrecht. Wat bijvoorbeeld te denken van de mogelijkheid dat het vrouwelijke parlementslid haar Nederlanderschap zou kunnen verliezen door verandering van de nationaliteit van haar echtgenoot?


      Catt had natuurlijk groot gelijk de toekenning van het passief kiesrecht belachelijk te noemen. Uit de diverse commentaren op het voorstel blijkt trouwens dat het de wetgevende heren ook totaal onverschillig liet. Zo gaf Cort van der Linden in zijn Memorie van Antwoord op het Voorlopig Verslag toe het passieve kiesrecht der vrouw te beschouwen ‘als een weinig ingrijpende hervorming, die, gelijk terecht in het voorlopig verslag wordt opgemerkt, het leven der vrouw in het algemeen niet raakt’. Nu zou het getal van vrouwen dat in de Kamer zou komen inderdaad wel verwaarloosbaar klein blijven, maar het was natuurlijk vreemd dat in dit geval geen sprake was van gevaar voor ‘de roeping der vrouw’, iets dat Cort van der Linden bij zijn overwegingen bij het actieve kiesrecht van vrouwen nog wel in stelling had gebracht. Afgezien daarvan was het natuurlijk ook echt in strijd met het huwelijksrecht dat gehuwde vrouwen tot personae miserabiles maakte. Het passieve kiesrecht betekende dat handelingsonbekwame vrouwen tot het maken van wetten zouden kunnen worden geroepen die ook voor hun echtgenoten bindend zouden zijn. Mocht het passieve kiesrecht, zoals wel is opgemerkt, dus inderdaad een beloning zijn voor het ‘geestelijk moederschap’ dat men belichaamd zag in vooraanstaande vrouwen die hun sporen hadden verdiend in maatschappelijke hervormingen en dergelijke, dan drukte de wetgever hiermee tevens uit dat zij toch uitzonderingen op de regel zouden blijven.183


      


      Vrouwenlijsten of mannenpolitiek?


      


      Was men dus op politieke gronden al niet echt blij met het passieve kiesrecht (in het ‘Jaarverslag der Secretares over 1917’ heette het dat de vrouwen ongevraagd het passieve kiesrecht kregen), het bracht de Vereeniging ook in een moeilijk parket, of zoals Jacobs dat formuleerde, ‘in een zeer zonderlinge positie’.184 Omdat in 1918 verkiezingen zouden worden gehouden als gevolg van de afkondiging van de nieuwe grondwet op 12 december 1917, forceerde het passieve kiesrecht een voortijdige discussie over hoe te handelen bij de verkiezingen, dus nog voor de echte strijd gestreden was. Meteen al op de jaarvergadering van 1916 begon dat met de vraag van het wel of niet stellen van ‘eigen candidaten’ bij de komende verkiezingen. Een meerderheid van het hoofdbestuur – onder wie Jacobs en Van Balen-Klaar – was vóór, een minderheid – bij monde van Van Diesen-Obrink – tegen. Het hb wilde het meerderheidsstandpunt zelfs al meteen operationaliseren door bij artikel iii van de statuten – over de middelen die de vereniging ten dienste stonden om haar doel te bereiken –, een paragraaf op te nemen ‘in het vervolg vrouwencandidaten uit eigen vereeniging voor de vertegenwoordigende lichamen te kunnen stellen en ervoor te werken’.185 Jacobs lichtte in het januarinummer van 1917 van het Maandblad haar voorkeur voor een vrouwenlijst uitgebreid toe. Ook al zouden er dan ook maar één of enkele vrouwen worden gekozen, die zouden tenminste als ‘vrije menschen’ in de Kamer zitten, en niet aan de leiband van een partij hoeven te lopen. Een voordeel was bovendien dat zij zouden kunnen samenwerken, wat waarschijnlijk niet gezegd kon worden van de vrouwen die door de partijen in de Kamer zouden komen, gesteld dat politieke partijen dat hoe dan ook zouden laten gebeuren. Of er een kans was dat een dergelijke ‘Vereenigingslijst’ Kamerleden zou opleveren, noemde Jacobs nog geheel ongewis. Op de vraag wat er zou gebeuren wanneer de Vereeniging niet met een vrouwenlijst zou komen, luidde het antwoord dat geen vrouwen of alleen zodanige vrouwen gekozen zouden worden ‘waarmede de partij in den regel geen last heeft’, zoals Troelstra dat had uitgedrukt.186


      In het Maandblad kwam in de maanden daarop een lange rij van zowel voor- als tegenstanders aan het woord, waarbij langzamerhand de tegenstanders de overhand kregen. Deze laatsten wezen op de uiterst geringe kans dat veertienduizend mannen (de kiesdeler) op een vrouw zouden stemmen, op het ontbreken van een ‘feministisch programma’ en op het gevaar dat de stemmen die de vrouwenlijst zou trekken ten koste zouden kunnen gaan van een voorstander van actief vrouwenkiesrecht, zonder dat het doel zou worden bereikt. Betsy Bakker-Nort sprak in haar bijdrage ‘Te doen of niet te doen, dat is de kwestie’ zonder Jacobs te noemen alle punten die zij voor het standpunt had aangedragen, tegen.187 Toevallig of niet nuanceerde Jacobs in hetzelfde nummer namens het hoofdbestuur de voorgestelde paragraaf in de statuten door een onderscheid te maken tussen verkiezingen voor de gemeenteraad en voor de Tweede Kamer. In het eerste geval kon de strekking behouden blijven, maar voor de Tweede Kamer zou iedere vier jaar steeds opnieuw voorafgaande aan de verkiezingen besloten worden of de Vereeniging wel of niet met een lijst zou komen. Jacobs deed het voorkomen alsof dit voorstel vanaf het begin de strekking was geweest van het amendement, en zette het kracht bij door te betogen dat een dergelijk voorstel de partijen, net als op dat moment het geval was, steeds bij de les zou houden. Anders gezegd: de dreiging met eigen kandidaten had de Vereeniging nodig om druk uit te kunnen oefenen op de kandidaatstelling van vrouwen door de partijen.188 Erg overtuigend was het al niet meer, en tijdens de buitengewone algemene vergadering op 23 en 24 juni in Den Bosch werd het oorspronkelijke voorstel met grote meerderheid van stemmen verworpen. Wel werd zonder enige verdere discussie het gewijzigde voor-stel aangenomen: ‘Op eene aan elke verkiezing voorafgaande algemeene vergadering moet worden uitgemaakt of de Vereeniging als zoodanig met eigen candidaten bij die verkiezing zal uitkomen [en] zal tevens worden bepaald, indien daar tot uitkomen met eigen candidaten zal worden besloten, aan welke voorwaarden die candidaten moeten voldoen en welke de candidaten der Vereeniging zullen zijn.’189


      Niettegenstaande dit besluit is op de beschrijvingsbrief voor de algemene vergadering van dat jaar geen bespreking van een eigen kandidatenlijst te bekennen, wél daarentegen een hiermee samenhangend punt dat door het hoofdbestuur werd ingebracht: ‘Bespreking van de wenschelijkheid van het al of niet gaan der vrouwen in politieke partijen.’190 Het voorstel ging vergezeld van een oproep om vanaf dan alvast de meningen hierover kenbaar te maken via het Maandblad. Daarvan werd druk gebruik gemaakt door voor- en tegenstanders. Opnieuw keerden vrouwen rond de afdeling Amsterdam zich bij monde van Verweij Mejàn tegen het hoofdbestuur, dat werd verweten geen goede feministische leiding te geven. De vraag of vrouwen in partijen zouden moeten treden was geen vraag die door de Vereeniging moest worden gesteld; zij moest zich met alle kracht blijven houden aan haar taak: het verkrijgen van het algemeen vrouwenkiesrecht, of er zouden nog meer van ‘de beste krachten der vereeniging’ verloren gaan.191 Kennelijk doelde zij op het uittreden van Wilhelmina Drucker en de haren, een jaar eerder. Tijdens de jaarvergadering van 1917 brachten voorstanders van het voorstel naar voren dat vrouwen in de partijen de mannen beter konden bewerken en de Vereeniging daardoor over nieuwe propagandamogelijkheden beschikte. Bovendien konden vrouwen in de partijen ervaring opdoen met de politiek waaraan zij het recht op deelname bepleitten. De tegenstanders daarentegen waarschuwden voor verdeeldheid in de Vereeniging. Zij verwachtten weinig van de politieke partijen en vreesden bovendien dat partijdiscipline boven feministische overtuiging zou gaan. Als voorbeeld wezen zij daarbij op ‘de leidster der Vereeniging’ die wegens haar gebondenheid aan een partij niet tegen de nieuwe grondwet had geageerd.192 Jacobs verdedigde zich door erop te wijzen dat zij niet de enige was in het hoofdbestuur die daartegen was; velen vonden met haar dat een dergelijke agitatie niet anders dan een fiasco zou kunnen worden.


      Door het debat over vrouwenlijsten of aansluiting bij de bestaande politieke partijen speelde de oude neutraliteitsdiscussie heen. Wie zich tegen de actieve deelname van vrouwen aan de politieke partijen keerden, noemden zich ‘echt feministisch’ en wensten zelfs tegen de grondwetswijziging te ageren. Later zouden zij ook een Feministische Partij oprichten. De meeste hoofdbestuursleden verklaarden zich uiteindelijk voor aansluiting bij de politieke partijen. Jacobs’ goede vriendin Clara Mulder van de Graaf zou zich echter altijd voor een eigen vrouwenlijst bij de verkiezingen sterk blijven maken. In december 1920 schreef Mien van Wulfften Palthe aan Rosika Schwimmer, nadat ze eerst te kennen had gegeven zelf niets voor eigen vrouwenlijsten te voelen: ‘Clara Mulder moest dit eens lezen! Ze is nl. zeer geporteerd voor eigen lijsten, maar ik geloof, dat zulks voortspruit, dat ze als geloovige Roomsche zich niet bij de Liberale partij kan aansluiten en zich niet begeven wil in de R.C. partij. Haar standpunt is m.i. geen zuivere.’193 In 1928 zou de kwestie te elfder ure nog leiden tot een breuk tussen Jacobs en Mulder van de Graaf.


      


      Kandidaat-Kamerlid voor de Vrijzinnig-Democratische Bond


      


      De vraag of vrouwen al dan niet zouden moeten toetreden tot politieke partijen, en hoe dan de neutraliteit te bewaren die de basis vormde voor het succes van de Vereeniging, ja die misschien wel de essentie vormde van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, was hiermee beslist. Van vele vooraanstaande leden was trouwens algemeen bekend tot welke partij zij behoorden, sommige zaten in partijbesturen. Van Itallie-van Embden en Mansfeldt-de Witt Huberts bijvoorbeeld waren beiden lid van het hoofdbestuur van de Vrijzinnig-Democratische Bond, terwijl Van Balen-Klaar eind 1917 werd gevraagd voor het hoofdbestuur van de Liberale Unie. En niemand wilde uiteindelijk zover gaan om bij het uitblijven van het actieve vrouwenkiesrecht het passieve kiesrecht geheel te versmaden. Een Kamerzetel zou immers een prachtig uitgangspunt zijn om ook actief vrouwenkiesrecht in de grondwet verankerd te krijgen. De praktijk was dan ook dat in het begin van 1918 een aantal vooraanstaande leden van de vvvk zich op de kandidatenlijst van een partij liet zetten. Zo ook Jacobs, en wel door de Vrijzinnig-Democratische Bond.


      Jacobs’ kandidaatstelling ging gepaard met een weinig fraai staaltje van verzet tegen haar persoon in de boezem van de Vrijzinnig-Democratische Bond. Hier was het opnieuw Welmoet Wijnaendts Francken-Dyserinck (zoals zij zich bleef noemen ondanks haar echtscheiding) die Jacobs verdacht maakte om te voorkomen dat zij de kroonkandidaat van de vdb zou worden. Het begon ermee dat het Centraal Bestuur van de Vrijzinnig-Democratische Vrouwenclub een lijstje van zeven kandidaten rondstuurde met het verzoek op drie ervan een stem uit te brengen. Het ging om B. Bakker-Nort, E. Bergsma-Bergsma, W. van Itallie-van Embden, Dr. A. Jacobs, M.E. Leliman-Bosch, N. Mansfeldt-de Witt Huberts en W. Wijnaendts Francken-Dyserinck. Net als al vaker was gebeurd, bedankte ook nu weer Wijnaendts Francken-Dyserinck tijdens de stemmingsronde voor de eer, en zegde zij zelfs het lidmaatschap van de hele vdb op. De voorzitster van de club, Thiel-Wehrbein, liet zich daarop in een brief ontvallen: ”t moet me van het hart: wat is er nu toch in ’s hemelsnaam voor ergs aan een lijstje’. De brief die Wijnaendts Francken hierop schreef is één lange tirade tegen de vdb, die uitmondde in wat niet anders dan lasterpraatjes kunnen worden genoemd. Zij verweet de vdb puur stembejag in het verkiesbaar stellen van Jacobs, en verklaarde niet meer tot de partij te willen behoren die ‘een figuur als Dr. J. in de kamer brengt’:


      


      Dat is geen persoons- maar een principekwestie. Het gaat hier om vrouwengeluk en volkskracht. En een bekend gewezen arborteuse te zetten op de meest in het oog vallende plaats is voor mij de bekentenis van de totale degeneratie van ons volk en de democratie van de partij die het doet.194


      


      Jarenlang had Wijnaendts Francken naar eigen zeggen Jacobs verdedigd tegen dit soort verdachtmakingen, tot een familielid haar had gezegd: ‘Je moet daarover zwijgen, ze heeft me zelf afgedreven.’ Nog weer later had zij van een goede bekende zelf gehoord over Jacobs’ veronderstelde abortuspraktijken ‘en wist mijn man het over de maintenee van een vriend van hem’. Hij had haar daarop ‘en terecht’ ieder persoonlijk contact met Jacobs verboden. Opvallend is dat zij vervolgens verklaart ‘op dit punt niet dogmatisch te zijn’ en zich gevallen kan indenken waarin ‘een ingrijpen moreel en sociaal geoorloofd is’. Degene die dat deed moest dan echter wel een ‘ernstig man’ zijn die uit overtuiging handelde en bewust een straf riskeerde. ‘Maar niet iemand die uit winstbejag iedereen afdrijft die verkiest te komen. Ook de gezonde schatrijke gehuwde vrouw die eenvoudig geen lust heeft een tweede of derde kind te krijgen!! En moet iemand die op die wijze zoo menigeen moreel de helling heeft afgeholpen onze vertegenwoordigster zijn en zoudt u soms willen dat ik met haar in dezelfde kamerclub zat?’195


      Het is de vraag wat Jacobs geweten heeft van wat zich achter haar rug afspeelde en waarmee de echtparen Charles Boissevain en Marie Boissevain-Pijnappel – de laatste was jarenlang voorzitster van de Nederlandsche Bond voor Vrouwenkiesrecht – en J.H. Thiel en Th. Thiel-Wehrbein zich hebben bemoeid. Kennelijk heeft partijvoorzitter Thiel – na een bezoek aan Wijnaendts Francken-Dyserinck, waarin hij haar verzocht met bewijzen te komen – ook Jacobs zelf en enkele ‘ “geweigerde” patiënten’ gehoord, die verklaarden dat Jacobs hun resoluut de deur had gewezen. Naar Wijnaendts Francken opmerkt waren dit waarschijnlijk de ‘naieve zielen geweest die ronduit vroegen wat ze wenschten en dan onbarmhartig afgewezen werden [...], terwijl diegenen die de zaak ook handig aanpakten en geen gevaar opleverden wel “slaagden” ’.196 De vrouw die haar bekentenis tegenover Wijnaendts Francken deed, wilde die intussen niet in het openbaar herhalen, zodat er weinig heel bleef van de beschuldigingen. In dezelfde brief aan Thiel-Wehrbein legde Wijnaendts Francken zich erbij neer haar gelijk niet te kunnen halen, maar niet dan nadat zij nog weer enkele insinuaties had gedaan.197 Het kwam er volgens haar uiteindelijk op neer dat het Thiel toch te doen was om stemmen en dat hij Jacobs daarom wilde ‘sauveeren’. Het slot van het liedje was dan ook dat Jacobs gewoon kandidaat stond voor de vdb.


      


      Het is ironisch dat juist bij deze verkiezingen de bekende verkiezingsacties vrijwel uitbleven en dat in het Maandblad zelfs nergens bekend werd gemaakt wie van de Vereeniging kandidaat werden gesteld door welke politieke partijen en op welke plaats. Evenmin werden beschouwingen gewijd aan de veranderingen in het kiesstelsel. Niet alleen mochten, nee moesten voor het eerst alle mannelijke Nederlanders hun stem uitbrengen, zij deden dat ook nog eens volgens het stelsel van evenredige vertegenwoordiging. Bij deze verkiezingen zouden kiezers voor het eerst niet meer op personen stemmen, maar op partijen. Dat laatste betekende eveneens dat samenwerking tussen de partijen niet meer nodig was, zodat elk van de partijen die in 1913 de ‘Concentratie’ hadden gevormd nu apart campagne moest voeren. Het enige dat op ‘actie’ duidt is een brief van de Vereeniging aan de partijen met het verzoek om al in het eerste regeringsjaar een kieswet met algemeen vrouwenkiesrecht aan te nemen, en bij kandidaatstelling rekening te houden met het standpunt van de kandidaten over vrouwenkiesrecht. Maar er zijn geen verslagen van politieke vergaderingen die werden toegesproken of van antwoorden die door politici waren gestuurd naar aanleiding van een verzoek hun standpunt over vrouwenkiesrecht uiteen te zetten.


      Dat Aletta Jacobs dus kandidaat-Kamerlid was, en zelfs op een verkiesbare derde plaats stond op een van de lijsten van de vdb, wordt in de veelheid van bronnen vooral duidelijk uit persoonlijke correspondentie. Op 29 maart schrijft Catt aan Jacobs: ‘I earnestly hope that your candidacy may result in an election. Of course there will be opposition, there always is, but I think you are made for victory and that it will come. It will be a wonderful climax to your wonderful career.’198 Daardoor is ook onderbelicht gebleven dat Jacobs op een haar na het Kamerlidmaatschap is misgelopen. Tot woede van fractieleider Marchant ging door een spectaculaire voorkeurstemmenactie de voor haar bestemde zetel naar E.A. van Beresteyn.199 In de vergadering die Marchant een week later met de Vrijzinnig-democratische Kamerclub belegde, betichtte de fractieleider Van Beresteyn van onfatsoen. Wat heel duidelijk uit diens verweer naar voren komt, is dat hij het niet had kunnen verkroppen onder ‘mevr. Jacobs’ op de lijst te zijn gekomen. Hij had dat opgevat als een teken dat Marchant iets tegen hem had en hij het liefst zou zien dat Van Beresteyn de Kamer verliet. Marchant antwoordde daarop echter ‘dat het ook kon zijn dat het belang van de partij meebracht dat mevr. Jacobs op no. 3 kwam te staan en dat dit belang hooger werd gesteld dan de belangen van de heeren Roodenburg en van Beresteyn’.200


      In haar gebruikelijke nabeschouwing van de verkiezingen in het Maandblad repte Jacobs slechts in algemene zin over het lot van de vrouwelijke kandidaten. Na een nauwkeurige telling van hetgeen de verkiezingen in het algemeen en voor de verschillende partijen hadden gebracht – een meerderheid voor rechts en een groot aantal kleine belangengroepen in de Kamer –, berekende zij dat er slechts 33 zekere voorstanders voor vrouwenkiesrecht in de Kamer waren gekomen (22 sdap, 5 vdb en 6 lu). Wat de vrouwelijke kandidaten aanging merkte zij op hoe gering het aantal stemmen was dat dezen op zich hadden weten te vestigen, waaruit dus bleek ‘dat het passief kiesrecht voor de vrouw eerst dan tot zijn recht kan komen als het gepaard gaat met het actief kiesrecht’.201 Pas aan het eind van haar commentaar – en niet echt van harte, zo lijkt het – noemde zij de verkiezing van Suze Groeneweg als eerste vrouw in de Kamer. Zij voegde er onmiddellijk aan toe dat deze vrouw eigenlijk niet ‘als vrouw’ werd gekozen, maar haar verkiezing dankte aan de ‘overdracht van stemmen van de boven haar geplaatste mannen’. Vooral dat laatste moet haar toch bitter hebben gestemd. Gelukkig was de stemming tijdens de zomervergadering van de vvvk op 28 juli toch geestdriftiger en ruimhartiger, en werd na Jacobs’ openingsrede onder luid applaus besloten Suze Groeneweg namens de Vereeniging een telegram te sturen met een gelukwens.


      Een ingezonden stuk van ‘een Kiezer’ in hetzelfde nummer van het Maandblad gaf precieze informatie over het aantal stemmen dat door 17 vrouwelijke kandidaten was behaald. Daaruit valt op te maken dat Jacobs met 1919 de meeste voorkeurstemmen had weten te verwerven, gevolgd door Enka (A.T. Tjaden-van der Vlies) van de Christen-socialisten met 1851 en Frederike van Balen-Klaar met 1069 stemmen. Hij noemt dat zeker een succes voor Jacobs, en bevestigt haar bovendien in haar opmerking over Groeneweg die met 569 stemmen niet ‘als vrouw’ zou zijn gekozen: ‘Het stelsel der E.V. maakt echter, dat ook een candidaat met een klein aantal stemmen een zetel kon krijgen, dank zij de “gangmakers” die boven haar op de lijst stonden en voor goede overschotten zorgden!’202 Ook Jacobs’ Amerikaanse vriendin Shaw benadrukte het positieve nieuws:


      


      I have wanted you to know of my desire to congratulate you on the big vote you got for the seat in Parliament. I think it was remarkable that you or any woman should have gotten such a vote when the subject was new and the men not used to seeing woman at such places or feeling that they could understand the deep problems which have to do with their own lives. I was sorry you did not win for with all you have done for suffrage I would have liked you to be the first woman elected to Parliament in Holland.203


      


      De ironie dat niet Jacobs maar uitgerekend een in de vrouwenbeweging weinig bekende socialiste als eerste vrouw in de Kamer kwam, ontging de buitenwacht natuurlijk niet, getuige bijvoorbeeld een spotprent waarin Aletta Jacobs als kloek en Suze Groeneweg als kuikentje werd afgebeeld, met de dichtregels:


      


      Had ik ’t vooruit maar kunnen weten,


      Ik had zoolang niet voorgezeten,


      Met mijn hamer bracht ik, v.d.


      In de Tweede Kamer een S.D.A.P.204


      


      Heeft Jacobs het Kamerlidmaatschap zo fel begeerd dat zij door haar niet-verkiezing persoonlijk werd geraakt? Net als destijds haar echtgenoot Gerritsen? Het kan haast niet anders dan dat zij zeer teleurgesteld is geweest, maar als dat inderdaad zo is heeft ze het niet laten merken. In een brief die zij drie dagen na de verkiezingen schreef aan haar jongere vriendin en vertrouwelinge Miel Coops, zegt zij er dit over:


      


      Voor mij was deze uitslag der verkiezing een groote teleurstelling. Niet omdat ik niet gekozen ben, ik heb daarop nooit sterk gerekend, maar om de samenstelling der nieuwe Kamer. Dat beteekent voor ons een misschien eindelooze uitstelling van ons doel, dat beteekent dat wij met onze propaganda voor 4 jaren lam geslagen zijn en alleen wat kunnen en moeten doen om de zaak aan den gang te houden. Welk Ministerie er ook uit deze lamme boel gekozen wordt, het zal in ieder geval zoo een zijn dat voor ons beteekent, wachten, wachten, wachten!205


      


      Hier is de ware politica aan het woord die niet bij de pakken neerzat maar alweer vooruitkeek en haar kansen inschatte.


      


      Het wetsvoorstel-Marchant


      


      Jacobs kneep hem natuurlijk in de allereerste plaats of niet Heemskerk weer premier zou worden, de man die de vrouwenbeweging al eerder zo lang op de proef had gesteld. Het wachten had haar toen te lang geduurd en dat was mede de aanleiding geworden tot haar wereldreis. Heemskerk zou inderdaad opnieuw minister-president zijn geworden, als niet de leider van de rooms-katholieken, de priester W. Nolens, op grond van de grote katholieke overwinning de formatie naar zich toe had getrokken. Zelf kon hij geen premier zijn gezien zijn gelofte van gehoorzaamheid aan de paus. Hij zag echter niets in de voorman van de antirevolutionairen, althans niet als premier. Zijn wens om de Limburgse ‘gouverneur’ (een ambt dat elders in Nederland commissaris van de Koningin heet(te)) Ch.J.M. Ruijs de Beerenbrouck op die post benoemd te zien, ging uiteindelijk in vervulling. Het betekende een omwenteling in de Nederlandse verhoudingen en in zekere zin de kroon op de emancipatie van het katholieke volksdeel in een land waarin het antipapisme in brede kring nog steeds bon ton was. De gedachte aan een katholieke premier uit Limburg ontlokte de eenentachtigjarige Lohman zelfs de schrikreactie zichzelf aan te bieden als premier. De koningin zou enkele weken na zijn aantreden aan haar moeder schrijven dat Ruijs ‘zich dezer dagen al aardig [heeft] ontwikkeld, gaat meer Nederlandsch denken en voelen, ik bedoel, zooals wij het in het hart des lands plegen te doen’.206


      Jacobs’ politieke inzicht bleek weer eens scherp te zijn. Zij vervolgde de brief aan Miel Coops met te zeggen:


      


      En dan, en dat verontrust mij het meest, welk een regeering om ons land in de eerste 4 j., de moeilijkste regeeringsjaren misschien, die ons land in de laatste h eeuw heeft door te komen gehad, te regeeren. Zullen wij buiten de oorlog blijven? Zullen er in ’t land geen revolutionaire bewegingen ontstaan, als Wijnkoop en consorten de Kamer gebruiken als spreekbuis voor het canaille.207


      


      Als het aan opperbevelhebber C.J. Snijders van de gemobiliseerde strijdkrachten had gelegen, was Nederland inderdaad betrokken geraakt bij de oorlog, en wel aan de kant van Duitsland.208 Maar de schermutselingen over een door de minister van Oorlog gewenst ontslag van de generaal en het ‘onparlementaire’ verzet van de koningin hiertegen vonden plaats voordat in juli de kansen voor Duitsland begonnen te keren. In de zomer begon het grote offensief dat de Duitsers uiteindelijk zou opbreken, niet in de laatste plaats ook door onrust in het eigen achterland en elders. In de zomer werd tsaar Nicolaas ii met zijn hele familie vermoord. Enige tijd later stortte het Habsburgse Rijk voorgoed in en werden in Wenen en Boedapest republieken uitgeroepen. Rosika Schwimmer zou in de maanden daarna zelfs worden benoemd als eerste vrouwelijke diplomaat naar Zwitserland. Tot ontsteltenis van Anna Shaw, getuige de brief die zij Jacobs op Thanksgiving Day schreef, haar allerlaatste:


      


      We were all aghast by reading in the papers this morning that Rosika Schwimmer had been sent to Switzerland as an Embassador by Hungar. I hope that is not true. Not that I object to a woman embassador, but I do not think she is the right kind of woman who should be selected.209


      


      Jacobs was er dus al vroeg bij op 4 juli 1918 met haar voorspelling van revolutionaire onrust. In Duitsland zou pas op 4 november in Kiel de muiterij plaatsvinden die het begin was van de omwenteling die het buurland op 9 november veranderde van een autoritair keizerrijk in een democratische republiek. Op 10 november vroeg de eens zo machtige keizer Wilhelm bij het grensstation Eijsden asiel aan in Nederland. Enkele dagen daarvoor was na een bijzonder opruiende speech van Troelstra in het parlement tegen het militaire establishment opperbevelhebber Snijders naar huis gestuurd. Dit alles sterkte de populaire socialistische voorman in zijn overtuiging dat de revolutie in aantocht was, ondanks het feit dat de meeste andere kopstukken in de partij vonden dat de sociale onrust op andere wijze moest worden verzilverd: met het wegsturen van de regering of het afdwingen van belangrijke wetgeving.210 Op 12 november hield Troelstra in tegenwoordigheid van de voltallige regering en een afgeladen Tweede Kamer zijn redevoering, waarin hij aanstuurde op het ontslag van de regering. Algemeen werd zijn toespraak uitgelegd als de afkondiging van de revolutie. De volgende dag zouden er inderdaad een revolutionaire dode en enkele gewonden vallen bij een demonstratie die door David Wijnkoop en Henriette Roland Holst werd gehouden tegenover de kazerne in de Sarphatistraat in Amsterdam.211 Veel talrijker dan de uitingen van bijval aan Troelstra, waren in de dagen die volgden echter de sympathiebetuigingen aan de regering, die uitmondden in een uitbundig betoon van aanhankelijkheid aan het koningshuis op 18 november 1918 op het Malieveld in Den Haag.


      De regering zat intussen niet stil. In de nacht van 12 op 13 november werd een regeringsproclamatie gedrukt waarin onder andere verhoging van rantsoenen werd beloofd als het wettig gezag althans niet werd gefnuikt. Ruijs de Beerenbrouck haastte zich bovendien diezelfde middag van de dertiende november in de Kamer nog enkele hervormingen aan te kondigen. Een daarvan was de belofte om met enige spoed het wetsvoorstel-Marchant over de toekenning van het algemene (actieve) vrouwenkiesrecht in behandeling te nemen. Al in de eerste zitting van de Tweede Kamer na de verkiezingen had Marchant, enerzijds uitgedaagd door de minister-president die meteen verklaarde niet te zullen tornen aan het vrouwenkiesrecht en anderzijds aangespoord door zijn geestverwanten in de Vereeniging, gebruik gemaakt van zijn recht van initiatief. Het was een simpel wetsvoorstel, namelijk om in de artikelen 1 en 9 van de kieswet het woord ‘mannelijke’ te doen vervallen en in artikel 54 het woord ‘mannen’ te vangen door ‘personen’.


      


      Historici hebben de neiging de invoering van het vrouwenkiesrecht wel te noemen, maar er niet hetzelfde belang aan te hechten als aan de invoering van het algemeen mannenkiesrecht.212 Fasseur bijvoorbeeld noemt Ruijs de Beerenbroucks concessies aan de linkse partijen ‘onschuldig’ en haalt daarmee met één pennenstreek het historisch belang van het vrouwenkiesrecht onderuit.213 Hij herhaalt daarmee de historie die hij bestudeert en schaart zich in het koor van de voormalige bestrijders die – vooruitlopend op wat onontkoombaar was – vrouwelijke kiezers langzaamaan waren gaan zien als wapen in de strijd tegen de goddeloze horden die door het algemeen mannenkiesrecht naar de stembus werden geroepen. Als onderdeel van deze betekenisverandering hadden de ‘kentekenen’ van de geschikte vrouwelijke kiezer al een enorme verandering ondergaan. Kwam in sommige van de vroegste voorstellen een beperkt vrouwenkiesrecht slechts toe aan ongehuwde vrouwen en weduwen, vanaf ongeveer 1910 brak hier en daar het inzicht door dat vrouwen juist op grond van hun veronderstelde ‘huishoudelijke kwaliteiten’ de politiek konden dienen. Troelstra bevestigde deze omslag door bij de debatten over de grondwetswijziging in 1916 te betogen dat gehuwde vrouwen niet mochten worden uitgesloten omdat juist ‘normale vrouwen’ het kiesrecht verdienden. Kennelijk gaf niet het grondwettelijke recht op gelijkheid maar ‘de vrouwelijke aard’ de doorslag in de toekenning van het staatsburgerschap, waarvan nu de godsdienstigheid, gezagsgetrouwheid en vredelievendheid benadrukt werden.


      Op grond van vergelijkbare overwegingen meende in deze woelige tijd trouwens ook Adolf van Mecklenburg, de broer van prins-gemaal Hendrik, een beroep te moeten doen op vrouwen om de Duitse natie te redden. Toen door president Wilson het keizerlijke Duitsland niet meer als onderhandelingspartner werd erkend, deed Adolf via zijn broer een beroep op Wilhelmina om zich aan het hoofd van een groep ‘führende Frauen’ uit de neutrale landen te stellen, die dan vervolgens een bemiddelende rol zouden vervullen. Het lijkt me dat dit voorstel niet had kunnen worden verzonnen zonder de diplomatieke missies van het Haagse vrouwencongres, en het is te verwachten dat vrouwen als Jacobs niet geaarzeld zouden hebben deze rol te vervullen, zij het inhoudelijk wellicht op een andere manier dan Adolf zich voorstelde. De vredelievendheid die zij aan vrouwen toeschreef was duidelijk gekoppeld aan een afkeer van autocratische (keizerlijke) regimes die steunden op militaire mannenmacht. Maar misschien had Adolf een nog veel vager idee van het internationale vrouwendom. Niettemin kan het voor Wilhelmina niet anders dan een belediging zijn geweest om – op een vergelijkbare manier als Idsinga had gedaan met zijn Vrouwen-Raad van State onder leiding van de koningin – zo op haar vrouw-zijn en daarmee veronderstelde vredelievendheid aangesproken te worden.


      


      Het algemeen vrouwenkiesrecht als anticlimax


      


      Het Maandblad van november 1918 was al ter perse toen Ruijs de Beerenbrouck zijn verlossende woorden sprak. Reden voor het hoofdbestuur van de vvvk om met een extra nummer te komen met daarin een gewijzigde beschrijvingsbrief voor de komende vijfentwintigste jaarvergadering die op 14 en 15 december in Rotterdam zou worden gehouden. Een belangrijk agendapunt daarin betrof de wijze waarop de afkondiging van het algemeen vrouwenkiesrecht in het Staatsblad zou moeten worden gevierd. Het voorstel was om het ‘overwinningsfeest’ te laten samenvallen met de vijfentwintigjarige herdenkingsdag van de vvvk (strikt genomen 5 februari 1919), en de dag na het feest te vergaderen over reorganisatie van de vereniging en de opstelling bij de verkiezingen. Want dat was wat het hoofdbestuur verwachtte (en wat een ‘zenuwachtige spanning’ bij de leden en het hoofdbestuur veroorzaakte): aanneming en publicatie van de gewijzigde kieswet nog in januari 1919, en direct daarna nieuwe verkiezingen in de zomer.


      In de decembervergadering werd alvast een voorschot genomen op de feestelijkheden. Tijdens een ‘tea’ die werd aangeboden door Jacobs’ vriendin Betsy van den Bergh-Willing werd door de afwezige gastvrouw – zij moest haar speech wegens ziekte laten voorlezen door haar zuster – een parallel getrokken met de internationale politieke situatie. De belofte van het snel in behandeling nemen van het vrouwenkiesrecht vergeleek zij met het tekenen van de wapenstilstand. De strijd was beëindigd, maar het pleit nog niet beslecht totdat het vredesverdrag c.q. de wet-Marchant getekend zou zijn. Jacobs kwam als de generaal, ‘als onzen Foch’, de ‘eerepalm’ toe. Tijdens de avondbijeenkomst werd een toneelstuk opgevoerd van Marcellus Emants en sleepte het cabaret-echtpaar Speenhoff de zaal ‘op hun eigen wijze’ mee.214


      De plannen die voor het overwinningsfeest alvast ontvouwd werden, beloofden een grootse happening op 8 februari 1919 in het Concertgebouw in Amsterdam. ’s Middags zouden de politieke partijen worden uitgenodigd voor het officiële gedeelte, de avond zou worden gereserveerd voor een feestelijke terugblik op vijfentwintig jaar Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Die dag zou ook het Gedenkboek van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht 1894–1919 uitkomen, waaraan achter de schermen al hard werd gewerkt. De ontwerpster Wilhelmina Drupsteen was aangezocht voor het omslag, en de vele bijdragen, bijbehorende portretten en afbeeldingen stroomden reeds binnen. Het is zeer waarschijnlijk dat de presidente Jacobs in deze koortsachtige tijd het portret heeft laten maken dat voor in het boek is opgenomen met een gedicht van Elizabeth van der Hoeven. Het heeft een uitdrukking die bij alle vastberadenheid ingehouden tevredenheid en plezier uitstraalt, maar op haar borst ontbreekt nog het sieraad dat haar tijdens het overwinningsfeest zou worden aangeboden en waarmee zij op latere foto’s staat, namelijk een in goud uitgevoerd vrouwenkiesrechtembleem.


      De timing van de Vereeniging was echter strakker dan die van het parlement. Ondanks een fiere poging van Marchant om de wet ook inderdaad op de agenda geplaatst te krijgen, wat hem nog een prent van Braakensiek opleverde, werd de behandeling ervan steeds weer uitgesteld.215 Het argument daarvoor was dat vrouwen toch geen dag eerder naar de stembus zouden kunnen dan er verkiezingen waren, en door de snelle aftocht van Troelstra waren versnelde verkiezingen al weer spoedig van de baan. Daardoor verbrokkelden de feestelijkheden voor de Vereeniging, wat afbreuk deed aan het overwinningsgevoel. In de loop van januari werd het grote overwinningsfeest afgeblazen en ingeruild voor plaatselijke vieringen van het vijfentwintigjarig bestaan. Braakensiek tekende een passende spotprent van Jacobs die door baanveger Ruijs de Beerenbrouck op het ijs werd genood met de woorden: ‘Stevig aanbinden, dames! ’t Is glad ijs.’ ‘Voorbereiding tot het feest der Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’ luidde verder het opschrift.216 Het hoofdbestuur trakteerde zichzelf 8 februari op een feestelijk diner, dat meteen ook ter viering van Jacobs’ vijfenzestigste verjaardag diende. Zij mocht er haar twee jongere vriendinnen Mien Palthe en Miel Coops bij uitnodigen. Op 15 februari verschenen in het Maandblad diverse herdenkingsartikelen, zonder dat het echt een feestelijk nummer werd. Het Gedenkboek kreeg door deze gang van zaken ook geen presentatie die erbij paste; in dit en de volgende nummers verschenen enkele grote advertenties met prijs en bestelwijze. Tevens werd in deze aflevering van het Maandblad een oproep gedaan voor een protestmeeting op 19 februari in Den Haag, om te proberen behandeling van de wet-Marchant af te dwingen.


      Eindelijk ging het gerucht dat de wet voor 6 mei geagendeerd stond. De vrouwen die daarvoor naar Den Haag afreisden, moesten echter nog meer dan een dag lang wachten – op de afhandeling van een wet op heling – vóór de Kamer op 7 mei 1919 in de middag overging tot bespreking ervan. Er was inhoudelijk weinig nieuws meer te melden, maar velen vroegen alsnog het woord. Suze Groeneweg mocht de spits afbijten, wat zij deed met een ‘kloeke waardige rede’, volgens het verslag.217 Zij wees nog eens op de absurditeit dat de zestien gekozen vrouwelijke Statenleden wel het kiesrecht voor de Eerste Kamer hadden, maar niet voor de Tweede Kamer. Nog slechts twee sprekers spraken zich uit tegen het wetsvoorstel, alle andere sprekers – uit vrijwel alle partijen – verklaarden zich voorstander. De Savornin Lohman hield volgens het verslag in het Maandblad zelfs een ‘warm pleidooi’. Het voorstel werd uiteindelijk op 9 mei 1919 aangenomen met 64 tegen 10 stemmen. Vanzelfsprekend stemde Jacobs’ natuurlijke vijand Heemskerk tegen, en wie er toevallig net even afwezig was? Dat was Troelstra! Met de woorden van Marijtje, de alias van Kee Groot, die alle besprekingen had gevolgd en in dialect verslag deed van de ‘bevalling’:


      


      Mensche, mensche wat wazze we blaid! Dat kan jolle wel begraipe. We filiceteerden mekaer en de Heere filiceteerde ons en van zelf gonge we niet weg voor we onzen ‘perfester’, meheer Marchant, allemael bedankt hadde voor alles wat ie er voor daen hat. Nou, en dat was den zeker wel verdiend ok, hé! Hij het ’m deur alles hene best houwe! Beter dan meheer Troelstra, die mit de stemming niet te vinden wae! Dat was me onbegraipelijk. Hai kon der van zelf gien kwaed mee doen, maer je moet toch anneme, dat ie der ôk blaid mee was en een krachtig ‘voor’ uit zain mond hier op z’n plaes weest was! Maer hij was vort, en ’t kwam zonder hem ôk klaer. Maer mooi was ’t toch niet eh!218


      


      De ironie wilde trouwens dat ook Jacobs niet bij de debatten kon zijn omdat zij naar het eerste naoorlogse congres van het Internationale Comité van Vrouwen voor Duurzame Vrede in Genève moest. Daarom bracht Frederike van Balen en niet Jacobs namens de Vereeniging in het gebouw van de Tweede Kamer de bloemenhulde aan Marchant.


      De zomervergadering van de vvvk op 14 en 15 juni stond opnieuw in het teken van de uitgestelde overwinning. Tijdens de vergadering kwam een telegram van Marchant binnen waarin hij de spoedige behandeling van de wet in de Eerste Kamer aankondigde, na het reces dat op 24 juni eindigde. Ook werden brieven en telegrammen voorgelezen die waren binnengekomen naar aanleiding van 9 mei. Kee Groot deed opgewekt verslag:


      


      Wat een blijde inkomste was het niet in Breda, nu wij daar kwamen met de zekerheid van de overwinning! Ja, dat was wel de toon waarin de geheele vergadering stond, ‘de blijde zekerheid der eindelijke victorie!’ Geen uitgelaten vreugde, geen uitbundigheid, maar hartelijkheid, warmte, een verbonden voelen door saamgedragen lasten.219


      


      Niettemin werd de gebruikelijke feestavond – de afdeling Breda had een soirée musicale geprogrammeerd – door het hoofdbestuur afgelast ten behoeve van de langdurige bespreking van de statuten van de gereorganiseerde Vereeniging die, met of zonder formele bekrachtiging van het Tweede-Kamerbesluit, alvast Vereeniging van Staatsburgeressen zou gaan heten.


      Op 15 juli kon op de valreep van het verschijnen van het Maandblad de einduitslag van de stemming in de Eerste Kamer nog worden meegedeeld: 34 tegen 5. Een maand later verscheen van de hand van Van Balen een kort verslag, waarin voor het eerst iets van teleurstelling doorklonk. Zij vermeldde aan het slot van haar verslag dat de belangstelling van de regering minimaal was; waren er bij het begin van de besprekingen nog enkele ministers in de zaal, deze verdwenen een voor een, en de minister van Binnenlandse Zaken liet zich in het geheel niet zien voor de zaak beklonken was:


      


      Deze onverschilligheid van de Regeering is voor ons vrouwen teleurstellend geweest. De wet op het vrouwenkiesrecht zal er komen, hieraan bestaat thans geen twijfel meer; maar zij komt er door den wil en aandrang van het volk, ondanks de regeering, die, hoewel geen tegenstand biedende, toch niet van zich heeft kunnen krijgen, thans in deze democratische tijden met een gul gebaar recht te doen aan de helft der burgerij. Dit hadden wij zo gaarne gezien; we hadden ons dan zooveel te meer kunnen verheugen over de wijze waarop deze groote hervorming in ons land tot stand kwam.220


      


      Mathilde Wibaut-Berdenis van Berlekom, die zich jarenlang als sociaal-democrate voor het vrouwenkiesrecht had ingespannen, beschreef de behandeling en aanname van de wet-Marchant eveneens als een geweldige domper:


      


      Het was zo wonderlijk gegaan, alsof men met ontzaglijke inspanning een prachtig schip heeft uitgerust om de wijde zee te bevaren, en men onverwachts dit schip ziet binnengeloodst in troebel, stilstaand water. Niet om onze idealen te verwezenlijken, niet om ons bouwstenen te leveren voor een betere toekomst, gaf men ons het vrouwenkiesrecht. Men gaf het vrouwen in de hoop, dat zij de werking van algemeen mannenkiesrecht in linkse richting zouden tegenhouden.221


      


      De bagatellisering van het vrouwenkiesrecht, dat zo lang zo onwenselijk en zelfs gevaarlijk werd gevonden, was niet alleen teleurstellend, maar ook ronduit vernederend, en kan zelfs tragisch worden genoemd. Gevoegd bij de voortdurend uitgestelde vreugde zorgde het voor een anticlimax die – mede door de onverschilligheid van vele historici en de onwil om een democratisch tekort te zien in de ondervertegenwoordiging van vrouwen in het parlement – tot op de dag van vandaag getuigt van de problematische relatie tussen vrouwen en politiek.


      


      Vrouwenkiesrecht in andere landen


      


      Was Nederland nu vroeg of laat met het vrouwenkiesrecht? Afgezien van enkele (nieuwe) staten in het middenwesten van Noord-Amerika (Wyoming, Utah, Colorado, Idaho), was in 1893 Nieuw-Zeeland het eerste soevereine land dat parlementair kiesrecht, zij het beperkt tot actief kiesrecht, aan vrouwen verleende, onder wie ook Maori-vrouwen.222 Zuid-Australië maakt aanspraak op dezelfde claim omdat daar in 1894 vrouwen behalve het actieve ook passief kiesrecht kregen. In 1902 werden aboriginals, mannen en vrouwen, echter weer uitgesloten van het federale kiesrecht (tot 1962) dat actief en passief kiesrecht verleende aan alle andere Australiërs, zodat de Nieuw-Zeelandse claim sterker is. In beide gevallen was sprake van een actief proces van natievorming en grotere onafhankelijkheid van het voormalige moederland Groot-Brittannië waaraan vrouwen hun steentje bijdroegen. Overigens was het pas in 1959 dat zich in Zuid-Australië de eerste vrouw verkiesbaar stelde, twintig jaar na verkiezing van het eerste vrouwelijke parlementslid in Nieuw-Zeeland, waar vrouwen pas in 1919 passief kiesrecht kregen.


      Dat politieke en staatsrechtelijke verschuivingen vaak tot veranderingen in de volksvertegenwoordiging leidden, blijkt uit het feit dat aan Finse vrouwen in 1906 – tegelijk met een grotere mate van autonomie ten opzichte van Rusland – het kiesrecht werd toegekend. In dat jaar werden meteen negentien vrouwen in het parlement gekozen. Voor de overige Scandinavische landen geldt dat democratisering, gepaard aan onafhankelijkheidsstreven en staatsvorming, hand in hand ging met hervormingen van de diverse volksvertegenwoordigingen. In Noorwegen en Zweden, Denemarken en IJsland vonden tussen 1901 en 1915 talloze veranderingen plaats in de criteria van wie mochten kiezen, op welke voorwaarden en voor welk vertegenwoordigend lichaam. Zo kregen in Noorwegen belastingbetalende vrouwen in 1901 het actieve en passieve kiesrecht voor de gemeenteraden en in 1907 actief en passief kiesrecht voor het parlement. In 1910 werd het gemeentekiesrecht uitgebreid naar alle vrouwen (zonder beperkende bepalingen), en in 1913 werd deze uitbreiding ook van kracht voor het parlementaire kiesrecht. In 1911 trad het eerste vrouwelijke parlementslid in Noorwegen aan. In Zweden kwam het via diverse tussenstappen pas in 1919 tot algemeen vrouwenkiesrecht voor het parlement, ondanks het feit dat in 1911 een internationaal congres werd gehouden tijdens de parlementaire besprekingen van een vrouwenkiesrechtwet, en in Denemarken en IJsland in 1915.


      Een volgende reeks van toekenningen van vrouwenkiesrecht vond plaats in de context van de grote politieke en sociale veranderingen die de naoorlogse situatie met zich meebracht. Had de Rijksdag in Duitsland in 1917 al vooruitzicht gegeven op veranderingen van het kiesrecht, de revolutionaire omwenteling van eind 1918 eindigde in een gedemocratiseerd politiek systeem waarin vrouwen actief en passief kiesrecht hadden. In de nieuwe ussr kregen vrouwen eveneens kiesrecht, maar dat had in de ‘dictatuur van het proletariaat’ slechts een symbolische betekenis. In 1919 kregen ook de vrouwen in Oostenrijk en in de nieuwe soevereine staten Polen en Tsjecho-Slowakije kiesrecht, Hongarije volgde in 1925 (met een beperkte vorm). Opvallend genoeg ging het in Groot-Brittannië, waar het centrum van alle kiesrechtactie was geweest en waar vrouwen in de oorlog ook grote inspanningen hadden geleverd, niet in een keer goed. Daar kregen in januari 1918 alleen vrouwen boven de dertig jaar het actief en passief kiesrecht; pas in 1928 zou de leeftijdsgrens gelijk worden getrokken met die voor mannen. In de Verenigde Staten ten slotte werd in 1920 – nadat al in heel veel afzonderlijke staten het vrouwenkiesrecht een feit was, een amendement aan de federale grondwet toegevoegd die het de Verenigde Staten verbood om onderscheid te maken naar sekse.


      Frankrijk en België bleven bij deze ontwikkelingen ver achter en moesten wachten tot een nieuwe golf van veranderingen in de politieke vertegenwoordiging na de Tweede Wereldoorlog. Een unieke vorm van vrouwenkiesrecht werd in 1919 in België ingevoerd door oorlogsweduwen het kiesrecht te verlenen, maar deze werd in 1922 alweer ingetrokken. In Frankrijk was het Charles de Gaulle die in 1944 het vrouwenkiesrecht afkondigde, België volgde dit voorbeeld in 1948. Zwitserland wist door de autonomie van de aangesloten kantons, waar in 1948 alle mannen het kiesrecht kregen, in een democratie met parlementaire verantwoordelijkheid het kiesrecht van vrouwen tot 1971 tegen te houden, in Appenzell voor de lokale vertegenwoordigende raad zelfs tot 1991.


      Het voert hier te ver om ook landen in Azië, Zuid-Amerika en Afrika te bespreken of in extenso de vraag te beantwoorden of er ‘systeem’ in zat, bijvoorbeeld of het uitmaakte dat mannen al in meerdere of mindere mate politieke rechten hadden, of er een sterke liberale en/of socialistische beweging was of juist afwezig was, of er sprake was van een verlichte traditie en volksvertegenwoordiging, of er een federaal of centraal politiek systeem bestond, een sterke religieuze traditie of juist een koloniale agrarische samenleving waarin mannen een meerderheid vormden. Ook de betekenis van actief of passief kiesrecht was in diverse landen heel verschillend, en in dit opzicht lijkt Nederland uit de pas te lopen. Eigenlijk is een van de weinige gemeenschappelijke kenmerken die uit vergelijkende studies naar voren komen het feit dat vrouwen het kiesrecht nergens in de schoot geworpen kregen, maar er overal hard voor hebben moeten werken. Zowel aan het kiesrecht in Nieuw-Zeeland, waar al in de jaren 1870 over vrouwenkiesrecht werd gedebatteerd en in 1885 een kiesrechtvereniging werd opgericht, als aan dat in Zwitserland, waar tussen 1919 en 1971 een actieve vrouwenkiesrechtvereniging zorgde dat maar liefst eenenzeventig keer een besluit over vrouwenkiesrecht werd genomen in een van de kantons, ging een hardnekkige strijd vooraf.


      De vraag of Nederland vroeg of laat was met het vrouwenkiesrecht en wat dat zegt over het Nederlandse politieke systeem, kan dus niet goed in het algemeen worden beantwoord. Het was laat vergeleken met de Scandinavische landen, waar al in het eerste decennium van de twintigste eeuw allerlei vormen van vrouwenkiesrecht werden ingevoerd. Het liep echter in de pas met landen in Midden-Europa en de Verenigde Staten en lag voor op Groot-Brittannië, waar vrouwen pas in 1928 kiesrecht op gelijke voet met mannen verkregen, om niet te spreken over Frankrijk en België, waar de vrouwen tot na afloop van de Tweede Wereldoorlog moesten wachten op erkenning als staatsburgeres. Overigens moeten we bedenken dat eigenlijk niet in 1919 maar pas in 1922 de nieuwe grondwet van kracht werd, en Nederlandse vrouwen in dat jaar dan ook pas voor het eerst naar de stembus mochten. Voor de Nederlandse koloniën (vanaf 1922 ‘rijksdelen’ genoemd) golden bovendien nog weer heel andere regels en kwamen vrouwen er daar voorlopig nog lang niet aan te pas. In Indonesië werd in 1918 een Volksraad ingesteld, die deels door de regering werd benoemd, deels via indirecte verkiezingen werd samengesteld. In 1935 werd de eerste vrouw, Cor Razoux Schultz-Metzer, in de Volksraad benoemd; in 1941 stemde de Volksraad in met actief vrouwenkiesrecht. In Suriname en de Nederlandse Antillen duurde het tot 1948 voordat vrouwen naar de stembus mochten.


      


      Het overwinningsfeest


      


      Op 27 september 1919, de dag dat de overwinning eindelijk kon worden gevierd samen met het uitgestelde vijfentwintigjarig bestaan van de vvvk, was van de domper op de kiesrechtvreugde niets te merken. Rosa Manus had haar bijzondere organisatietalent ten volle benut en velen in de Vereeniging aan het werk gezet. De stemming zat er kennelijk al goed in toen Marchant met zijn vrouw de grote zaal van het Concertgebouw in Amsterdam binnenkwam. Hem viel een stormachtig applaus ten deel waarbij men spontaan ging staan. De ovatie bewees dat het Eerste-Kamerlid Verheyen er niet geheel naast zat toen hij tijdens het laatste debat Marchant ‘L’enfant chéri des dames’ noemde. De middag begon met de cantate Levensblijheid die door Anna Lambrechts-Vos was getoonzet en werd gezongen onder leiding van Willem Hespe. Kee Groot had een klemmend beroep gedaan op de ruime beurs van Miel Coops ‘om het koper te kunnen doen klinken’, en met succes. Het veroorzaakte een van de ‘gewijde’ en ‘betekenisvolle’ momenten waaraan de middag volgens de diverse verslaggeefsters rijk was: de ‘Oproep’ in woorden en muziek, die door Miel Coops met haar geoefende stem werd uitgesproken.223


      Jacobs opende de lange rij van spreeksters met een speech waarin zij – trouw aan haar beginselen – Charlotte Perkins Gilman aanhaalde:


      


      Vreest niet de Vrouw der toekomst, Broeder!


      Vrij en zelfstandig geeft z’ oneindig meer,


      Zij wordt een beter vrouw, een beter moeder,


      Dan z’ ooit kon zijn.224


      


      Ze beklemtoonde dat vrouwen nooit om het kiesrecht hadden gesmeekt en het niet als een aalmoes, maar als een goed recht wilden verkrijgen. Ook was het kiesbiljet hun nooit een doel, maar altijd een middel gebleven. Vandaar dat de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht als een pop die een vlinder werd haar vleugels zou uitslaan in de vorm van de Vereeniging voor Staatsburgeressen. Na haar kregen haar medebestuursleden het woord en werd ook de ‘stille kracht’ en jarenlange penningmeesteres Jo van Buuren-Huys voor het voetlicht gehaald om een zilveren geldtas in ontvangst te nemen. De rest van de middag was een opeenvolging van sprekers en spreeksters die namens vele politieke partijen en maatschappelijke organisaties en verenigingen hun voldoening uitspraken over het bereikte vrouwenkiesrecht.


      Behalve de Vereeniging werd vooral Aletta Jacobs in de bloemetjes gezet. Letterlijk, door de grote schare in het wit geklede kinderen die aan weerszijden de bekende lange trappen naar het podium afdaalden, langs haar defileerden en bosjes bloemen aan haar voeten legden, maar ook figuurlijk, in de vele toespraken en cadeaus die zij die dag kreeg aangeboden, en het lied dat voor haar werd gecomponeerd en gezongen door de afdeling Vredendaal. ‘[R]eeds de aanhef “Aletta Jacobs, luid klinkt uw lof” verwekte stormachtig applaus’ volgens Kee Groot in het Maandblad. Marchant bracht Jacobs hulde in een geestige rede, waarin hij voorstelde de ‘Wet-Marchant’ voortaan de ‘Wet-Jacobs’ te noemen.225 Namens de Vereeniging werd haar op een kunstig bewerkt paars kussen het insigne van de Vereeniging aangeboden, in goud en email. Daarnaast was er een grote som gelds ingezameld om Jacobs’ ‘beeltenis te laten schilderen door een onzer groote meesters’ met het doel dat portret in een der musea te plaatsen. Een fraai album met handtekeningen van allen die aan dit cadeau hadden bijgedragen werd haar alvast overhandigd door een oude vriend, Willem Siemens, en Anna van Hettinga Tromp. Isaak Israels, die zij hoogstwaarschijnlijk uit haar jeugd al kende, zou uiteindelijk drie portretten van haar schilderen.226


      Het middaggedeelte werd afgesloten met een receptie waarbij de leden de gelegenheid werd geboden de hoofdbestuursleden persoonlijk geluk te wensen. Daarna trok het hoofdbestuur zich met zijn gasten terug voor een diner. Het avondprogramma was opnieuw een aaneenschakeling van voordrachten en liederen, een geestige schets door de presidente van de afdeling Amsterdam, een abc door Van Itallie-van Embden, het voorlezen van telegrammen, en uiteraard een optreden van Marijtje, die nog eens speciaal gehuldigd werd door Jet Verweij Mejàn. De leden waren in groter getale opgekomen dan de grote zaal in het Concertgebouw kon bergen, maar wie eenmaal was toegelaten kwam al snel in een uitgelaten stemming. Het Jus Suffragii-lied werd gezongen en Thomasvaer en Pieternel uit Purmerend hielden voor het laatst een toepasselijke samenspraak. Het was dan wel geen oudejaarsavond, maar het was wel de laatste avond van de vvvk die in het teken stond van de strijd en de propaganda voor het vrouwenkiesrecht.

    

  


  
    
      Hoofdstuk 9


      1919–1929 

      ‘Een heerlijke levensavond’1


      naar den haag


      


      Financiële perikelen


      


      Midden in het langgerekte, verbrokkelde slothoofdstuk van het vrouwenkiesrechtverhaal verhuisde Aletta Jacobs naar Den Haag, naar een wat kleinere woning in de Van Aerssenstraat. Eind januari schreef zij aan Miel Coops-Broese van Groenou:


      


      Nu komt gauw de tijd dat ik bijna je buurvrouw word. Ik heb nog geen dienstbode en wacht eerst af wat die juffrouw van jou is. Ik kom de volgende week in Den Haag en zou dan graag zelf eens met haar spreken, als zij er tenminste oren naar heeft om bij mij te komen.2


      


      Het is duidelijk dat zij niet met de armen over elkaar op de overwinning ging zitten wachten. Zij vierde op 8 februari 1919 haar vijfenzestigste verjaardag tegelijk met het officieuze jubileum van de Vereeniging in Hotel de L’Europe, schreef in diezelfde maand een jubileumartikel in het Maandblad, en verkocht op 18 maart haar huis aan de Tesselschadestraat 15.3 Ze zag er wel tegenop Amsterdam te verlaten; in dezelfde brief aan Miel Coops schreef ze: ‘Ik woon hier nu ± 40 jr., en heb hier zoovele droeve en aangename herinneringen; de eerste binden je nog meer aan een plek dan de laatste.’4


      Het is de vraag wat Jacobs naar Den Haag trok. Zou zij altijd al van plan zijn geweest om naar de residentie te verhuizen wanneer het kiesrecht een feit zou zijn? Omdat dan de feministische strijd nog dichterbij, en misschien wel in het parlement gevoerd zou moeten worden, bij voorkeur door haarzelf? Dat laatste lijkt heel waarschijnlijk, maar er zijn meer redenen te bedenken, waarvan de banaalste niet geheel opgehelderde financiële perikelen waren, en de sympathiekste het verlangen om dichter bij een aantal goede vrienden en vriendinnen en familie te zijn, nadat het met haar pleegzoon Charles, inmiddels advocaat-procureur te Amsterdam en nog immer een bon-vivant, opnieuw tot een breuk was gekomen.


      Zeker is dat Jacobs al begin februari 1918 aan Carrie Chapman Catt iets schrijft over haar slechte financiële situatie, waardoor een mogelijk Kamerlidmaatschap ook uit dat oogpunt heel welkom zou zijn geweest.5 Catt kwam daarop terug na de verkiezingen; ze schreef het spijtig te vinden dat Jacobs niet was gekozen, ook omdat ze nu verstoken zou blijven van het bijbehorende inkomen. In november van dat jaar betuigde Anna Shaw haar sympathie met Jacobs, die weer eens ongelukkig was gemaakt door Charles. Omdat Jacobs kennelijk niet in details was getreden, vroeg zij na een korte uiteenzetting over de ondankbaarheid van mannen in het algemeen en die van Charlie in het bijzonder: ‘I hope he was in no way responsible for your loss of property, and I do hope some of it will now be restored to you.’6 Een derde brief, van Mien van Wulfften Palthe-Broese van Groenou aan Rosika Schwimmer, vele jaren later, in 1947, onthult dat Jacobs na de Eerste Wereldoorlog door toedoen van Charles bijna bankroet was. Jacobs had om dat ongedaan te maken bijna al haar geld moeten opofferen en had een deel van haar aandelen over drie personen verdeeld. Daarna zou zij zijn onderhouden door Mien van Wulfften Palthe-Broese van Groenou, Miens moeder, Jeannette Broese van Groenou-Wieseman, en twee zussen: Miel Coops-Broese van Groenou en Sanne van Rees-Broese van Groenou, en Jacobs’ vriendin Betsy van den Bergh-Willing.7


      In 1985 kwam ik op grond van deze informatie tot de conclusie dat Jacobs’ vermogen door Charles werd beheerd en – gegeven het tijdstip waarop Jacobs erover schreef aan haar vriendinnen – door hem voor een groot deel werd belegd in Russische aandelen die na de revolutie in november 1917 niets meer waard waren.8 Uit mondelinge bron is nadien echter nieuwe informatie verkregen, terwijl ook nog drie testamenten en enkele gegevens betreffende een werkelijk faillissement van Jacobs zijn achterhaald, waardoor het tijdstip waarop zij haar geld verloor enkele jaren later blijkt te zijn geweest. De mondelinge informatie is dat Charles in 1917 een (visserij)schip aankocht, waarvoor Jacobs en haar aangetrouwde neef en Charles’ zwager Constantijn Ferguson (echtgenoot van Margot Jacobs) borg stonden, en dat vrijwel onmiddellijk daarna zou zijn vergaan.9 Dat kan Jacobs ertoe hebben gebracht haar huis aan de Tesselschadestraat 15 (voor vijfendertigduizend gulden) te verkopen, maar zij was toen nog niet failliet. Dat blijkt uit het testament dat zij op 20 augustus 1919 vlak na haar verhuizing naar Den Haag bij de Haagse notaris Van Lier liet opmaken.10 Hoewel de som van het aantal legaten iets geringer is en de legatarissen weer zijn veranderd, duidt niets erop dat zij toen al aan de grond zat. In totaal vermaakte zij bijna vijfenveertigduizend gulden aan vooral kinderen van vrienden en familieleden. Het Gerritsen-studiefonds was van de baan. Max Ali Cohen, de zoon van Charles Ali Cohen, werd bedacht met vijfduizend gulden, de twee dochters van haar nicht Emilie Pruis-Jacobs samen zesduizend gulden en de twee kinderen van de dochter van Clara Mulder van de Graaf-de Bruyn vierduizend gulden. De laatste werd trouwens met de Vereeniging voor Vrouwenarbeid – die onder leiding stond van Anna Polak – benoemd tot erfgenaam. Neef Charles was als erfgenaam geheel uit het testament verdwenen en kreeg zelfs geen legaat meer. Dat zij daarentegen aan de dochters van Constantijn en Margot Ferguson Jacobs de relatief grote som van tienduizend gulden wilde nalaten, zou erop kunnen wijzen dat zij iets goed wilde maken van het verlies met het schip dat ook hen had getroffen. Zij tekende erbij aan dat de oudste twee daarvan twee keer zoveel zouden ontvangen als de jongste dochter, wat zou kunnen worden verklaard uit het feit dat de jongste, Charlotte Helena, al goed bedeeld was in het testament van Aletta’s zuster Charlotte.11


      Jacobs lijkt zich na het scheepsdebacle bewuster dan vroeger van het belang van financiële zekerheid te zijn geweest. Ook bekommerde zij zich om het financiële lot van anderen. Zo vroeg ze in de condoleancebrief die zij Lucy Anthony schreef na de dood van diens partner Anna Howard Shaw of zij wel kon blijven wonen in het geliefde Moylan. En een half jaar later, midden in een brief: ‘Dear Lucy, how are your financial situations? Can you freely live without difficulties? Please tell me openly.’12 Zelf gaf zij daarbij in 1920 het goede voorbeeld door te schrijven niet naar de bijeenkomst van de Internationale Vrouwenraad in Christiania (Oslo) te kunnen gaan, omdat zij zich geen tweede buitenlandse reis kon veroorloven; zij was al naar het iwsa-congres in Genève geweest. Jacobs was bovendien nog steeds de eerste die in haar beurs tastte wanneer dat nodig was. Zo gaf zij in het najaar van 1920 vijfentwintig gulden ten behoeve van een actie om de Duitse feministe Minna Cauer te ondersteunen, van wie zij gehoord had dat zij er slecht aan toe was.13


      Toch ging het in het voorjaar van 1922 alsnog grondig mis. Nog geen week voordat zij voor het eerst de feestelijke gang naar de stembus zou maken, zat Jacobs opnieuw bij de notaris, voor ‘een volmacht’ en voor een testament, waaruit dit keer alle legaten verdwenen waren, uitgezonderd ‘mijne boeken en papieren (geen geldswaardige), brieven, pamfletten, brochures en photo’s’, die zij aan de Vereeniging voor Vrouwenarbeid (niet aan de Vereeniging van Staatsburgeressen, zoals de vvvk inmiddels heette!) naliet.14 Enige erfgenaam was haar goede vriendin Clara Mulder van de Graaf-de Bruyn. Wat de volmacht inhield is niet duidelijk.


      Dat er toen al iets ergs aan de hand was, blijkt uit een brief die Jacobs vier jaar later uit Bad Nauheim aan moeder Broese van Groenou schreef, en waarin zij verwijst naar ‘die ellendige geldkwestie’. Dat er inderdaad een ‘ellendige geldkwestie’ was, blijkt ten slotte uit het feit dat zij op 2 oktober 1922 failliet werd verklaard.15 Het vonnis werd weliswaar op 9 november alweer vernietigd, maar het had toch behalve de Staatscourant ook de grote pers gehaald en zelfs het hoofdbestuur van de Vereeniging van Staatsburgeressen ertoe gebracht een advertentie te plaatsen waarin het wenste te verklaren dat Jacobs’ faillissement uitsluitend het gevolg was geweest van ‘te goed vertrouwen in anderen voor wier zaak zij borg sprak’. Er was geen sprake van persoonlijke schulden, alle reden dus om haar met even veel respect te blijven behandelen als altijd. De mededeling eindigde met ‘een dringend beroep op Dr. Aletta Jacobs om hare onuitputtelijke energie te blijven beschikbaar stellen voor hare medewerksters, die haar als hare leidster blijven erkennen en huldigen en hare leiding niet kunnen missen’.16 Dat Mien Palthe haar uit de brand hielp, kunnen we afleiden uit het feit dat twee dagen na Jacobs’ ‘roiement’ van de Levensverzekering de Globe, Palthe een hypotheek afsloot, waarschijnlijk op Jacobs’ huis.17 In brieven aan haar maakt Jacobs een enkele keer gewag van een kwitantie die zij haar opstuurt voor de hypotheek. Niet veel later, op 15 januari 1923, maakte Jacobs opnieuw een gang naar de notaris voor een testament, het kortste dat zij ooit had gemaakt, en waarin tot enige en algemene erfgename werd benoemd: Mien Palthe.18


      


      De familie Broese van Groenou


      


      Het is waarschijnlijk na dit bankroet geweest dat Aletta Jacobs de eerder genoemde financiële steun kreeg van de vier vrouwelijke leden van de familie Broese van Groenou en van Betsy van den Bergh-Willing.19 Moeder Broese van Groenou stortte vanaf die tijd iedere maand honderd gulden, Mien en Betsy ieder vijftig, en San en Miel ieder vijfentwintig gulden. Het waren kennelijk niet zomaar vriendinnen.


      Het handgeschreven gedicht dat Jacobs de dag van haar verhuizing naar Den Haag ontving van haar nieuwe stadsgenoten, vader Wolter en moeder Jeannette Broese van Groenou-Wieseman, is tekenend voor de hartelijkheid waarmee deze familie haar zou omringen.20 De familie Broese van Groenou kan met recht een clan worden genoemd, waarvan de samenhang werd bepaald door idealisme en kunstzin, en door geld. Wolter en Jeannette Broese van Groenou waren tegen het einde van de jaren 1890 vermogend teruggekeerd uit Nederlandsch-Indië, samen met hun zeven kinderen: vijf dochters, Mien, Miel, Sanne, Fransje en Nettie, en twee zoons, Dolf en Wolter (Wou).21 De gruwelen van de Atjeh-oorlog die Wolter Broese in 1873 als beroepsmilitair met eigen ogen had gezien, hadden van hem en zijn vrouw pacifisten gemaakt. Zij steunden de Esperantobeweging en noemden hun huis Hejmo Nia, Esperanto voor ‘Ons Huis’. Nadat Maria Montessori in 1914 in Nederland lezingen over haar opvoedingsmethode had gehouden, begon Miel in de tuinkamer van Hejmo Nia het eerste montessoriklasje dat in Nederland werd gevormd. Van de dochters werd misschien niet verwacht dat zij betaalde arbeid zouden verrichten, maar wel dat zij zich ontwikkelden en zich zo nodig konden redden. Mien en Miel behaalden eerst een lager-onderwijsakte alvorens eindexamen te doen aan de Toneelschool in Amsterdam (Mien) en een zangopleiding te volgen in Den Haag, Berlijn en Milaan (Miel). San bekwaamde zich als boekhoudster en deed daarnaast een zangopleiding. Fransje volgde lessen aan de kunstacademie. Alle dochters huwden en kregen kinderen, en zij woonden veelal in huizen die door hun broer Dolf, die architect was, werden ontworpen. Niet alleen bouwde hij Hejmo Nia aan de Parkweg in Den Haag en het grote familiehuis Groenouwe in Loenen voor zijn ouders, voor zijn zus Mien en haar man ontwierp hij het buitenhuis ’t Kruisselt bij Oldenzaal en hun Haagse huis Tubantia aan de Tobias Asserlaan, en voor zijn zus Miel en haar man een huis aan de Van Lennepweg, eveneens in Den Haag.


      De zusters Broese van Groenou behoorden tot de grote groep van nieuwe leden die zich naar aanleiding van het internationale congres in Amsterdam in 1908 aansloten bij de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, en ook Dolf staat in de ledenlijst voor 1908 vermeld als buitengewoon lid. Het eerste tastbare bewijs van contact tussen Jacobs en de familie Broese van Groenou is een gelukwens die Jacobs stuurde voor het huwelijk van Miel en Willem Coops op 1 juli 1909. Niet lang daarna deed Jacobs voor het eerst via Miel het verzoek om een buitenlandse spreekster gastvrijheid te verlenen, in dit geval de jonge Britse Margery Corbett Ashby, die een propagandatournee door Nederland maakte.22 Later zou ze steeds speciale gasten bij hen onderbrengen, zoals in 1913 Anna Shaw en in 1915 Olive Schreiner (die uiteindelijk niet kwam). Vooral Mien en Miel namen ook bestuursverplichtingen op zich, Miel als lid van het bestuur van de Haagse afdeling van de vvvk, Mien als presidente van de Haagse Propaganda Commissie in de hoogtijdagen van het vrouwenkiesrechtactivisme, 1916–1918. Broer Dolf was enkele jaren lid van het bestuur van de Mannenbond voor Vrouwenkiesrecht.


      Maar ook voor het overige werd iedereen van de familie zo veel mogelijk ingeschakeld. Zo leende het echtpaar Broese in oktober 1910 hun auto met chauffeur uit voor een propagandatocht door Zuid-Limburg, waar in één week door negen vrouwen in wisselende samenstelling volle zalen werden toegesproken in Maastricht, Valkenburg, Gulpen, Meerssen, Roermond en Venlo. Tijdens de grote kiesrechtoptocht op 18 juni 1916 te Amsterdam werd het openingstrio te paard gevormd door Nettie von Oven, Dolf Broese en Santi Schreuder van de Coolwijk, de dochter uit het eerste huwelijk van San. De laatste droeg onder andere haar steentje bij als schrijfster van een propagandalied. Daarnaast zijn er vanuit de vvvk nogal eens smeekbeden tot verschillende leden van de familie gericht om een financiële bijdrage. Een mooi en welsprekend voorbeeld daarvan is het beroep dat Kee Groot op Miel Coops deed aan de vooravond van het overwinningsfeest in 1919, waar de laatste de ‘Oproep’ ten gehore zou brengen:


      


      Lieve Mw Coops,


      Gisteren was bij mij Mw Lambrechts-Vos. Zij had het lumineuze idee gehad de ‘Oproep’ te componeeren voor vierstemmig koor en later kwam zij mij vol enthousiasme vertellen, dat zij van plan was, de hele zaal te laten zingen... met begeleiding van koperinstrumenten. Zij was reeds op weg naar Evert Cornelius, maar... kon het? Om het geld? – Ik kon geen ‘ja’ zeggen omdat de bodem van onzen feestkas al heel kaal is en bijna helemaal te zien komt. De penningmeesteresse is al zoo bezwaard! En toch... mw Lambrechts heeft mij zóó weten mee te slepen, dat ik, evenals zij,... het koper hoor! Denkt u eens even, die heele zaal die zingt, zingt met die mooie begeleiding. Het zou een ontroerende gebeurtenis zijn, iets om nooit te vergeten [...].23


      


      Misschien nog wel meer dan voor vrouwenkiesrecht, zetten zij zich in voor de vrede. Jacobs raakte vooral bevriend met Mien Palthe en Miel Coops (en hun echtgenoten), al waren er ook contacten met Fransje Vreede en San van Rees. De aard van hun vriendschappen was verschillend. Mien noemde zich op enig moment gekscherend de ‘hofdame’ van Jacobs, waarschijnlijk vanwege haar begeleidende rol tijdens vele buitenlandse reizen. Zoals we al zagen begeleidde Mien Palthe Aletta Jacobs op haar diplomatieke missie langs de oorlogvoerende landen in 1915. In 1919 vergezelde zij Jacobs opnieuw naar de eerste naoorlogse conferentie in Zürich van de aldaar op te richten Internationale Vrouwenbond voor Vrede en Veiligheid. Palthe bekleedde in deze organisatie jarenlang het penningmeesterschap van de Nederlandse afdeling. In november 1922 ging zij mee naar Londen, waar Jacobs van ’s ochtends vroeg tot ’s avonds laat aan het werk was, terwijl zijzelf door de dichte mist verhinderd was om boven op een omnibus ‘uit boemelen’ te gaan.24 Wel gingen zij ’s avonds samen naar het theater of een restaurant. De avond van de eerste Britse verkiezingen waaraan vrouwen (boven de dertig) meededen, stelden zij zich onder begeleiding van Chrystal Macmillan, met wie zij tijdens een diner de geprojecteerde resultaten van de verkiezingen volgden. Na enkele dagen werd Mien Palthe trouwens afgelost door Rosa Manus. Curieus is dat Palthe gedurende deze gehele periode waarin zij steeds nauwer werd betrokken bij Jacobs’ wel en wee, een intensief contact bleef onderhouden met Rosika Schwimmer. Uit hun veelvuldige correspondentie spreekt warme vriendschap, al moet Palthe soms heel duidelijk laveren tussen alle strubbelingen en verdachtmakingen die Schwimmer rond bleef strooien over Jacobs.25


      Met Miel Coops had Jacobs een ander contact. Uit de vele bewaard gebleven brieven van Aletta aan Miel blijkt een grote intimiteit, gepaard aan een gedeelde intellectuele belangstelling. De toon is soms lichtvoetig, soms ook ernstig en nogal eens licht vermanend, omdat Miel Coops blijkbaar niet altijd even veel aandacht had voor haar gezin en kinderen. Misschien leed zij wel aan wat wij nu een (lichte vorm van) depressie zouden noemen. Mien Palthe schreef in 1924 aan Rosika Schwimmer: ‘Miels zenuwgestel geeft veel zorgen. Ze komt in den kritieken leeftijd. Haar levenswijze geeft haar conflicten met hare levensopvatting. Ze is zwevend. “Himmelhoch jauchzend” om dan op eens “zum Tode betrübt” te zijn.’26 Het vredesstreven had ook Miel Coops’ warme belangstelling, maar op een vager idealistischer manier en neigend naar een socialistische of communistische inbedding van dat streven. Zij ‘studeerde’ veel en las menig boek dat Jacobs haar toestuurde en dat nogal eens het werk van socialistische en communistische vrouwen en mannen betrof, wat iets zegt over Coops’, maar zeker ook over Jacobs’ belangstelling. Zo schonk Jacobs haar in 1921 een werk van Fr.W. Förster, Mein Kampf gegen das militaristische und nationalistische Deutschland, en correspondeerde zij met haar over de ‘innig-mooie’ brieven van Otto Braun, de zoon van Lili Braun, die in de oorlog was omgekomen, en Maxim Gorki, wiens Nachtasyl zij in 1904 in Berlijn had gezien.27 Mocht Miel geïnteresseerd zijn in de brieven van Rosa Luxemburg aan Louise Kautsky en Sonja Liebknecht, dan kon zij die van Jacobs krijgen. Uit de briefwisseling komen we ook te weten welke boeken Jacobs las en bewonderde, onder andere het boek Wege der Liebe van Alexandra Kollontai dat zij van Helene Stöcker kreeg, en Schöpfertum der Frau van Ada Beil, dat haar met sinterklaas in 1926 door de Duitse vriendinnen Lida Heymann en Anita Augspurg werd toegestuurd.


      Jacobs probeerde haar vriendin soms zachtjes te bewegen tot enige productie te komen: ‘Heerlijk Miel, dat gij nu zoo rustig studeeren kunt, maar waarom genieten de vrienden echter bijna nooit de vruchten van die studies? Het is toch niet alleen studie voor eigen genot? Dat zou in jou levensbeschouwing niet passen.’28 Ook spoorde zij Miel Coops steeds aan lichtpunten te zien en er te zijn voor haar kinderen. Zelf genoot Jacobs volop van de omgang met de jongens, Wolter, ‘Ries’ en Dol?e van Mien Palthe, en de dochters, Milisa en Thea van Miel Coops, en natuurlijk haar petekind Letteke, die werd geboren toen Miel vijfenveertig jaar was. Miel maakte haar zwangerschap aan de familie bekend via een door Kee Groot op rijm gezet verslag over 1920 dat zij voordroeg tijdens oudjaar. Palthe hoopte dat het niet waar was, zo schreef zij aan Rosika Schwimmer, zij vond Miel ‘op 44 jarige leeftijd te oud voor een baby’.29 Dat Miel en ‘Coops’, zoals Miels echtgenoot steevast werd aangeduid, hun jongste dochter naar Aletta vernoemden (nadat dochter Milisa al veel eerder een pop Letje had gedoopt), heeft Jacobs duidelijk groot genoegen gedaan. Vanaf Lettekes geboorte schreef Jacobs haar brie?es, die ze ondertekende met ‘je zeer liefhebbende Petemoe’ (of ‘Petemoei’, ook wel ‘Peetie’). Ze noteerde ook steeds met enig leedvermaak de vorderingen: ‘Jou dochter zegt ook reeds respectloos: nacht Anet. Tante is teveel, dat kan er volgens haar niet af. ’t Is een snoes.’30 Toen ze een keer bij de familie langsging en alleen Letteke thuis bleek te zijn, schreef Jacobs:


      


      Ik trof het buitengewoon. Louise zei: ‘Och mevrouw, er is niemand thuis’ en Letteke, vroeg ik? O, ja, die wel. Nu daar kom ik voor. En toen hebben wij tweetjes bijna een uur lang ons samen vermaakt en ik kan je verzekeren dat zij een volmaakte gastvrouw is en haar gast aangenaam bezig wist te houden. Zij ziet er zoo lekker gezond uit en drentelt zoo schattig door de kamer.31


      


      Ook schreef Jacobs, toen zij na een verblijf van enkele maanden in Amsterdam op het punt stond naar Den Haag terug te keren, enigszins spijtig dat Letteke ‘Anet met de cocolaadjes’ nu wel helemaal vergeten zou zijn.32 En het bleef niet bij de rol van suikertante op afstand. Jacobs nam vanaf juni 1921 de twee jongsten van Mien en de huishoudster van de Palthes, Saar, bij zich in huis toen Mien en haar echtgenoot Richard van Den Haag naar Oldenzaal verhuisden om de afbouw van hun buitenhuis ’t Kruisselt aldaar te begeleiden. Dat zij dat met genoegen deed, liet Mien in een brief aan Rosika Schwimmer weten:


      


      Alet is allerliefst voor ze en vindt ’t, geloof ik, prettig haar stilte door de jeugd onderbroken te hooren. Saar is daar ook zeer op dreef. Dat is voor mij een heele geruststelling, want onze jongens kunnen nog niet onder vreemden gezonden worden.33


      


      De jongens bleven bijna een jaar. Jacobs wijdde de dochters van Miel, net als eerder haar kleine nichtje, in de kunst van het popjes maken in. De hele familie zag toe op Jacobs’ comfort, zo blijkt uit talloze bedankjes voor manden met vruchten, gember of dozen met zeep, en grote ladingen oesters. Zo schreef Jacobs vlak na haar verjaardag in 1918:


      


      Nu is het toch al te erg! Gij moogt Clara nooit meer zulke opdrachten geven, want zij maakt er misbruik van. Nadat zij zaterdag-avond een prachtige rooktong uit jou naam bracht, wat ik al een veel te groot cadeau vond, kwam zij van middag met een heele zending gesorteerde blikjes. Allerlei fijne lekkernijen, voor eenige maanden lang. Dat is niet meer mij verwennen, maar ’t draait uit op een totaal bederf van mijn zeden. Ik zal zoo gewoon raken aan paté’s en oesters, dat ik er niet meer zonder kan en gij hebt toch wel eens gehoord, wat vrouwen dan doen. Savornin Lohman heeft gezegd dat daarvoor geen leeftijdsgrens bestaat en ik begin hem gelijk te geven.34


      


      Clara Mulder van de Graaf-de Bruyn


      


      Ook Clara Mulder van de Graaf-de Bruyn, met wie Aletta Jacobs heel goed bevriend was, was kind aan huis bij de familie Broese van Groenou, en ook zij had de sterkste banden met Mien Palthe en Miel Coops. Vaak vermaakten zij zich gevieren, Aletta, Clara, Mien en Miel, soms nog met aanhang. Zo probeerde Jacobs bijvoorbeeld in het najaar van 1918 met Mien een weekeindje Amsterdam te regelen:


      


      Als wij nu eens zoo afspraken. Gij komt met Miel en Richard om twaalf uur hier en ik zorg er voor dat wij om 2 uur middageten. Gij gaat dan om 5 uur met Richard naar Wagner, en Miel, Clara en ik gaan naar het Cabaret. Na afloop komen wij hier soupeeren en dan gaat gij met Richard naar het Hotel. Den volgenden morgen voegt gij u bij ons en gezamenlijk brengen wij den zondag door al naar dat weder en gemoedstoestand medebrengen. Maandagmorgen uitslapen en daarna weêr aan het gewone werk, ieder voor zich.35


      


      Ook brachten zij wel weekeinden buiten door of gingen ze voor kiesrecht- of vredesactiviteiten op reis. Dan werden kaartjes geschreven aan vader en moeder, of aan elkaar, zoals het volgende, dat door Miel en Clara vanuit Parijs werd geschreven, waar zij de officiële Vredesconferentie volgden, aan Aletta en Mien, die in Genève het eerste naoorlogse congres van de iwsa bijwoonden:


      


      Tearoom, G. Lafayette. 29.5.’20


      Aan Dr. Aletta Jacobs en hare secretaresse Mw v.W. Palthe.


      Gij zult u verwonderen, bij het ontvangen dezer letteren, dat wij nog in leven zijn, maar ’t is een feit en wat meer zegt, wij bevinden ons in normalen toestand, d.i. aan het rollen en pierewaaien!! En nog geen enkelen keer bepaald dronken! ofschoon we al menig glaasje half-om-half (kelder Richard Palthe) bier, Graves, en nu Champagne onparlementair uitgedrukt, achter de kiezen hebben. Ge kunt u nu een denkbeeld vormen, wat er in Genève na al deze voorbereidingen, over Clara’s lippen zal vloeien! We staan voor niets en zullen daar debatteeren in alle talen en toonaarden. In den aanvang wat bloode, voelen we ons zekerder worden. Misschien dat de hôtelier hierin een aandeel heeft, door op onze amour-propre te werken. Verbeeld je, dat hij ons ongevraagd eene kamer met 3 bedden gaf, zegge drie en eene badkamer erbij!! Wat kan dat anders beduiden dan dat in het land der overwinning, ook ons de weg aangegeven wordt om overwinningen te maken!! Op reis maakten wij verschillende conquêtes op Belgisch en Fransch terrein. We beklagen ons alleen dat ge niet mee kunt genieten! Aan Presidente en Secretaresse saluut! Miel en Clara oftewel het veel te laaggeschatte tweetal.36


      


      Clara Mulder van de Graaf ging niet lang na Jacobs’ verhuizing naar Den Haag bij Jacobs in de buurt wonen.37 Zij behoorde tot die kleine schare van actieve kiesrechtfeministen met wie Jacobs tijdens de hoogtijdagen van het kiesrechtactivisme bij voorkeur op stap ging om propaganda te maken en met wie zij ook echt bevriend raakte, ondanks het feit dat Mulder van de Graaf belijdend rooms-katholiek was. Of misschien wel dankzij: zij maakte haar geloof juist tot inzet van haar kiesrechtactivisme, zoals onder andere blijkt uit haar bijdrage aan het Gedenkboek, waarin zij duidelijk naar voren treedt als de vrouw die het vrouwenkiesrecht in katholieke kring probeerde uit te dragen. Ze gingen vaak samen op propagandatocht en troffen elkaar dan – soms heel vroeg – ergens in de trein. Naar Mulder van de Graaf in de Veteranenenquête uit 1936 opmerkte, had zij voor haar werk een eersteklasabonnement, wat haar uitermate geschikt maakte om voor de Vereeniging het land in te gaan.38


      Aletta Jacobs en Clara Mulder van de Graaf staan op vele foto’s die van het hoofdbestuur werden gemaakt naast elkaar, Clara met een fijngesneden smal gezicht en voor die tijd opvallend kort haar. Dat zij en haar medeleden hun geloof niet wegstopten, blijkt uit openlijke opmerkingen over kerkbezoek, bijvoorbeeld voorafgaande aan de zomervergadering van 1922 in de notulen, of uit een passage uit Jacobs’ levendige verslag van een demonstratie in Londen in 1926 die zij met Mulder van de Graaf en een ander katholiek hoofdbestuurslid, de arts Cato van der Pijl, bijwoonde: ‘[...] toen onze beide Katholieke hoofdbestuursleden, de banier van de vereeniging St. Joan, de naam van de Engelsche Katholieke vrouwenvereeniging voor kiesrecht en gelijke rechten voor man en vrouw in het oog kregen, waren zij niet meer te houden, en stapten uit en schaarden zich achter de banier van hare geloofsgenoten.’39 In een brief aan Miel Coops schrijft Jacobs met de voor haar gebruikelijke onverholen afkeer van zaken betreffende het geloof, maar zeker niet zonder humor: ‘Het was wel een beetje Mefisto-achtig om Clara dat boek voor je mede te geven, want ’t staat op de Index.’40


      Niettemin lijkt het geloof hun vriendschap nooit in de weg te hebben gestaan, en uitte Jacobs zelfs grote bewondering voor de manier waarop Mulder van de Graaf haar katholicisme combineerde met een rotsvaste feministische overtuiging en het debat met katholieke geestelijken en politici niet uit de weg ging. In 1923 ageerde zij bijvoorbeeld tegen de vlootwet:


      


      Van avond gaat het heele gezin Parkweg 9a, Clara hooren over de Vlootwet. Kranig van Clara zich daar, bij al haar werk, zoo flink in te houden. Zij vergadert erover, regelt veel, schrijft en spreekt er tegen. En zij ontziet haar geloofsgenoten niet. Want van de houding der Katholieken in de Kamer zijn wij ook in dezen afhankelijk. Buiten de Kamer weren zich eenige Katholieken flink tegen de Vl. Wet, maar de Kamerleden (R.Kath.) schijnen toch van Nolens de opdracht gekregen te hebben vóór te stemmen.41


      


      Ook had Jacobs groot respect voor de manier waarop haar vriendin als inspecteur van de Levensverzekerings Maatschappij ‘De Nederlanden’ sinds 1911 de kost verdiende voor haar en haar dochter Annie, die zenuwarts zou worden, en later zelfs een van de eerste cosmetische chirurgen.42 Voor die kostwinnerstaak was zij heel plotseling komen te staan, waaraan Jacobs Miel herinnerde toen Willem Coops in 1926 op wachtgeld werd gesteld: ‘Laat hem eens aan onze moedige Claartje denken, die op haar 46en jaar plotseling voor de taak stond te gaan werken en voor zich, haar moeder en dochter het levensonderhoud te verdienen.’43 Clara zorgde goed voor Jacobs, en omgekeerd toonde Jacobs zich bezorgd om Clara’s gezondheid en zag er op haar beurt op toe dat zij af en toe een verzetje had. Over haar gastvrouw in Christiania, waar Jacobs in 1920 het eerste naoorlogse congres van de Internationale Vrouwenraad bijwoonde, schreef zij: ‘Mijn gastvrouw is een engel. Zij zorgt voor mij, alsof het Clara in persoon was!’44


      


      Betsy van den Bergh-Willing


      


      Had Clara Mulder van de Graaf niet de middelen om Jacobs in haar financiële nood bij te staan, Betsy van den Bergh-Willing had dat wel. Betsy woonde met haar echtgenoot Sam van den Bergh op het landgoed De Wiltzangk in Wassenaar.45 Sam legde samen met zijn vader en broers de grondslag voor een van de grootste industriële concerns van de twintigste eeuw, Unilever, hetgeen hem geen windeieren had gelegd. Belangrijker nog dan de grote welstand waarin zij leefden was het respect dat deze joodse familie zich had verworven in Rotterdam en daarbuiten door hun grote maatschappelijke en politieke betrokkenheid. Hoe intiem de omgang tussen Alet en Betsy is geweest is wegens het ontbreken van bronnen niet goed vast te stellen; zeker is dat zij elkaar voor het eerst goed leerden kennen tijdens een langdurig verblijf van Jacobs bij de familie in Zwitserland; wanneer is echter onduidelijk.46 Uit de bijdrage van Betsy van den Bergh aan het feestnummer van het Maandblad ter ere van Jacobs’ zeventigste verjaardag valt op te maken dat zij al in de Tesselschadestraat de gastvrijheid had genoten van Jacobs en Gerritsen; hun kennismaking dateert dus zeker van voor 1905. Gemeenschappelijke banden waren er genoeg. Betsy’s zwager Zadok, een van de zeven broers Van den Bergh, en een van de twee broers die niet zoals Sam de fabriek in hoefden, stond samen met Gerritsen en Treub aan de wieg van de radicale politiek in Amsterdam.47 In 1905 bekleedde hij de Kamerzetel die Gerritsen door zijn dood openliet, terwijl ook zijn broer Sam, Betsy’s echtgenoot, als Tweede-Kamerlid aantrad, zij het voor de Liberale Unie. Zadok was als Amsterdamse wethouder een van de mannen die in 1908 aanzaten aan het grote diner in het Concertgebouw ter afsluiting van het internationale congres. Tijdens dat congres had Betsy van den Bergh-Willing samen met de Rotterdamse afdeling van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht een boottocht vanuit Rotterdam naar Dordrecht georganiseerd, die werd bekroond met een diner in de Dierentuin.48


      Uit de herinneringen aan Sam van den Bergh die Betsy in 1942, een jaar na zijn dood, in haar Newyorkse ballingschap optekende, blijkt dat politieke en maatschappelijke activiteiten het gezinsleven van de Van den Berghs doordesemden.49 Aan de journaliste Emmy J. Belinfante vertelde zij in de jaren 1930 dat Jacobs haar gezin altijd als voorbeeld had genomen, ‘waar de man Vrijheidsbonder was en de vrouw vrijzinnig-democrate en toch de grootst mogelijke eendracht heerste’.50 In 1923 zou hun oudste zoon George voor de sdap in de Amsterdamse gemeenteraad komen en in 1925 in de Tweede Kamer, terwijl Sam van 1923 tot 1938 lid was van de Eerste Kamer voor de Vrijheidsbond.51 Hun jongste zoon Sidney zou carrière maken in Unilever en later een korte periode als minister voor de vvd optreden. Betsy van den Bergh was niet alleen een actief lid van de vvvk, zij steunde ook tal van andere vrouwenorganisaties en filantropische verenigingen. Zij zette zich onder andere in voor Onderlinge Vrouwenbescherming, naar eigen zeggen door de gesprekken die zij ooit – op achttienjarige leeftijd – had met de min, een ongehuwde moeder, van haar eerste kind, Ella. Ook was zij gedurende nogal wat jaren lid van het bestuur van de Nationale Vrouwenraad.


      Anders dan Jacobs hadden Betsy en Sam van den Bergh zich niet geheel van de joodse religie afgekeerd. Betsy schrijft niet alleen dat de opgewekte Sam zich ’s ochtends vaak aankleedde met ‘gezangen uit de Synagoge die hij vroeger daar had gehoord en meegezongen’, maar ook dat zij hun oudste zoon George bar mitswa lieten doen om ‘de ouwelui’ te plezieren.52 In de vele komediestukjes en verzen die werden geschreven voor allerlei grote en kleine feesten en partijen waaruit Van den Bergh-Willing citeert, komen nogal eens Jiddische uitdrukkingen voor. Zo heette een van de nummers van een cabaretvoorstelling die rond 1905 in het grootouderlijk huis moet hebben plaatsgevonden ‘De twee schjeine jongens’. Tot grote hilariteit van het publiek en nog groter trots van de ouders kwamen achter het gordijn Sam en Zadok tevoorschijn, beiden gekleed in het galakostuum van Kamerlid. Ook hebben Sam en Betsy zich beijverd om in de Rotterdamse Huishoudschool een rituele joodse keuken op te richten als onderdeel van een avondopleiding voor dienstbodes, hoewel hun eigen huishouden al lang niet meer koosjer was.


      Tot een van de tekens van de vriendschap tussen Betsy en Aletta behoort het al geciteerde hartelijke woord dat Van den Bergh-Willing in het feestnummer voor de zeventigjarige schreef, en waarin zij naast enkele gemeenschappelijke voorvallen ook het opbeurende woord memoreerde dat Jacobs enkele nummers daarvoor had geschreven bij het overlijden van haar zuster. Daarnaast is er natuurlijk het maandelijkse bedrag van vijftig gulden geweest dat Van den Bergh-Willing vanaf ongeveer 1923 aan het onderhoud van Jacobs bijdroeg. Ten slotte zij vermeld dat Jacobs haar laatste jaarwisseling doorbracht in een hotel in Nice, waar de familie Van den Bergh een buitenhuis bezat. Naar Jacobs tijdens haar verblijf aan Miel Coops schreef, had zij zich niet laten overhalen om naar Menton te gaan, ‘want dan ben ik veel te ver van de fam. v.d. Bergh, van wie ik zooveel hartelijke vriendschap ondervind’.53


      


      Geestverwantschap boven bloedverwantschap


      


      ‘Geestverwantschap is toch een veel sterker band dan bloedverwantschap,’ schreef Aletta Jacobs in een van haar brieven aan Miel Coops.54 Via de vrouwenbeweging had Jacobs zich inderdaad een uitgebreid vriendinnennetwerk verworven dat een vergelijkbare functie had als familie. In haar vaak jongere vriendinnen en hun gezinnen had zij langzamerhand een grote schare nee?es en nichtjes en kleinkinderen, die haar het leven op haar oude dag veraangenaamden.


      Toch had Jacobs wel degelijk ook nog contacten met familie en vrienden uit haar jeugd. Zo trof zij in Den Haag in ieder geval nog haar broer Eduard aan, met haar de enig overgeblevene van het grote doktersgezin uit Sappemeer. Midden in de ‘hete herfst’, op 31 oktober 1916, was Charlotte overleden, in hetzelfde jaar als hun hulpbehoevende zus Emma. Eduard en zijn vrouw, Jacobs’ nicht Johanna Sophia Jacobs-van Coevorden, waren regelmatige bezoekers in Amsterdam geweest en Johanna bleef dat waarschijnlijk ook in Den Haag, evenals haar zuster Dorina Muntendam-van Coevorden. Bij verscheidene feestelijke gelegenheden is sprake van de aanwezigheid van ‘familie’, en op 8 maart 1929, het gouden promotiefeest, zelfs van een nicht die getuigde wat ‘tante Let’ voor de familie had betekend. Jacobs’ laatste testament waarin nog sprake was van legaten, uit 1919, noemde aan familieleden behalve de nichten Johanna Sophia en Dorina ook een nicht van de Gerritsen-kant, Johanna Schmidt-Gerritsen in Den Haag, de al eerder genoemde kleindochters van Julius en twee dochters van Jacobs’ nicht Emilie Pruis-Jacobs. Hoewel Jacobs in 1919 niet meer zoals eerder S.W.J. van Buuren als executeur-testamentair aanwees, blijkt deze vriend niet uit haar leven te zijn verdwenen. Daarvan getuigt zijn toespraak bij haar uitvaartplechtigheid, waar hij zelfs werd aangeduid als ‘jeugdvriend’. In Den Haag woonde ook haar beroemde neef Jacques Oppenheim, met wie zij gezien het voorwoord dat hij schreef in haar Herinneringen nog steeds contact had. Het kan niet anders of de Haagse fotograaf van het portret op de titelpagina van het boek, F. Julius Oppenheim, was een neef. Of zij nog omging met haar schoonzus Anna Jacobs-Bosch, de moeder van Charles, die inwoonde bij haar dochter Jeanne de Clerq Zubli-Jacobs en de kinderen, is niet bekend. Er bestaan foto’s van het gezin De Clerq Zubli-Jacobs, Anna Jacobs-Bosch, Aletta en Charles in Den Haag, maar die zijn van vroeger datum. Misschien was de crematie van Charlotte Jacobs hun laatste reünie. Of zij in haar latere jaren Charles Jacobs en Annie Overduin nog zag is evenmin bekend. In 1921 werd in het gezin van Charles en Annie nog een dochter, Anna Jacobs, geboren, opvallend genoeg in Den Haag.55


      Vaste bezoekers van al Jacobs’ feesten en partijen zouden in de jaren twintig steeds enkele leden van de familie Siemens zijn. In de bronnen is sprake van ‘Willem Siemens’, die in 1919 het mooie album met namen aanbood van degenen die een bijdrage leverden aan het portret van Isaak Israels; ‘Dr. Siemens en zijn vrouw’ die haar opvingen na haar verblijf in de Boerhaavekliniek en om wie zij zo vreselijk kon lachen; ‘mevrouw en Dr. Siemens’ die haar niet lang daarna op haar zeventigste verjaardag een grote foto aanboden van haar geboortehuis in Sappemeer, terwijl diverse keren een ‘Dr. Leopold Siemens’ namens de familie sprak. Het gaat hier hoogstwaarschijnlijk om vader B.W. (Willem) Siemens (1853–1933), met wie zij waarschijnlijk voor een deel samen studeerde en die in 1880 huisarts werd te Hoogezand of Groningen om rond 1900 directeur te worden van de Oppenheimbank in Groningen, en zijn zoon J.L. (Leopold) die kno-arts werd te Amsterdam.56 Waarschijnlijk had Jacobs het over de vader toen zij op 9 december 1923 vanuit de Boerhaavekliniek schreef:


      


      Straks krijg ik nog bezoek van den aanbidder van mijn jeugd. De eerste man die een ernstige aanval op mijn hart heeft gewaagd en afgewezen werd. Hij schijnt gehoord te hebben dat ik ziek ben, want hij heeft vanmorgen belet laten vragen. Hij heeft gelukkig een vrouw, dus ik ben safe. Maar het spijt mij toch een beetje dat ik van mijn stoel niet kan opstaan om eens even mijn haar wat goed te maken en mij een beetje presentabel te doen uitzien.57


      


      naoorlogse vredesactiviteiten


      


      Het vredescongres in Zürich: oprichting van de wilpf, mei 1919


      


      Tussen alle beslommeringen van het verhuizen door diende het langverwachte naoorlogse internationale vredescongres van vrouwen zich aan. De wapenstilstand en alles wat daaromheen plaatshad bracht niet alleen het vrouwenkiesrecht in een stroomversnelling, het einde van de Eerste Wereldoorlog luidde ook het begin in van hernieuwd vredesactivisme. De afspraak om parallel met de vredesonderhandelingen in dezelfde stad een congres te houden van het International Committee of Women for Permanent Peace, kon niet worden nagekomen omdat tegen alle verwachtingen in de vredesbesprekingen niet in een neutraal land maar in Versailles werden gehouden. Dat betekende dat er geen vrouwen uit Duitsland en Oostenrijk en daarmee verbonden landen zouden kunnen deelnemen. Na raadpleging van alle nationale secties via het Internationale Comité van Vrouwen voor een Duurzame Vrede in Amsterdam, zond Jane Addams op 10 januari 1919 vanuit Chicago het bericht dat het geplande naoorlogse vrouwencongres in mei dan maar in Den Haag zou plaatsvinden. Hoewel kan worden aangenomen dat Aletta Jacobs en Rosa Manus meteen daarna begonnen aan de voorbereidingen, bracht Jacobs zelf een kink in de kabel door begin april aan alle nationale secties en Jane Addams te berichten dat de Nederlandse minister van Justitie haar een dergelijk congres op dat tijdstip met klem afried. Augustus-september zou met het oog op de onzekere Europese situatie beter zijn. Hierop kwamen onmiddellijk reacties van tal van andere secties. Niet alleen werd het opportuun geacht zo snel mogelijk bij elkaar te komen, maar ook werd Zwitserland naar voren geschoven als een geschikt alternatief land van samenkomst. Doorslaggevend hiervoor was een telegram dat door enkele vrouwen uit diverse Europese secties, die elkaar hadden getroffen tijdens een internationaal socialistisch congres, vanuit Bern werd gestuurd. De Zwitserse sectie was ook bereid het voorbereidende werk op zich te nemen.


      Jane Addams besloot daarop meteen de knoop door te hakken en stuurde vrijwel per ommegaande een telegram naar alle aangesloten landen met de mededeling dat het congres vanaf 5 mei 1919 zou plaatsvinden in Bern. Onkundig van dit besluit omdat het telegram aan haar tussen telegraafkantoor en bureau bleef zwerven, stuurde Jacobs vrijwel tegelijkertijd aan iedereen een telegram dat zij het congres toch in mei zou doen plaatsvinden, en wel vanaf de 26ste. De ontsteltenis die dit bericht in Chicago en enkele andere secties teweegbracht was groot en de verwarring nam toe. Terwijl uit Duitsland en Denemarken verzoeken binnenkwamen om hotelkamers te reserveren voor de gedelegeerden, haastte Chrystal Macmillan zich om Addams te verzoeken nogmaals Bern te bevestigen, omdat het anders met de paspoorten niet meer goed zou kunnen komen. Zowel Addams als Macmillan schreef aan Jacobs het misverstand zeer te betreuren, zeker gezien hetgeen zij inmiddels hadden gelezen over ‘the splendid arrangements you are making’.58 Splendid was wel het goede woord. Na Addams’ tweede telegram over Bern schreef Manus op 31 maart (alsof ze het nieuws nog niet kon geloven) aan Jacobs: ‘Vindt U nu dat we het Kurhaus moeten afschrijven?’59


      Misschien teleurgesteld, maar zonder wrok trof Jacobs daarop de voorbereidingen die nodig waren om naar wat uiteindelijk niet Bern maar Zürich werd, af te reizen. Doorzettingsvermogen kunnen haar en haar reisgenoten Mien Palthe en Cor Ramondt-Hirschmann daarbij niet ontzegd worden. Door de vele stakingen en revolutionaire woelingen die voortdurend het treinverkeer ontregelden, deden zij uiteindelijk vijf dagen over hun reis, om bij aankomst te vernemen dat het congres een week was uitgesteld.60


      Ook dit naoorlogse congres, dat het oprichtingscongres was van de Women’s International League for Peace and Freedom (wilpf) of Internationale Vrouwenbond voor Vrede en Vrijheid (ivvv), staat in de feministische overlevering bekend als het toonbeeld van vrouwelijke saamhorigheid te midden van het puin en de ellende van een door mannen uitgevochten conflict. De Amerikaanse Florence Kelley beschreef het aan Mary Rozet Smith, de grote vriendin van Jane Addams, als volgt:


      


      It was unbelievably wonderful. There were twenty-five English women sitting with the Germans in front, and the Irish at one side, alike engrossed in the common effort... The English leaders amazed every one by emphasizing at every opportunity that they were all Socialists. This included Mrs. Pethick-Lawrence, Chrystal Macmillan, Mrs. Snowden (of course) and all the lesser lights. Hitherto, I have found it hard to like English women, but this time I found myself their humble admirer... Never have I seen so generous a spirit in any group of human beings. Even Dr. Jacobs was amicable from the word ‘Go’!61


      


      Kennelijk stond Jacobs in kringen rond Addams (nog steeds) niet bekend als het toonbeeld van vriendelijkheid, zoals eerder al bleek uit opmerkingen van Alice Hamilton. Ditmaal werd niet een Belgische, maar een verlate Franse gedelegeerde, Jeanne Mélin, door de Duitse Lida Heymann spontaan op het podium verwelkomd met een bos rozen die zij toevallig in de hand had. Veel indruk op alle aanwezigen maakte ook de zichtbaar door honger aangedane Oostenrijkse gedelegeerde Leopoldine Kulka, die niet lang daarna zou overlijden. In een toespraak benadrukte zij dat niet zozeer het fysieke lijden haar een kwelling was, maar de bewustzijnsvernauwing die het gevolg was van de honger en die zich uitte in een totale fixatie op voedsel.


      De Amerikaanse delegatie en zo veel mogelijk Engelse vrouwen waren via Parijs naar Zwitserland gereisd om contact te maken met de groep vrouwen uit de Wereldbond en de Internationale Vrouwenraad, die in samenwerking met de Franse afdelingen en de Franse sectie van het Internationaal Comité een gedeeltelijk succesvolle lobby voerden voor de opname van vrouwenrechten in het statuut van de Volkenbond.62 Zo bezocht een delegatie onder leiding van Lady Ishbel Aberdeen op 10 april Lord Robert Cecil, de voorzitter van de commissie die de oprichting van de Volkenbond voorbereidde. Jane Addams slaagde er bovendien in van Herbert Hoover het concept van het vredesverdrag incluis het Volkenbondsverdrag los te krijgen, waardoor de vrouwen in Zürich als eerste internationale organisatie in staat waren om er officieel op te reageren. Zij deden dat vanuit de verwachting dat de veertien punten van president Wilson, waarop zij – naar de feministische overlevering voortaan zou benadrukken – zelf hun stempel hadden gezet, ten grondslag zouden liggen aan de vredesvoorwaarden. Daarin werden zij echter diep teleurgesteld. De preambule tot de resoluties luidde dan ook:


      


      The International Congress of Women expresses its deep regret that the terms of peace proposed at Versailles should so seriously violate the principles upon which alone a just and lasting peace can be secured, and which the democracies of the world had come to accept.63


      


      De vrouwen hekelden de totstandkoming van de vredesvoorwaarden in geheim en voor de overwonnen machten ontoegankelijk overleg, alsook de eenzijdige ontwapening van Duitsland. Zoals het er nu uitzag kon het vredesverdrag slechts een bron vormen van nieuwe gevoelens van onvrede. De resoluties die zij aannamen gingen over ‘rassengelijkheid’, ‘de joden’, ‘deportaties’ en ‘gewetensbezwaarden’. En hoewel zij er weinig fiducie in hadden ook werkelijk te worden gehoord, besloten zij ook nu weer de resoluties persoonlijk in Parijs aan te bieden aan de onderhandelingsdelegaties. Pas in de loop der tijd zou het oordeel dat zij zich hadden gevormd door velen worden gedeeld.


      Tijdens het congres werd het tijdelijke comité omgezet in een blijvende organisatie, de wilpf of ivvv. Jane Addams werd tot voorzitter gekozen, Emily Balch tot secretaris, en met een voor die tijd ongekende ruimheid van geest werd de Duitse Lida Gustava Heymann gekozen tot vice-president. Als plaats voor een te stichten hoofdkwartier werd Genève aangewezen, de toekomstige thuisbasis van de Volkenbond. Daar werd een Maison Internationale in gebruik genomen dat enkele decennia zou dienen als centrum van internationale activiteit en tevens als toevluchtsoord voor vrouwen, zoals door Leila Rupp zo treffend is beschreven.64 Jacobs leverde het in de loop van de voorgaande vier jaar gevormde archief (dat gedurende de oncomfortabele treinreis was meegezeuld) bij de nieuwe bestuursleden af, opgelucht en zonder verdere bestuurlijke aspiraties. Ze zou in de volgende jaren alle internationale congressen van de wilpf bezoeken, maar er geen richtinggevende rol meer in spelen.


      


      Een voedselmissie naar Duitsland


      


      Een belangrijk punt tijdens het congres in Zürich was de voedselblokkade, die de geallieerden nu al van ver voor de wapenstilstand (november 1918) – en sinds die tijd zelfs des te effectiever – in stand hielden. Ging het er aanvankelijk om de Centrale Machten met een voedselblokkade op de knieën te dwingen, daarna speelden ook argumenten van vergelding en herstelbetaling, en werd volgens tegenstanders van de blokkade de wapenstilstand geschonden door het inzetten van economische wapens. Met name in Engeland werd hiertegen nog tijdens de oorlog al geregeld geprotesteerd, waarbij de Engelse sectie van de latere wilpf en diverse quakerorganisaties, die zich inzetten voor humanitaire hulp, nauw samenwerkten. Zo werd Barbara Ayrton Gould bijvoorbeeld een paspoort voor Zürich onthouden op grond van het feit dat zij posters had geplakt met informatie over de voedselsituatie in Europa. Al snel na de blokkade kwamen er allerlei hulpacties op gang die varieerden van het verstrekken van voedsel – hetgeen in Duitsland door de grote rol van de quakers hierin leidde tot het ontstaan van het werkwoord quäkern – tot het laten overkomen van groepen kinderen uit de getroffen gebieden.


      Voor Jane Addams was het voeden van de hongerigen een typisch vrouwelijk instinct, zoals zij heeft duidelijk gemaakt in haar boek Peace and Bread in Time of War over de vrouwenvredesactiviteiten gedurende en vlak na de oorlog. Volgens haar was er


      


      something as primitive and real about feeding the helpless as there was about the fighting, and indeed in the race history the tribal feeding of children antedated mass fighting by perhaps a million years... And the gradual change from the wasteful manner of nomadic life to a settled and much more economic mode of existence may be fairly attributed to... women.65


      


      Het is niet moeilijk hier een eigen toevoeging aan Charlotte Perkins Gilmans en Olive Schreiners conserverende kracht van vrouwen als behoeders van de mensheid in te herkennen, die ook ten grondslag lag aan de vrouwenvredesacties. Het congres begon dan ook met een ‘strong resolution with no dissenting vote’ van Emmeline Pethic Lawrence, de militante suffragette die zich had afgescheiden van de wspu, waarin werd gevraagd om opheffing van de blokkade, het op gang brengen van internationale hulpacties en het zonodig instellen van een distributiesysteem.66 Deze resolutie werd in haar geheel naar president Wilson getelegrafeerd, waarop hij – opnieuw telegrafisch – zijn instemming met de resolutie betuigde, maar er meteen aan toevoegde het te betreuren in dezen niets te kunnen doen.


      Met de voedselkwestie zo prominent op de feministisch-pacifistische agenda, is het geen wonder dat Jacobs onmiddellijk inging op Jane Addams’ verzoek om met haar, Alice Hamilton en de Amerikaanse quaker Carolena Wood mee naar Duitsland te gaan, waar zij op uitnodiging van de Society of Friends poolshoogte zouden nemen van het effect, vooral op kinderen, van de blokkades. Het werd 6 juli voordat Addams en Hamilton eindelijk hun paspoorten voor Duitsland ontvingen en zij met Jacobs vanuit Den Haag hun missie begonnen. Ook nu weer was de treinreis niet zonder hindernissen, al bleek gaande de tocht dat zij onder begeleiding stonden van iemand – ‘een dikke Duitscher’ die al snel ‘onze “koerier” ’ werd gedoopt – van het Duitse consulaat die hen voor de grootste ongemakken behoedde.67 Zo bleek aan de grens, waar in een andere trein moest worden overgestapt, dat er een heerlijke lunch voor hen klaar stond. Bij Hannover, waar zij niet verder konden reizen omdat bij Braunschweig het spoor door stakende arbeiders was opgebroken, bleek de onverwachte chaperon opnieuw een niet onwelkome steun. Via een omweg bereikten zij uiteindelijk toch Berlijn, waar zij werden ondergebracht in de Christl Hospiz omdat, naar Jacobs in haar uitgebreide verslag aan Mien Palthe opmerkte, de grote hotels – zoals het Adlon, waar zij in 1915 verbleven – overvol waren.68


      Tussen de middag nuttigden zij er hun eerste ‘ellendige diner’.69 Daar troffen zij ook bij toeval de Engelse Catherine Marshall, die rond het Haagse vredescongres in 1915 uit het bestuur van Fawcetts National Union of Women’s Suffrage Societies was gestapt om zich aan het vredesactivisme te kunnen wijden. Zij was al meteen na Zürich naar Duitsland gegaan en vertelde hun haar wederwaardigheden. Tevens ontmoetten zij er de vier Engelse quakers, die zich bij hen zouden voegen, onder wie Marian Fox en Ruth Fry. De laatste was een nicht van de beroemde Elizabeth Fry en een vriendin van Emily Hobhouse, wier biografe zij later zou worden. Zij bleken Jacobs van naam te kennen en wilden haar direct inschakelen bij de oprichting van een kindertehuis in ‘Holland aan de zee’.70 ’s Middags brachten zij een emotioneel bezoek aan het politiebureau, waar zij hun aankomst moesten melden en waar Jacobs zich meteen ontfermde over een vrouw die huilend werd opgebracht. Ze deed er uitgebreid verslag van in haar brief aan Mien Palthe. De vrouw bleek een hardwerkende weduwe met twee kinderen die tijdens de oorlog haar gezin goed had kunnen onderhouden. Toen de mannen echter terugkeerden van het front had zij haar baan verloren en was met haar spaargeld in de sigarettenstraathandel gegaan. Een klant had haar echter met een biljet van vijftig mark betaald dat vals bleek te zijn, en toen zij dat op haar beurt wilde uitgeven om nieuwe voorraad in te kopen, werd de politie erbij geroepen. Gelukkig stond zij bij de politie ‘als eerlijk en fatsoenlijk’ bekend, en namen zij haar alleen het biljet af. Volgens de hartstochtelijk huilende vrouw was dat echter zo’n twee weken verdienste, en wist zij niet hoe zij dit verlies kon goedmaken. Daarop hadden Jacobs’ ‘kwaker vrienden’ onmiddellijk in hun beurs getast, en kon Jacobs de vrouw – buiten het bureau – meteen vijftig mark overhandigen. Dezelfde middag ging Jacobs nog langs bij de ambassadeur, dezelfde baron Gevers die haar in 1915 met enig dédain had bejegend, maar zich nu de voorkomendheid zelve toonde, en zelfs informeerde naar Jacobs’ vroegere reiscompagnon Mien Palthe. Het souper bestond uit ‘een oneetbare roodbruine soep. Daarna salade (zonder olie of iets) met een half ei en daarna een stukje taart, dat wij niet eten konden’.71


      Hun rondgang langs tal van instellingen op het gebied van maatschappelijk werk en de volksgezondheid stond onder leiding van een predikant, Sigmund Schultze, en Elisabeth Rotten, een quaker en doctor in de filosofie die ook in 1915 in Den Haag was geweest en gedurende de oorlog op allerlei manieren bij vredesactiviteiten betrokken was, en zowel de delegatie van het vrouwencongres als later ook Hobhouse van dienst was geweest tijdens hun bezoeken aan Berlijn. Na een inleiding door Dr. Albert Levi van het Central Bureau für private Fürsorge ter plaatse begon het met een bezoek aan enkele gaarkeukens, waar het eten overal ‘even onsmakelijk, onvoedzaam en ontoereikend’ was: ‘Mijn God, wat de menschen in de magen stoppen om het gevoel van honger te verdrijven.’ ’s Middags na een lunch die betiteld werd als ‘Eenvoudig niet om door te krijgen’, werd een arme buurt bezocht waar zij ‘ellende, ellende en nog eens ellende’ zagen. Een uiteenzetting op het stadhuis de volgende dag over de distributie van melk, brood en vet ontlokte Jacobs het cynische commentaar: ‘Net genoeg om van dood te gaan.’ Daarvan zagen zij later aldus Jacobs ook de bewijzen in het Kaiserin Friedrich’s Kinderhospitaal:


      


      Dat lijden aan te zien, wat daar door kinderen geleden wordt tengevolge der ondervoeding was meer dan velen onzer verdragen konden. Ziekten, die in dien graad nooit voorkwamen, zagen wij daar. Een kindje, waarvan armtjes, beentjes, halsbeenderen etc. geheel gebroken waren, zoo van zelf, ten gevolge van voedselgebrek. Kinderen van 8 en 10 jr, die uitzagen als kinderen van 3 en 4, met beentjes en armtjes, waar de huid zoo over het been heen getrokken was en nog zooveel ellende meer, die ik niet wil beschrijven om de emotie te vermijden die de herinnering eraan, weder opwekt.72


      


      Ook bezochten zij in de volgende dagen nog een zuigelingenkliniek en het grote Charité en kregen zij een lezing door professor Kaiserling over de grote toename van tuberculose.


      Jacobs schrijft in haar eigen verslag herhaaldelijk over het nuttigen ‘van onze eigen biscuits met kaas’. Uit Alice Hamiltons autobiografie blijkt dat Jacobs geen halve maatregelen had genomen: ‘Dr. Jacobs, a very practical person, had brought in with her a big hunk of Edam cheese, another of cold boiled bacon, and some hard biscuits and sweet chocolate, so we usually made a good meal in the evening in our rooms.’73 Dit praktisch inzicht kwam volgens Hamilton goed uit toen zij op een avond bezoek kregen van Minna Cauer, voor haar een onbekende, voor Jacobs natuurlijk niet. Cauer was in 1899 een van de grondleggers, samen met Anita Augspurg en Lida Heymann, geweest van het Verband fortschrittlicher Frauenvereine, en daarmee een van de spraakmakendste ‘Radikalen’ in Duitsland. Volgens Hamilton schrok Jacobs toen zij haar oude vriendin weerzag: ‘[...] she exclaimed with horror over her emaciation and promptly produced cheese and cold bacon, which she cut in tiny pieces and fed to Frau Cauer, as a mother bird might feed her young.’74 Het is een mooi beeld, maar het contrasteert enigszins met Jacobs’ eigen verslag:


      


      In den namiddag kwamen tal van personen, die ons wilden spreken, zoodat wij om 7 uur zoo doodop waren, dat wij besloten weer op onze kamer te eten van ’t geen wij bij ons hadden en alleen Frau Minna Cauer tot ons toe te laten. Zij kwam ± 7.30 en ziet er nog even frisch en flink uit als altijd. Zij was erg bedrukt, zeer goed op de hoogte van de politieke situatie van het land, zoodat wij tot half elf zeer onderhoudend met haar doorbrachten.75


      


      Na Berlijn werd de tocht voortgezet naar Halle, Leipzig, Chemnitz, van waaruit de vrouwen het Ertsgebergte aandeden, en Frankfurt. Eind juli keerden zij terug in Den Haag, waar Jacobs een verslag opstelde over ‘het mateloos wee van zoovele duizenden, de zee van ellende waarin gansch een volk was gedompeld’, zoals zij achteraf in haar Herinneringen schreef.76 De reis kreeg niet echt een vervolg of het zou de inzameling moeten zijn die Jacobs in 1921 organiseerde voor Minna Cauer ter gelegenheid van haar zeventigste verjaardag. Wel lag Jacobs’ deelname aan een comité dat zich sterk maakte voor de terugkeer van een half miljoen Duitse krijgsgevangenen uit Siberië in het verlengde van de hongermissie, omdat het opnieuw een daad van humanitaire aard was ten gunste van het Duitse volk. In Nederland was dat trouwens geen teken van links activisme of oververhit internationalisme, maar was het zelfs bon ton in de deftige kringen waaruit ook het Rode Kruis zijn bestuursleden rekruteerde. Voor haar activiteiten ontving Jacobs op 14 juni 1921 een Rode Kruis-medaille van het Duitse gezantschap in Den Haag. Het is een van de weinige bewijzen van verdienste die zij ooit van een officiële instantie ontving.


      


      Duits/Zuid-Afrikaans intermezzo


      


      Het is niet waarschijnlijk dat in Aletta Jacobs’ humanitaire betrokkenheid bij Duitsland een pro-Duits of anti-Engels element meespeelde, maar wat mogelijk wel een rol heeft gespeeld is het contact met Emily Hobhouse, de onbetwiste heldin van de Zuid-Afrikaners in de Boerenoorlog. Ook zij, hoewel Engelse van geboorte, werd na de oorlog actief in diverse voedselhulporganisaties gericht op Oostenrijk en Duitsland.


      Hobhouse had zich gedurende de Eerste Wereldoorlog opnieuw een luis in de pels van Groot-Brittannië getoond.77 Toen Jacobs in 1915 op vredesmissie in Rome was, had zij er Emily Hobhouse ontmoet, die daar een appartement bezat. Enige weken later had Hobhouse zich in Amsterdam gemeld voor het verrichten van hand- en spandiensten voor het Internationale Comité voor Duurzame Vrede. In die tijd en enkele jaren daarna voerde zij afwisselend vanuit Italië, Zwitserland en Groot-Brittannië een drukke correspondentie met Jacobs. In 1916 was Hobhouse vanuit Bern op een ‘humanitaire pas’ en onder begeleiding van Duitse autoriteiten naar België gereisd om de voedselsituatie te bekijken.78 Van daaruit was zij naar Berlijn gegaan, waar zij met haar ‘oude vriend’ von Jagow een onderhoud had gehad. Hij had haar toegestaan ook het Duitse kamp voor Engelse krijgsgevangenen in Rueleben te bezoeken. Ongetwijfeld ontmoette zij bij die gelegenheid in Berlijn ook de eerder genoemde Elisabeth Rotten, die in 1919 deel uitmaakte van de in de vorige paragraaf beschreven voedselmissie.


      Dat Hobhouse bij dit alles de verdenking op zich laadde pro-Duits te zijn, is wel te begrijpen. De voedselsituatie in België werd door haar als slecht beoordeeld mede op grond van de geallieerde blokkades, terwijl zij het Duitse regime in het krijgsgevangenenkamp niet onmenselijk noemde. Haar gedragingen werden nauwgezet gevolgd door de Britse geheime dienst en diverse ministeries, en leidden tot enkele debatten in het Lager- en het Hogerhuis. Dat zij nooit gevangen werd genomen, hoewel daar zeker sprake van is geweest, heeft zij te danken aan haar vele relaties in hoge kringen, tot aan de House of Lords toe. In die tijd, juni 1916, zette zij de Britse geheime dienst trouwens ook op het spoor van Jacobs door per ongeluk een compromitterende brief aan Jacobs achter te laten, uitgerekend in het Britse consulaat in Bern waar zij was ondervraagd over haar reizen naar Brussel en Berlijn.79 In die brief vroeg zij Jacobs om als tussenpersoon te fungeren voor boodschappen die tussen haar en von Jagow zouden worden uitgewisseld, waarbij zij ook omstandig uitlegde hoe zij brieven aan hem kon herkennen en moest behandelen.


      Hobhouse vertrok in september 1919 vanuit Engeland naar Wenen en Leipzig om de levensmiddelenbehoeften in kaart te brengen. In januari 1920 had zij in Leipzig met behulp van de autoriteiten een groot schoolvoedingsplan onder haar beheer, waarvoor zij onder andere van de Zuid-Afrikaanse regering (de premier Jan Smuts, door haar Jannie genoemd, was een intieme vriend) vijfduizend pond sterling wist los te krijgen. Mogelijk speelde ook hier nog dankbaarheid jegens de Duitse houding in de Boerenoorlog een rol. En net als ten tijde van de Boerenoorlog waren het ook nu weer voornamelijk quakers die haar steunden in haar humanitaire werk. Net als eerder door de Boeren, werd zij nu door het Duitse Rode Kruis en de stad Leipzig onderscheiden. Haar poging in april 1921 om Jacobs over te halen nog eens naar Duitsland te komen, suggereert dat het misschien ook haar idee is geweest om Jacobs mee te vragen op de eerdere missie in 1919.


      Wie Jacobs eveneens bezocht tijdens haar voedselmissie in de zomer van 1919 was Dorothy von Moltke op het slot Kreisau in Silezië.80 Dorothy was de dochter van Jessie Rose Innes, die actief was in de Zuid-Afrikaanse vrouwenkiesrechtbeweging en die Jacobs kende van haar reis door Zuid-Afrika. Zij en haar man, de opperrechter Rose Innes, waren vrijdenkende liberalen en goede bekenden van Olive Schreiner. Voor Dorothy en haar ouders had Jacobs tijdens de oorlog de rol van go-between gespeeld door de brieven over en weer door te sturen. Vlak voor Jacobs naar Duitsland was afgereisd kwam in haar net ingerichte huis in de Van Aerssenstraat de langverwachte hereniging tot stand tussen Dorothy en haar zes kinderen en gouvernante, en Dorothy’s ouders die vanuit Londen naar Den Haag waren overgekomen. Het bezorgde Jacobs de eeuwige dankbaarheid van beide partijen, en Jacobs was dan ook altijd welkom op het familieslot. Dat leidde tot enkele opmerkelijke bezoeken, het eerste in 1919, een tweede in 1921 toen Jacobs op terugreis van een ivvv-congres uit Wenen vier dagen in Kreisau logeerde.


      Over dat laatste bezoek zijn wij goed geïnformeerd door een brief aan Miel Coops, waarin Jacobs met enige zelfspot een bijna hilarisch verslag uitbrengt. De Duitse schoonzoon was een telg uit de volgens Jacobs ‘hoogadellijke’ familie von Moltke, die diverse Duitse krijgsheren had voortgebracht en mede de toon had gezet voor het Pruisisch militarisme. Hij en zijn vrouw Dorothy waren echter idealisten en betrokken bij de Christian Science-beweging. Het gezelschap dat Jacobs er trof tijdens het bezoek in 1921 was niet echt het gezelschap waarin zij dagelijks verkeerde. Zo speelde zij drie avonden bridge met ‘de graaf’ en ‘twee Excellenties, een gewezen generaal en een uit een vorstelijke familie’ die er ‘de meest conservatieve en nationalistische gevoelens’ op na hielden. Dorothy had er grote pret om gehad: ‘Gravin v. Moltke had den eersten avond zoo’n lach over mijn conversatie met die lui, toen zij nog even in mijn slaapkamer kwam, dat zij telkens bang was dat de andere logees in hun kamers haar hooren zouden.’81 Jacobs had kennelijk haar gezicht goed in de plooi kunnen houden, misschien ook wel onder invloed van het bridgen, dat niet alleen voor haar, maar ook voor von Moltke een geliefd tijdverdrijf was en in die tijd nog steeds gold als een van de beste introducties in de betere kringen.


      Kreisau werd na de Tweede Wereldoorlog beroemd omdat Helmuth, Dorothy’s oudste zoon, een van de weinige Duitsers was die zich als inspirator van de Kreisauer Kreis, een groep ‘hoogadellijke’ intellectuelen, tegen het Hitler-regime keerde. In 1944 werd hij op verdenking van samenzwering door de nazi’s ter dood gebracht.


      


      erepresidente


      


      Aletta Jacobs en het post-kiesrechtfeminisme


      


      Nog voor het actieve kiesrecht van Nederlandse vrouwen in de wet werd vastgelegd, was Aletta Jacobs vijfenzestig geworden, en alles lijkt erop te wijzen dat zij het zo wel welletjes vond. Haar verhuizing naar Den Haag en haar terugtreden als presidente van de vvvk suggereren dat zij afstand wenste te nemen, waarmee ook het grote vrouwenkiesrechtfeest de contouren krijgt van een afscheidsfeest: van een beweging die was en nooit meer dezelfde zou zijn. Dit idee van afscheid en afstand past naadloos in het gangbare beeld van de geschiedenis van de vrouwenbeweging in Nederland en daarbuiten als zou deze na het verkrijgen van het kiesrecht als een pudding in elkaar zijn gezakt. De kiesrechtfeministen zouden zich te naïef hebben vastgebeten in een single issue-beweging en tevreden achterover hebben geleund na het bereiken van het doel. In de jaren 1920 zouden vrouwen de politiek vaarwel hebben gezwaaid en zich hebben geconcentreerd op het aanleren van de tango en de foxtrot, waarbij hooguit ‘de pipa’ nog moest worden getrotseerd.82 Plezier maken stond volgens deze overlevering nu boven aan het verlanglijstje, niet in de laatste plaats op het gebied van seksualiteit, al bleef dat genoegen vooralsnog beperkt tot ‘het volkomen huwelijk’, zoals de internationale bestseller van de seksuoloog Th.H. van de Velde heette.83 Tot het einde van de jaren 1960 zou de vrouwenbeweging vervolgens onder leiding van wat ‘oude feministen’, letterlijk én figuurlijk, ‘in the doldrums’ hebben voortgesukkeld, een enkele opleving in de jaren 1930 rond de wet-Romme die de arbeid van gehuwde vrouwen dreigde te verbieden daargelaten.84 De niet weg te denken metafoor van de twee feministische golven, en de nu alweer vijftien jaar lang aangekondigde derde feministische golf, dragen uiteraard bij aan deze historische beeldvorming.


      Het is hier niet de plaats om deze these recht te doen door haar systematisch te bevestigen of tegen te spreken, maar als we alleen al naar alle activiteiten van Jacobs kijken en via haar naar de context eromheen, kunnen we niet anders dan constateren dat er na de verkrijging van het vrouwenkiesrecht veel veranderde, maar dat er ook heel veel hetzelfde bleef. Wat veranderde was inderdaad het wegvallen van dat ene politieke doel dat tijdelijk zo veel vrouwen publiekelijk ‘als vrouwen’ had weten te verenigen. Velen van hen bedankten nu weliswaar als lid van de nieuwe Nederlandsche Vereeniging van Staatsburgeressen, maar het is niet aan te nemen dat zij daarmee ook allemaal voor altijd afstand namen van de politieke inhoud die de categorie ‘vrouw’ kon hebben. Mogelijk is het idee van het wegebben van de beweging wel beïnvloed door de belangrijke rol die aan de leidende figuren in de vrouwenbeweging werd gegeven. Want hoewel in deze periode de pioniers vaak werden opgevoerd – soms heel letterlijk op een voetstuk werden gezet – als representanten van een roemrijke traditie, lijkt het erop of de lichamelijke conditie van deze steeds oudere vrouwen in hun zichtbare fragiliteit en breekbaarheid op de beweging is afgestraald. Ook het veelvuldig herdenken kan aan deze beeldvorming hebben bijgedragen.


      Jacobs en de vrouwen die in de Vereeniging van Staatsburgeressen bleven, beseften echter heel goed dat het kiesrecht altijd maar een middel was geweest, al heeft de lange en hevige strijd om het bezit van het kiesbiljet de verwachtingen wellicht opgeschroefd. Jacobs’ eerste post-kiesrechttoespraak tijdens de jaarvergadering in december 1919 laat dat zien. In haar openingswoorden legde ze nadruk op de gemengde gevoelens die haar bezielden. Vreugde over het bereiken van het doel, en:


      


      Vreugde ook, omdat de arbeid, die ons nu wacht, zooveel gemakkelijker en aangenamer zal zijn dan het werk dat achter ons ligt, want het zal U weldra allen duidelijk worden, dat aan de wenschen en behoeften van met een kiesbiljet gewapende vrouwen zooveel sneller een gewillig oor wordt verleend en zooveel gemakkelijker wordt voldaan dan aan politiek onmondigen.


      


      Toch bekropen haar ook gevoelens van weemoed:


      


      Weemoed, nu ik niet meer het voorrecht zal hebben elk jaar opnieuw de mij welbekende en bevriende gezichten voor mij te zien van die velen in den lande, die door haar trouw en toewijding aan de zaak, waarvoor wij gezamenlijk streden, de leiding voor mij gemakkelijk maakten en mij met liefde de taak deden vervullen, die voor mij in deze strijd was weggelegd.85


      


      Het overgrote deel van de toespraak was gewijd aan een uitvoerige bespreking van het ‘afbrekende’ én ‘opbouwende’ werk dat vrouwen als staatsburgeressen te doen stond: het streven naar gelijkberechtiging van mannen en vrouwen enerzijds door het opruimen (afbreken) van oude wetgeving, en het streven naar een betere samenleving voor vrouwen én mannen anderzijds door goede sociale wet- en regelgeving (opbouwen). De eerste taak in dit alles was wel het aanpakken van het Burgerlijk Wetboek en de daarin vervatte huwelijkswetgeving, waartoe zich inmiddels al een commissie had gevormd. Immers: ‘Geen heer en meester met een aan hem gehoorzaamheid belovende vrouw, kan het ideaal van een toekomstige echtvereeniging zijn, maar een verbond van man en vrouw gebaseerd op gelijke of overeenkomstige rechten en plichten tegenover elkaar [...].’86 Een tweede object van politieke aandacht was de zogenaamd ‘vrouwen-beschermende’ arbeidswet, die ‘in wezen voor de vrouwen niets anders is dan een groote hinderpaal op de arbeidsmarkt, die de vrouw belet in menig vak of bedrijf een haar passende werkkring te vinden, om haar brood op eerlijke wijze te verdienen’.87 Andere wetten die zij noemde waren de wet op de kinderbescherming, die mannen alle macht over de kinderen had gegeven, en de wet op de nationaliteit ‘waartegen ik heel op mijn eentje, in 1892 protesteerde, toen die in de Kamer behandeld en met bijna algemeene stemmen aangenomen werd’ vanwege de koppeling van de nationaliteit van de gehuwde vrouw aan die van haar man.


      Jacobs wees ook op de noodzaak om te waken voor het behoud van verworven rechten. Zo was inmiddels al vanuit de Vereeniging van Staatsburgeressen een protest aangeheven tegen de nieuwe wet op het lager onderwijs die een nieuwe categorie van ‘hulponderwijzeres’ in het leven riep, en werd aldus deze ‘fatale instelling’ voorkomen. De vrouwen hadden goed door dat een dergelijke functiecategorie per definitie tot (nog) lagere waardering en dus (nog) lagere betaling zou leiden, waar in feite al een tweedeling tussen mannelijke en vrouwelijke onderwijzers bestond. Ook de arbeid van de gehuwde vrouw bleef door het tijdig ingrijpen van de Vereeniging in vele plaatsen behouden, terwijl het bezoek dat door de ‘staatsburgeressen’ aan de betrokken minister werd gebracht om te zorgen dat ook een vrouw werd afgevaardigd naar de internationale arbeidsconferentie in Washington, de heren ertoe had gebracht op hun eerdere schreden terug te keren en zelfs twee vrouwen te benoemen. Het opbouwende werk dat van vrouwen werd verwacht en waartoe de Vereeniging de vrouwen moest opwekken benoemde Jacobs niet zozeer in termen van concrete doelen en objecten als wel in de vorm van deelname van vrouwen aan maatschappelijke en politieke organisaties, aan ‘de Regeering van Stad en Land’ tot in de Volkenbond (‘de Regeering der Wereld’) toe.


      De opsomming laat zien dat Jacobs zich niet liet verleiden tot de discussie die in Groot-Brittannië veel explicieter werd uitgevochten, namelijk of de opvolgerorganisatie van de nuwss zich puur en alleen op het verkrijgen van gelijke rechten moest richten, of ook (of juist) op het verbeteren van de samenleving en het behartigen van ‘vrouwenbelangen’. Ray Strachey bijvoorbeeld – een nicht van de beroemde biograaf Lytton Strachey –, die jarenlang de secondante was van Millicent Garrett Fawcett en ook haar biografie zou schrijven, vond het eerste, maar haalde uiteindelijk bakzeil, mede door toedoen van haar feministische echtgenoot Oliver Strachey. Daardoor werd de National Union of Societies for Equal Citizenship (nusec) georganiseerd op een breed programma van ‘equal status, liberties and opportunities’, in plaats van alleen op het streven naar gelijkheid.88 Catherine Marshall – die in 1915 met vele geestverwanten uit de nuwss was gestapt en de Women’s International League (wil) had gesticht, de Britse sectie van de wilpf – vond eveneens dat vrouwenbelangen en maatschappijhervorming voorop dienden te staan, waarbij vooral ook het internationale vredesstreven met zijn humanitaire aspecten haar sympathie had. Voor een deel vielen de keuzen samen met een politieke voorkeur voor ‘liberal’ (gelijkheid) of ‘labour’ (vrouwenbelangen en hervorming). Veel vrouwen die actief waren in de wil hadden Labour-sympathieën of -connecties.


      Weer anders is de tweedeling in het post-kiesrechtfeminisme wel geduid als de keuze voor ‘oud’ en voor ‘nieuw feminisme’, waarbij het oude feminisme ‘slechts’ gelijkheid nastreefde, maar het nieuwe ook rekening wenste te houden met het sekseverschil dat voor vele vrouwen tot moederschap leidde. De aanduiding ‘nieuw feminisme’ raakte in Nederland echter voorgoed in diskrediet door het optreden van Famke, pseudoniem van A.C. Veen-Brons, die in de loop van de jaren 1920 het ‘nieuwe feminisme’ definieerde als een huwelijksbevorderende beweging waarin vrouwen weer ‘echte vrouwen’ mochten zijn. In de Verenigde Staten zag men de tweedeling tussen ‘vrouwenbelangen’ of ‘seksegelijkheid’ wel belichaamd, in respectievelijk de League of Women Voters, de opvolgerorganisatie van de nawsa, die onder aanvoering van Catt een breed hervormingsprogramma voorstond en al heel snel een expliciete vredespolitiek voerde, en de National Woman’s Party die onder leiding van Alice Paul vooral de politieke gelijkberechtiging en representatie van vrouwen nastreefde in nationale, maar vooral ook internationale geledingen.89 Dat in het Handvest van de Verenigde Naties het gelijkheidsbeginsel werd opgenomen, is voor een niet onbelangrijk deel te danken aan het werk van de National Woman’s Party, evenals de aanname van een Equal Rights Amendment (era).90


      De Amerikaanse historica Nancy Cott heeft er in haar gezaghebbende overzichtswerk over het ‘moderne feminisme’ in de Verenigde Staten op gewezen dat de term feminisme op grote schaal door vrouwen zelf gebruikt ging worden precies in de jaren rond het verkrijgen van het federale vrouwenkiesrecht. De eenheid en universaliteit van de vroege vrouwenbeweging die onder andere het gevolg waren van de geconcentreerde focus op het kiesrecht, zouden voortaan veel minder vanzelfsprekend zijn. In het post-kiesrechttijdperk gingen vrouwen de nadruk leggen op doelen als vrijheid en individualiteit die vrouwen moesten zien te verwerven door het tonen van seksesolidariteit. Het was de centrale paradox die het feminisme van de twintigste eeuw zou kenmerken: streven naar afschaffing van sekse als sociale categorie door vereniging op grond van sekse. Daarbij hoorden de terugkerende dilemma’s van streven naar gelijkheid (afschaffing van ongelijkheid) of naar specifieke ‘vrouwenbelangen’ en de keuze tussen separatisme (autonomie) of integratie.


      Aletta Jacobs liet zich niet verleiden tot gemakkelijke of/of-keuzes omdat haar feminisme van oudsher wortelde in een pragmatische mengeling van verschil- en gelijkheidsargumenten, rechtvaardigheidsgevoelens en opportunisme, de wens tot deelname aan de politieke gemeenschap, zogoed als de wens om de wereld te verbeteren, te beginnen bij het lot van vrouwen. Dat altijd wel! Zij lijkt zich in het ontwikkelende ‘moderne feminisme’ van de jaren 1920 dan ook goed thuis te hebben gevoeld.


      


      ‘Met ere presidente’


      


      Voorlopig veranderde er niet zoveel in de werkwijze van de Vereeniging. In het Maandblad kunnen we volgen hoe ook nu weer elke troonrede aan een commentaar werd onderworpen en dat steeds opnieuw kwesties van benoembaarheid van vrouwen in speciale commissies of openbare functies aan de orde waren. Een tijd lang vonden nog steeds een tweedaagse zomer- en wintervergadering plaats, maar de ijzeren regelmaat die hierin vijfentwintig jaar lang was betracht, werd langzamerhand losgelaten. Het lukte niet om 27 september, de dag van het overwinningsfeest in 1919, tot een jaarlijkse herdenkingsdag te maken waarop ook de algemene vergadering zou worden gehouden. Een vast punt van discussie was in deze jaren als vanouds de vraag wat de Vereeniging te doen stond bij de aanstaande verkiezingen, maar de inhoud van die debatten was veranderd. Aanvankelijk – rond de verkiezingen van 1922 – speelde de kwestie wel of niet uitkomen met een eigen vrouwenlijst, later,?in 1928,?was de vraag of de leuze ‘Vrouwen stemt op vrouwen’ niet eigenlijk moest zijn ‘Vrouwen, stemt op vrouwen die onze beginselen onderschrijven’.91 Jacobs betoogde in dit laatste geval dat deze explicitering niet nodig was, waarbij zij genereus het voorbeeld van de sociaal-democrate Suze Groeneweg aanhaalde die toch heel veel vrouwenbelangen had verdedigd ondanks het feit dat zij geen feministe mocht heten.


      Het steeds terugkerende debat over de vraag of de Vereeniging met een eigen kandidatenlijst moest komen of dat ze een vrouwenlijst moest ondersteunen, werd door de voorstanders kracht van argument verleend door het stellen van eigen kandidaten voor te stellen als een voortzetting van de oude en vertrouwde neutraliteitspolitiek. De Algemeene Nederlandsche Vrouwen-Organisatie (anvo), opgericht door onder anderen Catharine van Tussenbroek en Nine Minnema, verzette zich tegen het breed gedragen Vereenigingsstandpunt dat vrouwen een dubbelspoor moesten volgen: in politieke partijen hun invloed aanwenden én in de Vereeniging actief blijven.92 Hetzelfde deed de Feministische Partij, die een voortzetting was van de ‘Neutrale’ (van Wilhelmina Drucker c.s.) en waaraan de namen Jet Verweij Mejàn, Sophie Wichers en Angenita Klooster verbonden waren. Volgens hen zou met het opgaan in politieke partijen elke feministische stem worden gesmoord en zou de politieke vernieuwing die het vrouwenkiesrecht beloofde te brengen een illusie blijven. Beide organisaties hadden hun zwaartepunt in Amsterdam, en het was ook nu steeds weer – net als in tijden van weleer – de afdeling Amsterdam die met dit punt (vrouwenlijst of vrouwenpartij) aankwam. Zo legde de afdeling op de jaarvergadering van 1920 een motie op tafel om voor de verkiezingen van 1922 samen met de anvo en de Feministische Partij een lijst van vrouwen op te stellen die zich kandidaat stelden voor de verkiezingen van 1922, op voorwaarde dat zij geen lid waren van andere politieke partijen. Zo gek was het voorstel in die tijd nog niet. In de nieuwe grondwet was immers ook het oude kiesstelsel ingeruild voor een stelsel van evenredige vertegenwoordiging, dat in de beginperiode tot tal van kleine nieuwe partijen en partijtjes leidde met een of twee vertegenwoordigers in de Tweede Kamer. Misschien had een vrouwenpartij daartussen niet eens misstaan.


      Uit het verslag van de vergadering blijkt echter dat Jacobs tegen was en namens het hoofdbestuur de bezwaren op een rijtje zette.93 Vrouwenlijsten hadden volgens haar geen schijn van kans, en een verkiezingsnederlaag kon de vrouwenbeweging zich niet permitteren. Afgezien daarvan deugde de redenering niet dat vrouwenbelangen in een politieke partij altijd werden geofferd aan partijbelangen. Volgens Jacobs zou een feministe niet anders kunnen dan de vrouwenbelangen in het oog houden, ook in partijverband, of zij nu rechts of links was. Zei Jacobs hier met zoveel woorden dat er verschillen tussen partijleden konden zijn, zij benadrukte dat er ook grote politieke verschillen tussen vrouwen bestonden, die maakten dat ‘vrouwenbelangen’ niet zo eenduidig waren als ze leken. Daarnaast leverden de inlichtingen die Jacobs had ingewonnen over hoe in andere landen met deze kwestie werd omgesprongen, slechts waarschuwingen op om zich niet in dat avontuur te storten. Uit al die landen


      


      roept men ons ook toe: ‘Sluit U in grooten getale aan bij de bestaande politieke partijen. Speel daar, waar het noodig is, een zuiverende rol, die wij in de politiek zoo gewenscht achten en zorg dat in die politieke organisaties, die de vestibule vormen van de vertegenwoordigende lichamen, de vrouwenbelangen behartigd worden op eene wijze, zooals uwe niet-politieke vrouwenorganisatie (niet vrouwenpartij) dat gewenscht acht.’94


      


      Ten slotte leefde Jacobs zich in het ‘slachtoffer’ in, ‘de Nr. 1’ die ‘in het gunstigste geval’ in de Kamer zou komen en daar ‘als eenling tegenover 99 afgevaardigden’ toch niets zou kunnen uitrichten. Vrouwen moesten derhalve zowel via hun eigen partij invloed uitoefenen op het politieke proces als via de Vereeniging van Staatsburgeressen, waar zij vooral ‘als vrouw’ politiek konden bedrijven. Dat Jacobs ook zelf deze raad ter harte nam blijkt uit het feit dat zij tussen 1918 en 1922 enkele stevige bijdragen leverde aan De Opbouw, het orgaan van de Vrijzinnig-Democratische Bond.95


      Dat Aletta Jacobs tijdens de vergadering het woord voerde, en niet haar opvolgster Frederike van Balen of een van de andere leden van het hoofdbestuur, zou geen uitzondering blijken. Hoewel zij het jaar daarvoor haar vrienden in de Vereeniging had toegeroepen voortaan naast en met hen te strijden als gewoon lid, was zij nog in dezelfde vergadering tot ‘Eere-presidente’ uitgeroepen. Die functie vatte zij volgens Kee Groot in haar necrologie van Aletta Jacobs zo op dat zij niet zozeer erepresidente, als wel ‘met ere presidente’ was. En dat blijkt uit de bronnen. In alle vergaderingen was haar inbreng groot, al is wellicht ook sprake van enige vertekening doordat alles wat Jacobs te berde bracht met naam en toenaam werd gerapporteerd. Zelfs komt het voor dat haar naam als enige werd afgekort tot ‘Dr. J.’, terwijl van de andere discussieleden wel de namen werden uitgeschreven. Afgezien van haar inbreng in de vergaderingen, nam Jacobs een werkzaam aandeel in de vele commissies die door de Vereeniging werden ingesteld ter bestudering van diverse vraagstukken. Zij tekende niet alleen voor een rapport inzake een verbetering van het huwelijksrecht, maar ook voor een rapport over vrouwenarbeid.96 Over dat laatste nam zij met Betsy Bakker-Nort en Elizabeth van der Hoeven een standpunt in dat afweek van dat van Anna Polak, de directrice van het Nationaal Bureau voor Vrouwenarbeid. Anders dan Polak vonden de drie eerstgenoemden dat geen beschermende maatregelen specifiek voor vrouwen mochten worden genomen, tenzij in verband met zwangerschap en bevalling. Zelfs sloot Jacobs zich in 1929 samen met een groep Nederlandse vrouwen aan bij een nieuw internationaal verband, de Open Door Council, die in 1926 door Chrystal Macmillan werd opgericht in reactie op een besluit van de Wereldbond om arbeidsbeschermende maatregelen (anders dan voor zwangerschap en bevalling) niet geheel af te wijzen.


      In de eerste jaren was het ook steeds Aletta Jacobs die als waarnemend presidente optrad bij ontstentenis van de zittende presidente. Zo legde Frederike van Balen begin januari 1922 vrij onverwachts haar voorzittershamer neer omdat zij was benoemd tot schoolinspectrice in het nieuwe stelsel van toezicht op het onderwijs. Zij zei daarmee niet alleen haar feministische activiteiten vaarwel, maar gaf ook haar verkiesbare plaats op de lijst van de Vrijheidsbond op.97 Zij was trouwens niet de enige die door de reguliere arbeid werd opgeëist. Ook V.C. van de Meer van Kuffeler werd na ongeveer tien jaar wachtgeld een passende baan aangeboden als hoofd van een mulo-school in Zwolle die haar dwong haar taken in de Vereeniging neer te leggen.98 Jacobs sprong in 1922 voor Van Balen in, en opnieuw in 1923 toen de nieuwe presidente, Th. Thiel-Wehrbein, haar werk wegens ziekte maandenlang niet kon doen. Diverse keren was Jacobs ook degene die de voorzitter of een ander lid van het hoofdbestuur begeleidde op audiëntie bij een minister. Dat was in 1919 in verband met de afvaardiging van vrouwelijke gedelegeerden naar de Internationale Arbeidsconferentie in Washington, in 1928 inzake de benoembaarheid van vrouwen tot burgemeester en gemeentesecretaris in de nieuwe gemeentewet en in 1929 over de benoeming van een regeringsafgevaardigde, bij voorkeur Betsy Bakker-Nort, in de Codificatie Conferentie voor het Internationaal Recht waar ook de nationaliteit van de gehuwde vrouw aan de orde zou worden gesteld.


      Ook vertegenwoordigde Jacobs tot aan haar dood de Vereeniging in de vergaderingen van de Nationale Vrouwenraad. Zij bracht er steevast verslag uit namens de Internationale Kiesrechtcommissie van de ivr, maar zij droeg ook vaak namens de Vereeniging punten ter bespreking aan. Eén zo’n punt was opmerkelijk genoeg de kwestie van ‘zedenmisdrijven tegen kinderen’ (zij doelde daarmee op incest), waarover zij in 1922 een artikeltje in het Maandblad schreef.99 Kennelijk had de oproep die zij daarin deed om een comité op te richten dat zich zou inzetten voor betere bescherming van kinderen en voor zwaardere straffen van de daders niet voldoende effect gehad, en probeerde zij nu de nvr voor de kwestie te interesseren. Tijdens de viering van het vijfentwintigjarig bestaan van de nvr hield Jacobs een rede over de wettelijke regeling van de nationaliteit van de gehuwde vrouw. De voordrachten die zij in de Raad hield, werden vervolgens weer in het Maandblad gepubliceerd, evenals de verslagen van de vergaderingen die meestal zo’n drie dagen duurden. In haar laatste verslag van mei 1929 riep zij de leden op om als ze ook maar enigszins konden, deze vergaderingen bij te wonen, omdat ze leerzaam waren. Tevens treffen we Jacobs aan op vele sprekerslijsten in het Maandblad, bijvoorbeeld over de huwelijkswetgeving.100 Er was kennelijk nog meer dan genoeg voor haar te doen.


      


      ‘Ik kan nog van nut zijn’


      


      In het voorjaar van 1923 verhuisde het ‘statige bureau’ van de Vereeniging van Staatsburgeressen aan de ‘statige Heerengracht’ in Amsterdam naar Den Haag, waar een ‘bescheiden tehuis’ werd ingericht in de Jacob Hopstraat.101 Hoewel het niet de reden voor de verhuizing was geweest, vergemakkelijkte deze verandering uiteraard Jacobs’ gang naar het bureau, waar haar mening nog steeds doorslaggevend was. Zo schreef Hetty Wertheim-Gijse Weenink, die ooit in de jaren twintig haar loopbaan begonnen was als secretaresse van het hoofdbestuur van de Vereeniging van Staatsburgeressen, veel later over haar sollicitatieprocedure:


      


      Op mijn sollicitatie werd ik door de voorzitster opgeroepen voor een gesprek, dat naar mijn oordeel gunstig verliep, maar ’t eindoordeel zou bij Aletta Jacobs liggen, de éminence grise van de vereniging, toen al over de 70 jaar. Haar moest ik dus nog een bezoek brengen. Daar zag ik erg tegen op. Uit foto’s en verhalen over de stoere strijdster, die de poorten van de universiteit voor meisjes had opengebroken, stelde ik mij een echte Kenau voor, met een zware stem. Maar dat viel anders uit. Nadat ik door de dienstbode was binnengelaten in haar studeerkamer, kwam me daar een kleine tengere vrouw tegemoet – wel indrukwekkend door haar felle onderzoekende zwarte oogjes, maar met een vriendelijke stem die me meteen op mijn gemak stelde. We hadden een prettig gesprek, en ik kreeg die baan.102


      


      Niet zonder trots schreef Jacobs zelf na een zeer vermoeiende terugreis uit Londen op 25 juli 1926:


      


      Ik was zo moei dat ik alleen in een lauwwarm bad kon springen en toen naar bed gaan, maar was om half vier genoegzaam uitgerust om eenige medeleden van het H.B. Staatsburgeressen te ontvangen, die mijn raad en voorlichting wenschten. Dit schrijf ik, omdat ik toch een gevoel van zelfvoldoening had, toen ik thuiskomend een brie?e vond met de vraag, zijt gij niet te moei om tegen 3 uur ter verg. in de J. Hopstraat te komen of eenigen onzer te ontvangen bij jou aan huis, want we hebben je raad en voorlichting dringend noodig. Zie, dacht ik, ik ben toch nog niet geheel aftandsch, ik kan nog van nut zijn.103


      


      Ook deed zij nog volop mee aan de interne verenigingspolitiek, zoals onder andere blijkt uit een brie?e waarin zij een medelid aanspoorde naar een vergadering in het Amsterdamse ‘clubgebouw voor vrouwen’ te komen, om te verhinderen dat de verkiezingen voor het bestuur van de afdeling Amsterdam anders zouden verlopen dan volgens de wens van het hb.104


      Hoe groot haar inzet was, blijkt keer op keer. Jet Verweij Mejàn, die het toch lang niet in alles met haar eens was, schreef in de zomer van 1925:


      


      Juist toen ik aan het voorbereiden was van de openbare vergadering van de afdeeling Den Haag, waarop verschillende sprekers het woord voerden over hun Partijprograms, kreeg ik een schrijven van onze veterane Dr. Jacobs uit Amerika, met het heerlijke bericht, dat zij terugkwam en – nota bene! Mee kwam werken! Ja, dat staat er!105


      


      Op de wintervergadering van 1926 stelde voorzitster S. van der Hoeve-Bakker in haar openingswoord Jacobs ten voorbeeld aan alle leden: ‘Dr. Jacobs heeft altijd weer nieuwe ideeën en is steeds vol energie en ijver en spoort ons allen aan tot flink werken. Wij zijn haar daar oprecht dankbaar voor.’106 Ook wist Jacobs nog steeds nieuwe leden te werven, iets waarin ze altijd al goed was geweest. Lil Posthumus-van der Goot getuigde hier in 1984 van in een interview met Cisca Dresselhuys. Tegen het einde van haar studie in de jaren 1920 besloot zij naar aanleiding van een convocatie in haar brievenbus maar eens naar een vergadering van de Vereeniging van Staatsburgeressen te gaan:


      


      Zo kwam ik in een zaaltje terecht waar piano gespeeld en gediscussieerd werd. Ik kon er al met al geen touw aan vast knopen. In de pauze kwam er iemand naast mij zitten, die vroeg hoe ik het vond. Ik gaf mijn eerlijke mening en zei dus dat ik er niets van begreep en eigenlijk het nut van de vereniging niet inzag. Nou, dat moest ik niet zeggen. Ze wees mij op allerlei vrouwen in de zaal. De een was arts, de ander advocaat, een ander notaris en de vrouw achter de piano was een van onze eerste Tweede-Kamerleden. Dat waren toch allemaal vrouwen, die je niet kon uitvlakken, die best kijk hadden op de situatie. Als die vonden dat er nog veel en hard gevochten moest worden voor vrouwen, dan zou daar toch wel iets van waar zijn. Vijf minuten later was ik lid van Vrouwenbelangen. Bij het weggaan vroeg ik: ‘Wie was die vrouw, die mij zo handig lid heeft gemaakt?’ ‘Weet u dat niet? Dat is Aletta Jacobs,’ kreeg ik te horen.107


      


      Betsy Bakker-Nort en Kee Groot


      


      Met een aantal van de hoofdbestuursleden uit deze periode had Aletta Jacobs een bijzondere band. Zowel Betsy Bakker-Nort als Kee Groot behoorde tot de inner circle die steeds wanneer er wat te vieren of te herdenken viel in deze jaren een vanzelfsprekende rol speelde. Met Bakker-Nort maakte Jacobs in 1906 al de beroemde propagandatocht naar Oost-Groningen. Zij hadden een gezamenlijke achtergrond in de joodse gemeenschap in Groningen, maar Bakker-Nort was twintig jaar jonger dan Jacobs.108 Alvorens rechten te gaan studeren om iets te kunnen doen aan het huwelijksrecht en de uitsluiting van vrouwen uit het notarisambt, had zij zich door zelfstudie de Scandinavische talen eigen gemaakt en zo’n veertig romans vertaald. Het huwelijk met de Nederlands-hervomde graanhandelaar Gerrit Pieter Bakker in 1904 stond haar feministische activiteiten niet in de weg. Zij deed staatsexamen en begon in 1908, op vierendertigjarige leeftijd, met haar rechtenstudie. In 1914 promoveerde zij op een proefschrift over de rechtspositie van gehuwde vrouwen in verschillende landen, waarna zij zich vestigde als advocaat en procureur. Al eerder schreef zij in het Maandblad over de zwakke rechtsgronden voor de maritale macht, die volgens haar redenering slechts berustte op het stembiljet van de man. In 1900 werd zij lid van het afdelingsbestuur in Groningen, en zij bleef dat zeker tot het eind van de kiesrechtstrijd. In het Gedenkboek schreef zij dat de geschiedenis van die afdeling ‘een brok eigen levensbeschrijving’ was. In 1913 sprak zij tijdens de grote meeting in de Haagse Dierentuin tegen het wetsontwerp-Heemskerk dat een kiesrecht gebaseerd op gezinshoofden voorstelde. In 1917 trad zij aan als lid van het hoofdbestuur, om dat tot 1940 te blijven.


      Volgens diverse bronnen heeft Jacobs Betsy Bakker-Nort doelbewust opgeleid in begrip en kennis van de vrouwenbeweging en heeft zij haar zelfs aangewezen als haar opvolgster.109 Of zij echt Jacobs’ ‘kroonprinses’ was kan ik niet bevestigen, maar wel is zeker dat Bakker-Nort in de politiek de plaats in heeft genomen die Jacobs zelf graag had gehad, maar tevens dat Jacobs haar daarin ten volle heeft gesteund. In 1922 werd Betsy Bakker-Nort als eerste vrouw op plaats twee van de kandidatenlijst van de vdb gezet en werd zij verkozen. Tijdgenoten hebben zich afgevraagd of met Bakker-Norts kandidatuur in 1922 wel voldoende recht was gedaan aan de pionierster Aletta Jacobs. Volgens een artikel uit 1929 in Het Vaderland was de vdb tekortgeschoten tegenover Jacobs door niet haar op die plaats te kandideren. Net als Van Houten, die in 1922 met vijfentachtig jaar als lijstaanvoerder van een eigen partij stemmen had getrokken en vervolgens had bedankt (zodat Lizzy van Dorp in de Kamer kwam), had kiezers de gelegenheid moeten worden gegeven publiekelijk hun waardering voor Jacobs te laten blijken. Volgens een daarop ingezonden brief van de voorzitster van de Vrijzinnig-Democratische Vrouwenclub, had Jacobs echter zelf al bij voorbaat voor de eer bedankt en had zij de voorkeur gegeven ‘aan een jongere kracht, voor wier verkiezing zij dan ook in woord en geschrift onder de vrouwen propaganda heeft gemaakt’.110 Inderdaad blijkt uit allerlei bronnen dat Jacobs, in 1922 en bij latere verkiezingen, Bakker-Nort steeds door dik en dun steunde door allerlei personen en afdelingen van politieke partijen op te roepen op haar te stemmen.111 Bakker-Norts Kamerlidmaatschap was succesvol en duurde achttien jaar, tot het moment dat de Duitse bezetter in juni 1940 haar werkzaamheden ‘opschortte’. Zij overleefde diverse concentratiekampen, maar kon na de oorlog niet in de Kamer terugkeren omdat zij in 1942 (noodgedwongen) ontslag had genomen. Zij stierf in 1946.


      Hoewel zij in deze jaren in bijna alle commissies die de Vereeniging instelde samenwerkten, en zij in 1926 ook samen een bijdrage in het Gedenkboek van de vdb schreven, zijn er geen bronnen die getuigen van een heel intiem contact.112 De toespraken of bijdragen aan herdenkingsnummers voor Jacobs van de hand van Betsy Bakker-Nort doen eerder formeel aan en lopen niet over van bewondering. Hun omgang lijkt dan ook te hebben berust op wederzijds respect en intellectuele gelijkwaardigheid.


      


      Heel anders daarmee vergeleken was waarschijnlijk de band tussen Aletta Jacobs en Kee Groot, die in elk geval van de kant van Groot op grote liefde en verering berustte. Als zij iets over Jacobs schreef of zei, ging het steevast over Jacobs’ ‘grote hart’ dat zij zo goed leerde kennen in alle jaren van samenwerking; én over Jacobs’ ogen:


      


      Kan het waar zijn! Is zij zeventig, deze altijd jeugdige vrouw. Is haar oog dat van een zeventig-jarige! Kan iemand die zulk een lange, en dikwijls moeilijken levensweg heeft afgelegd, zulk een krachtigen en pittigen blik behouden, kunnen zulke oude oogen stralen en schitteren en zonnen als die van haar!113


      


      Kee Groot heeft in de vrouwenbeweging talenten kunnen ontplooien die zij in het gewone leven waarschijnlijk niet goed had kunnen ontwikkelen. Voor het beroep van onderwijzeres had zij ‘een te zwak zenuwgestel’, en als ‘bedrijfsleidster’ ondervond zij zoals zij dat in het Gedenkboek omschreef ‘aan den lijve [...] de grievende vernedering en de schadelijke gevolgen’ van de uitsluiting van vrouwen.114 Volgens de anonieme biografe in het Maandblad vond haar vrijdenkende vader, die naast koopman en bankier, raadslid en wethouder van Hoorn was, co-educatie voor deze dochter die een ‘halve jongen’ was, niet geschikt.115 Hij stuurde haar naar een jongedameskostschool met de suggestieve naam ‘Mon Désir’. Veel plezier had zij met de oprichting van een plaatselijke voetbalvereniging die haar vijfentwintig jaar later als ‘Moeder Hollandia’ zou eren, maar haar bestemming vond zij – door toedoen van Jacobs – in de kiesrechtbeweging, al was zij naar ze zegt van huis uit al voorbeschikt voor de politiek.


      Zij werd propagandiste, al moest zij daarvoor ‘een groote mate van natuurlijke beschroomdheid’ zien te overwinnen. Hoewel de kiesrechtbeweging als geen ander de beperkingen van het geijkte vrouwentype kende en hekelde, werden te grote afwijkingen van de conventie toch niet te veel op de voorgrond geduld. En kennelijk viel Kee op met haar markante brede postuur en haar open gezicht met het korte stugge haar. Naar zij zelf schreef over haar eerste pogingen om propaganda te maken: ‘Ik had gebrek aan zelfvertrouwen, voelde dat ook mijn uiterlijk en andere persoonlijke eigenschappen de aandacht meer dan wenschelijk was, trokken.’116 Het lijkt dan ook niet toevallig dat juist zij de rol van ‘Marijtje’ op zich nam, waarin zij in de gedaante van een eenvoudige boerenvrouw in klederdracht, in dialect en met humor net even iets meer kon zeggen dan wanneer zij ‘zichzelf’ had moeten zijn. In 1918 was Groot in het hoofdbestuur gekomen, en zij bleef het hele eerste decennium van de Staatsburgeressen op haar post. Zij woonde inmiddels in Rotterdam, samen met de directrice van een meisjesschool, H.C. Muntinga. In het Maandblad verschenen vele stukken van haar hand, en wanneer het maar enigszins kon deed of schreef zij wat voor Aletta Jacobs. Hoe wederkerig de liefde was, en hoe persoonlijk hun vriendschap is geweest, is ook in hun geval niet duidelijk, maar het is tekenend dat Kee Groot op haar uitbundig gevierde zestigste verjaardag Jacobs een hoofdrol geeft en haar als ‘de bezielende leidster’ in haar dankwoord betrekt.117


      


      Penvoerder van het ‘moderne feminisme’


      


      Tegen de opvatting dat de vrouw inferieur is aan den man, dat zij zijne bescherming, geestelijk en lichamelijk, behoeft, zal onze strijd gericht moeten zijn, want wij zullen nooit de maatschappelijke gelijkstelling van man en vrouw bereiken, als niet eerst dit valsche begrip de wereld uit is. [...] er zullen nog wel eenige jaren moeten verloopen eer de vrouwen in grooten getale haar inferioriteits-complex hebben overwonnen en met fier gebaar haar stem bij de verkiezingen geven aan de vrouw of de man die zuivere feministen zijn en ons wetten zullen geven, waardoor mannen en vrouwen gelijk beschermd, en gelijk behandeld worden.118


      


      Deze woorden schreef Aletta Jacobs aan boord van het schip dat haar in 1925 naar de Verenigde Staten bracht. Het was niet de eerste keer dat er in het Maandblad over dit ‘complex’ werd geschreven, maar omdat nog lang niet iedereen ermee bekend was, had Jacobs het op zich genomen er een achtergrondartikel aan te wijden. Het laat zien dat zij haar oren en ogen wijd open hield voor nieuwe informatie en daardoor ook als een van de eersten kennisnam van de ‘psychologisering van het vrouwenvraagstuk’. Het ging niet meer alleen om achterstelling door zichtbare blokkades als wetgeving, maar ook om innerlijke barrières die vrouwen moesten overwinnen, een visie die in de loop van de twintigste eeuw steeds belangrijker zou worden. Ook vertaalde en bewerkte zij in 1926 een artikel van Sigmund Freud over seksuele voorlichting aan kinderen, op basis van zijn Collected Works die in die jaren werden uitgegeven door de Hogarth Press van het echtpaar Virginia en Leonard Woolf.119


      Niet lang na de verhuizing van het hoofdbestuur naar Den Haag zien we het aantal bijdragen van Jacobs aan het Maandblad toenemen, en pronkte haar naam zelfs weer op de voorpagina als een van de leden van de redactiecommissie die met strakke regelmaat kopij aanleverde. Behalve verslagen van internationale bijeenkomsten of van een reis naar de Verenigde Staten, die vaak een informatief gedeelte en een subjectief oordeel bevatten, en opiniërende artikelen over verenigingsstandpunten of feministische kritiek, droeg Jacobs artikelen aan die zij overnam uit buitenlandse bladen, soms als onderdeel van de rubriek ‘Uit verschillende landen’, vaak ook los daarvan. Hoewel sommige van die bijdragen duidelijk zijn te herleiden tot een buitenlands bezoek – zo nam zij vlak na het Werelbondcongres in Parijs in 1926 een stuk over uit La Fronde, het blad van Marguerite Durand dat al in 1897 werd opgericht –, berust het merendeel – volgens de bronnen die zij in het Maandblad noemde – op de regelmatige lezing van een groot aantal buitenlandse bladen zoals The Woman’s Leader en Time and Tide uit Engeland, The Woman Citizen, Equal Rights en de Nation uit de Verenigde Staten, en enkele internationale bladen als Pax International en de International Woman Suffrage News. Het is denkbaar dat zij een abonnement op The Nation kreeg van haar vriendin uit de Newyorkse kiesrecht- en vredesbeweging, Fanny Garrison Villard, dochter van de bekende abolitionist William Lloyd Garrison, echtgenote van de grote financier en eigenaar van onder andere The Nation en de Evening Post, Henry Villard, en moeder van de vooraanstaande radicaal-liberale uitgever Oswald Garrison Villard.120 Het abonnement op The Woman Citizen werd haar geschonken in ruil voor een bijdrage over de positie van vrouwen in Nederland in 1924.121


      Jacobs’ keuze was niet willekeurig, vaak koos zij artikelen die relevant waren voor een kwestie die in het Nederlandse debat speelde en die het Vereenigingsstandpunt konden ondersteunen. Toen de gemeentewet weer in behandeling zou worden genomen, verschenen in het Maandblad prompt stukken die de succesvolle carrières van enkele buitenlandse vrouwelijke burgemeesters belichtten. In verband met de nationaliteit van de gehuwde vrouw schreef zij enkele bijdragen die de kwalijke kanten en de absurditeit blootlegden van een systeem waarin de nationaliteit van vrouwen afhankelijk werd gesteld van die van hun echtgenoot. Het eerder genoemde artikel van Freud diende tegenstanders van seksuele voorlichting op scholen te overtuigen van het belang daarvan. Verder berichtte zij over buitenlandse ontwikkelingen die de feministische gedachtevorming schraagden, zoals in Frankrijk de nieuwe wet op de militie die ook vrouwen onder de wapenen riep of de kwalijke aspecten van het purdah-systeem in India dat vrouwen opsloot in huis en dat in feite op hetzelfde principe van ‘bescherming’ berustte als de vele arbeidsbeperkende maatregelen die vrouwen in het Westen troffen. Ook besteedde zij aandacht aan de uitslagen van de verkiezingen in Groot-Brittannië, en aan diverse feministische publicaties, bijvoorbeeld aan het boek dat zij tijdens de kerstdagen van ‘Lyda en Anita’ (Lida Gustava Heymann en Anita Augspurg) kreeg, Das Schöpfertum der Frau (door Ada Beil).


      Een enkele keer schreef Jacobs in de kolommen van het Maandblad zelfs over het onderwerp dat in toenemende mate het grote publiek interesseerde en ook het feminisme niet onberoerd liet: de vrouwelijke seksualiteit. Daarover had ze een duidelijke mening, zoals we eerder al zagen en zoals ook blijkt uit een brief van 3 december 1924 aan de dochter van haar vriendin Clara Mulder van de Graaf, Annie, waaruit deze in 1937 citeerde in de inleiding tot een vertaling van Mary Stopes’ Change of Life:


      


      Nu eerst je vraag omtrent de libido bij de vrouw beantwoord. Na het klimacterium vermindert de libido wel in kracht, maar heeft volstrekt niet afgedaan. Het wordt tijd dat oudere vrouwenartsen hierover eens schrijven. Heeren medici weten daar niets van, omdat de meeste patienten zich daarover tegen de heeren doctoren nooit oprecht uitlaten... Ik ken tal van vrouwen, die lang na het klimacterium op 54, 56 jaren en ouder, mij nog om raad vroegen om dien prikkel te dooden. Er zijn natuurlijk vrouwen die nooit een sterke behoefte aan sexual-intercourse gevoeld hebben, maar dat zijn ook uitzonderingen. Ik geloof dat na het klimacterium de libido in kracht en in opeenvolging heel langzaam afneemt, maar zelfs op 70 jaar nog niet is verdwenen...122


      


      In het Maandblad treffen we een dergelijke rechtstreekse uiteenzetting niet aan, en het is de vraag of Jacobs deze woorden graag in druk had gezien. Zelf bepaalde zij zich tot een enkele vrij indirecte beschouwing, bijvoorbeeld naar aanleiding van een bespreking in The Nation van Dora Russells boekje Hypatia or Woman and Knowledge, waarin Russell een pleidooi hield voor een omverwerping van de dubbele moraal op een andere manier dan de ‘oude feministen’ dat deden, namelijk door vrouwen hetzelfde recht op seksueel plezier te gunnen als mannen. Jacobs viel Russell af vanwege de karikatuur die zij maakte van de oude feministen als ‘mannenhaatsters, die van de sexueele liefde niets wilden weten’ en haar eenzijdige nadruk op het belang van seksualiteit voor de ‘nieuwe vrouw’. Volgens Jacobs verschilde het standpunt van de ‘oude feministen’ niet zoveel van dat van Russell:


      


      In dit verband herinner ik mij de korte voordracht van Dr. Bement Davis in Washington [waar in dat jaar het grote congres van de ivr werd gehouden, mb], toen op een avond de dubbele zedelijkheidswet besproken werd. Zij wees er op dat wij, vóór wij gelijke zedelijkheidswetten voor mannen en vrouwen vragen, wij eerst voor ons moeten uitmaken, wat wij daaronder hebben te verstaan. Moeten wij de sexueele vrijheid voor ons opeischen die de mannen genieten, of moeten wij den mannen dwingen onze sexueele onthouding te aanvaarden? En dan eindigt zij met de vraag ‘waren wij door die gedwongen onthouding zoo gelukkig, dat wij die ook anderen willen opleggen? Laat ons dit eens goed onderzoeken voor wij verder gaan’.123


      


      In het gros van deze artikelen zit niet meer systeem dan dat ze de belangstelling weerspiegelen van een feministe, en waarvan opmerkelijk is dat zij dikwijls niet naar de vorm maar wel naar de inhoud raken aan kwesties die ook nu nog de gemoederen bezighouden. Zo schreef Jacobs een ironische, bijna hilarische bijdrage over de invoering van een quotum voor vrouwelijke studenten aan een universiteit, nadat de vrouwen die toch door de ruimhartigheid van mannen waren toegelaten tot dit instituut in de laatste jaren alle prijzen en beurzen in de wacht hadden gesleept.124 Ook wijdde ze een beschouwing aan vrouwen in de Sovjetunie en sprak zij met kennis van zaken een in de pers verschenen beschouwing over de afname van het aantal huwelijken als gevolg van vrouwenemancipatie tegen. Zij gaf diverse malen haar visie op de internationale politiek: het geboortebevorderende beleid van Mussolini, het Kellogg- of Kellogg-Briandpact dat beoogde de oorlog uit te bannen, en het kibboetssysteem in het toenmalige Palestina, dat zij de bewonderende titel meegaf: ‘Waar het communisme werkelijk bestaat’.125


      Heel opmerkelijk was ten slotte de inleiding die zij schreef bij een boek van de Indiase schrijver Dhan Gopal Mukerji, Een zoon van moeder India antwoordt.126 Jacobs mengde zich daarmee midden in het hooglopende internationale debat dat het boek Mother India van de Amerikaanse Katherine Mayo uitlokte. In dat boek had Mayo een donker beeld geschetst van de barbaarse praktijken waaraan vooral vrouwen in India werden onderworpen en waartegen het Britse koloniale regime een dam zou moeten opwerpen. Haar roman was koren op de molen van de Indiase nationalisten en feministen.127 Jacobs reageerde in haar inleiding op een instemmend stuk van Anna Polak met het boek van Mayo:


      


      Wist Mevrouw Anna Polak niet, dat de Engelsche regeering uit dit boek argumenten put om de Engelsche bevolking als vanzelf tot de overtuiging te brengen, dat een volk zoo achterlijk, zoo barbaarsch, nog in afzienbaren tijd niet tot zelfregeering in staat is? En wist zij niet, dat de Christelijke zending in Amerika dit boek met succes propageert om bij het onnadenkende deel der Amerikanen de beurzen te openen voor het zenden van nog meer zendelingen naar een volk, dat nog zoozeer hulp en voorlichting nodig heeft van de beschaafde (?) Westerlingen?128


      


      Hier is een andere Jacobs aan het woord dan de vrouw die ooit de onderhoudende Reisbrieven schreef.


      Al met al geeft Jacobs’ uiteenlopende publicistische werk de indruk van een vrouw die hevig geïnteresseerd was in het leven om haar heen en anderen daarin graag liet delen, via het Maandblad of via persoonlijke correspondentie. Waar zij ook was, er was altijd nog wel even een uurtje om een brief te schrijven en te versturen nog voor zij hem kon overlezen, want er moest die dag nog minstens een dozijn andere geschreven worden. En ’s avonds was er altijd nog even de krant, die zij graag deelde met vriendinnen in het buitenland: ‘Wil ik je de N. Rott. Crt. elken dag sturen. Wij leven nu wel in een tijd van grootsch wereldgebeuren en ’t loont de moeite zich in dezen tijd goed in te denken, vooral voor menschen, die nog een toekomst voor zich hebben.’129


      


      geboortebeperking en seksuele hervorming


      


      The Dutch example


      


      Toen Aletta Jacobs in augustus 1919 gehoor wilde geven aan een tamelijk plotselinge uitnodiging om te komen spreken op een International Conference for Health and Social Morality, werd haar door de Amerikaanse autoriteiten een visum geweigerd. Alles voor de reis was geregeld, de organisatie van vrouwelijke artsen zou betalen, een plaats op de boot was al geboekt, tot de Amerikaanse consul roet in het eten gooide, naar zij aan Lucy Anthony schreef, omdat zij gedurende de oorlog brieven van Amerikanen aan hun ouders in Duitsland had doorgestuurd.130 Mogelijk heeft de Britse geheime dienst hier nog een rol in gespeeld die zoals we zagen op Jacobs’ spoor werd gezet door Emily Hobhouse.


      Deze uitnodiging van een haar onbekende organisatie om te komen spreken over geboortebeperking laat zien dat Jacobs in de Verenigde Staten ook op dit gebied een bekende persoonlijkheid was. In deze jaren zou zij zelfs een hoofdrol krijgen in het succesverhaal over de geboortebeperkingspraktijk in Nederland, dat een topos werd in de argumenten van de Amerikaanse voorstanders. Tekenend hiervoor is het uitgebreide artikel ‘Keeping the Stork in His Place’ dat in het ‘Midwinternummer’ van 1919 van de Pictorial Review, een vooraanstaand vrouwenblad, verscheen.131 Het essay, waarin ook een interview met Jacobs is verwerkt, is het prototype van het helden- of heiligenverhaal, hier ook letterlijk martelaarsverhaal genoemd, met deze aantekening door de auteur dat dít verhaal goed afliep en Jacobs niet was gestenigd of in kokend water werd gegooid, maar eerder gelouterd werd als een ‘First Citizen’ van haar land.


      De journaliste, Eleanor Kinsella McDonnell, die Jacobs ergens in juni 1919 in Den Haag bezocht (en die misschien wel verantwoordelijk was voor de uitnodiging om te komen spreken), vermeldde alle belangrijke feiten, die in de jaren 1920 voortdurend herhaald zouden worden. Zij begon haar artikel met een sfeerbeschrijving van ooievaars in het Hollandse landschap en de gereguleerde manier waarop ze in Nederland geacht werden hun bundeltjes te droppen. Niet zomaar in ieder huisgezin, maar alleen daar waar een kind ook werkelijk welkom was. Met het verbazingwekkende gevolg dat er niet alleen minder kinderen geboren werden, maar dat ook een veel groter deel van die kinderen bleef leven, zodat in Nederland de geboortecijfers weliswaar gedaald waren, maar het sterftecijfer nog veel meer: ‘– that in a nutshell is the alpha and omega of Holland’s birth politics.’ Volgens Kinsella was Jacobs’ ‘kruistocht’ in 1871 begonnen, toen zij in Groningen medicijnen ging studeren. Nadat zij zich in Amsterdam had gevestigd en de vertrouwelinge was geworden van de arme vrouwen van die stad, had zij begrepen dat de nationalistische roep om grote gezinnen niet deugde. In 1884 had zij dan ook ‘the first public birth-control clinic the world has ever known’ geopend. Daar gaf zij vijftien jaar lang iedere ochtend van 9 tot 1 uur haar voorlichting aan vrouwen, waarbij werd aangetekend dat zij voor al hun noden oog en oor had, behalve voor de vraag om abortus; die vraag wees zij ‘like all accredited birth-control advocates’ ferm van de hand. Mond-tot-mondreclame was alles dat nodig was om de kleine kliniek te doen uitgroeien tot een ‘very big one indeed’. Ook de vrouwen uit de hogere klassen kwamen, maar op hun dringende verzoek niet op het spreekuur, maar bij Jacobs thuis. Met het honorarium dat zij van hen ontving, bekostigde zij de hulp aan arme vrouwen. Uiteraard duurde het niet lang voor de tegenstanders zich begonnen te roeren, en jarenlang ‘she walked a veritable way of the Cross’. Vooral artsen en vroedvrouwen toonden zich diep vijandig, omdat ‘all unwittingly, she was hurting their pocketbooks’. Bij dit alles hadden de Nederlandse politici en staatslieden zich afzijdig gehouden. En terwijl in het naburige Duitsland het Pruisische Junkerdom op oorlog aanstuurde om ten behoeve van het door de ‘Bevölkerungpolitik’ gegroeide Duitse volk een pan-Germaanse droom te verwezenlijken, wachtten de ‘Dutch burghers’ het door Jacobs begonnen experiment af. Of het met hun ingeboren vredelievendheid te maken had of niet, Jacobs was nooit bespioneerd of gevangen gezet, en zo langzamerhand gingen er stemmen op die concludeerden dat geboortebeperking de Nederlandse zaak bepaald goed had gedaan.


      


      Het artikel maakt duidelijk dat het geen slechte tactiek leek om het product ‘Holland’ te verbinden aan een in de Verenigde Staten omstreden zaak. De vooraankondiging van het verhaal werd geïllustreerd met een tekeningetje van een Volendammer stelletje met een baby op de arm. Eleanor Kinsella McDonnell maakte gebruik van een opeenstapeling van typisch Hollandse verschijnselen en eigenschappen die kennelijk de functie hadden het verhaal geloofwaardiger te maken. Zo liet zij weten dat niettegenstaande het gebrek aan natuurlijke hulpbronnen de welvaart van Nederland de grootste was van alle kleine landen; dat de strijd met het water werd gewonnen door de ‘stubborn perseverance’ van de inwoners die een ‘intricate network of dikes’ schiepen, en dat de Hollanders de slimste natie vormden op het gebied van ‘artificial fertilizing’, hetgeen tijdens de laatste oorlog zijn nut meer dan eens had bewezen. In dit verband memoreerde zij de bekende spreuk dat God de aarde had geschapen, maar dat de Hollanders Nederland hadden gemaakt. McDonnell doorspekte haar verhaal ook met beelden van ‘Hollandse vrouwelijkheid’ die zij bekend veronderstelde bij de lezers: ‘Imagine it, in Holland, where the women typify “domesticity” to the rest of the world,’ schreef zij na haar opmerking dat Jacobs in 1884 de eerste geboortebeperkingskliniek opende. En om het verschijnsel van mond-tot-mondreclame te illustreren:


      


      Mevrouw van Vliet, in her stiff lace cap and eight or nine petticoats, passed the good word along to Mevrouw de Wit as they sat together knitting the interminable grey woollen socks which to this day seem inseparable from the Dutch housewife’s leisure hours. The young doctor knew a thing or two! Of that they were convinced. Moreover, by that time the young doctor had a husband of her own and she had a baby, too, so that she was in an even better position than before to obtain the trust and confidence of the vrouws of Holland.132


      


      Diverse keren verwees zij meer indirect dan direct naar de neutrale politiek die het kleine Nederland in de Grote Oorlog had bedreven en die in schril contrast stond met de oorlogszuchtige oosterburen. Het suggereerde een in die tijd veelgehoord verband tussen onbeperkte voortplanting en oorlogvoering, geboortebeperking en vredelievendheid. Ook in dat opzicht was Jacobs, die in Amerika bekend werd door haar activiteiten voor het vrouwencongres in Den Haag, de perfecte belichaming van de ‘sturdy pioneer’ voor een betere wereld.


      


      Margaret Sanger en Aletta Jacobs


      


      In haar Herinneringen constateerde Jacobs in 1924 met ‘grote voldoening’ dat er ‘thans, aan het einde van mijn leven gekomen’ een grote omslag had plaatsgevonden in het denken over geboortebeperking. Impliciet schreef zij die omslag toe aan haar eigen pioniersrol door erop te wijzen hoe ‘tal van buitenlandsche professoren en doctoren’ haar in de loop der tijd hadden geraadpleegd over dit onderwerp. Tevens maakte zij gewag van het kerstnummer van de Pictorial Review waarin een Amerikaanse journaliste ‘over dit deel van mijn levenstaak’ een artikel publiceerde, waarna zij een lange rij illustere namen (van mannen) noemde die aanwezig waren op het ‘Congres voor Birth-Control’ in 1922, waar zij zelf wegens ziekte verstek had moeten laten gaan.133


      Opvallend genoeg ontbreekt in deze passage de naam van Margaret Sanger, de vrouw die de beweging in en vanuit de Verenigde Staten een enorme impuls zou geven en wereldberoemd werd, niet in de laatste plaats door haar autobiografieën.134 In eerste instantie moet Sanger namelijk verantwoordelijk worden geacht voor de verspreiding van Jacobs’ naam als dé pionierster in de hele wereld op het gebied van anticonceptie, ondanks het feit dat Jacobs haar een eerste ontmoeting had ontzegd, een gebeurtenis die eveneens door de publicatie en verspreiding ervan in Sangers levensverhalen ruime bekendheid kreeg.


      Zij werd als Margaret Higgins geboren in een groot, arm gezin waarin zij haar moeder vroeg oud zag worden door een vrijwel ononderbroken reeks zwangerschappen. Ze volgde een verpleegstersopleiding en trouwde met de architect William Sanger, met wie zij drie kinderen kreeg. Omdat Margaret Sanger in toenemende mate werd gekweld door het huisvrouwenbestaan, verhuisde het gezin naar New York, waar zij actief deel kon nemen aan de radicale politiek. Zij verdiende aanvankelijk de kost als particuliere verpleegster, en ontwikkelde zich tot een actief voorstandster van geboortebeperking mede onder invloed van haar praktijkervaringen en het radicale vrijdenkersklimaat van Greenwich Village. Sanger was linkser dan de meeste Greenwich-radicalen door haar oriëntatie op de anarchiste Emma Goldman en de door haar voorgestane combinatie van vrije liefde en afschaffing van het kapitalisme. Sanger stelde meer dan eens het privilege van anticonceptie voor bourgeoisvrouwen aan de kaak, aanvankelijk door te wijzen op de onrechtvaardigheid die er school in de ontoegankelijkheid van die middelen voor de vrouwen die ze echt nodig hadden, later door argumenten van ‘race-suicide’ te gebruiken die ook Hector Treub naar voren bracht.135 In 1914 werd Margaret Sanger, met achterlating van haar gezin, op de vlucht gejaagd naar Europa door de Comstock-wet die sinds 1873 de verzending van literatuur over geboortebeperking of geboortebeperkende middelen verbood. Zij werd met arrestatie bedreigd wegens het door haar uitgegeven blad The Woman Rebel en de brochure Family Limitation, dat geen ander doel had dan alle middelen te bespreken die vrouwen ten dienste stonden om zwangerschap te voorkomen.


      In haar autobiografie beschrijft Sanger hoe zij – gekweld door het gemis van haar gezin – in Engeland de weldadige aandacht van moeder en zoon Vickery Drysdale onderging. Zij behoorden als erevoorzitter en voorzitter van de Britse Neo-Malthusian League tot wat door Sanger een ouderwets type van seksuele hervormers werd genoemd, de ‘neo-malthusianen’ die zich voornamelijk baseerden op economische en sociaal-politieke argumenten. De door Sanger gemunte term ‘birth control’ verwees naar het recht van vrouwen om zelf te beslissen over hun lijf en leven, seksualiteit en voorplanting. Moeder en zoon Vickery Drysdale spoorden haar aan om naar Nederland te gaan, kennis te maken met Aletta Jacobs en met eigen ogen de praktijk van ‘anticonceptie klinieken’ te gaan bekijken. Het resulteerde in een apart hoofdstuk in Sangers autobiografie onder de titel ‘Stork over Holland’.136


      In Nederland aangekomen werd Sanger gastvrij ontvangen door een als zeer sympathiek beschreven Johannes Rutgers en maakte via hem kennis met het bestaan en de toepassing van het Mensinga-pessarium, dat rond die tijd waarschijnlijk ook de benaming ‘Dutch cap’ kreeg. In The Lancet vond in 1922 een briefwisseling plaats waarin de ‘Dutch cap’ (of ‘cup’) ter discussie stond.137 Ook de Amerikaanse arts Robert L. Dickinson besteedde in zijn overzichtsstudie van de praktijken van geboortebeperking in diverse landen uit 1924 ruime aandacht aan wat hij bij een instructieve tekening ‘Dutch cup or Mensinga “veil” ’ noemde.138 In haar autobiografie stond Sanger uitgebreid stil bij de Nederlandse cijfers, een bevolkingsaanwas bij dalende geboorte- en nog sterker dalende sterftecijfers, waar vooral de dalende kindersterfte verantwoordelijk voor was.


      In schril contrast met deze positieve ervaringen en indrukken staat vervolgens de in historisch onderzoek naar geboortebeperking veel geciteerde passage waarin zij beschrijft hoe Jacobs haar niet wenste te ontvangen omdat zij Sanger als verpleegster niet bevoegd achtte:


      


      After my arrival in Holland I had sent a note to Dr. Aletta Jacobs, the first woman doctor in Holland, founder of the first birth control clinic in that country (or in any country). Requesting the honour and the privilege of an interview with her at any time convenient after my arrival in Amsterdam, I wrote her that I intended to make a full study of my subject while in her country, and complimented her on the brave stand she had taken, many details of which I had but recently gathered from Dr. Rutgers.


      A reply came. She refused to see me and stated bluntly that she did not wish to have anything to do with me or my studies; that it was not for ‘lay-men’ to interfere in this work; it was the doctor’s subject, and only professional men and women should take it up.139


      


      De passage laat zien dat Jacobs zich niet alle bewondering en aandacht zomaar liet welgevallen en vasthield aan haar principes: geen inmenging van ‘onbevoegden’. Die waren rond 1900 al de reden dat zij enige afstand wenste te bewaren van de praktijken van de Nieuw-Malthusiaansche Bond. Sanger wond in haar diverse autobiografische beschrijvingen geen doekjes om haar krenking:


      


      I was surprised, of course, and hurt as much as I could be hurt in those days, for I seemed to be one mass of aches, physical, mental, and spiritual, all the day long. I went to bed sore in heart and soul, and awakened to start another day of aches; so that Dr. Jacobs’s letter was just one more sting to an already numbed condition.140


      


      Het weerhield Sanger er niet van de door Jacobs voorgestane voorlichtingspraktijk, namelijk door of onder nauwe supervisie van artsen, niet lang daarna als de enig juiste te aanvaarden, en Jacobs de eer te geven die haar – in die opvatting van de juiste strategie – toekwam: als eerste arts die systematisch hulp verleende aan vooral arme vrouwen en daartoe het in Duitsland ontwikkelde Mensinga-pessarium naar Nederland haalde. In overeenstemming met deze inzichten zou Sanger de succesvolle Hollandse praktijk van ‘deskundige medewerksters’ in het netwerk van ‘nmb-klinieken’ in het verlengde van Jacobs’ pioniersarbeid beschrijven, en niet als een breuk daarmee. In de brochure die Sanger kort na haar bezoek aan Nederland publiceerde onder de titel Dutch Methods of Birth Control (die waarschijnlijk ook de aandacht trok van de journaliste McDonnell en van de vrouwelijke artsen die haar uitnodigden voor het congres in 1919) legde zij de nadruk op het feit dat de nmb vooral voor de allerarmsten wenste te werken en daarom wel gebruik moest maken van door Rutgers getrainde ‘nurses’, omdat de armen eenvoudigweg geen artsen konden betalen.141


      Een deel van het succes van de Nederlandse geboortebeperkingspraktijk in de propaganda van de ‘birth controllers’ moet worden toegeschreven aan Sangers dubbelzinnige aanduiding van de nmb-praktijk. Nabrink constateert in zijn overzichtswerk over geboortebeperking in Nederland dat in de overlevering ‘verwarring’ is ontstaan door Sangers mededeling in haar eerste autobiografie uit 1931 dat in ons land meer dan vijftig ‘centers’ waren voor geboorteregeling, die door Rutgers ‘clinics’ werden genoemd’.142 De term ‘klinieken’ die Sanger Rutgers dus in de mond legde, suggereerde het bestaan van medische praktijken onder leiding van artsen ter onderscheiding van voorlichtingscentra onder leiding van deskundige medewerksters. In 1931 was het bestaan van Nederlandse klinieken in de zin van medische centra in de eigentijdse literatuur echter al heel vaak betwist of tegengesproken, bijvoorbeeld door McDonnell in haar eerder geciteerde artikel uit 1919:


      


      The Neo-Malthusian League, with head-quarters at The Hague, has under the energetic secretaryship of Dr. J. Rutgers, worked faithfully along with Dr. Jacobs. A large corps of special nurses have been instructed by the medical members of the League in the most hygienic methods of birth-control, and they have been dispatched to every town of any size in Holland, where they dispense such information as may be desired at a purely nominal charge. Their offices really constitute the ‘public bureaus’, mistakenly called ‘state-controlled clinics’ that one hears so much about. The intensely virile individual activity of the people of Holland, aroused by the efforts of Dr. Jacobs and the League, has crystallized to such an extent on the subject that it assumes the proportion of what looks like a national movement.143


      


      De Amerikaanse gynaecoloog Robert L. Dickinson schreef in 1924 in een van de conclusies bij zijn gedegen overzicht: ‘The Committee’s investigation carried on in Holland demonstrates that this much quoted paradise of birth control is without clinics or clinical reports or consensus of opinion.’144 Sanger gaf dus duidelijk een geflatteerd beeld van de Nederlandse situatie.


      In de literatuur over Sanger wordt haar bezoek aan Nederland als een cruciale ommekeer in haar denken gezien: in plaats van op de massa gerichte voorlichting en politieke beïnvloeding richtte zij haar strategie voortaan op de oprichting van klinieken onder begeleiding van artsen. De vraag is echter of die ommekeer niet al plaatshad voor zij naar Nederland ging. Zo verscheen al in mei 1914 in The Woman Rebel een artikel waarin Nederland ten voorbeeld werd gesteld, omdat daar de ‘birth controllers’ erin geslaagd waren om ook de armen te bereiken, en niet slechts de rijken. In hetzelfde nummer stond bovendien een bespreking van Charles Vickery Drysdales boekje The small family system: is it injurious or immoral?, waarin cijfers stonden die Sanger later heeft gebruikt voor haar brochure Dutch Methods of Birth Control. Kennelijk stond al voor haar bezoek aan Nederland vast dat daar de ideale situatie bestond, en moest het ‘met eigen ogen gezien hebben’ daaraan extra geloofwaardigheid verlenen. Wat het verband precies is geweest is niet helemaal helder, duidelijk is wel dat Sangers bezoek aan Nederland bijzonder belangrijk voor haar is geweest en dat Aletta Jacobs haar wereldwijde faam op dit gebied mede aan Sanger te danken heeft.


      


      Birth Control in de Verenigde Staten


      


      Naar aanleiding van McDonnells artikel in de Pictorial Review ontving Aletta Jacobs talloze reacties uit alle delen van de Verenigde Staten en Canada, vaak met het verzoek om praktische inlichtingen. Waarschijnlijk zijn de tachtig brieven die in haar archief bewaard zijn gebleven slechts een fractie. Uit een brief aan Sanger uit 1923 blijkt dat zij sinds de publicatie van het artikel jaarlijks wel zo’n honderd verzoeken om informatie ontving, die zij zo veel mogelijk probeerde te beantwoorden, al was dat soms ook op eigen kosten omdat er te weinig porti waren ingesloten.145 Niet lang erna zocht ook de voorzitster van de Voluntary Parenthood League uit New York, Mary Ware Dennett, contact met Jacobs. Zij verzocht haar om recente abortuscijfers te sturen omdat de enkele artsen-tegenstanders kennelijk beslag hadden weten te leggen op de studie die Hector Treub en Catharine van Tussenbroek in 1907 hadden gepubliceerd over criminele abortus, waarvan ooit een samenvatting was gepubliceerd in de Gynaecologische Rundschau. Die uitkomsten – hoge abortusaantallen – bedierven het Nederlandse succesverhaal danig, en zij hoopte dan ook met recentere cijfers hun bezwaren te ontkrachten. Aan het einde van de brief liet zij weten Jacobs’ werk van nabij te kennen omdat zij vijf jaar lang secretaresse was geweest van de nawsa. Kennelijk waren Jacobs en zij elkaar in 1915 net misgelopen, want Dennett was in die tijd eveneens actief in de American Union against Militarism, waarbij ook Crystal Eastman en Lilian Wald betrokken waren. Tijdens haar Amerikaanse oponthoud in 1915, aansluitend aan haar bezoek aan president Wilson, had Jacobs ook een artikel gepubliceerd over ‘voluntary motherhood’ in de Survey, hetzelfde blad als waarin zij werd geïnterviewd door Eastman.


      Mary Ware Dennett verhuisde na haar echtscheiding in 1913 naar New York, waar zij lid werd van Heterodoxy, een informele club van feministische Greenwich Village-radicalen die elkaar eens in de twee weken op zaterdag tijdens een lunch met lezing troffen.146 Dennett zag de beweging voor geboortebeperking vooral als een kwestie van vrijheid van meningsuiting. Zij was voorstander van open communicatie over seksualiteit en schreef in 1918 een weinig aan de verbeelding overlatend voorlichtingsboekje voor haar kinderen, The sex side of life, dat in een grote behoefte bleek te voorzien. In de Verenigde Staten gold echter nog steeds (sinds 1873) de Comstock-wet, waarvoor ook Sanger in 1914 moest vluchten, die het verzenden van materiaal over geboortebeperking of geboortebeperkende middelen verbood. Nadat al zo’n vijfentwintigduizend exemplaren waren verspreid, verbood the postmaster general alsnog verzending, die echter als aangetekende post werd voortgezet. Pas in 1928 liep zij – door een valstrik – tegen de lamp en kwam het tot een proces waarin zij werd veroordeeld tot een boete van driehonderd dollar. De uitspraak veroorzaakte een golf van publieke verontwaardiging, en in haar hoger beroep werd zij bijgestaan door de American Civil Liberties Union. Door de hogere rechter werd het eerste vonnis vernietigd, hetgeen een bres sloeg in de verdedigingslinie van de puriteinen. Toch zou het tot 1971 duren eer de Comstock-wet werd herroepen.


      Wie de Amerikaanse literatuur over de geboortebeperkingsbeweging erop naslaat, stuit onherroepelijk op de rivaliteit tussen Sanger en Dennett.147 Dennett keurde Sangers zogeheten ‘militante’ strategie – om zo veel mogelijk vrouwen voorlichting te geven over geboortebeperking – af en vond dat op ‘parlementaire’ wijze naar een afschaffing van de federale Comstock-wet moest worden gestreefd. In de rivaliteit tussen de twee vrouwen valt de oppositie te herkennen die ook in de kiesrechtbeweging van die tijd centraal stond en behalve in Engeland ook in Amerika wortel schoot, tussen de militante suffragettes en de ‘law abiding’ suffragists. In Sangers afwezigheid, tussen oktober 1914 en oktober 1915, trok Dennett de National Birth Control League, die in 1914 werd opgericht en waar beiden toen nog actief in waren, naar zich toe. In 1919 werd deze omgevormd tot de Voluntary Parenthood League. Sanger zou in reactie daarop in 1921 overgaan tot oprichting van de American Birth Control League, die in 1942 zou worden omgevormd tot de Planned Parenthood Federation of America.


      Ondertussen was Sanger zoals we zagen onder invloed van haar Europese ervaringen van strategie veranderd. In plaats van op de massa van vrouwen gerichte voorlichting over anticonceptie ging zij over tot de oprichting van door medici geleide klinieken waarin vrouwen direct hulp werd geboden. Afschaffing van de Comstock-wet schoof zij in dit proces als een mooi maar al te theoretisch ideaal opzij. In plaats hiervan kwam een lobby voor wat Dennett met de nodige minachting aanduidde als ‘doctors laws’: het nastreven van wetgeving of de afschaffing van veelal lokale wetgeving die de bevoegdheid van artsen om voorbehoedmiddelen voor te schrijven in de weg stond.


      


      Onbetwiste pionier van geboortebeperking


      


      Wat Aletta Jacobs in haar Herinneringen niet meer vermeldde was dat zij op de golven van haar nieuw verworven faam in 1922 werd benoemd in de International Council van Mary Ware Dennetts Voluntary Parenthood League (vpl). Andere namen hierin waren de Britse Mary Stopes die in 1918 een ongekende bestseller schreef, Married Love, en in 1923 de eerste geboortebeperkingskliniek in Groot-Brittannië opende, en de beroemde schrijvers H.G. Wells en Romain Rolland. Of de andere genomineerden voor een functie in de internationale adviesraad, onder wie Mahatma Gandhi, Ellen Key en Havelock Ellis, zich hadden teruggetrokken of niet werden verkozen, vermelden de archieven niet.148 In deze functie hield Jacobs in 1924 als eregast tijdens de jaarvergadering van de vpl een voordracht waaraan nogal wat publiciteit werd gegeven. Haar optreden voldeed niet helemaal aan de verwachting omdat zij door een verkoudheid niet luid kon spreken en ook te langzaam sprak omdat zij haar aantekeningen ter plekke moest vertalen.149 Maar het belangrijkste was toch dat zij, als de vrouw die aan de wieg stond van de hele beweging, er was, en dat realiseerde Jacobs zich ook.


      Als Dennett al wist van Jacobs’ bejegening van Sanger in Nederland en mogelijk heeft geprobeerd Jacobs alleen voor haar eigen karretje te spannen, dan heeft Jacobs dat niet laten gebeuren. Toen een jaar later, van 25 tot 31 maart 1925, in New York de zesde International Neo-Malthusian and Birth Control Conference werd gehouden, was Jacobs op uitnodiging van Sanger opnieuw van de partij. De toevoeging ‘Birth Control’ was nieuw, en volgens Sanger het gevolg van de ontmoeting tussen de oude neomalthusianen en de nieuwe ‘birth controllers’. Jacobs had de meeste van de voorgaande internationale conferenties bezocht en toegesproken, uitgezonderd de belangrijke eerste naoorlogse conferentie in 1922 in Londen. De eerste werd in 1900 gehouden in Parijs, de tweede in 1905 in Luik, vlak na het overlijden van Gerritsen. Het derde internationale congres vond plaats onder voorzitterschap van Marie Rutgers-Hoitsema in Den Haag, waar onder anderen Jacobs en Helene Stöcker ‘provocative papers’ hadden gepresenteerd.150 Een jaar later was er opnieuw een internationale conferentie in Dresden, die eveneens door Jacobs werd bijgewoond.


      De conferentie in 1925 moet voor Aletta Jacobs dan ook een feestelijk weerzien zijn geweest met vele oude bekenden: Charles Vickery Drysdale, die ook jarenlang actief was in de Internationale Mannenbond voor Vrouwenkiesrecht, hanteerde de voorzittershamer, terwijl zijn moeder, Alice Vickery Drysdale, erepresidente was. Behalve zij en Aletta Jacobs, die nog eens de Hollandse case uiteenzette, presenteerden ook Helene Stöcker en Rosika Schwimmer een paper. De bronnen vermelden niet of Jacobs en Schwimmer elkaar nog spraken, maar waarschijnlijk is het niet. Een van de hoogtepunten moet het ‘pioniersdiner’ zijn geweest dat werd georganiseerd tijdens de opening van het congres. Volgens Sanger voelde Jacobs zich geroepen haar weigering om Sanger in 1915 te ontvangen nog eens aan haar uit te leggen toen zij na een van de sessies samen terugwandelden. Die middag bracht Jacobs een bezoek aan de kliniek van Sanger, waar zij met de aanwezige doktoren de diverse methoden besprak. In haar autobiografie gaf Sanger waarschijnlijk niet zonder enige voldoening weer wat Jacobs bij die gelegenheid had gezegd: ‘Here, she said, with kindling eyes, was the system she had envisioned in the Netherlands but had never been able to make come true.’151


      In de jaren daarna tot vlak voor haar dood bleef Jacobs door anderen bij de campagnes voor geboortebeperking betrokken en leende zij haar naam en deskundigheid ook aan de beweging, misschien vooral in het buitenland. Voor Nederland lijkt zij vast te hebben gehouden aan de scheiding tussen feminisme en geboortebeperking. Zo was het niet zij maar Martina Kramers die in 1924 een In Memoriam schreef van Jan Rutgers in het Maandblad, dat verder helemaal geen aandacht besteedde aan geboortebeperking.152 In 1927 stuurde Mary Ware Dennett Jacobs nog haar boek Birth Control Laws met een ‘most charming’ opdracht, waarvoor Jacobs haar uitgebreid bedankte.153 Ook bezocht zij in 1927 de Geneefse World Conference on Population die Sanger organiseerde en waaraan vooral artsen en gevestigde wetenschappers deelnamen.154


      Waarschijnlijk werd Jacobs ook omstreeks deze tijd gevraagd om een bijdrage te leveren aan een bundel More medical views on birth control onder redactie van de Britse medicus Norman Haire.155 Ze maakte zich er niet van af. Het was weer een geheel nieuwe beschrijving van haar vroegere werkzaamheden – waarin ze onder andere vermeldde dat zij altijd nauwkeurige aantekeningen had gemaakt van alle vrouwen die zij hielp om eventuele beschuldigingen over door het pessarium veroorzaakte schade te kunnen weerleggen. Helaas zijn deze aantekeningen niet bewaard gebleven. Ook voegde ze enkele casussen toe die de gerechtvaardigdheid van geboortebeperking als een medische ingreep onderstreepten. Ten slotte leende zij op verzoek van een zekere J.H. Leunbach haar naam aan de oprichting van een Welt-Liga für Sexualreform, waarin ook Magnus Hirschfeld, die beroemd werd om zijn onderzoek naar en verdediging van homoseksualiteit, een toonaangevende rol speelde.156


      In deze laatste jaren had Jacobs nog regelmatig contact met Sanger, al liep dat voornamelijk via Sangers secretaresse. Haar laatste brief aan Sanger verstuurde Jacobs nog geen maand voor haar dood. Zij kwam net terug uit Berlijn en legde Sanger alle voors en tegens van een internationaal congres over geboortebeperking in die stad voor. Uit dezelfde brief blijkt dat Jacobs trouw abonnee was van de Birth Control Review: ‘This morning I sent my subscription for a year by post to the B.C. Review which I always read with great interest.’157


      Aletta Jacobs vervulde de rol van pionier op het gebied van geboortebeperking met verve. En hoewel die rol in werkelijkheid misschien minder groot was dan de Amerikaanse vrouwen die maakten in hun behoefte aan legitimatie voor een rechtvaardige zaak, wordt door de activiteiten waarbij Jacobs zich in de jaren 1920 liet betrekken zichtbaar dat zij deze zaak wel degelijk, door alle jaren van kiesrechtactivisme heen, is blijven koesteren en er op gezette tijden haar deskundigheid en naam aan heeft verbonden.


      


      ‘ik kan onmogelijk als een oud vrouwtje leven’


      


      Internationale escapades


      


      Dat is een van de heele beroerde dingen als men voelt dat men oud wordt. Men kan dan niet meer alles wat men nog zoo graag zou willen. Telkens moet ik mij met geweld ‘zelfbeperking’ opleggen, want ik voel dat ik niet meer opgewassen ben tegen fellen harden strijd. Strijdlust is er nog genoeg in mij en zal ook altijd wel blijven, maar strijdkracht ontbreekt mij. O, wat zou ik van de week graag wat tegen Dr. De Vletter geschreven hebben, die het over ‘onze jonge meisjes’ had, in den stijl van Ina Boudier-Bakker, die hij verheerlijkt. Maar om de verleiding te ontkomen er tegen te schrijven, stopte ik het blad gauw in de kachel en nu denk ik telkens, ik had het toch moeten doen, ik had mijne ervaring tegenover die van de Vletter moeten zetten. Maar ik hoop dat een der jongeren het zullen doen. Ik heb mijne tijd gehad. Ik moet zwijgen.158


      


      Ontboezemingen over het ontbreken van kracht terwijl er ‘nog zooveel [is] te doen op deze wereld’ komen in de jaren 1920 nogal eens voor in brieven van Aletta Jacobs aan haar vriendinnen, zoals in deze aan Miel Coops vanuit Rome.159 Voor een deel school in dit soort formuleringen welgemeende frustratie over het ouder worden en de geringere spankracht, voor een deel waren het bedekte aansporingen aan haar jongere vriendinnen, vooral aan Miel Coops, zo lijkt het. Dat haar krachten afnamen is uit haar bemoeienissen met de Staatsburgeressen namelijk niet echt af te lezen en evenmin uit de vele buitenlandse reizen die zij in deze periode maakte: in de jaren twintig woonde zij alle internationale congressen bij van de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht, van de Internationale Vrouwenraad en van de Internationale Vrouwenbond voor Vrede en Vrijheid, uitgezonderd het Wereldbondcongres van 1926 in Parijs, toen zij vanwege een griep verhinderd was. Dat wil zeggen dat zij in 1920 het Wereldbondcongres te Genève en het ivr-congres in Christiania (Oslo) bijwoonde; in 1921 het ivvv-congres in Wenen; in 1923 het Wereldbondcongres te Rome; in 1924 en 1925 respectievelijk het ivvv-congres en het ivr-congres te Washington; in 1926 en 1927 de ivvv-congressen in Dublin en Luik. Het laatste grote internationale congres waaraan zij deelnam was het jubileumcongres van de Wereldbond in 1929 in Berlijn, twee maanden voor haar overlijden.


      Hoewel Jacobs nog steeds een bijdrage leverde aan diverse commissies en menig keer ook een verslag schreef voor De Opbouw, het blad van de vdb, of voor het Maandblad, lijkt het terugkerende congresritueel in deze periode vooral ook onderdeel te zijn geworden van een feministische way of life waar zij inhoudelijk en emotioneel voldoening in vond:


      


      Van ’s morgens 9 uur, (morgen beginnen we om half negen) tot ’s avonds laat zitten we in meetings, committees, tea’s etc. ’s Avonds laat naar bed en ’s morgens vroeg op en den heelen dag op de been, en spreken met menschen in verschillende talen over vele verschillende onderwerpen.160


      


      In het interbellum werden de congresgangsters steeds luisterrijker onthaald door de autoriteiten: door Mussolini in Rome in 1923, door president Coolidge in Washington in 1924 en 1925, door president Gaston Doumergue in Parijs in 1926 en door Rijkskanselier Hermann Müller in Berlijn in 1929. Het waren ook goede gelegenheden om vriendinnen weer te zien en terug te kijken op een rijk verleden. Zo schreef zij in dezelfde brief aan Miel Coops uit Rome: ‘Tal van oude vrienden uit alle hoeken van de wereld heb ik weêr gezien. Sommigen had ik reeds niet meer onder de levenden geteld, maar frisch en energiek treden ze nog op. De oude garde, hier aanwezig, is toch oneindig krachtiger en vooruitstrevender dan onze volgelingen.’161 En aan Miels zuster Fransje Vreede schreef zij in 1926 na het ivvv-congres in Dublin: ‘Ik ben zoo gelukkig weer zoovele oude vrienden ontmoet te hebben en van zoo vele nog eens afscheid te hebben kunnen nemen. Er zijn zoo veele onder die vrouwen die ik oprecht lief heb en waardeer en die ik als eerlijke vrienden beschouw, een vriendschap door geestverwantschap ontstaan.’162 Omgekeerd gold hetzelfde, getuige bijvoorbeeld een brief van Jane Addams aan Jacobs aan de vooravond van een ivvv-bijeenkomst in Den Haag, december 1922: ‘I am so glad that I shall see you so soon again and happy to know that you are well enough to be in the midst of an important congress which will be much more valuable to me if you are in it.’163


      Even goed als de internationale congressen bij haar leven hoorden, hoorde zij – met haar generatiegenoten – bij de congressen. De oudgedienden werden naar het lijkt goed in de watten gelegd. Zo werd Jacobs in 1920 in Christiania ondergebracht in een groot huis aan een ?ord, bij een gastvrouw die alles voor haar deed. Al eerder was sprake van een ‘pioniersdiner’ tijdens het internationale Birth Control-congres in New York. Maar ook tijdens de feministische bijeenkomsten werd steevast een zichtbare plaats ingeruimd voor de illustere voorgangsters. Mathilde Cohen Tervaert sloot haar opsomming van de bonte veelvoud van de deelneemsters uit zesenveertig landen aan het Wereldbondcongres in Berlijn af met de verzuchting:


      


      En dan, ‘die Pioniere’! de stichtsters, zij die het eerste vuur ontstoken hadden! Het was een aardige gedachte haar al dadelijk op den openingsdag en gedurende het geheele congres een plaats te geven zóó, dat zij het hele auditorium konden overzien, en allen haar zagen, op een kleine verhooging, voor het hoogere podium waar het Int. Bestuur zetelde. Met trotsch zagen wij daar Dr. Aletta Jacobs!164


      


      Doorgaans vonden de congressen plaats op toplocaties met bijpassende hotelaccommodatie. Afgezien daarvan werden de buitenlandse reizen – net als voorheen – aangegrepen om vriendinnen op te zoeken of vakantie te vieren. Vooral van de Amerikaanse reizen in 1924 en 1925 genoot Jacobs ten volle. Zo verbleef zij in 1924 na het ivvv-congres in Washington, 1–7 mei, bij Jane Addams en de haren in Hull House. Zij woonde er onder andere de International Summer School, 17–31 mei, bij over The Human Factors in Internationalism, met sessies over ‘The Historic, Legal, and Political Bases of Internationalism’, ‘Racial Differences and World Organization’ en ‘Youth and the Future’. Jacobs stond geprogrammeerd voor een korte speech op de openingsbijeenkomst op ‘Peace Sunday’, onder voorzitterschap van Jane Addams, en voor een bijdrage in de sessie ‘The Biological Basis of International Cooperation’, waar zij sprak over ‘Control of Over Population’.165 Vanuit Chicago reisde Jacobs door naar Lucy E. Anthony in Moylan, het huis waar zij na de dood van Anna Howard Shaw was blijven wonen. Op 20 juni vertrok ze naar New York voor een kort oponthoud bij Mrs Fanny Garrison Villard, eerst in haar Newyorkse huis, daarna twee dagen in haar ‘eenig mooi country-house’ aan de Hudson, waar Jacobs enkele dagen in de luxe van een van Amerika’s allerrijksten baadde. Aan het echtpaar Coops schreef zij:


      


      Verbeeldt je, zij heeft daar 100 acres grond, alles gecultiveerd, waar dagelijks 30 vaste tuinlui werken. Een stoet van mannelijke en vrouwelijke bedienden, velen ervan zijn vergrijsd in haar dienst en zij is er niet meer dan 6 mnd. in het jaar. Van de weelde die in die huizen heerscht kunnen wij ons geen idee maken.166


      


      Fanny Villard bracht haar van daar zelf met de auto naar Juniper Ledge, de farm van Catt, die een klein deel van haar veertig acres grote stuk grond tot tuin had omgetoverd met behulp van twee hoveniers, en de rest liet verwilderen. Zij had veel fruitbomen, zestig kippen, een koe en een paard. Hier bleef Jacobs tot 11 juli. Van 11 op 12 juli logeerde zij aan de vooravond van haar bootreis terug weer in het nu lege huis van Mrs Villard in New York, samen met twee vrouwelijke en een mannelijke bediende. ‘De menschen hier zijn zoo hartelijk voor mij, dat is haast onverklaarbaar,’ besloot zij haar beschrijving dankbaar en tevreden. Een jaar later logeerde zij tussen het Birth Control-congres in New York en het congres van de ivr in Washington opnieuw bij Lucy E. Anthony, en bracht zij de tijd tussen Washington en haar vertrek uit New York naar Nederland door in de Henry Street Settlement bij Lilian Wald, waar zij ook in 1915 kind aan huis was geweest.


      Vaak legde Jacobs een deel van de heen- of terugreis af in het gezelschap van een of meer gedelegeerden. In 1920 trof zij op weg naar Christiania Henriette Fürth, een Duitse sociaal-democrate die net als Lily Braun altijd voor samenwerking met de burgerlijke vrouwenbeweging was geweest en sinds 1919 in de gemeenteraad van Frankfurt zat. In 1925 maakte Jacobs de overtocht naar de Verenigde Staten in gezelschap van Helene Stöcker, die zij in een brief aan Miel Coops ‘een sympathieke geestverwante’ noemde.167 Soms ook trokken leden van de Nederlandse delegatie de hele reis samen op. In 1926 bijvoorbeeld togen Jacobs, Clara Mulder van de Graaf-de Bruyn, Cato van der Pijl en C. Kehrer-Stuart gezamenlijk naar Londen, waar zij op doorreis naar het congres van de ivvv in Dublin, 8–15 juli, deelnamen aan een ‘groote, ouderwetsche demonstratie’ voor vrouwenkiesrecht die uitgeschreven was voor 3 juli. In Groot-Brittannië hadden vrouwen immers maar beperkt kiesrecht gekregen, en deze demonstratie vormde het slot van een grote campagne. De vrouwen besloten zich eerst per auto naar het hoofd van de stoet te laten brengen, maar stapten onderweg uit. Mulder van de Graaf en Van der Pijl schaarden zich zoals eerder gezegd achter het banier van de katholieke vrouwenkiesrechtorganisatie. Jacobs en Kehrer liepen eerst enige tijd op met de Wereldbond onder aanvoering van Margery Corbett Ashby, daarna met Chrystal Macmillan en de University Women. Uiteindelijk liep Jacobs de vermoeiende tocht uit achter het vaandel ‘Women, dare to be free’, samen met de even hoogbejaarde en even ontembare Charlotte Despard en Emmeline Pethick-Lawrence.168


      Reizen kon zo heel gezellig zijn, al was het soms wel erg vermoeiend en niet altijd even comfortabel. Over de terugreis van Londen naar Nederland drie weken later schreef Jacobs aan Fransje Vreede-Broese van Groenou:


      


      Ik kwam gister wel moe thuis. Eerstens ten gevolge van de drukkende hitte, die gelukkig in een donderbui overging en waardoor later wat koelte kwam en secundo, doordat wij van Londen kwamen in een overvolle boot en wij hadden geen gereserveerde plaatsen. Wij hadden echter gezorgd een trein vroeger dan de officiële trein in Gravesend te zijn en konden daardoor met de hofmeester spreken vóór de stroom passagiers aankwam. Het gevolg van ons onderhoud was, dat wij geen bed konden krijgen, geen cabin, noch in de eetzaal (waar een 24 tal bedden boven elkander werden opgesteld). Van die gelegenheid zouden wij toch geen gebruik hebben gemaakt, als wij er wel plaats zouden hebben gevonden. Maar om ongeveer half tien kwam de hofmeester ons zeggen dat hij de rookkamer had laten uitruimen en daar 4 bedden voor ons in gereedheid zou laten brengen. Wij konden dan de deur van binnen sluiten en waren daar veilig. Het waren echter zeer harde bedden, op de banken. Wij bleven tot middernacht aan dek bij het prachtigste weder en toen wij eindelijk na 12 uur naar de rookkamer togen waren wij vier veel te druk over alles dan dat een van ons een oog dicht kon doen.169


      


      Niettegenstaande al deze vermoeienissen voelde Jacobs zich voldaan over haar actieve bestaan, en zij sloot haar brief dan ook af met de woorden: ‘Ja, lieve Fransje, ik kan onmogelijk als een oud vrouwtje leven en rustig zitten wachten tot de lieve God mij eindelijk uitnoodigt bij hem te komen. Ik moet nu eenmaal bezig zijn en gelukkig of ongelukkig (dat weet ik niet) alles interesseert mij nog.’170


      


      Ziekte en gezondheid


      


      Jacobs kampte af en toe met gezondheidsproblemen waarvan de ernst niet echt goed is in te schatten. In de nazomer van 1926 besloot zij een kuur van zeven weken te doen in het bekende Bad Nauheim, vlak bij Wiesbaden. Daaraan danken wij een vrij uitgebreid verslag over haar lichamelijk en geestelijk welzijn in deze jaren dat zij schreef aan moeder Broese van Groenou in een poging ook haar over te halen tot een kuur. Zij begon dit relaas met te zeggen dat zij zich kiplekker voelde:


      


      Sedert ik hier ben, heb ik mij nog geen minuut onlekker gevoeld. De doos met medicijnen voor maag-onhebbelijkheden, slapeloosheid en andere plagen staat nog onaangeroerd. Ik slaap hier als een onschuldig lam den heelen nacht rustig door, eet hier bijzonder goed en heb helemaal geen spraak-hindernis hier.171


      


      Vervolgens vertelde zij hoe na zeer uitgebreid onderzoek door de behandelend arts, ‘Prof. Groedel’, tot haar grote verrassing was vastgesteld dat zij ‘nimmer een apoplexie’ (beroerte) had gehad en dat haar ziektebeeld eerder deed denken aan ‘hersenspasmus’ als gevolg van ‘nervenerschütterung’. Dit moest vier jaar daarvoor zijn begonnen met die eerste ‘vreemde ziekte, waarvoor Dr. Drielsma toen geen verklaring wist te vinden, voor een beetje ook in de war gebracht, doordat hem was medegedeeld dat ik misschien een zelfmoordpoging zou hebben gepleegd. Dat was toen Richard en Doffie nog bij mij waren en ik die ellendige geld-geschiedenis had’.172 Alle symptomen in de laatste vier jaar moesten daaraan worden toegeschreven, want ‘mijn organen, ook mijn hart, zijn in verband met mijn leeftijd tadellos’.


      Kennelijk heeft Jacobs in 1922 een gezondheidscrisis gehad (toen Richard en Dolf Palthe bij haar in huis woonden en haar faillissement aanstaande was) die ook haar vrienden danig heeft geschokt, en die toen is gediagnosticeerd als een beroerte. Toch heeft zij in die tijd niet echt lang in de lappenmand gelegen, op 2 juli 1922 ging zij naar de stembus. Wel bood Mien Palthe haar tijdens die zomer aan een radiumkuur te doen in de maand dat zij zelf ‘haar toestel’ niet gebruikte; kennelijk had zij een stralingsapparaat in huis voor eigen gebruik. Het werk ging gewoon door, al liet Jacobs zich in november van dat jaar door Mien Palthe en Rosa Manus vergezellen tijdens een werkbezoek aan Londen. Ook in 1926 was zij op een ‘attaque’ in maart na (die door de arts in Bad Nauheim dus achteraf als een ‘hersenspasmus’ werd gediagnosticeerd) en een hevige maar korte griepaanval, niet ziek.


      Hoe dan ook beviel het kuren in Bad Nauheim haar uitstekend. Ze genoot van de wandelingen die ze er in het lommerrijke park en daarbuiten kon maken, en van de comfortabele kamers en het uitstekende eten. Het was er rustig, het personeel was op zijn taak berekend en men hoefde er geen toilet te maken. Vaak ging zij naar de leeszaal van het Kurhaus om er de nrc te lezen. Ook had zij er aangename ontmoetingen en maakte zij er diverse vrienden. Al tijdens de eerste avond kwamen er twee zusters McMurtrie uit Philadelphia naar haar toe, bij wie zij het jaar daarvoor twee dagen had gelogeerd. Bijkomend voordeel was dat zij als arts niets voor haar baden hoefde te betalen en ook een ‘Kurkaart’ ontving die haar toegang gaf tot alles wat er te doen viel, van concerten tot ‘Cinema’. Van bridgen kwam helaas niet veel, omdat de avonden daarvoor te kort waren. Wel moest zij paal en perk stellen aan de uitstapjes waarvoor zij werd gevraagd, want zij kwam hier per slot van rekening voor haar lichamelijke en geestelijke rust.


      Slechts een keer is Jacobs in deze jaren echt ziek geweest en werd zij lange tijd aan bed gekluisterd door een maagzweer. Deze openbaarde zich in het najaar van 1923 na terugkomst uit Dresden en een verblijf bij de familie Manus in Baarn. In november leidde deze kwaal tot een opname in de Boerhaavekliniek in Amsterdam, waar zij ruim een maand lang aanvankelijk alleen op melk, later op melk, pap, eieren, beschuit en gekookte vis moest leven. Zij vond het niet leuk, maar maakte er ook geen drama van. Vanaf het adres waar zij herstelde schreef zij aan Miel Coops:


      


      Ziek-zijn is niets prettigs hoor. En nu ben ik nog wel zo verwend geworden en nog vond ik het niet leuk. Als Coops ziek is, (ik hoop het niet) [verwen] hem dan maar goed, want dat is de eenige verzachting voor het leed. Als ’t bij Coops ook zijn maag mocht zijn, zeg hem dan dat men van maaglijden niet doodgaat, alleen doet het een beetje pijn en voelt men zich beroerd. Dr. Wijnhausen [haar behandelend arts, mb] wil op mijn 75e en 80e verjaardag mij komen gelukwenschen, hij ziet dus ook geen gevaar in al mijn kwaaltjes.173


      


      De brieven die zij vanaf haar ziekbed schreef getuigen ervan dat haar geest en haar levendige belangstelling voor de grote en de kleine wereld om haar heen er niet onder leden.


      


      herinnering en herdenking


      


      Regie van de herdenking


      


      Wat wel te lijden had van haar langdurige ziekenhuisopname was haar autobiografie, waaraan Aletta Jacobs waarschijnlijk begin 1923 begonnen was. In ieder geval schreef zij op 11 februari aan Miel Coops, die in Berlijn verbleef, dat zij zat te ‘pennen’ aan haar ‘herinneringen’. Op 18 oktober van dat jaar liet ze haar weten het huis van Miel in Den Haag, waar ze tijdelijk werd verpleegd voor haar maagzweer, weer te hebben ingeruild voor haar eigen huis om verder te kunnen schrijven:


      


      Want om te werken aan hetgeen ik nu onder handen heb, moet ik tehuis zijn om elk oogenblik eens boeken, brieven, couranten, uitknipsels etc. te kunnen raadplegen, die ik onmogelijk allen naar je huis kon overbrengen. En dan is er nog iets. Om zulk werk te doen als ik nu doe, dan moet men een soort ‘arbeidssfeer’ om zich heen kunnen scheppen, zooals men dat alleen in eigen huis kan doen. Als gij mij nu eens zaagt op mijn boven-voorkamer, zittende aan mijn bureau, waarvan in elk laadje een ander soort documenten ligt, die ik nu en dan noodig heb en twee tafels vol papieren achter mij, met de opdracht aan Louise dat zij daaraan niet mag raken totdat ik ze opgeborgen heb, dan zoudt gij weten dat men zoo iets alleen in eigen huis kan doen.174


      


      Negen maanden later schreef zij opnieuw over haar werk aan de Herinneringen. Miel Coops verpleegde op dat moment een vriendin in Genève, niet geheel naar de zin van Jacobs, die heel tactisch en omzichtig liet weten hoeveel Willem Coops van haar hield en hoe belangrijk het was dat te koesteren en een ‘echtvriend’ te hebben:


      


      Ik voel dat nu weder zoo sterk, nu ik aan dat deel van mijn leven herinneringen moet neêrschrijven en genoodzaakt ben de correspondentie tusschen Gerritsen en mij weder te doorzien. Tegen dat deel heb ik van het begin af opgezien, want ik voelde maar al te goed dat het mij heel pijnlijk zou vallen aan anderen (en niet altijd vrienden of reine geesten) mede te deelen wat zoo’n innig gelukkig deel van mijn leven heeft uitgemaakt.175


      


      Hoewel Jacobs klaagde door te willen werken maar dat niet te kunnen omdat zij voortdurend door andere dringende zaken van haar werk werd gehouden, voorzag zij nog niet de gedwongen pauze die haar ziekbed zou veroorzaken. Op 29 oktober schreef zij aan Jane Addams de wintermaanden te zullen gebruiken om haar memoires af te maken ‘so that they are ready before I die’.176 Dat was een dichterlijke overdrijving. Het was de bedoeling de Herinneringen te laten verschijnen op de dag dat Jacobs’ zeventigste verjaardag zou worden gevierd, 9 februari 1924, waarvoor Rosa Manus en enkele andere vriendinnen grote plannen hadden. Manus was een belangrijke stimulans achter de publicatie van Jacobs’ Herinneringen. Zij was degene die het contact legde en onderhield met de uitgeverij Van Holkema & Warendorf in Amsterdam. Verder was er een zekere Hendrika de Leeuw die redactie- of typewerk deed, hetgeen blijkt uit een verzoek dat Jacobs aan haar richtte op briefpapier van de familie Manus haar zo snel mogelijk het hoofdstuk terug te bezorgen waaraan zij werkte, omdat er een uitgever was gevonden.177


      Het plan om de Herinneringen uit te laten komen op de dag van Jacobs’ zeventigste verjaardag paste in de uitbundige herdenkingscultuur die kenmerkend was voor de politieke emancipatiebewegingen in Nederland en elders aan het eind van de negentiende en het begin van de twintigste eeuw. Al deze politieke bewegingen beleefden hun eenheid of ‘gemeenschap’ in massale bijeenkomsten waarin veel werd gezongen en gedicht. Lustra en herdenkingen, verjaardagen en zelfs begrafenissen en crematies leenden zich goed voor dergelijke manifestaties van eenheid. Belangrijk was in deze ‘dagen van strijd’ – of het nu om gereformeerde of katholieke, arbeiders- of vrouwenemancipatie ging – de persoon van de leider, waarin men de beweging belichaamd zag, zoals Kuyper dat was voor de antirevolutionaire ‘kleine luyden’, Domela Nieuwenhuis en Troelstra dat waren voor de arbeiders en socialisten. Ook de vrouwenbeweging koesterde haar geliefde presidente. En net als Kuypers leven ooit werd getypeerd als ‘van dat aan gedenkdagen zoo rijke leven’, zo zou ook Jacobs’ leven kunnen worden samengevat, waarbij in toenemende mate herdenking van persoon en beweging samenvielen.178 Waar in antirevolutionaire kring in 1894 het vijfentwintigjarig bestaan van de Standaard werd gevierd met een grote huldiging van Kuyper in het Paleis voor Volksvlijt, zo vierde de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht in 1919 haar vijfde lustrum en het bereiken van het vrouwenkiesrecht met een overdonderende hommage aan haar leidster Aletta Jacobs in het Concertgebouw, verschil moest er wezen. Ook het Gedenkboek van de Vereeniging dat in datzelfde jaar verscheen was in belangrijke mate een hulde aan ‘onze dappere presidente’. Vaak publiceerde de Vereeniging achteraf speciale uitgaven met alle persberichten die de gedenkwaardige gebeurtenissen versloegen. De vele krantenberichten die Jacobs in haar Herinneringen opnam, doen hier aan denken.


      De grootse viering van Jacobs’ zeventigste verjaardag op 9 februari 1924 was het vierde publieke huldebetoon dat haar ten deel viel. In 1904 was zij voor het eerst in de bloemetjes gezet ter gelegenheid van haar vijfentwintigjarig doctorsjubileum, het vrouwenkiesrechtfeest in 1919 was de tweede keer. Niet lang daarna, op 20 april 1921, vond in haar huis in de Van Aerssenstraat de bescheiden viering plaats van haar officiële inschrijving in het Album Studiosorum van de Rijksuniversiteit Groningen vijftig jaar daarvoor. Aan deze gebeurtenis werd ruchtbaarheid gegeven via een bericht in het Maandblad van de Nederlandsche Vereeniging van Staatsburgeressen dat door diverse landelijke dagbladen werd overgenomen. Van de dag zelf werden het grote aantal bloemstukken en de wel honderd ontvangen telegrammen genoemd, uit binnen- en buitenland. In de kranten, maar ook in Jacobs’ eigen verslag lag de meeste nadruk op de aanwezigheid van ‘een stoet jonge frissche meisjesstudenten’, die als afgevaardigden van de zes universiteiten Jacobs kwamen eren en haar een ‘horloge-armband’ aanboden. Zij waren eigenlijk een voorbode van het herstel van de betrekkingen tussen Jacobs en de academische vrouwen, die huiverig voor het politieke en radicale imago van Aletta Jacobs niet haar maar Catharine van Tussenbroek als hun ‘voorgangster’ beschouwden.


      Dit gebaar van verzoening laat zien dat de herdenkingen het doelwit waren van een min of meer geplande ‘regie van de herinnering’, waarbij Jacobs maar een van de ‘dirigenten’ (of regisseurs) was en waarin persoon en beweging, privé en politiek nauwelijks van elkaar te onderscheiden waren. Dit laatste zien wij bijvoorbeeld ook in de moeilijkheid om vriendinnen van Jacobs te onderscheiden van naaste collega’s, of in de aanwezigheid van familie en vertegenwoordigers uit de politieke openbaarheid op haar zeventigste verjaardag of gouden promotiefeest. Bij deze laatste gelegenheid werd zij wederom geëerd om haar inzet voor tal van organisaties, maar de kranten maakten eveneens melding van ‘een nicht van dr. Jacobs’, die ‘diep ontroerd vertolkte wat tante Let voor de familie geweest is’. Net als in 1904 en bij latere gelegenheden werd in 1921 een staatsieportret van Jacobs gemaakt, dat het dankwoord sierde dat zij achteraf rondstuurde.179 Ook de eerste gang naar de stembus op 5 juli 1922 werd door Jacobs’ politieke vriendinnen tot een feestelijke dag gemaakt, maar in besloten kring, waarschijnlijk door haar ‘vreemde ziekte’ en de ‘ellendige geldkwestie’.


      Maar in 1924 was het weer raak met een groots opgezet festijn: een receptie in de Van Dijkzaal in het Haagsche Clubgebouw voor Vrouwen en een diner voor genodigden in Hotel De Witte Brug. Het uitvoerend comité stond met een uitgekiende regie garant voor het welslagen van de dag: behalve Rosa Manus hadden ook Mien Palthe, Hanna van Biema-Hijmans, Clara Mulder van de Graaf, Betsy van den Bergh en Kee Groot hierin zitting. Zij hadden de grote pers weten te mobiliseren, zodat in vele dag- en weekbladen de eindeloze rij sprekers werd opgesomd: vertegenwoordigers van vrouwenorganisaties van Vrije Vrouwenvereeniging tot Nederlandsche Vrouwenbond ter Verhooging van het Zedelijk Bewustzijn, afgevaardigden van politieke partijen, leden van de Tweede Kamer en twee afgezanten van de Haagse afdeling van de Nederlandsche Maatschappij ter bevordering der Geneeskunst.


      Het podium was rijk versierd met vele bloemstukken en een ingelijste foto van haar ouderlijk huis in Sappemeer die haar was aangeboden door het echtpaar Siemens bij wie zij kort tevoren na haar ziekenhuisbed was aangesterkt. Pas nadat alle gasten waren gearriveerd, werd Jacobs de zaal in getroond onder begeleiding van bloemetjes strooiende kinderen en muziek. Zowel de foto als de kinderen zijn zichtbaar aanwezig op het later zo bekend geworden ‘staatsieportret’ dat voor de gelegenheid werd gemaakt. De vrouwen – ‘de Vrouwenbeweging in haar beste vertegenwoordigsters’ – waren verreweg in de meerderheid, maar de mannen in het publiek mochten er zijn, zoals door menig verslaggever met vermelding van naam en toenaam werd opgemerkt.


      Na alle toespraken en praatjes waarin Jacobs’ betekenis voor elk van de organisaties werd belicht, memoreerde Jacobs hoe het zeventig jaar geleden met de positie van vrouwen was gesteld en benadrukte zij dat het alleen in het licht van toen bijzonder was geweest wat zij had gedaan. Tot slot dankte zij het organiserend comité. Het applaus dat daarop volgde, wies volgens Het Vaderland aan tot een orkaan ‘toen de oud-strijdster, mevr. Drucker, zich naar het podium begaf en de twee vrouwen daar elkaar omhelsden’.180 Dit soort betuigingen van wederzijdse erkenning en vriendschap, die tevens de eenheid en duurzaamheid van de vrouwenbeweging bevestigden, hoorden erbij. Naar Emmy Belinfante in een kritisch getoonzette beschouwing over Aletta Jacobs, voorafgaand aan de grote dag, opmerkte:


      


      Een sterk karakter noemden wij Dr. Jacobs, maar al schuwt zij blijkbaar elk uiterlijk vertoon van weekheid, zij kent toch haar zuiver menschelijke oogenblikken. Wij zelf waren daarvan getuige toen zij op het jongste Int. Vrouwenkiesrechtcongres te Rome, tijdens de huldiging van mrs. Catt tot de eersten behoorde, die de aftredende presidente kwamen omhelzen.181


      


      Maar ook al eerder waren we getuige van de emotionele omhelzingen van Duitse en Belgische, Franse of Engelse vrouwen tijdens de diverse vredescongressen die steeds tot uitbundige reacties van het publiek leidden.


      Na de toespraken volgde het handen schudden, en daarna maakte een deel van de gasten zich op voor het diner waar alleen ‘genodigden’ aanzaten, maar dat toch ook weer niet zo besloten was dat er geen pers bij aanwezig was. Ook van die bijeenkomst bestaan tal van verslagen, waaruit blijkt dat daar vooral (maar niet alleen) vriendinnen en vrienden spraken in ‘plat proza’ of in dichtvorm. Het ‘ulevelrijm’ en het abc, limericks en andere vormen van het gelegenheidsvers waren geliefde uitdrukkingswijzen die zowel in de privé-sfeer als in het publieke domein bijdroegen tot de feestvreugde. Net als in 1919 verscheen die avond Thorbecke weer ten tonele in de persoon van Kee Groot, die onder vele verwijzingen naar de politieke actualiteit een lofdicht voordroeg. Mien Palthe sprak een welkomstwoord op rijm, terwijl Van Balen-Klaar, Van Itallie-van Embden en Van der Pijl verschillende kanten van de zeventigjarige belichtten. Ook waren er de onvermijdelijke klederdrachten, eerst H.C. Muntinga, de vriendin van Kee Groot, die Jacobs in het Gronings toesprak en haar een Groninger koek overhandigde, en later opnieuw Kee Groot, nu als Marijtje. Veel aandacht ging uit naar het voorlezen van telegrammen, waardoor vele afwezigen toch een beetje aanwezig leken te zijn: Jacobs’ Amerikaanse vriendinnen Catt en Addams natuurlijk, maar ook een oudgediende als Marie Rutgers-Hoitsema en Jacobs’ jarenlange ongrijpbare politieke tegen- en medespeler Pieter Jelles Troelstra.


      Jacobs daagde halverwege de avond de aanwezigen uit nu eens op te houden met al die lof en eens heel eerlijk te zeggen waar het op stond. Zij had vele fouten, en de ergste daarvan was toch wel dat zij heel ‘lastig’ kon zijn, waarvan zij meteen een paar voorbeelden gaf. Maar zoals dat hoorde werd deze suggestie meteen weggewuifd door haar zogenaamde lastigheid toe te schrijven aan haar daadkracht. Voor de gelegenheid had de Vereeniging ook nog een bijzondere aflevering van het Maandblad laten verschijnen, waarin opnieuw, net als gedurende de dag, een mengeling van persoonlijke en meer publieke uitingen van waardering en vriendschap waren opgenomen.182


      


      Nog twee keer zou zich in de hierna volgende jaren een dergelijk groot vertoon van aanhankelijkheid aan ‘onze Leidster’ herhalen, eenmaal vlak voor en eenmaal vlak na haar overlijden, terwijl door de pers in deze jaren ook nog op eigen initiatief gedenkwaardige momenten uit Jacobs’ leven, zoals haar verjaardagen of haar gouden doctorsjubileum, werden belicht.


      Aletta Jacobs’ laatste huldiging, die in uitbundigheid niet onderdeed voor de viering van haar zeventigste verjaardag, vond plaats op 8 maart 1929 toen haar gouden doctorsjubileum werd herdacht op initiatief van de Nederlandsche Vereeniging van Staatsburgeressen en de Vereeniging van Vrouwen met Academische Opleiding. De laatste werd vertegenwoordigd door haar presidente, de advocate Estella Simons, die al in 1926 Jacobs had uitgenodigd voor het afscheidsdiner van het grote congres van de International Federation of University Women in Amsterdam. Het was een gebaar dat Jacobs grote voldoening schonk, zoals ze achteraf schreef aan Estella Simons:


      


      Even toch kwam bij mij op de herinnering aan de tijd toen deze vereeniging werd opgericht en men mij het medelidmaatschap niet waardig keurde. Maar het was een zoete herinnering, omdat ik er zoo duidelijk in zag het doordringen van meer verlichte denkbeelden in deze min of meer conservatieve groep van intellectuele vrouwen.183


      


      Op dit feest werd opnieuw gezongen en veel gesproken, er waren weer talrijke bloemstukken en kinderen, zo blijkt uit het groepsportret dat ook ter gelegenheid van deze dag werd gemaakt en dat in grote mate vergelijkbaar is met dat van 1924. Tevens werd haar die dag een ontwerp aangeboden van een gedenksteen die op de gevel van het huis aan de Tesselschadestraat 15 zou worden aangebracht en die een van de vele sporen zou zijn die de herinneringscultuur naliet.


      


      het laatste hoofdstuk


      


      Laatste levensjaar


      


      Op 4 oktober 1928 verhuisde Aletta Jacobs om haar intrek te nemen in het grote huis van Mien en Richard Palthe aan de Tobias Asserlaan 5 in Den Haag. Het was er stiller geworden sinds de twee jongste jongens, die van mei 1921 tot de zomer van 1922 als dertien- en veertienjarigen bij Jacobs hadden gewoond, uit huis waren gegaan. Aan de vooravond van deze nieuwe levensfase schreef Jacobs een enthousiaste brief van zes kantjes aan haar toekomstige gastvrouw Mien, die op dat moment met haar man Richard een kuur deed in Vichy.184 Nog nagenietend vertelde zij eerst uitgebreid over de uitbundige propagandadag (waarin Mien ‘dolle pleizier’ zou hebben gehad), die door een comité bestaande uit een dertigtal jongeren, zonen en dochters van leden van de afdeling Amsterdam, werd georganiseerd op de ‘nationale herinneringsdag’ van het vrouwenkiesrecht, 27 september. Met een hele sleep gondels door de grachten en ‘jonge aardige meisjes’ die op fietsen een deel van de twintigduizend strooibiljetten uitdeelden, was de avond ervoor aandacht gevraagd voor de zeven ‘doelpunten’ van de Vereeniging van Staatsburgeressen. De dag zelf trok een grote stoet van met witte en gele dahlia’s versierde auto’s, voorafgegaan door een open vrachtauto met muziek en gevolgd door een tweetal autobussen, demonstratief door Amsterdam. Onderweg waren zij herhaaldelijk ‘gekiekt’, en zelfs gefilmd, schreef Jacobs; de film is helaas niet teruggevonden, maar op de foto’s zien we een stralende Jacobs. ’s Avonds, in een tjokvolle grote zaal van Bellevue die zeshonderdvijftig personen kon bergen, werden door de jongeren enkele propagandistische toneelstukjes opgevoerd, terwijl Kee Groot als Marijtje ‘een harer zeer goede speechen’ hield. Jacobs zelf had eigenlijk ook een woordje zullen spreken, ‘maar ik was dodelijk vermoeid en dan reikt mijn stem niet en daarom durfde ik het niet aan’.


      De rest van de brief bestond uit zakelijke mededelingen en nieuwtjes over Rosa Manus en de familie, over Mia Boissevain en haar (aangenomen) kinderen en over de dood van Mary Garrett Hay, de levenspartner van Carrie Chapman Catt sinds de dood van Catts echtgenoot. Hay had op haar verjaardag, terwijl beide vriendinnen zich aan het kleden waren voor de lunch en met elkaar in gesprek waren vanuit hun aangrenzende kamers, plotseling geen antwoord meer gegeven, en toen Catt ging kijken was zij al bewusteloos geweest. Zeven uur later overleed zij. ‘Wat een heerlijke dood!’ voegde Jacobs enthousiast aan haar beschrijving toe: ‘Zoo plotseling en onverwacht en op je eigen bed! Catt vond het ook benijdenswaard.’185


      Catt en Jacobs hadden op het gebied van de dood al meer meegemaakt, en Jacobs sprak in de laatste jaren van haar leven hoe dan ook gemakkelijk en berustend, soms zelfs ironisch over het naderende einde. In 1926 vroeg zij zich vanuit Bad Nauheim af of ze blij moest zijn met haar herstel, waarna zij verzuchtte: ‘Ik had voor mijzelf wel gaarne gewild dat er een einde aan kwam. Ik moet maar weer dankbaar accepteeren wat mij geboden wordt.’186 En toen Catt haar in 1928 liet weten niet naar Berlijn te zullen komen in verband met haar gezondheid, reageerde Jacobs met een lange opbeurende brief die zij eindigde met te zeggen dat ‘although we both are willing and ready to die at the moment, we can still make something of our old days and need not to feel as if we are living a parasite life’.187


      Om haar heen waren al velen weggevallen die deel hadden uitgemaakt van haar persoonlijke en politieke leven. Geen van haar broers en zusters was nog in leven, en vele medestanders uit de kiesrechtstrijd had zij in de laatste jaren ten grave gedragen of herdacht: Wilhelmina Drucker bijvoorbeeld, in 1925, maar ook minder bekende vrouwen als W.C. (douairière) Clifford Kocq van Breugel-Roelofs, Dora Heyenbrock-des Amorie van der Hoeven, Johanna Goudsmit-Goudsmit en G. Fortuin-Willing, de zuster van Betsy Willing. Ook van het internationale toneel waren enkele markante speelsters verdwenen: Olive Schreiner overleed in 1920, Mme de Witt Schlumberger, jarenlang voorzitster van de Franse vrouwenkiesrechtvereniging, in 1924. De Zweedse Anna Bugge, van wie Jacobs in haar In Memoriam vertelde haar en haar (common law) echtgenoot, de radicaal en econoom Knut Wicksell, al in de jaren 1880 te hebben opgezocht, stierf in 1928, net als de legendarische Emmeline Pankhurst en Jacobs’ Duitse collega Marie Stritt.


      


      Een parasitair leven in het huis van de Palthes was het in dat laatste jaar zeker niet, al voelde Jacobs zich soms wel bezwaard door de gastvrijheid die haar werd geboden. ‘My room is a very comfortable, large, sunny room,’ die door zijn ligging aan twee kanten uitzicht gaf op bomen, schreef zij aan Catt.188 In principe dineerde zij samen met de familie, maar als Jacobs wilde kon zij ook op haar kamer worden bediend. In het grote huis kon zij verder haar eigen gang gaan, en dat deed zij ook. Ook hier weer voerde zij haar drukke pen. Zo schreef zij bijvoorbeeld een week na haar verhuizing een brie?e aan Johanna Naber om haar te bedanken voor de tweede druk van Wegbereidsters, waarin Naber een uitgebreide en zeer waarderende biografische beschrijving van Jacobs had opgenomen, te midden van andere grote vrouwen als Elizabeth Fry, Florence Nightingale, Josephine Butler en Priscilla Bright MacLaren.189 Zij vertelde dat zij afgelopen juli nog een bijeenkomst had bezocht van ‘vereersters van Josephine Butler, die met haar hadden samengewerkt en met mij vanuit dien tijd bevriend waren gebleven’.190 Mogelijk vergiste Jacobs zich in de datum en woonde zij de herdenkingsbijeenkomst voor Butler bij op 26 april van dat jaar in Londen, waar onder anderen Millicent Garrett Fawcett een gezelschap van 2500 personen toesprak.191


      Op 2 november bracht zij samen met Cohen Tervaert-Israels een bezoek aan minister van Buitenlandse Zaken Kan, de vader van de latere cabaretier en de zoon van de rector van het Rotterdamsch Gymnasium, met wie Jacobs het in 1892 had gewaagd te polemiseren. Zij bepleitten er de opname van het medehoofdbestuurslid Betsy Bakker-Nort in de Nederlandse delegatie naar de internationale conferentie over Internationaal Recht. Wel liet zij op 15 december verstek gaan op de jaarvergadering, omdat zij volgens de notulen in het buitenland vertoefde. Zij miste daardoor op 18 december ook het radiopraatje van Van Itallie-van Embden, die door het overlijden van de Vrijzinnig-democraat Aalten in de Tweede Kamer was gekomen, waardoor de Staatsburgeressen daar nu – met twee hoofdbestuursleden – goed vertegenwoordigd waren.


      Jacobs was toen al op weg naar Nice, waar zij dat jaar de feestdagen doorbracht dicht in de buurt van de familie Van den Bergh. Kennelijk was een eerdere poging om met Lucy Anthony de winter in Spanje of Zuid-Frankrijk door te brengen mislukt. Jacobs had haar laten weten per se niet naar Italië te willen gaan, ‘because I do not like to come in the grasp of Mussolini and even more because I feel sure I cannot get a visum for Italy as being known as a pacifist and a propagandist for birth-control’.192 Misschien had Jacobs ondanks haar ruime aanbod aan reisbestemmingen Lucy afgeschrikt met het in de kantlijn gekrabbelde: ‘now my dear friend, let me know at once your decision and then stick to it’. In Nice zag zij onder andere een ‘buitengewoon schitterende’ Madame Butterfly: ‘Ik leefde weder in de zuiver Japansche sfeer en leed met Butterfly de lange uren van wachten en daarna de ontgoocheling mede, alsof ik alles zelf had door te maken,’ zo schreef zij aan Miel Coops in een uitvoerig verslag van haar verblijf.193 In het januarinummer van het Maandblad bedankte Jacobs het bestuur en de afdelingen voor de aan haar gezonden groeten. Ook in het volgende nummer stond een dankwoord van Jacobs, voor de vele brieven, telegrammen, bloemen en planten die haar op haar vijfenzeventigste verjaardag – 9 februari 1929 – waren toegestuurd.


      Intussen had ook Catt haar zeventigste verjaardag gevierd, op 9 januari, voor welke gelegenheid Rosa Manus onder andere een internationaal kiesrechtalbum had gemaakt met bijdragen uit vrijwel alle landen die aangesloten waren bij de Wereldbond. Ook had zij recepten verzameld voor een internationaal kiesrechtkookboek en zaden voor Catts ‘internationale vrouwenkiesrechttuin’ in Juniper Ledge. Jacobs had op haar albumblad enkele foto’s van hun wereldreis geplakt waarbij ze een tekstje schreef waar de zelfspot in doorklonk:


      


      What a time between then and now!


      How young and energetic we both were! I envy ourselves.


      I feel as old as Methusalem and as weak as a chicken now!


      The only thing what interest me now is how it will be in the world of the spirits, if there exists equality of the sexes. I hope not, if there was it would be too dull for me.


      You would there find enough to do, spirits always quarrel.


      Aletta.194


      


      Op 8 maart vond zoals al gezegd het gouden promotiefeest plaats dat Jacobs aansluitend enige tijd aan haar schrijftafel kluisterde om verslag te doen aan wie er niet bij waren geweest en haar dank te betuigen aan wie een bijdrage hadden geleverd. Angenita Klooster ontving nog drie weken na de grote dag een brie?e waarin Jacobs haar bedankte voor de prachtige bloemen ‘die nog steeds fris’ waren: ‘Maar voor jou mand heb ik ook extra zorg om er lang van te genieten. De lieve vriendelijke geefster gedenk ik dan onwillekeurig.’195 De maand april bracht nog twee vermoeiende dagen: de jaarlijkse bijeenkomst van de nvr, waarover Jacobs verslag uitbracht in het Maandblad met daarin een dringende oproep aan jongeren om er het volgende jaar bij te zijn, en een buitengewone algemene vergadering van de Staatsburgeressen op 13 april te Amsterdam.


      Op deze vergadering lag nog een aangenomen motie ter tafel van Clara Mulder van de Graaf met de opdracht aan het hoofdbestuur om alle kandidaten voor de verkiezingen te benaderen met de vraag of zij de beginselen van de Vereeniging onderschreven. Het hb zag echter een tegenstelling tussen deze motie en de nog te voeren discussie over de voorgestelde leuze: ‘Vrouwen stemt de vrouwelijke candidaten, die onze doelstelling: “wettelijke, maatschappelijke en economische gelijkstelling van man en vrouw” onderschrijven.’196 Jacobs hield zich ongewoon rustig op deze bijeenkomst, waar het hb uiteindelijk in alles zijn zin kreeg en die een breuk betekende in de betrekkingen tussen Clara Mulder van de Graaf en de Vereeniging, Aletta Jacobs incluis.197 Gelukkig hoefde Jacobs, die Mulder van de Graaf in 1919 en in 1922 respectievelijk nog tot ‘erfgename’ en ‘enig erfgename’ had benoemd, haar testament niet meer te veranderen. Dat was in 1923 al geschied onder invloed van andere krachten.


      


      Op 2 mei werd de gedenksteen in de zijgevel van Tesselschadestraat 15 onthuld. Net als het gouden promotiejubileum was ook deze gebeurtenis weer in handen geweest van de jongeren in de actieve Amsterdamse afdeling. Het accountantskantoor Limpberg, dat tien jaar tevoren het huis van Jacobs had gekocht, ontving het gezelschap binnen. Er werden enkele toespraken gehouden, onder anderen door een oude politieke kameraad van haar en Gerritsen, Th.M. Ketelaar, nu wethouder in Amsterdam, die was afgevaardigd door het gemeentebestuur. Jacobs sprak een dankwoord, zichtbaar ontroerd door de plaats waar zich dit alles afspeelde en de herinneringen die deze opriep. Hierop begaf het gezelschap zich naar buiten, waar het jongste lid van de afdeling de steen onthulde:


      


      In dit huis heeft gewoond en gewerkt Doctor Aletta H. Jacobs. Zij was de eerste vrouw die aan een Nederlandsche hoogeschool den doctorstitel behaalde. Zij heeft den weg bereid voor degenen, die na haar komen. De vrouwen der komende geslachten zijn haar grooten dank verschuldigd.198


      


      Dat Jacobs trots was op dit blijk van waardering, zien we in de kleine overdrijving die zij zich permitteerde in haar beschrijving van de gebeurtenissen aan Catt. Niet alleen vertelt ze dat het huis ooit door haar en Gerritsen werd gebouwd, maar ook dat een gedenksteen in Nederland zoveel meer betekende dan in de Verenigde Staten omdat de stenen huizen soms eeuwenlang bleven staan.199


      Zij schreef dit in een brief waarin ze haar teleurstelling uitte over het bericht dat Catt wegens gezondheidsproblemen niet naar Berlijn zou komen. Ze begreep het goed en vond het ook een verstandig besluit, ‘However it was a great desillusion to me not to see you again and for all the women who will attend the meeting the great charm of the Conference will have gone.’200 Het zou de laatste van drie afscheidsbrieven aan Catt blijken te zijn. Ze toonde zich dankbaar voor hun vriendschap en eindigde met de prachtige slotzin: ‘If I die conscious it will be with a kind thought for you upon my lips.’201


      


      Intussen was Rosa Manus al naar Berlijn afgereisd om te helpen bij de voorbereidingen voor het grote congres van de Wereldbond van 17 tot 28 juni, waar tevens herdacht zou worden hoe de bond vijfentwintig jaar eerder was opgericht. Voorafgaande aan het congres kwam de Open Door Council bijeen, een internationaal initiatief dat beoogde een Internationale Bond tegen Afzonderlijke Vrouwenbescherming op het gebied van arbeid op te richten. Jacobs ondersteunde dit initiatief van harte, samen met onder anderen Kee Groot en Chrystal Macmillan.202


      Het was de eerste keer dat de Wereldbond vergaderde in een land waar vrouwen het kiesrecht hadden, en de belangstelling ervoor was buitengewoon groot. De resoluties die werden aangenomen weerspiegelden oude en nieuwe preoccupaties. Op de Internationale Arbeidsorganisatie (iao; ilo) werd een beroep gedaan om de aanbevelingen van hun maritieme commissie om in elke haven bordelen toe te staan te verwerpen. Een andere resolutie vroeg voor gehuwde vrouwen een gelijk recht als hun echtgenoten hadden op de keuze van hun nationaliteit. Er werd aangedrongen op gelijk loon voor gelijk werk, op een goede beroepsopleiding voor meisjes, op een minimumloon voor beide seksen en een grotere deelname van vrouwen in vakbonden. Ook zouden er meer vrouwen in de politiekorpsen moeten worden aangesteld en zou de huwelijksleeftijd moeten worden verhoogd. De Nederlandse afgevaardigde naar een commissie over gezinstoelage stond voor de ondankbare opgave om zich als enige van haar commissie te keren tegen een voorstel om boven op het loon van man of vrouw een toeslag afhankelijk van de grootte van het gezin te geven. Enkele van de resoluties werden ondersteund door soms massale bijeenkomsten, zoals die over vrede onder leiding van Catts plaatsvervangster Ruth Morgan, waar vierduizend mensen zich in de zaal persten en nog eens honderden via luidsprekers het gesprokene volgden. Ook kwamen mensen massaal af op de bijeenkomst in de Rijksdag waar parlementsleden uit vele landen spraken over wat het vrouwenkiesrecht had gebracht. Deze bijeenkomst werd voorgezeten door de Tsjechische Frantisæka Plaminkova, die Jacobs voor het eerst had ontmoet tijdens haar propagandareis met Catt in 1906.


      Met 326 gedelegeerden uit steeds meer landen uit steeds meer delen van de wereld, was tijdens de openingsbijeenkomst het vlagvertoon niet van de lucht. De minister van Binnenlandse Zaken, Carl Severing, hield een welkomstspeech en gedurende de week waren er vele ontvangsten door officiële instanties, waaronder een gala-uitvoering van Mozarts Figaro op uitnodiging van de Pruisische Landdag, en een receptie door de kanselier en de minister van Binnenlandse Zaken in de dierentuin. Ook werden vrouwen door particuliere organisaties uitgenodigd voor rondleidingen en ontvangsten die hen duidelijk maakten hoeveel kon worden bereikt met een democratische regering, met behulp van vrouwen die in het volle genot van hun politieke rechten waren.


      De Nederlandse afvaardiging weerspiegelde de wens van de Wereldbond om delegaties samen te stellen uit verschillende nationale vrouwenorganisaties om het vraagstuk van toelating van meer dan één vereniging uit een land te omzeilen. Volgens de nieuwe regels werden acht Staatsburgeressen en vier leden van de Unie van Vrouwenbelangen afgevaardigd, onder wie vele vertrouwde namen en vier leden ‘onzer jeugd-afdeeling’ die al snel een eenheid vormden. Het was een voorbode voor de naderende fusie van de Vereeniging van Staatsburgeressen met de Unie voor Vrouwenbelangen, waartoe al een tijdlang gesprekken werden gevoerd. Voor Jacobs was het waarschijnlijk prettig om Mien Palthe én Rosa Manus in het gezelschap te weten, en zij zal ongetwijfeld ook zijn ontvangen door Anna Jacobi-Manus, de zuster van Rosa, en haar echtgenoot.


      Tijd om na het congres nog te blijven of er een bezoek aan vast te knopen hadden de Nederlandse gedelegeerden niet, want op 3 juli moest ieder opnieuw naar de stembus, om alweer te ervaren dat er weinig verschuiving was te bespeuren in het politieke landschap dat zo zwaar werd gedomineerd door de confessionele partijen. Wel kon met trots worden vastgesteld dat de propagandaleus ‘Vrouwen stemt op vrouwen die onze doelstellingen onderschrijven’ succes had gehad; de kranten schreven de winst voor de vdb toe aan stemmen van vrouwen die aangetrokken waren door het pacifistische beleid.203 Jacobs schreef dit keer niet de nabeschouwing van de Nederlandse verkiezingen maar van de Engelse, die een maand eerder gehouden werden en waaraan voor het eerst vrouwen op dezelfde voet als mannen meededen, dat wil zeggen vanaf de leeftijd van eenentwintig jaar. Ook daar heerste de mening dat de verkiezingsoverwinning van Labour te danken was aan het vredesbeleid van Ramsay MacDonald. En hoewel er maar veertien vrouwen (op een parlement van zeshonderd leden) werden gekozen in het door Jacobs zeer onrechtvaardig genoemde districtenstelsel, waren er wel twee vrouwen opgenomen in het kabinet. Een van hen was Margaret Bondfield, door Jacobs in 1923 – toen zij in de House of Commons werd gekozen – ‘dat pittige werkmanskind’ genoemd en een ‘spreekster zonder weergâ’ die tot ‘de uitsterste linker zijde van de Labour Party’ behoorde.204


      


      Aletta Jacobs had geen grote plannen voor de zomervakantie, maar eind augustus zou zij in ieder geval het congres van de ivvv in Praag bijwonen. Daarom kon zij niet al in augustus naar Londen reizen om mee te denken over een volgende Europese conferentie over geboortebeperking, zo schreef zij op 24 juli aan Margaret Sanger.205 Wel zou zij begin september de internationale bijeenkomst over seksuele hervorming in Londen bijwonen. Begin augustus kreeg Mien Palthe Rosika Schwimmer op bezoek, met wie zij op vriendschappelijke voet was gebleven. Waarschijnlijk wilde Jacobs daarom even weg. De afspraak om haar kamer op gezette tijden aan Rosika Schwimmer af te staan wanneer die kwam logeren, was van tevoren met Jacobs gemaakt, al had niemand toen waarschijnlijk kunnen voorzien dat Schwimmer al zo snel de papieren zou krijgen die haar in staat stelden om weer te reizen. In de jaren 1920 was zij verwikkeld in een ‘Citizenship-case’ naar aanleiding van de afwijzing van haar verzoek om naturalisatie tot Amerikaans staatsburgeres. Deze beslissing van de lagere overheden werd in het voorjaar van 1929 door het Supreme Court bevestigd, wat tot algehele verontwaardiging leidde en haar weliswaar niet de gewenste Amerikaanse nationaliteit, maar wel een grotere vrijheid van beweging opleverde.206 Mien Palthe ontving Rosika Schwimmer uiteindelijk in ’t Kruisselt in Almelo, zodat Jacobs wellicht ook alleen in Den Haag achter had kunnen blijven. Maar misschien werd de Haagse residentie voor de zomer even helemaal gesloten en was er ook geen personeel.


      Omdat Jacobs niet direct bij de familie Manus terecht kon, besloot zij voor enkele dagen naar Groningen af te reizen om een sentimental journey langs de belangrijkste plaatsen van haar jeugd te maken. Voor onderweg nam zij werk van H.G. Wells mee, de visionaire schrijver en denker over het moderne westerse leven, ter voorbereiding op hun ontmoeting in september tijdens het Birth Control-congres. Wells schreef behalve cultuursociologische werken ook ooit een kiesrechtroman, Ann Veronica, maar of Jacobs die kende is niet duidelijk. Het waren warme dagen en zij bezocht inderdaad haar geboortehuis en de hbs.


      


      Op vrijdag 9 augustus nam zij de trein naar Amersfoort, waar zij werd opgehaald door een auto vol jongere leden van de familie Manus om naar het Badhotel in Baarn te worden gebracht. Daar verbleef zij wel vaker wanneer het grote huis te vol was. Carmen, een nichtje van Rosa, hielp Jacobs zich te installeren in haar kamer. Zij was moe en ging na het diner meteen naar bed. Die nacht overleed Aletta Jacobs in haar slaap.


      


      Afscheid


      


      Het verontrustte Rosa Manus de volgende ochtend dat Jacobs haar telefoon niet beantwoordde en zij spoedde zich naar het hotel. Daar vond zij haar vriendin, die er kalm en rustig bij lag. In een uitgebreid verslag van alle gebeurtenissen rond Jacobs’ overlijden merkte Kee Groot op dat het voor haar vrienden ‘weemoedig aandeed’ dat zij daar in dat hotel alleen gestorven was.207 ‘Maar sterven wij niet allen alleen!’ liet zij daarop volgen, waarmee zij bewust of onbewust een van de beroemdste toespraken uit de geschiedenis van de negentiende-eeuwse vrouwenbeweging in herinnering bracht, Elizabeth Cady Stantons ‘The Solitude of Self’, uit 1892.


      Ondanks de grote schok wist Rosa Manus al snel de publiciteitsmachine op gang te brengen die Jacobs’ uitvaart tot een onvergetelijke gebeurtenis moest maken. Nog diezelfde avond werd het Nederlandse volk via de radio op de hoogte gesteld en kwam onmiddellijk een grote stroom reacties op gang. Al in de ochtendedities van de zondagsbladen verschenen berichten waarin ook de tijd en plaats van haar crematie bekend werden gemaakt: woensdag 14 augustus zou de plechtigheid in Driehuis-Westerveld plaatsvinden ‘na aankomst van de trein van 15.16’. Kort daarna volgden bekendmakingen en In Memoriams in vele landelijke en plaatselijke bladen.


      De uitvaart vond plaats vanuit het ziekenhuis in Baarn. Achter de lijkwagen reed een auto vol met bloemstukken. In de eerste volgauto zaten Rosa Manus, Mien Palthe, Betsy Bakker-Nort en Kee Groot. Mien moest uit Almelo komen, waar zij Rosika Schwimmer er ternauwernood van had kunnen weerhouden om mee te gaan. Mien had dat niet gepast gevonden, schreef Rosika die dag aan haar vriendin Lola Lloyd op een briefkaart met een afbeelding van ’t Kruisselt, in het midden latend wat zij daar zelf van vond.208 Enkelen van Jacobs’ goede vriendinnen uit de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht waren door ziekte verhinderd: Frederike van Balen-Klaar, Jo van Buuren-Huijs en V.C. van de Meer van Kuffeler. De presidente en de secretaresse van het hoofdbestuur van de Staatsburgeressen waren onbereikbaar door verblijf in het buitenland. In Amsterdam sloten enkele familieleden zich bij de stoet aan, waarschijnlijk bevond Charles zich niet onder hen.


      De ontvangsthal in Westerveld leek bij aankomst ‘een tuin vol bloemen’.209 Ondanks de vakantietijd waren honderden belangstellenden met speciale treinen naar de plechtigheid gekomen, waarin voor het laatst nog een beetje in haar bijzijn werd gewezen op haar grote verdienste voor mens en samenleving. Weer had zich een lange lijst van sprekers en spreeksters uit politiek en vrouwenbeweging, van familie en vrienden aangediend. Betsy Bakker-Nort opende de rij als vertegenwoordigster van de Staatsburgeressen. Zij werd gevolg door Leopold Siemens die als altijd namens de familie sprak, S.W.J. van Buuren als vriend uit haar jeugd, Henri Marchant namens de Vrijzinnig-democratische Kamerfractie en Floor Wibaut als vriend. Rosa Manus vertegenwoordigde de Wereldbond, Anna Polak de Vereeniging van Vrouwenarbeid, Cor Ramondt-Hirschmann de Nederlandse afdeling van ‘Vrede en Vrijheid’, Elise Sanders de vvao en Johanna Went de Amsterdamse vrouwelijke artsenvereniging ‘Varia’. Verder spraken nog afgevaardigden van de Nationale Vrouwenraad, ‘Onderlinge Vrouwenbescherming’, de Coöperatieve Bond, de Vrijzinnig-Democratische Vrouwenclub en diverse afdelingen van Staatsburgeressen. Een zekere heer Brijs vertegenwoordigde ‘de Vlaamsche vrienden’, terwijl Kee Groot het woord nam namens de vrienden die niet aanwezig konden zijn en Hanna van Biema nog namens zichzelf. Mien Palthe sprak niet, maar werd door diverse sprekers bedankt voor haar toewijding aan de overledene en de gastvrijheid die zij Jacobs in haar laatste levensjaar had betoond.


      Daarna werd de kist, met alle bloemen en gevolgd door alle aanwezigen, door het prachtige park naar het crematorium gedragen. Door diverse kranten werden in deze stoet, die ook op film werd vastgelegd, nog Mathilde Wibaut, Johanna Naber, Mej. Baelde, het Eerste-Kamerlid Sam van den Bergh, E.J. Abrahams, wethouder van Amsterdam, en A. Joekes, lid van de Vrijzinnig-democratische fractie in de Tweede Kamer en enkele vertegenwoordigers van de Handwerkers Vriendenkring opgemerkt.


      Het septembernummer van het Maandblad was een rouwnummer en geheel gevuld met vaak persoonlijk getinte herinneringen aan Aletta Jacobs, een verslag van de crematie en van de herdenkingsplechtigheid die nog geen twee weken later, op zondag 25 augustus, aan haar werd gewijd tijdens het internationale congres van de ivvv (wilpf) in Praag, waar Kate Courtney en Lida Gustava Heymann het woord voerden.210 Heymann sprak niet alleen over Jacobs’ leven en streven, maar ook over haar persoonlijkheid ‘met al haar groote aantrekkingskracht en al haar zwakheden die maakten dat men haar ook daarom liefhad’. Tevens werd in dit nummer aangekondigd dat op voorstel van Jane Addams en Grace Hofman White een internationaal Aletta Jacobs-fonds was gevormd met een ‘nader te bestemmen doel in het vredeswerk’. Tijdens het congres was daar al duizend gulden in gestort. In het nummer werd tevens gewag gemaakt van plannen voor een blijvend aandenken aan Aletta Jacobs.


      Op 5 oktober vond (voorlopig) de laatste herdenkingsplechtigheid plaats tijdens het jaarcongres van de Staatsburgeressen. Hier waren het achtereenvolgens de presidente Mathilde Cohen Tervaert-Israels, Rosa Manus, Marjory Corbett Ashby, die speciaal hiervoor uit Engeland was overgekomen, Betsy Bakker-Nort, Maria Doorman-Kielstra van de nvr en Kee Groot die het woord voerden. Kee Groot, die in elke toespraak en in elk artikeltje gewijd aan Jacobs wel een toespeling maakte op haar sprekende, levendige, schitterende of pittige ogen die konden oplichten van vreugde en toorn of flitsen in verontwaardiging, deed dat nu voor het laatst:


      


      Thans zijn Uw dwingende oogen gesloten, is Uw energieke mond verstomd. Maar in ons gemoed zal Uw stem naklinken en ons manen tot onze plicht, tot arbeid en gemeenschapszin. Uw ziel, uw wezen zal ons nabij blijven en wij zullen dienen het ideaal dat gij ons voor ogen steldet. Vrede voor alle volken en broederschap op aarde.211


      

    

  


  
    
      Slot


      Aletta Jacobs mag nu een naam zijn die tot ‘de grootsten’ van de Nederlandse geschiedenis behoort, de waardering voor haar persoon is niet onbetwist en onlosmakelijk verbonden met kwesties van sekse in onze hedendaagse samenleving. Wat uit de kro-verkiezing van ‘de Grootste Nederlander’ aller tijden in oktober 2004 al snel naar voren kwam, is dat in de waardering voor en verering van historische persoonlijkheden sekse een doorslaggevende rol speelt: op vrouwen werd vooral door vrouwen gestemd, maar vrouwen stemden ook op mannen. Het omgekeerde gold niet: mannen stemden alléén op mannen. Jacobs haalde de shortlist dan ook niet. Dat zij vervolgens door de lezeressen en lezers van het feministische maandblad Opzij tot de allergrootste vrouwelijke Nederlander werd verkozen is in dat licht bezien maar een schrale troost.


      Jacobs’ feministische vriendinnen waren evenmin tevreden over de erkenning die hun ‘geliefde leidster’ in hun tijd ten deel viel. Carrie Chapman Catt schreef in haar condoleancebrief aan Rosa Manus, die gedeeltelijk werd gepubliceerd in het Maandblad: ‘She was a great woman and in her last years she has had many disappointments I am sure.’1 Catt kan hierbij gedoeld hebben op het Kamerlidmaatschap dat Jacobs ontging, of op haar financiële situatie. Mathilde Cohen Tervaert-Israels, die als voorzitter van de Staatsburgeressen op de herdenkingsbijeenkomst voor Jacobs op 5 oktober 1929 de openingsspeech hield, had echter iets heel specifieks op het oog toen zij sprak over teleurstelling:


      


      Het was Aletta Jacobs gegeven in den herfst van haar leven een oogst te aanschouwen, rijker dan zij ooit had kunnen verwachten. De Universiteiten volledig opengesteld; het burgerrecht verkregen; de geboorteregeling een middelpunt van belangstelling. En al heeft, tot verwondering en teleurstelling van haar vrienden, erkenning van hooger hand steeds ontbroken, zij heeft van dit alles met volle teugen genoten en in de liefde van een jong geslacht, dat haar als een symbool vereerde, heeft zij zich kunnen koesteren als weinigen.2


      


      Zoals we eerder hebben gezien hebben de ‘vrienden’ waarschijnlijk al in 1904 geprobeerd een koninklijke onderscheiding voor Jacobs te krijgen.3 Het grote vrouwenkiesrechtfeest op 27 september 1919 zou natuurlijk opnieuw een uitstekende gelegenheid zijn geweest, ware het niet dat de lintjesregen met het uitbreken van de Eerste Wereldoorlog was stopgezet, om pas een jaar later te worden hervat. In het Maandblad van 15 september 1920 publiceerde Th. Thiel-Wehrbein een tamelijk curieus artikeltje onder de titel ‘Toch weer lintjesregen!’. Zij verwees daarin het instituut van de decoraties naar het rijk der ijdelheid en vroeg zich af


      


      hoe ernstige mannen, die voor de taak zijn gesteld, ons land uit het moreele en economische moeras te helpen, nog tijd konden vinden, om te denken aan dat vergeten speelgoed. Wat beoogen zij eigenlijk met dien vernieuwden lintjesregen, welk heil verwachten zij van dat rakelen in dien uitgedoofden haard van ijdelheid, afgunst en omkoopbaarheid! Zeker, wij plachten wel, als uit het buitenland ’t bericht van een ridderordenschandaal tot ons kwam, met zelfingenomenheid tot elkander te zeggen: ‘Zoo erg is ’t bij ons gelukkig niet’; maar... we hebben toch ook onze herinneringen.4


      


      Die herinneringen zouden kunnen wijzen op het lintjesschandaal van Abraham Kuyper uit 1909, maar misschien ook wel op mislukte pogingen om Jacobs te doen eren.5 Een decoratie bleef echter uit, ook in 1922 toen vrouwen voor het eerst naar de stembus gingen, of in 1924 toen Jacobs haar zeventigste verjaardag vierde en in 1929 haar gouden doctorsjubileum. Een vergelijkbaar gebrek aan erkenning van staatswege kan men lezen in de weigering van het Rijksmuseum om het portret (een van de vier) dat Isaak Israels van Jacobs had geschilderd in de collectie op te nemen. Hoewel de directeur Van Riemsdijk al te kennen had gegeven het graag te willen hebben, ging de overdracht niet door omdat ‘de Minister op het verzoek afwijzend had beschikt’. Het nationale instituut mocht nu eenmaal niet aan propaganda doen.6


      Een aantal van Jacobs’ kiesrechtvriendinnen in het buitenland werd wel van meer officiële zijde geëerd, al ging het ook hier niet altijd van harte. Millicent Garrett Fawcett bijvoorbeeld, die nog een decennium langer dan Aletta Jacobs ‘de zaak’ had gediend, werd in 1925 – nadat over het uitblijven van officiële erkenning in de pers al opmerkingen waren gemaakt – benoemd tot Dame Grand Cross of the British Empire.7 Dit heuglijke feit werd uitbundig gevierd, hoewel volgens de pers de vrouwenbeweging liever had gezien dat zij in een prestigieuzer orde was benoemd. Ook gingen stemmen op dat het niet had misstaan haar op te nemen in de House of Lords. Carrie Chapman Catt kreeg nog in de jaren 1920 een aantal eredoctoraten, maar de echte awards en bijvoorbeeld een officieel diner te harer ere op het Witte Huis kwamen pas veel later, toen de ‘Red Scare’ enigszins tot bedaren was gebracht. Ook Jane Addams kan hier worden genoemd, zij ontving in 1931 de (gedeelde) Nobelprijs voor de Vrede. In de presentation speech die bij die gelegenheid werd uitgesproken door een lid van het Nobel Comité, werd vooral waarde gehecht aan ‘one of the finest and most promising events during the last great war’, het vrouwencongres in Den Haag. Waarna hij vervolgde: ‘The initiative for this conference, which took place at the Hague in April of 1915, came from the Dutch women, and it is only right to pay tribute to the memory of Dr. Aletta Jacobs, who stood at their head.’8 Misschien had Addams haar prijs wel met Jacobs moeten delen als zij nog had geleefd!


      Van Aletta Jacobs zelf zijn eigenlijk geen uitspraken bekend over gevoelens van teleurstelling – en zeker niet over het uitblijven van een lintje. Integendeel, er zijn vele momenten aan te wijzen waarop zij met voldoening terugkeek op haar leven:


      


      De laatste jaren zijn voor mij ware feestjaren geweest. Al de vriendelijkheid, de welgemeende hartelijkheid en hulde welke ik heb mogen vinden, laat het mij nog eens oprecht verzekeren, zij hebben mij honderdvoudig de verguizing vergoed welke ik jaren lang van velen mijner landgenooten heb moeten ondergaan.9


      


      In talrijke dankwoorden, in haar Herinneringen en in persoonlijke brieven toonde Jacobs zich een tevreden mens, niet alleen in de zin van ingenomen met zichzelf, maar ook dankbaar voor de erkenning en waardering die zij kreeg. De diverse feestelijke bijeenkomsten droegen daaraan bij; de regie was mede daarop afgesteld. We mogen aannemen dat het organisatiecomité steeds zijn best deed om zo veel mogelijk blijken van hulde in te zamelen, misschien wel juist van buiten de vrouwenbeweging. Dat bijvoorbeeld in 1921 ‘de meisjesstudenten’ haar met een horloge vereerden, bezegelde als het ware haar pioniersrol in het openstellen van de universiteiten voor vrouwen. Ook de gelukwensen van de senaat van de Rijksuniversiteit Groningen en van het gemeentebestuur van Sappemeer, alsook van de zijde van de medici in 1924 legde Jacobs met zichtbaar genoegen vast in haar Herinneringen. Dit soort felicitaties van gevestigde instanties werd steevast ook gememoreerd door de pers, net als de aanwezigheid van de Eerste- en Tweede-Kamerleden en vertegenwoordigers van de Vrijzinnig-Democratische Bond.


      Zij had dan ook zeker niet voor niets geleefd, zo verzekerde zij Catt in 1928, toen die haar vroeg wat haar antwoord was op de veelgestelde vraag of het vrouwenkiesrecht nu inderdaad had gebracht wat zij hadden gehoopt en of het hun strijd wel waard was geweest:


      


      People who ask that are blind for the great change in the world after we have got it. Since ten years ago women are beginning to play a role in the building of a new world and men are beginning to look at women more as comrades than as a creature only for pleasure. I feel happy that I have seen the 3 objects of my life come into fulfilment during my life and that I see the great value of it for a happy woman[’s] life. They were: the opening for women of all opportunities to study and to bring it into practice; to make Motherhood a question of desire; and the political equality for women.10


      


      Jacobs genoot van de erkenning die zij wél kreeg en was zich daarvan ook bewust. Toen zij de kerstvakantie van 1926 in Hotel Witte Brug doorbracht schreef zij aan haar vriendin Miel Coops: ‘Gij schrijft dat elk mensch in zich gevoelt, in zich heeft dien drang tot zelfverheffing. Ik dacht dat ik dien drang nooit bezeten heb, wel iets anders, “behoefte aan waardering”.’11 Dat had ze net weer eens gevoeld, zo vertelt ze, toen zij na een tijdje zeer melancholiek te zijn geweest, allerlei blijken van hartelijke waardering van enkele jonge vrouwelijke studenten en allerlei hotelgasten had mogen ontvangen. In 1928 dankte zij Naber in een hartelijke brief voor de passage die zij over Jacobs had ingelast in haar boek over de Wegbereiders. En zij zal even ingenomen zijn geweest met de woorden van Henriette Roland Holst, die haar dankte voor haar waarderende brief over haar Garibaldi-biografie en haar brief beëindigde ‘met gevoelens van hoogachting en erkentelijkheid voor ’t vele wat je verricht hebt’.12


      Afgezien daarvan heeft Aletta Jacobs als geen ander begrepen dat het gebrek aan officiële erkenning en waardering van de verdiensten van vrouwenbeweging en feminisme een politieke zaak was en is die haar persoon oversteeg, en die samenhing en -hangt met de ongelijke waardering van mannen en vrouwen, mannelijkheid en vrouwelijkheid in onze samenleving. ‘Overal zien wij bevooroordeeling van den man,’ zo schreef zij al in haar allereerste feministische publicatie in De Dageraad. Dat was echter niet om je over te beklagen, dat moest worden bestreden. Niet toevallig was de allerlaatste bijdrage van haar hand, die verscheen toen zij al enkele dagen niet meer onder de levenden was, een oproep onder de titel: ‘Jonge vrouwen weest op uwe hoede!’ Aanleiding was een bericht in de nrc van 20 juli 1929 waarin slechts mannen werden opgeroepen om te solliciteren naar de functie van leerling-telegrafisten bij de radiodienst:


      


      Een heftig protest van alle vrouwen tegen een dergelijk ongemotiveerde uitsluiting dient het antwoord te zijn! Als de vrouwen zich dit alles stilzwijgend laten aanleunen, zullen zij weldra machteloos staan tegenover elke achteruitzetting. Vrouwen toont aan dat gij nog voor uwe rechten durft te strijden!13


      


      De ‘bevooroordeling van den man’ waar Jacobs over schreef bestaat nog steeds, zij het niet meer in dezelfde vorm als toen, maar wel net als toen in allerlei schakeringen en gedaanten. De ongelijke waardering voor de figuur van Aletta Jacobs in de kro- en de Opzij-verkiezing is slechts een van de vele tekenen van de gebrekkige integratie van vrouwen in de Nederlandse samenleving – ondanks de tweede feministische golf – die naar het lijkt ook bijna alleen maar door vrouwen wordt waargenomen en bediscussieerd. Velen van hen – die zich al dan niet feministen willen noemen – stellen zich nog steeds dagelijks teweer tegen onder- en overwaardering van vrouwen en mannen en processen van in- en uitsluiting op basis van sekse (gender). Het glazen plafond en de kleverige werkvloer die maken dat in Nederland de percentages hoogopgeleide vrouwen in de top van de universiteiten en het bedrijfsleven minimaal blijven; negatieve opvattingen over kinderopvang die ervoor zorgen dat moeders nog steeds een dubbele dagtaak hebben; huiselijk geweld tegen vrouwen; het stelsel van anderhalf verdienende gezinnen die vrouwen in een armoedeval storten wanneer zij scheiden; de eerwraak die slachtoffers maakt onder allochtone vrouwen; het verschijnsel van de koninginnenmoord waaraan succesvolle vrouwen steeds weer ten prooi vallen – het zijn alle aspecten van hedendaagse sekseongelijkheid. Vele vrouwen leveren ook dagelijks kritiek op de standaardkennis en de gecanoniseerde verhalen die de Nederlandse cultuur moeten schragen, waarin vrouwen het vaak nog met enkele token women in een toegevoegd hoofdstuk moeten doen. De ongelijkheid tussen mannen en vrouwen is niet alleen reëel maar ook symbolisch en cultureel, en de kwestie van beeldvorming staat hoog op de feministische agenda.


      


      Met deze biografie heb ik een bijdrage willen leveren aan de kennis over een belangrijke episode in de Nederlandse geschiedenis, namelijk de emancipatie van vrouwen of de integratie van vrouwen in de Nederlandse samenleving, in de hoop de parameters van de vaderlandse geschiedenis (of ons collectief geheugen) enigszins bij te stellen. Door die geschiedenis heen lopen ook andere verhalen van ongelijkheid en het verzet daartegen – op grond van klasse of religie. Aletta Jacobs kwam zelf uit een joods gezin dat volop gebruik maakte van de burgerlijke vrijheden die joden in Nederland in 1895 werden verleend. Tegelijkertijd laat deze geschiedenis zien dat Nederland een koloniaal land was, waarin de vrouwen die het kiesrecht eisten hun democratische verlangens baseerden op beschavingstheorieën die een racistische hiërarchie tussen mensen uit ‘the west and the rest’ legitimeerden.


      Daarnaast hoop ik met deze biografie de vrouwen en mannen te inspireren die vaak ongezien en onbemind steeds opnieuw sekse en gender aan de orde stellen, op de werkvloer en in de collegezaal, in de directiekamer en in de onderzoeksgroep, in het bestuur van de moskee of in de sportvereniging. Vooral nu een groeiende rij zelfvoldane vooral mannelijke politici roept dat de emancipatie van autochtone Nederlandse vrouwen als af mag worden beschouwd en dat nu de allochtone vrouwen aan de beurt zijn, kan deze biografie een les en een inspiratie zijn. De uitvergroting van het slachtofferschap van allochtone vrouwen als gevolg van een onderdrukkende islam is het spiegelbeeld van de marginalisering van de krenkingen van autochtone vrouwen in een als liberaal gekenschetst Nederland dat religie en verzuiling achter zich had gelaten. Geen van beide zienswijzen doet recht aan de rafelige werkelijkheid of aan het onvoltooid verleden. Emancipatie en integratie zijn van alle tijden. Wat kan helpen is een onwrikbaar geloof in rechtvaardigheid.


      Noten


      noten bij de inleiding


      


      1 Jacobs, 1924, Herinneringen, 4.


      2 Fontijn, 1997, 61.


      3 Naar Philippe Lejeune, Le Pacte Autobiographique, Parijs 1975.


      4 Brandenburg, 1988, ii, 74.


      5 Ibidem, resp. 71 en 88.


      6 Presser, 1969, 286.


      7 Over de biografie vanuit feministisch perspectief zie onder andere: Ascher, 1984; Aerts e.a., 1988; Bosch, 1988; Heilbrun, 1988; Barry, 1991 en het themanummer over auto/biografie van Gender & History, 2/1, 1990. In 1984 en 1987 vonden twee spraakmakende panels over de biografie plaats tijdens twee voor het veld toonaangevende Berkshire Conferences on the History of Women, resp. ‘Individual Choices and Generational Themes: Constructing Women’s History Through Biography’ en ‘On Writing Women’s Biography: Issues and Controversies Relating to the Public and the Private: A Round table discussion’. De meeste deelnemers aan deze panels hebben belangrijke biografieën gepubliceerd: o.a. Katherine Kish Sklar over Catherine Beecher Stowe, Louise Desalvo over Virginia Woolf, Blanche Wiesen Cook over Eleonor Roosevelt.


      8 Jacobs, 1996; iiav-ahj, inv. nr. 415: Typoscript ‘Memoirs of Aletta H. Jacobs M.D. etc.’.


      9 Bijvoorbeeld in de serie ‘Een eeuw Nederland in honderd portretten’, in de Volkskrant, 2000: Janny Groen, ‘Van jongedamesinstituut tot snijzaal en stemlokaal’.


      10 Aletta Jacobs: het hoogste streven. Productie Elly Klaassen en Stienette Bosklopper; regie Nouschka van Brakel. Ter gelegenheid van de première verscheen een boekje met interviews en achtergronden: Smit en Weert, 1995. Hieraan werd ook door De Groene Amsterdammer uitgebreid aandacht besteed onder de titel ‘Aletta, Aletta!’, 119/38 (20 september 1995).


      11 Conway, 1998, 3.


      12 ‘Voorwoord’, in Jacobs, 1924, Herinneringen.


      13 ‘De geschiedenis der Vrouwenkiesrechtbeweging in Nederland’, i, mvvvk, 11/6 (15 mei 1907) en ii, mvvvk, 11/7 (15 mei 1907) en 11/8 (15 juni 1907).


      14 Emmy J. Belinfante, ‘Spiegel der IJdelheid’, Nieuwe Courant, 24 april 1924.


      15 Hetty Wertheim-Gijse Weenink, ‘Aletta Jacobs op reis in China – Augustus/September 1912’. Typoscript. Biografische knipselmappen iiav. Verg. hoofdstuk ix.


      16 gaa-Pers: ahj, ‘Boekbespreking’, Democratie, 26 april 1924.


      17 Posthumus-van der Goot, 1975.


      18 Tussen 1978 en 1985 verschenen vijf fotografische reprints van de Herinneringen bij uitgeverij sun in Nijmegen, alle met een oplage van vijfduizend exemplaren (mededeling van Paul Remy, uitgeverij Boom/sun). In 1995 verscheen een goedkope editie: Aletta Jacobs, Herinneringen; autobiografie. Zesde herziene druk. Amsterdam: Pandora.


      19 De Wilde, 1998, 40.


      20 Bosch, 1995.


      21 Bosch en Kloosterman, 1985.


      22 Bosch, 1992, 10.


      23 O.a. Huizinga, 1905.


      24 Zo werd ooit het werken aan een biografie van Nellie van Kol vroegtijdig gestaakt. Zie voor een beredeneerde analyse van een afgebroken biografie van Heleen Ankersmit: Jansz, 1988.


      25 Van den Braembussche, 1989.


      26 Xandra Schutte (1995) ‘Nuttig wil ik zijn’, in De Groene Amsterdammer, 119/38 (20 september 1995), 18.


      27 Anke Manschot (1989) “‘Mevrouw was een kattekop.” Herinneringen van de dienstbode van Aletta Jacobs’, Opzij, 17/5, 57-58. ‘De’ dienstbode is wat veel gezegd voor iemand die als meisje van zestien drie maanden bij Aletta Jacobs heeft gewerkt. Onder de ingeschreven personen op het adres Tesselschadestraat 15 komt geen Gerritje Krijl voor. Wat chronologisch niet correct is, is dat de geïnterviewde in 1891 is geboren. Dat betekent dat zij in 1907 bij Jacobs is komen werken, twee jaar na de dood van Gerritsen die de geïnterviewde echter zegt te hebben meegemaakt.


      28 Mirjam Schöttelndreier, ‘Aletta Jacobs minder heldin dan annalen doen geloven’. Interview met Inge de Wilde. de Volkskrant, 6 juni 1998.


      29 Bosch, 1992, 10.


      30 Conway, 1998.


      31 Stanton, 1884.


      32 Zie voor een beschrijving van de totstandkoming van de History of Woman Suffrage, die uiteindelijk zes delen omvatte: Buhle, 1978.


      33 Stanton, 1971/1898; Ida Husted Harper (1899) Life and Works of Susan B. Anthony. 3 delen (1898-1908).


      34 Zie Mehler, [1901]. Van Susan B. Antony’s Life and Works uiteraard alleen deel 1.


      35 Bosch, 1990, 133-134.


      36 Stanton, 1971/1898, 458.


      37 Jacobs, 1924, Herinneringen, 312.


      38 Jelinek, 1986.


      39 Zie voor het iav, dat in 1935 werd opgericht en in 1988 werd omgevormd tot iiav: Withuis, 1991 en De Haan, 2004.


      40 Jacobs, 1928, Some more medical views, 177.


      41 Zie hierover Nadel, 1988, 24.


      


      noten bij hoofdstuk i


      


      1 Geboorteakte Aletta H. Jacobs, 9 februari 1854. Gemeentearchief Hoogezand-Sappemeer-Oud-archief Sappemeer, bs.


      2 Smid, 1975, [178].


      3 De Vey Mestdagh, 2001.


      4 Zie voor Joseph Salomons: Schut, 1997.


      5 Schut, 1997, 10. In De Vey Mestdagh, 2001 wordt achter zijn naam ‘medicinae doctor’ vermeld. In de huwelijksbijlagen bij de huwelijksakte van de vader en moeder van Aletta Jacobs bevindt zich een afschrift van een overlijdensakte van Anna’s vader, waarin Joseph Salomons wordt aangeduid als ‘in leven Medicinae Doctor’ (ga). Of en waar hij gestudeerd heeft is vooralsnog niet bekend.


      6 Schut, 2001 noemt Israël Josephs en Hester Josephs die de naam De Jongh aannamen.


      7 Ibidem, 27.


      8 Ibidem, 11. Deze akte van bekendheid bevindt zich onder de huwelijksbijlagen bij de huwelijksakte van Eva de Jongh (ga-bsg).


      9 Mendels, 1910, 91-92.


      10 Van Bekkum, 1996, 63; Van der Poel, 2004, hoofdst. 3.


      11 ga, Provinciale Commissie voor Geneeskundig Onderzoek en Toevoorzigt, inv. nr. 4 (notulen), 11 september 1841.


      12 Lieburg, 1997, 139 e.v.


      13 Dat zij in de huwelijksakte als dienstbode werd aangeduid, zoals in de Vey Mestdagh, 2001, heb ik niet kunnen bevestigen. In de huwelijksakte en in alle bijlagen bij het huwelijk wordt zij aangeduid als ‘zonder beroep’.


      14 Van Bekkum, 1996. Volgens Fuks-Mansfeld, 1993, 217-218: Steun van Israël.


      15 Groninger Volksalmanak 1839.


      16 Jacobs, 1913, Reisbrieven, i, 377.


      17 Jacobs, J.R. [1900], 55-56.


      18 Jacobs, 1924, Herinneringen, 6.


      19 Keuning, 1989/1933. Een prachtige beschrijving hiervan is te vinden in de roman van Thomas Rosenboom, De nieuwe man uit 2003.


      20 Zie voor een uitgebreide verhandeling hierover: De Wilde, 1998.


      21 Houkes en Hoekman, 1987, 11-20.


      22 De Groningse rechter B. Wichers was een van de Negenmannen.


      23 Houkes en Hoekman, 1987, 22-45. Verg. Van der Meulen, 2002, 661.


      24 Blom en Cahen, 1993, 251-252. In joodse huwelijken gesloten voor 1876 werden gemiddeld elf kinderen geboren, wat veel was vergeleken met het gemiddeld geboortecijfer voor de rest van de bevolkingsgroepen, dat op acht lag. Na 1876 daalt dit cijfer snel.


      25 Jacobs, 1924, Herinneringen, 3-4.


      26 Ibidem, 3.


      27 Aanwezig in het Groninger Universiteitsmuseum.


      28 Jacobs, 1924, Herinneringen, 7.


      29 Bosch en Kloosterman, 1985, 23. Hier werd kritiek geuit op het feit dat De Wilde in haar boekje Aletta Jacobs in Groningen uit 1979 op geen enkele manier verwees naar Aletta’s joodse achtergrond, ondanks haar uitgebreide tekening van mensen als Rosenstein en Ali Cohen. Later heeft De Wilde dit verzuim ruimschoots goedgemaakt. Zie De Wilde, 1998.


      30 Rijxman, 1961, 225; ook Fuks-Mansveld, 1993. Dünner was de geleerde, orthodoxe opperrabbijn die zijn benoeming deels te danken had aan A.C. Wertheim van de Amsterdamse Hoofdsynagoge. Oesters waren als schaaldieren verboden vruchten in de joodse rituele keuken.


      31 Rijxman, 1961, 235.


      32 Geciteerd bij Rijxman, 1961, 231.


      33 Fuks-Mansfeld, 1993 wijst op spanningen tussen de ‘wereldlijke bestuurders’ en gelovige rabbijnen. Boon en Lettinck, 2001, laten een veelvoud aan onderlinge twisten zien, waarbij ook standsverschillen een rol lijken te hebben gespeeld.


      34 Hyman, 1995 en Kaplan, 1991.


      35 Helaas spreekt ook Stefan van der Poel in zijn Joodse stadjers slechts over naar sekse ongedifferentieerde ‘kinderen’ die de school bezochten. Van der Poel, 2004, hoofdst. 3.


      36 Fuks-Mansfeld, 1993, 210-211. Het is mij niet duidelijk op welke perioden Fuks haar verschillende uitspraken baseert.


      37 Blom en Cahen, 1993, 265. Freidenreich en De Wilde leggen beiden een verband met ‘lernen’ om Jacobs’ positie als eerste studente te verklaren. De Wilde, 1998, 46; Freidenreich, 1996. De laatste legt wel heel weinig gevoel voor nuance aan de dag voor de diverse vormen van acculturatie en assimilatie in de verschillende Europese landen en Rusland.


      38 Vergelijk de verklaringen die gegeven zijn voor de snelle assimilatie in de Berlijnse high society rond 1800 van de beroemde joodse salonhoudsters Rahel Varnhagen, Henrietta Hertz en Dorothea Mendelssohn. Zie Hyman, 1995, 21.


      39 Boon en Lettinck, 2001, 61.


      40 Ibidem, 57.


      41 Ibidem, 51.


      42 Nieuw-Israëlitisch Weekblad, 1874/38. Met dank aan Myriam Everard, die mij ooit een kopie bezorgde, en Harry Sysling voor de vertaling van de Hebreeuwse formuleringen in de tekst.


      43 Boon en Lettinck, 2001, 66.


      44 Mijn kennis van Ali Cohen berust grotendeels op Houwaart, 1997.


      45 Geciteerd bij Houwaart, 1997, 115.


      46 In een interview met Van Itallie-van Embden spreekt Sam van Houten over ‘de beroemde Latijnsche school van Dikema’. Van Itallie-van Embden, 1924, ‘Mr. Sam van Houten’, 15. Voor een foto van de ‘Franse’ school van Ykema: Smid, 1975, 128.


      47 Jacobs, 1924, Herinneringen, 6.


      48 Ibidem, 2.


      49 Helaas zijn wegens de grote gaten die de Tweede Wereldoorlog sloeg in de burgerlijke stand van Arnhem de precieze adresgegevens van de broers en zussen Jacobs tussen 1869 en 1875 niet meer te achterhalen.


      50 Jacobs, [1890]; Jacobs, 1892; Jacobs, 1893.


      51 In deze gemoedelijke ‘bezetting’, die aan de modder was ontrukt, was het prettig toeven, zo maakte hij de lezer wijs. Ook de inlandse soldaten woonden er in keurige gezinnetjes, goed verzorgd door hun vrouwen die hen ’s morgens wanneer zij op patrouille gingen uitgeleide deden. J.R. Jacobs, [1900].


      52 Mededeling (27 augustus 2004) van Lettinck en Boon, gebaseerd op hun werk aan het tweede, nog te verschijnen, deel van Joodse inwoners van de stad Groningen en omstreken en hun begraafplaatsen aldaar, vanaf 1870. (De Vey Mestdagh e.a.).


      53 Onder anderen Helene Mercier, Geertruida Bosboom-Toussaint, Jeltje de Bosch Kemper, Marianne van Herwerden en Emilie Knappert deden dat.


      54 Jacobs, 1924, Herinneringen, 13.


      55 Van Essen, 1990, 43-44.


      56 Pouwelse, 1993, 20. Zie voor dit debat ook Van Essen, 1990; Posthumus-van der Goot en de Waal, 1977/1948.


      57 De bekendste woordvoerders in dit debat waren de verlichte dominee J.H.C. Heyse (of Cantor), de deftige Nutsvertegenwoordiger en Bossche baron J.B. van Hugenpoth tot den Berenclaauw, de Deventer leraar en latere hoogleraar aan het Deventer atheneum Anne J. Vitringa (ook wel Jan Holland), de Amsterdamse hbs-leraar en ‘leermeester van de Tachtigers’ Willem Doorenbos (Keerom), publiciste Mary Delsey, pseudoniem van Henriette van der Sleyden, en de schoolinspecteur D.J. Steyn Parvé.


      58 Zie hierover: Braun, 1992. Er zijn geen verdere biografische gegevens bekend.


      59 Braun, 1992, 42.


      60 Stella (1870) ‘Uit kleinen kring’, Onze roeping. Orgaan voor de Nederlandsche vrouw, 1/23 en 1/24. Geciteerd bij Treub, 1910, 14.


      61 Beroemde buitenlandse voorbeelden zijn de Engelse dichteres Elizabeth Barrett Browning, de Amerikaanse Charlotte Perkins (Stetson) Gilman, die over de rustkuur die haar werd voorgeschreven de klassiek geworden novelle The yellow wall paper (1891, Het gele behang) schreef; en Alice James, de zuster van de beroemde gebroeders William en Henry James.


      62 Jacobs, 1924, Herinneringen, 14.


      63 Ibidem, 15.


      64 A. Wijgers Visser legde op 6 juli 1868 het examen af in Meppel, waar Ali Cohen als geneeskundig inspecteur zitting had in de examencommissie. In Den Haag was het A.J. Tobbe.


      65 Hannema, 1998, 39.


      66 Jacobs, 1924, Herinneringen, 16.


      67 Albert Metselaar (2000), ‘Aletta Jacobs in het Hollandsche Veld’. Internet Bibliotheek: Hollandsche Veld en omstreken. http://members.lycos.nl/akkelies/aletta.htm (geraadpleegd 19 juli 2004).


      68 Pharmaceutisch Weekblad, 7/10 (4 september 1870).


      69 Ibidem, 7/2 (8 mei 1870).


      70 Jacobs, 1924, Herinneringen, 18.


      71 Nieuw Israëlitisch Weekblad, 5 augustus 1870. Geciteerd bij De Wilde, 1998, 49.


      72 Zie Pharmaceutisch Weekblad, 7/2 (8 mei 1870) en 7/21 (18 september 1870). Vergelijk Morée, 1982.


      73 In vrijwel alle artikelen die over haar in de laatste decennia verschenen is dit patroon zichtbaar.


      74 Meijer-van der Waerden, 1960, 19.


      75 Hyman, 1995, 10-49.


      76 Van Itallie-van Embden, [1924], ‘Staatsraad Prof. Mr. J. Oppenheim’, 117.


      77 Ibidem, ‘Dr. Aletta Jacobs’, 103.


      78 Ibidem, 101.


      79 Inge de Wilde heeft laten zien dat Jacobs haar connectie met de Rijks-hbs waarschijnlijk met terugwerkende kracht iets heeft uitvergroot. Zij baseert zich daarbij op het feit dat Jacobs pas in 1904 voor het eerst melding maakt van het oogluikend volgen van lessen zonder dat daarvoor officieel toestemming werd gevraagd aan de minister, zoals voor haar zuster Frederika werd gedaan. Het gaat er in dit soort discussies altijd om of zij wel of niet ‘de eerste’ was, en kennelijk heeft Jacobs zichzelf in dit opzicht als baanbreekster willen zien, ook voor haar zuster, die officieel als ‘de eerste leerlinge aan een jongens-hbs’ de geschiedenis in is gegaan. Zie De Wilde, 1998, 50-51.


      80 Zie: Huisman, 1996.


      81 S.S. Rosenstein (1871) Gymnasia en Hogere Burgerscholen als inrichtingen tot voorbereiding voor het academisch onderwijs. Rede uitgesproken bij gelegenheid der overdracht van het rectoraat der Hoogeschool te Groningen. Groningen: P. Noordhoff. Zie voor Rosenstein: Hes, 1980.


      82 Inge de Wilde heeft geen hoogleraarszoon kunnen traceren die een leerling-apothekersexamen aflegde en daarna in Groningen ging studeren.


      83 na, Archief Binnenlandse Zaken, afd. Kabinet, inv. nr. 663, exhibitum 24 maart 1871, nr. 28: ahj aan Thorbecke, 22 maart 1871. Geciteerd bij De Wilde, 1979. In haar Herinneringen schrijft Jacobs dat er meer correspondentie is gewisseld dan in de archieven is terug te vinden.


      84 na, Archief Binnenlandse Zaken, afd. Kabinet, inv. nr. 159, exhibitum 27 maart 1871, nr. 734: Thorbecke aan Abraham Jacobs, 27 maart 1871.


      85 Aldus overtuigend aangetoond door De Wilde, 1998, 55. Dat er geen bewijzen zijn gevonden dat ontheffingen werden verleend op grond van het leerling-apothekersexamen, zegt niet dat de verwachting niet gerechtvaardigd was dat dat examen werd gezien als min of meer vergelijkbaar met het hbs-examen.


      86 ga, Archief Senaat en Faculteiten, inv. nr. 448: Album Academicum, 1856-1877.


      87 Wel schreef Ali Cohen een berichtje in het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde, 7, 1871, 258-259.


      88 De Wilde, 1998, 62. Vertaling door. J.A. van Eck.


      89 Engel, 1978/79; Bonner, 1992.


      90 Bosch, 1994, 93-94. Verg. De Wilde, 1998, 66-69.


      91 Algemeen Handelsblad, 4 april 1871; Ons Streven: weekblad gewijd aan de ontwikkeling der vrouw, 2, 5 april 1871; De Monitor: weekblad voor het huisgezin en de school, 16 april 1871; Pharmaceutisch Weekblad, 9 april 1871; Studenten Weekblad, 10 april 1871.


      92 Groninger Courant, 25 mei 1871; nrc, 27 april 1871; Studenten Weekblad, 1 mei 1871.


      93 Studenten Weekblad, 1 mei 1871.


      94 Zie voor M. Salverda: nnbw, iv, 1260-1261.


      95 Studenten Weekblad, 1 mei 1871, 34.


      96 Theodoor, ‘Iets over de Emancipatie van de Vrouw’, Studenten Weekblad, 15 mei 1871, 42-43.


      97 C., ‘Nog iets over Emancipatie’, sw, 30 mei 1871, 49-50 en C. ‘Hoe?’, sw, 19 juni 1871, 62; O. ‘Du willst wahres mich lehren?’ Studenten Weekblad, 5 juni 1871, 54. Heike Kamerlingh Onnes werd op 25 oktober 1870 ingeschreven in de filosofische faculteit en zal dus direct in aanraking zijn gekomen met Aletta Jacobs. Hij promoveerde uiteindelijk enkele maanden na Jacobs, op 10 juli 1879. Zie voor hem: bwn, ii.


      98 O., ‘Du willst wahres mich lehren?’ Studenten Weekblad, 5 juni 1871, 54.


      99 H.J. Schaap, ‘Ingezonden’, Ons Streven, 16 oktober 1872.


      100 Dit geldt voor de almanakken van 1873, 1874 en 1875. In de Groninger Studentenalmanak van 1872 wordt zij opgenomen in de lijst van studenten die dat jaar zijn ingeschreven door de rector magnificus, overigens op 22 in plaats van op 21 april. In die van 1876 wordt haar naam apart en vet gedrukt, boven aan de lijst overige studenten.


      101 Siemens was afkomstig uit een dokters- en apothekersfamilie in de provincie Groningen. Hij promoveerde op 5 juli 1880 op een proefschrift getiteld Infectie door drinkwater. Misschien al voor zijn promotie vestigde hij zich als arts in Hoogezand, waar hij in 1881 herhaaldelijk werd veroordeeld tot boetes voor het onbevoegd houden van een apotheek. Blécourt, 1996, 165. Zie voor B.W. Siemens: Lindeboom, 1984; Smeenge promoveerde op 7 juni 1877 in de juridische faculteit op stellingen. Hun latere contacten berusten vooral op gedeelde activiteiten in de politiek. Zie voor Harm Smeenge: bwn, iv.


      102 na, Archief Binnenlandse Zaken, 5e afdeling Onderwijs, inv. nr. 666, exhibitum 3 juni 1871, nr. 44: Abraham Jacobs aan Thorbecke, 2 juni 1871.


      103 na, Archief Binnenlandse Zaken, 5e afdeling, Onderwijs, inv. nr. 666, exhibitum 20 juni 1871, nr. 199: Abraham Jacobs aan Thorbecke, juni 1871. Cf De Wilde, 1998, 51.


      104 Zie voor de diverse correspondenties: Pouwelse, 1993, 59-61 en De Wilde, 1998, 50-53, in het bijzonder noot 75.


      105 Herfrieda (1871) ‘De bokken ter rechter-, de schapen ter linkerzijde, moet dat immer zoo blijven?’, Ons Streven, 2/4 (25 januari).


      106 Aldus Pouwelse, 1993, 83.


      107 htk, 34ste zitting, 30 november 1871, 425.


      108 De Wilde, 1998, 292, noot 74. Ik neem aan dat het hier een adres van het Noorder Departement betreft.


      109 Pouwelse, 1993, 76.


      110 Geciteerd bij Boon en Lettinck, 2001, 58.


      111 htk, 30 november 1871 (Staatsbegroting voor het dienstjaar 1872, beraadslaging over hoofdstuk v).


      112 Aldus Pouwelse, 1993, 83.


      113 Dat is latere verzamelaars wel ontgaan, zoals blijkt uit de aanwezigheid van dit knipsel in de Personalia documentatie betreffende Aletta Jacobs in het gaa: de Toekomst, 26 augustus 1871.


      114 Berucht geworden tegenstanders waren de Harvard-professor E.H. Clarke met zijn Sex in Education, or a Fair Chance for Women (1873), de medisch hoogleraar aan het University College te Londen Henry Maudsly met zijn Sex in Mind and Education, en Theodor von Bischoff, Das Studium und die Ausübung der Medizin durch Frauen (1872). Zij riepen veel reacties op. Zie o.a. Boehm, 1958; Burstyn, 1980; Bosch, 1981 en Bosch, 1994.


      115 na, Archief Binnenlandse Zaken, 5e afdeling Onderwijs, inv. nr. 677, exhibitum 30 mei 1872, nr. 151: Thorbecke aan Abraham Jacobs. Idem, exhibitum 21 mei 1872, nr. 73: Abraham Jacobs aan Thorbecke.


      116 Huygens, 1896, geciteerd bij Bosch, 1994, 95. Zie voor een uitgebreide bespreking van Thorbecke en het middelbaar onderwijs voor meisjes: Ibidem, 95-98.


      117 Jacobs, 1924, Herinneringen, 23.


      118 Een geschreven bewijs van wat er in de conservatieve en klerikale pers over Jacobs werd geschreven, heb ik in de verschillende knipselverzamelingen of in verwijzingen niet aangetroffen. Een systematische zoektocht heb ik niet ondernomen.


      119 Andreas, 1976.


      120 Groninger Studenten Almanak, 1866: Ordo lectionum. Groningen: Huber. Van Hall ging net in deze tijd met emeritaat en werd opgevolgd door Petrus de Boer, die op 23 september 1871 zijn oratie hield. Zie Andreas, 1976, 156, 158.


      121 G.J. Mulder, geciteerd bij Huizinga, 1951/1914, 272.


      122 Huizinga, 1951/1914, 273.


      123 Zie nnbw, iv, 1167: ‘Aanvankelijk was zijn positie in Groningen niet gemakkelijk [...].’


      124 Huizinga, 1951/1914, 274.


      125 Het hiernavolgende is gebaseerd op twee proces-verbalen die op 17 maart 1872 werden opgemaakt door de Commissaris van Politie te Groningen, met resp. een verklaring van Julius Jacobs en een met de verklaringen van een oppasseres Ykina Leeraar, de kraamvrouw Pieterdina Berg uit Sappemeer en Hielkje Doedenia van Wetzinga, de dochter van de baker. ga-cvtazg, inv. nr. 23. Wie de studenten Huizinga, Kamphuis, Meihuizen en Offerhaus precies waren, kon niet met zekerheid worden vastgesteld. Zie Album Academiae Groninganae.


      126 ga-cvtazg, inv. nr. 23: kladnotulen der vergaderingen 1872. Ook: Curatoren rug, inv. nr. 372: brief cvtazg aan Curatoren, 21 maart 1872 (verg. 1 juni 1872, no. 17).


      127 Provinciale Groninger Courant, 28 mei 1871.


      128 Huizinga, 1951/1914, 246.


      129 ga, Curatoren rug, inv. nr. 372.


      130 ga, Curatoren, 372: Salverda aan Curatoren, 8 april 1872 (1 juni 1872, nr. 94).


      131 Curatoren, 213: 9 maart 1872, nr. 29 (de brief van de minister was gedateerd 2 maart 1872); 27 januari 1870, nr. 6; 12 oktober 1870, nr. 20; 25 februari 1871, 17 juni 1871, nr. 31. Zie ook De Wilde, 1998, 294, noot 130.


      132 Nu in particulier bezit.


      133 C.F. Kunze (1873) Leerboek voor de praktische geneeskunde. Vrij bewerkt naar de tweede oorspronkelijke uitgave door J. Jacobs. Met eene voorrede van S. Rosenstein. Groningen. Geciteerd bij De Wilde, 1998, 295. (Ik heb het boek via de ncc niet kunnen traceren.)


      134 ‘Eenige beschouwingen over de behandelingsmethode van diabetes met glycerine’ en ‘Iets over de antiseptische werking van salicylzuur bij infectieziekten’. Geciteerd bij De Wilde, 1998, 295, noot 136.


      135 Een ‘oud-oudtante’ (de zuster van haar overgrootvader Jan Willem Bosch) van de schrijfster van deze biografie.


      136 Van den Doel, 1996, 196. Julius’ belangrijkste publicaties op dit gebied chronologisch: (1883) Eenigen tijd onder de Baliërs: een reisbeschrijving met aanteekingingen betreffende hygiëne, land- en volkenkunde van de eilanden Bali en Lombok. Batavia: Kolff; [1891] Onze rechtshandigheid uit een ethnologisch, clinisch en paedagogisch oogpunt beschouwd. Amsterdam: Seyffardt. Het exemplaar in de uba bevat de opdracht ‘Aan Aletta Jacobs, met collegiale en broederlijke groeten, Van den Schrijver’; (1891) De Badoejs. ’s-Gravenhage: Nijhoff; (1894) Het familie en kampongleven op Groot-Atjeh; eene bijdrage tot de ethnographie van Noord-Sumatra. Leiden: Brill.


      137 H.J. Schaap, ‘Ingezonden. Groningen, 7 Oktober 1872’, Ons Streven, 3/42, 16 oktober 1872.


      


      noten bij hoofdstuk ii


      


      1 N.N., ‘De vrouw geneesheer?’ i en ii, Het Vaderland, 25 en 26 oktober 1872. Toen ik dit artikel een vrij prominente plaats gaf in mijn doctoraalscriptie over de eerste generatie vrouwelijke artsen in Nederland, wist ik nog niet dat Tellegen daarvan de auteur was. De eer van deze ontdekking komt Inge de Wilde toe.


      2 Anders dan Jacobs schrijft lag er geen scheepstimmerwerf ‘vlak tegenover’ hun huis, maar behoorlijk schuin tegenover, voorbij de Bonthuisbrug. Zij stelt de zaken dus wel erg romantisch voor wanneer zij schrijft uit haar studeerkamerraam op de werf te kunnen kijken.


      3 Helaas is geen van deze brieven bewaard gebleven.


      4 Jacobs, 1924, Herinneringen, 36.


      5 Ibidem, 36-37.


      6 Geciteerd bij Schwegman, 1999, 47.


      7 Blackwell, 1895, 71; Blake, 1990, 125. Blake beschrijft in het hoofdstuk ‘Seven against Edinborough’ hoe tijdens de ‘riot’ at Surgeons’ Hall door dronken en oproerige studenten een schaap in de sectiezaal werd gejaagd.


      8 Opvallend is dat ook in Montessori’s levensverhaal om en nabij de snijkamerles een met Jacobs’ verhaal vergelijkbare observatie plaatsvond van een moeder, een bedelares, in de afstandelijke maar liefdevolle omgang met haar kind. Hoewel de betekenis die Montessori daaraan gaf een heel andere is dan Jacobs’, lijkt er een overeenkomst te zijn in het naast elkaar zetten van deze ervaringen van liefde en afstand. Ook Jacobs was zich er al vroeg van bewust dat niet de ziekten, maar de zieken haar interesseerden.


      9 Geciteerd bij De Wilde, 1998, 72. Hendrik Jut was de moordenaar van een rijke weduwe en haar dienstbode. Hij stierf op 12 juni 1878 in het tuchthuis te Leeuwarden; zijn lijk werd, zoals toen te doen gebruikelijk, ter beschikking gesteld van de wetenschap. Groningen had daartoe een overeenkomst met het tuchthuis in Leeuwarden.


      10 Series lectionem 1873, in Groninger Studenten Almanak, 1873. Groningen: Huber.


      11 ga, Senaat en faculteiten der rug, inv. nr. 614: 28/29 april 1874 Mejuffr. Aletta Henriette Jacobs candidaats N.S. In het notulenboek van de geneeskundige faculteit wordt het judicium vermeld als ‘2e gr.’ Zie: Idem, inv. nr. 600: 29 maart 1874 en 24 april 1874.


      12 Mev. De Weduwe Storm [A.M. Storm-van der Chijs], ‘Éen eerste vrouwenlijke Medicinae Candidaat in Nederland’. Ingezonden, Ons Streven, 5/19 (6 mei 1874).


      13 Jacobs, 1924, Herinneringen, 2.


      14 De Wilde, 1998, 69.


      15 Pouwelse, 1993, 63, noot 81; De Wilde, 1998, 69, noot 145 en 146.


      16 Smit en Weert, 1995, 23. Ravel Beer wordt een ‘rijke lompenhandelaar’ genoemd, maar voor de Hoofdelijke Omslag had hij een inkomen van ongeveer 1600 gulden, lager dus dan dat van zijn broer Abraham. Wel waren al zijn kinderen al uit huis toen Aletta ging studeren. De Wilde, 1998, 69. Overigens was het in die tijd niet ongebruikelijk dat familieleden elkaar financieel bijstonden.


      17 Smit en Weert, 1995, 22; De Wilde, 1998, 69.


      18 Seinstra, 1996, 44.


      19 Essen, 1985, 180-190.


      20 Geciteerd bij De Wilde, 1998, 52. Het kan zijn dat de ‘schoolopziener’ neef Jacques Oppenheim was; uit Frederica van Uildriks’ dagboek blijkt dat hij zich in zijn functie van gemeentesecretaris bemoeide met het lager onderwijs in de stad.


      21 De weg die Frederika Jacobs aflegde is een gebruikelijke voor die tijd. Het is dus waarschijnlijk niet zo dat zij zal hebben ‘geleden’ onder de financiële druk die haar zuster veroorzaakte.


      22 Volgde zij daarmee dezelfde route als haar broer Sam, die ook enige tijd in Leiden voor apotheker had gestudeerd?


      23 ga, Not. A., 106: 78, akte 64, 13 mei 1874. Geciteerd bij Boon en Lettinck, 2001, 60.


      24 Boon en Lettinck, 2001, 57.


      25 Ruggenmergtering was een van de vormen waarin syfilis zich in het laatste stadium kon manifesteren en ging gepaard met verlammingsverschijnselen. Volgens Mooij, 1993 werd pas in de jaren 1890 een verband gelegd tussen tabes dorsalis en syfilis.


      26 Jacobs, 1924, Herinneringen, 39.


      27 Mooij, 1993.


      28 Jacobs, 1924, Herinneringen, 40; voor deze inrichting: Van Eysselsteijn, [1907], 5.


      29 Mooij, 1999, 200.


      30 Jacobs, 1924, Herinneringen, 41.


      31 Van Herwerden, 1948, 20-21.


      32 Blackwell 1895, 74. Zie voor Blackwell: naw, i.


      33 Volgens Haighton, 1883 was dit ‘Professor K.’. Haightons weergave is ook op andere punten anders. Volgens haar ging Aletta ziek naar huis, waar ‘Professor K.’ haar onderzocht en die zij bij die gelegenheid tegen haar vader het doodvonnis hoorde uitspreken. Toen haar vader haar met een flesje gif in de hand onderschepte, bood hij aan de volgende dag naar Groningen te rijden om daar ‘Professor L.’ te gaan halen, die vast een andere diagnose zou stellen. Er bestond echter geen geneeskundige professor L. in die tijd in Groningen, zodat wellicht de versie in de Herinneringen dichter bij de waarheid komt.


      34 Fontijn, 1997, 82.


      35 De Waal, 1978, 47.


      36 iiav-ahj, inv. nr. 222: Mercier aan ahj, 8 september 1988.


      37 De Wilde, 1998, 68.


      38 Studenten Weekblad, oktober 1872, 85.


      39 Geciteerd bij De Wilde, 1998, 72. De twee brie?es van Aletta Jacobs aan Charles Ali Cohen, één ongedateerd en één van 4 februari 1878, die uit deze periode bewaard zijn gebleven, zijn beide heel hartelijk en vol grapjes en plagerijen. Via Inge de Wilde kreeg ik inzage in beide brie?es die in het bezit zijn van mevrouw Vollers-Ali Cohen.


      40 Dagboek van Frederica van Uildriks. Zie voor dit dagboek: Bosch en Ter Braak, 1998. Met dank aan Eddy ter Braak, van wie ik een kopie van dit unieke document kreeg.


      41 Frederica van Uildriks werd enkele maanden na Aletta Jacobs geboren op 31 mei 1854 in Groningen. Haar vader was er gemeentesecretaris tot hij op jonge leeftijd, tweeënveertig jaar, overleed. Haar moeder bleef achter met haar en twee zusjes. Van Uildriks haalde een lageronderwijsakte en de hoofdakte, later nog de middelbare akten aardrijkskunde en geschiedenis. Op het moment dat zij haar dagboek begon, gaf zij les aan de meisjesschool voor Uitgebreid Lager Onderwijs. Zij werd in het najaar van 1878 benoemd tot lerares aan de Gemeentelijk Middelbare School voor Meisjes. De Groningse uitgevers Jan en Synco Hoitsema (o.a. van de Groninger Courant) waren beiden volle neven van haar, Marie (Rutgers-)Hoitsema was een volle nicht. Zie Bosch en Ter Braak, 1998.


      42 Hoewel dat begint op 18 september 1877, toen Jacobs net weer naar Amsterdam vertrok om zich voor te bereiden op het tweede deel van haar artsexamen, levert het toch een inkijkje in het sociale leven in de burgerlijke wereld rond de hogeschool en het gemeentelijk en provinciaal bestuur.


      43 De laatste was getrouwd met Anna Schaap, een zuster dus van Hendrien en van Aleida Schaap, die met Jozef Israels was gehuwd. Israels portretteerde zowel Jacques Oppenheim als zijn schoonzus en zwager Anna en Bennie Cohen-Schaap.


      44 Dagboek van Frederica van Uildriks, 75.


      45 Ibidem, 94.


      46 Wachelder, 1992, 137.


      47 Geciteerd bij Grever, 1994, 50. Het citaat is uit een interview met Johanna Naber op 2 april 1921.


      48 Geciteerd bij Diepenbrock, 1932, 397.


      49 Ibidem, 398.


      50 Otterspeer, 1992, 428.


      51 Groeneveld, 1932, 204.


      52 Aldus Groen, 1987, 326.


      53 Groen, 1987, 346.


      54 Naber, 1918, 94.


      55 Geciteerd bij Naber, 1918, 102.


      56 Jacobs, 1924, Herinneringen, 46.


      57 Ibidem, 47; Haighton, 1883, ‘A Dutch Lady-Doctor’, 205.


      58 Jacobs schrijft in haar Herinneringen over ‘mevrouw Godefroy, een lieve vriendin’. Hoewel daar nergens direct bewijs voor is, neem ik (net als Inge de Wilde) aan dat dit Julie Godefroi-Machiels is geweest, de echtgenote van M.H. Godefroi met wie zij een groot pand bewoonde aan de Herengracht, vlak bij de Spiegelstraat. De naam Godefroi wordt in bronnen en literatuur op diverse manieren geschreven.


      59 Jacobs, 1879, Stelling xiii.


      60 Jacobs, 1924, Herinneringen, 50.


      61 Haighton, 1883.


      62 Jacobs, 1924, Herinneringen, 51.


      63 Evenals Stokvis was Jacob Léon sterk betrokken bij het Nederlandsch Toneelverbond en de daaraan gelieerde Toneelschool die in 1874 werd opgericht. Jacob Léon Wertheim overleed in 1882 aan tbc.


      64 Voor dit en de volgende citaten: Jacobs, 1879 [Dankwoord].


      65 Ibidem.


      66 Met dank aan Nicoline Meiners voor het nodige speurwerk. Zie voor Anna Weber-van Bosse: bwn, 6. Zie ook Aerts, 2004, 32-33.


      67 De Wilde, 1998, 76.


      68 Fasseur, 1998, 37.


      69 Groen, 1987.


      70 Zie voor deze laatste briefwisseling: kha: archief Koningin Emma (a47): e 14a-i-104 (187731): ahj aan koningin Emma, 8 maart 1879; Dumonceau aan de koningin, 11 maart 1879; Dumonceau aan ahj, 14 maart 1879 (minuut). Van de eerdere briefwisseling zijn slechts de aantekeningen bewaard gebleven in het brievenboek, de stukken zelf zijn er niet meer. Met dank ook aan Inge de Wilde.


      71 Bosch, 1981, 23-25.


      72 Het citaat was afkomstig uit de Duitse uitgave uit 1873 van T. Gaillard Thomas, Practical Treatise on the Diseases of Women. Philadelphia 1868, 51-52. Zie voor iets meer informatie over dit boek: De Wilde, 1998, 74, noot 175.


      73 Jacobs, 1899, Vrouwenbelangen, 43.


      74 ga, Senaat en faculteiten der rug, inv. nr. 600 ‘Notulenboek van de geneeskundige faculteit’, Notulen van faculteitsvergaderingen en gehouden examina: ‘Toegelaten met één stem (Prof. Ranke) tegen met den 3den graad.’ Dat wil zeggen, zonder het judicium non sine laude (2de graad) of cum laude (1ste graad).


      75 Jacobs, 1924, Herinneringen, 54-55.


      76 De Wilde, 1998, 58; Huizinga, (1951/1914), viii, 297.


      77 De Wilde 1998, 77; zie ook Algemeen Handelsblad, 24 maart 1879 en 27 maart 1879. (gaa-pers, Aletta Jacobs.)


      78 Jacobs, 1924, Herinneringen, 55.


      79 O.a. een driedelige serie over ‘De vrouwen-quaestie in Engeland’, i, ii, iii, Ons Streven, 3/8, 21 februari 1872, 3/9, 25 februari 1872 en 3/10, 6 maart 1872.


      80 ‘Vrouwelijke geneeskundigen’, i, en ii, De Huisvrouw, 6/7 en 6/9 (1877).


      81 ga-bs.


      82 Jacobs, 1924, Herinneringen, 34.


      83 Jacobs, 1924, Herinneringen, 59.


      84 De volledige titel luidde: Elements of Social Science. Physical, Sexual and Natural Religion. With the Solution of the Social Problem. Containing an Exposition of the True Cause and only Cure of the three primary social evils – Poverty, Prostitution, and Celibacy (1854). In 1873 en 1875 verschenen het tweede en eerste deel in Nederlandse vertaling, in 1884 verscheen een goedkope uitgave van de Nederlandse vertaling in één band. Zie ook Nabrink, 1978 en Röling, 1987. Overigens lijken weinig onderzoekers zich rekenschap te hebben gegeven van het bestaan van twee Drysdales. Zie voor de familie Drysdale: Benn, 1992.


      85 Jacobs, 1924, Herinneringen, 182.


      86 Zie voor Alice Vickery: Bland, 1995 en Benn, 1992. Bland noemt Alice Vickery ook Charles Drysdales ‘common law wife’, hoewel zij dus mogelijk in 1894 toch wel getrouwd is.


      87 Jacobs, 1924, Herinneringen, 60.


      88 Zie voor Ch.R. Drysdales visie op vrouwelijke artsen: Medicine as a Profession for Women, Londen: Charlton Tucker, 1870, dat zich ook in de collectie van Gerritsen/Jacobs bevond (zie hoofdstuk v); Besant, 1877, m.n. ‘Political Status of Women and Legalisation of Female Slavery’. Helaas besteedt Ann Taylor aan de feministische kant van Besant geen aandacht: Taylor, 1992.


      89 Woolf, 1977/1938, 73-76.


      90 Deze passage is gebaseerd op Blake, 1990 en Strachey, 1978/1928, ix en xiii.


      91 Jacobs zelf schrijft dat zij werkzaam is in het grote kinderhospitaal; Elizabeth Garrett Anderson werkte in Great Ormond Street, niet ver van Royal Free Hospital.


      92 Jacobs, 1924, Herinneringen, 61.


      93 Gladstone was voorlopig nog niet van het politieke toneel verdwenen. Deze Suffrage Bill werd ingediend tijdens zijn eerste kabinet van 1868 tot 1874. Er zouden nog drie andere kabinetten volgen.


      94 ‘De geschiedenis der Vrouwenkiesrechtbeweging in Nederland’, mvvvk, 11/6 (15 mei 1907).


      95 Gedenkboek, 1919, 41-42.


      96 Zie voor de deelnemers aan het congres en de inhoud van de verhandelingen: Congrès, 1881.


      97 In dat hoofdstuk zou hij ook het door Jacobs gepropageerde Mensinga-pessarium behandelen. Zie hoofdstuk 3.


      98 Jacobs, 1924, Herinneringen, 64. In haar Herinneringen zet ze haar eigen vertaling in de hoofdtekst, de oorspronkelijke Franse versie in een noot.


      99 ‘Over localisatie van pathologische verschijnselen in de groote hersenen’, Weekblad van het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde, 1879, 24, 353-369.


      100 Misschien werden de twijfels versterkt door de gezusters Garrett die allen behoorlijk gepreoccupeerd waren met ‘eerbare vrouwelijkheid’, voor een deel misschien ook omdat zij, zoals Elizabeth, in die zin gecorrigeerd waren door vrouwen als de onderwijshervormster Emilie Davis. Elizabeth was diverse malen door haar berispt wegens haar neiging tot grappen maken.


      


      noten bij hoofdstuk iii


      


      1 De Swaan, 1979. Volgens De Swaan waren deze normen zo ‘vanzelfsprekend’ dat zij daarom vrijwel door niemand werden opgeschreven; dat maakte Jacobs’ ‘getuigenis’ zo waardevol. Zijn oratie ging niet alleen over uitgaansbeperkingen, maar ook over de daarop volgende uitgaansangst.


      2 Ook van deze verhalen zou je kunnen zeggen dat Jacobs die met terugwerkende kracht tot een blijvende herinnering heeft gemaakt op grond van die overtuiging. Niet de ervaring vormt dan eenzijdig de overtuiging, maar ook het omgekeerde is het geval: de overtuiging beïnvloedt de ervaring.


      3 Geciteerd bij Everard, 1991, 50.


      4 In haar Herinneringen (66) schrijft Jacobs in Groningen geregeld iets te hebben kunnen opzoeken in het Leesmuseum.


      5 Jacobs, 1924, Herinneringen, 70.


      6 Ibidem, 46.


      7 Balbian Verster, 1915, 31.


      8 ga, Not. A 106, deel 425/91, 22 januari 1879. Jacobs had het huis ooit gekocht voor 1200 gulden: ga, Not. A. 106, deel 198/54, 23 mei 1859.


      9 Haighton, 1883, ‘A Dutch Lady-doctor’; Huygens, [1896].


      10 Haighton, 1883, ‘A Dutch Lady-doctor’, 260.


      11 Ibidem.


      12 Huygens, [1896], 8.


      13 Mooij, 1999.


      14 Zie over de wijze waarop deze ongeschreven regel vrouwelijke artsen hinderde bij de uitoefening van hun beroep, bijvoorbeeld in combinatie met de regel die bij ziekenfondsen gold dat een gezin slechts door één arts mocht worden behandeld: Bosch, 1982.


      15 Een uitgesproken mening hierover had Elizabeth Blackwell in ‘The Influence of Women in the Medical Profession’, Blackwell, 1889. Hierover o.a. Morantz-Sanchez, 1985.


      16 Haighton, 1883, ‘A Dutch Lady-doctor’, 261.


      17 Jacobs, 1924, Herinneringen, 69.


      18 Haighton, 1883, ‘A Dutch Lady-Doctor’, 260-261.


      19 Huygens, [1896], 7.


      20 uba-gk, inv. nr. 2: Verslagen der vergaderingen, 1848–1918, resp. 24 november 1879 en 22 december 1879.


      21 Ibidem, 25 september 1881.


      22 Ibidem, inv. nr. 22: Presentielijsten, 22 september 1884. En Ibidem, inv. nr. 2, 27 september 1886.


      23 Handelingen van het Eerste Nederlandsch Natuur- en Geneeskundig Congres, 1888.


      24 iiav-ahj, inv. nr. 136: Doorenbos aan ahj, 23 maart 1885.


      25 Ibidem, inv. nr. 390: Vrolik aan ahj, 2 oktober 1890. Willem Karel Marie Vrolik (1841–1904) lijkt een wat onverwachte vriend van Aletta te zijn geweest getuige enkele levendige brie?es van zijn hand, waarin hij niet zuinig is met zijn betuigingen van sympathie. Vrolik wist tijdens zijn studie een crisis te bewerkstelligen in de Koninklijke Academie te Delft door zijn recht op ‘vrije studie’ te bepleiten. Hij was lange tijd de rusteloze secretaris, later directeur-generaal, van de Maatschappij tot Exploitatie der Spoorwegen, die deze maatschappij door zijn fixatie op aansluiting van de Staatsspoorwegen met Amsterdam weinig goed heeft gedaan. In 1875 kwam hij in de gemeenteraad te Utrecht. In datzelfde jaar schreef hij bij wijze van een recensie van Quacks Socialisten zijn herinneringen op aan een college dat Quack hierover had gegeven op zaterdagmiddagen aan een bont gezelschap van ‘echte zonen Minerva’s, predikanten, officieren, industriëlen, ja zelfs eenige professoren’. W. Vrolik (1875) ‘Socialisten, personen en stelsels. Eerste stuk door H.P.G. Quack’, in Vragen des Tijds, ii, 34-42. In 1889 nam hij ontslag bij ‘het ss’, in 1893 werd hij door een van de Amsterdamse kiesdistricten naar de Tweede Kamer gezonden. Mogelijk kwam Jacobs via haar toneelconnecties met hem in contact, mogelijk ook via Cornélie Huygens, die enkele keren in de brieven voorkomt. Zie A.K.P.F.R. van Hasselt, ‘W.K.M. Vrolik’ (in memoriam), in De Ingenieur, 19/51, 1904. nnbw, vii, 1298-1300 (Ramaer).


      26 iiav-ahj, inv. nr. 221: Mercier aan ahj, [september 1888].


      27 Ibidem.


      28 iiav-ahj, inv. nr. 159: Heldt aan ahj, 1 januari 1885.


      29 Ibidem, inv. nr. 227: Mercier aan ahj, [1889].


      30 Ibidem, inv. nr. 235.


      31 iiav-Kapteyn-Muysken, inv. nr. 9: Dagboek, deel 1, p. 184- 186.


      32 Jacobs, 1924, Herinneringen, 75.


      33 iisg-awb, inv. nr. 4: Notulen awb, 12 juni 1881 – 21 februari 1883. Haighton verklaarde Jacobs’ wens in dezen in ongeveer gelijke bewoordingen, maar suggereert tevens dat vrouwen zich niet graag door mannen lieten behandelen: ‘She knew by experience that among the lower classes there are many women who neglect certain diseases rather than go to a doctor, and that their aversion should not always be explained as narrow-mindedness and prudery.’ 1883, ‘A Dutch Lady-Doctor’, 261. Volgens de Herinneringen begon Jacobs vanaf de winter 1880 twee keer in de week een cursus voor moeders. Hiervan blijkt niets uit de notulen of enige andere bron.


      34 Jacobs, 1883, 34.


      35 Jacobs, 1884, 36.


      36 C.S. Groot, ‘Bij dr. Jacobs’ verscheiden’, mnvs, 13/9 (15 september 1929).


      37 Catharina Felicia van Rees (1831–1915) schreef al in 1860, onder de naam Célestine, een felle reactie op enkele beschouwingen van ‘Censor’ over emancipatie. In 1875 schreef zij een interessant artikel over de vrouwelijke arts waarin ook naar Aletta Jacobs werd verwezen. Zij schreef vele boeken en novellen, componeerde en werd door de president van de republiek Transvaal, T.F. Burgers, aangezocht om het volkslied te maken. Zie Hogeweg-de Haart, 1957.


      38 Rees, 1875, 53.


      39 iiav-ahj, inv. nr. 274: Van Rees aan ahj, 16 september 1876.


      40 Mercier, 1911 [1878].


      41 Ibidem, 31.


      42 Haighton, 1883, ‘A Dutch Lady-Doctor’; zie ook iiav-ahj, inv. nr. 377: Stanton aan ahj, 17 oktober 1882. Jacobs blijkt Stanton naar Haighton te hebben verwezen, en deze vertelt Jacobs op zijn beurt dat Haightons artikel waarschijnlijk in New York kan worden gepubliceerd.


      43 iiav-ahj, inv. nr. 147: Gripenberg aan ahj, 17 november 1892.


      44 Ibidem, inv. nr. 26: Foote Crowe (Association of Collegiate Alumnae), 7 maart 1891.


      45 Zie voor Haighton (1841–1911): bwsa, v (door Myriam Everard).


      46 Haighton, 1906, 58.


      47 Apeldoorn, 1948.


      48 Zo schreef C.H. de Jong bijvoorbeeld de volgende opdracht aan Doorenbos: ‘Ter herinnering aan de tot zelfwerkzaamheid prikkelende en tot nadenken dwingende lessen die zij het voorrecht had bij te wonen, wordt dit boek u eerbiedig aangeboden door, Uw oud-leerling C.H. de Jong’, in: C.H. de Jong en H. Goudsmit (1892) Handleiding bij lezen en praten, methode voor het aanvankelijk leesonderwijs. Amsterdam. In de collectie van de uba.


      49 Mercier, 1911 [1878], 35.


      50 Haighton, 1906.


      51 Over het Leesmuseum verschenen twee scripties: Helmers, 1987 en Prinse, 1988.


      52 gaa-Leesmuseum voor Vrouwen te Amsterdam, inv. nr. 37: Klachten, Wensen en Opmerkingen betreffende het Leesmuseum voor Vrouwen 1877–1887: 24 oktober 1882.


      53 Van der Goes, 1888, i, 476.


      54 Zie voor Van der Tuuk: bwsa, i; Everard, 1984; Everard, 1988 en Everard 1991.


      55 De Dageraad, 1883–1884, i, 90.


      56 Ibidem, 1882–1883, ii, 3.


      57 Haighton, 1883, ‘De vrouw in Nederland’, 389.


      58 Op de bestuursvergadering van 1 oktober 1882 wordt de aanwezigheid van Dr. Jacobs als lid vermeld.


      59 ‘Uit Indische bladen’, De Dageraad, 7/1 (1885–1886) 411-419.


      60 Jacobs’ artikeltje is gedateerd augustus 1882, Haightons opmerking in het klachtenschrift 24 oktober 1882.


      61 Voor Krijthe, zie bwsa, iii.


      62 Lacet, 1881; Krijthe, 1881. Voor C. Lacet, zie bwsa, ii.


      63 Jacobs, 1882, 123.


      64 Ibidem, 125.


      65 Ibidem, 127.


      66 Krijthe, 1882–1883, 322.


      67 Ibidem, 329.


      68 De Wilde, 1992, 51; verg. Bosch, 1998.


      69 Jacobs, 1924, Herinneringen, 203. Gegeven het feit dat Jacobs de exacte datum van het brie?e kan noemen, bevond zich dat tijdens het schrijven van haar Herinneringen inderdaad nog in haar bezit.


      70 Ibidem, 203-204.


      71 Ibidem, 204-205.


      72 Over de feministische bibliotheek van Gerritsen, waaraan Jacobs later ook haar steentje heeft bijgedragen, meer in hoofdstuk vi.


      73 Jacobs, 1924, Herinneringen, 204-205.


      74 Ibidem.


      75 Jacobs, 1924, Herinneringen, 211.


      76 Ibidem, 209; De Savornin Lohman, [1898].


      77 Geciteerd bij Everard, 1988, 110.


      78 Elise Haighton, ‘Overpeinzingen zonder waarde’, in De Dageraad, 6 (1884–1885) ii, 129-136.


      79 iiav-ahj, inv. nr. 136: Doorenbos aan ahj, 23 maart 1885.


      80 Rijxman, 1961, 74.


      81 Gedurende de gehele negentiende eeuw was de joodse bevolkingsgroep als geheel veel armer dan de niet-joodse Nederlanders. In 1832 kwamen in Amsterdam 12.000 van de 23.000 joden in aanmerking voor armenzorg. Fuks-Mansfeld, 1993, 230.


      82 iiav-ahj, inv. nr. 136: Doorenbos aan ahj, 23 maart 1885.


      83 De Wilde, 1982 en Mehler, [1901].


      84 Noordenbos, 1976, 102.


      85 Enk, z.j., 4.


      86 Enk, z.j., en Smit, 2001.


      87 Gerritsen, 1882, Bespiegeling der adviezen aan den Gemeenteraad van Amersfoort in zake het Lager Onderwijs.


      88 Gerritsen, 1882, Eenige bezwaren tegen het reglementeeren der prostitutie.


      89 Van der Goes, 1905, iv, 251.


      90 Geciteerd bij Enk, z.j., 5.


      91 Ibidem.


      92 Van der Goes, 1887, i, 464.


      93 Ibidem, 465.


      94 De Rooy en Damsma hebben duidelijk een verkeerd beeld van de ‘morele politiek’ van de Radicalen. Ook blijven zij met enkele raadsels betreffende de radicale politiek zitten doordat zij zich te veel op Treub richten, in plaats van op Gerritsen. Damsma en De Rooy, 1993.


      95 uba-collectie N.G. Pierson, xxix. 1 (Dagboeken).


      96 Zie echter voor een poging: Scheffer, 1976, 266-272.


      97 Kramers, 1919, 26.


      98 De Dageraad, 2/7 (1881) 159-160.


      99 Ibidem.


      100 Haighton, 1883, ‘De vrouw in Nederland’, 396.


      101 Stanton, 1884, 172.


      102 Resp. De Witt Hamer, 1881 en Heemskerk Azn., 1881.


      103 Geciteerd bij Heemskerk Azn., 1881, 110, 114, 120.


      104 Jacobs, 1919, ‘Iets uit de voorgeschiedenis’, 43.


      105 Ibidem. Nadruk toegevoegd.


      106 iiav-ahj, corresp. Van Houten.


      107 Van Houten, 1908, i, 306-318. Zie ook Stuurman, 1992, 200.


      108 Jacobs, 1924, Herinneringen, 92. Aangezien zij op 12 april het eerste deel van haar artsexamen deed en niet lang daarna tyfus kreeg, is het onwaarschijnlijk dat zij op 22 april dat krantenartikel onder ogen heeft gehad. Maar zij zal er ongetwijfeld later mee kennis hebben gemaakt, misschien pas heel veel later.


      109 Braun, 1992, 239-240.


      110 gaa, Archief Gemeenteraad, 5079, nr. 534.


      111 O.a. Jacobs, 1919, ‘Iets uit de voorgeschiedenis der vrouwenkiesrecht beweging in ons land’, 43.


      112 gaa, Gemeenteblad van Amsterdam, 2e afdeling 1883, 290-291.


      113 Algemeen Handelsblad, 24 maart 1883.


      114 Geciteerd bij Jacobs, 1919, ‘Iets uit de voorgeschiedenis der vrouwenkiesrecht beweging in ons land’, 44.


      115 Jacobs citeert het laatste deel van het vonnis in Ibidem, 45. Zie ook Jacobs, 1924, Herinneringen, 96. De gehele uitspraak werd gepubliceerd in Weekblad van het Reght. Regtskundig Nieuws- en Advertentieblad, 45/4917, 7 augustus 1883.


      116 Bervoets, 1976, 3.


      117 na, 2e afdeling, Familie Asser, inv. nrs. 168-176.


      118 Jacobs, 1924, Herinneringen, 98.


      119 Ibidem.


      120 Ibidem, 95.


      121 De Huisvrouw, 12 (1882–1883) 26 en 31.


      122 ‘Vrouwen-rechten’, in De Huisvrouw, 12/26 (1883).


      123 ‘Ingezonden’, De Huisvrouw, 12/31 (1883).


      124 De Dageraad, 4/v (1882–1883), 472-473.


      125 Ik heb het althans niet kunnen vinden. Zie voor dit debat over algemeen stemrecht: De Dageraad, 1/10 (1880) 161-163; 1/11 (1880) 173-176; 1/12 (1880) 201-203; 2/1 (1880) 6-10.


      126 Het gaat hierbij om lasterlijke aantijgingen van iemand als Welmoet Wijnaendts Francken-Dyserinck, die haar zelfs ‘herostratische motieven’ toedacht. Zie hiervoor hoofdstuk vi.


      127 Mercier, 1911 [1888], ‘Het kiesrecht der vrouw’.


      128 Jacobs, 1924, Herinneringen, 79-82.


      129 Ibidem, 87.


      130 Drysdale, 1854 en Drysdale, 1873–1875.


      131 Herdrukt in Van Houten, 1918.


      132 Röling, 1987, 45-46.


      133 Brouwers, 1993.


      134 Geciteerd bij Brouwers, 1993, 89-90.


      135 Nabrink, 1978.


      136 Ibidem, 68.


      137 Zie over Romke de Waard: Prins 1999.


      138 Zie Röling, 1987, 101-103.


      139 S. van Houten (1881), ‘Über gesetzliche Massregeln gegen vorzeitige Kinderarbeit’, Congrès Périodique, 102-112, 127-128. Hij herhaalde de lezing op een wintervergadering van het anwv.


      140 Nabrink, 1978, 66.


      141 Nieuw-Malthusiaansche Bond (1884), Over het ontstaan en de ontwikkeling van het zedelijkheidsgevoel. Schetsen, No. 3. Amsterdam: nmb.


      142 Nabrink, 1978, 69. nmb (1893) De middelen ter voorkoming van groote gezinnen, z.p. (Het Middelenboekje). Ik heb de losse herdruk van het hoofdstuk uit Schetsen No. 3 nooit gezien, wel dat hoofdstuk en de herdruk uit 1893, maar het heeft zeker bestaan. Het lijkt trouwens wel of de Bond (toen nog vaak ‘het Bond’) iedereen op een dwaalspoor wilde brengen. In Schetsen No. 3 worden advertenties opgenomen van nog te verschijnen [Schetsen] No. 3 en 4: resp. Gerritsen over ‘Het leven van Malthus’ en ‘De Voorbehoedmiddelen’.


      143 Van Emde Boas, 1964.


      144 Bland, 1995, 194: ‘Allbutt favoured Rendall’s quinine pessaries, but he was also the first to recommend the diaphragm or Dutch cap, so named because of its promotion in Holland by feminist Dr. Aletta Jacobs.’ Zie ook Albutt, 1887.


      145 Albutt, 1886.


      146 Ibidem.


      147 Allbutt kan eveneens tot die kennissen hebben behoord. Hij was tevens aanwezig op het internationaal medisch congres te Amsterdam, 1879.


      148 De wetenschapssocioloog Robert Merton wees op het Matthew-effect, een naam die hij ontleende aan het eerste deel van Matteüs 13:12: ‘Want wie heeft zal nog meer krijgen, en het zal overvloedig zijn; maar wie niets heeft zal zelfs het laatste worden ontnomen.’ Merton, 1968. Margaret Rossiter reageerde vijfentwintig jaar later met een artikel waarin zij betoogde dat voor vrouwelijke wetenschappers vooral de tweede helft van de bijbeltekst van toepassing was: Rossiter, 1993. De internationale roem die Jacobs in de jaren twintig verwierf, mede door toedoen van Margaret Sanger, komt in hoofdstuk ix van dit boek uitgebreid ter sprake.


      149 Helaas heeft Jacobs niets van deze correspondentie bewaard.


      150 Mensinga, 1864.


      151 De eerste druk is uit 1882, een tweede en derde druk verschenen in 1883; een vierde in 1885, een vijfde in 1888 en een zesde in 1892. Bijna allemaal heten ze ‘vermehrt’ te zijn. Mensinga, 1884/1882.


      152 Mensinga, 1884/1882, 73.


      153 Zie Bosch, 1994, hoofdst. 4 (over Catharine van Tussenbroek).


      154 Mensinga, 1888, 44.


      155 Mensinga, 1885 en Mensinga, 1890.


      156 ntvg, 1886, ii, 256.


      157 uba-gk, inv. nr. 2: Verslagen der Vergaderingen, 1848–1918: 27 september 1886.


      158 sw, 1/51 (17.12.1887), 147. Geciteerd bij Röling, 1987, 76.


      159 Jacobs, 1924, Herinneringen, 84.


      160 Ibidem.


      161 Zie Bosch en Ter Braak, 1998.


      162 Resp. iisg-Van der Goes, inv. nr. 1445, 12-15: Namen der leden van de Vereeniging ‘De Unie’; en iisg-Vrijdenkersvereniging De Dageraad, inv. nr. 1.2.2: Ledenlijst, bijgewerkt tot 2 dec. 1888 en 1.2.3: Ledenlijst 1890.


      163 Zie Drucker, 1918.


      164 Ibidem, 141.


      165 Mercier, 1911/1881, p. 37-89.


      166 Treub, 1910, 16. iiav-ahj, inv. nr. 136: Doorenbos aan ahj, 23 maart 1885.


      167 Treub, 1910, 16.


      168 Mercier, 1911/1888.


      169 iiav-ahj, inv. nrs. 216-243: Helene Mercier, 1883–1908. W.M.F. Treub heeft inzage gehad in deze brieven voor zijn uitgebreide portret van Mercier. Treub, 1910.


      170 Ibidem, inv. nr. 216.


      171 Mercier, 1883. Het stukje is gedateerd: oktober 1884, zodat de brief waarschijnlijk uit die tijd stamt.


      172 Mercier [1886], 118. Treub houdt het op 1885/1886.


      173 iiav-ahj, inv. nr. 218: hm aan ahj, 5 januari 1886.


      174 Mercier, [1886], 117-126.


      175 Justus van Maurik (1901), Toen ik nog jong was. Amsterdam: Holkema en Warendorf. Geciteerd bij Schade van Westrum, 1966, 136-137.


      176 Mercier, [1886], 119. Mercier vergeet de aanhalingstekens te sluiten, zodat het lijkt of de gehele verdere uiteenzetting over huren en lonen door Jacobs wordt uitgesproken.


      177 iiav-ahj, inv. nr. 232: Mercier aan ahj, [17 september 1896]. Als de datering klopt die is opgehangen aan de oplevering van de huizen aan de Lindengracht en de Goudsbloemstraat, vond volgens deze uitspraak in 1883 de eerste tocht van Helene en Aletta plaats.


      178 Ibidem, inv. nr. 237: Mercier aan ahj, [1899/1900]. Robert Blatchford was een Fabian Socialist die scherpe stukken schreef over sociale toestanden. Henri Polak vertaalde Dismal England in 1902 als Droevig Engeland.


      179 Ibidem, inv. nr. 220: Mercier aan ahj, [december 1887].


      180 Ibidem, inv. nr. 234: Mercier aan ahj, [ws. 1888].


      181 Ibidem.


      182 Ibidem, inv. nr. 23: Mercier aan ahj, [ws. 1895/96]. Ik heb geen naspeuringen gedaan naar de aanleiding voor deze interessante brief.


      183 Ibidem, inv. nr. 219: Mercier aan ahj, [november 1887].


      184 Ibidem, inv. nr. 228: Mercier aan ahj, [1890].


      185 Dagboek Frederica van Uildriks, 117. Muysken is Marie Muysken, de zuster van de eerder genoemde Geertruida Kapteyn-Muysken, die een goede vriendin was van de zusters Mercier en met haar werkzaam was in de Maatschappij voor Volkskeukens. Zie voor haar en Mercier de omvangrijke, maar nog geheel onontgonnen collectie brieven van de gezusters Muysken in het gaa-Archief van de Maatschappij voor Volkskeukens n.v.


      186 Radicaal weekblad. Orgaan voor de Volkspartij in Nederland, 5/42 (19 oktober 1890), en de rectificatie: 5/44 (2 november 1890). Met dank aan Marianne Braun.


      187 iiav-ahj, inv. nr. 215: Mercier aan ahj, [1919].


      188 iiav-ahj, inv. nr. 233: Mercier aan ahj, 31 december 1897.


      189 iiav-ahj, inv. nr. 388: Vrolik aan ahj, 14 maart 1890.


      190 Handelingen van het Nationaal Congres tegen de Prostitutie, p. 127-129.


      191 iiav-ahj, inv. nr. 222: Mercier aan ahj, Parijs, 17 september 1888.


      192 iiav-ahj, inv. nr. 159: Heldt aan ahj, 1 januari [1885].


      193 iiav-ahj, inv. nr. 391: Vrolik aan ahj, 17 februari 1891.


      194 iiav-ahj, inv. nr. 231: Mercier aan ahj.


      195 Verwey / Schenkeveld en Van der Wiel, 1995, 413. (Op dit spoor werd ik gezet door een recensie van dit boek door Elsbeth Etty in nrc Handelsblad, 5 januari 1996.)


      


      noten bij hoofdstuk iv


      


      1 Naar de titel van Elise Haightons boekje uit 1894.


      2 Jacobs, 1924, Herinneringen, 214. Zie ook Bosch, 1998.


      3 Verg. ook Van Houten, 1918/1878, ‘De maatschappelijke en wettelijke stelling der vrouw’.


      4 Zie voor een briljante en uitputtende behandeling van feminisme en huwelijksrecht: Braun, 1992.


      5 Ibidem, 28.


      6 Jacobs, 1924, Herinneringen, 214.


      7 gaa-Not. A, inv. nr. 23587, akte 174.


      8 Ibidem, akte 257 en 258.


      9 Eene Vrouw (Geesje Feddes), 1895/1870, 24.


      10 Geciteerd bij Braun, 1992, 209.


      11 Röling, 1987, 174.


      12 Braun, 1992, 113.


      13 Zie voor Jeltje de Bosch Kemper en genoemde initiatieven: Naber, 1915.


      14 Catalogus van boek- en plaatwerken; afk. uit diverse nalatenschappen; [bibliotheken H.L. Krom... te Berlicum (...) C.V. Gerritsen, oud-wethouder te Amsterdam; brandweerverzameling] Amsterdam, G.Th. Bom en Zn [1911]. (gaa, onderwerpencatalogus F: Gerritsen, C.V.)


      15 htk, 1892–1893, ii: 18 oktober 1892, 131.


      16 Zie Jacobs, 1892; Jessurun d’Oliveira (1999) verwijst in zijn artikel over deze wet op de nationaliteit en de gevolgen daarvan voor de gehuwde vrouw wel naar Jacobs’ pogingen om op de kieslijst geplaatst te worden, niet naar haar kritische commentaar op het Kamerdebat. De liberale advocaat I.A. Levy liet zich vaker in negatieve zin uit over het huwelijksrecht. Hij stelde in een debat op de jaarlijkse vergadering van de Nederlandsche Juristen-Vereeniging in 1882 over huwelijkswetgeving al voor de belofte van gehoorzaamheid te schrappen. Braun, 1992, 60.


      17 Recht voor Allen, 14 (25/26 oktober 1892). Met dank aan Marianne Braun.


      18 gaa, Not. A, inv. nr. 23587, akte 257.


      19 Zie hoofdstuk i, noot 137.


      20 O.a. een foto die in de tuin van Charlottes huis in Batavia werd gemaakt in oktober 1899. Zie De Wilde, 2000, 189. Foto’s in het bezit van Maddy de Clerq Zubli-Veenstra.


      21 Testament Charlotte Jacobs, 27 april 1914 bij notaris S.K.D.M. van Lier, Den Haag (gadh 937/2047).


      22 In de Mehler-catalogus (Mehler, [1901]), in mijn bezit, met handtekening van Betsy Perk, bevindt zich een getypt brie?e met in drie talen een oproep van Aletta Jacobs om aanvullingen op de catalogus toe te sturen. Formeel gezien was de verzameling van Gerritsen.


      23 Jacobs, 1924, Herinneringen, 216.


      24 Ibidem.


      25 Ibidem.


      26 Jacobs, 1899, Vrouwenbelangen, 81.


      27 Jacobs, ‘Brieven over de gezondheidsleer’, i, De Vrouw, 1/15 (1 april 1894), 2.


      28 iiav-nvk, inv. nr 50: ahj aan NvK, 24 oktober 1894.


      29 iiav-ahj, inv. nr. 626: ‘Een uit velen’, 1892.


      30 In 2003 werd dit schriftje gevonden in een van de geretourneerde archieven die net als de verloren gewaande archieven van het vooroorlogse iav werden teruggevonden in het Osobye-archief in Moskou. Het is niet getekend (wel gedateerd), maar het document werd gelukkig herkend als iets dat weleens uit het iav afkomstig zou kunnen zijn gezien het onderwerp. Het handschrift van Jacobs deed de rest.


      31 iiav-ahj, inv. nr. 626: ‘Een uit velen’, 1892, 13.


      32 Voor J.M.P. Porreij (Nellie van Kol), zie bwsa, viii. Zie voor Emilie Claeys: Bracke, 1997; voor Marie Popelin en Louis Frank: F. de Bueger-van Lierde (Biographie Nationale).


      33 Zie voor de Belgisch-Nederlandse connecties in de jaren negentig: Everard en Aerts, 1999.


      34 N. [Nellie van Kol], ‘Een goede tijding’, De Vrouw, 1/13 (4 maart 1894).


      35 Jacobs, ‘Brieven over de gezondheidsleer’, i, De Vrouw, 1/15 (1 april 1894).


      36 Ibidem.


      37 Jacobs, ‘Brieven over de gezondheidsleer’, ii, De Vrouw, 1/18 (13 mei 1894).


      38 Ibidem.


      39 Jacobs zal het boek van John Thomas Arlidge uit 1892 hebben bedoeld, The hygiene, diseases and mortality of occupations. Z.p., z.j., in 2001 herdrukt door Routledge.


      40 Geciteerd bij Braun, 1992, 101. Voor de Arbeidswet van 1889, zie Jansz, 1991.


      41 Emilie Claeys (1993/94) ‘Wettelijke bescherming der arbeidsters’, De Vrouw, 1/13. Geciteerd bij Braun, 1992, 105.


      42 Jacobs, 1894, ‘Eenzijdige arbeidswetgeving’, 406.


      43 Jacobs, 1924, Herinneringen, 118.


      44 Ibidem, 120. In 1924 liet zij zich duidelijk eenduidiger uit over arbeidsbescherming van vrouwen dan in de jaren negentig.


      45 Ibidem, 129-130.


      46 Enquête betreffende de werking en uitbreiding der wet van 19 september 1874 (Staatsblad No. 130) en naar den toestand van fabrieken en werkplaatsen. [1887], 69-71.


      47 Ibidem.


      48 Gerzon, 1948.


      49 Cornélie Huygens (1893) ‘Een particuliere enquête’, sw, 7/29 (22 juli 1893).


      50 ‘Binnen de grenzen’ in Evolutie (2 augustus 1893).


      51 ‘Binnen de grenzen’ in Evolutie (16 augustus 1893).


      52 Cornélie Huygens (1893) ‘Antwoord aan en repliek van Mej. Huygens,’ sw, 7/31 (5 augustus 1893).


      53 ‘Binnen de Grenzen’ in Evolutie, januari/februari 1894. Zie voor letterlijke (en sappige) uitspraken van winkeliers en de twee doktoren: ‘Stadsnieuws’ Amsterdamsche Courant, 29 januari 1894.


      54 Treub, 1903.


      55 htk, 1897–1898, 445 e.v., geciteerd in sw, 2/30 (1 januari 1898).


      56 Reinalda, 1981, 165.


      57 Geciteerd bij Braun, 1992, 101, uit Helene Mercier, ‘De vrouw tegenover de arbeid’, ii, sw, 8 (1994), 105.


      58 ‘Van uit den vreemde’, Evolutie, 2/52 (27 maart 1895).


      59 Het Dagblad, 11 en 12 november 1894.


      60 Huygens, 1892, 227.


      61 Treub, 1910, 16. Treub citeert hier uit een brief die Huygens ooit aan Mercier schreef en die hem ter hand was gesteld, waarschijnlijk door haar ‘beide liefste vriendinnen’ die hem de schets hadden toevertrouwd en hem van ‘bouwstenen’ hadden voorzien. Die vriendinnen kunnen Elise Mercier en Marie Muysken zijn geweest, maar het is niet ondenkbaar dat een van hen Aletta Jacobs was. Treub citeert in ieder geval uit een van de brieven die Mercier aan Jacobs schreef. Treub, 27, verg. iiav-ahj, hm, 1904/5 (over Kerdijk).


      62 Cornélie Huygens, ‘Iets over de vrouwenkwestie’, sw, 9/48 (30 november 1895).


      63 Ibidem.


      64 Jacobs, 1895, ‘De vrouwenkwestie’.


      65 Cornélie Huygens, ‘Een kwestie van tactiek’, sw, 9/52 (28 december 1895).


      66 Huygens, 1896, 8.


      67 Haighton, 1895, 13.


      68 Elise Haighton, ‘Cornélie Huygens en het Feminisme’, Evolutie, 29 april 1896, 36-38.


      69 Boissevain, z.j. ‘Herinneringen aan een Amsterdamsche familie’, 54.


      70 Röling, 1987, 62.


      71 Van der Goes, 1896-1897, 414-415.


      72 iiav-ahj, inv. nr. 204: nvk aan ahj, 27 maart 1897.


      73 Van der Goes, 1896-1897, 422.


      74 Jacobs, 1924, Herinneringen, 76.


      75 Geciteerd bij Van Embde Boas, 1964.


      76 Zie voor De Waard: Prins, 1999; voor Rutgers: Röling, 1987.


      77 Geciteerd bij Röling, 1987, 183.


      78 Van der Goes, 1896, 426.


      79 Röling, 1987, 56.


      80 Ibidem, 56-59.


      81 Zie voor H. Pinkhof: Hes, 1980.


      82 Pinkhof, 1895, 4.


      83 Ibidem, 3.


      84 ntvg, 30 (1894) ii, 1098. Geciteerd bij Röling, 1987, 106.


      85 Gerritsen, 1895, 4-5.


      86 Belang en Recht, 1/5 (15 december 1896). Belang en Recht was het blad van de Onderwijzeressenvereeniging ‘Thugatêr’, de Groningse Vereeniging ‘De Vrouwenbond’ en het Comité tot Verbeetering van den Maatschappelijken en den Rechtstoestand der Vrouw.


      87 Voor Wilhelmina Drucker stond H. Pierson nu eenmaal boven de (kerkelijke) wet. In een bespreking van zijn pleidooi voor (beperkt) vrouwenkiesrecht in de Christelijke Vakbond Patrimonium noemde zij hem een ‘forsche krachtige kampioen’, een ‘Talentvolle vrouwen-advocaat’ en een ‘andere Condorcet’. De Vries, 1997, 178.


      88 ahj, ‘Ingezonden’, Evolutie, 3/34, 272. (antwoord aan H. Pierson).


      89 uba-gk, inv. nr. 2: Verslagen der Vergaderingen, 1848– 1918: 8 mei 1896, 37. Zie ook Röling, 1987, 106-107.


      90 Ibidem, 27 april 1896, 33.


      91 iisg-Van der Goes, inv. nr. 1507: Pinkhof aan Van der Goes, mei 1898.


      92 Pinkhof, 1898; Mendes de Leon, 1898.


      93 Zie voor M.A. Mendes de Leon: Hes, 1980.


      94 Jacobs, 1898, ‘De strijd tegen de facultatieve steriliteit’, 660.


      95 Ibidem, 662.


      96 J. Menno Huizinga, ‘Aan Dr. Aletta Jacobs’, sw, 1/51 (17.12.1887), 419.


      97 Jacobs, 1924, Herinneringen, 85.


      98 Röling, 1987 noemt Jacobs’ bijdrage ‘demagogisch, maar effectief’ en geeft haar gelijk met haar opmerking deze woordenstrijd te hebben gewonnen.


      99 Verg. Röling, 1987.


      100 uba-gk, inv. nr. 24. Neo-Malthusiaansche Bond: Notulen vergadering 26 november 1900.


      101 Ibidem: Brief M.W.H. Rutgers-Hoitsema, 22 december 1900.


      102 Jacobs, 1924, Herinneringen, 88.


      103 Ibidem.


      104 Geciteerd bij Röling, 1987, 183-184.


      105 Jacobs, 1899, ‘Willekeurige beperking van het kindertal’, 63-81. Zie hiervoor hoofdstuk v.


      106 Zie: Nationale Vrouwenraad, Lijst van Vereenigingen en Genootschappen te zamen uitmakende op 1 mei 1901 den Nationalen Vrouwenraad van Nederland met haar algemeen bestuursleden en groep waartoe zij behooren. De nmb was ingedeeld in de groep verenigingen die werkzaam waren op het gebied van de ‘zedelijkheid’. Behalve als vertegenwoordigster van de nmb, in welke hoedanigheid zij ook ‘verslag deed’, stonden zij en Gerritsen op de lijst van ‘Begunstigers’. Voor Jacobs’ bijdrage aan de vergadering: ‘Nieuw-Malthusiaansche Bond. Verslaggeefster Mevr. Dr. Aletta H. Jacobs’, in Nationale Vrouwenraad van Nederland; tweede algemeene vergadering op 10 en 11 april 1901, in het gebouw Eensgezindheid te Amsterdam. Dordrecht: Van Elk, p. 71-74.


      107 Röling, 1987, 194 en 196. Zij werd in het verslag van de feestavond in 1907 ‘Mw Gerritsen’ genoemd, hetgeen suggereert dat in haar ook haar anderhalf jaar eerder overleden echtgenoot werd geëerd.


      108 Geciteerd bij Thys, 1973, die zijn visie ontleent aan Johan Huizinga. Verg. Bosch, 1994, 111 e.v.


      109 Braun, 1994, 13-14.


      110 Zie hiervoor de te verschijnen biografie van Wilhelmina Drucker door Marianne Braun.


      111 Zie voor de jaren negentig: Bosch, 1994, hoofdst. 3.


      112 Geciteerd bij Bervoets, 1994, 126.


      113 Mercier, 1911/1888, ‘Het kiesrecht der vrouw’, 212.


      114 Posthumus-van der Goot en De Waal, 1977/1948, 94; Drucker, 1918, 140.


      115 Boddaert-Schuurbeque Boeye, 1918.


      116 Zie voor de Rotterdamse vereniging: Le Grand-Gouschaal, 1918 en Crezee, 1978 en Smit, 1995.


      117 Zie bwsa, v (Myriam Everard).


      118 Voor Drucker: Dieteren, 1985; Braun, 1998; Everard en Aerts, 1999; bwsa, viii (Lensing). Voor Haver zie: bwsa, vi; Van Eijl, 1994.


      119 Voor Hilda van Suylenburg: Braun, 2000; Bosch, 1997; Pollman, 1994.


      120 Pollman, 1994.


      121 Zie voor het meest recente, prachtige overzicht: Grever en Waaldijk, 1998.


      122 Bosch, 1994, 128.


      123 Everard, 1985, 127.


      124 Zie Grever en Waaldijk, 1998, 156 (27 augustus), 250-254.


      125 Grever en Waaldijk, 1998, 250,


      126 Ibidem, 260-267.


      127 Evolutie, december 1895.


      128 iiav-ahj, inv. nr. 242, Mercier aan ahj, [1908].


      129 Van Tussenbroek, 1898 [3]. Cornelia de Lange, die Van Tussenbroek in een In Memoriam typeert als een vrouw van de daad, memoreert ook dat zij altijd een broche droeg met de beeltenis van Carrie Chapman Catt, de presidente van de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht; opnieuw een bewijs dat Van Tussenbroek vond dat daden niet zonder woorden konden blijven.


      130 Haighton, 1896 (zie noot 68).


      131 Jacobs, 1924, Herinneringen, 101.


      132 Jacobs, 1893, ‘Ingezonden’.


      133 Kan, 1894.


      134 Everard, 1984, 7.


      135 iiav-avp, inv. nr. 27: De Koning aan avp, 3.9.1894; 14.10.1894 en 18.10.1894.


      136 Voor Eduard Fokker zie: bwn, iii. Jacobs, 1896, ‘Onze pleitbezorgers’ en Jacobs, 1896, ‘Nog eens onze pleitbezorgers’.


      137 E. Fokker (1896) ‘Ingezonden. Van den goeden weg.’ sw, 10/43, 343-344.


      138 Ibidem.


      139 iiav-nvk, inv. nr. 50: ahj aan nvk, 24 oktober 1894.


      140 ‘Democratie en gezag’, sw, 12/25 (18 juni 1898).


      141 Jacobs, 1897, ‘Nog eens onze pleitbezorgers’.


      142 Zie voor een sociale analyse van leden en bestuur van het Leesmuseum voor Vrouwen in Amsterdam (op basis van personele belasting, beroep, woonadres): Prinse, 1988.


      143 Jacobs, 1905, ‘De dames W. Drucker en Th. P.B. Haver’, 1.


      144 Drucker, 1904.


      145 Taal, 1980, 197-198.


      146 iisg-Van der Goes, 1445: ‘Medeburgers en Burgeressen’.


      147 Ibidem, 233.


      148 Haver, 1907; Rutgers-Hoitsema, 1918, 165-166.


      149 htk, 1892–1893, 1673-1674, geciteerd in Evolutie, 1/23 (6 september 1893) en 1/24 (12 september 1893): ‘De heer Rutgers van Rozenburg en de Ned. vrouw’. Verg. Braun, 1992.


      Ibidem.


      150 Ibidem.


      151 Ibidem.


      152 iiav-avp, inv. nr 43: Oosterbaan-Poelman aan avp, 9 maart 1894. G. was haar echtgenoot Gerard Oosterbaan.


      153 Ibidem, inv. nr. 58: Rutgers-Hoitsema aan avp, 11 maart 1894.


      154 Ibidem, inv. nr. 20: Haighton aan avp, 31 juli 1894.


      155 Ibidem, inv. nr. 71: Vernée-Schuitemaker aan avp, 6 oktober 1892.


      156 Ibidem, inv. nr. 10: Van Campen-Doesburg aan avp, 14 juni 1894.


      157 Ibidem, inv. nr. 59: Schook-Haver aan avp, 24 november 1894.


      158 Ibidem, inv. nr. 33: Meuleman-van Ginkel aan avp, 11 mei [1894].


      159 Ibidem, inv. nr. 58: Rutgers-Hoitsema aan avp, 16 februari 1894.


      160 Ibidem, inv. nr. 20: Haighton aan avp, 31 juli 1894.


      161 Ibidem, inv. nr. 33: Meuleman-van Ginkel aan avp, 11 mei [1894].


      162 Ibidem, inv. nr. 78: Wurfbain aan avp, 6 november 1894.


      163 ga-vvvk, afd. Groningen, inv. nr. 3: Notulen der Bestuursvergaderingen, 19 maart 1895-19 september 1908: 12 november 1896.


      164 In het eerste bestuur van de afdeling Groningen die in aanwezigheid van Annette Versluys-Poelman op 8 maart 1895 werd opgericht, zaten haar zuster Wiea of Wietje Poelman en haar schoonzuster H.E.S. Poelman-de Groot. ga-vvvk, afd. Groningen, inv. nr. 1: Notulen Huishoudelijke vergaderingen, 18 januari 1896.


      165 iiav-avp, A.C. Wurfbain, 6 oktober 1892.


      166 Evolutie, 3/22 (1895), 174: adres VvVK.


      167 ga-vvvk, afd. Groningen, inv. nr. 1: Notulen Huishoudelijke vergaderingen, 18 januari 1896.


      168 Op de ledenlijst van de vvvk die in 1899 in het mvvvk werd opgenomen, komt een Wed. E. den Vogel-Schuld in Den Haag voor.


      169 ga-vvvk, afd. Groningen, Notulenboek, verslag 12 november 1896.


      170 ‘Uit de afdeelingen’, mvvvk, 1/2 (15 april 1897) en ‘Goed gezien?’, ibidem.


      171 Het Hoofdbestuur, ‘Wat heeft de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht voorloopig te doen?’ mvvvk, 1/5 (15 september 1897); H.C. van Loenen-de Bordes, ‘Wat heeft de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht voorloopig te doen?’, mvvvk, 1/6 (15 oktober 1897).


      172 ‘Openbare vergadering van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, afdeeling Amsterdam’, mvvvk, 1/4 (15 juni 1897).


      173 iiav-ahj, inv. nr. 233: Mercier aan ahj, 31 december 1897.


      174 iiav-ntvva, inv. nr. 169: Gerritsen aan de Rubriekcommissie Letteren en Wetenschap, 3 juni 1898.


      175 Ibidem, Naber aan Goekoop-de Jong van Beek en Donk, 19 juni 1898.


      176 Deze (gedrukte) reisbrieven werden teruggevonden dankzij een verdwaald brie?e dat tussen de verspreide stukken van Jacobs bewaard is gebleven in het Osobyi-archief in Moskou. Het ging om een verzoek aan De Telegraaf om ‘de wielrijder’ die de serie schreef bekend te maken, waarbij in de kantlijn was aangetekend dat dit brie?e ‘beleefdelijk’ was doorgezonden naar Gerritsen. Tussen eind juli en begin september verschenen vijftien delen, sommige van twee afleveringen, in De Telegraaf. Zie ook Bosch, 1998.


      177 In de Mehler-catalogus is in ieder geval aanwezig: C.S. Bremer, ‘Women in British Universities’. Appendix a of Mrs. Henry Sidgwick The place of university education in the life of women. Transactions of the Women’s Institute (Londen, 1897). Zie voor de Women’s Institute o.a. Martha Vicinus, Independent women. Work and community for single women, 1850–1920 (Chicago/Londen, 1985) 127.


      178 Linders-Rooijendijk, 1989.


      179 Zie Bosch en Ter Braak, 1998.


      180 De organisatie die in de volksmond ‘de anwb’ en officieel anwb Koninklijke Nederlandse Toeristenbond heet, werd in 1883 opgericht als Nederlandsche Vélocipèdisten-Bond. Een jaar later werd de naam gewijzigd in (toen nog) ‘het’ Algemeen Nederlandsch Wielrijders Bond, later de Algemene Nederlandse Wielrijders Bond. Zie Een eeuw wijzer. 100 jaar Koninklijke Nederlandse Toeristenbond anwb (Utrecht, 1983).


      181 Zie www.modjourn.brown.edu/mjp/Bios/Blatchford.htm, geraadpleegd 5 mei 2004.


      182 Bijvoegsel van De Kroniek, 7 februari 1897: ‘Amendementen van de heer C.V. Gerritsen: Art. 98 Bestuurders zijn verplicht op den openbaren weg: a. bij het ontmoeten van een rijwiel rechts uit te halen. Art 111 x: Voetgangers zijn verplicht bij het ontmoeten van een rijwiel rechts uit te wijken.’


      183 Metz, 1999, 37. Zie voor illustratie bijv. De Amsterdammer, 2 mei 1897 en 6 juni 1897.


      184 De Kroniek, 3/126 (23 mei 1897). Het zou dan gaan om een ministerie-Van Houten, Pyttersen, Borgesius, Gerritsen.


      185 Troelstra, 1928, ii, 152-153.


      186 Troelstra zelf zei dat de verkiezingsstrijd tegen Gerritsen op een ‘familievete’ leek: Ibidem.


      187 De Amsterdammer, 27 juni 1897: ‘De verkiezing te Leeuwarden.’ Afgebeeld bij Metz, 1999, 48. Hierin zit waarschijnlijk tevens een verwijzing naar een beroemde uitspraak van Treub uit 1891 (toen nog Radicaal) waarin hij de Liberale Unie had getypeerd als een ‘oude jongejuffrouw, waar je, hoe lang je ze ook aait, met geen mogelijkheid meer vuur in kunt brengen’. Ook daarop maakte Braakensiek een prent, zie Treub, 1931, 83; Taal, 1980, 172-173.


      188 Zie bijvoorbeeld: Evolutie, 2/28 (1894): ‘De moreele politiek en de vrouw’. Hierin: ‘Voor het “eerst de helft plus een,” behoeft men bij hem [Gerritsen, mb] niet bang te wezen; die explicatie van de vertegenwoordiging der minderheden zal hij wel overlaten aan de heer Treub.’


      189 htk, 1892–1893, 88ste vergadering, 8 augustus 1893, 1774.


      190 Ibidem, 1774-5.


      191 iiav-ahj, inv. nr. 198: Kerdijk aan ahj, 30 januari 1896.


      192 Mossink, 1986, 118; Aerts, 1999, 40.


      


      noten bij hoofdstuk v


      


      1 Treub en Winkler, 1898; Bosch, 1994, 131-156.


      2 Jacobs, 1899, ‘Economische en staatkundige onafhankelijkheid’, 6.


      3 Ibidem, 7.


      4 Ibidem, 9.


      5 Ibidem, 17.


      6 Ibidem, 18-19.


      7 Ibidem, 24-25.


      8 Ibidem, 29.


      9 Jacobs, 1899, ‘Wettelijke regeling der Prostitutie’, 32.


      10 Over dit onderzoek o.a. Mooij, 1993, 64-65.


      11 Ibidem, resp. 43 en 38.


      12 De Vries, 1997, 188.


      13 Jacobs, 1899, ‘Willekeurige beperking van het kindertal’, 80.


      14 Ibidem, 81.


      15 Voor het volgende is geput uit: Bosch, 2001.


      16 Zie bijvoorbeeld Mak, 1997, hoofdst. 5.


      17 Van Tussenbroek, 1887.


      18 Jacobs, [1898] De vrouw, haar bouw en haar inwendige organen, 27.


      19 nypl-slc-rs, a, Box 6: ahj aan rs, 16 februari 1905. Zie ook Bosch en Kloosterman, 1985 en 1990, brief 4.


      20 Treub en Winkler, 1898, 68 (Van Tussenbroek).


      21 Wijnaendts Francken, 1894 en Steinmetz, 1895/96.


      22 Geciteerd bij Sevenhuijsen, 1987, 290.


      23 Ibidem, 290. Verg. hoofdstuk iii.


      24 Ibidem, 124.


      25 b&r, 3/66 (1 juli 1899).


      26 Ibidem.


      27 Rupp, 1998, hoofdst. 1 en 2.


      28 Voor Martina Kramers: Crezee, 1978. Voor de nvr: Altink, 1996.


      29 Rupp, 1997, 20.


      30 Althans in ivr-verband. Europese vrouwen hadden al een zekere traditie opgebouwd met het houden van internationale congressen. Hierover o.a. Wikander, 1992.


      31 b&r, 3/66 (1 juli 1899).


      32 Portrait Album of Who’s Who at the International Congress of Women, held in London. From June 26th to July 5th, 1899. Londen: Gentlewoman. Geraadpleegd in sl-cpg, folder 6.


      33 Bosch en Kloosterman, 1985, 100.


      34 A.W.L. Versluys-Poelman, ‘De Internationale Vrouwenraad’, mvvk, 3/7 (15 september 1899).


      35 Shaw, 1915, 326-327.


      36 Naar Jacobs herhaaldelijk heeft beweerd. Jacobs, 1924, Herinneringen, 103; Bosch en Kloosterman, 1985, 7. Verg. Rupp, 1998, 22.


      37 G.K. ‘Het Internationaal Vrouwen-Congres te Londen: Indrukken’, b&r, 3/67 (19 juli 1899).


      38 sl-cpg, 177, folder 6: toegangskaart Charlotte Perkins Stetson voor Women’s Suffrage: A Great Meeting. Op de kaart staan behalve sprekers en de voorzitter, Mrs. Henry Fawcett, ook enkele gedelegeerden vermeld, onder wie Dr. Aletta Jacobs en ‘Mr. C.V. Gerritsen (Late Member of the States General, Holland)’. Zie ook Jacobs, 1924, Herinneringen, 228-229. Voor Perkins Gilman (ook Charlotte Perkins Stetson): zie naw. Er bestaat een Charlotte Perkins Gilman Society die jaarlijks een congres organiseert over een aspect van haar werk en leven.


      39 Wegener, 1999, 49 en 69, noot 10: ‘The Woman’s Congress of 1899’, Arena, 22 (september 1899), 343; ‘The International Congress of Women’, Ainslee’s Magazine 4 (september 1899), 151.


      40 sl-cpg, 177: Vol. 49, Diary 1905.


      41 Jacobs, 1924, Herinneringen, 229.


      42 Citaten zijn uit Jacobs’ vertaling: De economische toestand der vrouw uit 1900. Zie voor de oorspronkelijke tekst: Gilman, 1966/1898.


      43 Gilman/Jacobs, 1900, 107. Verg. Gilman/Degler, 1966/1898, 127.


      44 Gilman/Jacobs, 1900, 108, 106, 111.


      45 Ibidem, 109.


      46 Kapteijn, G. (1899) ‘Een merkwaardig boek’, i en ii, b&r, 3/69 (15 augustus) en 3/70 (1 september).


      47 Huisman, 1996 is een prijswinnende scriptie hierover; zie voorts Sevenhuijsen, 1987 en Bervoets, 1994.


      48 Sevenhuijsen, 1987, 263 e.v., 306-307, noot 29.


      49 Van een opdracht aan koningin Wilhelmina is niets terug te vinden in het boek.


      50 Geciteerd bij Dudink, 1997, 174.


      51 Geciteerd bij Sevenhuijsen, 1987, 281.


      52 Cornélie Huygens (1901) Darwin en Marx. Eduard Bernstein als bestrijder van eene natuur-philosophische leer. Amsterdam: Van Kampen.


      53 Bos, 2001: Inleiding.


      54 Zie o.a. Bederman, 1995, met name hoofdst. 3: ‘ “Not to Sex – But to Race!” Charlotte Perkins Gilman, Civilized Anglo-Saxon Womanhood and the Return of the Primitive Rapist’.


      55 iiav-ahj, inv. nr. 238: Mercier aan ahj, 14 juli 1899.


      56 Posthumus-van der Goot, 1961, 78.


      57 Volgens Jacobs’ Herinneringen werd Stead een goede vriend van haar, met wie zij ‘van onze eerste ontmoeting af in briefwisseling’ heeft gestaan (137). Er bevinden zich echter geen brieven van Stead in Jacobs’ archief.


      58 Jacobs vat de Dreyfus-affaire samen als: ‘In Rennes voerde men het door Zola aanhangig gemaakte proces tegen den Jood Dreyfus, op losse gronden beschuldigd van hoogverraad.’ Jacobs, 1924, Herinneringen, 138-139. Zola had er mede toe bijgedragen dat het proces tegen Dreyfus, die in 1894 al was veroordeeld, werd heropend. Dat Jacobs hier spreekt van de Jood Dreyfus laat zien dat zij zich het antisemitisme herinnert dat in deze zaak zo’n grote rol speelde.


      59 Jacobs, 1924, Herinneringen, 230.


      60 ‘C.V. Gerritsen of “Acht om den Lange” ’, Asmodée, 25 mei 1899. Met dank aan Marianne Braun.


      61 iiav-ahj, inv. nr. 394: Wells aan ahj, 7 oktober 1899. Zie voor Emmeline B. Wells: naw, iii.


      62 Jacobs, 1924, Herinneringen, 136.


      63 O.a. Stanton, 1871/1898, 80 e.v.


      64 gag-vvvk afd. Groningen, inv. nr. 1: Notulen hh vergaderingen.


      65 mvvvk, 4/4 (1900).


      66 Braun, 1992, 154.


      67 Bijvoorbeeld op 12 april in Nijmegen, mvvvk, 4/5 (1900).


      68 Taal, 1980, 467-468.


      69 mvvvk, 4/5, 15 mei 1900.


      70 Zie voor Levy: bwn, iii.


      71 Zie voor een biografische schets van C.S. Groot: hoofdstuk ix.


      72 Groot, 1919, 66.


      73 mvvvk, 4/6 (15 juni 1900).


      74 Naber, 1928, 271-272.


      75 Groot, 1919, 68-69.


      76 Voor de verhalen van enkele socialisten op propaganda: Meyer, 1957, 8 (over Cornélie Huygens) en Troelstra, 1928, 147.


      77 Van Balen, 1947, 181.


      78 Ibidem.


      79 mvvvk, 9 september 1906. Extra nummer ter gelegenheid van het twaalfeneenhalfjarig bestaan van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Het stuk werd ook opgenomen in het Gedenkboek van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht: Bakker-Nort, 1919 (citaten hieruit). Volgens de ondertekening in het Maandblad was het februari 1906. Volgens de notulen van de bestuursvergaderingen van de afdeling Groningen werd op 12 maart 1906 nog gesproken over een voorgenomen lezing door Jacobs en Bakker-Nort, waartoe in Hotel Veenlust een zaaltje zou worden gehuurd. gag-vvvk, afd. Groningen, inv. nr. 3 (12 maart 1906).


      80 ‘Candidaten voor den Nationalen Vrouwenraad gesteld door de afdeelingen’, mvvvk, 8/4 (15 april 1899).


      81 ‘Verslag van de stemming voor den Nat. Vrouwenraad’, mvvvk, 8/4 (15 mei 1899).


      82 Zie hoodstuk iv, noot 106.


      83 Zie Nationale Vrouwenraad van Nederland; tweede algemeene vergadering op 10 en 11 april 1901, in het gebouw Eensgezindheid te Amsterdam. Dordrecht: Van Elk, 1901.


      84 mvvvk, 6/9 (15 november 1902).


      85 Ibidem, 6/10 (15 december 1902).


      86 De (vrijwel) complete set van het Maandblad die ik in bruikleen kreeg van het iiav, en die mij het werken zeer heeft veraangenaamd, heeft hoogstwaarschijnlijk aan Wijnaendts Francken toebehoord.


      87 Voor Nosokómos: Mooij, 1999, 330-334; Joosse, 1986, 397-455. Het archief van Nosokómos bevindt zich in het gaa.


      88 Joosse, 1986, 138.


      89 Zie Bespreking van het Prostitutie-Vraagstuk op de Openbare Vergadering van den Nationalen Vrouwenraad van Nederland te Rotterdam, 2 april 1902. Z.p., z.j.


      90 Aletrino, 1898, 22. Let op de verwijzing naar Anna de Savornin Lohmans Het eene noodig: de liefde van een man voor een vrouw.


      91 Joosse, 1986, 37.


      92 Aletrino, 1982/1891; Mooij, 1999, 330-331; Joosse, 1986, 318-167.


      93 Mooij, 1999, 328.


      94 Ibidem.


      95 Volgens Bakker-van der Kooij (1981) werd dit pamflet geschreven door ‘een beschaafd meisje, dat uit idealisme verpleegster had willen worden’, maar aanwijzingen daarvoor ontbreken.


      96 Geciteerd bij Bakker-van der Kooij, 1981, 193.


      97 iisg-Ned. Bond voor Ziekenverpleging, inv. nr. 13: Verslag van de Algemeene Vergadering van den Ned. Bond voor Ziekenverpleging, 19 juni 1900.


      98 Nosokómos, 1/6 (april 1901) 213-214. Waarschijnlijk overgenomen uit of ook gepubliceerd in Evolutie. Dat Schreve er aanstoot aan nam, blijkt uit correspondentie van hem met Aletrino: gaa-Nosokómos, inv. nr. 36: Bijlagen der Notulen waaronder ingekomen en uitgaande stukken.


      99 mvvvk, 5/8, 15 september 1901.


      100 gaa-Nosokómos, inv. nr. 112: Notulen afd. Amsterdam, 3 september 1901.


      101 Ibidem, inv. nr. 42: Bijlagen der Notulen waaronder ingekomen en uitgaande stukken, Drucker aan Aletrino-van Stockum, 21 januari 1907.


      102 Jacobs, 1924, Herinneringen, 235.


      103 Voor deze paragraaf werden de meeste gegevens ontleend aan Israëls en Mooij, 2001. Behalve het boek had ik de beschikking over een uitgebreidere ongepubliceerde versie van het tweede hoofdstuk uit dit boek, waarvoor ik de auteurs erkentelijk ben.


      104 De Haan en Te Velde, 1985, 179-183.


      105 Ibidem, 52.


      106 Geciteerd bij Israëls en Mooij, ongepubliceerde versie, p. 10.


      107 Algemeen Handelsblad, 6 en 8 juni 1902.


      108 Israëls en Mooij, 2001, 64.


      109 iiav-nbv, inv. nr. 36: ahj aan Heinen, 28 juli 1902.


      110 Geciteerd bij Israëls en Mooij, ongepubliceerde versie, p. 20.


      111 Gemeenteblad, afdeeling 2, Gemeenteraad van Amsterdam, Openbare Vergadering op Woensdag 10 september 1902, 1350-1363.


      112 iiav-nbv, inv. nr. 36: ahj aan Heinen, 28 juli 1902.


      113 Ibidem.


      114 iiav-nbv, inv. nr. 36: ahj aan Heinen, 30 juli 1902.


      115 nypl-slc-rs, a, Box 3: ahj aan rs, 2 november 1902.


      116 iisg-A.H. Gerhard, inv. nr. 158: ahj aan Gerhard, 7 januari 1902.


      117 gaa-Not. A., inv. nr. 24688: akte 417 (Gerritsen) en akte 418 (Jacobs), 24 december 1902.


      118 gaa-Pers: Algemeen Handelsblad, 13 juli 1905 en Zondagsblad van De Tijd, 18 juli 1905.


      119 In het derde Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis besteedden De Wilde, 1982 en Scherf en Kloek, 1982 voor het eerst in Nederland aandacht aan de ‘vrouwenbibliotheek van de man van Aletta Jacobs’. Aanleiding was de Amerikaanse microfilm en bijbehorende titellijst en gids van ‘The Gerritsen Collection of Women’s History, 1543-1945’.


      120 Jacobs, 1924, Herinneringen, 204.


      121 Ibidem, 205.


      122 Drucker, 1918, 141.


      123 Everard, 1988, 116.


      124 iisg-Frank van der Goes, inv. nr. 822: Gerritsen aan Van der Goes, 15 mei 1892.


      125 De Wilde, 1982.


      126 www.hull.ac.uk/historic/goldsmiths/history/foxwell.shtml. Geraadpleegd 12 juli 2004.


      127 De Wilde, 1982, 250-251.


      128 Op zich is die redenering niet geheel doorslaggevend. Het gaat om een drietal titels, waarvan Jacobs het uitkomen kan hebben geweten.


      129 De Wilde, 1982, 252.


      130 De Wilde, 1989, 58 en noot 8. Zie voor een weergave van het citaat p. 366 van dit hoofdstuk.


      131 Annette Mevis (archivaris iiav) attendeerde mij op de circulaire uit januari 1899 met een verzoek om aanvullingen voor de collectie. De circulaire bevindt zich in het archief van de Groningse Vereeniging ‘De Vrouwenbond’ dat uit Moskou terugkwam.


      132 b&r, 1899 (ongedateerde kopie).


      133 sl-dc: Catherine Waugh McCulloch aan ahj, 18 december 1899. (m133 e18 0732) Zie voor Catherine Waugh McCulloch: naw, ii.


      134 iiav-ahj, inv. nr. 276: Samuel aan ahj, 19 januari 1900.


      135 iiav-ahj, inv. nr. 394: Wells aan ahj, 7 oktober 1899. Zie voor Emmeline Blanche Woodward Wells: naw, iii.


      136 Israëls, [1900], 148. In de tekst is consequent ‘Israels’ zonder trema aangehouden. In de Gids staat de naam gespeld met trema.


      137 iiav-ahj, inv. nr. 384: Toorop aan ahj, 25 januari 1901. Hij lardeerde zijn brief met allerlei schetsjes van het omslag.


      138 Hij was een schoonzoon van Martinus Nijhoff, de oprichter van de Spectator, en vennoot in de uitgeverij.


      139 P.A.M. Boele van Hensbroek, ‘La femme et le féminisme’, b&r, 4/114 (1 juli 1901).


      140 H.J. Mehler, ‘La Femme et le Féminisme’, b&r, 5/116 (1 augustus 1901).


      141 iiav-ahj, inv. nr. 192: Westover Alden aan ahj, 14 juni 1901. Zie voor haar: http://search.eb.com/articles/Alden–Cynthia–May–Westover.html, geraadpleegd 9 januari 2005.


      142 iiav-ahj, inv. nr. 142: Perkins Gilman aan ahj, 30 oktober 1902.


      143 Mijn eigen exemplaar (met inlegvel) heeft Betsy Perk toebehoord. Het ex libris van Lily Braun trof ik aan in een van de twee exemplaren in de Schlesinger Library. De uba bezit er een met het ex libris van de seksuoloog Coen van Emde Boas (zonder inlegvel), een met het stempel Biblioth. Amstelaed. (zonder inlegvel), en een met het stempel van Vereeniging ter Bevordering van de Belangen des Boekhandels (met inlegvel). Ook bevinden zich drie exemplaren in de Girton College Library, waarschijnlijk via Helen Blackburn.


      144 ‘Een belangrijk werk’, mvvvk, 5/6 (15 juni 1901).


      145 nypl-slc-rs, a, Box 3: ahj aan rs, 8 juni 1902.


      146 gaa-Not. A. (5075), 24688 en 24688: Testamenten Gerritsen en Jacobs bij notaris Pouw, 24 december 1902.


      147 Er bestaat helaas geen of althans geen toegankelijk archief van de uba.


      148 gaa-Not. A. (5075), 23587, nr. 174.


      149 Jacobs, 1924, Herinneringen, 236.


      150 nypl-slc-rs, a, Box 13: ahj aan rs, 21 oktober 1907.


      151 Geneeskundig Jaarboekje voor Nederland, 27 (1906) en 30 (1909). In deze Jaarboekjes wordt zij bij de specialisten genoemd als specialist voor Verloskunde en Gynaecologie. In tegenstelling tot eerdere jaren is zij geen lid meer van het Leesmuseum (afdeling geneeskunde) of de knmg.


      152 sw, 18/21, 1904, 163.


      153 Jacobs, 1924, Herinneringen, 237.


      154 iiav-ahj, inv. nr. 420. Beide doken op in de iav-archieven in Moskou.


      155 Jacobs, 1924, Herinneringen, 238-240.


      156 mvvvk, 15 maart 1904.


      157 Jacobs, 1924, Herinneringen, 241.


      158 iiav-ahj, inv. nr. 375: ahj aan Sprung, 17 juli 1903.


      159 nypl-slc-rs, a, Box 3: ahj aan Schwimmer, 3 oktober 1903.


      160 Zie Jacobs, 1924, Herinneringen, 218-219 voor een uitgebreide routebeschrijving.


      161 Schreiber en Mathieson, 1955 noemen de officiële oprichtingsvergadering in Berlijn zelfs de 2de internationale vergadering van de iwsa.


      162 Zie voor de vergadering in 1902 in Washington: Bosch, 2003, ‘Het zwarte schriftje’. Voor het Duitse initiatief: Jacobs, 1924, Herinneringen, 103.


      163 Heymann en Augspurg, 1972/1992, 125.


      164 Jacobs, 1904, ‘Waarom?’.


      165 Schreiber en Mathieson, 1955, 4.


      166 Opvallend ironisch is ook Mary Gray Pecks weergave van het voorval in haar (auto)biografie van Carrie Chapman Catt. Peck, 1947, 138-139.


      167 Van Voris, 1987, 61.


      168 J.W.A. Naber, ‘Het Wereldverbond voor Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 8/9 (15 juli 1904) en Jacobs, 1904, ‘Iets over de vergaderingen’.


      169 Bosch, with Kloosterman, 1990, 9.


      170 Voor Furuhjelm: zie wwt.


      171 Naber, 1904, 1-2.


      172 Gerhard, 1990, 213.


      173 Haighton, 1904; Van Dorp, 1904.


      174 Gerhard, 1990, 211.


      175 Shaw, 1915, 211.


      176 Hurwitz, 1977, 336.


      177 Haighton, 1904 geeft een andere indruk van de keizerin dan Shaw, 1915, van wie de anekdote afkomstig is.


      178 Van Dorp, 1904, 434-435.


      179 Naber, 1904, 2. Voor Church-Terrell: zie naw, iv (The Modern Period).


      180 Gerritsen en Jacobs, 1906.


      181 Ibidem, 15.


      182 Ibidem, 7-8.


      183 Ibidem, 28.


      184 mvvvk, 9/2, 15 december 1904.


      185 Ibidem.


      186 Gerritsen en Jacobs, 1906, 156-157.


      187 Ibidem, 126.


      188 Van Samuel J. Barrows kreeg Jacobs op 25 augustus 1904 een introductiebrief voor de directeuren van gevangenissen en verbeterhuizen.


      189 Gerritsen en Jacobs, 1906, 177.


      190 Ibidem, 158.


      191 Ibidem, 177.


      192 Ibidem, 179.


      193 iiav-ahj, inv. nrs. 300-301: Sewall aan ahj, 15 september en 29 november 1905.


      194 iiav-ahj, inv. nr. 302: ahs aan ahj, 24 februari 1905.


      195 iiav-ahj, inv. nrs. 23-24: Anthony aan ahj, 17 december en 30 december 1905. Zie Inleiding.


      196 iiav-ahj, inv. nr. 552: Menu of the luncheon in honour of Aletta Jacobs and her husband C.V. Gerritsen at the Astor Hotel, December 17, 1904.


      197 ‘New York’s Welcome to Dr. Aletta Jacobs’, Woman’s Journal, 24 december 1904.


      198 nypl-slc-rs, a, Box 7: ahj aan rs, 28 december 1904.


      199 Jacobs, 1924, Herinneringen, 247.


      200 Zie voor H.P. Marchant: bwn, i.


      201 na-H.L. Drucker, inv. nr. 200: Marchant aan Drucker, 6 mei 1905.


      202 In diverse In Memoriams werd het voorval opgerakeld. Van der Goes noemt het als bewijs voor Gerritsens oprechtheid; hij was er in ieder geval niet op uit de arbeiders te lijmen met mooie praatjes.


      203 nypl-slc, a General Correspondence, Box 6: ahj aan Schwimmer, 16 februari 1905; Ook Bosch, 1990, 56-58.


      204 iiav-ahj, inv. nr. 144: Gilman aan ahj, 26 april 1905.


      205 nypl-slc-rs, a, Box 7: ahj aan rs, 7 mei 1905.


      206 iiav-ahj, inv. nr. 240: Mercier aan ahj, ongedateerd [mei/juni 1905].


      207 P.N. Breedveld (1967) ‘Bibliografie van Nederlandstalige literatuur over crematie’. Bibiotheek- en Documentatieschool. Typoscript.


      208 gaa-Pers: C.V. Gerritsen: Algemeen Handelsblad, 8 juli 1905 en Nieuws van den Dag, 10 juli 1905.


      209 Ibidem: (Zadok van den Bergh in) De Amsterdammer, 7 juli 1905.


      210 Ibidem.


      211 Metz, 1999, 26.


      212 gaa-Pers: M.W.F. Treub.


      213 iisg-De Koo, inv. nr. 1: Correspondentie, ‘Mevr. Gerritsen’: De Koo aan ahj, 7 juli 1905.


      214 Van der Goes, 1905.


      


      noten bij hoofdstuk vi


      


      1 Jacobs, 1924, Herinneringen, 249.


      2 gaa-Pers: C.V. Gerritsen.


      3 iiav-ahj, inv. nr. 241: Mercier aan ahj, ongedateerd [augustus-september 1906].


      4 nypl-slc-rs, a, Box 7: ahj aan rs, 7 juli 1905. Ook in Bosch en Kloosterman, 1985.


      5 Ibidem, Box 4: 3 oktober 1903.


      6 Ibidem, Box 6: 12 juli 1904.


      7 Rosika Schwimmer, Ehe-Idealen und Ideal-Ehen. Aesserungen moderner Frauen, auf Grund einer Rundfrage herausgegeben. Berlijn: Verlag Contonent (Theo Gutmann). Zie nypl-slc-rs, m44: Rosika Schwimmer’s Literary Work, 1902–1913. Er bestaat een (in Oudduits) handgeschreven portret van Jacobs en Gerritsen dat waarschijnlijk in een Hongaarse krant werd gepubliceerd tijdens hun bezoek in 1903.


      8 Zie voor Shaw: naw; Bosch en Kloosterman, 1985 en 1990; Shaw, 1915.


      9 In de belangrijke analyse van Kraditor, 1981/1965.


      10 Zie voor Catt: naw; Peck, 1944; Bosch en Kloosterman, 1985 en 1990; Van Voris, 1987; Fowler, 1986. Gegeven de langdurige intieme vriendschap tussen Peck en Catt is Pecks biografie van Catt eigenlijk een tussenvorm tussen biografie en autobiografie, door mij dan ook aangeduid als (auto)biografie en Peck en Catt als (auto)biografen.


      11 iiav-ahj, inv. nr. 44: ccc aan ahj, december 1905. Ook in Bosch en Kloosterman, 1985.


      12 Jacobs, 1924, Herinneringen, 250.


      13 Aldus het verslag van de algemene vergadering dat waarschijnlijk in een Groningse krant werd opgenomen: ga-vvvk, afdeling Groningen, inv. nr. 3: Notulen der Bestuursvergaderingen, knipsel 16 december 1905. Jacobs’ toespraak van dit jaar is niet opgenomen in het Maandblad.


      14 Jo van Buuren-Huys, ‘Verslag van de 12e Algemeene Vergadering’, mvvvk, 10/3 (15 januari 1906).


      15 Van Itallie-van Embden, 1924, ‘Dr. Aletta Jacobs’, 95.


      16 iiav-ahj, inv. nr. 241: Mercier aan ahj, ongedateerd [september/oktober 1905].


      17 nypl-slc-rs, a, Box 7: ahj aan rs [najaar 1905]. Het lijkt er gezien de inschrijvingen op het adres Tesselschadestraat 15 trouwens ook op of Jacobs vanaf de zomer 1905 steeds jonge mensen op kamers had.


      18 Ibidem, Box 8: ahj aan rs, 1 januari 1906.


      19 iiav-ahj, inv. nr. 400: ahj aan Bartlings, [sept. 1909]. Het is een prentbriefkaart uit Serajewo, dat Jacobs bezocht na een internationaal medisch congres in Boedapest. Bartlings was van 9 september 1909 tot 9 mei 1910 ingeschreven op het adres Tesselschadestraat 15. (Voor de ingeschrevenen op het adres: gaa-br, ringregisters en woningboeken.) De prentbriefkaart is gericht aan een adres in de Agatha Dekenstraat, en Jacobs verzoekt Elisabeth om 16 september om 10 uur te komen. Interessant is dat zij ondertekent met mevr. Gerritsen/Dr. Aletta J.


      20 Rijksarchief Noord-Holland, Archief 178 (Memories van Successie) Kantoor Amsterdam 3 1905 5/3563.


      21 iiav-ahj, inv. nr. 385: Treub aan ahj, 26 mei 1908.


      22 gaa-Not. A., inv. nr. 27235: testament 18 juli 1906 bij B.H. Schultz.


      23 De uitdrukking is ontleend aan het baanbrekende boek van Eric Hobsbawm en Terence Ranger, The invention of tradition. Cambridge, 1983.


      24 mvvvk, 7/4 (15 april 1903).


      25 ‘Openingswoord’, mvvvk, 8/3 (15 januari 1904).


      26 Boissevain, z.j., 53-54.


      27 Mossink, 1986, 118; Aerts, 1999, 40.


      28 Van der Meer, 1981.


      29 Ibidem, 150.


      30 ‘Verslag van de vergadering van het Alg.-Kiesrecht-Comité’, mvvvk, 3/10 (15 december 1899); zie ook voor een gezamenlijke debatavond over aansluiting, georganiseerd door vvv en vvvk: ‘Vergaderingen’, mvvvk, 3/9 (15 november 1899).


      31 Voor de Bond van Sociaal-Democratische Vrouwenclubs: Jansz, 1983/1982.


      32 ‘Een weerklank’, mvvvk, 7/3 (15 maart 1903).


      33 Ibidem.


      34 ‘Verslag van de 12de Algemeene Vergadering’, mvvvk, 10/3 (15 januari 1906).


      35 Aerts, 1999, 41.


      36 Taal, 1980, 524-525, die deze typering ontleent aan Elout, 1938.


      37 Ibidem, 432.


      38 Ibidem, 439.


      39 In de formulering van Taal, 1980, 501.


      40 Staatkundig Bijblad bij mvvvk, 7/4 (15 april 1903).


      41 Ibidem, 7/9 (15 september 1903).


      42 Ibidem, 7/4 (15 april 1903).


      43 Taal, 1980, 522.


      44 Jacobs, 1905, ‘Het nieuwe Ministerie’, mvvvk, 9/11.


      45 mvvvk, 10/2 (15 december 1905).


      46 ‘Ter Audiëntie’, mvvvk, 10/7 (15 mei 1906).


      47 Zie ook hoofdstuk viii.


      48 De Amsterdammer, 13 mei 1906. Ook in Gedenkboek van de vvvk, 1919.


      49 ‘Ter Audiëntie’, mvvvk, 10/7 (15 mei 1906).


      50 Weekblad van het Recht, 18 mei 1906, geciteerd in mvvvk, 10/8 (15 juni 1906).


      51 M.W.H. Rutgers-Hoitsema, ‘Verslag van het Kongres voor Vrouwenkiesrecht te Kopenhagen’, mvvvk, 10/10 (15 september 1906).


      52 Deutsch, 1929, 14.


      53 M.W.H. Rutgers-Hoitsema, ‘Verslag van het Kongres voor Vrouwenkiesrecht te Kopenhagen’, mvvvk, 10/10 (15 september 1906).


      54 Schreiber en Mathieson, 1955, 2-3.


      55 Whittick en Muller, 1979, 40.


      56 Schreiber en Mathieson, 1955, 8.


      57 Peck, 1944, 151.


      58 Ibidem, 148.


      59 Ibidem.


      60 iiav-ahj, inv. nr. 29, 31 mei 1906: Foster Avery aan ahj. Ook in Bosch en Kloosterman, 1990, 68.


      61 Zie vooral Peck, 1944, 157.


      62 Zie voor Jacobs’ verslagen: ‘Een propagandareis voor Vrouwenkiesrecht in het buitenland’, i en ii, mvvvk, 11/1 (15 november 1906) en 11/2 (15 december 1906) en Jacobs, 1924, Herinneringen, 104-116. Voor Catts perspectief op de reis: Peck, 1944, 152-158.


      63 Jacobs, 1906: ‘Een propagandareis’, i.


      64 iiav-ahj, inv. nr. 57: ccc aan ahj, 2 oktober 1906.


      65 Jacobs, 1924, Herinneringen, 107.


      66 Ibidem, 106.


      67 Ibidem.


      68 Peck, 1944, 153-154.


      69 Ibidem, 154.


      70 Jacobs, 1924, Herinneringen, 109.


      71 Ibidem.


      72 Peck, 1944, 155.


      73 Jacobs, 1924, Herinneringen, 110.


      74 Ibidem, 112. Het boterde trouwens toch al niet tussen Jacobs en Ellen Key. ‘We are on two opposite sides,’ had Key haar in 1905 geschreven, in een brie?e waarin zij zich er tevens voor verontschuldigde aan het Concertgebouw en niet aan een invitatie van Jacobs de voorkeur te hebben gegeven. ahj-iiav, inv. nr. 200: Key aan ahj, 22 mei 1905.


      75 Jacobs, 1924, Herinneringen, 113.


      76 En niet, zoals Jacobs in eigentijdse verslagen en in haar Herinneringen schreef, eerst naar Wenen.


      77 Jacobs, 1906, ‘Propagandareis’, ii.


      78 iiav-ahj, inv. nr. 421. Zie over de pogingen dit album uit het Russische archief mee naar Nederland te krijgen: Bosch, 2003.


      79 nypl-slc-rs, a, Box 10: ahj aan rs, 10 september 1906.


      80 iiav-ahj, inv. nr. 54: ccc aan ahj, 10 september 1906.


      81 Peck, 1944, 158.


      82 iiav-wwfd, in bewerking: ‘Bij het naderen der periodieke aftreding’. Circulaire Breda/Leiden, november 1906.


      83 Ibidem, ‘Aan de leden van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’, Den Haag, 15 november 1906.


      84 Evolutie, 21 november 1906.


      85 mvvvk, 11/2 (15 december 1906).


      86 iiav-nbv, inv. nr. 853: Vrouwenkiesrecht.


      87 iiav-wwfd, in bewerking: Knipselboeken, Land en Volk, 18 december 1906.


      88 iiav-wwfd, in bewerking: wwfd aan H.Heineken-Daum, 9 november 1907. Ook geciteerd bij Mossink, 1986.


      89 Evolutie, 19 december 1906.


      90 Als eerste artikel opgenomen in Van Dorp en Wijnaendts Francken-Dyserinck, 1907, 1-10.


      91 Ibidem, 2.


      92 ‘Rumor in casa’, De Vaderlander, 4 januari 1907. Ook opgenomen in Van Dorp en Wijnaendts Francken-Dyserinck, 1907, 11-19.


      93 Ibidem, 14.


      94 Ibidem, 12.


      95 Johanna W.A. Naber, ‘Aan Mevrouw W. Wijnaendts Francken-Dyserinck’, mvvvk, 11/3 (15 januari 190[7]).


      96 iiav-wwfd, in bewerking: wwfd aan [Van Dorp-Verdam?], 30 mei 1906, 31 mei 1906 en 8 juni 1906. (Getypte kopieën (minuten?) door wwfd.)


      97 W. Wijnaendts Francken-Dyserinck, ‘Terugkeer?’ in Van Dorp en Wijnaendts Francken-Dyserinck, 1907, 20-37.


      98 Ibidem, 34.


      99 Van Dorp en Wijnaendts Francken-Dyserinck, 1907.


      100 Zie voor V.C. van der Meer van Kuffeler: De Jong, 2000.


      101 Zie voor de precieze tekst van de doelstelling: Gedenkboek nbvk, 1917, 73.


      102 iiav-wwfd, in bewerking: wwfd aan ahj, 11 maart 1907. (Kopie door wwfd.)


      103 Hoewel uitvoerige naspeuringen zijn verricht, is geen bewijs boven tafel gekomen dat voor Jacobs is getracht een koninklijke onderscheiding te verkrijgen.


      104 iiav-evd, (ongeïnventariseerd 1907): Kramers aan Van Dorp-Verdam, 30 april 1907.


      105 Zie voor de kwestie Nieuwenhuis o.a.: mvvvk, 10/7 (15 mei 1906) en 10/10 (15 september 1906); in 1953 schreef Nieuwenhuis twee elkaar deels tegensprekende brieven aan Wijnaendts Francken over de episode, kennelijk ten behoeve van de geschiedenis die wwfd op dat moment te boek stelt (zie Wijnaendts Francken, 1953). Daarin schrijft zij onder andere: ‘toch zou ik u aanraden, mijn conflikt met de oude garde weg te laten, als te onbeduidend en slechts als symptoom van de toen heersende denk- en handelswijze der eerste kiesrechtvrouwen van betekenis.’ iiav-wwfd, in bewerking: Nieuwenhuis aan wwfd, 27 oktober 1953 en 17 november 1953. Eveneens van haar hand: ‘Herinneringen uit de strijd voor het vrouwenkiesrecht’, nrc, 3 mei 1958.


      106 ‘Verslag van de Buitengewone Algemeene Vergadering gehouden den 9den September 1906, in de Buiten-Sociëteit te Zutphen’, mvvvk, 10/10 (15 september 1906).


      107 Deze visie heeft Wijnaendts Francken onder andere verwerkt in haar historische overzicht De strijd voor het vrouwenkiesrecht herdacht uit 1954. Zij schreef dit op verzoek van het hb van de Vereniging voor Vrouwenbelangen, maar de serie werd al na één aflevering stopgezet, onder invloed van protesten uit de vereniging. Zie Wijnaendts Francken-Dyserinck, 1954. De lijn is opmerkelijk genoeg terug te vinden in Aerts, 1999, zonder de etiketten gematigd en ultra, maar in de vorm van verschillende interpretaties van ‘neutraliteit’.


      108 iiav-evd (ongeïnventariseerd): Versluys- Poelman aan Van Dorp-Verdam, 1 december 1906.


      109 Romein, 1967, 362.


      110 Blok, 1977; Coutinho-Wiggelendam, 1981.


      111 Mossink, 1986, 16.


      112 iiav-evd (ongeïnventariseerd): wwfd aan evd, ‘Vrijdagavond’.


      113 Versluys-Poelman, 1910.


      114 Kramers, 1919, 33.


      115 Posthumus-van der Goot en De Waal, 1977/1948, 142.


      116 iiav-vvgs, inv. nr. 16 en 220: brief van C.A. Kluyver aan Hilda Verwey-Jonker, 29 juni 1954 [vermist].


      117 Voor Speenhoff: bwn, ii.


      118 Geciteerd bij Bosch en Kloosterman, 1985, 67 (vertaling C. Schamhardt); origineel in nypl-slc-rs, a, Box 6: ahj aan rs, 16 februari 1905.


      119 Van Raalte, 1958, 89 et passim.


      120 iiav-evd (ongeïnventariseerd): Lorentz-Kaiser aan evd, 17 maart 1907.


      121 nypl-slc-rs, a, Box 11: Kramers aan rs, 15 maart 1907 (ook in kopie in iiav-rs).


      122 iiav-wwfd, in bewerking: nasporing, 11 november 1953.


      123 iiav-vvgs, inv. nr. 16 en 220: brief van C.A. Kluyver aan Hilda Verwey-Jonker, 29 juni 1954 [vermist].


      124 Geen enkele auteur over de geschiedenis van joden in Nederland kan eromheen. Zie bijv. Gans, 1971, 596; Boon en Lettinck, 2001, 123-134. De meeste auteurs aarzelen om de zware term ‘antisemitisme’ te gebruiken. Blom en Cahen onderscheiden drie typen van ‘anti-joodse sentimenten’: judaïstische (meest christelijk geïnspireerde bezwaren gericht tegen de joodse religie), sociale (in joodse kring ‘risjes’ genoemd waarin ‘de’ joden als aparte groep of volk (of ras) werden getypeerd) en wetenschappelijke (waarin het sociale onderscheid op grond van wetenschappelijke argumenten tot een rasonderscheid werd gemaakt). Vooral de laatste konden overgaan in een diepgaander vorm van antisemitisme dat ook politieke expressie kon krijgen: Blom en Cahen, 1993, 285-287.


      125 iiav-evd (ongeïnventariseerd): wwfd aan evd, ongedateerd ‘Vrijdagavond’ [1907].


      126 iiav-wwfd, in bewerking: wwfd aan ahj, 11 maart 1907. (Kopie door wwfd.)


      127 Ibidem, [Van Dorp-Verdam] aan wwfd, 2 mei 1907. Door de brief staat met grote letters ‘Intens valsch’ in het handschrift van wwfd.


      128 Ibidem, Scholten-Commelin aan evd, 19 februari 1907.


      129 kitlv-Lievegoed-van Buren Schele, inv. nr. 31: Briefverslag congres 1908.


      130 In het Woordenboek der Nederlandsche Taal hierover: ‘Van de natie zijn, van de Joodsche natie zijn: wellicht is die uitdrukking het eerst door de Joden zelf gebruikt (verg. de natie in den zin van onze natie onder 3). || ’k Loof, dat jy vander Nation (hier als een Duitsch woord te beschouwen) bent, je begint te ploeteren, Gew. Weuwenaar 3, 81. Hier liggen er twintig van de natie, Schoolm. 258 (Op Jodenkerkhof).’ Met dank aan Ewoud Sanders.


      131 nypl-slc-rs, a, Box 8: ahj aan rs, 1 januari 1906.


      132 Ibidem, 23 maart 1906.


      133 Ibidem, Box 9: ahj aan rs, 23 juni 1906.


      134 Ibidem, Box 20: ahj aan rs, 2 augustus 1909.


      135 Ibidem, 7 augustus 1909.


      136 Ibidem, 22 augustus 1909.


      137 Ibidem, 11 september 1909.


      138 ‘Van het Centraal-Financiëel Comité’, mvvvk, 12/3 (15 januari 1908). Verg. Borkus, 1994, 45.


      139 Naber, 1939, 207.


      140 nypl-slc-rs, a, Box 15: ahj aan rs, 5 maart 1908.


      141 Ibidem.


      142 Naber, 1939, 210. Verg. Grever, 1994, 66.


      143 nypl-slc-rs, a, Box 15: ahj aan rs, 3 april 1908.


      144 Grever, 1994, 66.


      145 nypl-slc-rs, a, Box 9: ahj aan rs, 15 mei 1906.


      146 iiav-ahj, inv. nr. 314: ahs aan ahj, 6 mei 1908.


      147 Posthumus-van der Goot en De Waal, 1977/1948, 139; Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, 1909, 8.


      148 Catt, 1909.


      149 Ibidem, 21.


      150 Ibidem, 23-24.


      151 Ibidem, 29.


      152 Ibidem, 35.


      153 Zie voor de tekst: het Feestnummer van het mvvvk, 12/8 (15-20 juni 1908).


      154 iiav-evd, in bewerking: Margaretha Gallé aan evd, 15 november [1907].


      155 ‘Verslag van de Algemeene Zomervergadering’, mvvvk, 12/9 (28 juli 1908).


      156 sl-wrc, ahs, m 133, reel a 16, 433.


      157 Goldstein, 1909, 249.


      158 Naber, 1939, 232.


      159 J.C. van Lanschot Hubrecht, ‘Verslag van het Congres voor Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 12/9 (28 juli 1908).


      160 Ibidem.


      161 Zie hiervoor: Bosch en Kloosterman, 1985. Voor Rosa Manus: bwsa, vi.


      162 Roodhuyzen, 1913, 25. Zie voor de kiesrechttekst: het Feestnummer van het mvvvk, 12/8 (15-20 juni 1908). Voor de tekst van de ‘echte’ Thomasvaer en Pieternel: A. Reyding (1909) Nieuwjaarswensch in ‘de Bruiloft van Kloris en Roosje’. Amsterdam: Abrahamson en Van Straaten. Met dank aan het Nederlands Theater Instituut.


      163 Zie voor haar ook hoofdstuk ix.


      164 J.C. van Lanschot Hubrecht, ‘Verslag van het Congres voor Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 12/9 (28 juli 1908).


      165 iiav-Collectie Clifford Cocq van Breugel-Roelofs (kopieën).


      166 Sl-dc-ahs, m 133, reel a 15, folder 383: ahs Diaries, 1908.


      167 ‘Verslag van de Algemeene Zomervergadering’, mvvvk, 12/9 (28 juli 1908).


      168 Tickner, 1987, 86.


      169 Bosch en Ter Braak, 1998.


      170 nypl-slc-rs, a, Box 17: ahj, Manus en Kramers aan rs, 24 oktober 1908.


      171 Ibidem, Box 18: ahj aan rs, 11 december 1908.


      172 iiav-ahj, inv. nr. 243: Mercier aan ahj, 25 december 1908.


      173 Ibidem.


      174 Resp. mvvvk, 11/4 (15 januari 1907) en 11/7 (15 mei 1907). C.J.M. Ruijs van Beerenbroek wijzigde in 1895 officieel zijn naam in Ruijs de Beerenbrouck. Deze is verder aangehouden. Zie voor hem: bwn, i.


      175 Jo van Buuren-Huys, ‘Jaarverslag over 1908 van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 13/3 (januari 1909).


      176 J.J. de Ruyter Jr., ‘Belang en Recht’, mvvvk, 12/6 (15 april 1908).


      177 Zie hiervoor: Bijvoegsel behoorende bij mvvvk, 12/11 (15 oktober 1908): ‘Concept Statuten en Huishoudelijk Reglement’.


      178 Zie voor haar ook hoofdstuk ix.


      179 ‘Jaarverslag van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht in 1909’, mvvvk, 14/2 (15 december 1909).


      180 Tickner, 1987, 79.


      181 S. Hermina Croiset, ‘Vrouwenoptocht te Londen’, mvvvk, 15/9 (15 juli 1911).


      182 Tickner, 1987, 100-102.


      183 sl-dc-Waugh McCulloch, Folder 18: Manus aan Waugh McCulloch, 2 juni 1909.


      184 Jacobs, 1910, ‘De demonstratie der Engelsche vrouwen op 18 Juni l.l. en de stand van zaken in Engeland op dit ogenblik’.


      185 iiav-ahj, inv. nr. 82: ccc aan ahj, 16 juli 1910. (Ook in Bosch en Kloosterman, 1985 en 1990.)


      186 ‘De vrouwenkiesrechtstrijd in Engeland’, mvvvk, 14/8 (15 juni 1910).


      187 iiav-ahj, 268: Pankhurst aan ahj, 21 juni 1910; Jacobs, 1910, ‘De demonstratie der Engelsche vrouwen’.


      188 Jacobs, 1910, ‘De demonstratie der Engelsche vrouwen’.


      189 Spender en Hayman, 1985, 12.


      190 Verzameling van Toneelstukjes, bekroond in den prijsvraag, voorkomende in No. 1, 15 november 1908 van het Maandblad voor Vrouwenkiesrecht. Amsterdam: Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, 1909.


      191 N. Mansfeldt-de Witt Huberts, ‘Propaganda’, mvvvk, 13/4 (15 februari 1909).


      192 Zie N. Mansfeldt-de Witt Huberts, ‘Ingezonden’, mvvvk, 14/3 (15 januari 1910).


      193 mvvvk, 13/9 (31 juli 1909).


      194 Ibidem.


      195 ‘Hoorn – Propagandadag’, (15 juli 1910).


      196 H. Verweij Mejàn, ‘Ingezonden’, mvvvk, 14/9 (15 juli 1910).


      


      noten bij hoofdstuk vii


      


      1 ‘De Kamercandidaten en het vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 13/9 (31 juli 1909).


      2 mvvvk, 14/1 (15 november 1909).


      3 Ibidem.


      4 Van Wezel, 1985, 80.


      5 Wel zou in ieder geval moeten worden onderzocht of het ‘dienstbelang’ het toeliet dat de ‘betrokken ambtenare’ zou kunnen aanblijven. Naber, 1923, 85.


      6 Geciteerd bij Naber, 1923, 87. Zie ook Van Eijl, 1994, 258-271.


      7 ‘Het arbeidsverbod voor de vrouw’, Bijvoegsel van mvvvk, 16/4 (15 februari 1912).


      8 Geciteerd in bwn 5, 391 (Francisca de Haan).


      9 Zie o.a. het in memoriam van Marie Jungius in mvvvk, 18/3 (15 januari 1909).


      10 Van Eijl, 1994, 134.


      11 Schreiner, 1911, Voorwoord.


      12 Ibidem, 114.


      13 Ibidem, 171-172.


      14 Ibidem, 239.


      15 Zie hierover Stanley, 1983. Sinds de nog steeds goed leesbare biografie van Ruth First (die later als anti-apartheidsactivist werd geliquideerd) en Ann Scott, 1980 zijn er diverse andere biografieën verschenen.


      16 First en Scott, 1980. Over de Men and Womens’ Club o.a.: Walkowitz, 1985. Voor dit en bredere behandeling van het seksualiteitsdebat: Bland, 1995.


      17 Pearson, K. (1901) The ethic of free thought and other addresses and essays. Londen: Adam and Charles Black.


      18 Constance Lytton and Jane Warton, Spinster (1914) Prisons and Prisoners. Some personal experiences. Londen: Heinemann.


      19 Jacobs, 1913, i, 104.


      20 Burdett, 2001, 12.


      21 Zie hoofdstuk v, noot 65.


      22 Schreiner, 1911, 115.


      23 In haar Herinneringen schrijft Jacobs in 1879 kennis te hebben gemaakt met Charles Bradlaugh ‘en zijn dochters’. In 1907 schrijft zij aan Rosika Schwimmer dat ‘little Bradlaugh Bonner’ een paar weken kwam logeren. Hypatia Bradlaugh Bonner was een van de dochters, mogelijk is ‘little Bradlaugh Bonner’ een kleinkind van Charles. Hoe dan ook was kennelijk sprake van blijvende contacten met de familie Bradlaugh. Hetzelfde geldt voor de familie Drysdale.


      24 Jacobs, 1921, ‘Olive Schreiner – persoonlijke herinneringen’ en Jacobs, 1923, ‘Het Olive Schreiner memorial’.


      25 Jacobs, 1924, Herinneringen, 281. Verg. de correspondentie van Schreiner aan ahj: iiav-ahj, inv. nrs. 278-299. ‘Red-letter day’ betekent: geluksdag, heiligendag, feestdag.


      26 Jacobs, 1913, i, 104-109.


      27 nypl-slc-rs, a, Box 20: ahj aan rs, 7 juli 1909. Ook Bosch en Kloosterman, 1990, 86.


      28 Anna Jacobs-Bosch ging mee met haar dochter Jeanne de Clerq Zubli-Jacobs, die zich waarschijnlijk rond 1908 met haar man en twee kinderen in Den Haag vestigde. Er zijn diverse foto’s waarop Jacobs en/of Charles staan afgebeeld bij de familie in Den Haag. Met dank aan Maddy de Clerq Zubli.


      29 nypl-sl-rs, a, Box 22: ahj aan rs, 8 april 1910. Ook Bosch en Kloosterman, 1990, 105.


      30 iiav-ahj, inv. nr. 88: ccc aan ahj, 7 en 8 maart 1911.


      31 Ibidem, inv. nr. 87: [februari 1911].


      32 Ibidem, inv. nr. 88: 7 maart 1911.


      33 Veilingcatalogus Bubb Kuyper te Haarlem, 7-8 december 1994, nr. 2163. (Inmiddels in het bezit van Antiquariaat De Friesche Molen te Amsterdam.)


      34 Jacobs, 1913, i, 119-120.


      35 Truter, 1997, 115.


      36 Fisher, 1971; Rubinstein, 1991, 120-128.


      37 Zie voor Hobhouse ook hoofdstuk ix.


      38 J.A. Hobson (1902) Imperialism. A Study. Londen. Hobsons radicaal-liberale boek gaf trouwens ook aanleiding tot een anti-joods ‘anti-jingoisme’ door zijn identificatie van de verderfelijke Zuid-Afrikaanse diamantondernemingen met joods kapitaal.


      39 Catt, ‘South Africa’, js, 6/4 (1911): van de 76 dagen hadden zij 12 dagen en 11 nachten in de trein gezeten en 14 dagen besteed aan ‘sightseeing’. Catt had 13 speeches gehouden van meer dan een uur in een openbare ruimte en 22 toespraken bij allerlei sociale gelegenheden. Er waren 7 avondrecepties voor hen gehouden, waarvan 1 door de burgemeester van Kaapstad, en 18 lunches, waarvan 3 door de burgemeesters van Pretoria, Johannesburg en Durban, 1 door Mrs. Botha, de vrouw van de premier, 1 door Mrs. Hull, vrouw van de minister van Financiën, en 1 door Jessie Rose Innes, de vrouw van de president van het hooggerechtshof. Ten slotte noemde zij nog 14 theepartijen, 3 ‘morning teas’, 6 ‘diners’ en 3 ‘picnics’.


      40 iiav-ahj, inv. nr. 412: ‘Aan de vrouwen van Zuid-Afrika’, [1911].


      41 Jacobs, 1911: ‘Zuid-Afrika’s vooruitzichten voor de politieke ontvoogding zijner vrouwen’.


      42 Walker, 1990.


      43 Jacobs schrijft dat ook hun Zuid-Afrikaanse vriendinnen verontwaardigd waren over hun boeking op de ‘Avondale Castle’. Men kende in het algemeen de grote boten die een rol speelden in de communicatie tussen Europa en de koloniën. Zouden zij ook geweten hebben dat de Britse pro-Boer Emily Hobhouse op de ‘Avondale Castle’ werd vastgehouden toen zij in oktober 1901 bij Kaapstad van boord wilde gaan voor een tweede bezoek aan de kampen?


      44 Jacobs, 1913, Reisbrieven, i, 217.


      45 Ibidem, 244-249.


      46 Jacobs, 1924, Herinneringen, 286.


      47 Jacobs, 1913, Reisbrieven, i, 250.


      48 Ibidem, 266.


      49 Catt, ‘Egypt’, js, 6/9, 1912. Zie hierover ook: Badran, 1987.


      50 nypl-slc-rs, a, Box 28: ahj aan rs, 4 januari 1912. Geciteerd bij Feinberg, 1990, 69.


      51 Jacobs, 1913, Reisbrieven, i, 322.


      52 Elise Haighton (1984–1985 ), ‘De vrouw als dokter’, De Dageraad, i, 20-31.


      53 Geciteerd bij Van Voris, 1987, 92-93.


      54 Jacobs, 1913, Reisbrieven, i, 338.


      55 Namelijk: ‘tout l’Orient des féeries, processionnant à grand spectacle dans l’imaginable cadre de camaieu rose.’ Het is natuurlijk goed mogelijk dat Jacobs dit soort uitspraken uit de reisboeken haalde, maar misschien las ze Loti zelf.


      56 Jacobs, 1913, Reisbrieven, i, 347.


      57 Ibidem, 374.


      58 Ibidem, 378. Dat een plaats in de bergen al snel herinneringen aan Sankt Moritz opriep bij Jacobs blijkt ook uit wat ze schrijft over Nuwara Eilya in de bergen op Sri Lanka. Ibidem, 302.


      59 Ibidem, 393.


      60 Ibidem, 398.


      61 Sumatra Post, 27 maart 1912.


      62 kitlv-Lievegoed-van Buren Schele, inv. nr. 38: ahj aan Lievegoed, 9 februari 1912 (Bombay), 15 maart 1912 (Rangoon), 18 maart 1912 (telegram). Met dank aan Nicoline Meiners voor haar naspeuringen.


      63 E. Kunst-Heynneman staat in de ledenlijst van de vvvk 1899: Alphabetische Namenlijst der leden van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, die werd gevoegd bij het mvvvk, 10/3 (15 december 1899).


      64 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, 403.


      65 Zie voor een afbeelding van het hotel: Van den Doel, 1996, 178.


      66 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, 405.


      67 Haar echtgenoot A.J. Lievegoed was hoofdredacteur van de Sumatra Post.


      68 Sumatra Post, 2 april 1913.


      69 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, 405.


      70 Schilt, 2000, 109. Deze woorden werden door de toenmalige minister Idenburg in de kantlijn geschreven van het beruchte Rhemrev-rapport waarin de grove misstanden van het koeliesysteem aan het licht werden gebracht.


      71 kitlv-Lievegoed-van Buren Schele, inv. nr. 34: menukaart, 2 april 1912.


      72 mvvvk, 16/7 (15 mei 1912). Ook werd ter gelegenheid van het bezoek van Jacobs en Catt een pamflet uitgebracht: Herinnering aan het verblijf te Sumatra’s O.K. der propagandisten voor vrouwenkiesrecht Dr. Aletta H. Jacobs en Carrie Chapman Catt. Medan: Hallerman. Aan het afscheidsdiner zat ook een zekere Maria Hallerman aan.


      73 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, 409.


      74 Ibidem, 412-413.


      75 De Wilde, 1992, 67.


      76 js, 6/8 (1912).


      77 Kooij-van Zeggelen, 1919.


      78 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, 425.


      79 Ibidem, 441.


      80 Ibidem, 469.


      81 iiav-ahj, inv. nr. 422: Paspoort uitgegeven op 12 april 1912 te Bandoeng.


      82 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, 471-472. Zie voor de arabist en islamoloog Snouck Hurgronje: bwn, ii, 523. Jacobs doelde met de vier voordrachten op C. Snouck Hurgronje, Nederland en de Islam: 4 voordrachten. Leiden: Brill, 1911.


      83 js, 6/11 (1912).


      84 Peck, 1944, 195.


      85 Ibidem, 196.


      86 Jacobs, 1924, Herinneringen, 288.


      87 Ibidem, 289.


      88 The Woman’s Journal, 43/19 (11 mei 1912).


      89 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, 586.


      90 Ibidem, 592-593.


      91 Ibidem, 601-603.


      92 Ibidem, 604, 606.


      93 Ibidem, 621.


      94 Deze foto werd opgenomen in het Gedenkboek, 1919 en de Herinneringen, 1924. In de Verenigde Staten werd de foto afgedrukt bij een paginagroot artikel van Catt over ‘The truth about suffrage in China’, The Woman’s Journal, 16 november 1912.


      95 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, t.o. 624.


      96 Idema, 1999, 479-502, en voor literatuur over haar 535.


      97 De betiteling ‘Chinese Mrs. Pankhurst’ werd in The Woman’s Journal van 30 maart 1912 ook al eens gegeven aan ‘Yik Yug-Ying’, die volgens een bericht onder de titel ‘Chinese women may lead Americans’ gekozen was in het Chinese parlement.


      98 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, 687.


      99 Ibidem, 702.


      100 Inge Boer wijst op het feit dat reisbrieven als literair genre onderbelicht bleven omdat zij vaak als ‘bijproduct’ werden gezien van iets anders: de wetenschap of de ontdekking in dienst waarvan de reis werd ondernomen. Boer, 1993. Het reisverhaal als historische bron bleef eveneens onderbelicht om vergelijkbare redenen.


      101 Uiteraard is in Nederland ook steeds meer aandacht gekomen voor het (wetenschappelijk) racisme en oriëntalisme dat de koloniale verhouding tussen Nederland en zijn koloniën schraagde en legitimeerde, al is dat vaak nog in ‘aparte studies’ in plaats van als fundamenteel aspect van onze ‘vaderlandse geschiedenis’, zoals door Ann Laura Stoler is opgemerkt. Belangrijk voor een kritisch perspectief op het Nederlandse kolonialisme zijn onder andere de artikelen in: Jan Breman, Piet de Rooy, Wim F. Wertheim, Tessel Pollmann, Ann Laura Stoler, 1991. Bossenbroek, 1996 is een van de schaarse voorbeelden van geïntegreerde aandacht voor het belang van de koloniën in de geschiedenis van Nederland, maar hij miskent helaas het belang van gender en ziet vrouwen in zijn studie over het hoofd.


      102 Speerstra, 2001.


      103 Zo gedoopt door Pratt, 1992.


      104 Meijer, 1996.


      105 Burton, 1992; Jayawardena, 1995.


      106 Burton, 1994.


      107 Jacobs, 1913, Reisbrieven, i, 281-282.


      108 Ibidem, ii, 663-664.


      109 Ibidem, i, 159.


      110 Ibidem, 194.


      111 Noch Catt noch Jacobs noemt de naam van een van de Egyptische vrouwen die zij ontmoetten, al wordt vaak geclaimd dat hun bezoek het begin inluidde van de Egyptische vrouwenbeweging. De enige inheemse vrouwen in de Reisbrieven van wie een foto met naam wordt opgenomen zijn Mah Illà Oung en haar dochter Mah Nee Nee, de ‘Chinese Christabel Pankhurst’ Sing Pey Zung (ws. Miss Sung uit Peking) en ‘de onthoofde feministe’ Chow Chin (Qiu Jin).


      112 Jacobs, 1913, Reisbrieven, i, 384.


      113 Ibidem, 287-289.


      114 Zie ook de afbeelding in Reisbrieven ii tegenover p. 512, ‘Een liefdedienst’, waarop een meisje het haar van een oude vrouw onder handen heeft.


      115 Jacobs, 1913, Reisbrieven, i, 397-380.


      116 Catt, ‘South-Africa’, js, 6/4 (1911).


      117 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, 455.


      118 Zie noot 33 van dit hoofdstuk.


      119 Catt, ‘South-Africa’, js, 6/4 (1911).


      120 Jacobs, 1913, Reisbrieven, i, 134.


      121 Ibidem, 97.


      122 Ibidem, 144.


      123 Ibidem, 115.


      124 Ibidem, ii, 480.


      125 Ibidem, 477-478.


      126 Ibidem, i, 97.


      127 Ibidem, ii, 483.


      128 Ibidem, i, 138.


      129 Ibidem, 210.


      130 Ibidem, ii, 595.


      131 Ibidem, i, 280.


      132 Te Velde, 1992, hoofdst. vi.


      133 Jacobs, 1913, Reisbrieven, ii, 507.


      134 Ibidem.


      135 Ibidem, 413.


      136 Ibidem, 423.


      137 Ibidem, i, 283.


      138 Ibidem, ii, 497.


      139 Ibidem, i, 274.


      140 Ibidem, i, 128.


      141 Ibidem, ii, 447.


      142 Ibidem, 451.


      143 Jacobs, 1919, ‘Iets uit de voorgeschiedenis der vrouwenkiesrechtbeweging’, 47.


      


      noten bij hoofdstuk viii


      


      1 Boissevain, z.j., 56.


      2 js, 7/3 (1912).


      3 Brunt, 1987, 33-34. Brunt noemt helaas geen vindplaats.


      4 Ibidem.


      5 G.H. Ketting, ‘De optocht en meeting voor Grondwettelijke gelijkstelling van man en vrouw’, mvvvk, 18/3 (15 maart 1914).


      6 Jacobs, 1912, ‘Openingswoord, uitgesproken door de presidente’.


      7 ‘Verslag van de 19e Algemeene Jaarvergadering gehouden 7 en 8 Dec. 1912 te ’s-Gravenhage’, mvvvk, 17/1 (15 februari 1915).


      8 ‘Jaarverslag van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht over 1912’, mvvvk, 16/14 (15 december 1912).


      9 ‘Eindelijk zijn dan de Regeeringsvoorstellen voor Grondwetsherziening gekomen!’, mvvvk, 17/1 (15 februari 1913).


      10 ‘Aan de mannen, burgers van Nederland’, mvvvk, 17/2 (15 maart 1913).


      11 ‘Verslag van de openbare protestmeeting op 4 Mei 1913 in den Dierentuin te ’s Gravenhage’, mvvvk, 17/4 (15 mei 1913).


      12 Jacobs, 1913, ‘Als vrouwen eens zoo handelden!’.


      13 nypl-slc-rs, a, Box 32: ahj aan rs, 1 februari 1913.


      14 gaa, Not. A., inv. nr. 23587, akte 342: 11 mei 1910, notaris H. Wertheim.


      15 Röling, 1987, 274. Verg. Smit, 1995: ‘M.W.H. Rutgers-Hoitsema’.


      16 iiav-ahj, inv. nr. 98: 26 februari 1913 (ook in Bosch en Kloosterman, 1985 en 1990).


      17 Verg. Jacobs, 1924, Herinneringen, 307-308.


      18 iiav-wpbvg, inv. nr. 8: ahj aan wpbvg, 27 maart 1913.


      19 Johanna W.A. Naber, ‘In Memoriam Emily Wilding Davison’, De Amsterdammer, 17 augustus 1913.


      20 Klein, 1994.


      21 Braakensiek in De Amsterdammer, 1860, 16 februari 1913.


      22 Over deze Haagse kiesrechtfamilie zie hoofdstuk ix.


      23 Shaw en Jordan, 1915, 331 en iiav-ahj, inv. nr. 345: ahs aan ahj, 11 juli 1913.


      24 Shaw en Jordan, 1915, 331-332.


      25 kha, 50 (Wilhelmina), afd. 20a, 328 (register Geheim Archief), nr. 788 ‘Gedachten van Hare Majesteit over de instelling van een Bureau van Inlichtingen voor de belangen der Nederl. vrouw [juli 1913]’. Helaas is alleen het register bewaard gebleven, niet de inhoud van het ‘geheim archief’.


      26 nypl-slc-rs, a, Box 32: ahj aan rs, 15 februari 1913.


      27 Schreiber en Mathieson, 1955, 20-24. In de Schwimmer-Lloyd Collectie bevinden zich talloze stukken betreffende dit congres, onder andere een doos vol prachtige foto’s.


      28 ‘Het viide congres van den Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 17/6 (15 juli 1913); voor de plechtigheid en de inhoud van Jacobs’ speech: ‘The Chinese Banner’, js, 1 mei 1914.


      29 Zie voor deze affaire: Bosch en Kloosterman, 1985 en 1990, brieven 37, 38 en 39, en Bosch, 2003, ‘Het zwarte schriftje van Martina Kramers’.


      30 nypl-slc-rs, a, Box 33: Kramers aan rs, 2 juni 1913.


      31 Ibidem, Box 10: Kramers aan rs, [21 november 1906]; ‘Bob’ aan rs, 21 november 1906.


      32 iiav-ahj, inv. nrs. 99-103.


      33 Ibidem, inv. nr. 104: ccc aan ahj, [september 1913].


      34 Zie voor Cort van der Linden: bwn i.


      35 Jacobs, 1924, Herinneringen, 299.


      36 Geciteerd in ‘Open brief aan Zijne Excellentie den Minister van Binnenlandsche Zaken’, mvvvk, 17/8 (15 september 1913).


      37 Jacobs, 1924, Herinneringen, 298.


      38 Jo van Buuren-Huys, ‘Verslag van de 18e Algemeene Jaarvergadering 16 en 17 December te Dordrecht gehouden’, mvvvk, 16/3 (15 januari 1912).


      39 Jo van Buuren-Huys, ‘Verslag van de Buitengewone Algemeene Vergadering gehouden 13 Juli in Park Tivoli Apeldoorn’, mvvvk, 17/7 (15 augustus 1913).


      40 H. Heineken-Daum, ‘Het oordeel van een medewerkster aan de betooging op 17 September j.l. op het Binnenhof te ’s Gravenhage’, mvvvk, 17/9 (15 oktober 1913).


      41 Geciteerd in: Bijblad 9 van mvvvk, 17/9 (15 oktober 1913).


      42 js, 1 mei 1914.


      43 ‘Verslag van de 20ste Algemeene jaarvergadering gehouden 20-21 December 1913 te Rotterdam’, mvvvk, 18/1 (15 januari 1914).


      44 mvvvk, 18/2 (15 februari 1914).


      45 Geciteerd bij Everard, 1985, 123.


      46 J.C. van Lanschot Hubrecht, ‘Het Petitionnement’, mvvvk, 18/5 (15 mei 1914).


      47 Cort van der Linden als Faust werd ook in Jus Suffragii afgedrukt en ook later nog vele malen in de propaganda gebruikt. Uit De Nieuwe Amsterdammer, 22 februari 1914. Jacobs als typejuffrouw is van maart 1914.


      48 sl-ahs (dc), reel a18, folder 546: ahj aan Lucy Anthony, 21 februari 1920. Voor een enkele dagboekaantekening: ibidem, reel a15, folder 388: Diary ahs, 1914.


      49 ‘Verslag van de officieele ontvangst ten stadhuize te Deventer, 18 Juli 1914’, mvvvk, 18/8 (15 september 1914).


      50 ‘International Manifesto of Women’, js, 8/13 (1 september 1914). Verg. Wiltsher, 1985, 15.


      51 Wiltsher, 1985, 45. Zie ook js, 8/13 (1 september 1914) voor diverse verwijzingen naar een (permanente) Haagse vredesconferentie.


      52 iiav-ahj, inv. nrs. 285-290: brieven Schreiner aan ahj.


      53 Geciteerd bij Wiltsher, 1985, 27.


      54 Boissevain, z.j., 66 e.v.


      55 Jacobs, 1914, ‘To Miss Mcmillan, Miss Sheepshanks, Rosika Schwimmer and other suffrage friends’.


      56 Jacobs, 1914, ‘Selma Lagerlöf etc.’.


      57 ‘Aan de afdeelingsbesturen en Leden van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 18/10 (15 november 1914).


      58 De belangrijkste secundaire bronnen waaruit ik heb geput zijn: Bussey en Timms, 1980/1965; Randall, 1964; Bericht, 1915; Wiltsher, 1985 en Mossink, [1983]. Met dank aan Marijke Mossink voor inzage in haar ongepubliceerde manuscript.


      59 ‘Dutch Committee for international affairs of woman suffrage, Amsterdam 24th November 1914’, js, 9/3 (1 december 1914).


      60 Peck, 1944, 215.


      61 iiav-ahj, inv. nr. 110: ccc aan ahj, 15 december 1914.


      62 De Telegraaf, 1maart 1915. Geciteerd bij Mossink, [1983].


      63 Geciteerd uit diverse Britse kranten in Wiltsher, 1985, 88. Verg. ook Mossink, [1983].


      64 Braakensiek in De Amsterdammer, 9 mei 1915.


      65 H.P. Marchant, ‘Staatskundig overzicht’. Overdruk uit Vragen des Tijds, 1915.


      66 Scott, 1984 en van dezelfde auteur het lemma in naw. Over Jane Addams zijn inmiddels diverse biografieën geschreven.


      67 Ook over Hull House is veel literatuur. Zie o.a. de website van het Hull House Museum in Chicago: http://131.193.111.149/artifact/HullHouse.asp. Met dank aan Margaret Strobel, die mij gastvrij toeliet in alle vertrekken van het museum.


      68 Bericht, 1915, 7-8.


      69 Verg. Mossink, [1983], 45-46.


      70 ‘Congresindrukken door een bezoekster’, mvvvk, 19/5 (15 mei 1915).


      71 Sicherman, 1984, 185-186. Op briefpapier van de Holland-America Line, 22 april 1915.


      72 Zie voor de resoluties en de discussies erover: Bericht, 1915.


      73 Schreiner, 1911, 149.


      74 Mossink, [1983], 48.


      75 ‘Woorden van buitenlandsche autoriteiten’, mvvvk, 17/8 (15 september 1913).


      76 F.S. van Balen-Klaar. ‘De beteekenis van het Internationaal Congres van Vrouwen’, mvvvk, (15 mei 1915).


      77 Zie Bericht, 1915.


      78 Zie hga-bvg: wpbvg aan ahj, 4, 16, 17 en 18 april 1914.


      79 Geciteerd bij Mossink [1983], 49; Algemeen Handelsblad, 30 april 1915.


      80 Bericht, 1915, 174.


      81 Sicherman, 1984, 192.


      82 Jacobs, 1924, Herinneringen, 152. Verg. iiav-ahj, inv. nr. 445: verslag bezoek aan premier Cort van de Linden en Loudon, Min. van Buitenlandse Zaken.


      83 Verg. iiav-ahj, inv. nr. 438.


      84 Randall, 1964, 171.


      85 iiav-ahj, inv. nr. 439: verslag ahj 19 mei-18 juni 1915, 2.


      86 Kennelijk om elkaar goed te informeren hebben bijna alle vrouwen van de gesprekken die zij bijwoonden verslagen gemaakt, en soms tot een officieel verslag verwerkt. De diverse verslagen zijn heel verschillend van aard en accuratesse, en bevinden zich ook nog eens in verschillende archieven.


      87 Randall, 1964, 171.


      88 iiav-ahj, inv. nr. 439, 2.


      89 Ibidem, 1.


      90 Ibidem, 5. Verg. Randall, 1964, 172.


      91 Geciteerd bij Randall, 1964, 172-173.


      92 iiav-ahj, inv. nr. 439, 7.


      93 Ibidem.


      94 Jacobs, 1924, Herinneringen, 178-179; verg. Randall, 1964, 174.


      95 In haar Herinneringen noemt Jacobs Giesswein in het geheel niet en was het president Motta die hen bij de paus introduceerde.


      96 ‘Dr. Alexander Giesswein. Pauselijk Prelaat en lid van het Hongaarsche Parlement’, Bijvoegsel van het mvvvk, 17/8 (15 september 1913).


      97 Hamilton, 1995/1943, 174-75.


      98 Ibidem.


      99 iiav-ahj, inv. nr. 439, 9.


      100 Jacobs, 1924, Herinneringen, 159-161; Randall, 1964, 175-176.


      101 iiav-ahj, inv. nr. 439, 10.


      102 Ibidem, 11.


      103 Ibidem, inv. nr. 440.


      104 Smit, 1972, 170. Dat die hoop mogelijk is beïnvloed door de vredesbeweging of zelfs het Internationale Vrouwencongres, komt in Smit niet op, hij rept er althans met geen woord over.


      105 Geciteerd in Randall, 1964, 186.


      106 iiav-ahj, inv. nr. 441.


      107 Jacobs, 1924, Herinneringen, 163-164; iiav-ahj, inv. nr. 445.


      108 Helaas zijn er geen notulen of verslagen van audiënties van de minister-president in deze periode, zelfs is er geen bron waaruit de audiënties kunnen worden nagegaan. Mededeling Nationaal Archief, e-mail 29 augustus 2002.


      109 Wiltsher, 1985, 118-119; verg. iiav-ahj, inv. nr. 444.


      110 Wiltsher, 1985, 119.


      111 iiav-ahj, inv. nr. 599: Hobhouse aan ahj, 21 augustus 1915. Ingesloten bij Addams aan ahj, 8 september 1915 (originelen in Swarthmore College Peace Collection). (Ook in Bosch en Kloosterman, 1985 en 1990.)


      112 Randall, 1964, 193-198.


      113 iiav-ahj, inv. nr. 448: Jacobs’ verslag van verblijf vs 1915.


      114 Jacobs, 1924, Herinneringen, 168.


      115 Voor deze expeditie: Kraft, 1978, die zich bijzonder kritisch uitlaat over Rosika Schwimmer.


      116 Die geheime informatie bestond hoogstwaarschijnlijk uit de informele verslagen die zij van haar besprekingen met diverse Europese regeringsvertegenwoordigers had gemaakt.


      117 wilpf Papers, reel 35: Lochner aan Manus, 15 mei 1915.


      118 Kraft, 1978.


      119 iiav-ahj, inv. nr. 109: ccc aan ahj, 13 november 1914.


      120 iiav-ahj, inv. nr. 599: ahj aan Addams, 8 september 1915 (kopie). (Ook in Bosch en Kloosterman, 1985 en 1990.)


      121 wilpf Papers, reel 35: ahj/Macmillan/Manus aan Addams, 27 november 1915; en Manus aan Addams, 10 december 1915. Volgens Kraft beloofde hij Schwimmer tweehonderdduizend dollar voor de International Committee. Kraft, 1978, 74. Verg. nypl-slc-rs, a, Box 64: telegram van Schwimmer aan Jacobs, 23 november 1915 (kopie). De valse belofte was niet helemaal die van Schwimmer volgens Kraft: ‘Ford was caught in the spirit of the sensational gesture he had made; his new colleagues did not know then that a spontaneous Ford pledge seldom went through his bank.’


      122 nypl-slc-rs, a, Box 55: rs aan ahj, 24 maart 1915 (minuut).


      123 Ibidem, ahj aan rs, 7 maart 1915 (getypte kopie).


      124 Zie De Amsterdammer, 2012, 16 januari 1916.


      125 Kraft, 1978, 174.


      126 Voor Manus: zie Bosch en Kloosterman, 1985 en 1990 en bwsa, vi.


      127 Boissevain, z.j., 55.


      128 Lida Gustava Heymann had in zekere zin het geluk aan de grens te worden teruggestuurd, de Poolse Golinska Daszynska had dat geluk niet en kwam voor niets naar Amsterdam. wilpf Papers, reel 35: Manus aan Addams, 10 december 1915.


      129 In dezelfde tijd dat Addams naar Amsterdam had moeten gaan voor een bijeenkomst van de internationale commissie, hoopten anderen dat zij zou aanmonsteren op het Ford Vredesschip. Volgens tijdgenoten ‘Addams pleaded illness’ om op haar plaats te kunnen blijven.


      130 iiav-ahj, inv. nr. 358: ahs aan ahj, 16 april 1916.


      131 Geciteerd in Bosch en Kloosterman, 1990, 1.


      132 Geciteerd bij Wiltsher, 1985, 45.


      133 iiav-ahj, inv. nrs. 160-173: brieven Hobhouse aan ahj, 1915-1916, 1920, 1925.


      134 mvvvk, 18/8 (15 september 1914).


      135 Js, 8/13 (1 september 1914).


      136 Fasseur, 1998.


      137 kha-a50 (Wilhelmina), xx, 1915, 1452.


      138 Gouda, 1995, hoofdst. 2: ‘A Cunning David amongst the Goliaths of Empire’; Van de Velde, 1992, 231-235.


      139 Wiltsher, 1985, 45.


      140 Met Crystal Eastman in the Survey, herdrukt in Cook, 1978.


      141 Randall, 1964, 151.


      142 Geciteerd bij Randall, 1964, 211 (noot).


      143 iiav-ahj, inv. nr. 111: ccc aan ahj, 30 juni 1915.


      144 Deze paragraaf is grotendeels gebaseerd op: iiav-ahj, inv. nr. 448: Verslag ahj van verblijf in vs, 1915.


      145 iiav-ahj, inv. nr. 356: ahs aan ahj, 4 oktober 1915. (Ook in p&f, 160.)


      146 Jacobs, 1915, ‘Kiesrecht-actie in New-York’.


      147 iiav-ahj, inv. nr. 448: Verslag ahj van verblijf in vs, 1915, 9-10.


      148 Gerritsen noemt La Fontaine in een rijtje van ‘bekende figuren’ voor de vredes-idee die spraken op de bijeenkomst van de Interparlementaire Unie in 1904: Gerritsen en Jacobs, 1905, 34.


      149 iiav-ahj, inv. nr. 113: ccc aan ahj, z.d.


      150 Henriëtte Goudsmit, ‘Onmogelijk, Mogelijk, Waarschijnlijk, Noodzakelijk’, mvvvk, 19/8 (15 augustus 1915).


      151 Geciteerd bij Jacobs, 1915, ‘Voorstellen tot grondwetsherziening’.


      152 Ibidem.


      153 Ibidem.


      154 Ibidem.


      155 Jacobs, 1915, ‘Voorstellen tot grondwetsherziening’, ii.


      156 De Amsterdammer, 6 november 1915.


      157 ‘Een meeting die geslaagd mag heeten’, mvvvk, 19/12 (15 december 1915).


      158 ‘Verslag van de 22ste Jaarvergadering, 18 en 19 December 1915 te Groningen gehouden’, mvvvk, 20/1 (15 januari 1916).


      159 ‘De betooging op Zondag 18 Juni 1916’, mvvvk, 20/8 (15 juli 1916).


      160 Zie voor ‘Het dagboek van Jantje’ en enkele pagina’s uit Het Leven: Couvee en Boswijk, 1962, resp. een van de titelbladen en 231-234.


      161 Alle drie waren leden van de familie Broese van Groenou: Nettie von Oven en Dolf Broese van Groenou en Santi Schreuder van de Coolwijk. Zie De Wilde, 1992, 29.


      162 Zie ook noot 39. Aan De Amsterdammer was meteen na het verschijnen van de prent toestemming gevraagd het als propagandaplaat te mogen gebruiken en het in de stralen geschreven Jus Suffragii te mogen vervangen door Vrouwenkiesrecht.


      163 Jacobs, 1916, ‘De betooging op Zondag 18 Juni 1916’.


      164 Suze Groeneweg, ‘Het was de dag’, mvvvk, 8/2 (15 februari 1924).


      165 Groot e.a., 1916, 11.


      166 Jacobs, 1924.


      167 M. Hingman Dobberke, ‘Een Hollandsche Suffragette’, in Gedenkboek, 1919, 152-153.


      168 iiav-vvvk, inv. nr. 35: knipsels 19 september 1916. Verg. J.C. van Lanschot Hubrecht, ‘19 september, de Geel-Witte Vrouwenkiesrechtdag en de Vrouwenkiesrechtdienst’, mvvvk, 20/11 (15 oktober 1916).


      169 De Amsterdammer, 30 september 1916.


      170 Taal, 1980, 37.


      171 Groot, e.a., 1916.


      172 Braakensiek in De Amsterdammer, 2 december 1916.


      173 Geciteerd bij F.S. van Balen-Klaar, ‘De Grondwetsherziening’, i, ii, iii, iv, mvvvk, resp. 20/12 (15 november 1916); 20/13 (15 december 1916); 21/1 (15 januari 1917); 21/2 (15 februari 1917).


      174 Ibidem, iii.


      175 Ibidem.


      176 Jacobs, 1916, ‘Het vrouwenkiesrecht in de Kamer’.


      177 Groot e.a., 1916, 28-30.


      178 ‘Een politieke revue’, mvvvk, 21/1 (15 januari 1915).


      179 Ibidem, 11-13.


      180 iiav-ahj, inv. nr. 114: ccc aan ahj, 2 februari 1917. In haar Herinneringen schreef Jacobs: ‘Door dit besluit was ons land een unicum onder de constitutionneele landen geworden.’ (305)


      181 Geciteerd bij Jacobs, 1915, ‘Voorstellen tot grondwetsherziening’, ii.


      182 Ibidem.


      183 Braun, 1992, 281.


      184 Jacobs, 1917, ‘Het voorstel om bij de verkiezingen, na de aanneming der Grondwet, met eigen candidatenlijst uit te komen’.


      185 ‘Notulen van de 23ste Jaarvergadering der Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht op 16 en 17 December 1916 in Hôtel “de Witte Brug” te ’s-Gravenhage’, mvvvk, 21/1 (15 januari 1917).


      186 Ibidem.


      187 Betsy Bakker-Nort, ‘Te doen of niet te doen, dat is de kwestie’, mvvvk, 21/3 (15 maart 1917).


      188 Jacobs, 1917, ‘Over het voorstel van het hoofdbestuur’.


      189 ‘Notulen van de Buitengewoone Algemeene Vergadering op Zaterdag 23 en Zondag 24 Juni 1907 te ’s-Hertogenbosch: goedgekeurd door de notulencommissie op Woensdag 4 Juli 1907’, mvvvk, 21/7 (15 juli 1917).


      190 ‘Beschrijvingsbrief etc.’, mvvvk, 21/10 (15 oktober 1917).


      191 ‘Henriëtte E. Verweij Mejàn, ‘Open brief aan het Hoofdbestuur’, mvvvk, 21/12 (15 december 1917).


      192 ‘Notulen van de 24e Jaarvergadering der Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht gehouden op 22 en 23 December 1917 te Amsterdam in American Hôtel’, mvvvk, 22/1 (15 januari 1918).


      193 nypl-slc-rs, a, Box 126: mp aan rs, 10 december 1920.


      194 iiav-wwfd, in bewerking: wwfd aan Thiel- Wehrbein, 3 januari 1918 (kopie door wwfd).


      195 Ibidem.


      196 Ibidem.


      197 Ibidem, wwfd aan Thiel-Wehrbein, 1 februari 1918 (kopie door wwfd). Zie ook enkele epistels van Charles Boissevain, J.H. Thiel en Marie Boissevain-Pijnappel.


      198 iiav-ahj, inv. nr. 115.


      199 Loots, 2004, 196. Met dank aan Jasper Loots die mij met een rekenvoorbeeld heeft laten zien waartoe de onnavolgbare procedure in 1918 leidde. Jacobs stond op een van de partijlijsten van de vdb op de derde plaats. Aan deze lijst werden drie van de vijf zetels toegekend.


      200 na-Marchant, inv. nr. 360: Vergadering van de v.-d. Kamerclub, 11 Juli 1918, gebouw Tweede Kamer’, 7.


      201 Jacobs, 1918, ‘Na de verkiezing’.


      202 Een Kiezer, ‘Ingezonden. Hoeveel stemmen de vrouwen kregen’, mvvvk, 22/7 (15 juli 1918).


      203 iiav-ahj, 369: ahs aan ahj, 14 september 1918.


      204 Piet van der Hem, De Nieuwe Amsterdammer, 3 augustus 1918.


      205 crpa-bvg: ahj aan mc, 6 juli 1918.


      206 Geciteerd bij Fasseur, 1998, 541: Wilhelmina aan Emma, 23 september 1918.


      207 crpa-bvg: ahj aan mc, 6 juli 1918. David Jozef Wijnkoop was oprichter van de marxistische Sociaal-Democratische Partij (sdp), waartoe ook Henriette Roland Holst behoorde. In 1918 behaalde de partij twee zetels. In november van dat jaar werd de naam veranderd in Communistische Partij.


      208 Fasseur, 1998, 522 e.v.


      209 iiav-ahj, inv. nr. 372.


      210 Perry, 1994, 280-284.


      211 Etty, 1996, 369-371.


      212 Verg. Thane, 2001.


      213 Letterlijk: ‘Diezelfde middag kondigde Ruijs in de Tweede Kamer ook enkele (onschuldige) politieke hervormingen aan, zoals de invoering van het algemeen vrouwenkiesrecht [...].’ Fasseur, 1998, 549.


      214 ‘Verslag van de feestelijke bijeenkomst te Rotterdam’, mvvvk, 23/1 (15 januari 1919).


      215 ‘Mr. Marchant plotseling oorlogzuchtig. Marchant s’en va ’t en guerre / Mirliton, mirliton, mirlitaire/ Marchant s’en va ’t en guerre/ Qui sait quand il viendra.’ De Amsterdammer, 2166, 28 december 1918.


      216 De Amsterdammer, 2172, 8 februari 1919.


      217 ‘Behandeling van het Voorstel-Marchant c.s. in de Tweede Kamer’, mvvvk, 23/5 (15 mei 1919).


      218 ‘Marijtje in de Tweede Kamer’, mvvvk, 23/5 (15 mei 1919).


      219 C.S. Groot, ‘Verslag der feestelijke bijeenkomst ter gelegenheid der Zomervergadering op 14-15 Juni te Breda’, mvvvk, 23/7 (15 juli 1919).


      220 F.S. van Balen-Klaar, ‘Het Vrouwenkiesrecht in de Eerste Kamer’, mvvvk, 23/8 (15 augustus 1919).


      221 Wibaut-Berdenis van Berlekom, 1976/1952, 93-94.


      222 Daley en Nolan, 1994, 2-6. Voor een jaartallenoverzicht van belangrijkste kiesrechtdata, 349-352.


      223 C.S. Groot, ‘Ons feest’, mvvvk, 23/10 (15 oktober 1919). In hetzelfde nummer ook: Th. Thiel-Wehrbein, ‘Ons overwinningsfeest’.


      224 Jacobs, 1919, ‘Openingswoord van Dr. Aletta H. Jacobs op de Feestelijke bijeenkomst, Zaterdagmiddag den 27sten September 1919, in het Concertgebouw te Amsterdam’.


      225 C.S. Groot, ‘Ons feest’, mvvvk, 23/10 (15 oktober 1919); Th. Thiel-Wehrbein, ‘Ons overwinningsfeest’; H.P. Marchant, ‘De Wet-Jacobs’.


      226 Twee daarvan en het album dat haar werd aangeboden bevinden zich tegenwoordig in het Groninger Museum. Het derde portret is in bezit van het iiav.


      


      noten bij hoofdstuk ix


      


      1 mvvvk, 13/4 (15 april 1929).


      2 hga-bvg: ahj aan cbvg, 29 januari 1919.


      3 Kadaster Amsterdam, Algemeen Register, 2219/55: afschrift verkoop acte, Notaris Bonga, 18 maart 1919.


      4 Ibidem.


      5 iiav, ahj, inv. nr. 115: ccc aan ahj, 29 maart 1918 en 116: ccc aan ahj, 4 september 1918.


      6 iiav-ahj, inv. nr. 371: ahs aan ahj, 11 november 1918.


      7 nypl-slc-rs, a, Box 444: wpbvg aan rs, 11 juni 1947.


      8 Bosch en Kloosterman, 1985, 308.


      9 Mondelinge mededeling Theo Ferguson (kleinzoon van Constantijn en Margot Ferguson-Jacobs) op 25 oktober 2000.


      10 Testament van 20 augustus 1919, actenr. 6142, opgemaakt door notaris S.K.D.M. van Lier, Den Haag. Kopie van getypte samenvatting; met dank aan Theo Ferguson. Ook liet zij bij dezelfde gelegenheid een volmacht opmaken, maar waarvoor kon niet worden achterhaald. na, archiefnummer 3.03.15.01, inv. nr. 958 (repertorium Notaris van Lier), volgnr. 6141/776; in originali/minuut: 4587).


      11 Gemeentearchief Den Haag, Not. A, inv. nr. 937, actenr. 2047: 27 april 1914 bij notaris S.K.D.M. van Lier.


      12 sl-dc-ahs, reel A18, 546: ahj aan Lucy Antony, 21 februari 1920.


      13 mvvvk (okt. 1920); zie ook brieven van Cauer aan ahj, iiav-ahj, inv. nrs. 124-128.


      14 Testament van 19 juni 1922, actenr. 9684 bij notaris S.K.D.M. van Lier. Kopie van getypte samenvatting; met dank aan Theo Ferguson.


      15 Nederlandsche Staatscourant, 195, 6/7 oktober 1922. Nietigverklaring: Ibidem, 223, 15 november 1922. Zie ook Algemeen Handelsblad, 6 oktober 1922; De Telegraaf, 10 oktober 1922. (gaa, Pers en Pers: ahj).


      16 De Telegraaf, 10 oktober 1922.


      17 Op 24 september sloot Jacobs ‘een kwitantie in van de hypotheek die op jouw naam staat’.


      18 Testament van 15 januari 1923, actenr. 10277, 1922 bij notaris S.K.D.M. van Lier. Kopie van getypte samenvatting; met dank aan Theo Ferguson.


      19 De informatie over de financiële ondersteuning is afkomstig uit een brief van Mien Palthe aan Rosika Schwimmer, 11 juni 1947: nypl-slc-rs, a, Box 444. De brief geeft geen duidelijke informatie over het tijdstip.


      20 iiav-ahj, inv. nr. 553. De Wilde heeft diverse goed gedocumenteerde en mooi vormgegeven publicaties aan de familie en de omgang met Aletta Jacobs gewijd. In het bijzonder: De Wilde, 1992 en De Wilde, 2002.


      21 Wolter Broese van Groenou (1842–1924), Jeannetta Emilia Broese van Groenou-Wieseman (1854–1931), Frederika Wilhelmina (Mien) (1875–1960), gehuwd met Jan Richard (Richard) van Wulfften Palthe, Emilia (Miel) (1876–1966) gehuwd met Johan Willem Coops, Suzanna (San) (1878–1967), sinds 1911 voor de tweede keer gehuwd met Henri (Han) van Rees, Adolf (Dolf) (1880–1961), gehuwd met Albertine Alexandrine Holle, Wolter (Wou) (1881–1978), gehuwd met Karolina Juliana van Gessel, Francina Carolina (Fransje) (1883–1976), gehuwd met Theodoor Frederik Vreede, Jeannette (Nettie) (1884–1960), gehuwd met Hermann Gerhard von Oven. Mien had drie zonen: Wolter (1905), Richard (1907) en Dol?e (1908). Miel drie dochters: Milisa (1912), Thea (1916) en Letteke (1921). (De Wilde, 1992, 102-103 voor een uitgebreide stamboom.)


      22 hga-bvg: ahj aan cbvg, 25 oktober 1909. Ook Margery Corbett Ashby aan cbvg, 3 november 1909 en 24 december 1909.


      23 iiav-cbvg, inv. nr. 14: Kee Groot aan cbvg, 7 september 1919. Zie: Borkus, 1994, 57 en 71.


      24 hga-bvg: ahj aan familie bvg, 14 november 1922.


      25 Deze correspondentie bevindt zich in nypl-slc-rs.


      26 Nypl-slc-rs, a, Box 149: wpbvg aan rs, augustus 1924.


      27 Ibidem, o.a.: ahj aan cbvg, 31 maart 1921, 9 oktober 1923.


      28 Ibidem: ahj aan cbvg, 28 juli 1923.


      29 nypl-slc-rs, a, Box 126: wpbvg aan rs, 7 januari 1921.


      30 hga-bvg: ahj aan cbvg, 9 oktober 1923.


      31 Ibidem: ahj aan cbvg, 11 februari 1923. (Ook in De Wilde, 1984.)


      32 Ibidem: ahj aan cbvg, 1 januari 1924. (Ook in De Wilde, 1984.)


      33 nypl-slc-rs, a, Box 129: aan rs, 5 juli 1921.


      34 hga-bvg: ahj aan cbvg, 13 februari 1918.


      35 iiav-wpbvg, inv. nr. 8: ahj aan wpbvg, 15 oktober 1918.


      36 iiav-wpbvg, inv. nr. 4: briefkaart Miel en Clara aan ahj en Mien, 29 mei 1919.


      37 Clara Maria Adriana de Bruyn werd in 1865 in Bergen op Zoom geboren. Zij trouwde met de officier H.L.C. Mulder van de Graaf.


      38 iiav-Veteranendoos, 472, nr. 48: Clara Mulder van de Graaf-de Bruyn.


      39 ahj, ‘Een brief uit Londen’, mnvs, 10/7 (15 juli 1926).


      40 hga-bvg: ahj aan cbvg, 22 augustus 1922.


      41 hga-bvg: ahj aan cbvg, 9 oktober 1923.


      42 Te weinig is nog bekend over het leven van Clara Mulder van de Graaf-de Bruyn. Er gaan wel geruchten over de reden waarom zij moest werken – haar man zou in de gevangenis zijn gekomen?–,?maar een goed onderzoek ontbreekt. Onder invloed van haar enige, excentrieke, dochter Annie Best-Mulder van de Graaf (ook: Mulder van de Graaf-Best) koos Clara in de jaren 1930 voor de nsb. Toen zij in 1942 stierf was er dan ook niemand van haar vroegere vriendinnen bij de begrafenis.


      43 hga-bvg: ahj aan cbvg, 13 mei 1926.


      44 hga-bvg: ahj aan cbvg, 27 augustus 1920.


      45 Zie voor Samuel van den Bergh: bwn, 3.


      46 Op de vlucht voor de nazi’s heeft de familie geen kans gezien om alle eigendommen op tijd in veiligheid te brengen. Mondelinge mededeling van een kleinzoon van Sam en Betsy, S.G. van den Bergh aan de auteur. Op de schaatsfoto’s uit Sankt Moritz staan geen leden van de familie Van den Bergh.


      47 Zie voor Zadok van den Bergh: bwn, 1.


      48 Unieke foto’s van deze dag werden gevonden in een fotoalbum uit de nalatenschap van Carrie Chapman Catt in Bryn Mawr. Met dank aan Barbara Grubb.


      49 Betsy van den Bergh-Willing [Herinneringen aan Sam van den Bergh]. Ongepubliceerd typoscript. New York, 1942. Particulier bezit. Met dank aan S.G. van den Bergh.


      50 Emmy J. B[elinfante], ‘In Rotterdam bekende en gewaardeerde vrouwen: Mevrouw B. van den Bergh-Willing’. Z.p., z.j. (aanwezig in de bibliotheek van het iiav). Op het omslag staat in het handschrift van Betsy van den Bergh-Willing: ‘Overdruk uit het Weekblad van Rotterdam (dat opgehouden heeft te bestaan). Dit behoeft niet teruggezonden te worden.’ Zij stuurde dit overdrukje als antwoord op de vragenlijst die het Internationaal Archief voor de Vrouwenbeweging in 1936 rondstuurde aan ‘veteranen der vrouwenbeweging’.


      51 Zie voor George van den Bergh: bwn, 1.


      52 De ouders van Sam van den Bergh (‘de ouwelui’) waren orthodox. Zie voor een ontroerend portret door Sam van zijn ouders, waarin hij ook liefdevol hun vroomheid tot in detail beschrijft: Samuel van den Bergh [1908]. In zekere zin trad Betsy met haar herinneringen aan Sam in zijn voetsporen.


      53 hga-bvg: ahj aan cbvg, 3 januari 1929.


      54 hga-bvg: ahj aan cbvg, 18 september 1926.


      55 Het huwelijk van Charles en Annie hield geen stand; na de scheiding ging Annie in Amsterdam wonen met de kinderen, waar zij een opleidingsinstituut voor Mensendieck oprichtte. Zij stierf jong, in 1937, net als haar zoon Charles Eric, die tijdens de Spaanse Burgeroorlog, waarin hij met een eigen vliegtuig aan de kant van de linkse opstandelingen vocht, een ziekte opliep waaraan hij bezweek. Dochter Anna Jacobs geniet nog steeds van het leven.


      56 Zie voor beiden: Lindeboom, 1984.


      57 Hga-bvg: ahj aan cbvg, 9 december 1923. (Ook in De Wilde, 1984, 38.)


      58 Microfilm wilpf Papers, reel 1: Macmillan aan ahj, 6 april 1919.


      59 Ibidem, Manus aan ahj, Amsterdam 31 maart 1919.


      60 Jacobs, Herinneringen, 1924, 170-171.


      61 Randall, 1964, 264-265 (brief van Florence Kelly aan Mary Rozet Smith).


      62 Reinalda en Verhaagen, 1989, 49-51. Het ‘gelijkheidsartikel’ dat in het grondverdrag werd opgenomen betrof alleen de activiteiten van de Volkenbond zelf.


      63 Randall, 1964, 267-268.


      64 Rupp, 1997, 162-166.


      65 Geciteerd bij Linn, 2000/1935, 336.


      66 Randall, 1964.


      67 iiav-ahj, inv. nr. 450: handgeschreven reisverslag van ahj in de vorm van een brief aan Mien Palthe.


      68 Ibidem.


      69 Ibidem.


      70 iiav-jwan, inv. nr. 77: ahj aan Naber, 11 oktober 1928.


      71 iiav-ahj, inv. nr. 450.


      72 Ibidem.


      73 Hamilton, 1995/1943, 244.


      74 Ibidem, 245.


      75 iiav-ahj, inv. nr. 450.


      76 Jacobs, 1924, Herinneringen, 172. Dat verslag is waarschijnlijk: Jacobs, 1919, ‘Oorlogsellende’.


      77 Hiervoor: Fisher, 1971, hoofdst. 13: Secret Journey.


      78 Ibidem, 284.


      79 iiav-ahj, inv. nr. 177: Emily Hobhouse aan ahj, 24 juni 1916. Een kopie van deze brief vond Fisher in the Public Record Office: Foreign Office: Files of internal records relating to Miss E. Hobhouse, 1915-1916. Zie Fisher, 1971, 243-244.


      80 Zie voor Dorothy von Moltke: Ruhm von Oppen, 1999.


      81 hga-bvg: ahj aan cbvg, 24 juli 1921.


      82 De uitdrukking is van Joop ter Heul, hoofdpersoon uit de populaire meisjesboekenserie van Cissy van Marxveldt, pseudoniem van Jetske de Haan, die haar vader aldus betitelde. Zie over de vraag hoe ‘opstandig’ Joop ter Heul was met betrekking tot de gendernormen: Pattynama, 1996.


      83 Th.H. van de Velde, Het volkomen huwelijk, oorspronkelijk 1925.


      84 Naar de titel van het boek: Leila Rupp en Verta Taylor, Survival in the Doldrums. The American Women’s Rights Movement, 1945-1960. Columbus: Ohio State University Press, 1990.


      85 Jacobs, 1920, ‘Openingswoord der Presidente’.


      86 Ibidem.


      87 Ibidem.


      88 Alberti, 1989, 74-75.


      89 O.a. Cott, 1987.


      90 De Equal Rights Amendment die Alice Paul in 1923 lanceerde, passeerde de us Senate in 1972 en werd toen voor bekrachtiging naar de staten gestuurd. Nog steeds hebben drie staten de era echter niet erkend. Zie http://www.equalrightsamendment. org/era.htm.


      91 Zie ‘Notulen wintervergadering’, mnvs, 13/1 (15 januari 1929) en ‘Notulen van de Buitengewone Algemeene vergadering op zaterdag 13 april 1929 te Amsterdam’, mnvs, 13/5 (15 mei 1929).


      92 Van Tussenbroek, 1919.


      93 Jacobs, 1921, ‘Het voorstel “Amsterdam” op de Jaarvergadering’.


      94 Ibidem.


      95 Jacobs, 1918, ‘Feminisme en democratie; Jacobs, 1919, ‘Oorlogsellende’ en Jacobs, 1920, ‘Een nieuwe macht’.


      96 Bakker-Nort, B., A.H. Jacobs e.a. 1920/1921; en Bakker-Nort, B., A.H. Jacobs e.a., 1922. Zie de bibliografie van Aletta Jacobs.


      97 Voor Van Balen: Van Balen, 1947.


      98 De Jong, 2000, 23-25.


      99 Jacobs, 1922, ‘Zedenmisdrijven’.


      100 O.a. ‘Sprekerslijst voor 1920-21’, mnvs, 24/10 (15 oktober 1921).


      101 C.S. Groot, ‘Ons nieuwe huis’, mnvs, 27/2 (15 maart 1923).


      102 Hetty Wertheim-Gijse Weenink, ‘Aletta Jacobs op reis in China – Augustus/September 1912’. Typoscript. Biografische knipselmappen iiav.


      103 hga-bvg: ahj aan Vreede, 25 juli 1926.


      104 iiav-vvgs, inv. nr. 312: ahj aan Mejuffrouw Prins, 26 oktober 1927.


      105 Henriette E. Verweij Me[j]an, ‘Laat ons offers brengen’, mnvs, 9/6 (15 juni 1925).


      106 ‘Verslag van de wintervergadering zaterdag 11 december In het Jaarbeursgebouw te Utrecht’, mnvs, 10/12 (15 december 1926).


      107 Cisca Dresselhuys, ‘ “Ik ben geen liberaal en geen socialist, maar een feminist”. Mevrouw Lil Posthumus (86) over vrouwen toen en nu’, Opzij, februari 1984, 28-30.


      108 Zie over Betsy Bakker-Nort: Braun, 1988 en bwn, v (Marianne Braun) en Borkus e.a. 1994, 77-83.


      109 Braun, 1988, 95.


      110 ‘Ingezonden Stukken: Dr. Aletta Jacobs’, Het Vaderland, 9 november 1929. Reactie op ‘Eendracht in de gelederen’, Het Vaderland, Avondblad a, 5 november 1929.


      111 Bijv. iiav-ahj, inv. nr. 624: ahj aan Marijtje (Kee Groot), 1 juli 1922.


      112 Jacobs en Bakker-Nort, 1926.


      113 C.S. Groot in ‘Gelukwensch en betuigingen van hulde aan Dr. Jacobs’, mnvs, 8/2 (15 februari 1924).


      114 C.S. Groot, 1919, 65.


      115 Volgens het redactionele bijschrift werd het portret ter gelegenheid van Kee Groots zestigste verjaardag op verzoek van het hoofdbestuur geschreven door ‘een der intiemen van “Kee” ’ en werd het onveranderd geplaatst, al had de redactie er wel graag wat ‘meer waarderende naamwoorden overheen willen sprenkelen’. De naam van de auteur werd op verzoek van de schrijfster niet aan de openbaarheid prijsgegeven. Was deze auteur misschien Kee’s levenspartner H.C. Muntinga?


      116 C.S. Groot, 1919, 68.


      117 ‘Het feest van Marijtje’, mnvs, 12/9 (15 september 1928). Verg. Smit en Weert, 1995, ‘De groepsfoto’.


      118 Jacobs, 1925, ‘Het superioriteits- en het inferioriteitsgevoel bij man en vrouw’.


      119 Jacobs, 1926, ‘Sexueele voorlichting aan kinderen’.


      120 naw, iii, 520-522: Fanny Garrison Villard.


      121 iiav-ahj, inv. nr. 392 en 393: Roderick aan ahj, 15 december 1924 en 13 januari 1925.


      122 Mary Carmichael Stopes, Mannen en vrouwen in de overgangsjaren. (Change of Life in Men and Women). Medisch gecontroleerde vertaling van Elsa Kaiser. Voorwoord Dr. P.H. van der Hoog en inleiding door de arts Annie Mulder van de Graaf. Utrecht: A.W. Bruna, z.j. [1937], xi.


      123 Jacobs, 1927, ‘Gevolgen van de vrouwenbeweging’.


      124 Jacobs, 1927, ‘Vrouwen zijn ondankbare wezens’.


      125 Jacobs, 1928, ‘Waar het communisme werkelijk bestaat’.


      126 Jacobs, 1928, ‘Inleidend woord’.


      127 Zie Sinha, 1994.


      128 Jacobs, 1928, ‘Inleidend woord’, vi.


      129 hga-bvg: ahj aan cbvg, 11 februari 1923 (ook in De Wilde, 1984).


      130 sl-H.B. Laidlaw, m133, Reel b7: 00009: Lucy Antony aan Laidlaw, 11 september 1919.


      131 iiav-ahj, inv. nr. 451: Eleanor Kinsella McDonnell, ‘Keeping the Stork in His Place’, Pictorial Review [1919], 21, 49 and 55. Overdruk door de Voluntary Parenthood League (Mary Ware Dennett) in februari 1920, in sl-mwd, folder 275.


      132 Ibidem, folder 4.


      133 Jacobs, 1924, Herinneringen, 88-89.


      134 Sanger schreef twee autobiografieën: My Fight for Birth Control. New York: Farrar & Rinehardt, 1931, en: Autobiography. New York: W.W. Norton & Co., 1938 (Sanger, 1971/1938).


      135 Baskin, 1976.


      136 Sanger, 1971/1938, 142-152.


      137 Gedurende augustus-september 1922. Deelnemers waren onder anderen dr. Norman Haire en dr. Mary Stopes.


      138 Dickinson, Robert L. (1924) ‘Contraception: a Medical review of the situation’, The American Journal of Obstetrics and Gynaecology. 8/5, 3-24.


      139 Geciteerd uit Sangers eerste autobiografie, My Fight for Birth Control, uit 1931, 131, bij Nabrink, 1978, 126.


      140 Ibidem.


      141 Margaret H. Sanger [1917] Dutch Methods of Birth Control. Z.p. (eigen beheer).


      142 Nabrink, 1978, 126-127.


      143 McDonnell, 1920, 7.


      144 Dickinson, 1924, 21. Zie noot 85.


      145 Microfilm msp, reel 17, frame 20: ahj aan ms, 19 april 1923.


      146 Voor Heterodoxy zie: Schwarz, 1982; Showalter, 1978. Voor Mary Ware Dennett, zie naw, i en de inventaris van de Mary Ware Dennett Papers, Schlesinger Library door Anne Engelhart.


      147 Reed, 1978.


      148 sl-mwd, inv. nr. 247.


      149 Ibidem, inv. nr. 258: ‘Dr. Aletta Jacobs, Who Started the First Birth Control Clinic in the World, in Holland Over Forty Years Ago, Guest of Honor at annual Meeting of Voluntary Parenthood League’, The Birth Control Herald, 2/2 (1 mei 1924). De vraag is of zij daarom te langzaam sprak; ook in 1904 kreeg zij dit commentaar op haar speech tijdens de lunch die Gerritsen en haar werd aangeboden in New York. Ook andere reporters hebben opgemerkt dat Jacobs langzaam sprak.


      150 Sanger, red. 1925, vii.


      151 Sanger, 1971/1938, 374.


      152 Jacobs werkte trouwens wel mee aan het speciale nummer van Het Gelukkig Huisgezin dat aan Rutgers werd gewijd.


      153 sl-mwd, 554: ahj aan mwd, 4 oktober 1927. Het exemplaar bevindt zich in het iiav. De opdracht luidde: ‘To Dr. Jacobs, whose courage and wisdom have helped others immeasurably, from her admiring American friend Mary Ware Dennett.’ Verg. iiav-iav: Cohen Tervaert-Israels aan Ch. Matthes, 20 april 1941.


      154 Jacobs, 1926, ‘Het bevolkingsvraagstuk der wereld’.


      155 Jacobs, 1928, ‘Aletta Jacobs’.


      156 iiav-ahj, inv. nr. 207: J.H. Leunbach aan ahj, 17 september-10 oktober 1927.


      157 iiav-ahj, inv. nr. 398: ahj aan Lucy Antony, 21 juli 1928; en Microfilm ms, reel 17, frame 36: ahj aan ms, 14 juli 1929.


      158 hga-bvg: ahj aan cbvg, 18 mei 1923 (Rome). (Ook in De Wilde, 1984.) De Vletter (Dr. Antoni) was rector van het Kennemer Lyceum en publiceerde op het gebied van opvoeding. De verwijzing naar Ina Boudier-Bakker is naar haar (antifeministische) De moderne vrouw en haar tekort uit 1920.


      159 hga-bvg: ahj aan cbvg, 18 september 1926. Inge de Wilde gebruikte dit citaat als titel voor haar boekje over Aletta Jacobs en de familie Broese van Groenou: De Wilde, 1992.


      160 Ibidem.


      161 Ibidem.


      162 hga-bvg: ahj aan Vreede, 25 juli 1926.


      163 iiav-ahj, inv. nr. 8: ahj aan Addams, 7 november 1922.


      164 M.C. T. [M. Cohen Tervaert-Israels]‚ ‘Het jubileum-congres van den Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht en Gelijk Staatsburgerschap, 17-28 Juni ’29’, i, mnvs, 13/7 (15 juli 1929).


      165 Programma in nypl-slc-rs, a, Box 146.


      166 hga-bvg, ahj aan cbvg, 1 juli 1924 (vanuit Juniper Ledge).


      167 hga-bvg: ahj aan cbvg, 11 februari 1927.


      168 Jacobs, 1926, ‘Een brief uit Londen. Een demonstratie voor vrouwenkiesrecht’.


      169 hga-bvg: ahj aan Vreede, 25 juli 1926.


      170 Ibidem.


      171 hga-bvg: ahj aan Broese van Groenou-Wieseman, 21 augustus 1926.


      172 Ibidem.


      173 hga-bvg: ahj aan cbvg, 1 januari 1924. (Ook in De Wilde, 1984.)


      174 hga-bvg: ahj aan cbvg, 18 oktober 1923. (Ook in De Wilde, 1992, 50-51.)


      175 Ibidem.


      176 iiav-ahj, inv. nr. 611: ahj aan Addams, 29 oktober 1923. (Kopie uit Jane Addams Papers in Swarthmore College Peace Collection.)


      177 iiav-ahj, inv. nr. 401: ahj aan Hendrika de Leeuw, 23 september 1923.


      178 Te Velde, 2002, [55].


      179 De Wilde, 1992, 16.


      180 ‘Huldiging Dr. Aletta Jacobs’, Het Vaderland, 9 februari 1924. (gaa-pers en Pers.)


      181 Emmy J. Belinfante, ‘Dr. Aletta Jacobs. 1854 – 9 februari – 1924’, Nieuwe Courant, 8 februari 1924.


      182 mnvs, 8/2 (15 februari 1924).


      183 iiav-ahj, inv. nr. 403: ahj aan Estella Simons, 25 maart 1929.


      184 iiav-wpbvg, inv. nr. 8: ahj aan wpbvg, 30 september 1928.


      185 Ibidem.


      186 hga-bvg: ahj aan cbvg, 26 augustus 1926 (Bad-Nauheim).


      187 lc-ccc, Box 6, reel 3-4: ahj aan ccc, 28 mei 1929. (Ook in Bosch en Kloosterman, 1990.)


      188 nypl-ccc: ahj aan ccc, 23 oktober 1928. (Ook in Bosch en Kloosterman, 1990.)


      189 Naber, 1928.


      190 iiav-jwan, inv. nr. 77: ahj aan Naber, 11 oktober 1928.


      191 Rubinstein, 1991, 281.


      192 iiav-ahj, inv. nr. 399: ahj aan Lucy Anthony, 8 oktober 1928.


      193 hga-bvg, ahj aan cbvg, 3 januari 1929 (Nice).


      194 iiav-ccc, inv. nr. 6: Album samengesteld ter gelegenheid van haar zeventigste verjaardag.


      195 iiav-Angenita Klooster, inv. nr. 19: ahj aan Klooster, 28 maart 1928.


      196 ‘Notulen van de Buitengewone Algemeene Vergadering op zaterdag 13 april 1929 te Amsterdam’, mnvs, 13/5 (15 mei 1929).


      197 In de breuk met Clara Mulder van de Graaf speelde ook nog een niet nader uitgezochte kwestie met de Nooit Meer Oorlog Federatie.


      198 Nieuwe Rotterdamsche Courant, 3 mei 1929; De Telegraaf, 2 mei 1929; Algemeen Handelsblad, 2 mei 1929. (gaa-Pers.)


      199 Op de zijgevel van het huis Tesselschadestraat 15 prijkt nog steeds een plaquette, al is niet zeker of het dezelfde is als de oorspronkelijk geplaatste. Het huis schijnt nu zwaar beveiligd te zijn als gevolg van het feit dat drugsbaron Klaas Bruinsma er in de jaren 1980 zijn hoofdkwartier had. Zie Leonoor Wagenaar, ‘Het huis van Aletta Jacobs – adres Tesselschadestraat 15’, ps van de week, 1 december 2001.


      200 lc-ccc, Box 6, reel 3-4: ahj aan ccc, 28 mei 1929. (Ook in Bosch en Kloosterman, 1990, 207.)


      201 Over de drie brieven: Peck, 1944, 206.


      202 C.S. Groot, ‘The “Open Door Council”. Het verbond voor “De Open Deur” ’, mnvs, 13/3 (15 maart 1929).


      203 C.S. Groot, ‘Nabetrachting’, mnvs, 13/7 (15 juli 1929) en Marie Goedhart, ‘Het resultaat onzer verkiezingen’, mnvs, 13/8 (15 augustus 1929).


      204 hga-bvg: ahj aan cbvg, 9 december 1925.


      205 Microfilm msp, reel 17, frame 36.


      206 Wenger, 1990.


      207 C.S. Groot, ‘Bij Dr. Jacobs’ verscheiden’, mnvs, 13/9 (15 september 1929).


      208 nypl-slc-rs, a, Box 195: rs aan Lloyd, 13 augustus 1929 (Almelo).


      209 C.S. Groot, ‘Bij Dr. Jacobs’ verscheiden’, mnvs, 13/9 (15 september 1929).


      210 C. Ramondt-Hirschmann, ‘Dr. Aletta H. Jacobs internationaal herdacht door den Int. Vrouwenbond voor Vrede en Vrijheid’, mnvs, 13/9 (15 september 1929).


      211 ‘De herdenkingsavond’, mnvs, 13/10 (15 oktober 1929).


      


      noten bij ‘slot’


      


      1 C.S. Groot, ‘Bij Dr. Jacobs’ verscheiden’, mnvs, 13/9 (15 september 1929).


      2 ‘Herdenkingsavond Dr. Aletta Jacobs. Rede van de presidente’, mnvs, 13/11 (15 november 1929).


      3 Zie hoofdstuk vi, noot 103.


      4 Th. Thiel-Wehrbein, ‘Toch weer lintjesregen!’, mnvs, 24/8 (15 augustus 1920).


      5 In 1909 ontving Abraham Kuyper van Rudolf Lehman duizend gulden voor de verkiezingskas van de arp, vlak nadat Lehman was voorgedragen voor officier in de Orde van Oranje-Nassau. Mede daardoor liep Kuyper een ministerschap mis, maar zijn naam werd in 1910 gezuiverd door een commissie van drie.


      6 iiav-wpbvg, inv. nr. 5: Docters van Leeuwen-van Maarseveen aan wpbvg, 17 maart 1921.


      7 Rubinstein, 1991, 271-272.


      8 The Nobel Peace Prize 1931. Presentation Speech by Halvdan Koht, member of the Nobel Committee. http://www.nobel.se/peace/laureates/1931/press.html. (14.8.2003.)


      9 Jacobs, 1924, Herinneringen, 310.


      10 lc-ccc, Box 6, reel 3-4: ahj aan ccc, 23 oktober 1928. Geciteerd in: Bosch en Kloosterman, 1990, 204.


      11 hga-bvg: ahj aan cbvg, 29 december 1926.


      12 iiav-ahj, inv. nr. 275: ahj aan Roland Holst, 16 april [1928].


      13 Jacobs, 1929, ‘Jonge vrouwen’.

    

  


  
    
      Bronnen en Literatuur


      


      archieven


      


      Gemeentearchief Amersfoort


      Bevolkingsregister (br)


      Burgerlijke Stand (bs)


      Gemeente Archief Amsterdam (gaa)


      Bevolkingsregister (br)


      Burgerlijke Stand (bs)


      Leesmuseum voor Vrouwen te Amsterdam


      Maatschappij voor Volkskeukens N.V.


      Nosokómos. Nederlandsche Vereeniging tot Bevordering der Belangen van Verpleegsters en Verplegers, 1900–1934


      Notariële Archieven (Not. A)


      N.V. Bouwonderneming Jordaan


      Personaliarubriek en Persdocumentatie, afd. bibliotheek gaa (gaa-pers)


      


      Gemeentearchief Hoogezand-Sappemeer


      Oud-archief Sappemeer-bs


      


      Groninger Archieven (ga)


      Bevolkingsregister (br)


      Burgerlijke Stand (bs)


      Commissie van Toezigt van het Algemeen Provinciaal, Stads- en Academisch Ziekenhuis te Groningen (cvtazg)


      College van Curatoren van de Rijksuniversiteit Groningen (rug), 1616–1930


      Senaat en Faculteiten der rug, 1843–1915


      Notariële Archieven (Not. A)


      Provinciale Commissie voor Geneeskundig Onderzoek en Toevoorzigt


      Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht (vvvk), Afdeling Groningen


      


      Groninger Museum (Depot)


      Album Dr. Aletta H. Jacobs 1894–1919


      Twee portretten Isaak Israels


      


      Haags Gemeentearchief (hga)


      Familie Broese van Groenou (bvg)


      Notariële Archieven (Not. A)


      


      Internationaal Informatiecentrum en Archief voor de Vrouwenbeweging, Amsterdam (iiav)


      Clifford Kocq van Breugel-Roelofs, Wibbina Clara


      Coops-Broese van Groenou, Emilia (cbvg) (Miel Coops)


      Dorp, Elisabeth Carolina van (evd)


      Jacobs, Aletta Henriëtte (ahj)


      Kapteyn-Muysken, Geertruida Agneta


      Klooster, Angenita C.


      Kol-Porreij, Nellie van (nvk)


      Naber, Johanna W.A. (jwan)


      Nationaal Bureau voor Vrouwenarbeid (nbv)


      Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid (ntvva)


      Nederlandse Vereeniging voor Vrouwenbelangen, Vrouwenarbeid en Gelijk Staatsburgerschap (vvgs)


      Schwimmer, Rosika (rs)


      Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht (vvvk)


      Versluys-Poelman, Annette W.L. (avp)


      Veteranendoos (vd)


      Wijnaendts Francken-Dyserinck, Esther Welmoet (wwfd)


      Wulfften Palthe-Broese van Groenou, Frederika Wilhelmina van (wpbvg) (Mien Palthe)


      


      Internationaal Instituut voor Sociale Geschiedenis, Amsterdam (iisg)


      Algemeen Nederlandsch Werklieden Verbond (anwv)


      Amsterdamsche Werkmansbond (awb)


      Gerhard, Adrien Henri


      Goes, Frank van der


      Interparlementaire Unie


      Koo, Johannes de


      Nederlandse Bond voor Ziekenverpleging


      Nieuw-Malthusiaansche Bond (nmb)


      Vrijdenkersvereniging De Dageraad


      


      Kadaster


      Kadaster, Noord-Holland


      Kadaster, Groningen


      


      Koninklijk Huisarchief, Den Haag (kha)


      Koningin Emma (a47)


      Koningin Wilhelmina (a50)


      


      Koninklijk Instituut voor Taal-, Land- en Volkenkunde, Leiden (kitlv)


      Lievegoed-van Buren Schele, Marie I.Th.


      


      Library of Congress (lc)


      Carrie Chapman Catt Papers, Microfilm aanwezig in iiav-ccc.


      Margaret Sanger Papers (ms)


      


      Nationaal Archief, Den Haag (na)


      Archief Ministerie van Binnenlandse Zaken


      Familiearchief Asser


      Collectie H.L. Drucker


      Collectie H.P. Marchant


      


      New York Public Library, New York (nypl)


      Carrie Chapman Catt Collection (ccc)


      Schwimmer-Lloyd Collection (slc-rs)


      


      Schlesinger Library, Radcliffe Institute, Harvard University, Cambridge, Mass. (sl)


      Mary Ware Dennett Papers (mwd)


      Charlotte Perkins Gilman Papers (cpg)


      Harriet Wright Burton Laidlaw Papers.


      Anna Howard Shaw Papers (Series x of the Mary Earhart Dillon Collection). (dc-ahs)


      Catherine Waugh McCulloch (Dillon Collection) (dc-Waugh McCullock)


      


      Universiteitsbibliotheek, Amsterdam (uba)


      Collectie N.G. Pierson


      Geneeskundige Kring. Afdeeling Amsterdam van de Nederlandsche Maatschappij tot bevordering der Geneeskunst (gk)


      


      Universiteitsmuseum Groningen (gum)


      Collectie Aletta H. Jacobs


      


      Collecties op microfilm


      Margaret Sanger Papers (in de Library of Congress); op microfilm gezet door Margaret Sanger Papers Project; Department of History, New York University.


      wilpf Papers, 1915–1978 (in de Swarthmore College Peace Collection). Op microfilm gezet door de American Microfilming Corporation.


      


      Particulier bezit


      Dagboek van Frederica J. van Uildriks (1854–1919)


      


      bibliografie van aletta h. jacobs


      


      1879


      Over localisatie van physiologische en pathologische verschijnselen in de groote hersenen. Academisch proefschrift Rijksuniversiteit Groningen. Groningen.


      ‘Over localisatie van pathologische verschijnselen in de groote hersenen’, Weekblad van het Nederlandsch Tijdschrift voor Geneeskunde (ntvg), 1879, 24, 353-369.


      


      1882


      ‘Caroline of de roeping der vrouw’, De Dageraad. Orgaan der Vereeniging van dien naam, iv (1882–1883), deel i, 123-127.


      


      1883


      ‘Voor moeders’, Jaarboekje van het anwv 1883. Uitgave anwv, Amsterdam: B.H.Heldt, 34-36.


      


      1884


      ‘Huidverpleging’, Jaarboekje van het anwv 1884. Uitgave anwv, Amsterdam: B.H. Heldt, 36-38.


      


      1887


      ‘Ingezonden’, Sociaal Weekblad, 1/49, 1897, 402-403.


      


      1892


      ‘Het Nederlanderschap der Vrouw’. Ingezonden Stukken. De Amsterdammer. Dagblad van Nederland, 23 en 24 oktober 1892.


      


      1893


      ‘Ingezonden’, Nieuwe Rotterdamsche Courant, 14 november 1893’, 2de Blad a.


      


      1894


      ‘Stoelen voor de winkeljuffrouwen!’, nrc, 19 januari 1894; overgenomen in sw, 8/3, 22.


      ‘Beroepsziekten, i: A. Winkelbedienden’, sw, 8/13(31 maart 1894), 101-103.


      ‘Brieven over de gezondheidsleer’, i, De Vrouw, 1/15 (1 april 1894), 2-3.


      ‘Beroepsziekten, ii: B. Naaisters’, sw, 8/14 (7 april 1894), 109-111.


      ‘Brieven over de gezondheidsleer’, ii, De Vrouw, 1/18 (13 mei 1894), 2.


      ‘Brieven over de gezondheidsleer’, iii, De Vrouw, 2/1 (22 juli 1894), 3-4.


      ‘Brieven over de gezondheidsleer’, iv, De Vrouw, 2/5 (16 september 1894), 33-34.


      ‘Brieven over de gezondheidsleer’, v, De Vrouw, 2/10 (25 november 1894), 74-75.


      ‘Eenzijdige arbeidswetgeving’, sw, 8/49 (december 1894), 405-406.


      


      1895


      ‘ “De vrouwenkwestie” ’, sw, 9/51 (1895), 409-411.


      ‘Ingezonden’, Evolutie, 3/34 (1895), 272.


      [Ingezonden, Friesch Volksdagblad, 4 augustus 1895 (antwoord op 24 juli 1895 fv).]


      ‘Nog eens: “Waarom zoo hard?” ’, De Amsterdammer, 960, november 1895.


      


      1896


      ‘Onze pleitbezorgers’, sw, 10/40 (1896), 326.


      ‘Nog eens onze pleitbezorgers’, sw, 10/44 (1896), 351-352.


      [‘Willekeurige beperking van het kindertal.’ Weergave van de lezing door Aletta Jacobs in b&r, 1/5 (15 december 1896).]


      


      1897


      Ingezonden brief, De Vrouw, 5/12 (18 december 1897).


      


      1898


      ‘De strijd tegen de facultatieve steriliteit’, ntvg, 34, i, 656-663.


      ‘De Vereeniging ter Verbetering van den Maatschappelijken en den rechtstoestand der Vrouw. Ingezonden’, Belang en Recht, 2/41 (15 juni 1898).


      ‘Arbeidswetgeving en vrouwenkiesrecht’, in [Propagandanummer van het] Maandblaadje van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht [t.g.v. de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid]. Z.p. [1898].


      De vrouw, haar bouw en haar inwendige organen; aanschouwelijke voorgesteld door beweegbare platen en met geïllustreerden, verklarenden tekst; een populaire schets. Deventer, Kluwer [1898].


      


      1899


      ‘De vrouw en de wetenschap der staatshuishoudkunde’, sw (1899), 1/5, 58-60.


      ‘Vrouwelijke assistenten in de gasthuizen te Amsterdam’, ntvg, 35, i, 418-420.


      Vrouwenbelangen. Amsterdam: F.H. Rossen. Hierin:


      — ‘Economische en staatkundige onafhankelijkheid’, 1-29; eerder gepubliceerd als: ‘Het doel der vrouwenbeweging’, De Gids, 63, 1899, deel i, 503-522.


      — ‘Wettelijke regeling der prostitutie’, 30-62.


      — ‘Willekeurige beperking van het kindertal’, 63-81.


      ‘Geachte Redactrice!’, De Vrouw, 7/8 (1899), 62.


      


      1900


      [Charlotte Perkins Stetson] De economische toestand der vrouw. Een studie over de economische verhouding tusschen mannen en vrouwen als een factor in de sociale evolutie. Naar het Engelsch van Charlotte Perkins Stetson door dr. Aletta H. Jacobs. Haarlem: Tjeenk Willink [1900].


      


      1901


      ‘Nieuw-Malthusiaansche Bond. Verslaggeefster Mevr. Dr. Aletta H. Jacobs’, in Nationale Vrouwenraad van Nederland; tweede algemeene vergadering op 10 en 11 april 1901, in het gebouw Eensgezindheid te Amsterdam. Dordrecht: Van Elk, 71-74.


      ‘Arbeidswetgeving voor vrouwen in Denemarken’, sw, 15/18 (1901), 207-208.


      ‘Een krachtige pleitrede voor vrouwenkiesrecht’, sw, 17/21 (1901), 164-165.


      ‘Het grootste hospitaal in Europa’, Nosokómos, 2 (1901), 20-24.


      ‘Vrouwenkiesrecht’, sw, 16/13 (1901), 551-552.


      ‘Een modelgevangenis’, sw, 16/13 (1901), 148-150.


      


      1902


      ‘Vrouwenkiesrecht’, sw, 16 (1902), 552.


      ‘Over het geslachtsleven’, Minerva. Algemeen Nederlandsch Studenten-Weekblad, 27/6 (1902), 71-73.


      ‘Dr. Aletta Jacobs zeide het volgende (over het prostitutievraagstuk)’, in Nationale Vrouwenraad van Nederland; derde algemeene vergadering op 2 en 3 April 1902, in het gebouw ‘Tivoli’, Coolsingel Rotterdam. Dordrecht: Van Elk, 59-70. Ook in: Bespreking van het prostitutievraagstuk op de openbare Vergadering van den Nationalen Vrouwenraad te Rotterdam op 2 april 1902. Z.p., 59-70.


      ‘Zwitsersch vrouwenhospitaal en de opleidingsschool voor verpleegsters’, Nosokómos, 3 (1902), 53-57.


      


      1903


      ‘Susan B. Anthony’, mvvvk, 7/2 (15 februari 1903).


      ‘Elisabeth Cady Stanton’, mvvvk, 7/4 (15 maart 1903).


      ‘Een weerklank’, mvvvk, 7/3 (15 maart 1903).


      ‘Frances Power Cobbe’, mvvvk, 7/8 (15 juni 1903).


      ‘De aansluiting bij het Ned. Alg. Kiesr. Comité’, mvvvk, 8/2 (15 december 1903). (Reactie op C.J. Moinat-Tuyt.)


      Een krachtige pleitrede voor Vrouwenkiesrecht. Overdruk uit sw. Rotterdam.


      ‘Zitplaatsen voor winkelbedienden’, sw, 17/1 (1903), 2-3.


      


      1904


      ‘Openingswoord, uitgesproken door de presidente, Dr. Aletta Jacobs, bij de Tiende jaarvergadering van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 8/3 (15 januari 1904).


      ‘Elisabeth Wolstenholme Elmy’, mvvvk, 8/4 (15 februari 1904).


      ‘Moet de vereeniging voor Vrouwenkiesrecht neutraal zijn?’, mvvvk, 8/4 (15 februari 1904). (Reactie op J. Paasman.)


      ‘Lady Henry Somerset’, mvvvk, 8/6 (15 april 1904).


      ‘Oorlog en vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 8/7 (15 mei 1904).


      ‘Waarom?’, mvvvk, 8/[8] (15 juli 1904).


      ‘Iets over de vergaderingen van den Internationalen Vrouwenraad en van het Internationaal Congres in Berlijn, mvvvk, 8/[8] (15 juli 1904).


      ‘Enkele indrukken op mijn tocht door Amerika’, mvvvk, 9/1 (15 november 1904).


      ‘Enkele indrukken op mijn reis door Amerika’, mvvvk, 9/2 (15 december 1904).


      ‘Vrouwe-politiek’, sw, 18/18 (1904), 138-139.


      ‘Das Frauenstimmrecht in Holland’, in Der internationaler Frauenkongress in Berlin 1904. Berlijn.


      ‘Openingsrede’, in Stenographisch verslag van het (nationaal) Congres voor kinderbescherming, uitgegaan van den Nationalen Vrouwenraad van Nederland. Amsterdam: Versluys, p.1-8.


      De strijdwijze der doctoren Pinkhof en Mendes de Leon tegen het Nieuw-Malthusianisme. Overdruk uit ntvg, 34 (1898) 556-663. Amsterdam.


      


      1905


      ‘Mevrouw Carrie Chapman Catt’, mvvvk, 9/4 (15 februari 1905).


      ‘Vrouwenkiesrecht in Colorado’, mvvvk, 9/4 (15 februari 1905).


      ‘Predikant Anna Howard Shaw’, mvvvk, 9/5 (15 maart 1905).


      Nawoord bij Th. Haver, ‘Het conflict onzer vereeniging met het Comité voor Algem. Kiesrecht’, mvvvk, 9/5 (15 maart 1905).


      ‘De stembusstrijd’, mvvvk , 9/8 (15 juni 1905).


      ‘De strijd voor Vrouwenkiesrecht in Engeland’, mvvvk, 9/6, (15 april 1905); 9/7, (15 mei 1905); 9/8, (15 juni 1905).


      ‘Het nieuwe Ministerie’, mvvvk , 9/11 (15 september 1905).


      ‘De dames W. Drucker en Th. P.B. Haver’, in Evolutie. Feestnummer opgedragen aan de Dames W. Drucker en Th. P.B. Haver. Samengesteld door Aletta H. Jacobs, H.C. van Loenen-de Bordes en Anna Polak. 4 oktober 1905.


      ‘Ons bezoek bij eenige leden van de Christ. Hist. Kamergroep’, mvvvk, 10/2 (15 december 1905).


      ‘Vrouwenkiesrecht en dienstplicht’, mvvvk, 10/2 (15 december 1905).


      Uit het leven van merkwaardige vrouwen. Amsterdam: Van Rossen.


      


      1906


      ‘Zal Vrouwenkiesrecht invloed uitoefenen op den loop der Wereldgeschiedenis?’, mvvvk, 10/3 (15 januari 1906).


      ‘Mrs. Emmeline B. Wells’, mvvvk, 10/4 (15 februari 1906).


      ‘Een zwakke weerlegging’, mvvvk, 10/4 (15 februari 1906).


      ‘Zijn de vrouwen rijp voor het kiesrecht?’, mvvvk, 10/7 (15 mei 1906).


      ‘Een Gedenkteken voor Susan B. Anthony’, mvvvk, 10/10 (15 september 1906).


      ‘Bij het verschijnen van dit extra nummer’, in Extra-nummer van het Maandblad van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Ter gelegenheid van het 12h-jarig bestaan der Vereeniging. 9 september 1906.


      ‘Een propagandareis voor Vrouwenkiesrecht in het buitenland’, i en ii, mvvvk, 11/1 (15 november 1906) en 11/2 (15 december 1906).


      ‘Een dag in de vrouwengevangenis “Maria Nostra” in Hongarije’, sw, 20/8, 59-61, 20/9 (1906), 67-68, 20/10, 76-77.


      ‘Valsche verslagen (?)’, Aan de redactie van Land en Volk, 18 november 1906. (Knipsel in: iiav-wwfd, inv. nr. 112.)


      


      1907


      ‘Verblijdend nieuws’, mvvvk, 11/4 (15 februari 1907).


      ‘Marie Corelli en Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 11/4 (15 februari 1907).


      ‘Het blanco artikel’, mvvvk, 11/5 (15 maart 1907).


      ‘De geschiedenis der Vrouwenkiesrechtbeweging in Nederland’, mvvvk, 11/6 (15 mei 1907).


      ‘De bezwaren van den Heer Ruys de Beerenbrouck tegen het passieve kiesrecht der vrouw’, mvvvk, 11/7 (15 mei 1907).


      ‘De geschiedenis der Vrouwenkiesrechtbeweging in Nederland (vervolg)’, mvvvk, 11/7 (15 mei 1907).


      ‘De geschiedenis der Vrouwenkiesrechtbeweging in Nederland (vervolg)’, mvvvk, 11/8 (15 juni 1907).


      ‘De vrouwenbeweging in katholieke kringen’, mvvvk, 11/11 (15 oktober 1907).


      ‘Geachte redactie’, Vaderland, 2 maart 1907. (Knipsel in iiav-wwfd, inv. nr. 82, 24.)


      ‘Vrouwenkiesrecht, Amsterdam 14 oktober 1907’, Alkmaarsche Courant. (Knipsel in iiav-wwfd, inv. nr. 82, 82.)


      ‘Bond en Vereeniging voor vrouwenkiesrecht, Mijheer de redacteur’, 22 oktober 1907. (Ongeïdentificeerd krantenknipsel in iiav-wwfd, inv. nr. 82.)


      ‘Algemeen kiesrecht. Amsterdam Nov. 1907’. (Ongeïdentificeerd krantenknipsel in: iiav-wwfd, inv. nr. 112, 29.)


      ‘Vrouwenkiesrecht. Geachte redactie, Amsterdam 17 Dec. 1907.’ (Ongeïdentificeerd krantenknipsel in: iiav-wwfd, inv. nr. 83, 40.)


      Studiemateriaal voor vrouwenkiesrecht. Red. Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Amsterdam. Hierin:


      – ‘Het belang van vrouwenkiesrecht voor de gemeenschap’, 39-49.


      – ‘Zijn de vrouwen rijp voor het kiesrecht’, 107-112.


      – ‘Bedenkingen tegen de beginselen, waarop de vrouwen kiesrecht vragen van Chr. Historische zijde, 129-148.


      


      1908


      ‘De Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’, Nieuw Vrouwenleven. Maandblad voor Dames voor Nederland en de Koloniën, 1/1 (1908).


      ‘Het voorstel van het Engelsch Parlementslid Mr. Stanger tot invoering van Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 12/5 (15 maart 1908).


      ‘Welkomstwoord tot de leden van den Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht’, Feestnummer mvvvk ter gelegenheid van het Congres van den Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht, 12/8 (15-20 juni 1908).


      ‘De vrouw in verhouding tot de partij’, mvvvk, 12/10 (15 september 1908).


      


      1909


      ‘Vervolg van het verslag van het wereldcongres’, mvvvk, 13/8 (15 juni 1909).


      ‘Na de verkiezingen’, mvvvk, 13/9 (31 juli 1909).


      ‘The Netherlands’, js, 4/1 (15 september 1909).


      ‘The Netherlands’, js, 4/2 (15 oktober 1909).


      ‘The Netherlands’, js, 4/3 (15 november 1909).


      ‘The Netherlands’, js, 4/4 (15 december 1909).


      ‘Openingswoord van de Presidente op de Algemeene Jaarvergadering’, mvvvk, 14/2 (15 december 1909).


      


      1910


      ‘De werking van vrouwenkiesrecht in Noorwegen’, mvvvk, 14/3 (15 januari 1910).


      ‘The Netherlands’, js, 4/5 (15 januari 1910).


      ‘Wapenstilstand van de Engelsche suffragettes’, mvvvk, 14/5 (15 maart 1910).


      ‘The Netherlands’, js, 4/7 (15 maart 1910).


      ‘De stand van zaken in Engeland’, mvvvk, 14/7 (15 mei 1910).


      ‘De vrouwenkiesrechtstrijd in Engeland’, mvvvk, 14/8 (15 juni 1910).


      ‘Vrouwenkiesrechtdag’, Extra Nummer mvvvk (ook: Geïllustreerd Bijvoegsel van het mvvvk), 14/8 (15 juni 1910).


      ‘The Netherlands’, js, 4/10 (15 juni 1910).


      ‘De demonstratie der Engelsche vrouwen op 18 Juni l.l. en de stand van zaken in Engeland op dit ogenblik’, mvvvk, 14/9 (15 juli 1910).


      ‘The Netherlands’, js, 4/11 (15 juli 1910).


      ‘Antwoord op de vraag van Mej. Neeringh Bosch’, mvvvk, 14/12 (15 oktober 1910).


      ‘De kiesrechtactie in Engeland’, mvvvk, 15/2 (15 december 1910).


      ‘Het volkspetitionnement van den Vrijzinn.-Democr. Bond en het Algemeen Nederl. Werklieden Verbond’, mvvvk, 15/2 (15 december 1910).


      ‘The Netherlands’, js, 5/4 (15 december 1910).


      [Cecily Hamilton en Christopher St. John] Hoe het kiesrecht verkregen werd. [Vertaald door Aletta H. Jacobs.] Z.p.


      


      1911


      ‘Openingswoord van Dr. Aletta Jacobs op de 17e Algemeene Jaarvergadering gehouden te Amsterdam den 17de en 18de Dec. 1910’, mvvvk, 15/3 (15 januari 1911).


      ‘De wapenen onzer tegenstanders’, mvvvk, 15/6 (15 april 1911).


      ‘Eenige portretten en woorden gewijd aan eenige der vroege leidsters der Vrouwenkiesrechtbeweging’, mvvvk, 15/8 (15 juni 1911).


      ‘Democratie’, mvvvk, 16/1 (15 november 1911).


      ‘Zuid-Afrika’s vooruitzichten voor de politieke ontvoogding zijner vrouwen’, mvvvk, 16/2 (15 december 1911).


      ‘Wat ik in Madera zag’, Nosokómos, 12 (1911), 550-553.


      ‘De ziekenverpleging en de positie der verpleegsters in Zuid-Afrika’, Nosokómos, 12 (1911), 831-834.


      ‘Aan de vrouwen van Zuid-Afrika’. Z.p., z.j. [Zuid-Afrika, 1911].


      Vrouwenkiesrecht. [1911] Uitgave van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Z.p. [Amsterdam].


      Vrouwenkiesrecht in de Scandinavische landen. [1911] Overdruk uit Land en Volk. Bijgewerkt tot Nov. 1911. Z.p.


      [Olive Schreiner] De vrouw en de arbeid. Uit het Engelsch bewerkt en van een voorwoord voorzien door A.H. Jacobs. Amsterdam: Van Kampen.


      


      1912


      ‘Het een en ander over de Mohamedaansche vrouw’, mvvvk, 16/4 (15 februari 1912).


      ‘Iets over de vrouwen in Britsch-Indië’. Calcutta, 11 maart 1912, mvvvk, 16/6 (15 april 1912).


      ‘Iets over de Burmeesche vrouwen’, mvvvk, 16/7 (15 mei 1912).


      ‘De Minankabausche vrouwen’, mvvvk, 16/8 (15 juni 1912).


      ‘Vrees voor het nieuwe’, mvvvk, 16/9 (15 juli 1912).


      ‘Iets over de Javaansche vrouwen’, mvvvk, 16/11 (15 september 1912).


      ‘Verslag van mijne werkzaamheden ten behoeve der Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht in onze Koloniën’, mvvvk, 16/11 (15 september 1912).


      ‘Iets over de vrouwen in de Philippijnen’, mvvvk, 16/12 (15 oktober 1912).


      ‘Openingswoord, uitgesproken door de Presidente, bij het openen van de 19e Jaarvergadering’, mvvvk, 16/12 (15 december 1912).


      ‘De staatsopleiding van verpleegsters in Egypte’, Nosokómos, 13 (1912), 247-250.


      ‘Iets over hospitalen en ziekenverpleging in de Philippijnen’, Nosókomos, 13 (1912), 767-768, 787-789.


      


      1913


      ‘The Netherlands’, js, 7/8 (15 april 1913).


      ‘Netherlands’, js, 7/9 (15 mei 1913).


      ‘Na de verkiezingen’, mvvvk, 17/6 (15 juli 1913).


      ‘Netherlands. Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’, js, 7/11 (1 augustus 1913).


      ‘The Netherlands’, 7/11 js (1 augustus 1913).


      ‘Als vrouwen eens zoo handelden!’ mvvvk, 17/7 (15 augustus 1913).


      ‘Resolution on the White Slave Traffic. Open letter to the Board of Officers of the International Woman Suffrage Society’, js, 8/1 (1 september 1913).


      ‘The Netherlands’, js, 8/1 (1 september 1913).


      ‘The Netherlands’, js, 8/2 (1 oktober 1913).


      ‘The Netherlands’, js, 8/4 (1 december 1913).


      Reisbrieven uit Afrika en Azië; benevens eenige brieven uit Zweden en Noorwegen, 2 dln. Eerder verschenen in De Telegraaf. Almelo: W. Hilarius Wzn.


      


      1914


      ‘Openingswoord, uitgesproken door de presidente, Dr. Aletta H. Jacobs bij de opening van de 20ste Jaarvergadering van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 18/1(15 januari 1914).


      ‘What the Alliance has meant to Holland, js, 8/9 (1 mei 1914).


      ‘The Chinese banner’, js, 8/9 (1 mei 1914).


      ‘To Miss Macmillan, Miss Sheepshanks, Rosika Schwimmer and other suffrage friends’, js, 8/13 (1 september 1914).


      ‘Netherlands’, js, 9/2 (1 november 1914).


      ‘Selma Lagerlöf, etc.’, mvvvk, 15/8 (15 september 1914).


      ‘Oorlog – onmenschelijk en uit de tijd’ (antwoord aan den heer Seyn.), mvvvk, 18/9 (15 oktober 1914).


      


      1915


      ‘Address of welcome’, in Internationaler Frauenkongress, Haag vom 28. April-1. Mai 1915 /Congrès International des Femmes, La Haye 28 Avril-1 Mai 1915 / International Congress of Women, The Hague April 28th-May 1st – Bericht / Rapport / Report. Amsterdam.


      ‘Voorstellen tot grondwetsherziening’, mvvvk, 19/11 (15 november 1915).


      ‘Kiesrecht-actie in New-York’, mvvvk, 19/11, (15 november 1915).


      ‘Voorstellen tot grondwetsherziening’, ii, mvvvk, 19/12 (15 december 1915).


      Openingswoord. [Amsterdam, 1915].


      ‘Voluntary Maternity’, The Survey, 35/6 (1915), 142.


      [‘Prospects of Victory for Women in the Netherlands’, in The Woman Voter.]


      ‘Vredeswerk in oorlogstijd’, De Amsterdammer. Weekblad van Nederland, 2005, 28 november 1915.


      ‘Netherlands’, js, 10/3 (1 december 1915).


      ‘Vredeswerk in oorlogstijd’, De Amsterdammer. Weekblad van Nederland, 2008, 19 december 1915.


      


      1916


      ‘Openingswoord van Dr. Aletta Jacobs voor de 22ste Jaarvergadering van de Ver. Voor Vrouwenkiesrecht, gehouden te Groningen den 18den en 19den December 1915, mvvvk, 20/1 (15 januari 1916).


      ‘De vrouwenkiesrechteisch is rijp’, mvvvk, 20/2 (15 februari 1916).


      ‘Kiesrecht voor de voor loon arbeidende vrouwen’, in J. van Leeuwen, red. (1916) Losse artikelen over vrouwenkiesrecht. Amsterdam, 21-26. Overdruk uit mvvvk, 20/3 (15 maart 1916).


      ‘Woman Suffrage in the Netherlands’, js, 10/6 (1 maart 1916).


      ‘Gina Krog’. (In Memoriam), De Amsterdammer, 2027, 29 april 1916.


      ‘Gina Krog’. (In Memoriam), mvvvk, 20/5 (15 mei 1916).


      ‘Openingswoord van de Presidente Dr. Aletta H. Jacobs bij de opening van de Buitengewone Alg. Vergadering te Zwolle’, mvvvk, 20/5 (15 mei 1916).


      ‘De betooging op Zondag 18 Juni 1916’, mvvvk, 20/8 (15 juli 1916). Ook in Gedenkboek van de demonstratie voor vrouwenkiesrecht op 18 Juni 1916 te Amsterdam. Red. Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Amsterdam, 5-13.


      ‘Het voorlopig Verslag van het Afdeelingsonderzoek aangaande de Grondwetsherziening’, mvvvk, 20/8 (15 juli 1916).


      ‘Vervolg van het Verslag van het Afdeelingsonderzoek van de Voorstellen tot Grondwetsherziening, voor zover zij de invoering van vrouwenkiesrecht betreffen’, mvvvk, 20/9 (15 augustus 1916).


      ‘De Memorie van Antwoord op het Voorloopig Verslag’, mvvvk, 20/9 (15 augustus 1916).


      ‘Verblijdende verschijnselen’, mvvvk, 20/10 (15 september 1916).


      ‘Wat vrouwenkiesrecht de Noorweegsche vrouwen bracht’, mvvvk, 20/10 (15 september 1916).


      ‘Iets uit de geschiedenis der Behandeling van het Ontwerp “Koloniale Raad” ’, mvvvk, 20/11 (15 oktober 1916).


      ‘Netherlands. Report of the Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’, js, 11/1 (1 oktober 1916).


      De voorstellen tot grondwetsherziening ten opzichte van het vrouwenkiesrecht. Z.p., [1916]. Overdruk uit Vragen des Tijds, februari 1916, 353-376.


      Het vrouwenkiesrecht in de Kamer. Uitgave van Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Amsterdam. Overdruk uit mvvvk, 20/12 (15 november 1916).


      


      1917


      ‘Openingswoord van de pres. Dr. Aletta H. Jacobs, bij de 23ste Jaarvergadering der Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 21/1 (15 januari 1917).


      ‘Het voorstel om bij de verkiezingen, na de aanneming der Grondwet, met eigen candidatenlijst uit te komen’, mvvvk, 21/1 (15 januari 1917).


      ‘De vrouw en de oorlog’, mvvvk, 21/2 (15 februari 1917).


      ‘De vrouw en de oorlog’, mvvvk, 21/3 (15 maart 1917).


      ‘Over het voorstel van het hoofdbestuur’, mvvvk, 21/3 (15 maart 1917).


      ‘Nieuwe overwinningen in Noord-Amerika en Canada’, mvvvk, 21/4 (15 april 1917).


      ‘Verslag van de Internationale Vrouwenkiesrechtbeweging uitgebracht op de Alg. Verg. van den Nat. Vrouwenraad’, mvvvk, 21/5 (15 mei 1917).


      ‘Katherine Breshovsky’, De Amsterdammer. Weekblad voor Nederland, 2084, 2 juni 1917.


      ‘Vrouwen in de parlementen’, mvvvk, 21/6 (15 juni 1917).


      ‘Jeannette Rankin’, mvvvk, 21/6 (15 juni 1917).


      ‘Openingswoord van de presidente, Dr Aletta H. Jacobs, bij de opening van de Buitengewone Algemeene Vergadering te ’s Bosch’, mvvvk, 21/7 (15 juli 1917).


      ‘Vrouwenkiesrecht in Engeland’, mvvvk, 21/7 (15 juli 1917). (Vert.)


      ‘Mrs. Carrie Chapman Catt en haar oproep tot de vrouwen om werk te doen in oorlogstijd’, mvvvk, 21/7 (15 juli 1917). (Vert.)


      ‘Engeland. Wie zullen het kiesrecht krijgen?, mvvvk, 21/8 (15 augustus 1917). (Vert.)


      ‘Vrouwenkiesrecht in Hongarije’, mvvvk, 21/8 (15 augustus 1917). (Vert.)


      ‘Vrouwenkiesrecht in Mexico’, mvvvk, 21/8 (15 augustus 1917). (Vert.)


      ‘Buitenland’, mvvvk, 21/9 (15 september 1917). (Vert.)


      ‘Welke voordelen het kiesbiljet aan arbeidersvrouwen zal brengen’, mvvvk, 21/10 (15 oktober 1917). (Vert.)


      ‘Vrouwenkiesrecht in de Pers der Rechtsche Partijen’, mvvvk, 21/11 (15 november 1917).


      ‘De nieuwe Grondwet’, mvvvk, 21/12 (15 oktober 1917).


      De vrouw, haar bouw en haar inwendige organen; aanschouwelijke voorgesteld door beweegbare platen en met geïllustreerden, verklarenden tekst; een populaire schets. Deventer: Kluwer, vijfde druk.


      De vrouw en de vredesbeweging in verband met het vrouwenkiesrecht. Overdruk uit het Verslag van het Nationaal Congres van het Nederlandsch Comité voor Duurzame Vrede. Z.p. Bespreking in mvvvk, 21/10 (15 oktober 1917).


      Verslag van de internationale vrouwenkiesrechtbeweging; uitgebracht op de Alg. Verg. van de Nat. Vrouwenraad. Uitgave van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Amsterdam.


      


      1918


      ‘Openingswoord van Dr. Aletta H. Jacobs op de 24ste Jaarvergadering v.d. Ver. v. Vrouwenkiesrecht op 22 Dec. 1917’, mvvvk, 21/12 (15 december 1917).


      ‘Wat de Russische Vrouwenkiesrecht-Vereeniging deed, om politieke rechten te verkrijgen voor de Russische vrouwen tijdens de Revolutie’, mvvvk, 22/1 (15 januari 1918).


      ‘Amerika’, mvvvk, 22/1 (15 januari 1918).


      ‘Vrouwenkiesrecht in verschillende landen i. Amerika’, De Amsterdammer. Weekblad voor Nederland, 2118, 20 januari 1918.


      ‘Vrouwenkiesrecht in verschillende landen ii. Engeland’, De Amsterdammer. Weekblad voor Nederland, 2120, 9 februari 1918.


      ‘Buitenland’, mvvvk, 22/2 (15 februari 1918).


      ‘Vrouwenkiesrecht in verschillende landen iii. Rusland’, De Amsterdammer. Weekblad voor Nederland, 2122, 23 februari 1918.


      ‘Buitenland-Amerika’, mvvvk, 22/3 (15 maart 1918).


      ‘Vrouwenkiesrecht in verschillende landen iv’, De Amsterdammer. Weekblad voor Nederland, 2125, 16 maart 1918.


      ‘Vrouwenkiesrecht in het eerstvolgende regeeringsjaar’, mvvvk, 22/4 (15 april 1915).


      ‘Na de verkiezing’, mvvvk, 22/7 (15 juli 1918).


      ‘Een beroep van Europeesche vrouwen op President Wilson’, De Amsterdammer. 2146, 10 augustus 1918.


      ‘Openingswoord van Dr. Aletta H. Jacobs op de Zomervergadering, 28 juli 1918, te Utrecht’, mvvvk, 22/8 (15 augustus 1918).


      ‘De verkiezingen in Denemarken’, mvvvk, 22/8 (15 augustus 1918). (Ontleend aan De Amsterdammer.)


      ‘Is weigering van burgerdienstplicht landverraad?’ (Antwoord aan Jeanne van Lanschot Hubrecht), mvvvk, 22/9 (15 september 1918).


      ‘Catharine Breshovsky’, De Amsterdammer. Weekblad voor Nederland, 2125, 21 september 1918.


      ‘Jeanne Caroline van Lanschot Hubrecht’, De Amsterdammer. Weekblad voor Nederland, 2155, 12 oktober 1918.


      ‘Vrouwenkiesrecht in Regeeringslichamen’, mvvvk, 22/10 (15 oktober 1918).


      ‘Vrouwenkiesrecht en democratie’, De Opbouw. Democratisch tijdschrift voor Nederland en Indië, 1, 1918–1919, 641-647.


      


      1919


      ‘Openingswoord van de presidente voor de 25ste Jaarvergadering op 14 en 15 Dec. te Rotterdam’, mvvvk, 23/1 (15 januari 1919).


      ‘Het 25-jarig bestaan der Ver. v. Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 32/2 (15 februari 1919).


      ‘De voorgenomen hervorming der Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht’, mvvvk, 32/4 (15 april 1919).


      ‘Het Internationale Vrouwencongres Zürich, van 12-17 Mei 1919’, i en ii, De Amsterdammer. Weekblad voor Nederland, 2191, 21 juni 1919 en 2192, 28 juni 1919.


      ‘Openingswoord, uitgesproken door de Presidente, Dr. Aletta H. Jacobs, op de Zomervergadering te Breda’, mvvvk, 23/7 (15 juli 1919).


      ‘Reverend Dr. Anna Howard Shaw’, De Amsterdammer. Weekblad voor Nederland, 2194, 12 juli 1919.


      ‘Dominee Anna Howard Shaw’, mvvvk, 23/8 (15 augustus 1919).


      ‘Het doel en de werkzaamheden van de gereorganiseerde vereeniging’, mvvvk, 23/9 (15 september 1919).


      In Gedenkboek bij het 25-jarig bestaan van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, 1894–1919. Red. G. Docters van Leeuwen-van Maarseveen e.a. Uitgave van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Amsterdam. Hierin:


      – ‘Iets uit de voorgeschiedenis der vrouwenkiesrecht beweging in ons land’, 40-49.


      – ‘De Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht’, 54-60.


      – ‘De houding der politieke partijen tegenover het vrouwenkiesrecht’, 71-74.


      ‘Een historische terugblik’, Eigen Haard, 45/3 (1919), 38-41.


      Het doel en de werkzaamheden van de georganiseerde Vereeniging. [Nederlandsche Vereeniging van Staatsburgeressen] Z.p. Overdruk.


      ‘Openingswoord op de feestelijke bijeenkomst Zaterdagmiddag den 27sten September 1919 in het Concertgebouw te Amsterdam’, mnvs, 23/10 (15 oktober 1919).


      ‘Oorlogsellende’, De Opbouw. Democratisch tijdschrift voor Nederland en Indië, 2, 499-518.


      


      1920


      ‘Openingswoord der Presidente van de Nederlandsche Vereeniging van Staatsburgeressen, Dr. Aletta H. Jacobs, bij de 26ste Jaarvergadering op 20 en 21 Dec. 1920 [1919, mb] te ’s Gravenhage’, mnvs, 24/1 (15 januari 1920).


      ‘Verslag van den stand van de Internationale Vrouwenkiesrechtbeweging’, mnvs, 24/5 (15 mei 1920).


      ‘Een nieuwe macht’, De Opbouw. Democratisch tijdschrift voor Nederland en Indië, 3, (1920–1921), 272-290.


      


      1921


      ‘Het voorstel “Amsterdam” op de Jaarvergadering’, mnvs, 25/1 (15 januari 1921).


      ‘Vrouwen in hooge staatsambten’, mnvs, 25/1 (15 januari 1921).


      ‘Olive Schreiner – persoonlijke herinneringen’, De Amsterdammer. Weekblad voor Nederland, 2275, 29 januari 1921.


      ‘Antwoord aan Teda Agema’, mnvs, 25/4 (25 april 1921).


      


      1922


      ‘Moederschapszorg van overheidswege’, mnvs, 26/4 (15 april 1922).


      ‘Een Pan-Amerika Congres’, mnvs, 26/6 (15 juni 1922).


      ‘Pandita Ramabai’, mnvs, 25/9 (15 september 1922).


      ‘Zedenmisdrijven’, mnvs, 25/10 (15 oktober 1922).


      ‘De taak der vrouw in het politieke leven’, De Opbouw. Democratisch tijdschrift voor Nederland en Indië, 5 (1922–1923), 60-72. (Besproken in mnvs, 26/6 (15 juni 1922).)


      


      1923


      ‘Het doel en de werkzaamheden van de gereorganiseerde vereeniging’, mnvs, 27/1 (15 januari 1923). (Herdruk uit mnvs, 15 sept. 1919.)


      ‘Hoe staat dat in ons land?’, mnvs, 27/2 (15 februari 1923).


      ‘Het Olive Schreiner memorial’, mnvs, 27/2 (15 februari 1923).


      ‘Intern. Conferentie te Rome’, mnvs, 27/3 (15 maart 1923).


      ‘In memoriam. Mevr. J. Heyenbrock-des Amorie van der Hoeven’, 27/3 (15 maart 1923).


      ‘Iets uit de Chineesche vrouwenbeweging’, mnvs, 27/3 (15 maart 1923).


      ‘De commissie voor de nationaliteit der gehuwde vrouw’, mnvs, 27/4 (15 april 1923).


      ‘De commissie die benoemd is om het zedelijkheidsvraagstuk te bestuderen’, mnvs, 27/4 (15 april 1923).


      ‘Verslag van de jaarvergadering van den vrouwenraad’, mnvs, 27/5 (15 mei 1923).


      ‘Het congres in Rome’, mnvs, 27/6 (15 juni 1923).


      ‘Verslag van de internationale commissie betreffende moreele kwesties’, mnvs, 27/7 (15 juli 1923).


      (In Memoriam) ‘Mevr. G. Fortuin-Willing’, mnvs, 27/11 (15 november 1923).


      


      1924


      ‘Indrukken van Amerika’, mnvs, 8/9 (15 september 1924).


      ‘In memoriam’ [W. Broese van Groenou], mnvs, 8/11 (15 november 1924).


      ‘Dr. Rutgers’, Het Gelukkig Huisgezin, 9 (1924).


      Herinneringen. Amsterdam: Van Holkema en Warendorf. In 1996 vertaald en uitgegeven als: Memories. My Life as an International Leader in Health, Suffrage and Peace. Red. Harriet Feinberg. Vertaling Annie Wright. New York: The Feminist Press at the City University of New York.


      ‘Meisjesstudie’, in Vox Studiosorum. Lustrumnummer uvsv 1899–1924. Utrecht, 15-19.


      


      1925


      Bijdrage aan The Woman Citizen. (Niet achterhaald.)


      ‘Birth Control in Holland’, The Nation, 8 april 1925.


      ‘Verslag van het vrouwenkiesrecht-comité over 1925’, mnvs, 9/4 en 9/6 (15 april en 15 juni 1924).


      ‘Het superioriteits- en het inferioriteitsgevoel bij man en vrouw’, mnvs, 9/5 (15 mei 1925).


      ‘Gevolgen van de vrouwenbeweging?’, mnvs, 9/9 (15 september 1925).


      ‘Regeeringsverantwoordelijkheid in Singapore’, mnvs, 9/9 (15 september 1925).


      ‘De Interparlementaire Unie verklaart zich voor rechten van mannen en vrouwen’, mnvs, 9/11 (15 november 1925).


      ‘Sociaal-democratische vrouwen van achttien landen ontmoeten elkaar in Marseille’, mnvs, 9/11 (15 november 1925).


      ‘Vrouwen in de politieke partijen’, mnvs, 9/12 (15 december 1925).


      ‘Het Purdah-systeem’, mnvs, 9/12 (15 december 1925).


      ‘Het inferioriteitsgevoel der vrouw’, mnvs, 9/12 (15 december 1925).


      ‘A generation of Birth Control in the Netherlands’, in International Aspects of Birth Control. Red. Margaret Sanger. New York, 85-94.


      


      1926


      ‘Sexueele voorlichting aan kinderen. Uittreksel uit een artikel van Dr. Sigmund Freud, verschenen in “Collected Papers”. Hogert [Hogarth] Press Londen’, mnvs, 10/1 (15 januari 1926).


      ‘De eerste vrouwen-politie’, mnvs, 10/1 (15 januari 1926).


      ‘De goede oude tijd’ (uit The Nation, 25 sept. 1925), mnvs, 10/1 (15 januari 1926).


      ‘De nationaliteit van de gehuwde vrouw’, mnvs, 10/4 (15 april 1926).


      ‘Het Purdah-systeem’, mnvs, 10/4 (15 april 1926).


      ‘Een vrouw die door haar volk als hun leidster gekozen wordt’ (over S. Naidu uit Die Frau im Staat), mnvs, 10/5 (15 mei 1926).


      ‘Verslag van den stand der vrouwenbeweging in alle landen’, mnvs, 10/6 (15 juni 1926).


      ‘Frankrijk’, mnvs, 10/6 (15 juni 1926).


      ‘Een brief uit Londen. Een demonstratie voor vrouwenkiesrecht’, mnvs, 10/7 (15 juli 1926).


      ‘De moeder der beschaving’ (uit La Fronde), mnvs, 10/9 (15 september 1926).


      ‘Het bevolkingsvraagstuk der wereld’, mnvs, 10/11 (15 november 1926).


      


      1927


      ‘Toen vrouwen regeerden in de oude tijden in Malabar’ (uit Equal Rights), mnvs, 11/1 (15 januari 1927).


      ‘Vrouwen zijn ondankbare wezens’, mnvs, 11/1 (15 januari 1927).


      ‘Men zegt: vrouwen vonden nooit iets uit’, mnvs, 11/2 (15 februari 1927).


      ‘Het scheppingsvermogen der vrouw’, i, mnvs, 11/3 (15 maart 1927).


      ‘Het scheppingsvermogen der vrouw’, ii, Emma Cotta, mnvs, 11/4 (15 april 1927).


      ‘De nieuwe Fransche verplichte krijgsdienstwet’, mnvs, 11/5 (15 mei 1927).


      ‘Uit verschillende landen’, mnvs, 11/5 (15 mei 1927).


      ‘Slavernij in de 20ste eeuw’, 11/5 (15 mei 1927).


      ‘De positie der vrouwen in Sovjet-Rusland’, mnvs, 11/5 (15 mei 1927).


      ‘Huwelijksschuwheid en vrouwenemancipatie’, mnvs, 11/6 (15 juni 1927).


      ‘De nieuwe militaire wet in Frankrijk’, mnvs, 11/6 (15 juni 1927).


      ‘Uit verschillende landen’, mnvs, 11/7 (15 juli 1927).


      ‘De zusters Claflin’, mnvs, 11/9 (15 september 1927).


      ‘Uit verschillende landen’, mnvs, 11/9 (15 september 1927).


      ‘Dr. Anita Augspurg’, mnvs, 11/10 (15 oktober 1927).


      ‘Een Amerikaansche Katholieke vrouw aan het woord’, mnvs, 11/11 (15 november 1927).


      ‘Gemis aan zonlicht in Brits-Indië’, mnvs, 11/12 (15 december 1927).


      ‘Intuïtie’, mnvs, 11/10 (15 oktober 1927).


      


      1928


      ‘Uit het leven van een vrouw – burgemeester van een grote stad’, mnvs, 12/1 (15 januari 1928).


      ‘Het rapport van de Commissie uit den Volkenbond tot onderzoek van den handel in vrouwen en meisjes over de geheele wereld’, mnvs, 12/1 (15 januari 1928).


      ‘Zuid-Amerikaansche vrouwen vragen gelijke rechten voor mannen en vrouwen’, mnvs, 12/2 (15 februari 1928).


      [Anna Bugge Wicksel, In Memoriam], mnvs, 12/3 (15 maart 1928).


      ‘Josephine Butler’, mnvs, 12/4 (15 april 1928).


      ‘Hoe een Amerikaansche vrouw opnieuw haar nationaliteit verkreeg’, mnvs, 12/5 (15 mei 1928).


      ‘De jongeren aan het woord’, mnvs, 12/6 (15 juni 1928).


      ‘Waar het communisme werkelijk bestaat’, mnvs, 12/8 (15 augustus 1928).


      ‘De sterke sekse’, mnvs, 12/8 (15 augustus 1928).


      ‘De opvolgsters van Mr. S.J.L. van Aalten’, mnvs, 12/9, (15 september 1928).


      ‘De burgemeester van Southampton naar de Ver. Staten’, mnvs, 12/9 (15 september 1928).


      ‘Frau Marie Stritt’ (In Memoriam), mnvs, 12/10 (15 oktober 1928).


      ‘Nogmaals het Kelloggpact’, mnvs, 12/11 (15 november 1928).


      ‘De nationaliteit van de vrouw van een Indiër’, mnvs, 12/11 (15 november 1928).


      ‘Waarom en in welke takken van arbeid werken vrouwen?’, mnvs, 12/12 (15 december 1928).


      ‘Aletta Jacobs’, viii, in Norman Haire, red. Some more medical views on Birth Control. Londen: Cecil Palmer.


      Voorwoord van A.H. Jacobs, in Dhan Gopal Mukerji, Een zoon van moeder India antwoordt. Vertaling van John van Kooy. Den Haag: Servire.


      


      1929


      ‘In memoriam Douairière Clifford Kocq van Breugel-Roelofs’, mnvs, 13/4 (15 april 1929).


      ‘Hoe Mussolini het aantal geboorten tracht te bevorderen’, mnvs, 13/4 (15 april 1929).


      ‘Frankrijk: De senaat en de vrouwen’, mnvs, 13/4 (15 april 1929).


      ‘Verslag Jaarvergadering Nationale Vrouwenraad van Nederland’, mnvs, 13/5 (15 mei 1929).


      ‘De maidenspeech van Miss Lee’, mnvs, 13/5 (15 mei 1929).


      ‘Onze beschaving is mannenwerk’, mnvs, 13/6 (15 juni 1929).


      ‘De Engelsche verkiezingen’, mnvs, 13/7 (15 juli 1929).


      ‘De Open Door Council’, mnvs, 13/8 (15 augustus 1929).


      ‘Jonge vrouwen weest op uwe hoede!’, mnvs, 13/8 (15 augustus 1929).


      


      Aletta Jacobs samen met andere auteurs


      


      Gerritsen, C.V., en A.H. Jacobs (1906) Brieven uit en over Amerika. Amsterdam: Van Rossen.


      [Hoofdbestuur] (1907) Verweerschrift tegen de brochure Een knuppel in het hoenderhok van het hoofdbestuur der Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Amsterdam: Van Rossen.


      Jacobs, A.H., en F.S. van Balen-Klaar (1913) Vrouwenkiesrecht. Amsterdam.


      Balen-Klaar, F.S. van, en Aletta H. Jacobs (1919) ‘De reorganisatie van onze Vereeniging’, mvvvk, 23/1 (15 januari 1919).


      Bakker-Nort, B., Aletta H. Jacobs, E. van der Hoeven. M. van Oppen, E. Thiel, S. van Rees-Broese van Groenou (1920) Hoofdlijnen voor een moderne huwelijkswetgeving, i, 1920 en ii, 1921. Amsterdam: Nederl. Vereeniging van Staatsburgeressen.


      Rapport van de Commissie voor Arbeidswetgeving uit de Nederl. Ver. van Staatsburgeressen. Gevolgd door een afz. nota door Anna Polak en een nota van B. Bakker-Nort, Aletta H. Jacobs en E. v.d. Hoeven. Amsterdam, 1922. (Overdruk uit het mnvs.)


      Bakker-Nort, B., M. Cohen Tervaert-Israëls, S.J.L. van Aalten, Aletta Henriëtte Jacobs, Cato M. van der Pijl, C. van Schaik-Dobbelman, Est. Simons (1926) Rapport van de Commissie ter bestudeering van de rechtspositie van het buiten-echt geboren kind: Aangenomen op de Algemeene Jaarvergadering te Groningen juli 1926. Amsterdam: Nederlandsche Vereeniging van Staatsburgeressen. (Overdruk uit het mnvs.)


      Jacobs, A.H., en B. Bakker-Nort (1926) ‘De Vrijzinnig-Democratische Bond en de vrouw’, in Gedenkboek van de Vrijzinnig-Democratische Bond 17 Maart 1901–1926. Red. D. van Embden e.a. ’s-Gravenhage, 87-90.


      


      Biografische artikelen over en interviews met Aletta Jacobs (een selectie)


      


      Haighton, Elise A. (1883) ‘A Dutch Lady-doctor’, i, ii, in The Phrenological Journal and Life Illustrated. A repository of Science, Literature and General Intelligence, xxvii, New Series, januari–juni 1883. New York: Fowler and Wells, 199-205, 259-261.


      Huygens, Cornélie (1996/1896) Vijf-en-twintigjarig jubileum van onze eerste Nederlandsche doctores in de geneeskunde. (Overdruk uit Sociaal Weekblad.)


      Aletrino, A. (1904) ‘Dr. Aletta H. Jacobs’, Nosokómos, 4/6 (april).


      Drucker, W. (1904) ‘Dr. Aletta H. Jacobs’, mvvvk, 8/5 (15 maart 1904).


      Frans Netscher, ‘Karakterschets: Dr. Aletta Jacobs’, De Hollandsche Revue, 25 februari 1907.


      Eastman Benedict, Crystal (1915) ‘ “Now I Dare to Do It”. An interview with Dr. Aletta Jacobs, Who Called the Woman’s Peace Congress at The Hague,’ The Survey, 9 oktober 1915. (Ook in Blanche Wiesen Cook, 1978.)


      Itallie-van Embden, W. van [1924] ‘Dr. Aletta Jacobs’, in Sprekende portretten. Leiden: Sijthoff, 94-108.


      Literatuur


      


      Addams, Jane (1961/1910) Twenty Years at Hull House. With Autobiographical Notes. Voorwoord Henry Steel Commager. New York: New American Liberary.


      Advokaat, Marjan, Trees Moll en José Niekus (1980) ‘Geboortenregeling: een vrouwenzaak? Aktiviteiten van vrouwen en de vrouwenbeweging ten aanzien van geboortenregeling, 1881–1940’, in Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 1. Nijmegen: sun, 111-140.


      Aerts, Mieke (1999) ‘Om de kans op één vrouw in het parlement. De vrouwenkiesrechtbeweging tussen neutraliteit en richting’, in Jaarboek Parlementaire Geschiedenis, 35-45.


      Aerts, Mieke (2004) ‘ “Een rondedans om het gedenkstuk”. Wolff en Deken als nationaal monument’, in Peter Altena en Myriam Everard, red. Onbreekbare burgerharten. De historie van Betje Wolff en Aagje Deken. Nijmegen: Vantilt, 15-49.


      Aerts, Mieke e.a., red. (1986) Het vrouwelijke georganiseerd. Heden Verleden Vrouwen 1. Amsterdam: sua.


      Aerts, Mieke e.a., red. (1988) Naar het leven. Feminisme & biografisch onderzoek. Heden Verleden Vrouwen 2. Amsterdam: sua.


      Alberti, Johanna (1989) Suffrage and Beyond. Feminists in War and Peace, 1914–28. Houndsmills, Basingstoke en Londen: Macmillan Press.


      Aletrino, A. (1982/1891) Zuster Bertha. Met een nawoord van Kees Joosse. ’s-Gravenhage: Uitgeverij bzztôh. (Fotografische herdruk van eerste uitgave, Amsterdam: W. Versluys.)


      Aletrino, A. (1898) Naar aanleiding van De Ryckère’s boek ‘La femme en prison et devant la mort’, en van Dr Cox’ biologische studie ‘Over de Aequivalentie van Man en Vrouw’. Amsterdam: F. van Rossen. (Overdruk uit Psychiatrische en Neurologische Bladen, 1898.)


      Allbutt, H.A. (1886) The wife’s handbook. How a woman should order herself during pregnancy, in the lying in room and after delivery. With hints on the management of the baby, etc. Londen: W.J. Ramsey.


      Allbutt, H.A. [1888] The Trial of H.A. Allbutt of Leeds, by the General Medical Council of Great Britain and Ireland, on Nov. 23rd and 25th 1887, for the publication of ‘The wife’s handbook’ at so low a price, with press criticisms etc. (z.p.)


      Altink, Henrice (1996) ‘ “Neerlands zusterenrij”. De Nationale Vrouwenraad van Nederland, 1898-1940’. Doctoraalscriptie kun. Nijmegen.


      Andreas, Ch.H. (1976) In en om de botanische tuin. Hortus Groninganus 1626–1966. Groningen: Erven B. van der Kamp.


      Apeldoorn, C.G.L. (1948) Dr. Willem Doorenbos. Proefschrift uva. Den Helder: C. de Boer.


      Ascher, Carol, Louise DeSalvo, Sara Ruddick, red. (1984) Between Women. Biographers, Novelists, Critics, Teachers and Artists Write about Their Work on Women. Boston: Beacon Press.


      Ast-Boiten, Lies, en Gerben Zaagsma, red. (1996) De Folkingestraat. Geschiedenis van de Joodse gemeenschap in Groningen. Groningen: Egbert Forsten.


      Badran, Margot (1987) ‘Dubbele bevrijding: feminisme en nationalisme in Egypte (1880–1925)’, in Socialisties-Feministiese Teksten 10. Baarn: Ambo, 204-226.


      Bakker-Nort, B. (1919) ‘Historisch’, in Gedenkboek bij het 25-jarig bestaan van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, 1894–1919. Amsterdam: vvvk, 131-133.


      Bakker-van der Kooij, Cora (1981) ‘ “Mara. Pleegzuster zijn.” Ontwikkelingen in de ziekenverpleging en de organisatiepogingen van verpleegsters in Nederland, 1870– 1920’, in Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 2. Nijmegen: sun, 193-221.


      Balbian Verster, J.F.L. de (1915) De Amsterdamsche IJsclub, 1864–1914. Gedenkschrift bij het 50-jarig bestaan. Amsterdam: Roeloffzen – Hübner en van Santen.


      Balen, W.J. van (1947) Frederike. Met een voorwoord en nabetrachting door F.S. van Balen-Klaar. Amsterdam: Amsterdamsche Boek- en Courantmij. N.V.


      Bank, Jan, en Maarten van Buuren, red. (2000) 1900: Hoogtij van burgerlijke cultuur. Nederlandse cultuur in Europese context, deel 3. Den Haag: Sdu Uitgevers.


      Barry, Kathleen (1991) ‘The New Historical Syntheses: Women’s Biography’, in Journal of Women’s History, 1/3, 75-105.


      Baskin, Alex (1976) ‘Woman Rebel’, in Baskin, Margaret Sanger, the Woman Rebel, and the rise of the birth control movement in the United States. New York: Archives of Social History.


      Bederman, Gail (1995) Manliness and Civilization. A cultural history of gender and race in the United States, 1880–1917. Chicago: The University of Chicago Press.


      Bekkum, Wout J. van (1996) ‘De afgescheiden Gemeente Teschuath Jisraël’, in Ast-Boiten, De Folkingestraat, 63-69.


      Bekkum, Wout J. van, red. (1996) Folkingestraat Synagoge. Oorsprong en geschiedenis. Groningen: Stichting Folkingestraat Synagoge.


      Benn, Miriam J. (1992) Predicaments of Love. Londen: Pluto Press.


      Bericht (1915), zie: Internationaler Frauenkongress


      Bergh, Samuel van den Jr [1908] Het leven van het echtpaar Simon van den Bergh en Elisabeth van der Wielen [Rotterdam].


      Bervoets, J.J. (1976) Inventaris van archivalia afkomstig van het geslacht Asser. Typoscript. Algemeen Rijksarchief, tweede afdeling. ’s-Gravenhage.


      Bervoets, Liesbeth (1994) Opvoeden tot sociale verantwoordelijkheid. De verzoening van wetenschap, ethiek en sekse in het sociaal werk in Nederland rond de eeuwwisseling. Amsterdam: iisg.


      Besant, Annie (1877) Essays: Political and Theological. Londen: Freethought Publishing Company.


      Besant, Annie (1879) De wet der bevolking. Barneveld: Boonstra. (Uit het Engelsch door C.V.G[erritsen]. Met een voorwoord van S. van Houten.) Oorspronkelijke titel The Law of Population.


      Blackburn, Susan (1997) ‘Western Feminists observe Asian women: an example from the Dutch East-Indies’, in Jean Gelman Taylor, red. Women creating Indonesia: the first fifty years. Clayton: Monash Asia Institute, 1-21.


      Blackwell, Elizabeth (1889) The Influence of Women in the Profession of Medicine. Londen: Earnest Bell.


      Blackwell, Elizabeth (1895) Pioneer Work in Opening the Medical Profession to Women. Autobiographical sketches. Londen en New York: Longmans, Green and Co.


      Blake, Catriona (1990) The Charge of the Parasols: Women’s Entry in the Medical Profession. Londen: The Feminist Press.


      Bland, Lucy (1995) Banishing the Beast. English Feminism & Sexual Morality, 1885–1914. Harmondsworth: Penguin Books.


      Blécourt, Willem de (1997) ‘De afstand tot de ander. Onbevoegde genezers op het Groningse platteland, tweede helft negentiende eeuw’, in Huisman en Santing, red. Medische geschiedenis in regionaal perspectief, 161-178.


      Blok, Josine e.a. (1977) Vrouwen, kiesrecht en arbeid in Nederland, 1889–1919. owp 4. Groningen.


      Blom, J.C.H., R.G. Fuks-Mansfeld en I. Schöffer, red. (1993) Geschiedenis van de joden in Nederland. Amsterdam: Balans.


      Blom, J.C.H., en J.J. Cahen (1993) ‘Joodse Nederlanders, Nederlandse joden en joden in Nederland (1870–1940)’, in Blom e.a., red. Geschiedenis van de joden in Nederland, 247-319.


      Bluemel, Elinor (1959) Florence Sabin. Colorado Woman of the Century. Boulder, Colorado: University of Colorado Press.


      Boddaert-Schuurbeque Boeye, H. (1918) ‘Vereeniging tot verbetering van den maatschappelijken en den rechtstoestand der vrouw in Nederland’, in Werker-Beaujon, Encyclopaedisch Handboek ii. Amsterdam: Elsevier, 157-162.


      Boehm, Laetitia (1958) ‘Von den Anfängen des akademischen Frauenstudiums in Deutschland. Zugleich ein Kapitel aus der Geschichte der Ludwig-Maximilians-Universität München’, in Historisches Jahrbuch 77, 298-327.


      Boer, Inge (1993) ‘Confrontaties in contactzones. De reisverhalen van Olympe Audouard en Jane Dieulafoy’, Tijdschrift voor Genderstudies 56, 14/4 (1993), 405-420.


      Boissevain, Mia (z.j.) ‘Een Amsterdamsche familie.’ Onuitgegeven manuscript. Fotokopie in iiav.


      Bonner, Thomas Neville (1992) To the Ends of the Earth. Women’s Search for Education in Medicine. Cambridge/Ma/Londen: Harvard University Press.


      Boon, E.P., en J.J.M. Lettinck (2001) De Joodse gemeenschappen in Hoogezand-Sappemeer, Slochteren, Noord- en Zuidbroek en omliggende dorpen, 1724–1950, Deel 10 van de serie Bouwstoffen voor de geschiedenis van de joden in (stad en provincie) Groningen. Groningen: Mr. J.H. de Vey Mestdagh Stichting.


      Borkus, Marja e.a. (1994) Vrouwenstemmen. 100 Jaar vrouwenbelangen. 75 Jaar vrouwenkiesrecht. Zutphen: Walburg Pers.


      Bos, Dennis (2001) Waarachtige volksvrienden. De vroege socialistische beweging in Amsterdam, 1848–1894. Amsterdam: Bert Bakker.


      Bosch, Mineke (1981) ‘Van blauwkousen en hobbezakken in een witte jas. De eerste vrouwelijke artsen in Nederland, 1872–1913’. Doctoraalscriptie Nieuwste Geschiedenis rug. Groningen.


      Bosch, Mineke (1982) ‘Blauwkousen en hobbezakken in een witte jas. De eerste vrouwelijke artsen in Nederland’, in Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 3. Nijmegen: sun, 63-97.


      Bosch, Mineke (1989) ‘Heden-Verleden-Toekomst: vrouwenstudies en de feministische biografie’, in Tijdschrift voor Vrouwenstudies 40, 10/4, 550-565.


      Bosch, Mineke (1992) ‘Aletta Jacobs: afscheid van een monument’, in Van Tilburg e.a., red. ‘Op mij rusten grooter en ernstiger plichten.’ Dr. Aletta Jacobs’ zorg voor de wereld. Vrouwenstudies Letteren Groningen, deel 2. Groningen: rug, Werkgroep Vrouwenstudies Letteren, 8-10.


      Bosch, Mineke (1994) Het geslacht van de wetenschap. Vrouwen en hoger onderwijs in Nederland, 1878–1948. Amsterdam: sua.


      Bosch, Mineke (1995) ‘Aletta Jacobs: heldin van het witte doek’, in Smit en Weert, red. Aletta Jacobs: het hoogste streven, 89-96.


      Bosch, Mineke (1997) ‘Honderd jaar Hilda van Suylenburg. Een tendentieuze geschiedenis’, in Armada. Tijdschrift voor wereldliteratuur 9, december. Amsterdam: Wereldbibliotheek, 99-113.


      Bosch, Mineke (1998) ‘Parallelle levens op de fiets. Het (wielrijders)verbond van Aletta Jacobs en Carel Gerritsen’, in Parallelle levens, 59-78.


      Bosch, Mineke (1999) ‘Colonial dimensions of Dutch women’s suffrage: Aletta Jacobs’s travel letters from Africa and Asia, 1911–1912’, in Journal of Women’s History, 11/2, 8-34.


      Bosch, Mineke (2001) ‘Vrouwelijke vruchtbaarheid en mannelijke melkproductie’, in Kaat Wils, red. Het lichaam (m/v). Leuven: Universitaire Pers Leuven, 141-164.


      Bosch, Mineke (2003) ‘Het zwarte schriftje van Martina Kramers’, in Historica, 26/1, 6-9.


      Bosch, Mineke (2003) ‘Over het jatten van schatten. Mijn bezoek aan het Osoby Archiv te Moskou’, in Lover, 30/2, 25-28.


      Bosch, Mineke, en Annemarie Kloosterman (1985) Lieve Dr. Jacobs. Brieven uit de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht, 1902–1942. Amsterdam: Sara.


      Bosch, Mineke, met Annemarie Kloosterman (1990) Politics and Friendship. Letters from the International Woman Suffrage Alliance, 1902–1942. Columbus: Ohio State University Press.


      Bosch, Mineke, en Eddy ter Braak (1998) ‘Dagboek van een “vrij huwelijk”. Frederica van Uildriks en Vitus Bruinsma’, in Parallelle levens, 117-140.


      Bossenbroek, Martin (1996) Holland op zijn breedst. Indië en Zuid-Afrika in de Nederlandse cultuur omstreeks 1900. Amsterdam: Bert Bakker.


      Bracke, Nele (1997) ‘Tussen twee stoelen: Emily Claeys (1855–1943), feministe en socialiste’, in Historica, 20/2, 3-5.


      Braembussche, A.A. van den (1989) ‘Het biografisch element in de geschiedschrijving. Een geschiedtheoretische verkenning’, in Tijdschrift voor Sociale Geschiedenis, 15/1, 26-60.


      Brandenburg, Angenies (1988) Annie Romein-Verschoor 1895–1978. i: Leven en Werk. ii: Noten en Commentaar. Amsterdam: De Arbeiderspers.


      Braun, Marianne (1988) ‘Betsy Bakker-Nort (1874–1946)’, in H.Schröder, red. Intellect kent geen sekse. Grote vrouwen van de 20e eeuw, i. Kampen: Kok Agora, 89-98.


      Braun, Marianne (1992) De prijs van de liefde. De eerste feministische golf, het huwelijksrecht en de vaderlandse geschiedenis. Amsterdam: Het Spinhuis.


      Braun, Marianne (1994) ‘Drie sprookjes van Wilhelmina Drucker. Een bijdrage aan de cultuurgeschiedenis van het fin de siècle’, in Feminisme en verbeelding, 11-29.


      Braun, Marianne (2000) ‘Vrouwenleven’, in Bank en Van Buuren, red. 1900: Hoogtij van burgerlijke cultuur, 503-521.


      Breman, Jan (1991) ‘Civilisatie en racisme. Een staat van terreur: Kongo rond de eeuwwisseling’, in Idem e.a. Kolonialisme, racisme & cultuurpolitiek, 448-493.


      Breman, Jan, Piet de Rooy, Wim F. Wertheim, Tessel Pollmann, Ann Laura Stoler (1991) Kolonialisme, racisme & cultuurpolitiek. Themanummer De Gids, 154/5-6.


      Brouwers, Jeroen (1993) Twee verwoeste levens. De levensloop en de dubbelzelfmoord van Elize Baart (1854–1979) en Bastiaan Korteweg (1849–1979). De Nieuwe Engelbewaarder, 1/4. Amsterdam: Bas Lubberhuizen.


      Brunt, Emma, red. (1987) Mevrouw, ik groet u. Necrologieën van vrouwen. Amsterdam: Thomas Rap.


      Bueger-van Lierde, F. de, ‘Louis Frank’, in Van Hasselt, red. Biographie Nationale, deel xxxix, Brussel, 372-378.


      Bueger-van Lierde, F. de, ‘Marie Popelin’, in Van Hasselt, red. Biographie Nationale, deel xxxix, Brussel, 733-742.


      Buhle, Mari Jo en Paul, red. (1978) The Concise History of Woman Suffrage. Selections from the Classic Work of Stanton, Anthony, Gage, Harper. Urbana/Chicago/Londen: University of Illinois Press.


      Burdett, Carolyn (2001) Olive Schreiner and the Progress of Feminism. Evolution, Gender, Empire. Basingstoke/New York: Palgrave.


      Burstyn, Joan N. (1980) Victorian Education and the Ideal of Womanhood. Londen/Totowa (NJ): Croom, Helm.


      Burton, Antoinette (1992) ‘The white women’s burden’, in Chaudhuri en Strobel, red. Western Women and Imperialism, 137-157.


      Burton, Antoinette (1994) Burdens of History. British Feminists, Indian Women, and Imperial Culture, 1865–1915. Chapel Hill & Londen: The University of North Carolina Press.


      Bussey, Gertrude, en Margaret Tims (1980/1965) Pioneers for Peace. Women’s International League for Peace and Freedom 1915–1965. Londen: wilpf British Section. (Eerste druk als Women’s International League for Peace and Freedom 1915–1965: a record of Fifty Year’s Work. Londen: George Allen & Unwin.)


      bwn deel 1 t/m 4, zie: Charité


      bwsa, zie: Meertens


      Catt, Carrie Chapman (1909) ‘De stand van het Vrouwenkiesrechtvraagstuk in verband met de evolutie der volksvertegenwoordiging’, in Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, De tegenwoordige stand van het Vrouwenkiesrechtvraagstuk. Amsterdam: F. van Rossen.


      Charité, J. (1979–1994) Biografisch Woordenboek van Nederland (bwn). ’s-Gravenhage: Instituut voor Nederlandse Geschiedenis.


      Chaudhuri, Nupur, en Margaret Strobel, red. (1992) Western Women and Imperialism: Complicity and Resistance. Indiana/Bloomington: Indiana University Press.


      Congrès Périodique International des Sciences Médicales (1881) 6de bijeenkomst. Amsterdam, september 1879. Compte-Rendu etc. Amsterdam: F. van Rossen.


      Conway, Jill Ker (1998) When Memory Speaks. Reflections on Autobiography. New York: Alfred Knopf.


      Cook, Blanche Wiesen, red. (1978) Crystal Eastman on Women and Revolution. Oxford, Londen, New York: Oxford University Press.


      Cott, Nancy (1987) The grounding of modern feminism. Londen/New Haven: Yale University Press.


      Coutinho-Wiggelendam, Anneke (1981) ‘Vrouwenemancipatie rond de eeuwwisseling en het verzet daartegen. Een vergelijkend onderzoek naar feminisme en anti-feminisme in Nederland in de periode 1870–1914’, in Tijdschrift voor Vrouwenstudies 6, 2/2, 214-241.


      Couvee, D.H., en Anje H. Boswijk (1962) Vrouwen vooruit! De weg naar gelijke rechten. Amsterdam: Bert Bakker/Daamen.


      Crezee, Marianne (1978) ‘Martina G. Kramers (1863–1934): Een leven gewijd aan vrouwenemancipatie, socialisme en internationaal contact’. Doctoraalscriptie Vrije Universiteit. Brussel.


      Daley, Caroline, and Melanie Nolan, red. (1994) Suffrage & Beyond. International Feminist Perspectives. New York : New York University Press.


      Damsma, Dirk, en Piet de Rooy (1993) ‘ “Morele politiek”. De Radicalen in de Amsterdamse gemeentepolitiek’, in Tijdschrift voor Sociale Geschiedenis, 19/1, 115-128.


      Deutsch, Regine (1929) The International Woman Suffrage Alliance. Its history from 1904 to 1929. Londen: iaw.


      Dickinson, Robert L. (1924) ‘Contraception: A medical review of the situation. First Report of the Committee on Maternal Health of New York’, in The American Journal of Obstetrics and Gynaecology, 8/5, 3-24.


      Diepenbrock, Joanna (1932) ‘De vrouwelijke studenten’, in Geschiedenis van het Amsterdamsch studentenleven 1632–1932. Gedenkboek ter gelegenheid van het 300-jarig bestaan der instelling van hooger onderwijs. Amsterdam: Internationaal Antiquariaat (Menno Hertzberger), 397-447.


      Dieteren, Fia (1985) ‘De geestelijke eenzaamheid van een radicaal-feministe. Wilhelmina Druckers ontwikkeling tussen 1885 en 1898’, in Eerste feministische golf, 78-100.


      Doel, H.W. van den (1996) Het Rijk van Insulinde. Opkomst en ondergang van een Nederlandse kolonie. Amsterdam: Prometheus.


      Dorp, E.C. van, en W. Wijnaendts Francken-Dyserinck (1907) Een knuppel in het hoenderhok. Haarlem: Tjeenk Willink.


      Dorp, E.C. van (1904) ‘Het Internationaal Vrouwencongres te Berlijn’, in Sociaal Weekblad, i, 427-429 en Sociaal Weekblad, ii, 434-436.


      Drucker, W. (1904) ‘Dr. Aletta H. Jacobs’, in mvvvk, 8/5 (15 maart 1904).


      Drucker, Wilhelmina (1918) ‘De Vrije Vrouwenvereeniging’, in Werker-Beaujon, Encyclopaedisch Handboek ii. Amsterdam: Elsevier, 136-149.


      Drysdale, Charles R. (1870) Medicine as a Profession for Women. Londen.


      Drysdale, G. (1873–1875) De elementen der sociale wetenschap. De oplossing van het maatschappelijke vraagstuk door een doctor in de geneeskunde. Rotterdam: Nijgh en Van Ditmar.


      Drysdale, G./A doctor of medicine (1854) Elements of Social Science. Physical, Sexual and Natural Religion. With the Solution of the Social Problem. Containing an Exposition of the True Cause and only Cure of the three primary social evils – Poverty, Prostitution, and Celibacy. Londen: Truelove.


      Dudink, Stefan (1997) Deugdzaam Liberalisme. Sociaal-liberalisme in Nederland, 1870– 1901. Amsterdam: iisg.


      Eene Vrouw/Geesje Feddes (1895/1870) Pleidooi voor het recht der vrouw. Herdruk van eene brochure, in 1870 geschreven door Eene Vrouw. Rotterdam: W.J. van Hengel. (Oorspronkelijk: Eene Vrouw (1870) Gelijk recht voor allen! Leeuwarden: K. Kuyper.)


      Eerste feministische golf, de (1985) Reys, Jeske, e.a., red. Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 6. Nijmegen: sun.


      Eijl, Corrie van (1994) Het werkzame verschil. Vrouwen in de slag om arbeid 1898–1940. Hilversum: Verloren.


      Elout, C.K. (1938) Figuren en momenten uit de politiek van Koningin Wilhelmina’s tijd. Amsterdam.


      Embde Boas, C. van (1964) ‘Aletta Jacobs en haar aandeel in de family-planning in Nederland’, in Verstandig Ouderschap, 6/1964, 183-184. Ook in Wantje Fritschy, red. (1980) Fragmenten Vrouwengeschiedenis. Deel ii: Thematisch. Den Haag: Martinus Nijhoff, 211-213.


      Engel, Barbara Alpern (1978/79) ‘Women Medical Students in Russia, 1872–1882: Reformers or Rebels?’ in The Journal of Social History, 12/3, 394-414.


      Enk, E.M.C. (z.j.) C.V. Gerritsen, gemeenteraadslid van Amersfoort 1881–1885. Typoscript. Gemeentearchief Amersfoort, hs 929, nr. 22.


      Enquête betreffende de werking en uitbreiding der wet van 19 september 1874 (Staatsblad No. 130) en naar den toestand van fabrieken en werkplaatsen (1887). (z.p.)


      Essen, H.W. (1985) Onderwijzeressen in niemandsland. Proefschrift rug. Meppel: Krips Repro.


      Essen, Mineke van (1990) Opvoeding met een dubbel doel. Twee eeuwen meisjesonderwijs in Nederland. Amsterdam: sua.


      Etty, Elsbeth (1996) Liefde is heel het leven niet. Henriette Roland Holst 1869–1952. Amsterdam: Balans.


      Everard, Myriam (1984) Vier feministen en het Nederlandsch Wetenschappelijk Humanitair Komitee. Hoe Uraniërs door de vrouwenbeweging beoordeeld werden. Amsterdam. (Ook als ‘Vier feministen en het Nederlandsch Wetenschappelijk Humanitair Komitee. De historische verhouding tussen de Nederlandse vrouwenbeweging en het lesbische’, in Socialisties-Feministiese Teksten 8. Amsterdam: Feministische Uitgevrij Sara, 149-175.)


      Everard, Myriam (1985) ‘Het burgerlijk feminisme van de eerste golf: Annette Versluys-Poelman en haar kring’, in Eerste feministische golf, 106-127.


      Everard, Myriam (1988) ‘Drie geschiedenissen van liefde. Enige grepen uit het leven van Titia van der Tuuk’, in Aerts e.a., red. Naar het leven, 103-116.


      Everard, Myriam (1991) ‘De bibliotheek van Titia van der Tuuk als venster op de wereldvrouwenboekerij’, in Lust en Gratie nr. 32, Amsterdam, 50-62.


      Everard, Myriam (1992) ‘De woede van Wilhelmina Drucker’, in Lover, 19/4, 234-236.


      Everard, Myriam en Mieke Aerts (1999) ‘Forgotten intersections: Wilhelmina Drucker (1847–1925), early feminism, and the Dutch-Belgian connection’, in Fabrics of Feminism. Comparative Analysis of Nineteenth Century Gender Discourse, in Belgium and the Netherlands. Belgisch Tijdschrift voor Filologie en geschiedenis, 77, 440-471.


      Eysselsteijn, G. van (1907) Het algemeen provinciaal, stads- en academisch ziekenhuis te Groningen. Groningen: Noordhoff.


      Fasseur, Cees (1998) Wilhelmina. De jonge koningin. Amsterdam: Balans.


      Feddes, Geesje, zie: Eene Vrouw


      Feinberg, Harriet (1990) ‘A Pioneering Dutch Feminist Views Egypt: Aletta Jacobs’s Travel Letters’, in Feminist Issues, (herfst 1990), 65-78.


      Feinberg, Harriet (1996) ‘Patterns of Remembrance: Literary Afterword’, in Jacobs, Memories, 197-206.


      Feminisme en verbeelding (1994) Bosch, Mineke, e.a., red. Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 14. Amsterdam: iisg.


      First, Ruth, en Ann Scott (1980) Olive Schreiner. A Biography. New York: Schocken Books.


      Fisher, John (1971) That Miss Hobhouse. The Life of a Great Feminist. Londen: Secker & Warburg.


      Flexner, Eleanor (1977/1959) Century of Struggle: The Women’s Rights Movement in the United States. Cambridge: Harvard University Press, Belknap Press.


      Fontijn, Jan (1997) Broeders in bedrog. De biograaf en zijn held. Amsterdam: E. Querido’s Uitgeverij.


      Fowler, Robert Booth (1986) Carrie Catt. Feminist Politician. Boston: Northeastern University Press.


      Freidenreich, Harriet Pass (1996) ‘Aletta Jacobs in Historical Perspective’, in Jacobs, Memories, 179-196.


      Fuks-Mansfeld, R.G. (1993) ‘Moeizame aanpassing (1814–1870)’, in Blom, e.a., red. Geschiedenis van de joden in Nederland, 207-243.


      Gans, Mozes Heiman (1971) Memorboek. Platenatlas van het leven der joden in Nederland van de middeleeuwen tot 1940. Baarn: Bosch & Keuning.


      Gedenkboek nbvk (1917) Gedenkboek Nederlandsche Bond voor Vrouwenkiesrecht, 1907–1917. Amsterdam: J.H. de Bussy.


      Gedenkboek vvvk, zie: Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht (1919)


      Gerhard, Ute (1990) Unerhört. Die Geschichte der deutschen Frauenbewegung. Reinbeck: Rohwolt Taschenbuch Verlag.


      Gerritsen, C.V. (1882) Bespiegeling der adviezen aan den Gemeenteraad van Amersfoort in zake het Lager Onderwijs. Amersfoort.


      Gerritsen, C.V. (1882) Eenige bezwaren tegen het reglementeeren der prostitutie. Amersfoort: A.M. Slothouwer.


      Gerritsen, C.V. (1895) Kunstmatige beperking der bevolkingstoename. De brochure van Dr. Pinkhof besproken. Amsterdam. (Overdruk uit De Handwerksman.)


      Gerritsen, C.V. en A.H. Jacobs (1906) Brieven uit en over Amerika. Amsterdam: F. van Rossen.


      Gilman, Charlotte Perkins (1966/1898) Women and Economics. The Economic Factor between men and women as a factor in social evolution. Edited with an introduction by Carl Degler. New York: Harper and Row.


      Gilman [Stetson], Charlotte Perkins (1900) De economische toestand der vrouw. Een studie over de economische verhouding tusschen mannen en vrouwen als een factor in de sociale evolutie. Naar het Engelsch van Charlotte Perkins Stetson door dr. Aletta H. Jacobs. Haarlem: Tjeenk Willink.


      Goekoop-de Jong van Beek en Donk, C. (1984/1897) Hilda van Suylenburg. Amsterdam: Feministische Uitgeverij Sara.


      Goes, Frank van der (1888–1891) ‘Jong Amsterdam’, in De Nieuwe Gids, deel i, 3/1 (februari 1888), 475-490; deel ii, 4/1 (december 1888) 281-298; deel iii, 4/2 (juni 1889) 287-300; deel iv, 6/2 (augustus 1891) 395-421.


      Goes, Frank van der (1896–1897) ‘Nieuw-Malthusianisme. Geschiedenis van den Nieuw-malthusiaanschen Bond’, in Tweemaandelijksch Tijdschrift voor letteren, kunst, wetenschap en politiek, i-v: 2/4, 1896, 131-157; vi-ix: 2/5, 1896, 289-311; x-xiv: 2/6, 450-485, 1896; xv-xx: 3/1, 1896, 114-146; xxi-xxiv: 3/3, 1896, 411-433; xxiv-xxvii: 3 / 4, 1896, 107-138.


      Goes, Frank van der (1905) ‘C.V. Gerritsen: een terugblik’, in De Kroniek, deel i (29 juli 1905) 233; deel ii (29 juli 1905) 233-234; deel iii (29 juli 1905) 234-235; deel iv (12 augustus 1905) 250-251; deel v (26 augustus 1905) 266-267; deel vi (26 augustus 1905) 267; deel vii (2 september 1905) 274-275; deel viii (9 september 1905) 282-283; deel ix (9 september 1905) 283-284; deel x (23 september 1905) 298-299; deel xi (23 september 1905) 299; deel xii (7 oktober 1905) 314; deel xiii (7 oktober 1905) 314-315; deel xiv (28 oktober 1905) 338-340; deel xv (28 oktober 1905) 339-340.


      Goldstein, Vida (1909) ‘De gevolgen van Vrouwenkiesrecht in Australië’, in Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, De tegenwoordige stand van het Vrouwenkiesrechtvraagstuk, 215-222.


      Gouda, Frances (1995) Dutch Culture Overseas: Colonial Practice in the Netherlands Indies 1900–1942. Amsterdam: Amsterdam University Press.


      Grand-Goudschaal, Mevr. Le (1918) ‘Vereeniging ter behartiging van de belangen der vrouw, opgericht te Rotterdam 16 Jan. 1895’, in Werker-Beaujon, Encyclopaedisch Handboek ii, 150-156.


      Grever, Maria (1994) Strijd tegen de stilte. Johanna Naber (1859–1941) en de vrouwenstem in de geschiedenis. Hilversum: Verloren.


      Grever, Maria, en Berteke Waaldijk (1998) Feministische openbaarheid. De Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid in 1898. Amsterdam: Stichting beheer iisg/ iiav.


      Groen, M.G. (1987) Het wetenschappelijk onderwijs in Nederland van 1815 tot 1980. Een onderwijskundig overzicht. Deel i: Wetgeving, civiel effect, godgeleerdheid, rechtsgeleerdheid, indologie, geneeskunde. Eindhoven: University of Technology.


      Groeneveld, F.Ph. (1932) ‘Geschiedenis van het Amsterdamsch Studentenleven 1632– 1932’, in Geschiedenis van het Amsterdamsch Studentenleven 1632–1932. Amsterdam: Internationaal Antiquariaat (Menno Hertzberger), 1-212.


      Groot, C.S. (1919) ‘Terugblik’, in Gedenkboek bij het 25-jarig bestaan van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, 1894–1919. Amsterdam: vvvk, 65-70.


      Groot, C.S., Lina Gratama, R. van Wulfften Palthe-Broese van Groenou (1916) Parodie op de behandeling van artikel 80 of kakelen is geen eieren leggen. Den Haag: L.J.C. Boucher.


      Haan, Francisca de (2004) ‘A “Truly International” Archives for the Women’s Movement (iav, now iiav): From its Foundation in Amsterdam in 1935 to the Return of its Looted Archives in 2003’, in Journal of Women’s History, 16/4, 148-172.


      Hack van Outheusden, Ph., zie: Goes, Frank van der


      Haighton, Elise A. (1883) ‘A Dutch Lady-doctor’, i, ii, in The Phrenological Journal and Life Illustrated. A repository of Science, Literature and General Intelligence, xxvii, New Series, januari-juni 1883. New York: Fowler and Wells, 199-205, 259-261.


      Haighton, Elise A. (1883) ‘De vrouw in Nederland’, in Vragen des Tijds, 9/1, 1883, 385-400.


      Haighton, Elise A. (1893–95) Zijn wagen kruien en er zelf inzitten. 3 dln. Amsterdam: Ten Brink.


      Haighton, Elise A. (1894) ‘Van houen en trouwen: uit het Burgerlijk Wetboek’. Zijn wagen kruien en er zelf inzitten, nr. 2. Amsterdam: Ten Brink.


      Haighton, Elise A. (1895) ‘Het heele land in ’t klein. (Een woord tot alle hooggestemde mannen en vrouwen)’. Overdruk uit Vragen des Tijds.


      Haighton, Elise A. (1904) ‘Internationale vrouwen-energie. Opgedragen a/h Nationaal Bureau van Vrouwenarbeid’. Overdruk uit Vragen van den Dag, nr. 9.


      Haighton, Elise A. (1906) Dr. Willem Doorenbos. ’s-Gravenhage.


      Hamilton, Alice (1995/1943) Exploring the Dangerous Trades. The autobiography of Alice Hamilton. Beverly, Mass: oem press.


      Handelingen van de Vereenigde Vergadering, de Eerste Kamer en de Tweede Kamer der Staten-Generaal, met Bijlagen (1875–1901). (afk. htk.)


      Handelingen van het Nationaal Congres tegen de prostitutie te Amsterdam in het gebouw ‘Frascati’, 30 april 1889 en drie volgende dagen. (1889) ’s-Gravenhage.


      Hannema, Anna Richt (1998) 100 Jaar vrouwen in de farmacie. (z.p.): Nederlandse Organisatie van Vrouwelijke Apothekers.


      Hasse, C., zie: Mensing, W.P.J.


      Haver, Theodora (1907) ‘De geschiedenis der Vrouwenkiesrecht-beweging in Nederland’, in mvvvk 11/9 en 10/9.


      Haver, Th.P.B. (1907) ‘De geschiedenis der Vrouwenkiesrecht-beweging’, in mvvvk, 11/10 (15 september 1907).


      Heemskerk Az., J. (1881) De praktijk onzer Grondwet. Deel 1. Utrecht: Beijers.


      Heilburn, Carolyn (1988) Writing a women’s life. New York: Ballantine.


      Helmers, Dini (1987) ‘De geschiedenis van het leesmuseum voor vrouwen’. Scriptie mo Geschiedenis, Amsterdam.


      Herwerden, C.A.B. van (1948) Marianne van Herwerden, 16 Februari 1874–26 Januari 1934. Rotterdam.


      Hes, Hindle S. (1980) Jewish physicians in the Netherlands, 1600–1940. Assen: Van Gorcum.


      Heymann, Lida Gustava, en Anita Augspurg (1972) Erlebtes-Erschautes. Deutsche Frauen kämpfen für Freiheit, Recht und Frieden, 1850–1940. Meisenheim am Glan: Anton Hain.


      Hofland, Peter, en Bert Hesp (1998) Leden van de Raad. De Amsterdamse gemeenteraad 1814–1941. Amsterdam: gaa.


      Hogeweg-de Haart, H.P. (1957) Catharina Felicia van Rees, 1831–1915. Amsterdam: Uitgave van het iav.


      Houkes, J., en P.J. Hoekman (1987) Multatuli. Zijn lezingen in Stad en Lande en zijn invloed op maatschappij-hervormers, met ongepubliceerde documenten. Groningen: Universiteitsbibliotheek/Veendam: Veenkoloniaal Museum.


      Houten, S. van (1908) Vijfentwintig jaar in de Kamer (1869–1894). Tweede periode, Van den dood van Thorbecke tot den val van Kappeyne (1872–1879), deel i. Haarlem: Tjeenk Willink.


      Houten, S. van (1918/1878) ‘Over de maatschappelijke en wettelijke stelling der vrouw’, in Idem, Maatschappelijke en wettelijke stelling der vrouw. ’s-Gravenhage: Martinus Nijhoff, 95-184.


      Houten, S. van (1918) Maatschappelijke en wettelijke stelling der vrouw. ’s-Gravenhage: Martinus Nijhoff.


      Houwaart, Eddy (1997) ‘Gronings romanticus en nationaal hervormer: de hygiënist Levy Ali Cohen (1817–1889)’, in Huisman en Santing, red. Medische geschiedenis in regionaal perspectief, 101-130.


      htk, zie: Handelingen van de Vereenigde Vergadering etc.


      Huisman, Frank, en Catrien Santing, red. (1997) Medische geschiedenis in regionaal perspectief. Rotterdam: Erasmus Publishing.


      Huisman, Marijke (1996) ‘De vrouw, de vrouwenbeweging en het vrouwenvraagstuk. Feminisme en evolutiedenken in Nederland (1913–1918)’. Doctoraalscriptie Geschiedenis, specialisatie Vrouwenstudies Letteren uu. Utrecht.


      Huizinga, J. (1905) ‘Het aesthetische bestanddeel der geschiedkundige voorstellingen’, in Idem, Verzamelde Werken, deel vii. Haarlem: Tjeenk Willink, 3-28.


      Huizinga, J. (1951/1914) ‘Geschiedenis der universiteit gedurende de derde eeuw van haar bestaan’, in Idem, Verzamelde Werken, deel viii, 36-339. (Oorspr. Academia Groningana mdcxiv–mcmxiv, Gedenkboek uitgegeven ter gelegenheid van het derde eeuwfeest der Universiteit te Groningen, uitgegeven in opdracht van de academischen senaat. Groningen, 1914.)


      Hurwitz, Edith F. (1977) ‘The International Sisterhood’, in Renate Bridenthal en Claudia Koonz, red. Becoming Visible: Women in European History. Boston: Houghton Mifflin, 325-345.


      Huygens, Cornélie (1892) ‘Huwelijk en opvoeding’, in Vragen des Tijds, ii, 208-238.


      Huygens, Cornélie [1896] Vijf-en-twintigjarig jubileum van onze eerste Nederlandsche doctores in de geneeskunde. Overdruk uit Sociaal Weekblad.


      Hyman, Paula E. (1995) Gender and Assimilation in Modern Jewish History. The Roles and Representation of Women. Seattle/Londen: University of Washington Press.


      Idema, W.L. (1999) De onthoofde feministe. Leven en werk van schrijvende vrouwen in het Chinese keizerrijk van de vroege tweede eeuw v. Chr. tot de eerste jaren van de twintigste eeuw. Amsterdam/Antwerpen: Uitgeverij Atlas.


      Internationaler Frauenkongress, Haag vom 28. April bis 1. Mai 1915 / Congrès International des Femmes, La Haye 28 Avril – 1 Mai 1915 / International Congress of Women, April 28th – May 1st. Bericht / Rapport / Report. (1915). Internationales Frauenkomitee für Dauernden Frieden / Comité International de femmes pour une paix Permanente / International Women’s Committee for Permanent Peace. Amsterdam.


      Israëls, H.J. [1900] Nederlandsche Gids op de Parijsche Tentoonstelling in 1900. Amsterdam: C.L.G. Veldt.


      Israëls, Han, en Annet Mooij (2001) Aan de Achtergracht. Honderd jaar gg&gd Amsterdam. Amsterdam: Bert Bakker.


      Itallie-van Embden, W. van [1924] ‘Dr. Aletta Jacobs’, in Sprekende portretten. Leiden: Sijthoff, 94-108.


      Itallie-van Embden, W. van [1924] ‘Jane Addams’, in Sprekende portretten. Leiden: Sijthoff, 119-127.


      Itallie-van Embden, W. van [1924] ‘Mr. Sam van Houten’, in Sprekende portretten. Leiden: Sijthoff, 13-22.


      Itallie-van Embden, W. van [1924] ‘Staatsraad Prof. Mr. Oppenheim’, in Sprekende portretten. Leiden: Sijthoff, 109-118.


      Itallie-van Embden, W. van [1924] ‘Mina Krüseman’, in Sprekende portretten. Leiden: Sijthoff, 23-33.


      Jaarboek Parlementaire Geschiedenis (1999) Baalen, C.C. van, W. Breedveld, J.W.L. Brouwer, J.J.M. Ramakers, W.P. Secker. Den Haag: Sdu Uitgevers


      Jacobs, Aletta / Feinberg, Harriet, red. (1996) Memories. My Life as an International Leader in Health, Suffrage and Peace. Vertaling Annie Wright. New York: The Feminist Press at the City University of New York.


      Jacobs, Aletta H. zie: Bibliografie van Aletta H. Jacobs op pag. 770-783


      Jacobs, J.R. [1890] Neerlands Driekleur in Nederlandsch-Indië, door Neerlands dapperen bewaakt. Schetsen uit het Indisch krijgsleven, met portretten, opgedragen aan de Ridders der Militaire Willemsorde beneden den rang van Officier. Rotterdam: Nijgh en Van Ditmar.


      Jacobs, J.R. (1892) Uit het Indisch krijgsleven. Schetsen. Utrecht: Honig.


      Jacobs, J.R. (1893) Indische vrienden. Zutphen: Thieme.


      Jacobs, J.R. [1900] Te velde en in het garnizoen. Amersfoort: Slothouwer.


      Jacobs, Julius K. (1883) Eenigen tijd onder de Baliërs: een reisbeschrijving met aanteekingingen betreffende hygiëne, land- en volkenkunde van de eilanden Bali en Lombok. Batavia: Kolff.


      Jacobs, Julius K. (1891) De Badoejs. ’s-Gravenhage: Nijhoff; (1894) Het familie en kampongleven op Groot-Atjeh; eene bijdrage tot de ethnographie van Noord-Sumatra. Leiden: Brill.


      Jacobs, Julius K. [1891] Onze rechtshandigheid uit een ethnologisch, clinisch en paedagogisch oogpunt beschouwd. Amsterdam: Seyffardt.


      James, Edward T., Janet Wilson James en Paul S. Boyer, red. (1982) Notable American Women. i-iii (zesde druk). Cambridge/Mass/Londen: The Belknap Press of Harvard University Press. (naw)


      Jansen, Ena (1997) ‘De koloniale stem van Aletta Jacobs. Reisbrieven uit Azië en Afrika’, in Lover, 24/4, 10-15.


      Jansz, Ulla (1983/1982) Vrouwen, ontwaakt! Driekwart eeuw sociaal-democratische vrouwenorganisatie tussen solidariteit en verzet. Amsterdam: Bert Bakker.


      Jansz, Ulla (1988) ‘Van wetenschap naar verstrooiing: een afgebroken biografisch onderzoek’, in Aerts e.a., Naar het leven, 128-137.


      Jansz, Ulla (1990) Denken over sekse in de eerste feministische golf. Proefschrift uva, Amsterdam: Van Gennep.


      Jansz, Ulla (1991) ‘Sociale kwestie en sekse in de politieke geschiedenis, de arbeidswet van 1889’, in Op het strijdtoneel van de politiek. Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 12. Nijmegen: sun, 70-90.


      Jayawardena, Kumari (1995) The White Woman’s Other Burden. Western Women and South Asia During British Rule. New York & Londen: Routledge.


      Jelinek, Estelle C. (1986) ‘Traditional Autobiogaphy Liberated’, in Idem, The Tradition of Women’s Autobiography. From Antiquity to the Present. Boston: Twayne Publishers, 107-127.


      Jessurun d’Oliviera, Hans Ulrich (1999) ‘Sociaal geslacht, huwelijk en nationaliteit’, in Rikki Holtmaat, red. Eeuwige kwesties. 100 jaar vrouwen en recht in Nederland. Deventer: Tjeenk Willink, 65-80.


      Jong, Ad de (2001) De dirigenten van de herinnering. Musealisering en nationalisering van de volkscultuur in Nederland, 1815–1940. Nijmegen: sun Memoria.


      Jong, Lamberthe de (2000) ‘Vrouwenkiesrecht in Deventer’, in Deventer Jaarboek 2000. Deventer.


      Joosse, Kees (1986) Arnold Aletrino. Pessimist met perspectief. Amsterdam/Brussel: Thomas Rap.


      Kan, J.B. (1894) ‘Een gymnasium voor meisjes’, in Los en Vast. Nieuwe serie, i, 1-33.


      Kaplan, Marion (1991) The Making of the Jewish Middle Class: Women, Family, and Identity in Imperial Germany. New York: Oxford University Press.


      Keuning, H.J. (1989/1933) De Groninger veenkoloniën – een sociaal-geografische studie. Groningen: Van Dijk & Foorthuis Regio Projekt. (Fotografische herdruk van de dissertatie.)


      Klein, Marianne van der (1994) ‘Engelse suffragettes in een Nederlandse vrouwenrubriek. Een confrontatie in prenten’, in Feminisme en Verbeelding, 86-106.


      Klinken, Gert van (2003) Actieve burgers. Nederlanders en hun politieke partijen, 1870–1918. Amsterdam: Wereldbibliotheek.


      Kloek, Els, en Yvonne Scherf (1982) ‘De vrouwenbibliotheek van de man van Aletta Jacobs. Een bibliografie van de Nederlandstalige titels’, in Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 3. Nijmegen: sun, 256-294.


      Koetsveld, C.E. [1940] Het ontstaan, de beginselen en de geschiedenis van Onze Politieke Partijen. Rotterdam: D. Bolle.


      Kooij-van Zeggelen, Marie C. ‘Nederlandsch-Indië en het vrouwenkiesrecht’, in Gedenkboek vvvk, 75-79.


      Kraditor, Aileen S. (1981/1965) The Ideas of the Woman Suffrage Movement 1890–1920. New York/Londen: W.W. Norton & Company.


      Kraft, Barbara S. (1978) The Peace Ship. Henry Ford’s Pacifist Adventure in the First World War. New York: Macmillan.


      Kramers, Martina G. (1919) ‘25 Jaren kiesrechtstrijd’, in Gedenkboek vvvk, 26-38.


      Krijthe, H.C.J. (1881) Carolina of de roeping der vrouw. Haarlem.


      Krijthe, H.C.J. (1882–1883) ‘Nog eenmaal: Carolina of de roeping der vrouw. Antwoord aan A.H.J.’, in De Dageraad, 4/1, 322-330.


      Lacet, Carolina (1881) ‘Ingezonden brief op 26 december’, in Recht voor Allen.


      Leijenaar, Monique H. (1989) De geschade heerlijkheid. Politiek gedrag van vrouwen en mannen in Nederland, 1918–1988. ’s-Gravenhage: sdu.


      Lieburg, Mart van (1997) ‘Regionaal belang en nationaal beleid. Over de Groningse afdelingen van de Nederlandsche Maatschappij tot bevordering der Geneeskunst (1849–1900), in Huisman en Santing, red. Medische geschiedenis in regionaal perspectief, 131-160.


      Lindeboom, G.A. (1984) Dutch medical biography. A biographical dictionary of physicians and surgeons 1475–1975. Amsterdam: Rodopi.


      Linders-Rooijendijk, M.F.A. (1989) Gebaande wegen voor mobiliteit en vrijetijdsbesteding. De anwb als vrijwillige associatie, 1883–1937. Proefschrift kub, Heeswijk.


      Linn, James Webber (2000/1935) Jane Addams. A Biography. Urbana en Chicago: University of Illinois Press.


      Locher-Scholten, E.B. (1981) Ethiek in fragmenten; vijf studies over koloniaal denken en doen van Nederlanders in de Indonesische archipel, 1877–1942. Amsterdam: Hes Publishers.


      Loots, Jasper (2004) Voor het volk, van het volk. Van districtenstelsel naar evenredige vertegenwoordiging. Proefschrift kun. Amsterdam: Wereldbibliotheek.


      Mak, Geertje (1997) Mannelijke vrouwen. Over de grenzen van sekse in de negentiende eeuw. Amsterdam/Meppel: Boom.


      McDonnell, Eleanor Kinsella (1920) ‘Keeping the Stork in His Place’, Pictorial Review [Mid winter issue, 1919], 21, 49 en 55. (zie iiav-ahj, inv. nr. 451.)


      Meer, Tom van der (1981) ‘Kiesrecht zonder onderscheid van sekse’, in Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 2. Nijmegen: sun, 146-166.


      Meertens, P.J., e.a., red. (1986–1995) Biografisch Woordenboek van het Socialisme en de Arbeidersbeweging (bwsa), deel 1 t/m 6. Amsterdam: iisg.


      Mehler, H.J., red. [1901] La Femme et le Féminisme. Collection de livres, périodiques etc. sur la condition sociale de la femme et le mouvement féministe. Faisant partie de la bibliothèque de M. et Mme. C.V. Gerritsen (Dr. Aletta H. Jacobs) à Amsterdam. Parijs: V. Giard et E. Brière.


      Meijer, Jaap (1984) Jood en Jodendom in Stad en Ommelanden. Met een joods supplement op het Nieuw Groninger Woordenboek van K. ter Laan. Heemstede: J. Meijer.


      Meijer, Maaike (1996) In tekst gevat. Inleiding tot een kritiek van representatie. Amsterdam: Amsterdam University Press.


      Meijer-van der Waerden, M. de (1960) Zoekt een ster niet te ver. Emilie Charlotte Knappert. Amsterdam: Fonds voor het honderdste geboortejaar van Emilie Charlotte Knappert.


      Mendels, I. (1910) De Joodse gemeente te Groningen (tweede druk). Groningen: J.B. Wolters.


      Mendes de Leon, M.A. (1898) ‘Geneeskundige beschouwingen en waarnemingen betreffende de meest gebruikelijke anti-conceptioneele middelen’ en ‘Geachte redacteur-gérant’, in ntvg, 1898, i, 532-547, 522-523.


      Mensinga, W.P.J. (1864) De zwangerschap en de baring der vrouw. Eene proeve om uit het gebied der natuurkunde eene bijdrage te leveren voor de waarheid van het mozaïsche scheppingsverhaal. Rotterdam: Tassemeijer.


      Mensinga, W.P.J. (1884/1882) Das Pessarium occlusivum und dessen Application. Supplement zu ‘Über Facultative Sterilität etc.’ Neuwied/Leipzig: Heuser’s Verlag.


      Mensinga, W.P.J. (1884/1882) Über facultative Sterilität – beleuchtet vom prophylactischen und hygienischen Standpunkte. Neuwied/Leipzig: Heuser’s Verlag.


      Mensinga, W.P.J. (1885) Zur Hygiene in der Frauenkleidung. Winke für praktische Äerzte und Hygieniker. Berlijn: Heuser’s Verlag.


      Mensinga, W.P.J. (1888) Aus dem Ärtzlichen Leben. Ratgeber für angehende und junge Ärtzte (tweede druk). Berlijn/Neuwied: Heuser’s Verlag.


      Mensinga W.P.J. (1890) De kunstmiddelen ter verfraaiing van de vrouwelijke lichaamsvormen en ter beschutting van de organen van het onderlijf: hygiënische wenken voor leeken (derde druk). Amsterdam.


      Mensinga, W.P.J. (1893) Huwelijkscatechismus voor oud en jong. De Rijp.


      Mercier, Helene (1885) ‘Kunstgenot’, in Jaarboekje anwv 1885. Amsterdam.


      Mercier, Helene [1886] Over Arbeiderswoningen. Haarlem: H.D. Tjeenk Willink.


      Mercier, Helene (1911/1888) Verbonden schakels. Amsterdam: Maatschappij voor Goede en Goedkoope Lectuur.


      Mercier, Helene (1911/1878) ‘Wegwijzers’, in Idem, Verbonden schakels, 13-36. (Oorspronkelijk: Eene Ongenoemde, ‘Bergopwaarts’, in Vragen des Tijds, 1878.)


      Mercier, Helene (1911/1881) ‘Karaktervorming der vrouw’, in Idem, Verbonden schakels, 37-89. (Oorspronkelijk in Vragen des Tijds, 1881.)


      Mercier, Helene (1911/1888) ‘Een eisch des tijds’, in Idem, Verbonden schakels, 214-237.


      Mercier, Helene (1911/1888) ‘Het kiesrecht der vrouw’, in Idem, Verbonden schakels, 205-213.


      Merton, Robert (1968) ‘The Matthew-effect in Science’, in Science, 159 (5 januari 1968), 56-63.


      Metz, Gerard Laurens (1999) ‘Pragmatisch radicaal. Carel Victor Gerritsen (1850– 1905)’. Doctoraalscriptie kun. Nijmegen.


      Meulen, Dik van der (2002) Multatuli. Leven en werk van Eduard Douwes Dekker. Nijmegen: sun.


      Meyer, J. (1957) ‘Cornélie Huygens’, in Medelingenblad, nr. 12, 2-8.


      Mill, John Stuart (1870) De slavernij der vrouw. Arnhem: Is. An. Nijhoff en Zoon. (Vertaling uit het Engels door R.C. Nieuwenhuys, met inleiding van A.J. Vitringa.) Oorspronkelijke titel The Subjection of Women.


      Moberly Bell, E. (1953) Storming the Citadel. The Rise of the Woman Doctor. Londen: Constable & Co.


      Mooij, Annet (1993) Geslachtsziekten en besmettingsangst. Een historisch-sociologische studie 1850–1990. Amsterdam: Boom.


      Mooij, Annet (1999) De polsslag van de stad. 350 jaar academische geneeskunde in Amsterdam. Amsterdam/Antwerpen: De Arbeiderspers.


      Morantz-Sanchez, Regina Markell (1985) Sympathy and Science. Women Physicians in American Medicine. New York/Oxford: Oxford University Press.


      Morée, Marjolein (1982) ‘Waarom de apothekers voor vrouwen kozen. De transformatie van het apothekersassistentenberoep in de periode 1865–1900’, in Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 3. Nijmegen: sun, 36-62.


      Mossink, Marijke [1983] ‘Het Internationale Congres van Vrouwen Den Haag 1915’. Ongepubliceerd manuscript.


      Mossink, Marijke (1986) ‘Tweeërlei strooming? “Ethisch” en “rationalistisch” feminisme tijdens de eerste golf in Nederland’, in Socialisties-Feministiese Teksten 9. Baarn: Ambo, 104-120.


      Mossink, Marijke (1995) De levenbrengsters. Over vrouwen, vrede, feminisme en politiek in Nederland 1914–1940. Proefschrift uva. Amsterdam: iisg.


      Naber, Johanna W.A. (1904) ‘Indrukken van het Internationale Vrouwencongres’, in De Gids, nr. 8 (overdruk).


      Naber, Johanna W.A. (1908) Na tien jaren. Haarlem: Tjeenk Willink.


      Naber, Johanna W.A. (1918) Het leven en werken van Jeltje de Bosch Kemper. Haarlem: Tjeenk Willink.


      Naber, Johanna W.A. (1923) Na xxv jaren, 1898–1923. Het feminisme in zijnen bloei en zijne voleinding. Haarlem: Tjeenk Willink.


      Naber, Johanna W.A. (1928) Wegbereidsters. Utrecht: Bijleveld.


      Naber, Johanna W.A., red. (1939) Samuel Pierre l’Honoréé Naber, Schout bij Nacht t.t. naar de correspondentie met zijn Ouders, loopende 1880–1913, en bewerkt door zijn zuster. Den Haag: in eigen beheer.


      Nabrink, Gé (1978) Seksuele hervorming in Nederland. Achtergronden en geschiedenis van de Nieuw-Malthusiaansche Bond (nmb) en de Nederlandse Vereniging voor Seksuele Hervorming (nvsh), 1881–1971. Nijmegen: sun.


      Nadel, Ira B. (1988) ‘The Biographer’s Secret’, in Olney, red. Studies in Autobiography, 24-31.


      naw, zie: James, Edward T.


      naw, The Modern Period, zie: Sicherman, Barbara


      Nieuw-Malthusiaansche Bond (1893) De middelen ter voorkoming van groote gezinnen. Herdruk van eerdere uitgave. ’s-Gravenhage: nmb.


      Nieuw Nederlandsch Biografisch Woordenboek, i-x (1911–1937). Molhuysen, P.C., P.J. Blok, L. Knappert en Fr.K.H. Kossmann, red. Leiden: Sijthoff. (Herdruk 1974, Amsterdam: Israel.)


      nnbw, zie: Nieuw Nederlandsch Biografisch Woordenboek


      Noordenbos, O., en P. Spigt (1976) Atheisme en vrijdenkers in Nederland. Nijmegen: sun.


      Olney, James, red. (1988) Studies in Autobiography. New York/Oxford: Oxford University Press.


      Otterspeer, W. (1992) De wiekslag van hun geest. De Leidse universiteit in de negentiende eeuw. Hollandse Historische Reeks xviii. ’s-Gravenhage.


      Parallelle Levens. (1998) Eijl, Corrie van, e.a., red. Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 18. Amsterdam: iisg.


      Pattynama, Pamela (1996) ‘Ontheemde vondelingen. Vrouwelijke adolescentie en “Bildung” ’, in Mineke Bosch, red. Denken over sekse in cultuur en wetenschap. Lezingen over gender- en vrouwenstudies. Amsterdam: iisg, 22-44.


      Pearson, Karl (1888) The Ethic of Freethought. Londen: Adam & Charles Black.


      Peck, Mary Gray (1944) Carrie Chapman Catt: A Biography. New York: H.W. Wilson.


      Perry, Jos (1994) De voorman. Een biografie van Willem Hubert Vliegen 1862–1947. Amsterdam: De Arbeiderspers.


      Pinkhof, H. (1895) De Kunstmatige Beperking der Bevolkingstoename. Amsterdam: Van Creveld. (Voordracht gehouden in de Vereeniging ‘Tot Bevordering der Belangen van het Jodendom’.)


      Pinkhof, H. (1898) ‘De geneeskunst en de willekeurige onvruchtbaarheid’ en ‘Geachte redacteur-gérant’, in ntvg, 1898, i, 523-531, 720-722.


      Poel, Stefan van der (2004) Joodse stadjers. De joodse gemeenschap in de stad Groningen, 1796–1945. Deel 11 van de serie Bouwstoffen voor de geschiedenis van de Joden in Nederland. Groninger Historische Reeks 26. Koninklijke van Gorcum.


      Polikoff, Barbara Garland (1999) With One Bold Act: the story of Jane Addams. Chicago: Boswell Books.


      Pollman, Tessel (1984/1897) ‘Inleiding en Postscriptum’, in Goekoop-de Jong van Beek en Donk, Hilda van Suylenburg.


      Posthumus-van der Goot, W.H. (1961) Vrouwen vochten voor de vrede. Arnhem: Van Loghum Slaterus.


      Posthumus-van der Goot, W.H. (1975) Aletta Jacobs. Pionierswerk naar alle kanten. Amsterdam: iav.


      Posthumus-van der Goot, W.H., en Anna de Waal, red. (1977/1948) Van moeder op dochter. De maatschappelijke positie van de vrouw in Nederland vanaf de Franse tijd. Nijmegen: sun. (Reprint naar derde herziene druk: 1968.)


      Pouwelse, W.J. (1993) Haar verstand dienstbaar aan het hart. Middelbaar onderwijs voor meisjes, debatten, acties, beleid 1860–1917. Proefschrift rul. Amsterdam: het Spinhuis.


      Praag, M.M. (1939) De radicalen. Assen: Van Gorcum.


      Pratt, Marie Louise (1992) Imperial Eyes: Travel Writing and Transculturation. New York: Routledge.


      Presser, J. (1969) ‘Clio kijkt door het sleutelgat’, in Presser Uit het werk van dr. J. Presser. Amsterdam: Athenaeum – Polak & Van Gennep, 283-293.


      Prins, Yvonne (1999) ‘Een vooruitstrevend Gronings arts. Dr. Romke de Waard’, in Jaarboek van het Centraal Bureau voor Genealogie deel 53. Den Haag: Centraal Bureau voor Genealogie.


      Prinse, Els (1988) ‘De collectie en de leden van het leesmuseum voor vrouwen te Amsterdam op het eind van de negentiende eeuw’. Doctoraalscriptie geschiedenis. Leiden.


      Raalte, E. van (1958) ‘Esther Welmoet Wijnaendts Francken-Dyserinck’, in Jaarboek van de Maatschappij voor Nederlandse Letterkunde te Leiden, 1957–1958. Leiden: E.J. Brill, 84-96.


      Ramusack, Barbara N. (1992) ‘Cultural Missionaries, Maternal Imperialists, Feminist Allies’, in Chaudhuri en Strobel, red. Western Women and Imperialism, 119-136.


      Randall, Mercedes M. (1964) Improper Bostonian: Emily Greene Balch. Nobel Peace Laureate 1946. New York: Twayne Publishers.


      Reed, James (1978) From Private to Public Virtue. The Birth Control Movement and American Society Since 1830. New York: Basic Books.


      Rees, Cath.F. (1875) ‘Vrouwelijke Doctoren’, in De Tijdspiegel, i, 41-55.


      Rijxman, A.S. (1961) A.C. Wertheim, 1832–1897. Een bijdrage tot zijn levensgeschiedenis. Amsterdam: Keesing.


      Roemaat, B.M.H. (1993) ‘Vijf feministen in Nederlands-Indië. Een aanzet tot verder onderzoek naar de banden tussen het Nederlandse feminisme en de vrouwenbeweging in Nederlands-Indië (1870–1913)’. (Ongepubliceerde studie.) Nijmegen: Katholieke Universiteit Nijmegen.


      Röling, H.Q. (1987) ‘De tragedie van het geslachtsleven’: Dr. Johannes Rutgers (1850– 1924) en de Nieuw-Malthusiaansche Bond. Amsterdam: Van Gennep.


      Romein, Jan [Annie Romein-Verschoor] (1967) ‘Vrouwenemancipatie’, in Op het breukvlak van twee eeuwen. Deel 2. Leiden/Amsterdam: Brill/Querido, 344-363.


      Roodhuyzen, A. (1913) ‘Het kiesrechtvraagstuk’, in Van Rechts en Links, serie i, nr. 4. Baarn: Hollandia-Drukkerij.


      Rooy, Piet de (1992) ‘Bouleeren met de evolutie. Over de samenhang tussen apen, negers en proletariaat’, in Breman e.a. Kolonialisme, racisme & cultuurpolitiek, 343-366.


      Rossiter, Margaret (1993) ‘The (Matthew) Matilda Effect in Science’, in Social Studies of Science, 23, 325-341.


      Rubinstein, David (1991) A different world for women. The life of Millicent Garrett Fawcett. Columbus: Ohio State University Press.


      Rudd, Jill, en Val Gough, red. (1999) Charlotte Perkins Gilman. Optimist reformer. Iowa City: University of Iowa Press.


      Ruhm von Oppen, Beate (1999) Dorothy von Moltke. Ein Leben in Deutschland. Briefe aus Kreisau, 1907–1934. München: C.H. Beck.


      Rupp, Leila J. (1997) Worlds of Women. The Making of an International Women’s Movement. New Jersey: Princeton University Press.


      Rutgers-Hoitsema, M.W.H. (1919) ‘De 25-jarige strijd voor vrouwenkiesrecht in Nederland’, in Gedenkboek vvvk, 12-25.


      Said, Edward (1995/1978) Orientalism. Londen etc.: Penguin Books.


      Sanger, Margaret H. [1916] Dutch Methods of Birth Control. (z.p.)


      Sanger, Margaret, red. (1925) International Aspects of Birth Control. The Sixth International Neo-Malthusian and Birth Control Conference. New York: The American Birth Control League.


      Sanger, Margaret (1931) My Fight for Birth Control. New York: Farrer & Rinehardt.


      Sanger, Margaret (1971/1938) Margaret Sanger. An autobiography. New York: Dover Publications.


      Savornin Lohman, Anna de [1898] De Liefde in de Vrouwenquaestie. Laura Marholm: Das Buch der Frauen en Mevrouw Goekoop: Hilda van Suylenburg. Amsterdam.


      Schilt, Jan Willem (2000) ‘Arbeidswetgeving en arbeidsinspectie ter oostkust van Sumatra tussen 1904 en 1931’. Doctoraalscriptie uva. Amsterdam.


      Scheffer, H.J. (1976) Henry Tindal. Een ongewoon heer met ongewone besognes. Bussum: Fibula-van Dishoeck.


      Schreiber, Adele, en Margaret Mathieson (1955) Journey Towards Freedom. Written for the golden Jubilee of the International Alliance of Women. Kopenhagen: I.A.W.


      Schreiner, Olive (1911) De vrouw en de arbeid. Uit het Engelsch bewerkt en van een voorwoord voorzien door A.H. Jacobs. Amsterdam: P.N. Van Kampen & Zoon. Oorspronkelijke titel Woman and Labour.


      Schreiner, Olive (1911) Woman and Labour. Leipzig/Londen: Unwin.


      Schreiner, Olive (1917/1890) Dreams. Londen: Fisher Unwin.


      Schut, E. (1997) ‘De Penne Josephs’, in Stad en lande, 6/1, 7-10.


      Schut, E. (2001) ‘Chronologisch overzicht van joodse inwoners van de stad Groningen 1549–1811 en inleiding’, in J.H. de Vey Mestdagh e.a., De joodse inwoners van de stad Groningen, 9-78.


      Schutte, G.J. (1986) Nederland en de Afrikaners: adhesie en aversie. Franeker: T. Wever.


      Schwarz, Judith (1982) Radical Feminists of Heterodoxy. Greenwich Village, 1912–1940. Lebanon, New Hampshire: New Victoria Publishers.


      Schwegman, Marjan (1999) Maria Montessori, 1870–1952. Kind van haar tijd. Vrouw van de wereld. Amsterdam: Amsterdam University Press.


      Scott, Ann Firor (1984) ‘Jane Addams’, in Idem, Making the Invisible Woman Visible. Urbana en Chicago: University of Illinois Press, 107-141.


      Scott, Joan Wallach (1989) ‘Deconstructie van gelijkheid-versus-verschil. De bruikbaarheid van de post-structuralistische theorie voor het feminisme’, in Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 10. Nijmegen: sun, 96-112.


      Seinstra, M. (1996) ‘De Folkingestraat. Sociaal-economische geschiedenis van de Joodse gemeenschap in Groningen, 1850–1930’, in Ast-Boiten, red. De Folkingestraat, 29-61.


      Sevenhuijsen, Selma L. (1987) De orde van het vaderschap. Politieke debatten over ongehuwd moederschap, afstamming en huwelijk in Nederland, 1870–1900. Amsterdam: iisg.


      Shaw, Anna Howard, en Elizabeth Jordan (1915) The Story of a Pioneer. New York & Londen: Harper & Brothers.


      Sherrick, Rebecca L. (1983) ‘Towards Universal Sisterhood’, in Elizabeth Sarah, red. Reassessments of ‘First Wave’ Feminism. Oxford: Pergamon, 655-661. (Oorspronkelijk in: Women’s Studies International Forum 5/6 (1982).)


      Showalter, Elaine, red. (1978) These Modern Women. Autobiographical Essays from the Twenties. New York: The Feminist Press.


      Sicherman, Barbara (1984) Alice Hamilton. A Life in Letters. Cambridge/Mass./Londen: Harvard University Press.


      Sicherman, Barbara, Carol Hurd Green e.a., red. (1980) Notable American Women (naw) The Modern Period. Cambridge/Mass./Londen: The Belknap Press of Harvard University Press.


      Sinha, Mrinalini (1994) ‘Reading Mother India: Empire, Nation, and the Female Voice’, in Journal of Women’s History, 6/2, 6-44.


      Sinha, Mrinalini (1999) ‘Suffragism and internationalism: The enfranchisement of British and Indian women under an imperial state’, in The Indian Economic and Social history Review, 36/4, 461-484.


      Smedes, J.J. (1968) Luchtig bladerwerk van 100 jaren middelbaar onderwijs in Hoogezand-Sappemeer. Sappemeer/Hoogezand: Kremer [etc.].


      Smid, Leonard (1975) Oud Hoogezand en Sappemeer in woord en beeld. Hoogezand-Sappemeer: De Librije.


      Smit, C. (1972) Nederland in de Eerste Wereldoorlog. Deel ii, 1914–1917. Groningen: Wolters-Noordhoff.


      Smit, Christianne (1995) ‘Marie W.H. Rutgers-Hoitsema. Een vrijgevochten vrouw in de eerste feministische golf’. Doctoraalscriptie uva. Amsterdam.


      Smit, Iekje, en Anja Weert (1995) Aletta Jacobs: het hoogste streven. Interviews & achtergronden. Groningen: Uitgeverij Xenos.


      Smit, J.G. (2001) ‘Gerritsen en Zonen, in graan en politiek’, in Flehite. Historisch Jaarboek voor Amersfoort en omstreken 2001, ii. Amersfoort: Bekking, 76-108.


      Speerstra, Uldrik (2001) Representaties van culturele identiteit in migrantenliteratuur: de Indiase diaspora als case study. Proefschrift Universiteit. Leiden: Sinteur.


      Spender, Dale, en Carole Hyman, red. (1985) How the Vote Was Won and other suffragette plays. Londen: Methuen.


      Speyer, H. (1901) Verpleegstersbelangen: een drietal beschouwingen over verdichtsel en werkelijkheid in ’t leven der verpleegster. Met een inleiding door P.L. Tak. Amsterdam: D. Buys.


      Stanley, Liz (1983) ‘Olive Schreiner: New Women, Free Women, All Women (1855– 1920)’, in Spender, red. Feminist Theorists. Three centuries of women’s intellectual traditions. Londen: The Women’s Press Ltd, 229-243.


      Stanton, Elizabeth Cady (1971/1898) Eighty Years and More: Reminiscences, 1815–1897. New York: Schocken.


      Stanton, Theodore, red. (1884) The Woman Question in Europe. A series of original essays. New York/Londen/Parijs: G.P. Putnam’s Sons. (Inleiding door Frances Power Cobbe.)


      Steinmetz, S.R. (1895) ‘Verheffing en bevrijding der vrouw’, i, in Los en Vast 2 (1895), 314-330; ii-iv, Los en Vast 3 (1896), 48-68, 187-202, 256-279, 335-393.


      Stetson, Charlotte Perkins: zie Gilman


      Stoler, Ann Laura (1992) ‘De fatsoenering van het imperiale rijk’, in Breman e.a. Kolonialisme, racisme & cultuurpolitiek, 418-447.


      Strachey, Ray (1978/1928) The Cause. A Short History of the Women’s Movement in Great Britain. Londen: Virago. (Nieuw voorwoord door Barbara Strachey.)


      Stuurman, Siep (1992) Wacht op onze daden. Het liberalisme en de vernieuwing van de Nederlandse staat. Amsterdam: Bert Bakker.


      Swaan, Abram de (1979) Uitgaansbeperking en uitgaansangst. Over de verschuiving van bevelshuishouding naar onderhandelingshuishouding. Amsterdam: De Gids/Meulenhoff. (Rede, uitgesproken bij de aanvaarding van het ambt van gewoon hoogleraar in de sociologie aan de Universiteit van Amsterdam.)


      Taal, G. (1980) Liberalen & radicalen in Nederland, 1872–1901. Den Haag: Martinus Nijhoff.


      Tammeling, Bart (1988) De krant bekeken. De geschiedenis van de dagbladen in Groningen en Drenthe. Groningen: Nieuwsblad van het Noorden.


      Taylor, Anne (1992) Annie Besant: A Biography. Londen: Pluto Press.


      Tellegen, B.D.H. (1870) De toekomst der vrouw. Groningen: J.B. Wolters.


      Terlouw, Th.J.A. (1991) De opkomst van het heilgymnastisch beroep in Nederland in de 19e eeuw. Over zeldzame amfibieën in een kikkerland. Rotterdam: Erasmus Publishing.


      Thane, P. (2001) ‘What difference did the vote make?’, in Ann Katherine Isaacs, red. Political systems and definitions of gender roles. Pisa: Edizioni Plus, Università di Pisa.


      Thys, Walter (1973) ‘Huizinga en de beweging van negentig’, in W.R.H.Koops e.a., red. Johan Huizinga. 1872–1972. Papers delivered to the Johan Huizinga Conference: Groningen 11–15 december 1972. Den Haag: Nijhoff, 29-52.


      Tickner, Lisa (1987) The Spectacle of Women: Imagery of the Suffrage Campaign, 1907–1914. Londen: Chatto & Windus.


      Top, H.J. (1893) Geschiedenis der Groninger veenkoloniën. Veendam: Mulder.


      Treub, Hector (1898) ‘De geneesheer tegenover de facultatieve steriliteit’, in ntvg, i, 745-755.


      Treub, Hector (1898) ‘Particuliere correspondentie’, in ntvg, i, 672-676.


      Treub, Hector (1903) Over reformkleeding en nog wat. – Nog eens reformkleeding (een laatste woord). Amsterdam: L.J. Veen. (Overdruk uit de Hollandsche Lelie.)


      Treub, Hector, en C. Winkler (1898) De vrouw en de studie. Voordrachten en debatten gehouden in de vergadering van 3 Maart en 10 November 1898 van de ‘Vereeniging ter Behartiging van de Belangen der Vrouw’ te Rotterdam. Haarlem: De erven Bohn.


      Treub, M.W.F. (1910) ‘Helene Mercier’, in Mannen en vrouwen van betekenis in onze dagen. Deel xvii, afl. 2. Haarlem: Tjeenk Willink.


      Treub, M.W.F. (1931) Herinneringen en overpeinzingen. Haarlem: H.D. Tjeenk Willink.


      Troelstra, Pieter Jelles (1928) Gedenkschriften. ii: Groei. Amsterdam: Querido.


      Truter, Elbie (1997) Tibbie. Rachel Isabelle Steyn, 1865–1955. Haar lewe was haar boodskap. Kaapstad: Human and Rousseau.


      Tussenbroek, A.P.C. van (1887) Over normale en abnormale melkafscheiding. Proefschrift Geneeskunde, ruu. Utrecht


      Tussenbroek, Catharine van (1898) ‘Geachte redactie!’, in ntvg, 1898, i, 718-720.


      Tussenbroek, Catharine van (1898) Over het tekort aan levensenergie bij onze jonge vrouwen en meisjes. Amsterdam: Thugatêr. (Rede uitgesproken op de Nationale Tentoonstelling van Vrouwenarbeid.)


      Tussenbroek, Catharine van (1919) Het bestaansrecht der Algemeene Nederlandsche Vrouwen-Organisatie. (z.p.) (Voordracht in de Afdeeling Amsterdam der Algemeene Nederlandsche Vrouwen-Organisatie.)


      Uildriks, Frederica van (1883) ‘De Nederlandsche vrouw’, VdT, i, 118-136.


      Veen, Harm van der (1994) ‘ “Nait in heur kracht te stuiten.” Aletta Jacobs nog aaltied aktueel’, in Taol & taiken (mei/juni), nr. 3, 141-144.


      Velde, Henk te (1992) Gemeenschapszin en plichtsbesef. Liberalisme en Nationalisme in Nederland, 1870–1918. ’s-Gravenhage: sdu.


      Velde, Henk te (2002) Stijlen van politiek. Persoon en politiek van Thorbecke tot Den Uyl. Amsterdam: Wereldbibliotheek.


      Velzen, Jaap van, en Debby Uijenkruijer (1991) Een ansicht uit de Mediene. Joods leven in de provincie. Amsterdam: Repro-Holland i.s.m. Joods Historisch Museum.


      Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht (1909) De tegenwoordige stand van het Vrouwenkiesrechtvraagstuk. Rapporten en voordrachten, uitgebracht op het Wereldcongres, 15 – 21 Juni 1908, te Amsterdam. Amsterdam: F. van Rossen.


      Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht (1919) Gedenkboek bij het 25-jarig bestaan van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, 1894–1919. G. Docters van Leeuwen-van Maarseveen e.a., red. Amsterdam: Uitgave van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht (in eigen beheer). (Gedenkboek vvvk.)


      Versluys-Poelman, A.W.L. (1910) De neutraliteit in de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht. Wat daarover te Middelburg gezegd is en wat er niet gezegd is. Amsterdam: Versluys.


      Verwey, Albert / Margaretha H. Schenkeveld en Rein van der Wiel, red. (1995) Albert Verwey. Briefwisseling 1 juli 1885 tot 15 december 1888. Bezorgd, ingeleid en van aantekeningen voorzien. Amsterdam: Querido.


      Vey Mestdagh, J.H. de e.a. (2001) ‘Genealogisch overzicht van Joodse inwoners van de stad Groningen, 1680–1731–1870’, in De Vey Mestdagh e.a., red. De joodse inwoners van de stad Groningen, deel i, 79-395.


      Vey Mestdagh, J.H. de, e.a. (2001) De joodse inwoners van de stad Groningen en omstreken 1549–1945 en hun begraafplaatsen aldaar. Deel i: 1549–1870. Deel 9 in de serie Bouwstoffen voor de geschiedenis van de Joden in (stad en provincie) Groningen. Groningen: Mr. J.H. de Vey Mestdagh Stichting.


      Voris, Jacqueline van (1987) Carrie Chapman Catt: A Public Life. New York: The Feminist Press.


      Vries, Petra de (1997) Kuisheid voor mannen, vrijheid voor vrouwen. De reglementering en bestrijding van prostitutie in Nederland, 1850–1911. Hilversum: Verloren.


      Vrijzinnig-Democratische Bond. Gedenkboek 17 maart 1901–1926. [1926] Den Haag: Van Stockum.


      Vrouw, De, de Vrouwenbeweging en het Vrouwenvraagstuk, zie: Werker-Beaujon


      Vugt, Ewald van (1988) Het dubbele gezicht van de koloniaal. Nederlandsch-Indië herontdekt. Amsterdam: In de Knipscheer.


      Waal, Margot de, red. (1978) Mina Krüseman, 1839–1922. Portret van een militante feministe en pacifiste. De Nieuwe Engelbewaarder, 3/12. Amsterdam: Bas Lubberhuizen.


      Wachelder, Joseph C.M. (1992) Universiteit tussen vorming en opleiding. De modernisering van de Nederlandse universiteiten in de negentiende eeuw. Hilversum: Verloren.


      Walker, Cherryl (1990) ‘The women’s suffrage movement: The politics of gender, race and class’, in Idem, red. Women and Gender in South Afrika to 1945. Cape Town: David Phillip, Londen: James Currey, 313-345.


      Walkowitz, Judith (1985) ‘1885–1889: The Men and Women’s Club’, in Tijdschrift voor Vrouwenstudies 24, 6/4, 453-474.


      Wegener, Frederick (1999) ‘ “What a Comfort a Woman Doctor Is!” Medical Women in the Life and Writing of Charlotte Perkins Gilman’, in Rudd en Gough, red. Charlotte Perkins Gilman. Optimist Reformer, 45-73.


      Well-Known Women of To-Day (1938) Vol. 1. Samengesteld door de International Biographic Edition met de literaire assistentie van P. Husárek. Praag: in eigen beheer. (wwt.)


      Wenger, Beth (1990) ‘Radical Politics in a revolutionary Age: The unmaking of Rosika Schwimmer, 1914–1930’, in Journal of Women’s History, 2/3 (1990) 66-99.


      Werker-Beaujon, C.M., Clara Wichmann en W.H.M. Werker, red. (1914, 1918) De Vrouw, de Vrouwenbeweging en het Vrouwenvraagstuk. Encyclopaedisch Handboek, 2 delen. Amsterdam: Elsevier. (Afgekort als Encyclopaedisch Handboek.)


      Wertheim, Wim F. (1991) ‘Koloniaal racisme in Indonesië. Ons onverwerkt verleden?’, in Breman e.a. Kolonialisme, racisme en cultuurpolitiek, 367-385.


      Wezel, Marian van (1985) Prat op het werk harer handen. Vrouwenbeweging, vrouwenarbeid en ekonomiese zelfstandigheid, 1970–1920. Nijmegen: in eigen beheer.


      Whitelaw, Lis (1990) The Life and Rebellious Times of Cicely Hamilton. Actress, writer, suffragist. Columbus: Ohio State University Press.


      Whittick, Arnold en Frederick Muller (1979) Woman into Citizen. Londen: Athenaeum.


      Wibaut-Berdenis van Berlekom, M. (1976/1952) Herinneringen van Mathilde Wibaut-Berdenis van Berlekom. Iets over ontstaan en ontwikkeling van de Bond van Sociaal-Democratische Vrouwenclubs. Amsterdam: Rooie Vrouwen in de pvda in samenwerking met De Trommel.


      Wiegman, Ties (2001) ‘De gemeente Lonneker en haar burgemeesters’, in ’n Sliepsteen. Kwartaalblad van de Stichting Historische Sociëteit Enschedé-Lonneker. Nr. 66, 9-13.


      Wierts, Henk e.a. (2000) Beroepsfotografie in Groningen. Photografieën en dynastieën. Bedum: Egbert Forsten & Profiel.


      Wiessing, H.P.L. (1960) Bewegend Portret. Levensherinneringen. Amsterdam: Moussault’s uitgeverij.


      Wijck, B.H.C.K van der (1870) De opvoeding der vrouw. Groningen: J.B. Wolters.


      Wijnaendts Francken, C.J. (1894) De evolutie en het huwelijk. Leiden: Brill.


      Wijnaendts Franken-Dyserinck, W. [1954] De strijd voor het Vrouwenkiesrecht herdacht. (z.p.)


      Wikander, Ulla (1992) ‘International Women’s Congresses, 1878–1914: The Controversy over Equality and Special Labour Legislation’, in Maud L. Eduards e.a. Rethinking Change. Current Swedish Feminist Research. Uppsala: Humanistisk-samhällsvetenskapliga forskningsradet, 11-36.


      Wilde, Inge de (1979) Aletta Jacobs in Groningen. Studium Generale/Universiteitsmuseum/rug, Groningen.


      Wilde, Inge de (1982) ‘De bibliotheek van C.V. Gerritsen, de echtgenoot van Aletta Jacobs’, in Jaarboek voor Vrouwengeschiedenis 3, 245-255.


      Wilde, Inge de (1984) ‘Inleiding bij zes brieven van Aletta Jacobs’, in Tijdschrift voor Vrouwenstudies 17, 5/1, 18-26.


      Wilde, Inge de (1985) ‘ “Er is een heilig móeten, waartegen geen bezwaar is bestand.” De betekenis van Helene Mercier voor de vrouwenbeweging’, in Eerste feministische golf, 59-77.


      Wilde, Inge de (1986) ‘Carolina Lacet (1856–1920). De petite histoire van vrouwenkiesrecht en vrijdenkerij’, in Haerlem Jaarboek 1986. Haarlem: Bohn.


      Wilde, Inge de (1989) ‘Aletta Jacobs als grand old lady’, in Hollands Maandblad, 5/6, 53-59.


      Wilde, Inge de (1992) ‘Minder opvallend dan haar “meer roerige zuster”. Over de apothekeres Charlotte Jacobs (1847–1916)’, in Groniek. Historisch Tijdschrift, 25/118, 58-74.


      Wilde, Inge de, red. (1992) ‘Er is nog zoveel te doen op de wereld’. Brieven van Aletta H. Jacobs aan de familie Broese van Groenou. Zutphen: Walburg Pers.


      Wilde, Inge de (1998) Nieuwe deelgenoten in de wetenschap. Vrouwelijke studenten en docenten aan de Rijksuniversiteit Groningen 1871–1919. Groningen: Van Gorcum.


      Wilde, Inge de (2000) ‘Uit de schommelstoelen. Charlotte Jacobs en haar kring in Batavia’, in Captain, Esther, Marieke Hellevoort en Marian van der Klein, red. Vertrouwd en vreemd. Ontmoetingen tussen Nederland, Indië en Indonesië. Hilversum: Verloren, 187-194.


      Wilde, Inge de (2002) De familie Broese van Groenou. Haagse idealisten. Den Haag: Uitgeverij ‘de Nieuwe Haagsche’.


      Wiltsher, Anne (1985) Most Dangerous Women: Feminist Peace Campaigners of the Great War. Londen: Pandora.


      Withuis, Jolande (1991) ‘ “Een schatkamer van feministische kostbaarheden”. Het iav tussen 1935 en 1952’, in Sylvia Dumont e.a., red. In haar verleden ingewijd. De ontwikkeling van vrouwengeschiedenis in Nederland. Zutphen: Walburg Pers, 58-90.


      Witt Hamer, M. Jacq. de (1881) ‘Allemansstemrecht’, in Vragen des Tijds, 7, ii, 275-288.


      Woolf, Virginia (1977/1938) Three Guineas. Harmondsworth: Penguin Books.


      wwt, zie: Well-Known Women of To-day


      Zutphen, Elisabeth van (1998) ‘De Nederlandsche Vrouwenclub, 1924–1940’. Doctoraalscriptie Culturele Studies, uva. Amsterdam.

    

  


  
    
      [image: Jacobs 01.tif]


      ==Ğ


      Derde huis rechts geboortehuis Aletta Jacobs aan de Borgercompagniesterstraat,


      Sappemeer (GA)
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      Abraham Jacobs en Anna Jacobs-de Jongh (Jacobs, 1924,Herinneringen)
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      Aletta Jacobs, 8 maart 1879 (GUM)
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      Proeve uit de verloskundige kliniek te Groningen: verlossing door studente Aletta Jacobs op 8 juni 1876 (De Wilde, 1998)
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      Julius Jacobs (Jacobs, 1924, Herinneringen)
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      Samuel S.Rosenstein (GUM)
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      Het gezin van Levy Ali Cohen.V.l.n.r.Minna Daniels,Alexander,Alegonda, Edward, Levy Ali Cohen, Charles Henri (uba)
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      ‘Chamonix, 1884’.Carel Gerritsen en Aletta Jacobs (in het midden) tijdens hun voetreis (GUM)

    


    
      [image: Aletta, afb 13.tif]


      


      ‘Dr.Aletta H. Jacobs in 1882 met een harer patientjes’ (Jacobs, 1924,Herinneringen)
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      Carel Gerritsen rond 1880 (Jacobs, 1924,Herinneringen)
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      Carel Gerritsen rond 1880 (Jacobs, 1924,Herinneringen)
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      Sam van Houten (na)
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      Elise Haighton (IIAV)
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      Jacques Oppenheim (gum)
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      Wilhelmina Drucker (IIAV)
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      Dora Haver (IIAV)
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      Martina Kramers (Particulier bezit)
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      Cornélie Huygens (IIAV)
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      Gerritsen op de fiets op verkezingstournee. Spotprent van Johan Braakensiek in De Amsterdammer, 2 mei 1897
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      Spotprent over vrouwelijke assisenten in de Amsterdamsche gasthuizen (Amsterdamsche Courant, 17 februari 1899)
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      Aletta Jacobs achter het raam van Tesselschadestraat 15 (Particulier bezit)
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      ‘Op de Brennerpas met mijn man Carel Victor Gerritsen’, oktober 1903 (GUM)
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      Carel Gerritsen, 1904 (Jacobs, 1924, Herinneringen)
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      Aletta Jacobs, 1904 (GUM)
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      Vijfentwintigjarig Doctorsjubileum, 1904 (Jacobs, 1924,Herinneringen)
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      Diner Berlijn 1904. Aan de hoofdtafel in het midden: Susan B.Anthony.Vooraan derde van links: Aletta Jacobs.Tweede van links achteraan: Marie Rutgers-Hoitsema (iiav)

    


    
      [image: AFB33.TIF]


      


      Susan B. Anthony en Elisabeth Cady Stanton (iiav)
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      Rosika Schwimmer (iiav)
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      Jane Addams (iiav)
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      Charlotte Perkins Gilman (iiav)
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      Emily Hobhouse (Fisher, 1971)
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      Charles in zijn studeerkamer in Tesselschadestraat 15 (Particulier bezit)
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      Charles Jacobs en Annie Overduin gekleed voor de klompendans op het congres van de Wereldbond in Amsterdam, 1908 (Particulier bezit)
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      Bij de familie in Den Haag: v.l.n.r.: Jokie de Clerq Zubli, Jeanne de Clerq Zubli-Jacobs, Jacobus de Clerq Zubli, Anna Jacobs-Bosch, Charles Jacobs, Doeksie de Clerq Zubli, Aletta Jacobs (Particulier bezit)
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      Openingsceremonie van het congres van de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht in het Concertgebouw te Amsterdam, 1908 (Catt Collection)
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      ‘De nieuwe “Eed in de Kaatsbaan”’, – te Amsterdam. Spotprent naar een schilderij van Jacques Louis David door Johan Braakensiek naar aanleiding van het congres van de Wereldbond, 1908 (De Amsterdammer, juni 1908
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      Slotdiner van het congres van de Wereldbond in het Concertgebouw te Amsterdam,


      1908 (iiav)
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      De klompendans tijdens het congres van de Wereldbond, 1908 (iiav)
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      Groepsportret tijdens het congres van de Wereldbond voor Vrouwenkiesrecht te Amsterdam, 1908. Staand v.l.n.r.: Wilhelmina Drucker,H.Heineken-Daum, Jeanne van Lanschot Hubrecht, Aletta Jacobs, Betsy Bakker-Nort; zittend v.l.n.r. Elise Haighton, Jo van Buuren-Huys, Anna van Hogendorp, Anna Howard Shaw, Bientje Clifford Kocq van Breugel-Roelofs, Elizabeth Baelde; op de voorgrond: Macdonald en Van Manen (iiav)
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      Propagandamateriaal (iiav)

    

  


  
    
      Op de schaats in Sankt Moritz,1909 (GUM)
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      Charles (?) en Aletta Jacobs
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      Geheel rechts: Aletta Jacobs
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      Tweede van rechts: Aletta Jacobs
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      Kaapstad 1911. Zittend v.l.n.r.Aletta Jacobs,Car rie Chapman Catt,Lad y Rose Innes (GUM)
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      Olive Schreiner en Aletta Jacobs in De Aar,s eptember 1911 (Jacobs,1913, Reisbrieven, I)
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      ‘Batavia,Oktober 1899’,waars chijnlijk in de tuin van Charlotte Jacobs. Zittend links: Charlotte Jacobs.Rechts van haar: Anna Jacobs-Bosch met dochters,s choonzoons en kleinkind (Particulier bezit)
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      Reisvisum,uitge geven in Amsterdam,ver lengd in Bandoeng,2 8 april 1912 (IIAV-ahj,in v. nr. 422)
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      Aletta Jacobs en Carrie Chapman Catt in China (IIAV)
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      Aletta Jacobs en Carrie Chapman Catt tijdens de gardenparty van de Nederlandse consul. Sjanghai,31 augustus 1912 (gum)
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      Catt en Jacobs op het station in Sjanghai (IIAV)
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      Op weg naar de Ming-graftomben bij Nanking (IIAV)
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      Bij de Ming-graftomben.Tweede van links: Catt. Zittend op de trap: Jacobs (IIAV)
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      Spotprent uit The Woman’s Journal,43/19 (11 mei 1912)
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      Sing Pey Zung,Peking,s eptember 1912 (Jacobs,1913, Reisbrieven, II)
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      Catt en Jacobs tijdens de bijeenkomst van de Chinese vrouwenkiesrechtstrijdsters in Sjanghai,s eptember 1912 (Jacobs,1913, Reisbrieven, II)
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      Betsy Bakker-Nort (iiav)
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      Rosa Manus (iiav)
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      Henri Marchant (iiav)
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      Wim Treub (Teldersstichting)
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      Kee Groot (Marijtje) (iiav)
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      Clara Mulder van de Graaf-de Bruyn en haar dochter Annie (iiav)
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      Bijeenkomst in ‘De twee steden’ te Den Haag,voor afgaand aan de Stille betooging op 17 september 1913 (iiav)
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      Het hoofdbestuur maakt zich op voor de betoging op 15 februari 1914 te Amsterdam. V.l.n.r.: Jo van Buuren-Huys, Frederike van Balen-Klaar,Aletta Jacobs, Clara Mulder van de Graaf-de Bruyn, Jeanne van Lanschot Hubrecht, Sophie Wichers (iiav)
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      Maandblad van de Vereeniging voor Vrouwenkiesrecht, 18/2 (15 februari 1914)
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      Zomervergadering van de VvVK te Deventer.Gezeten aan tafel rechts: Henri Marchant (iiav)
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      In het bureau van de VvVK.V.l.n.r.: Aletta Jacobs,Rosa Manus,Geertruida Docters van Leeuwenvan Maarseveen,Kee Groot, S. Gomperts-van Emden, Jo van Buuren-Huys (iiav)
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      In het bureau van de VvVK.V.l.n.r.: Aletta Jacobs,Rosa Manus,Geertruida Docters van Leeuwenvan Maarseveen,Kee Groot, S. Gomperts-van Emden, Jo van Buuren-Huys (iiav)
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      Overzichtsfoto van de congreszaal in de Haagse dierentuin, 1915 (iiav)
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      Grote betoging van de VvVK op 18 juni 1916.Te paard v.l.n.r.: Nettie von Oven-Broese van Groenou, Dolf Broese van Groenou, Santi Schreuder van de Coolwijk, en onbekende Nederlandse maagd (iiav)
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      Overzichtsfoto van de betoging op 18 juni 1916. Op de achtergrond het Rijksmuseum (Spaarnestad)
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      ‘De vrouwen-nachtwacht op het binnenhof.Het korporaalschap van Dr.Aletta Jacobs.’ Spotprent naar aanleiding van de vrouwenwacht door Johan Braakensiek, De Amsterdammer, 30 september 1916 (iisg)
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      ‘Sinter-cort.De goede sint houdt uitdeeling.’ Spotprent naar aanleiding van de grondwetsherziening door Johan Braakensiek, De Amsterdammer, 2 december 1916 (iisg)
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      Menukaart van het diner van het hoofdbestuur tgv het vijfentwintig-jarig bestaan van de VvVK (iiav)
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      Aletta Jacobs naar de stembus,Den Haag 3 juli 1922. Links bij de auto: Jeannette Broese van Groenou-Wieseman (iiav)
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      Samuel van den Bergh en Betsy van den Bergh-Willing (Particulier bezit)
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      Jacobs met petekind Letteke (Aletta Henriëtte) Coops, 1923 (gum)
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      Zeventigste verjaardag van Aletta Jacobs. Op het tafeltje de foto van ouderlijk huis. Links gezeten naast Aletta Jacobs: Mien Palthe. Staand achter de foto: Miel Coops. Op de voorgrond: neefjes en nichtjes uit de familie Broese van Groenou (iiav)

    


    
      [image: Jacobs 82.tif]


      


      Propagandadag VvVK, 27 augustus 1928. Staand in de auto: Marie Rutgers-Hoitsema en Aletta Jacobs.Manus (IIAV)
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      ‘Die Pioniere’ tijdens de opening van het jubileumcongres van de Wereldbond in Berlijn, 1929. Links gezeten naast Jacobs: Anita Augspurg en Lida Gustava Heyman. Tweede vrouw rechts van Jacobs: Annie Furuhjelm (IIAV)
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      Uitvaart Aletta Jacobs op Driehuis-Westerveld, 14 augustus 1929 (IIAV)
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