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    U heeft momenteel de e-boek versie van de longread Het drama van Baflo in handen.


    Fosfor geeft ook een multimediale versie van deze longread uit, die u kunt aanschaffen via deze link. U kunt dan genieten van extra's zoals uitgebreide fotografie, kaarten en video.


    Meer informatie vindt u op www.uitgeverij-fosfor.nl
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    Dank voor de aankoop van deze longreadvan Uitgeverij Fosfor (in samenwerking metDagblad van het Noorden)


    Wilt u op de hoogte blijven van nieuwe uitgaven van Fosfor?


    Meldt u zich dan hier aan voor onze nieuwsbrief.


    U mag deze longread voor eigen gebruik vrijelijk kopiëren zodat u het op elk apparaat dat u bezit kunt lezen. Elke andere verspreiding of openbaarmaking zonder voorafgaande toestemming van de uitgever is verboden.


    Heeft u deze longread in uw bezit zonder dat u daarvoor heeft betaald? Overweeg dan deze alsnog aan te schaffen. Daarmee steunt u de auteur en uitgever van dit werk.


    Meer informatie over Fosfor vindt u op www.uitgeverij-fosfor.nl


    Volg ons op twitter of facebook
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  Van Rob Zijlstra verscheen eveneens bij uitgeverij Fosfor:


  Zittingszaal 14



  Bevroren Grasland



  Niet alles wat niet zeker is, is ook onwaar


  Proloog


  Er is iets vreselijks gebeurd. Een doorgaans goed geïnformeerde collega belt en zegt dat er in Baflo zojuist vijf politieagenten zijn neergeschoten. Dat heeft hij gehoord. Het zou zijn gebeurd vlak bij het station. Nee, nog geen bevestiging. Vijf agenten? Dat kan bijna niet waar zijn. Aan de andere kant, vier dagen eerder zijn er zomaar zes mensen doodgeschoten in winkelcentrum De Ridderhof in Alphen aan den Rijn. Dat drama, ook al zo moeilijk te bevatten, beheerst dan het nieuws.


  Het is bijna negen uur ’s avonds. Er is voetbal op tv, Champions League. Op een andere zender Midsomer Murders. Baflo is vanaf mijn huis met de auto maar een paar minuten rijden. Al van verre zie ik de zwaailichten die het dorp aan de spoorlijn Groningen-Roodeschool in een zenuwachtige blauwe gloed zetten. Er is daar zo te zien inderdaad iets akeligs aan de hand.


  Nee. Geen vijf agenten. Maar wel een motoragent. Hij heet Dick en komt uit Godlinze, zeggen de dorpsjongens op hun fietsen, de nieuwste iPhones en Samsungs in de aanslag. En er is ook een vrouw doodgeslagen, zeggen ze. Waar? Daar, wijzen ze, iets verderop. ‘Ze ligt er nog.’


  En de dader? Is er een dader? De jongens weten het niet zeker, maar ze hebben gehoord dat die is neergeschoten. Dood? Vast. Het is een zwarte man met rastahaar. Nee, ze kennen hem niet. In Baflo woont niemand met rastahaar. ‘Maar er is flink geschoten.’ De dorpsjongens zeggen het met de vanzelfsprekendheid van kraanwater. Alsof Baflo wel iets is gewend op wildwestgebied, terwijl het tegendeel waar is. In Baflo gebeurt nooit wat.


  De eerste cameraploeg verschijnt, het zijn collega’s van de regionale televisie. In de lucht cirkelt een politiehelikopter. Twee voorlichters van de politie arriveren, zij weten op dat moment niet veel meer. Dat verandert snel. Een van de voorlichters belt met haar mobiele telefoon en slaat dan van schrik haar hand voor de mond. Geschokt: ‘Ik kende hem heel goed.’ Ze schiet vol en ik sla een arm om haar heen. De collega die meestal goed is geïnformeerd meldt zich weer en zegt dat-ie het even heeft nagekeken: de motoragent is de veertiende politieman die na de Tweede Wereldoorlog in dienst het leven laat. Zo stap ik die avond van 13 april 2011, met een huilende politievoorlichter aan mijn schouder, het drama van Baflo binnen.
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    Baflo

    Foto: Hanne van der Woude

  


  Een


  Baflo is een dorp in Noord-Groningen, niet ver van de Waddenzee. De bekendste bewoner moet nog altijd Rudolf Agricola zijn, de grondlegger van het humanisme in Noord-Europa, tevens orgelbouwer, redenaar en fervent bokser. Hij werd er geboren in 1444, dat is dus al een tijdje geleden. Als dorp stelde Baflo eeuwenlang niet zo heel veel voor. De groei kwam in 1893 toen er een spoorlijn werd aangelegd. Vandaag de dag proberen de laatste middenstanders, misschien wel tegen beter weten in, het hoofd boven water te houden. Er is nog een doe-het-zelfzaak van Fixit, er is een fietsenmaker, bakker Rutgers en slagerij en worstenmaker Bos, er zijn twee hippe kapsalons. Tegenover dorpshuis Agricola is de Coop-supermarkt gevestigd.


  In het dorp nabij het fiere, maar leegstaande stationsgebouw, staan de prachtigste huizen. De mooiste werden gebouwd door de rijke rentenierende herenboeren die fortuin hadden vergaard met aardappelen en graan. Het zijn Pippi Langkoushuizen. Aan de Heerestraat, bij het haventje op de hoek, staat de witte villa Bellevue uit 1880. Lang was dit pand het onderkomen van de afdeling landaanwinningswerken van Rijkswaterstaat. Later werd het een appartementencomplex. De dorpsbewoners spreken van een doorgangshuis. ‘Niemand wist precies wie er woonde. Je had geen last van ze, maar kennen deed je ze ook niet.’


  Een van de bewoonsters van villa Bellevue was Renske Hekman, een 29-jarige biologe die werkte in de zeehondencrèche in het iets verderop gelegen Pieterburen. Zij is de vrouw van wie de jongens op hun fietsen zeiden dat ze is doodgeslagen.


  Schuin tegenover het stationsgebouw wordt in de zomer van 2013 een kleurrijk herdenkingsmonument onthuld. Een bank waarin een mozaïek is verwerkt met afbeeldingen van vogels, vissen en een zeehond. Gemaakt door kinderen van de twee basisscholen van Baflo. Tijdens de onthulling laten de kinderen witte ballonnen op. Een van de sprekers is de vader van de doodgeschoten motoragent. De kleur is overwegend blauw, verwijzend naar het politieblauw. Op de achterkant van de bank staat: Ruw werd een einde gemaakt aan hun leven in volle bloei. Zo nu en dan legt iemand er een bosje bloemen neer.
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  Het drama van Baflo voltrekt zich op die dertiende april van 2011 in een half uur tijd. De verdachte wordt met het wapen nog in de hand aangehouden. Dat hij, de dan 25-jarige Alasam S., de zwarte man met rastahaar, ‘het’ heeft gedaan, staat geen moment ter discussie. Toch zal het bijna twee jaar duren voordat Alasam S. in de verdachtenbank van zittingszaal 14 van de rechtbank in Groningen zit en te horen krijgt wat het Openbaar Ministerie voor hem in petto heeft.


  Dat gebeurt op maandag 11 februari 2013, rond het middaguur. Officier van justitie Oebele Brouwer heeft net zijn verhaal, dat op papier staat en 81 pagina’s telt, voorgedragen. Het laatste deel van het requisitoir doet hij uit het hoofd. Daarbij kijkt hij vooral, en vooral ook heel ernstig, naar Alasam S.


  Oebele Brouwer werd in 2012 door het weekblad Vrij Nederland uitgeroepen tot de beste officier van justitie van Nederland. Zelf zegt hij dat hij niet een officier van justitie wil zijn die met zijn eisen in de hoogste boom gaat zitten.


  Maar er zijn uitzonderingen. Brouwer noemt Alasam S. een berekenende, instrumenteel denkende, leugenachtige en onbetrouwbare man die anderen voor zijn karretje spant als hem dat goed uitkomt. Hij zegt dat de misdaad van Alasam S. niet alleen een impact heeft gehad voor de nabestaanden, maar voor heel de samenleving. Baflo, zegt hij, zal nooit meer hetzelfde zijn en de straf die zal worden opgelegd zal het toegebrachte leed nooit vergoeden.


  Alasam S. zit op nog geen twee meter afstand van zijn aanklager, de handen voor zich op tafel, de rug gerecht. Hij is zo te zien de rust zelve. In de persruimte, elders in het gerechtsgebouw, sluiten journalisten onderling kleine weddenschappen af. Dertig jaar celstraf. Minder. Levenslang.


  Oebele Brouwer: ‘Iedere zaak zal op z’n merites moeten worden beschouwd. Deze zaak is niet te vergelijken met andere zaken. Het Openbaar Ministerie vindt, gelet op de ernst van de feiten, de persoon van de verdachte, een tijdelijke gevangenisstraf niet aan de orde. Die zal geen recht doen aan de feiten, geen recht doen aan het onpeilbare leed, toegebracht aan de nabestaanden. Hier past maar één sanctie en dat is de allerzwaarste die de wetgever voor dergelijke delicten mogelijk heeft gemaakt. Ik vorder dat de rechtbank de verdachte veroordeelt tot een levenslange gevangenisstraf. Dank u wel.’
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    Alasam S.

  


  Wat is er op 13 april 2011 in Baflo gebeurd? En wat ging daaraan vooraf? Wie is Alasam S.? Is hij de koele moordenaar die het verdient de rest van zijn leven te moeten doorbrengen in gevangenschap? Levenslang in Nederland is, anders dan in bijna alle andere landen ter wereld, ook echt een leven lang, tot de dood erop volgt. Hij is nu 26 jaar. Neemt de rechtbank de strafeis over, dan heeft hij nog flink wat jaren voor de boeg.


  Kort na de gebeurtenissen in Baflo duiken in de media foto’s op. Op die foto’s oogt hij als een stevig persoon met een donker en vol gezicht. Het zwarte balkje voor zijn ogen geeft hem geen vriendelijker uitstraling.


  Op 19 juli 2011 – 106 dagen na de gebeurtenissen – verschijnt hij voor het eerst in de rechtszaal voor een pro-formazitting. Hij hinkt een beetje. Hij heeft nog steeds veel last van de politiekogels die zijn lichaam troffen tijdens de arrestatie. De ‘Beul van Baflo’, zoals de regionale omroep hem noemt, is veel kleiner dan de foto’s deden vermoeden. Hij heeft een jongensgezicht en angstige blikken in zijn ogen. Halflange dreadlocks. Hij draagt de blauwe badslippers die van rijkswege in de gevangenis worden verstrekt, een trainingsbroek en een paars poloshirt. Als de rechters hem vragen wanneer hij is geboren, antwoordt hij zachtjes: ‘Dat weet ik niet.’


  Die eerste zitting duurt nog geen tien minuten en wordt verslagen door de voltallige Nederlandse pers. De officier van justitie meldt dat het onderzoek in volle gang is en dat het nog wel even kan duren voor het echte strafproces kan beginnen. Voordat de voorzitter van de rechtbank de zitting beëindigt, vraagt hij aan de verdachte of die ook iets wil zeggen. Het blijft een tijdje stil. Dan, opnieuw heel zacht: ‘Ik wil mijn excuses maken. Ik vind het verschrikkelijk wat er allemaal is gebeurd. Voor de familie, voor de slachtoffers en voor mijzelf… om mee te moeten leven.’


  Wanneer Alasam S. kort daarna door de parketpolitie wordt afgevoerd, huilt hij.


  Twee


  Alasam S. zou geboren kunnen zijn op 1 juli 1985, de datum die op de dagvaarding staat. Zekerheid hierover is er niet. Het geboortejaar is vastgesteld na radiologisch onderzoek door de Immigratie- en Naturalisatiedienst (IND). De geboortedatum van 1 juli is een administratieve datum, een bedachte datum. De geboorteplaats van Alasam S. zou het voor Google Maps onbekende Afatana zijn, Benin, West-Afrika.


  Wat wel vaststaat is dat Alasam S. op 12 oktober 2001 in het asielzoekerscentrum in Dordrecht een verblijfsvergunning aanvraagt. Hij zou dan 16 jaar moeten zijn. Hij is alleen, zonder ouders, naar Nederland gekomen.


  Tijdens de rechtszaak confronteert de officier van justitie hem met zijn ouders. De officier van justitie zegt: ‘U kwam in 2001 in Nederland. Is toen tegen u gezegd dat u niet de waarheid moest vertellen? Dat u moest zeggen dat uw ouders niet meer leven omdat u anders teruggestuurd zou worden?’ Alasam antwoordt: ‘Nee, ik heb niet gelogen. Ik heb geen vader en moeder meer.’


  De asielprocedure van Alasam S. zal bijna tien jaar duren. Voortslepen, zou je ook kunnen zeggen. Op 12 april 2011 krijgt hij te horen dat het definitief over en uit is. Hij moet zich binnenkort melden en wordt dan het land uitgezet. Dit nieuws komt één dag voor de dramatische gebeurtenissen in Baflo.


  De rechters refereren aan dat moment.


  Rechters: ‘U bent al heel lang bezig een verblijfsvergunning te krijgen. Op 12 april kreeg u te horen dat u weg moet, dat het hoger beroep is verworpen. Voor u was op dat moment duidelijk dat u niet in Nederland mocht blijven.’


  Alasam: ‘Ja klopt, dat ik niet op medische gronden kan blijven.’


  Rechters: ‘Het is niet gelukt.’


  Alasam: ‘Niet gelukt. De secretaresse van de advocaat zei: verzoek afgewezen.’


  Rechters: ‘Hoe voelde u zich toen?’


  Alasam: ‘Niet blij. Heel verdrietig.’


  De officier van justitie heeft een aanvullende vraag: ‘Op 12 april heeft u 186 seconden gebeld met een kennis van u uit Benin. Waarom belt u na een slecht bericht met Benin?’


  Alasam: ‘Ik kom uit Benin, ik mag toch bellen met Benin? Ik begrijp de vraag niet.’


  Rechters: ‘Belde u om over het weer te praten?’


  De vader van Alasam S. zou landbouwer zijn geweest, zijn moeder verkoopster van groenten op de markt. Als kind gaat Alasam naar de koranschool. Als hij 13 jaar is, komen zijn ouders bij een brand om het leven. Hij is daar getuige van. De opvoeding wordt overgenomen door een oom, een oudere broer van zijn vader. Na een jaar wordt hij naar een bananenplantage gebracht, waar hij niet alleen hard moet werken, maar waar hij ook wordt geslagen en mishandeld. Het verhaal wil dat hij met hulp van een blanke man weet te ontsnappen en via via als vluchteling in Nederland belandt.


  Er bestaat twijfel over de juistheid van dit verhaal. De politie heeft iemand in Benin opgespoord die zegt dat Alasam in 1998 naar Nigeria is gegaan om daar te werken als naaier. Daarvoor werkte hij in de smederij van zijn vader, die dus geen landbouwer was. De reden om Benin te verlaten was dat hij een kind met een stuk ijzer zou hebben geslagen.


  Er is nog een andere versie, verteld door ene M., een man die in Nederland verblijft en zegt dat hij samen met Alasam op school heeft gezeten in Djougou, met 180.000 inwoners de vierde stad van Benin. Deze M. zegt dat zijn vader bevriend was met de vader van Alasam, een metaalwerker. De ouders van Alasam leven nog, beweert deze kennis, die in 2011 nog in Benin is geweest. Daar zag hij de moeder van Alasam op een brommer rijden. Als het klopt dat M. met Alasam op school heeft gezeten, dan zou Alasam in de jaren zeventig zijn geboren.


  Het is bekend dat jonge maar meerderjarige asielzoekers zeggen dat ze nog geen 18 jaar zijn. De kans dat kinderen worden teruggestuurd is kleiner. Maar dat Alasam geen twintiger meer is, lijkt niet aannemelijk.


  Het zijn wel deze verklaringen die het Openbaar Ministerie aanhaalt en sterken in de overtuiging dat Alasam S. een leugenachtige en onbetrouwbare man is die koste wat kost maar één doel voor ogen heeft: een definitieve verblijfsstatus in Nederland krijgen.


  Het eerste jaar van zijn verblijf in Nederland woont Alasam in de regio Rotterdam. In december 2002 wordt hij overgeplaatst naar het Noorden en komt hij terecht in het asielzoekerscentrum in Tolbert, bij Leek. Daar probeert hij zijn leven vol onzekerheden op te bouwen. Hij wordt lid van de plaatselijke voetbalvereniging en hij volgt een lasopleiding aan het Alfa College in Groningen.


  Alasam wordt ook verliefd, wat niet raar is voor een 17-jarige. In de rechtszaal wordt uitvoerig stilgestaan bij de vriendinnetjes die hij heeft gehad. De politie heeft hen opgespoord en ondervraagd. Zo vertelt een meisje uit Tolbert dat ze Alasam had ontmoet bij de bushalte en dat hij toen had gevraagd of zij zijn vriendin wilde worden. Ze vertelt dat Alasam wel een beetje dominant was, maar nooit boos. En dat hij met haar wilde trouwen. Tegen een andere vriendin zou hij hebben gezegd dat een gezonde vrouw kinderen wil. Een derde vriendin zegt tegen de politie, aldus de politie, dat Alasam een relatie met een vrouw zag als een manier om een verblijfsstatus in Nederland te kunnen krijgen. Vriendin vier, een psychologe, weet te melden dat Alasam het niet kon accepteren dat Renske geen kinderen wilde.


  De verklaringen van de ex-vriendinnen passen in het beeld dat het Openbaar Ministerie graag toont van Alasam S.: het beeld van een onbetrouwbare man die alleen maar aan zichzelf denkt en andere mensen gebruikt om zijn doel te bereiken. De rechters confronteren hem met de verklaringen van zijn vroegere geliefden. Hij ontkent nadrukkelijk een dubbele agenda te hebben gehad.


  De opleiding die hij volgt, kan hij niet afmaken vanwege zijn status als uitgeprocedeerde asielzoeker. Wanneer hij 22 jaar wordt, draait hij zes jaar mee in de ambtelijke en juridische molens van gastland Nederland. Veel hebben die zes jaar hem niet gebracht. Na korte omzwervingen vindt hij als illegaal woonruimte in Groningen, een kamer in een pand dat hij deelt met lotgenoten. Mensen die hem kennen, mensen uit de buurt, zullen hem later omschrijven als een rustige en vriendelijke man. Iemand die niet opvalt, maar met wel altijd een glimlach op het gezicht. ‘Hij drinkt af en toe een biertje, hij is een gewone boy’, zegt een illegale landgenoot.


  Hij wordt, in 2006, betrapt op een winkeldiefstal. In 2007 wordt hij door de politie gehoord in verband met de mishandeling van een prostituee, maar dat leidt niet tot een verdenking. Alasam S. probeert zich, vanwege zijn status als illegaal onder de valse naam Soekroe, staande te houden met het rondbrengen van kranten, ’s ochtends Dagblad van het Noorden, ’s middags NRC Handelsblad.


  Wat niet veel mensen in zijn omgeving weten, is dat Alasam wegens depressiviteit en psychoses meerdere keren in de crisisopvang is beland. Soms is hij emotioneel en verward. De eerste keer gebeurt dat in december 2002, ruim een jaar nadat hij in Nederland is gearriveerd. Hij wordt dan tijdelijk opgenomen in de kliniek Kortdurende Klinische Psychotherapie (KKP) van de GGZ in Groningen. In een rapport (12 februari 2003) van deze instelling staat dat Alasam S. verward is als gevolg van een negatieve beslissing van de IND. Citaat uit het KKP-rapport: ‘Vanwege overlast was bedrijfsbeveiliging ingeschakeld. Patiënt zag daarin vervolgens iemand die hem kwam vermoorden.’


  In 2004 krijgt Alasam S. voor het eerst het medicijn Paroxetine voorgeschreven, een antidepressivum. GGZ-psychiater Wim Bloemers noemt Alasam een tikkende tijdbom. Volgens de arts lijdt Alasam S. aan een posttraumatische stressstoornis (ptss) die gepaard gaat met psychoses.


  Drie


  In de zomer van 2009 leert Alasam S. zijn grootste liefde kennen: Renske Hekman, een sportieve en actieve jonge vrouw die werkt als biologe in de zeehondencrèche in Pieterburen. Als Alasam aan het slot van het strafproces het laatste woord krijgt, zegt hij onder meer: ‘Renske was voor mij een geschenk uit de hemel.’


  Zijn situatie is juist in de periode dat hij Renske leert kennen verre van rooskleurig. De onnavolgbare asielprocedure heeft nu bepaald dat hij zich op 16 oktober 2009 moet melden bij het uitzetcentrum in Ter Apel, waar een enkeltje Benin op hem ligt te wachten. Na acht jaar procederen lijkt het einde dan toch in zicht. Hij wordt onderzocht door een arts van de IND en die concludeert dat hij in staat is terug te keren. Maar de molens draaien door en de rechtbank in Groningen bepaalt dat de uitzetting moet worden opgeschort. Alasam verlaat onmiddellijk het uitzetcentrum en maakt gebruik van het aanbod van de ouders van Renske Hekman om bij hen te komen wonen in ’t Zandt, ook dat ligt in Noord-Groningen.


  Vanwege haar werk in de zeehondencrèche betrekt Renske Hekman in maart 2010 een kamer in Villa Bellevue, het appartementencomplex in Baflo. Dat is dichter bij haar werk in Pieterburen en dus handiger. Voor Alasam is dit aanleiding terug te gaan naar Groningen, waar hij met het bezorgen van kranten wat geld kan verdienen. De hoop in Nederland een leven te kunnen opbouwen is dan niet groot meer. De laatste nog lopende procedures pakken negatief voor hem uit. Uiteindelijk kan alleen de Raad van State de zaak voor hem nog ten goede doen keren.
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    Renske Hekman

  


  Besloten wordt ook om te beginnen met het afbouwen van het medicijngebruik. Paroxetine is in Benin niet verkrijgbaar. Op 17 maart 2011 wordt met de afbouw begonnen. En dat gaat niet goed, het leidt tot slaapproblemen. Uit een verslag van de GGZ, opgetekend door een verpleegkundige: ‘Zag er duidelijk vermoeid uit en gaf dit ook aan. Op de dagen dat hij geen Paroxetine gebruikt, slaapt hij slecht en droomt hij vervelend (…). Even wat doorpratend over zijn situatie en de mogelijk gevolgen van de afbouw van de medicatie breekt hij in tranen uit. Benoemt het heel erg te vinden dat hij medicatie nodig heeft.’


  Op 1 april 2011 overlijdt de opa van Renske. Op de crematie, vier dagen later, is Alasam een van de dragers van de kist. Met psychiater Bloemers maakt hij de afspraak te zullen bellen als hij het niet meer trekt.


  Weer twee dagen later, 7 april 2011, neemt de Raad van State een voor hem ongunstig besluit. Alasam krijgt dit nieuws op 12 april 2011 te horen. De molens komen tot stilstand, mogelijkheden om bezwaar of beroep in te stellen zijn er niet meer. Alasam S. moet als 25-jarige terug naar het land dat hij om welke redenen en onder welke omstandigheden dan ook als 16-jarige verliet.


  In de rechtszaal wordt stilgestaan bij het moment van het slechte nieuws. Alasam S. vertelt aan de rechters: ‘Ik belde direct Renske. Ze was aan het werk. Ze zei: als ik klaar ben, dan kom ik en dan gaan we erover praten. Renske is toen naar Groningen gekomen. ’s Avonds hebben we pizza’s gehaald. Gepraat over het systeem, dat het zo gaat. Dat ik waarschijnlijk naar Duitsland zal verhuizen, zodat we kunnen trouwen en dat ik op basis daarvan een verblijfsvergunning kan krijgen. Ik keek ook naar woningen in Duitsland, dicht bij Nederland. Daar hadden we het al eerder over gehad. In Duitsland is trouwen gemakkelijker dan in Nederland om een verblijfsvergunning te krijgen, dat heb ik gehoord van vrienden.’


  Tijdens een van de politieverhoren had Alasam dit ook verteld en de rechercheurs hadden het onderzocht. Ze vonden op de computer van Renske aanwijzingen dat naar woningen in Duitsland was gezocht.


  Die avond besluit Renske bij Alasam in Groningen te blijven slapen. Alasam S. blijft die nacht vooral wakker. Tegen vijf uur in de ochtend gaat hij de deur uit om Dagblad van het Noorden te bezorgen. Hij maakt die ochtend veel fouten, twintig krantenabonnees bellen de krant met klachten. Wanneer Alasam thuiskomt, is Renske vertrokken en naar haar werk gegaan. Het is 13 april 2011.


  Alasam probeert slaap in te halen, maar dat lukt niet. Hij belt, zoals afgesproken, met psychiater Bloemers en zegt dat het heel slecht gaat en dat hij verdrietig is. Ze maken een afspraak voor ’s middags één uur. Alasam S. is er op tijd, maar de verpleegkundige die hij zou treffen komt te laat. Er is wel telefonisch contact. Later bij de rechter-commissaris verklaart de verpleegkundige dat hij zich kan herinneren dat Alasam vertelde dat hij iemand had zien staan van wie hij bang werd, bang dat die persoon hem wilde doden. Alasam S. is toen met anderen richting de binnenstad van Groningen gelopen.


  Hij belt ook met Renske en zegt dat het niet goed gaat. Op haar werk vertelt Renske dat ze eerder naar huis gaat omdat er problemen zijn met haar vriend. Tussen twee en drie uur wordt Alasam S. gezien in de binnenstad van Groningen door een goede kennis. Die verklaart als getuige bij de politie dat met Alasam op dat moment niet fatsoenlijk was te praten. Tijdens de rechtszaak vragen de rechters of hij zich kan herinneren hoe hij zich op dat moment voelde. Alasam antwoordt: ‘Angstig. Ik had het gevoel dat iedereen mij iets wilde aandoen.’ Even voor drie uur ’s middags arriveert Renske bij de woning van Alasam.


  Voor de politie is het niet zo heel ingewikkeld een nauwkeurige tijdlijn te maken van wat er die dag is gebeurd. Telefoons leggen alles vast. Zo wordt vastgesteld dat er om 15.19 uur telefonisch contact is tussen Renske en de verpleegkundige van de GGZ. Zeven minuten later belt die verpleegkundige met Alasam. Over dat gesprek zegt de verpleegkundige bij de rechter-commissaris dat Alasam zenuwachtig klonk, warrig was en gehaast. Hij zegt: ‘Hij praatte erg zacht en was somber en emotioneel. Ik kon hem niet goed volgen. Hij haalde dingen door elkaar.’


  De verpleegkundige raadpleegt psychiater Bloemers en belt vervolgens opnieuw met Alasam. Hij laat hem weten dat de dosis Paroxetine terug moet naar het oude niveau, naar 20 milligram per dag. De verpleegkundige verklaart als getuige: ‘Ik heb expliciet gezegd dat hij vandaag de verhoging nog tot zich moest nemen.’


  Tijdens de rechtszaak, in het requisitoir, zegt officier van justitie Oebele Brouwer dat medewerkers van de GGZ op 13 april 2011 geen paranoïde of psychotische verschijnselen bij Alasam hebben waargenomen. Hooguit was hij wat bedrukt.


  Om 15.37 uur belt Renske met de depothouder van NRC Handelsblad. Ze zegt dat Alasam ziek is en dat hij die middag geen kranten kan bezorgen.


  
    [image: afbeelding]


    Villa Bellevue

    Foto: Hanne van der Woude

  


  Vier


  Het ‘proces Wilders’ is in volle gang. Op de televisie wordt in de vooravond aangekondigd dat advocaat Bram Moszkowicz later op de avond als gast bij Pauw en Witteman iets komt vertellen. Naast voetbalanalyses wordt op de televisie nagepraat over de schietpartij in het winkelcentrum in Alphen aan den Rijn. In Baflo wordt de kermis opgebouwd. Hoofdagent Dick Haveman van de verkeersunit belt tegen halfacht even naar huis en zegt tegen zijn vrouw dat hij straks thuiskomt. Hij maakt nog een grapje: ‘Ik heb al voldoende bekeuringen uitgeschreven vandaag.’


  Rond datzelfde tijdstip, halfacht, arriveren Alasam S. en Renske in het appartementencomplex in Baflo. Alasam is doodop. Het idee is dat het in Baflo rustiger is dan in Groningen en dat hij hier slaap kan inhalen. Ze eten wat. Tijdens het eten komt de vraag ter sprake of Renske misschien de verpleegkundige moet bellen. Misschien heeft hij iets, een injectie of zo, waardoor Alasam kan slapen. Heel kort daarna gaat het vreselijk mis.


  Tijdens de politieverhoren zegt Alasam: ‘Het is van een kleine ruzie een grote ruzie geworden. Ik voelde me niet lekker (…) Ik had die dag een raar gevoel.’


  Politie: ‘Wat voor raar gevoel?’


  Alasam: ‘Weet ik niet.’


  Politie: ‘Wat doe je eraan als je dat gevoel hebt?


  Alasam: ‘Als ik zo’n raar gevoel heb, dan is het beter dat ik niets zeg, want dan word ik snel boos en dan ben ik bang dat ik iets verkeerds zeg.’


  Politie: ‘Die woensdag zijn jullie van Groningen naar Baflo gereden. Hoe voelde jij je toen in de auto?’


  Alasam: ‘Kan ik niet precies vertellen. Ik was wel wat zenuwachtig. Ik was ook bang dat Renske me aan de kant zou zetten omdat ik uitgewezen zou worden. Ik was bang dat ze mij zou dumpen, omdat ik geen verblijfsvergunning heb. We zouden vroeg naar bed gaan. Ik heb zelf de kleren eerst uitgedaan. Ik ging op bed liggen. Toen was ze in de wc, ze kwam terug naar mij. Toen zei ze: nu beginnen de schapen over het hekje te springen. Toen zei ik tegen Renske: wat bedoel je daarmee? Ben ik een dom schaap? Renske wilde het mij niet uitleggen en zei tegen mij “laat maar”. Toen dacht ik, waarom leg je mij dat niet uit? Waarom niet als ik het niet begrijp? Ik zei: ik kan beter terug naar Groningen. Breng me alsjeblieft terug. En toen wilde ze dat niet doen. Je ziet zelf maar thuis te komen, zei ze. Ze zei: ik wil je niet naar huis brengen. En toen werd ik boos.’


  In de rechtszaal wordt hij met deze verklaring geconfronteerd. Hij zegt dat hij nog weet dat hij niet alleen boos werd, maar ook bang. En dat hij zijn kleren aantrok en het appartement verliet.


  Eenmaal buiten belt hij − om 19.49 uur − naar het toestel van Renske. Een gesprek komt niet tot stand. Alasam verklaart in de rechtszaal: ‘Renske kwam achter mij aan (…). Het ging toen heel snel.’


  Rechters: ‘U zou dus blijven slapen.’


  Alasam: ‘Ik begon bang te worden, wie kan ik nog vertrouwen, dat ze mij iets zouden aandoen, ze zei dat ze Peter (verpleegkundige, RZ) wilde bellen om mij een prikje te geven zodat ik kon slapen. Ik vertrouwde het niet, wilde ze mij dood hebben?’


  Rechter: ‘Maar ze was uw beste vriendin.’


  Alasam: ‘Ja, ik weet niet. Ik was ook bang voor haar.’


  Rechter: ‘En toen?’


  Alasam: ‘Ik dacht, ik ga weg. Ik vertrouwde het niet, ik besloot om weg te gaan, ik heb me aangekleed, ik zei: ik ga weg. Renske zei: je moet hier blijven, niet naar Groningen. Ik heb de jas aangedaan, Renske zei: het is goed dat je hier blijft, dat je goed slaapt, het voelde voor mij heel anders, ik dacht, ze wilde mij dood hebben, in mijn hoofd. Ik ging weg, Renske probeerde mij tegen te houden, was goed bedoeld, maar voor mij was het toen anders. Er stond een brandblusser, die daar stond, toen begon ik daarmee te slaan.’


  Rechters: ‘Hoe vaak?’


  Alasam: ‘Dat weet ik niet meer.’


  Alasam S. slaat Renske, zijn geschenk uit de hemel, negen maal met een brandblusser van 17,8 kilo op en tegen haar hoofd.


  De rechters vragen aan Alasam of hij zich dat moment kan herinneren. Alasam antwoordt, letterlijk weergegeven: ‘Toen pak ik zo, toen kwam, even kijken brandblusser of zo, net alsof de brandblusser naar mij toekwam… en toen pakte ik gewoon zo, begon ik hard te slaan (…). Voordat ik weet ligt ze al en eh bloeden (…).’


  Tijdens het politieverhoor vragen agenten of hij weet hoe zwaar die brandblusser was.


  Alasam: ‘Hij was niet met één hand te tillen.’


  Politie: ‘Welke kracht gebruikte je toen je sloeg?’


  Alasam: ‘Ik kon niet zo helemaal tillen, maar zover ik kon, met een zwaai.’


  Politie: ‘Als Renske jou een schaap noemt, wat betekent dat voor jou?’


  Alasam: ‘Dan voel ik me dom.’


  Politie: ‘Wat gebeurt er dan met je als zij dat zegt?’


  Alasam: ‘Toen noemde ik haar ook varken.’


  Politie: ‘In hoeverre word je dan boos?’


  Alasam: ‘Ik was in ieder geval echt boos.’


  Renske weert de slagen af, ze probeert dat te doen. Ze gilt. Het is tevergeefs. Zij overlijdt ter plaatse.
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    De hal van Villa Bellevue, de brandblusser staat naast de deur

  


  Vijf


  De eerste oproep bij de meldkamer − afkomstig van een medebewoner van het appartementencomplex − wordt geregistreerd om 19.57 uur. Op de meldkamer zit centralist Jan Gerritsen. Aanvankelijk wantrouwt hij de oproep. Er komen vaker rare meldingen bij de meldkamer binnen, van mensen die gestoord zijn. Hij laat collega’s meeluisteren. Er zit iets paniekerigs in de stem van de melder. Dat overtuigt. Meerdere politieauto’s worden richting Baflo gestuurd. Niet heel veel later komt bij de meldkamer het bericht binnen dat er in Noord-Groningen wordt geschoten. Het duurt even voordat Gerritsen zich realiseert dat beide meldingen met elkaar te maken hebben.


  Nadat Alasam S. zijn vriendin Renske heeft neergeslagen, verlaat hij het appartementencomplex en loopt richting het station, een paar honderd meter verderop. Tussen 20.08 uur en 20.25 uur belt hij met drie telefoonnummers in Benin. Met twee van die nummers belt hij twee keer. Alasam zegt dat hij met zijn oom Soule en zijn tante Nima heeft gesproken. Hij belt ook met Razak, een neef. Aan Razak vertelt hij dat zijn vriendin dood is, dat hij niet meer weet wat te doen en dat Razak aan de familie moet doorgeven dat er iets is gebeurd met zijn blanke vriendin.


  Rechters: ‘Waarom belde u met Benin? Wat wilde u?’


  Alasam: ‘Ja, wat wilde ik? Ik was bang dat iedereen mij wilde vermoorden.’
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    Politiefoto. In de cirkel: Villa Bellevue

  


  Om 20.11 uur, een kwartiertje na de eerste 112-melding, geeft de meldkamer eensignalementdoor aan de politieauto’s die richting Baflo rijden. De melding luidt: ‘Mogelijk een getinte man met dreadlocks, blauw jack en een jeans, lichtblauwe jeansbroek’.


  Motoragent Dick Haveman rijdt op dat moment richting Baflo. Hij heeft dienst, maar is gekleed in burger. Er moet een proces-verbaal worden ondertekend door een collega die in Baflo woont. Om 20.12 meldt Haveman zich bij de meldkamer. Hij zegt: ‘Ik ben ook in de omgeving van Baflo, moet er nog gezocht worden naar die persoon, over?’ Het signalement wordt nogmaals doorgegeven. Haveman reageert: ‘Ja, is genomen, rij in burgermotor daar even rond, over.’


  Op vrijwel datzelfde moment komt Haveman een oud-collega op de fiets tegen. Ze maken kort een praatje. Haveman vertelt wat er aan de hand is. Zegt: ‘Niet best hier, ze heeft het niet gered.’ Oud-collega Cees: ‘Ik merkte dat hij ontdaan was over de situatie. We zoeken die vent nog, zei Dick, en hij beschreef de vermoedelijke dader. Hij zei: ik ga er maar eens achteraan, ik ga hem proberen te vinden in het dorp (…).’


  De confrontatie tussen Haveman en Alasam S. moet tussen 20.25 uur en 20.27 uur zijn geweest.


  Alasam S. tijdens de politieverhoren: ‘Toen hoorde ik mensen, politieauto’s van ver. Toen kwam de motoragent. Hij zegt dat ik moet stoppen. Ik bleef gewoon naar hem toe gaan, ik stop niet. Toen heb ik het pistool van hem af kunnen pakken en toen begon ik overal te schieten. Iedereen die ik zie, schiet ik op.’


  Er zijn twee getuigen, omwonenden. Eén van hen is de 72-jarige Brandsma. Hij zegt te hebben gezien dat er wordt geslagen. Bij de politie verklaart hij: ‘De zwarte man geeft hem een drukker (duw, RZ), de motorrijder roept: ‟Bij mij wegblijven”. De donkere man geeft hem nog een dreun, de motorrijder loopt achteruit, nog een dreun. Ineens zag ik een pistool, de donkere man richtte direct op de motoragent. Het ging heel snel, ze stonden heel dicht bij elkaar. Er is twee of drie keer geschoten, toen dacht ik wegwezen. Toen een schot. Ik werd geraakt in mijn linkerbeen, daarna nog een schot over mij heen.’
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    De plek waar motoragent Dick Haveman is neergeschoten. Links liggen bloemen ter nagedachtenis van het slachtoffer.

  


  De tweede getuige is omwonende Huisman. Hij ziet Haveman met de handen omhoog achteruitlopen en hoort hem roepen: ‘Niet doen’. Alasam schiet vervolgens, zegt Huisman, met gestrekte arm drie keer. Snel achter elkaar, bam, bam, bam. Gewoon drie keer achter elkaar.’ Huisman is met een bijl in de hand naar buiten gekomen, maar zodra er wordt geschoten vlucht hij onmiddellijk de woning in. Omdat hij bang is te vergeten wat hij heeft gezien, schrijft hij het direct op. Hij ziet ook dat Haveman wordt geraakt. ‘Die agent wordt getroffen en wankelt naar achteren en strompelt naar de andere kant van de weg en valt languit op het gras met zijn gezicht naar beneden.’ Uit de verklaringen van de twee getuigen blijkt dat de afstand tijdens het schieten tussen Alasam en Haveman ongeveer een meter is geweest.


  Alasam S. heeft een andere lezing van de confrontatie.


  Rechters: ‘U bent op de Sasmaweg terechtgekomen.’


  Alasam: ‘Ja, dat heb ik in het dossier gelezen. Ik ben uit het huis van Renske gelopen richting het station, toen kwam een man op de motor, die schoot op mijn borst, ik draaide mij om. Zei: wil jij mij doodmaken? Worsteling met hem, pistool in zijn hand, pistool gepakt tijdens worsteling, denk ik. Ik weet niet meer zeker, ik ben gaan schieten overal, niet gericht.’


  Rechter: ‘Wist u dat het een politieman was?’


  Alasam: ‘Nee, nee, nee. Ik was bang dat iedereen mij wilde vermoorden.’


  Rechter: ‘Waarom?’


  Alasam: ‘Weet niet, nu denk ik daar anders over, ik weet niet wat mijn gedachten waren.’


  Rechter: ‘Heeft de motorrijder nog iets gezegd, geroepen?’


  Alasam: ‘Stop, ik weet niet meer, stop of zo, denk ik, weet niet zeker.’


  Rechter: ‘Stop, politie?’


  Alasam: ‘Nee.’
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    Politiefoto. PD2 is de plek waar motoragent Dick Haveman is neergeschoten, PD3 de plek waar Alasam S. is aangehouden.

  


  Alasam zegt dat hij nog nooit een pistool in handen heeft gehad. Advocaat Mathieu van Linde wijst de rechters erop dat Alasam ook niet wist hoe hij het wapen moest doorladen om ermee te kunnen schieten. Advocaat Van Linde: ‘Daarom kan niet worden uitgesloten dat Haveman het wapen heeft doorgeladen en er ook als eerste mee heeft geschoten, zoals Alasam het zegt.’


  Op de handschoen van Haveman zijn kruitsporen gevonden. Er kan niet worden uitgesloten dat de agent ook zelf heeft geschoten. Ook beweert Alasam dat hij is bespoten met pepperspray. Ook dit kan, zo wijst onderzoek uit, kloppen. Het busje met pepperspray zat niet meer aan de koppel van Haveman. Bij weging woog het busje 69 gram, een nieuw busje weegt 85 gram. Op de handschoenen van Haveman zijn behalve kruitsporen ook resten van pepperspray aangetroffen. Kon Haveman met de motoruitrusting aan schieten en pepperen? Ook dat is onderzocht: het kan. Uit de verklaringen van de getuigen Brandsma en Huisman kan niet worden opgemaakt dat Haveman pepperspray heeft gebruikt. Zij zeggen daar niets over.


  Het is 20.27 uur. Terwijl Haveman dodelijk getroffen op de grond ligt, gaat Alasam op zijn motor zitten, valt om en loopt terug richting het station. Onderweg komt hij de 15-jarige krantenbezorger Hielke tegen, een collega zeg maar. Hij zegt ‘meekomen’ tegen de jongen, maar die weet zich los te rukken en ervandoor te gaan.


  Alasam S. is dan nog steeds in het bezit van het dienstwapen van Haveman. Wat hij op dat moment niet weet, is dat het wapen leeg is. Alle kogels zijn afgevuurd. De agenten die hem moeten aanhouden weten dat ook niet.


  Aan de andere kant van het spoor – de spoorlijn Groningen-Roodeschool – trainen op dat moment de A-junioren van Rood Zwart Baflo. Bij het horen van de eerste schoten, duikt het complete voetbalteam de berm in. Vuurwerk? In april in Baflo? Eén van hen rent rechtstreeks en bellend naar huis. Hij beveelt zijn moeder dat ze een veilig heenkomen moet zoeken in de badkamer. Hij roept: ‘Ze zijn aan het schieten.’


  De agenten Smit en Menninga hebben die avond dienst in Haren. Na de oproep van de meldkamer spoeden zij zich naar Baflo, een rit van dertig kilometer. Als ze het dorp binnenrijden, horen ze schoten. Kort daarop zien ze een man lopen die voldoet aan het opgegeven signalement: dreadlocks, blauw jack, jeansbroek. Ze stappen uit de politieauto en lopen Alasam tegemoet, roepende dat hij zijn wapen moet laten vallen. Maar Alasam richt het wapen op de twee agenten. Die zoeken dekking. Smit meldt aan de meldkamer: ‘We liggen onder vuur.’ Ze schieten meermalen op Alasam, die op zijn beurt dekking zoekt in de dan lege politieauto. De agenten schieten nu op hun eigen auto.


  Dan krijgen ze hulp van de collega’s Schriemer en Afman. Deze laatste verklaart als getuige onder meer: ‘Ik zag dat de verdachte de trekker overhaalde van het pistool dat hij in zijn hand hield (…). Ik zag de rookpluim uit het pistool komen, ik hoorde de knal en ik zag dat zijn arm reageerde op de klap van het afgaan van het pistool (…). Ik zag en hoorde dat hij meerdere keren kort achter elkaar schoot…’
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    Politiefoto. De kapotgeschoten politieauto

  


  Advocaat Mathieu van Linde haalt deze passage tijdens de rechtszaak aan. Hij zegt dat er wordt getwijfeld aan de betrouwbaarheid van verklaringen van Alasam. Maar, zegt Van Linde, de verklaring van politieman Afman toont aan dat op de betrouwbaarheid van getuigenverklaringen − zelfs die van agenten − soms veel is af te dingen. Afman beschrijft tot in detail hoe hij Alasam ziet schieten, inclusief rookpluim. Uit technisch onderzoek is komen vast te staan dat het onmogelijk is dat Alasam heeft geschoten. Het wapen dat hij had was immers leeg.


  Dat laatste ziet ook agent Menninga: de slede van het pistool staat ‘open’, wat erop duidt dat er geen munitie in het wapen zit. Menninga roept dat en spuit pepperspray in de richting van Alasam. Daarna springen de agenten boven op hem, waarbij Smit op haar hoofd wordt geslagen en gewond raakt. Agent Schriemer slaat Alasam viermaal met de wapenstok op rechter bovenarm. De linkerarm van Alasam ligt onder zijn lichaam.


  Agent Schriemer verklaart als getuige: ‘Omdat we de andere arm niet los kregen, heb ik geroepen: ‘Sla hem in zijn smoel.’ Ik zag dat een collega de verdachte een vuistslag gaf op zijn gezicht. Ik weet niet welke collega de verdachte heeft geslagen.’


  Een andere agent verklaart, eveneens als getuige en dus onder ede: ‘Ik zag dat de rechterarm van de verdachte reeds geboeid was. Hierop hebben wij uiterst voorzichtig geprobeerd controle te krijgen over de linkerarm van de verdachte, rekening houdend dat de verdachte mogelijk nog een vuurwapen in zijn linkerhand had. Nadat wij gecheckt hadden dat de verdachte geen vuurwapen had, is de verdachte afgeboeid.’


  Alasam S. is uitgeschakeld. Agent Menninga loopt weg om een sigaret te roken, de anderen blijven op Alasam zitten in afwachting van de komst van de ambulance. Die arriveert om 20.35 uur. Ambulancemedewerkers zeggen dat ze een gespannen situatie aantreffen. Uit de verklaring van een ambulancemedewerker: ‘Ik zag een jonge politieagent helemaal door het lint gaan, die zat onder het bloed en vloekte erg hard (…). Die is later door twee van zijn collega’s vastgepakt om hem tot rust te krijgen.’


  Alasam zelf roept sorry, sorry, sorry en begint te bidden, steeds harder. Een ambulancemedewerker ergert zich hieraan en zegt: ‘Als je er nu niet mee stopt, plak ik er een pleister op.’


  Om 21.12 uur wordt Alasam S. afgeleverd bij het UMCG, het ziekenhuis in Groningen. Hij is door zes kogels getroffen, in beide bovenbenen, borstkas, oksel, onderbeen en in de enkel. Even na tien uur vertellen artsen aan hem dat hij niet levensgevaarlijk gewond is geraakt. Onafgebroken zegt hij: het spijt me, het spijt me… Hij krijgt medicijnen ter kalmering.


  Het lichaam van Haveman ligt op dat moment nog steeds op de plek waar hij is neergeschoten. Dit in verband met het onderzoek. Twee agenten krijgen de taak het lichaam te bewaken. Eén van hen zegt later: ‘Weet je wat ik vreselijk vond? Dat de headset in zijn helm nog openstond. Je hoorde constant het berichtenverkeer. Wat heeft Dick nog meegekregen toen hij overleed?’


  De rijksrecherche doet onderzoek naar de schietpartij, wat een gebruikelijke procedure is wanneer er door politiemensen is geschoten. Vastgesteld wordt dat Smit, Menninga en Schriemer in die paar minuten 38 of 39 keer op Alasam hebben geschoten. Eén kogel is zoek. De conclusie van de rijksrecherche is dat het vuurwapengebruik door de agenten gerechtvaardigd was. Het Openbaar Ministerie spreekt van een bewonderenswaardige professionaliteit.


  De betrokken agenten doen aangifte van poging tot moord. Agente Smit − zij schoot zestien keer − verklaart: ‘Ik zag totaal geen emotie in zijn ogen of gezicht. Ik zag een omhulsel, ik zag geen mens. Er zat geen ziel in. Het leek wel of hij dwars door mij heen keek (…). Hij liep als een zombie, alsof hij niet was geraakt. Hij bleef doorgaan.’


  Agent Menninga − acht schoten − in de aangifte: ‘De negroïde man loopt echter nog steeds gewoon recht door en komt in een soort negerloopje op ons af. Er zat totaal geen emotie in die man en dat was heel frustrerend voor mij. Hij liep als het ware als een robot (…).’
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    Het station van Baflo

    Foto: Hanne van der Woude

  


  Zes


  Bij het stationsgebouw verzamelen zich die avond steeds meer politiemensen. De gezichten zijn bedrukt. De dorpsjongens op hun fietsen en met hun mobiele telefoons zeggen te hebben gehoord dat er rond middernacht een persconferentie wordt gehouden op het hoofdbureau van politie in Groningen. De burgemeester van Groningen, Peter Rehwinkel, zegt daar tegen de verzamelde pers: ‘Dames en heren, wij hebben een verschrikkelijk bericht.’ Korpschef Oscar Dros spreekt van een inktzwarte dag. Hoofdofficier van justitie Jan Eland zegt nog geen details van de gebeurtenissen te kunnen geven. De namen van de twee slachtoffers worden niet vrijgegeven. Dat gebeurt de volgende dag wel, er is dan opnieuw een persconferentie. Ook de burgemeester van Winsum, de gemeente waar Baflo onder valt, belegt een bijeenkomst voor de pers. In Baflo en in Godlinze worden dorpshuizen opengesteld voor mensen die behoefte hebben met elkaar te praten. Op gemeentehuizen kunnen condoleanceregisters worden getekend. Journalisten krijgen het verzoek terughoudend te zijn bij het benaderen van mensen.


  Hoofdagent Derk Dinant Haveman (48) was bijna 24 jaar getrouwd en vader van drie kinderen. Als motoragent werkte hij bij de unit verkeershandhaving. Hij was actief bij de mobiele eenheid en maakte deel uit van het arrestatieteam van de Groninger politie. Het jaarlijkse schiettoernooi wist hij driemaal achter elkaar te winnen, wat hem de status gaf van de beste schutter van het korps. Op 31 december 2011 werd Dick Haveman door luisteraars van de regionale omroep RTV Noord uitgeroepen tot de Groninger van het jaar. Hij kreeg zeventig procent van de stemmen.


  Renske Hekman (29) was een actieve en sportieve vrouw. Op de zeehondencrèche in Pieterburen en op de Waddenzee deed zij wetenschappelijk onderzoek naar het gedrag van zeehonden. Ze had er een favoriete zeehond, Don Carlos. Het beest miste een poot. Renske hield van de bergen. Ze was skilerares in Zwitserland geweest en ze had een reis gemaakt naar het hooggebergte van Tibet. Ze voetbalde in Appingedam.


  Tijdens de rechtszaak maken de nabestaanden gebruik van het spreekrecht. Zij mogen in de rechtszaal de rechters toespreken. De moeder van Renske zegt: ‘Ons leven is gekanteld, onze dagen, onze herinneringen, onze toekomst.’ Zij maakt ook van de gelegenheid gebruik kritiek te uiten. Ze vertelt dat ze op die avond op het journaal van RTV Noord het witte huis van Renske zag. Ze belde haar, maar Renske nam niet op. Ze belde Alasam, maar ook die reageerde niet. Ze belde de politie. De politie zei: we bellen wel terug.


  Mevrouw Hekman: ‘Maar we werden niet teruggebeld. Om vijf uur in de ochtend bellen we weer met de politie. Ze zeggen dat ze nog niets kunnen zeggen. Pas de volgende ochtend om acht uur krijgen we te horen dat het bijna zeker om Renske gaat. Om halftwaalf ’s ochtends krijgen we de bevestiging, maar we kunnen haar niet zien. Pas vrijdag om halftien komt Renske eindelijk thuis. In een kist.’


  Over Alasam S. zegt ze het volgende: ‘Alasam, rustig, aandachtig, attent en zorgzaam en humorvol en geduldig. Neemt verantwoordelijkheid voor zijn eigen leven en is een natuurlijk onderdeel van ons gezin. In twee jaar is er een hecht gegroeide band. Met voortdurend de vraag hoe de toekomst vorm te geven (…). En dan vanuit het niets, 13 april. Met Renske en met Dick. De manier waarop is niet te rijmen met Alasam. Hoe hij en Renske met elkaar omgingen…’


  Het wordt zo mogelijk nog stiller in zittingszaal 14. De ouders van Renske hebben Alasam regelmatig bezocht in de gevangenis. Zij steunen hem. Mevrouw Hekman zegt daarover: ‘De vele bezoeken aan Alasam de laatste twee jaar waren bijzonder emotioneel. Die bezoeken brengen voor ons en voor Alasam verlichting. Vaak zijn we gewend bij iets vreselijks een oorzaak te zoeken om vervolgens het verdriet eraan toe te rekenen. Het liefst zoeken we een persoon waarnaar gewezen kan worden. Maar wie of wat moeten we toerekenen? De gebeurtenissen in Benin? De IND-formulieren? De procedure van Alasam? De gezondheidszorg die de desastreuze effecten van antidepressiva onderschat? Velen zullen zeggen dat het alleen Alasam is toe te rekenen. Wij hebben gekozen om te aanvaarden, niet om toe te rekenen. Naast wat we verloren hebben, willen we de kleuren van het leven niet verliezen. Eens zal Alasam weer thuis zijn. We hopen samen in haar geest mild en krachtig verder te leven. Straf aan Alasam is straf voor ons.’


  Ook de familie Haveman spreekt in de rechtszaal. Het verdriet is groot, er zijn tranen. Maar ook hier een opvallend geluid. Een broer van Dick Haveman zegt dat zijn ouders Jan en Tineke Haveman geen wraakgevoelens koesteren. De ouders van Dick Haveman ondersteunen in hun woonplaats als vrijwilligers uitgeprocedeerde asielzoekers.


  Een derde slachtoffer is Brandsma, de getuige die in het been is geschoten. Hij zegt tegen de rechters: ‘Het heeft zich in seconden afgespeeld, maar ik zal nooit vergeten…’ Hij vordert 6.069 euro van Alasam S., inclusief 343,32 euro voor tuinonderhoud.
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    Foto: Hanne van der Woude

  


  Zeven


  Op 20 april 2011 is er in Alphen aan den Rijn een herdenkingsbijeenkomst in verband met het drama dat zich daar heeft afgespeeld in het winkelcentrum. Op diezelfde dag is een deel van de binnenstad van Groningen afgesloten. Uit heel het land zijn 1200 politieagenten naar Groningen gekomen om Dick Haveman de laatste eer te bewijzen. Op alle politiebureaus in Nederland hangen vlaggen halfstok, zo ook de vlag aan de Martinitoren.


  In de Martinikerk is Ivo Opstelten, minister van Veiligheid en Justitie, een van de sprekers. Als oud-burgemeester van Delfzijl had hij Haveman in de jaren tachtig beëdigd. Een andere spreker is de schoonzus van Dick Haveman. Zij spreekt op indrukwekkende wijze en zegt onder meer: ‘Wij beseffen dat de gewelddadige dood van Dick van invloed kan zijn op het publieke en politieke debat. Maar wij willen als familie benadrukken dat Dick geen vooroordelen kende. Kleur, geloof of afkomst was voor hem geen onderwerp.’ De afscheidsdienst wordt rechtstreeks uitgezonden op de regionale televisie.


  Honderden agenten vormen in de binnenstad van Groningen een erehaag. Een dag eerder zijn niet goed gestalde fietsen uit de straten verwijderd. Bussen worden omgeleid. De rouwstoet, met motorrijders voorop, was ’s ochtends vanuit Havemans woonplaats Godlinze vertrokken. De route voert via Delfzijl langs de bureaus waar hij heeft gewerkt. Rotondes worden twee keer genomen, omdat Haveman dat ook altijd deed.
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    De uitvaart van Dick Haveman in Groningen

  


  Leden van het Groninger arrestatieteam dragen de kist. Op de kist de Nederlandse vlag en daar weer op staat de gele motorhelm van Haveman. Met de vliegjes er nog op. De helm wordt tijdens de dienst plechtig overgedragen aan de oudste zoon Bas. De vlag wordt, in een kistje, overhandigd aan echtgenote Gradeke.


  In Dagblad van het Noorden schrijft hoofdredacteur Pieter Sijpersma een commentaar naar aanleiding van de herdenkingsdienst die de Groninger binnenstad een paar uur op slot zette. Hij schrijft: ‘De gewelddadige dood van één politieman is een aanslag op de hele politie en op haar unieke positie in de samenleving. Dat is de reden waarom Dick Haveman in zo’n grootse stijl is uitgedragen: het was een afscheid en tegelijk een herstel, een herbevestiging van de plaats van de politie als beschermer van de publieke zaak. Daarom waren de media ook onderdeel van de hele operatie. Opdat we het allemaal zouden zien. We hebben het gezien. En gezien dat het goed was.’


  Na de plechtigheden wordt Haveman in familiekring begraven op de kleine begraafplaats van Godlinze. Tijdens de herdenkingsdienst wordt een minuut stilte in acht genomen voor Renske Hekman. Voor haar is er die dag een herdenkingsdienst in de Mariakerk in ’t Zandt, waar ook stil wordt gestaan bij de dood van de politieman. Dat de diensten gelijktijdig plaatshebben is een keuze van de ouders van Renske.


  In de kerk hangen Tibetaanse gebedsvlaggetjes die staan voor hemel, wind, vuur, water en aarde. Haar broers zeggen: ‘Renske was het leven en de liefde. Onopvallend handelde ze, krachtig daardoor, want ze maakte wat hard is week, wat vreemd is eigen.’


  Op een tv-scherm passeren foto’s van Renske, op ski’s in Zwitserland, wandelend in de bergen, voetballend, hangend aan een klimwand, in oranje shirt om het Nederlands elftal aan te moedigen voor de tv. Er is muziek. ‘Love of my life’ van Queen, ‘Apologize’ van OneRepublic.


  Acht


  Tussen die dramatische avond van 13 april 2011 en de aanvang van de inhoudelijke behandeling van de strafzaak zitten welgeteld 666 dagen. Het strafdossier telt ruim zevenduizend pagina’s. Voor het proces zijn drie dagen uitgetrokken, 7, 8 en 11 februari 2013. Aan Alasam S. worden zes strafbare feiten ten laste gelegd.


  1. moord op Renske Hekman;


  2. moord op Dick Haveman;


  3. poging tot moord op Brandsma;


  4. poging tot moord op Huisman;


  5. het bedreigen van de politiemensen Smit, Menninga en Afman;


  6. poging toebrengen zwaar lichamelijk letsel Smit.


  Aan de inhoudelijke behandeling zijn pro-formazittingen voorafgegaan. Op een van die zittingen is besloten dat Alasam S. moet worden onderzocht in het Pieter Baan Centrum (PBC). Het Openbaar Ministerie wil een ‘psychologisch profiel’ van Alasam. Advocaat Mathieu van Linde dringt aan op een nader onderzoek naar het medicijngebruik van Alasam S. Van Linde wil weten of er een verband bestaat tussen het voorgeschreven medicijngebruik (Paroxetine) en de gebeurtenissen in Baflo. Volgens Van Linde zijn er aanwijzingen die erop duiden dat Alasam handelde in een psychose. Paroxetine kan daaraan hebben bijgedragen. Het medicijn regelt in de hersenen de hoeveelheid serotonine, een stof die een rol speelt bij emoties. Er duiken steeds meer verhalen op over extreem agressief geweld in relatie tot Paroxetine. De meningen van deskundigen zijn verdeeld.


  Alasam S. heeft in totaal 21 verklaringen afgelegd. Hij zegt zoveel als mogelijk aan het onderzoek mee te willen werken, zodat er een goed beeld kan ontstaan van de gebeurtenissen. Op een van de zittingen zegt hij dat hij zich goed realiseert wat er is gebeurd en wat daarvan de impact is.


  Op de eerste dag van het proces wordt Alasam S. door de rechters ondervraagd. In de zittingszaal wordt geen pers toegelaten, de rechtbanktekenaars uitgezonderd. De grootste rechtszaal van het Groninger gerechtsgebouw is in de voorbije maanden verbouwd en voorzien van nieuw meubilair. Nu is er onvoldoende plek. Het publiek kan het proces via beeldschermen die elders in het gebouw zijn opgehangen volgen. Ook voor pers en politie zijn ruimtes ingericht. De nabestaanden zitten wel in de rechtszaal.


  De sfeer tijdens de ondervraging is ontspannen, hoewel Alasam zo nu en dan emotioneel is en huilt. Hij kan zich niet alles herinneren. Sommige feiten die hij tijdens de politieverhoren nog wel wist, is hij nu vergeten. Een paar keer zegt hij zich dingen te kunnen herinneren omdat hij er in het strafdossier over heeft gelezen.


  Rechters: ‘Wat weet u daar nog van?’


  Alasam: ‘Wat ik kan herinneren is dat ik een pistool in de hand had en daarmee heb geschoten, dat is wat ik kan herinneren. Ik las in het dossier dat ik in de politieauto ben gaan zitten en dat ik een jongen heb bedreigd…’


  De officieren van justitie slaan tijdens de ondervraging een andere, minder vriendelijke toon aan.


  Officier van justitie Van Sloten: ‘U wilde met iedereen trouwen, terwijl u een relatie met iemand anders had.’


  Alasam: ‘Nee, dat is niet zo.’


  Van Sloten: ‘Het eerste dat u vraagt als u iemand ontmoet is: wil je met me trouwen?’


  Alasam: ‘Nee, dat is niet waar.’


  Op de tweede dag komen de vijf opgeroepen deskundigen aan het woord. Was er sprake van een psychose? Bestaat er een relatie tussen het gebruik van het medicijn Paroxetine en agressie? En als dat het geval is, kunnen de gepleegde misdaden dan wel aan Alasam S. worden toegerekend? Of is hij verminderd toerekeningsvatbaar? De deskundige meningen zijn verdeeld.


  De twee deskundigen van het Pieter Baan Centrum (PBC) zijn forensisch psycholoog Inge Schilperoord en psychiater Gerben B. van der Kraats. Zij delen elkaars conclusie: Alasam S. is een normaal mens en volledig toerekeningsvatbaar. Tijdens de zeven weken durende observatie in het PBC zijn geen gekkigheden gevonden. Alasam maakte er een vriendelijke en correcte indruk, is niet impulsief, wel een beetje oppervlakkig. Ook concludeert het PBC dat bij Alasam S. geen sprake is van een posttraumatische stressstoornis, iets wat jarenlang wel de diagnose was van de GGZ in Groningen. Een psychotisch beeld is nooit geconstateerd. De PBC-deskundigen plaatsen vraagtekens als het gaat om de betrouwbaarheid, bijvoorbeeld over het verhaal dat zijn ouders niet meer leven. Als er dan toch een kronkeltje moet wezen, dan is het de frustratie over het feit dat hij niet in Nederland mocht blijven.


  Dat klinkt als heldere taal, maar als de twee deskundigen door de rechters worden ondervraagd, blijkt een en ander toch wat genuanceerder te liggen. Als een van de rechters vraagt of op 13 april 2011 bij Alasam S. sprake kan zijn geweest van een ‘paranoïde psychose’ zeggen de deskundigen dat dat niet valt uit te sluiten. De rechters houden de deskundigen voor dat Alasam, nadat hij Renske had neergeslagen, rustig wegliep en belde met kennissen in Benin. Ze vragen: ‘Past dat wel in het beeld van een paranoïde psychose?’ De deskundigen antwoorden: ‘Ja, dat kan, dat past wel, gecontroleerd gedrag kan.’


  Advocaat Mathieu van Linde wil weten: ‘Als verdachte niet impulsief of agressief is, niet gestoord, hoe heeft hij zich dan schuldig kunnen maken aan een explosie van geweld?’ Schilperoord en Van der Kraats: ‘Wij kunnen niets met zekerheid zeggen’


  De derde gedragsdeskundige die is opgeroepen is psychiater Ben Takkenkamp. Hij is ingeschakeld door de advocaat. De zienswijze van Takkenkamp staat haaks op die van zijn collega’s van het PBC. Takkenkamp zegt: ‘Er is sprake van een verschrikkelijke psychotische stoornis met paranoïde kleuring. Verdachte was niet een beetje psychotisch, maar knetter psychotisch.’


  Takkenkamp heeft daar ook een verklaring voor: ‘Door schommelingen in het gebruik van Paroxetine werd Alasam instabiel. Tel daar de boosheid, de teleurstelling, de machteloosheid bij op. Al die factoren hebben een rol gespeeld. Hoe is het mogelijk dat een ervaren politieman als Dick Haveman het aflegt tegen zo’n mannetje? In een psychose komen bovennatuurlijke krachten vrij, dan kun je totaal geen pijn voelen. En dan zal een zeer ervaren politieman het ook niet redden. Ik kan het niet anders verklaren.’


  Is Takkenkamp zeker van zijn zaak? De psychiater zegt dat hij dat niet kan zeggen met de zekerheid van 120 procent. Hij zegt: ‘Het is waarschijnlijk. Het komt ook wel vaker voor. Wat zeldzaam is, is dat het zo extreem uit de hand is gelopen.’


  Officier van justitie Eric van Sloten kan zich niet vinden in de bevindingen van psychiater Takkenkamp. Het beeld dat Takkenkamp neerzet, past niet bij het beeld dat het Openbaar Ministerie van de verdachte wil laten zien. Van Sloten maakt dat op geheel eigen wijze duidelijk.


  De officier van justitie: ‘Hoeveel uren heeft u aan deze zaak besteed?’


  Takkenkamp: ‘Ongeveer een week.’


  De officier van justitie: ‘Klopt het dat u daar 4.000 euro beloning voor kreeg?’


  Takkenkamp: ‘Klopt, dat is redelijk.’


  De officier weer: ‘U gaat wel heel erg af op wat de verdachte beweert.’


  Takkenkamp reageert gebeten: ‘Wat kijkt u daar vies bij.’


  Advocaat Van Linde noemt de publieke diskwalificatie van Takkenkamp als deskundige ‘buitengewoon onfatsoenlijk’. Hij wijst de rechters erop dat Takkenkamp het Openbaar Ministerie al ruim twintig jaar adviseert in strafzaken, dat Takkenkamp staat ingeschreven in het landelijke deskundigenregister en dat een standaardonderzoek door het Pieter Baan Centrum 50.000 euro kost.


  Dan het medicijngebruik. Bestaat er een causaal verband tussen het gebruik van Paroxetine en agressie?


  Jan Ramaekers is hoogleraar gedragstoxicologie van geneesmiddelen en drugs. Hij zegt dat er klachten en ontwenningsverschijnselen kunnen optreden wanneer het gebruik van Paroxetine wordt afgebouwd. Er bestaat een relatie tussen Paroxetine en agressie, maar dat hoeft niet van toepassing te zijn op een individueel geval. Een persoon kan overgevoelig reageren, wat kan leiden tot een agressiedoorbraak. De conclusie van Ramaekers: een causaal verband is wetenschappelijk niet aan te tonen, maar het kan ook niet worden uitgesloten.


  Anton J.M. Loonen is hoogleraar farmacotherapie. Hij zegt tegen de rechters: ‘Het is plausibel dat gebruik van Paroxetine kan leiden tot agressie.’ Volgens hem moet de verklaring voor de daden van Alasam − daden die hij omschrijft als ‘zeer buitenproportioneel ernstig’ – worden gezocht in een combinatie van factoren. Als voorbeeld noemt hij de afwijzingen door de IND. Hij zegt: ‘Alles heeft een bijdrage geleverd aan wat er is gebeurd.’


  Rechter: ‘Kan aan bijgedragen hebben of heeft aan bijgedragen?’


  Loonen: ‘Kan.’


  Hij vervolgt: ‘De kans dat iemand door gebruik van antidepressiva zeer agressief wordt is klein, maar kan in individuele gevallen niet worden uitgesloten.’ Ook zegt hij: ‘De verdachte is gemangeld door de Nederlandse overheid. Ik zeg dat op basis van de rapporten van de IND en op basis van mijn ervaring. Ieder mens kan beoordelen dat dit een belastende gang van zaken is geweest. De stressbestendigheid is ondermijnd. Iedereen zou er gek van worden.’


  Ook het verhaal van Loonen past niet in het straatje van het Openbaar Minsterie. Non-verbaal laat officier van justitie Van Sloten dit ook zien. Wanneer hij dan ook nog een paar cynische opmerkingen maakt over de visie van Loonen, ontstaan er irritaties bij de deskundige. Hij zegt: ‘Als u zo doorgaat, dan zoekt u maar iemand anders. Dan stap ik op.’


  Het is de botsing tussen juristen en wetenschappers. Juristen willen weten hoe het zit, want zij moeten knopen doorhakken, en doen daarom een beroep op de wetenschap. En wetenschappers houden graag een slag om de arm. Loonen zegt: ‘Je kunt in de wetenschap niet bewijzen dat het zo is. Wel dat het niet zo is.’


  Even later merkt de hoogleraar op: ‘Niet alles wat niet zeker is, is ook onwaar.’


  Er is nog iets. Na de arrestatie is de woning van Alasam S. doorzocht. Daarbij zijn 581 pillen Seroquel gevonden. Het vermoeden is dat Alasam S. niet slikte wat wel werd voorgeschreven.


  Rechter: ‘Het is wel opvallend dat er zo veel pillen zijn aangetroffen. Bent u al veel eerder opgehouden met het slikken van die pillen?’


  Alasam: ‘Nee.’


  Rechter: ‘Heeft u de pillen wel geslikt die werden voorgeschreven?’


  Alasam: ‘Ik heb wel geslikt, maar niet alles.’


  Rechter: ‘Misschien had u niet zo veel last van stoornissen’.


  Alasam: ‘Ik heb de laatste twee weken om de dag Paroxetine genomen.’
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    Spoorlijn Groningen-Roodeschool

    Foto: Hanne van der Woude

  


  Negen


  De officieren van justitie van het Openbaar Ministerie Noord-Nederland hebben onderling lang gediscussieerd over de vraag welke strafeis aan de rechtbank moet worden voorgelegd. Of levenslang of een tijdelijke gevangenisstraf, maar dan wel die met de maximale duur: dertig jaar. En ook hier geen eensgezindheid.


  Dat het de gematigde Oebele Brouwer is en niet crimefighter Eric van Sloten die op de derde dag van het proces de strafeis tot de levenslange gevangenisstraf uitspreekt, heeft een andere reden. Van Sloten begint aan het requisitoir, maar moet na een paar minuten afhaken omdat hij onwel wordt. Van Sloten verlaat de rechtszaal en keert niet terug. Binnen de gesloten muren van het Openbaar Ministerie behoort Oebele Brouwer waarschijnlijk tot de groep magistraten die de keuze had gemaakt voor een strafeis van dertig jaar.


  Op basis van de rapporten van het Pieter Baan Centrum gaat het Openbaar Ministerie er vanuit dat Alasam S. volledig toerekeningsvatbaar is, omdat er – zo heet het – geen aanwijzingen zijn die duiden op iets anders. De visie van Takkenkamp ligt in de prullenbak. Waar justitie ook niet aan twijfelt is dat er sprake is geweest van voorbedachten rade.


  Het is in de rechtszaal al lang niet meer zo dat de voorbedachten rade om een plan vooraf met goede voorbereidingen vraagt. Jurisprudentie heeft de ruimte tussen het plan en het daadwerkelijk uitvoeren steeds kleiner gemaakt. De praktijk van de voorbedachten rade is in de rechtszaal teruggebracht tot seconden. De vraag of er sprake is van voorbedachten rade (moord) of van een plotselinge gemoedsopwelling (doodslag) staat regelmatig centraal in rechtszalen. In een recent vonnis (april 2014) schrijft de rechtbank in Groningen in relatie tot die vraag: ‘De mogelijkheid bestaat dat verdachte pas besloot daadwerkelijk te schieten op het moment dat hij schoot of kort daarvoor.’ Hier ging de rechtbank uit van doodslag.


  Het is niet aannemelijk dat Alasam S. die avond met Renske naar Baflo is gegaan met het plan haar te vermoorden. Dat geldt ook ten aanzien van motoragent Haveman. Alasam was hem die avond vast en zeker liever niet tegengekomen.


  Het Openbaar Ministerie zegt dat het slaan met de brandblusser gericht was op het doden van Renske. Omdat ieder normaal denkend mens begrijpt wat de gevolgen zijn van dat slaan. Anders gezegd: door te slaan met een brandblusser van 17,8 kilo neem je het risico dat de ander het niet overleeft.


  Alasam S. wilde weg en Renske kwam achter hem aan. Zij wilde niet dat hij wegging. Ze komen samen in het halletje. Alasam heeft de brandblusser daar niet vooraf neergezet. Dat ding stond daar al. Niet relevant, zegt het Openbaar Ministerie. Tijdens het slaan met de brandblusser had Alasam de gelegenheid na te denken. Officier van justitie Brouwer: ‘Het steeds met tussenpozen maar doorgaan met slaan (…) levert evenzoveel momenten op waarop verdachte kon beseffen wat hij aan het doen was (…).


  Eenzelfde redenering gebruikt het Openbaar Ministerie ten aanzien van het doodschieten van Dick Haveman: tijdens het schieten maakte Alasam S. bewuste keuzes, hij maakte de keuze die was gericht op het doden van Haveman.


  De invloed van het medicijn Paroxetine? De officier van justitie is er kort over. ‘Het is een antidepressivum dat sinds 1991 internationaal op de markt is. Het middel is een van de meest gebruikte middelen tegen neerslachtigheid. Sinds de introductie hebben ruim twintig miljoen mensen het middel gebruikt zonder dat dat leidde tot agressie of vijandigheid. Wetenschappelijk is niet aangetoond dat er een verband bestaat tussen het gebruik van Paroxetine en agressie jegens anderen.’ Loonen die anders beweert, is in de ogen van het Openbaar Ministerie onvoldoende deskundig.


  De laatste conclusie die het Openbaar Ministerie trekt, gaat over de persoon Alasam S. Officier van justitie Brouwer: ‘Hij is leugenachtig. Hij is zelfs leugenachtig over de dood van zijn ouders. Dat doet ook gerede twijfels ontstaan over het waarheidsgehalte van de andere feitelijkheden. Dat hij is mishandeld op een bananenplantage en om die reden naar Nederland is gevlucht, lijkt ook gelogen. Hij is naar Nederland gekomen om zijn geluk te beproeven. Eenmaal in Nederland heeft hij leugen op leugen gestapeld en probeerde hij via relaties, trouwen en kinderen krijgen aan een verblijfsvergunning te komen.’


  Levenslang.


  Tien


  Wat valt er nog te verdedigen? Urenlang hebben de rechters Alasam S. ondervraagd. Ze luisterden naar de intens verdrietige woorden van de nabestaanden. Op de tweede dag luisterden zij urenlang naar de zo nu en dan onbegrijpelijke deskundigen, die in hun eigen taal, met hun eigen jargon vertelden wat waarschijnlijk wel of niet zo is. Op de derde dag luisterden ze naar een betoog van de officier van justitie dat drie uren in beslag nam. Een betoog dat werd ondersteund met beeld en geluid, inclusief de laatste woorden die Dick Haveman via de mobilofoon wisselde met de meldkamer. Voor aanvang van het proces hebben de drie rechters de ruim zevenduizend pagina’s van het strafdossier al tot zich genomen. En dan – als het einde van de rechtszaak bijna in zicht is – mag de advocaat nog iets zeggen.


  Advocaat Mathieu van Linde zegt dat wat er is gebeurd, afschuwelijk is. Dat Alasam S. twee mensen van het leven heeft beroofd, staat ook niet ter discussie. Het gaat, zegt Van Linde, niet alleen om de feiten, maar ook hoe die feiten juridisch moeten worden gekwalificeerd. Moord? Doodslag? En het gaat over de vraag of Alasam S. toerekeningsvatbaar is.


  Van Linde zegt dat het niet zo kan zijn – zoals het Openbaar Ministerie het zegt – dat de voorbedachten rade zit verscholen in het moment dat het misdrijf wordt gepleegd. Dat kan niet, zegt de advocaat, als er sprake is van bijvoorbeeld hevige drift of angst. En daar was sprake van. Van Linde vindt dat de rechtbank zware eisen moet stellen aan de kwalificatie ‘voorbedachten rade’, zwaar omdat het verschil in strafmaat zo groot kan zijn: wel of geen levenslang.


  Ook anders dan het Openbaar Ministerie vindt Van Linde dat de rechters meer rekening moeten houden met de psychische toestand van Alasam S. en met de invloed die het gebruik van het medicijn Paroxetine niet heeft, maar kán hebben gehad.


  Van Linde uit kritiek op de procesgang. Hij plaatst vraagtekens bij de conclusie van het Pieter Baan Centrum. Op eigen initiatief verzocht Van Linde psychiater Takkenkamp om een second opinion. Toen dat rapport klaar was, weigerde het Openbaar Ministerie de bevindingen van Takkenkamp aan het dossier toe te voegen. Dat gebeurde uiteindelijk wel, maar op last van de rechtbank.


  Van Linde tegen de rechters: ‘Juist het Openbaar Ministerie zou ervan doordrongen moeten zijn dat het in een strafzaak gaat om de waarheidsvinding. Initiatieven die daaraan een bijdrage kunnen leveren, moet men niet de kop indrukken, maar omarmen. Maar misschien is de waarheid in deze zaak wel te ongemakkelijk. Te lastig om uit te leggen aan de maatschappij die steeds harder roept om hogere straffen en een strenger asielbeleid.’


  Dat Alasam S. een leugenachtige en berekende man is met wie weinig bijzonders aan de hand is, zoals het Openbaar Ministerie het stelt, daarmee is Van Linde het uiteraard niet eens. Hij wijst erop dat Alasam S. in 2002 en in 2005 met psychotische stoornissen is opgenomen geweest in de crisisopvang, dat hij sinds 2004 Paroxetine gebruikt en dat hij sinds 2005 onder behandeling staat van de geestelijke gezondheidszorg.


  Van Linde zegt ook dat de conclusie die het Pieter Baan Centrum trekt in het rapport, geen unanieme conclusie is geweest. Intern waren de meningen verdeeld. Tijdens de zitting geeft PBC-deskundige Van der Kraats dat ook toe. Toen hij Alasam S. op 29 december 2011 bezocht in de gevangenis in Zwolle, deelde hij aan S. mee dat die op die avond in Baflo ‘hoogstwaarschijnlijk in een psychose verkeerde’. Van der Kraats laat zich ontvallen dat hij zich als clinicus wel in het rapport van Takkenkamp kan vinden. Deskundige Loonen ziet daarin een vermoeden bevestigd: het rapport van het Pieter Baan Centrum is ‘gekleurd door juridische inmenging’. Loonen: ‘Het juridisch denken is anders dan het biomedisch denken. Juristen werken alles stap voor stap af en strepen af, dat is hoe het Pieter Baan Centrum werkt.’


  Advocaat Van Linde citeert hoogleraar forensische psychiatrie Gerben Meynen, die zich heeft verdiept in vragen over toerekeningsvatbaarheid, vragen die zich volgens hem bevinden op het grensvlak van recht en geneeskunde. In januari 2013 zei Meynen in zijn oratie (mad or bad?): ‘Ik stel mij voor hoe over vijftig jaar hoofdschuddend wordt teruggekeken naar de vele fouten die wij nu maken (…).’


  Over vijftig jaar kan Alasam S. een oude man zijn die, als het aan het Openbaar Ministerie ligt, nog steeds zit opgesloten.


  Advocaat Van Linde ziet een andere toekomst voor zijn cliënt. Hij zegt: Alasam S. is een man met een hoge lijdensdruk, met veel schuldbesef en verdriet. En hij is volledig ontoerekeningsvatbaar met als gevolg dat hij moet worden ontslagen van alle rechtsvervolging.’ Vrije vertaling: Alasam S. is schuldig aan zeer ernstige misdrijven, maar er kan aan hem geen straf worden opgelegd.


  De verdachte krijgt het laatste woord. Hij zegt: ‘Ik wil iedereen bedanken die mij tot nu toe heeft gesteund, ondanks alles. Toen ik Renske ontmoette, was ik een krantenloper en een uitgeprocedeerde asielzoeker. Met Renske had ik de mooiste toekomstdromen, zoals ieder mens die heeft. Renske was voor mij een geschenk uit de hemel. Haar ben ik op 13 april 2011 kwijtgeraakt. Sindsdien weet ik dat ik niks meer te zoeken heb op deze aardbol. Ik deed het niet met opzet. Ik weet wat agenten betekenen voor de samenleving. Wie zegt dat ik leugens vertel, heeft het mis. Ik ben geen slecht mens, het is mij overkomen.’


  Elf


  Het vonnis van de rechtbank telt 33 pagina’s. Daarin staat dat alles wat het Openbaar Ministerie ten laste heeft gelegd, inclusief de juridische kwalificaties, wettig en overtuigend kan worden bewezen. Ook de voorbedachten rade.


  Uit het vonnis: ‘Bij elke slag heeft verdachte, zo moet worden aangenomen, moeite moeten doen om de brandblusser op te heffen en op Renske neer te laten komen (…). Verdachte moet zich echter na de eerste klap gerealiseerd hebben wat hij met het slaan van de brandblusser aanrichtte. Hij heeft zich moeten realiseren dat hij bezig was om Renske dood te maken.’


  Dat Alasam S. handelde in een psychose vinden de rechters ‘op grond van de beschikbare informatie’ niet aannemelijk. De invloed van Paroxetine? ‘Of er daadwerkelijk invloed is geweest van de afbouw van Paroxetine op de stabiliteit van de verdachte kunnen de deskundigen niet zeggen. Onder deze omstandigheden kan de rechtbank dan ook geen rekening houden met de theoretisch mogelijke gevolgen van de afbouw van Paroxetine.’


  De rechters schrijven: ‘Door het gewelddadige en nietsontziende optreden heeft Alasam S. het vertrouwen dat de familie van Renske hem gaf, op een zeer grove wijze beschaamd.’ Over de moord op Dick Haveman: ‘Iedere medewerker van de politie realiseert zich dan weer wat de gevaren van het beroep zijn en wat iemand kan overkomen als ze, terwijl ze bezig zijn voor ons als samenleving, geconfronteerd worden met grof, onnodig, buitensporig of zelfs dodelijk geweld.’


  Op slechts één punt volgt de rechtbank het Openbaar Ministerie niet. De eis, levenslang, vindt de rechtbank te zwaar en niet humaan. De levenslange gevangenisstraf ‘biedt geen enkel perspectief ooit nog terug te keren naar de samenleving’, zo staat in het vonnis. Om die reden moet de rechtbank in beginsel op humanitaire gronden terughoudend zijn bij het opleggen van levenslang. Het vonnis: ‘De rechtbank acht (…) een levenslange gevangenisstraf voor deze verdachte een te zware straf.’


  Passend en geboden, schrijven de rechters, is een gevangenisstraf van 28 jaar. En omwonende Brandsma heeft recht op zijn ingediende schadevergoeding, inclusief de kosten voor tuinonderhoud.


  Alasam S. was een uitgeprocedeerde asielzoeker, de veroordeling maakt dat hij nu ook een ongewenste vreemdeling is. Dat betekent dat het niet de bedoeling is dat hij ooit terugkeert in de Nederlandse samenleving. Daarom komt hij niet in aanmerking voor de voorwaardelijke invrijheidstelling: de regel dat een veroordeelde na het uitzitten van tweederde deel van de staf onder voorwaarden de gevangenis mag verlaten. Alasam S. zal de volle mep moeten uitzitten. Dat betekent dat hij op z’n vroegst op 13 april 2039 alsnog wordt uitgezet. Hij zal dan als 55-jarige in een land terechtkomen dat hij als 16-jarige verliet.


  Twee dagen nadat het vonnis is gewezen, laat het Openbaar Ministerie weten niet in hoger beroep te gaan. Dat nieuws wordt zonder toelichting bekendgemaakt via Twitter. Alasam S. gaat wel in hoger beroep.
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  Bijna een jaar later, op 23 april 2014, zie ik Alasam S. zittingszaal A van het Paleis van Justitie van Leeuwarden betreden, hij draagt hetzelfde shirt dat hij tijdens het proces in Groningen droeg. Hij is flink aangekomen. Op de tribune, op de harde houten banken, zitten de nabestaanden van Dick Haveman en Renske Hekman. Heel even is er oogcontact tussen de ouders van Renske en Alasam.


  Mathieu van Linde is nog steeds de advocaat. Hij verzoekt het gerechtshof om alle deskundigen die in Groningen zijn gehoord, opnieuw op te roepen, aangevuld met twee nieuwe deskundigen. Ook wil de advocaat onderzoek laten verrichtten aan het DNA van Alasam S. Niet uitgesloten moet worden dat Alasam S. als gevolg van een genetisch defect, extra gevoelig is voor medicijnen. De raadsheren (rechters in hoger beroep) luisteren, maken notities en bladeren door de stukken. Het Openbaar Ministerie voelt voor alles wat de advocaat voorstelt niets. De advocaat-generaal (officier van justitie in hoger beroep) zegt: ‘Nee, nee. Dat gaat me veel te ver. Ik zie geen enkele noodzaak dat die deskundigen moeten worden gehoord. Dat valt maar in herhaling.’


  Twaalf


  Woensdag 12 november 2014. Het is welgeteld 639 dagen geleden dat Alasam S. de levenslange gevangenisstraf tegen zich hoorde eisen. Waarom legt hij zich niet neer bij die 28 jaren die de rechtbank in Groningen hem heeft opgelegd? Omdat hij het er niet mee eens is? Omdat hij niets heeft te verliezen? Hij vindt het niet eerlijk.


  Om zeven minuten over negen komt hij de rechtszaal binnen. De landelijke media hebben de belangstelling in de ‘zaak Baflo’ verloren. Op de eerste dag laat alleen NRC Handelsblad zich even zien. Het ANP is er wel. Evenals RTV Noord en Dagblad van het Noorden. Er is veel politie, collega’s van Dick Haveman. De nabestaanden zijn er. En Brandsma die in zijn been werd geschoten.


  Het Paleis van Justitie in het hart van Leeuwarden herbergt twee grote, statige zalen, die eenvoudigweg A en B heten. In die laatste zaal kunnen overige belangstellenden het proces dat in zaal A plaatsheeft volgen op een beeldscherm. De eerste vraag die de voorzitter van het hof, raadsheer Katinka Lahuis, stelt brengt Alasam S. in verwarring. ‘Wat is uw naam?’ Hij valt even stil en denkt misschien: dat zouden ze inmiddels toch moeten weten. Kort daarop zet Joep Simmelink, de advocaat-generaal, de toon. Hij zegt dat het doorgaans zo rustige Baflo op 13 april 2011 werd overspoeld door een orgie van geweld.


  De grote vraag die opnieuw wordt gesteld en opnieuw moet worden beantwoord: kan dat geweld Alasam S. worden toegerekend? In hoeverre was hij in staat zijn wil te bepalen? De twee deskundigen van het Pieter Baan Centrum herhalen wat ze in Groningen ook al zeiden: volledig toerekeningsvatbaar.


  Het wordt opnieuw een ’battle of experts’. Psycholoog Inge Schilperoord van het PBC zegt dat het niet zo zwart-wit is zoals het is de pers is beschreven: ‘Het is in deze zaak ontzettend lastig omdat er heel veel scenario's’ mogelijk zijn.’ Haar collega psychiater Gerben van der Kraats: ‘Eigenlijk weten we het niet.’ Ook psychiater Ben Takkenkamp, in Groningen afgeserveerd, is weer van de partij. Hij herhaalt: ‘Het is evident dat Alasam S. psychotisch was, een kortdurende psychotische stoornis. En daarmee volledig ontoerekeningsvatbaar.’


  Er zijn twee nieuwe getuige-deskundigen opgeroepen door het hof: Psychiater Frank Koerselman en forensisch psycholoog Frans Koenraadt. Zij kunnen zich niet vinden in de diagnose van het PBC. Koenraadt noemt de bevindingen van het PBC zelfs onbetrouwbaar. Zaken die niet heel relevant zijn, krijgen bij het PBC een heel dominante rol. Hij acht Alasam S. sterk verminderd toerekeningsvatbaar omdat S. ‘het stuur en de controle over zijn gedrag zowel in fysiek, cognitief en emotioneel opzicht grotendeels miste’.


  Heeft het medicijn Paroxetine een rol gespeeld bij het ontstaan van de psychose? Volgens mij niet, zeg de een. De ander: Zeer zeker. Het kan, maar hoeft niet, zegt Koerselman. ‘Hij had ook zonder het medicijn een psychose kunnen krijgen.’


  Voorzitter Katinka Lahuis wil weten waarop de deskundigen hun diagnose baseren? Op het hele dossier of op een selectie? En als er is geselecteerd, waarom is de informatie die niet is gebruikt niet relevant? Soms klinkt iets van wanhoop in vragen van de voorzitter: wij hebben zo veel informatie en er zijn zoveel tegenstrijdigheden. Hoe moeten wij straks de juiste conclusie trekken?


  Het Openbaar Ministerie omarmde in Groningen de visie van het PBC en dat doet advocaat-generaal Simmelink in Leeuwarden ook. De toon is wel anders. Heette Alasam S. in Groningen nog berekenend, leugenachtig en onbetrouwbaar, nu erkent de aanklager dat de verdachte een psychisch kwetsbare man is. Maar dus wel toerekeningsvatbaar. ‘Het gedrag van Alasam direct nadat hij Renske om het leven heeft gebracht, wijst niet op een waan. Hij maakte rationale beslissingen. De deskundigen die anders beweren, doen dat niet overtuigend. Hij was wellicht wat ontregeld, maar dat is onvoldoende’, zegt de aanklager.


  Het uitgangspunt dat het Openbaar Ministerie hanteert is dat een mens toerekeningsvatbaar is, tenzij. Wanneer dat tenzij niet overtuigend kan worden aangetoond, dan geldt het uitgangspunt.


  Er is nog een zesde deskundige, opgeroepen door de verdediging: forensisch onderzoeker Selma Eikelenboom. Zij heeft een heel andere visie. Er is helemaal geen sprake geweest van een psychose, maar van een toxisch delier, een vergiftiging van het brein als gevolg van medicijngebruik waar Alasam S. extra gevoelig voor is. Dat laatste zou blijken uit DNA-onderzoek. Waarom de anderen daar niets over zeggen? Omdat de anderen geen kennis van zaken hebben. De advocaat-generaal: ‘Volstrekt onaannemelijk.’
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  Vrijdag 14 november 2014. De tweede dag van het proces begint heftig. De moeder van Renske Hekman, de oudste zoon van Dick Haveman, diens echtgenote Gradeke, zijn broer Frank en de omwonende Brandsma die in zijn been werd geschoten, krijgen het woord. Hun woorden, het intense verdriet, hun boosheid, het is allemaal waar. De toehoorders vechten tegen de tranen of laten die gewoon lopen.


  Als nuchtere Groninger zit ik met de waarom-vraag, zegt Brandsma.


  Frank, de oudste broer van Dick: ‘Mijn ouders ondersteunen uitgeprocedeerde asielzoekers en het is zo ongelooflijke bitter dat Alasam S. tot die groep behoort.’ Echtgenote Gradeke Haveman: ‘Wij konden leven met levenslang. Hij kreeg 28 jaar. En dat vond hij niet eerlijk. Hoe durft hij…’ Dick’s oudste zoon Bas, ook namens zijn broertje en zusje: ‘Wij moeten verder zonder onze vader. Wij hebben zo jong de betrekkelijkheid van het leven leren kennen.’ De moeder van Renske Hekman: ‘De invulling van onze toekomst hangt ook af van de vraag of er nog enig toekomstperspectief is voor Alasam. Laten we hem tenniste een kans geven te laten zien dat hij geen slecht mens is.’ De ouders van Renske bezoeken Alasam S. nog altijd eens per maand in de gevangenis in Zwolle.


  Alasam S. mag reageren en hij richt zich tot de familie Haveman. Hij huilt en zegt dat het verdriet van anderen hem raakt. ‘Ik kan de rest van mijn leven geen vrolijk mens meer zijn.’ Hij zoekt naar meer woorden. ‘Ik heb het gedaan. Ik neem mijn verantwoordelijkheid. Maar het is niet gebeurd omdat ik niet eerlijk ben of onbetrouwbaar. Wat ik ook zal krijgen voor straf, het zal nooit genoeg zijn, met mijn straf wordt het niet betaald. Mijn pech is bij mij gebleven. Mijn pech heeft nu ook anderen geraakt. Dat vind ik ook niet leuk.’ Na een korte stilte: ‘Mijn Nederlands is niet zo goed om honderd procent duidelijk te maken wat ik precies bedoel…’


  De advocaat-generaal eist 22 jaar gevangenisstraf.


  Kan dat? Eerst levenslang eisen en dan op grond van dezelfde feiten 22 jaar passend en geboden vinden? De advocaat-generaal legt het uit. Hij zegt dat de rechtbank in Groningen uitging van de voorbedachten rade, van moord. Dat dat ook juist was omdat er toen anders over de voorbedachten rade werd gedacht dan nu. Nu worden – na een aantal arresten van de Hoge Raad – hogere eisen gesteld aan de voorbedachten rade. De verdachte moet zich daadwerkelijk ‘gedurende enige tijd’ hebben kunnen beraden. In die tijd moet verdachte na hebben kunnen denken over de gevolgen ‘van zijn voorgenomen daad’.


  Dat kan niet tussen de eerste en tweede klap met de brandblusser. En die tijd is er ook niet tussen het eerste en het tweede schot. De advocaat-generaal: ‘De consequentie van de nieuwe rechtspraak moet zijn dat moord niet kan worden bewezen.’


  Wel doodslag op Renske.


  Wel (gekwalificeerde) doodslag op Dick Haveman.


  Wel twee pogingen tot doodslag op Brandsma en Huisman.


  Wel bedreiging met een misdrijf tegen het leven gericht van drie agenten die hem wilde aanhouden.


  Wel een poging tot zware mishandeling van een agente tijdens de arrestatie.


  De aanklager redeneert dat Alasam S. na het doden van Renske naar Groningen wilde. Op weg naar het station kwam hij motoragent Haveman tegen die hem wilde aanhouden. Om zijn weg te kunnen vervolgen was het voor Alasam nodig om Haveman dood te schieten: gekwalificeerde doodslag die strafverzwarend moet werken.


  Op doodslag staat maximaal 15 jaar celstraf. Voor doodslag meermalen gepleegd geldt het maximale vermeerderd met een derde: 20 jaar. Strafverzwarend, iets erbij: 22 jaar. Mocht het hof uitgaan van een ‘gewone’ doodslag, dan luidt de strafeis: 18 jaar gevangenisstraf.


  De advocatenkamer van het Paleis van Justitie is tijdelijk het onderkomen van de politie, van collega’s van Dick Haveman. Onder hen overheerst onbegrip en is er boosheid over de in hun ogen lage strafeis. ‘Het is toch niet te geloven.’


  Strafrechtadvocaat Mathieu van Linde zegt drie uur nodig te hebben om zijn verhaal te vertellen. Hij wil dat het hof de conclusies van de deskundigen Takkenkamp, Koenraadt, Koerselman en Eikelenboom overneemt en Alasam S. ontslaat van alle rechtsvervolging.


  Hij citeert Erich Mühsam, een Duitse criticus: ‘Sich fügen heisst lügen.’ Van Linde: ‘Rechters moeten zich niet voegen naar spraakmakende groeperingen, naar de bestuurlijke overheid of naar heftige maatschappelijke verlangens. Niet naar de roep om zwaardere straffen, naar een strenger asielbeleid.’ De advocaat haalt ook de Franse magistraat Eric de Montgolfier van stal die een boek schreef met de titel Le devoir de deplaire. Rechters hebben de plicht te mishagen. Tegen het hof: ‘U berecht niet de feiten, maar een mens.’


  Dertien


  Het gerechtshof in Leeuwarden deed op 11 december 2014 uitspraak.


  Renske Hekman


  Doodslag.


  Verdachte heeft met opzet meermalen met een brandblusser tegen en op het hoofd en elders tegen het lichaam geslagen…


  Dick Haveman


  Doodslag.


  Verdachte heeft met opzet met een pistool een kogel in het hoofd en een kogel in het bovenlichaam geschoten…


  Brandsma en Huisman


  Poging tot doodslag, meermalen gepleegd.


  Verdachte heeft met opzet met een pistool kogels in de richting van de omwonenden geschoten van wie er een is getroffen…


  Agenten


  Bedreiging met enig misdrijf tegen het leven gericht, meermalen gepleegd.


  Verdachte heeft opsporingsambtenaren bedreigd met enig misdrijf tegen het leven gericht door dreigend een pistool in de richting van de agenten te houden…


  Agente Smit


  Poging tot zware mishandeling.


  Verdachte heeft het slachtoffer met opzet met een pistool op het hoofd geslagen...


  Het hof vernietigt het vonnis van de rechtbank Groningen en veroordeelt Alasam S. tot het betalen van 6.069,11 euro aan schadevergoeding aan omwonende Brandsma, tot 6 jaar celstraf en tot tbs met dwangverpleging.


  De emoties lopen hoog op. Er wordt gehuild, er wordt gevloekt. Er wordt geroepen. Je bent een vuile moordenaar! Politiemensen ontdaan: ‘Waar doen we ons werk eigenlijk voor?’ En: ‘Dit kan toch niet waar zijn?’ Alasam S. wordt omringd door de parketpolitie en wordt dan afgevoerd. Ook hij lijkt in de war.


  Advocaat Mathieu van Linde noemt de uitspraak een ‘polderarrest’. Er zit voor iedereen wel wat in om tevredenen en om ontevreden te zijn.


  De dood van Renske wordt Alasam S. niet toegerekend. Toen hij haar sloeg, sloeg hij haar onder invloed van een kortdurende psychose. De confrontatie met Dick Haveman en het schieten op omwonenden gebeurde eveneens in een psychose, maar niet zodanig dat zijn handelen op dat moment volledig werd bepaald door die stoornis. Het kan hem een beetje worden aangerekend: onvoldoende voor 28 jaar, voor 22 jaar, maar voldoende voor 6 jaar celstraf.


  En – verrassend want door geen van de vele geraadpleegde deskundigen geadviseerd – tbs met dwangverpleging. De raadsheren stellen dat Alasam S. psychisch kwetsbaar is. Niet kan worden uitgesloten dat hij zonder een ‘strakke’ behandeling opnieuw geweldsdelicten pleegt. Een klinische behandeling is daarom noodzakelijk. De maatschappij dient daarbij maximaal tegen hem te worden beschermd. Daarmee zijn alle ingrediënten voor een tbs met dwangverpleging aanwezig.


  De uitspraak doet een ingewikkelde situatie ontstaan. Alasam S. heeft geen verblijfstatus (uitgeprocedeerd) en zal zodra het arrest onherroepelijk wordt een zogenoemd ‘inreisverbod’ krijgen. Dat betekent dat hij niet meer welkom is Nederland. De behandeling in de tbs-kliniek zal dan ook niet gericht zijn op een terugkeer in de Nederlandse samenleving, maar op een samenleving. Welke is onduidelijk.


  En er is nog iets opmerkelijks. Het hof vindt het rapport van het Pieter Baan Centrum – het rapport waarop de rechtbank in Groningen mede de 28 jaar gevangenisstraf baseerde – onbetrouwbaar. De meningsverschillen tussen de deskundigen van het PBC en de ‘anderen’ lijken op het eerste gezicht aanzienlijk, maar in de kern zijn die verschillen niet zo groot. Het hof concludeert dat binnen het PBC ‘flinke en lange discussies’ zijn gevoerd over de eigen diagnose en dat die diagnose uiteindelijk is bijgesteld. Aan die discussies hebben ook niet gedragsdeskundigen een bijdrage geleverd. Niet kan worden vastgesteld wie die anderen zijn geweest en op grond van welke deskundigheid zij een bijdrage leverden.


  Daarmee handelt het PBC in strijd met de gedragscode ‘gerechtelijke deskundigen’. Het PBC had in het rapport kenbaar moeten maken dat niet iedereen binnen het PBC op een lijn zat. Nu dit niet is gebeurd, is het rapport niet bruikbaar.


  Als het nieuws van de uitspraak ook buiten het Paleis van Justitie bekend wordt, via Twitter, zijn de reacties niet van de lucht. De rechtsstaat moet het eventjes ontgelden.


  Ik rijd door Noord-Groningen, niet richting Baflo, maar de andere kant op, richting de Eemshaven. In de verte zie ik de immense kolencentrale die de skyline van dit landsdeel is gaan bepalen. Halverwege sla ik rechtsaf, naar ’t Zandt. In de woonkamer hangen twee schilderijen, de een is een kleurrijk portret van een Afrikaanse vrouw, het andere schilderij toont bonte koeien. De schilderijen zijn gemaakt door Alasam S.


  Ik vraag aan Eddy en Lieuwkje Hekman, de ouders van Renske, hoe dat is, om de man te steunen die hun dochter heeft vermoord. Ze beginnen te vertellen…


  Verantwoording


  Dit verhaal is gebaseerd op meerdere bronnen. Ik heb gesproken met diverse betrokkenen, onder wie ook inwoners van Baflo. Citaten komen (deels letterlijk) uit het uitgeschreven requisitoir van het Openbaar Ministerie en het vonnis van de rechtbank, dat ook (in anonieme vorm) is gepubliceerd op rechtspraak.nl. Ook is gebruik gemaakt van het pleidooi van de verdediging. Op de avond van 13 april 2011 ben ik enige uren aanwezig geweest in Baflo. Ik heb alle vijf pro-formazittingen en het drie dagen durende strafproces bijgewoond. Ik heb niet rechtstreeks gesproken met nabestaanden. Hun verzoek met rust gelaten te worden heb ik op die manier gerespecteerd. Zij zijn wel vooraf in kennis gesteld van de publicatie van dit verhaal.
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  Rob Zijlstra (Harlingen 1963) werkt als journalist in Groningen. Hij begon als regioverslaggeverbij Nieuwsblad van het Noorden,dat later opging inDagblad van het Noorden. Voor deze krant is hij sinds 2004 rechtbankverslaggever, een van de laatsten van Nederland.Zijlstra beschrijft de harde en soms kille feiten, maar heeft altijd oog voor de menselijke maat in het strafrechtproces. Of het nu om een moord of een winkeldiefstal gaat, altijd vindt Zijlstra de nuance.In 2011 won hij met zijn rechtbankverhalen de Groninger Persprijs, toegekend door vakgenoten en in 2013 de speciale Jacques van Veen persprijs.
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