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Inleiding

In het Nederlands Tijdschrift voor Geneeskunde van 17 september 1949 wijdde de Utrechtse hoogleraar psychiatrie H.C. Rümke een bijdrage aan dienstweigeraars. Rümke meende dat psychiaters zich heel bescheiden op moesten stellen waar het ging om de beoordeling van de dienstweigeraar. Het opmerkelijkste aan dit artikel was zijn vraag: waarom riepen dienstweigeraars zo veel weerstand op? Daarbij maakte hij voor zichzelf geen uitzondering.

Dit boek is de illustratie van die weerstand en afkeer, die bij vrijwel alle betrokken instanties niet alleen merkbaar was, maar ook breeduit werd geetaleerd. Of het nu ging om de president van de krijgsraad of om een geestelijk verzorger, een auditeur-militair of een militair psychiater, de meningen waren eensluidend: dat er met de dienstweigeraar – en al helemaal met de deserteur – van alles mis was.

Deze houding was overigens geen typisch Nederlands verschijnsel. Zo heeft Jahr onderzoek gedaan naar desertie in de Britse en de Duitse krijgsmacht tijdens de Eerste Wereldoorlog. In de Duitse krijgsmacht werd desertie en dienstweigeren afgedaan als de uiting van een persoonlijke crisis, waarvoor de oorzaken niet aan de krijgsmacht waren gerelateerd noch enige politieke betekenis hadden. In Engeland werden dienstweigeraars op godsdienstige gronden weliswaar erkend, maar de totaalweigeraars – zo’n 10% van alle 16.500 weigeraars – kregen gevangenisstraf en werden daar slecht behandeld. Politieke weigeraars werden als gevaarlijke onruststokers beschouwd. Zij moesten met alle mogelijke middelen bestreden worden.1

D. Thomas deed onderzoek naar desertie in Engeland tijdens de Tweede Wereldoorlog en gaf aan dit boek de veelzeggende titel mee: The Enemy Within: Hucksters, Racketeers, Deserters and Civilians during the Second World War.2 (‘De vijfde kolonne: venters, afpersers, deserteurs en burgers tijdens de Tweede Wereldoorlog’).

Foley verdiepte zich in het dienstweigeren tijdens de Vietnamoorlog.3 Bij zijn onderzoek werd Foley voortdurend geconfronteerd met negatieve reacties: ‘verachtelijk tuig’, ‘zouden afgeschoten moeten worden’, ‘lafaards’, ‘egoïsten’ en ‘idioten tegen de dienstplicht’. Daarnaast werd dienstweigeraars het verwijt gemaakt dat door hun weigering iemand anders in hun plaats in dienst moest. Iemand anders, die een paar jaar van zijn jeugd opofferde, die misschien wel zou sneuvelen of gewond zou raken. De dienstweigeraars werden als landverraders beschouwd. Zij die ten oorlog trokken, waren de ware patriotten.

Toen de vanwege zijn boek Baby and Child Care wereldberoemde arts dr. Benjamin Spock zich aan de kant van de dienstweigeraars opstelde, kreeg hij vanuit de zwijgende meerderheid verwijtende brieven. Een moeder uit de Amerikaanse staat Wisconsin schreef: ‘Mijn zoon is nog maar twee jaar oud, dus kan hij nog niet van betekenis zijn in dit conflict. Ik kan slechts hopen dat genoeg moeders in hun zonen genoeg liefde voor het land hebben opgewekt om de donkere schaduw van schaamte, die u over ons land heeft geworpen, tenminste gedeeltelijk teniet te doen. Ik bid dat als de tijd mocht komen wanneer mijn zoon opgeroepen wordt om in dienst te gaan, hij dapper en met volle overtuiging zal gaan om Amerika en alles waar het voor staat, te eren.’4

Koloniale geschiedenis

Het vraagstuk van de Indië-weigeraars maakt deel uit van het Nederlandse koloniale verleden. Het heeft in Nederland heel lang aan een debat over het Nederlandse koloniale verleden ontbroken. Pas in de loop van de 19e eeuw kwam er duidelijke kritiek op het Nederlandse kolonialisme. In 1860 publiceerde de voormalige Indisch ambtenaar Eduard Douwes Dekker onder het pseudoniem Multatuli zijn Max Havelaar, of de Koffij-veilingen der Nederlandsche Handel-maatschappy. Daarin hekelde hij de corruptie onder de bestuurders en de grote armoede onder de plaatselijke bevolking, terwijl tegelijkertijd buitenlandse ondernemers zich verrijkten.

Een tweede bron van kritiek was de liberale politicus Conrad Th. van Deventer. Nadat hij fortuin had gemaakt in Nederlands-Indië, keerde hij terug naar Nederland. Daar publiceerde hij in 1899 een artikel in De Gids met de titel: ‘Een eereschuld’. Daarin betoogde hij dat Nederlanders zo veel geld aan Indië hadden verdiend, dat de Nederlandse regering daarom de morele plicht had om Nederlands-Indië tot ontwikkeling te brengen.

Deze kritische geluiden hadden weinig invloed op het beleid van de Nederlandse regering. Zij ging onverdroten voort met de pacificatie van de Indonesische archipel. Geweld werd daarbij absoluut niet geschuwd. Het was ook niets om zich voor te schamen, er werd in alle openheid over geschreven. Zo schreef de latere minister-president H. Colijn aan zijn vrouw over een militaire expeditie waaraan hij had deelgenomen: ‘Ik heb er een vrouw gezien die met een kind van ongeveer een halfjaar op de linkerarm, en een lange lans in de rechterhand, op ons aanstormde. Een kogel van ons doodde moeder en kind. We mochten toen geen genade meer geven. Ik heb negen vrouwen en drie kinderen, die genade vroegen, op een hoop moeten zetten, en zo dood laten schieten. Het was onaangenaam werk, maar ’t kon niet anders. De soldaten regen hen met genot aan hun bajonetten. ’t Was een verschrikkelijk werk. Ik zal er maar over eindigen.’5 Vanwege zijn optreden bij de pacificatie van Lombok werd hij benoemd tot Ridder in de Militaire Willemsorde, een van de hoogste Nederlandse onderscheidingen. De tekst op de medaille luidt: ‘Voor moed, beleid en trouw’.

De door Indonesische nationalisten geuite wens om bij het bestuur van hun eigen land betrokken te worden, werd genegeerd. Hun cultuur was daar nog te primitief voor, werd gezegd, zoals in feite elke cultuur van niet-blanken. De Nederlanders moesten aan de mensen daar eerst beschaving brengen, namelijk de Europese, blanke, christelijke beschaving.

Een belangrijke rol in dit beschavingsproces was weggelegd voor de rooms-katholieke missie en de protestantse zending. Elk jaar weer werden er missionarissen en zendelingen naar de koloniën gestuurd om te werken aan dit beschavingsproces. In 1924 werden ongeveer 3000 missionarissen uitgezonden.6 In 1940 waren dat er al ruim 6660. De protestantse kerken waren er in 1938 met ruim 660 zendelingen actief.7 Wanneer zij op verlof waren in Nederland, hielden ze lezingen om verslag te doen van hun zegenrijke arbeid in de koloniën.

Tijdens de Tweede Wereldoorlog werd Nederlands-Indië bezet door Japanse troepen. Nederlanders werden in kampen opgesloten. Indonesische nationalisten zagen de Japanse bezetting als een bevrijding van de Nederlandse overheersing. Zij probeerden door samenwerking met de Japanse autoriteiten de onafhankelijkheid van Indonesië voor te bereiden. De Japanse nederlaag en de capitulatie brachten dit streven in een stroomversnelling. Twee dagen na de Japanse capitulatie op 17 augustus 1945 riep Soekarno de Indonesische onafhankelijkheid uit.

In Nederland waren er maar weinig politici die deze onafhankelijkheidsverklaring serieus wensten te nemen. In het rapport van de door de Tweede Kamer ingestelde onderzoekscommissie Van Poll stond: ‘Zoo kwam de ‘Repoeblik Indonesia’ tot stand als een Japansch maaksel, onder Japansche supervisie en onder twee leiders, die gedurende den ganschen bezettingstijd zich in dienst hadden gesteld van het Japansche oorlogsbedrijf, en gedragen door een macht, welke door de Japanners was afgericht en met Japansche opvattingen was doordrenkt.’8

De opperbevelhebber van de Nederlandse strijdkrachten in Indië, generaal Spoor, schreef dat het hoognodig was om ‘de leidende Indonesiërs van heden van hun opgeschroefde, onredelijke eigenwaan terug te brengen tot redelijke wezens’. Men had hier immers niet met een door brede lagen van de bevolking gesteunde revolutie te doen, maar met een aantal zichzelf overschattende extremisten.9 Soekarno werd als een collaborateur afgeschilderd, waardoor de vergelijking met de NSB’ers al snel was getrokken. Met landverraders werd niet onderhandeld. De Nederlandse regering stuurde troepen om de orde in de chaos na de Japanse capitulatie te herstellen. Het daarachter gelegen doel was het oude regime van vóór de Japanse bezetting in ere te herstellen. ‘Indië verloren, rampspoed geboren’ was een veelgehoorde kreet. Het Indonesische leger werd in de Nederlandse propaganda voorgesteld als een verzameling piraten en bandieten, waar ook de Indonesische bevolking niets mee te maken wilde hebben. Bestrijden van de Republiek werd gelijkgesteld met het helpen van de bevolking. Uit cijfers van het NIPO bleek dat er maar een kleine meerderheid van de Nederlandse bevolking voor het verlenen van onafhankelijkheid was.10

Het streven van de Nederlandse regering was erop gericht de Nederlands-Indische economie zo snel mogelijk weer op orde te brengen. De inkomsten uit Nederlands-Indië werden onmisbaar geacht voor de financiering van de Nederlandse wederopbouw.

De eerste militaire actie kreeg dan ook de codenaam ‘Operatie Product’ en had als doel de macht over de economisch belangrijke gebieden op de Indonesische Republiek te heroveren. De tweede actie was erop gericht de Republiek te vernietigen. Om de internationale gemeenschap niet al te zeer voor het hoofd te stoten, noemde de Nederlandse regering de inzet van de krijgsmacht geen ‘oorlog’, maar ‘politionele acties’. Wie kon er nu bezwaar hebben tegen het optreden van de politie tegen mensen die de orde verstoorden?

In militaire kringen kon men niet wachten met het overgaan tot militaire actie. De geschiedschrijver van het derde regiment Prinses Irene vertolkte dit standpunt: ‘Eindelijk in de nacht van 20 op 21 juli kwam het langverbeide moment waarop wij gehoor mochten geven aan de hulpkreten van de geteisterde bevolking aan de andere zijde van de gesmade demarcatielijn.’11 Uiteindelijk zou de dood van Nederlandse soldaten niet voor niets zijn geweest, schreven Indië-veteranen in Orde en vrede.12

Beide acties waren militair een succes, maar politiek een catastrofe. De Nederlandse regering ging met haar militaire optreden volledig voorbij aan de stemming in de pas opgerichte Verenigde Naties. Die stemming was heel duidelijk: er moest een eind aan het kolonialisme komen. Was het daar in de Tweede Wereldoorlog immers niet om gegaan: vrijheid? Onder internationale druk zag de Nederlandse regering zich gedwongen om aan Indonesië de onafhankelijkheid te verlenen.

De verwerking van het koloniale verleden

Hoe moeizaam de verwerking van het recente koloniale verleden verliep, werd duidelijk toen in 1969 de VARA in Achter het Nieuws een interview uitzond met de psycholoog J. Hueting.13 Hij had als soldaat in Nederlands-Indië gevochten en beschreef een aantal oorlogsmisdaden. ‘Een voorbeeld: we kregen krijgsgevangenen en die werden neergeschoten, waarbij dan de kreet was: “Ga jij maar pissen”, waarop deze mensen zich omdraaiden en in de rug neergeschoten werden.’ Hij voegde eraan toe dat het hierbij niet om uitzonderingen ging. Schuldig voelde hij zich overigens niet. Hij was immers gestuurd door een democratisch tot stand gekomen regering.

De algemene teneur van de reacties op de uitzending was, dat Nederlandse soldaten geen oorlogsmisdaden konden hebben gepleegd. Natuurlijk waren er tijdens de politionele acties wel dubieuze dingen gebeurd, maar dat gebeurde in elke oorlog. Bovendien waren het uitzonderingen. De Telegraaf kopte over het interview met Hueting: ‘Zinloos en misselijk’. Het redactionele commentaar eindigde met: ‘Het is misselijk ten opzichte van alle 200.000 Nederlandse soldaten, die, zonder het te ambiëren, de beste jaren van hun leven – achteraf bezien nutteloos – in Indonesië hebben gegeven.’

De regering De Jong kon de commotie niet negeren en besloot tot het instellen van een onderzoekscommissie. Het onderzoek leidde tot de Excessennota. Uit de Excessennota kwam duidelijk naar voren dat er bij de krijgsmacht geen enkele behoefte bestond en had bestaan om onderzoek in te stellen naar oorlogsmisdaden, laat staan om een rechtszaak tegen militairen te beginnen.

De bedoeling van het rapport was de discussie af te ronden. De Excessennota was een reinigingsritueel om het taboe op Nederlandse oorlogsmisdaden in stand te houden. Tegen geen van de soldaten of hun superieuren is er ooit een proces gevoerd. Integendeel, ze werden beloond met herinneringskruizen en medailles, soms zelfs met de Militaire Willemsorde. Voor vervolging hoefden de verantwoordelijke militairen, juristen en politici niet te vrezen. Oorlogsmisdaden verjaarden volgens de Nederlandse wet weliswaar niet, maar het Nederlandse parlement had een uitzondering gemaakt voor de verjaring van mogelijke oorlogsmisdaden door Nederlandse militairen in Indonesië, begaan tussen 1945 en 1949.14

Vraagstelling

Hoe anders werd er opgetreden tegen de Indië-weigeraars! Waar de Nederlandse oorlogsmisdaden met de mantel der liefde werden bedekt, werden alle middelen ingezet om de weigeraars op te sporen en te straffen. Hard te straffen.

In dit boek zal de weg gevolgd worden die de Indië-weigeraar aflegde vanaf de medische keuring tot in de gevangenis. Op die weg passeerde hij diverse stations, waar hij beoordeeld werd door artsen, psychiaters, psychologen, officieren, juristen, geestelijken en politici. Die beoordelingen weerspiegelden de cultuur die voor elk van deze beoordelaars kenmerkend was. Elke groep had zijn normen over wat gewenst gedrag voor een dienstplichtige was, en elke groep was toegerust met waarden van waaruit een moreel oordeel over dat gedrag werd geveld. Belonen en straffen vormden een belangrijk onderdeel van deze culturen.

Al deze culturen zullen de revue passeren. Van daaruit zullen de relevante vragen beantwoord worden:


	• Op grond van welke rationele en irrationele overwegingen kwamen de Indië-weigeraars tot hun besluit?

	• Op welke manier en vanuit welke normen en waarden reageerden de militaire, politieke, juridische en kerkelijke autoriteiten op hun weigering?
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Het onderzoek

Voor dit onderzoek is uitgegaan van de bestaande literatuur. Vrijwel alle boeken, doctoraalscripties en brochures die betrekking hebben op Indië-weigeraars zijn geschreven vanuit een politiek perspectief. Verenigingen van dienstweigeraars concentreren zich op de politiek gemotiveerde principiële dienstweigeraars, al dan niet door de ministeriële adviescommissie erkend. Politiek nog explicieter zijn de boeken die vanuit een communistische invalshoek zijn geschreven.

De informatie uit de literatuur is aangevuld met de resultaten van archiefonderzoek.15 Dat onderzoek heeft zich uitgestrekt tot alle instellingen die bij de beoordeling van de Indië-weigeraars betrokken zijn geweest. Het heeft inzicht gegeven in de cultuur van waaruit door deze instellingen naar de Indië-weigeraars is gekeken. Daarmee is het vraagstuk van de Indië-weigeraars in een breder dan alleen maar een politiek perspectief geplaatst.

Kwaliteit van de archieven

Tijdens het archiefonderzoek werd al heel snel duidelijk dat archivering in de krijgsmacht geen hoge prioriteit heeft gehad. Van de officiële bronnen was met name een deel van de archieven van militaire rechtbanken, de inlichtingendienst en de veiligheidsdienst geheel of gedeeltelijk vernietigd.16 Van alle militaire detentiecentra, depots en gevangenissen ontbraken de beleidsmatige gegevens. Dat maakte het moeilijk een volledig beeld te krijgen van de discussies die er intern over het toe te passen beleid zijn gevoerd. Van de correspondentie tussen de ministeries van Oorlog en van Justitie enerzijds en de militaire autoriteiten anderzijds waren geen systematisch geordende stukken beschikbaar. Sommige gaten in de informatie konden worden gedicht met stukken die in niet voor de hand liggende archieven waren ondergebracht.

Over betrekkelijk onbelangrijke zaken waren de stukken wel bewaard. Zo leren we de zorgen van de commandanten kennen over het gebruik van vulpen en ballpoint, en over de vraag of gedetineerde militairen hun trouwring mochten blijven dragen. Ook weten we wanneer het christelijk zangkoor uitvoeringen heeft gegeven en welke streekromans wel en welke niet geschikt werden geacht voor de gestichtsbibliotheken.

Het archiefonderzoek leverde weliswaar informatie op, maar die informatie was bepaald niet eenduidig. De bronnen spraken elkaar regelmatig tegen. Dit gold met name voor kwantitatieve gegevens. Een verklaring daarvoor ligt in het feit dat de verschillende instanties een verschillende inhoud gaven aan het begrip ‘Indië-weigeraar’. De verschillende definities leidden tot verschillende aantallen. Nog ingewikkelder werd het, wanneer eenzelfde instantie zoals bijvoorbeeld het ministerie van Oorlog verschillende aantallen noemde. Dat de kwantitatieve gegevens door de verschillende instellingen over verschillende perioden werden geteld – perioden die elkaar soms gedeeltelijk overlapten – maakte het extra gecompliceerd.

Wat geldt voor het aantal weigeraars, geldt evenzeer voor het aantal vonnissen en de zwaarte ervan. Er werden verschillende perioden aangehouden. Sommige bronnen hadden alleen betrekking op de vonnissen van de Krijgsraden te Velde, terwijl andere bronnen zich beperkten tot de sententies van het Hoog Militair Gerechtshof. In de klappers van de gevangenissen en detentiekampen waren de gegevens te vinden van de weigeraars die hun straf uitgezeten hadden. Die informatie kwam niet altijd overeen met de gegevens van de ministeries van Oorlog en van Justitie.

Bij de registratie van de opgelegde straffen hanteerden de instellingen verschillende criteria. De ene instantie deelde de vonnissen in twee categorieën in, namelijk minder dan drie jaar en meer dan drie jaar. Een tweede instelling registreerde de vonnissen per jaar. Een derde vermeldde de vonnissen met het aantal maanden, en als daar sprake van was met het aantal jaren.

Slechts één van de bronnen ordende de vonnissen over de hele periode van 1946 tot en met 1951.17 Helaas vermeldden de schrijvers van het rapport niet exact op basis van welke bronnen zij tot de vaststelling van hun aantallen waren gekomen. Dat was een nalatigheid die zwaar woog, omdat sommige van hun aantallen aantoonbaar onjuist waren.

De dossiers van de weigeraars die niet in hoger beroep gingen, zijn grotendeels verdwenen. Wat restte waren eenvoudige staten met summiere informatie. Deze staten waren ingevuld door de militaire autoriteiten en waren daardoor niet geheel vrij van subjectiviteit, met name als het ging om het motief voor de weigering.

Van de 233 weigeraars die in hoger beroep gingen bij het Hoog Militair Gerechtshof (HMG) in Den Haag, was het dossier wel bewaard gebleven. De inhoud van de dossiers was wisselend. In de meeste gevallen bevatten ze de uitspraken van de krijgsraad en de uitslag van het hoger beroep. In sommige gevallen was de pleitnota of het psychiatrisch rapport erin terug te vinden. Van beide kon worden vastgesteld dat het in veel gevallen om een standaard pleitnota en psychiatrisch rapport ging. Een geoefend onderzoeker kon al na het lezen van de eerste regels van het psychiatrisch rapport bedenken welke psychiater het onderzoek had gedaan.

In een klein aantal gevallen zaten er brieven in het dossier, geschreven door de weigeraar, familie of vrienden. Dat waren de enige stukken waarin de weigeraars zelf aan het woord kwamen. Op de kaft van de dossiers was door de auditeur-militair18 vanuit zijn perspectief de inhoud van het dossier samengevat.

Mondelinge overlevering

De meeste weigeraars waren geboren tussen 1924 en 1929 en zijn dus inmiddels tussen de 85 en 90 jaar. Velen zullen niet meer in leven zijn. Toch is er een poging gewaagd de weigeraars een stem te geven. In het kader van dit onderzoek zijn er advertenties geplaatst in dagbladen en huis-aan-huisbladen in de drie noordelijke provincies. Daarin werden weigeraars of hun familie opgeroepen met de onderzoeker contact op te nemen. Die oproep heeft niets opgeleverd.

Bij een rondreis door de drie noordelijke provincies was het niet moeilijk om contact te leggen met de plaatselijke bevolking. De bezochte plaatsen waren op basis van de dossiers van de krijgsraden aselect per provincie gekozen. De meeste mensen die werden aangesproken, waren niet bekend met het onderwerp, maar waren er wel in geïnteresseerd. Menigeen pakte de telefoon om familieleden te bellen. Wanneer zij geen informatie konden geven, gaven zij namen van andere mensen op. Desondanks leverde dit geen informatie op.

Bij een bezoek aan de verschillende dorpen stuitte ik met grote regelmaat op namen die ik ook in de dossiers van de krijgsraden was tegengekomen. Het was helaas niet mogelijk direct op die mensen af te stappen, omdat de voorwaarde voor inzage in de gesloten archieven dat de personen die erin voorkwamen geanonimiseerd moesten worden, dat verhinderde. Wellicht een gemiste kans.

Uit de gesprekken die gevoerd zijn, werd duidelijk dat in de kleine gemeenschappen iedereen wist wat er speelde. Als een jongeman verdwenen of ondergedoken was, wist iedereen wat er aan de hand was. Weigeraars doken onder bij hun ouders of bij familieleden. Het feit dat iedereen op de hoogte was, wilde niet zeggen dat er ook over werd gesproken. Het is niet duidelijk geworden of dienstweigeren en desertie als een taboe werd beschouwd.

Het was in ieder geval geen taboe voor de twee weigeraars Maassen en Van Luyn. Zij hebben in 2013 tevergeefs geprobeerd de Hoge Raad tot herziening van hun rechtszaak te bewegen. Om juridisch-technische redenen werd dat verzoek niet gehonoreerd.

Terminologie

De term ‘Indië-weigeraars’ wordt in deze studie gereserveerd voor die dienstplichtige militairen die zich doelbewust onttrokken aan hun uitzending naar Nederlands-Indië.

Sommigen van hen keerden niet terug van inschepingsverlof en doken onder. Anderen keerden niet terug van inschepingsverlof en meldden zich weer bij hun onderdeel zodra het schip waarmee ze naar Nederlands-Indië zouden gaan, was vertrokken. Weer anderen onttrokken zich aan de dienstplicht voordat ze bericht hadden ontvangen dat ze voor uitzending naar Nederlands-Indië waren bestemd.

Strikt genomen vallen principiële dienstweigeraars buiten het bestek van dit onderzoek. Bij hen speelde de uitzending naar Nederlands-Indië geen rol. Zij keerden zich tegen elke vorm van gewapende dienst. Toch zal er aandacht aan hen besteed worden, omdat in kringen van de politieke en militaire autoriteiten de opvatting bestond dat de Wet betreffende de dienstweigering van 1923 misbruikt werd om aan uitzending naar Nederlands-Indië te ontkomen. Sommigen van de principiële weigeraars werden als dienstweigeraar door de minister erkend, maar velen ook niet. Wanneer zij volhardden in hun weigering, werden ze beschouwd als Indië-weigeraar en als zodanig behandeld. Daarom zal aan deze groep aandacht worden besteed.

Er was ook een groep dienstplichtigen die zich bewust aan inscheping onttrok, maar die na het uitoefenen van enige psychologische druk, het regelen van een adequate kostwinnersvergoeding of de afhandeling van een rekwest, zonder tussenkomst van de krijgsraad zich alsnog liet inschepen. Deze groep wordt buiten beschouwing gelaten.

 

15 Zie Bijlage: Geraadpleegde archieven.

16 Scagliola, S.I., Last van de oorlog: de Nederlandse oorlogsmisdaden in Indonesië en hun verwerking, p. 142.

17 Het rapport dateert uit oktober 1952 en is geschreven door reservelegerpredikant majoor dr. D.K. Wielenga en luitenant-kolonel ds. A.W.T. Nijenhuis.

18 Dat is de benaming voor de officier van justitie bij de krijgsraad.
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De krijgsmacht

De organisatie

De krijgsmacht is een gesloten organisatie. De samenleving moet zoals bij een internaat buitengesloten worden ter bescherming van de militairen. Binnen dit gesloten instituut vindt de vorming van de rekruten plaats. Deze vorming is erop gericht de identiteit van de rekruten te veranderen. Sociologen spreken van ‘resocialisatie’. Tijdens dit resocialisatieproces wordt de oude identiteit letterlijk en figuurlijk afgelegd. De uniformering zorgt ervoor dat de uiterlijke verschillen tussen rekruten verdwijnen. Het uniform maakt de rekruten letterlijk eenvormig. Het afleggen van de oude identiteit wordt bereikt door een combinatie van vernederingsrituelen en isolatietechnieken. Met name vernedering blijkt een effectief instrument te zijn om conformisme af te dwingen. Degradatie is voor een officier die zijn strepen kwijtraakt de uiterste vorm van vernedering.

Effectief is ook het uitstoten uit de groep, het sociale isolement. Van Doorn heeft het als volgt beschreven: ‘Het internaat is primair een sociale pressure-cooker, en als zodanig ongetwijfeld één van de meest geniale uitvindingen inzake mensenbeheersing. Het isolement van de buitenwereld, de uniformering en indoctrinatie, de voortdurende controle, de geleding in jaarklassen volgens hiërarchisch principe – dit totaal van sociale technieken schept een optimale, in ieder geval een maximale garantie tot het kneden van de persoonlijkheid van de leden overeenkomstig de bedoelingen van de leiding.’19

Wanneer dit proces is voltooid, wordt er gewerkt aan de opbouw van een nieuwe, aan de krijgsmacht aangepaste identiteit. Deze ‘nieuwe’ identiteit wordt bekrachtigd door het privilegesysteem (de mate van gehoorzaamheid en aanpassing wordt uitgedrukt in de toedeling van beloning en straf).

De dienstweigeraar daagt de organisatie uit. De extreemste provocatie is wel de weigering het uniform aan te trekken. Met deze weigering houdt de weigeraar zijn eigen identiteit in stand. Hij blijft zich onderscheiden van de ander. Het is de krijgsmacht niet gelukt deze dienstplichtigen te resocialiseren. Niet alle weigeraars gaan zo ver, maar hun keuze heeft één ding gemeen: het raakt de krijgsmacht in het diepst van zijn ziel, de door discipline af te dwingen, onvoorwaardelijke gehoorzaamheid.

Discipline

Discipline is de ziel van de militaire dienst. Het onvoorwaardelijk opvolgen van een dienstbevel is daar de uitdrukking van. Niemand zal het belang van discipline voor het functioneren van de krijgsmacht ontkennen, maar de vanzelfsprekendheid ervan is tegelijkertijd de valkuil. Discipline is het anker van de beroepsmilitair. Het geeft hem duidelijkheid én het geeft hem macht over zijn ondergeschikten. Die macht is onbeperkt. Aan die duidelijkheid en aan die macht mag niet gemorreld worden. Gebeurt dat wel, dan raakt de beroepsmilitair los van zijn anker. Hij raakt op drift. Aan autonome soldaten bestaat – buiten strikt genomen de gevechtssituaties – geen behoefte. Mondige soldaten zouden voor discussie en daaruit voortkomend verdeeldheid binnen de krijgsmacht zorgen. Die angst bestond niet alleen in het Nederlandse leger, maar in alle legers. Zo verbood de Amerikaanse legerleiding tijdens de Tweede Wereldoorlog haar psychologische dienst enquêtes te houden onder dienstplichtigen: ‘Anonieme meningen of kritiek, positief of negatief, hebben een destructief effect op de militaire organisatie.’20

De militair socioloog Morris Janowitz onderscheidde twee manieren om met discipline om te gaan.21 De eerste manier gaat uit van manipulatie, overtuiging en het toepassen van groepsdruk. De tweede manier is gebaseerd op het rigide vasthouden aan de regels, waarbij de bevelvoerende officier niet terug moet deinzen voor extreme maatregelen. Zachte heelmeesters maken immers stinkende wonden. Wordt bij de tweede manier vooral gebruikgemaakt van negatieve sancties zoals straf, bij de eerste methode wordt uitgegaan van positieve prikkels.

De eerste manier paste bij de eerste commandant van het Algemeen Depot Koninklijke Landmacht (ADKL) in Schoonhoven, kolonel Termaten. De tweede manier herkennen we in zijn opvolger, kolonel Sluyter. Die laatste benadering had uiteindelijk de voorkeur van de minister van Oorlog en de chef van de generale staf.

Om het belang dat in de krijgsmacht gehecht wordt aan discipline in perspectief te plaatsen, maken we een uitstapje naar het jaar 1971 (!). In dat jaar werd de dienstplichtig soldaat Rinus Wehrmann door de krijgsraad veroordeeld tot een gevangenisstraf van twee jaar, omdat hij geweigerd had zijn haar te laten knippen. De krijgsraad legde dat uit als het weigeren van een dienstbevel.22

Over het dienstbevel staat in het Handboek voor de soldaat het volgende: ‘Ook een onredelijk of onbillijk dienstbevel van een meerdere, dat een dienstbelang betreft, blijft echter een dienstbevel, dat door U moet worden opgevolgd. De mindere, die niet altijd objectief kan beoordelen of het dienstbevel onredelijk of onbillijk is, heeft niet het recht om op die grond de opvolging van het bevel te weigeren.’23

Er worden vervolgens enige voorbeelden gegeven, die duidelijk moeten maken dat het bevel om een oorlogsmisdaad te plegen niet opgevolgd diende te worden. ‘Uit deze voorbeelden blijkt, dat in de Nederlandse krijgsmacht het principe “bevel is bevel” niet geldt.’

Maar – zo wordt eraan toegevoegd – deze voorbeelden zijn zo uitzonderlijk, dat in het algemeen kan worden gesteld dat een dienstbevel moet worden opgevolgd. Dat is in de meeste gevallen in Indonesië ook gebeurd. Oorlogsmisdaden waren ervan het gevolg.24 Niettemin had de Nederlandse regering zich gecommitteerd aan het Landoorlogsverdrag en het Landoorlogsreglement van 1907 en de eerste drie Conventies van Genève, die er juist op gericht waren oorlogsmisdaden te voorkomen.

Als zo’n betrekkelijk onbenullige kwestie nog in 1971 tot zo’n zware straf leidde, zal het weinig moeite kosten te begrijpen hoezeer er in de periode 1945-1949 gehecht werd aan discipline.

Dienstweigering en desertie waren van een heel andere categorie dan de weigering het haar te laten knippen. De krijgsmacht werd erdoor in zijn wezen geraakt. Dat moest voorkomen worden door het toepassen van de zwaarst mogelijke straffen. Dit hebben de weigeraars ondervonden. Talloos zijn de verhalen van Indië-weigeraars die door het beroepskader werden uitgescholden en vernederd. Ze werden bedreigd met gevangenisstraffen tot vijftien jaar, uit te zitten in een gevangenis in Maastricht, zo ver mogelijk verwijderd van familie en vrienden. De weigeraars werden met enige regelmaat na een lange dag van fysieke inspanning nog eens gestraft met een nachtelijke oefening.

Zoals de socioloog Pareto schrijft in zijn verhandeling over elites: ‘De elite die niet bereid is haar positie tot het uiterste te verdedigen, is voorbestemd om ten onder te gaan.’25 Dat was de politieke en militaire elite in Nederland niet van plan. Daarom kozen ze voor de harde benadering van de weigeraars.

De rekrutering van de beroepsofficier

Officieren werden traditioneel gerekruteerd uit de hogere en hoogste sociale lagen. Dat voedde het gevoel tot de maatschappelijke elite te behoren. In de periode 1918-1923 was 41% van de officieren afkomstig uit de hoogste sociale lagen. Dat was tot 1995 niet veranderd. Het gevoel tot een elite te behoren werd in gezinnen van vader op zoon doorgegeven. Van 30% van de aspirant-officieren in Nederland in de periode 1918-1923 was de vader beroepsmilitair of beroepsmilitair geweest. Kenmerkend voor de elitaire houding was de anekdote dat de eerste gouverneur van de KMA na de Tweede Wereldoorlog voetballen op de KMA verbood. Voetbal was geen kadettensport.26

Janowitz concludeerde uit onderzoek in verschillende landen dat de beroepsmilitair gekenmerkt werd door conservatisme en een sterk gevoel van nationalisme.27

Naarmate een officier hoger in de hiërarchie opklom, kreeg hij meer met politieke kwesties te maken. Het aantal beroepsmilitairen met een uitgesproken politieke opvatting beperkte zich tot een minderheid. Gezien de maatschappelijke groep waaruit de top van de krijgsmacht werd gerekruteerd, stelde Janowitz dat zij conservatief van aard waren. Een onderzoek onder 576 Amerikaanse officieren toonde aan dat de conservatieve houding in alle krijgsmachtonderdelen overheersend was.



	 


	Landmacht


	Zeemacht


	Luchtmacht





	Conservatief


	25,1


	23


	14,7





	Enigszins conservatief


	44,5


	45,2


	46,5





	Enigszins liberaal


	21,3


	18,3


	31,8





	Liberaal


	5,3


	6,3


	3,2





	Geen antwoord


	3,8


	7,2


	3,8







Politieke identificatie officieren (%)

Kenmerkend voor dit conservatisme waren twee elementen:


	• Sociale relaties dienen gebaseerd te zijn op orde en gehoorzaamheid aan het gezag. Materialisme kan een hindernis zijn voor het aanleren van deugden als patriottisme, plichtsbesef en zelfopoffering. Het zal duidelijk worden dat een groot deel van de Indië-weigeraars niet binnen dit conservatieve denken paste.

	• Politici verdienen weinig respect. Zij zijn uitsluitend bezig met het sluiten van compromissen. Volgens de erecode van de beroepsmilitair stond hij boven de politiek. In een democratische samenleving behoorden zij geen politieke voorkeur te uiten. Beroepsmilitairen moesten dienstbaar zijn aan de wettige regering. De periode 1945-1949 laat voor wat betreft Nederland zien dat er sprake was van een grote spanning tussen de theorie van de neutraliteit en de praktijk ervan.



De geest van de beroepsmilitair

Mensen hebben een aantal bewuste en onbewuste waarden. Willen mensen psychologisch kunnen functioneren, dan moeten die waarden een evenwichtig geheel vormen. Als dat psychologisch evenwicht wordt verstoord, is er sprake van wat de sociaalpsycholoog Festinger ‘cognitieve dissonantie’ noemde. Zo’n situatie wordt door mensen als onaangenaam ervaren. Het maakt mensen onzeker, vooral wanneer het gaat om centrale waarden.

Dat is precies wat de Indië-weigeraar deed: onzeker maken. Hij ondermijnde de centrale waarden van de krijgsmacht. Weigeraars onttrokken zich aan de discipline. Zij onttrokken zich aan het dienstbevel. Zij onttrokken zich aan de onvoorwaardelijke gehoorzaamheid die van elke militair als vanzelfsprekend werd verwacht.

Mensen zullen alles in het werk stellen om aan die onwenselijke psychologische situatie een eind te maken. Daartoe zijn er twee mogelijkheden. De eerste mogelijkheid bestaat uit het toelaten van andere waarden om aldus een nieuw evenwicht tot stand te brengen. De tweede mogelijkheid is de veroorzaker van de psychologische verwarring elimineren.

Binnen een gesloten systeem zoals dat van de krijgsmacht, bestond er geen neiging om zich open te stellen voor andere waarden zoals die vertegenwoordigd werden door de Indië-weigeraars. Daardoor bleef alleen de tweede mogelijkheid over. Er moest hard tegen de Indië-weigeraars worden opgetreden. Zij moesten tot conformisme worden gedwongen of – als dat niet lukte – moest hun het zwijgen worden opgelegd. Lange gevangenisstraffen moesten dat doel dienen. De harde aanpak van dienstweigeraars en deserteurs was niet in de eerste plaats een kwestie van discipline, maar een van bedreigde existentie.

De krijgsmacht was een organisatie die bij uitstek de cultuur van mannelijkheid uitstraalde. Het leger maakte van jongens mannen! Wie zich als jonge man tegen oorlog en wapens keerde, was dus geen echte man. Ook zij die de fysieke inspanningen niet aankonden, werden belachelijk gemaakt en als slappelingen weggezet. Smalend werd er gesproken over moederskindjes, die niet los konden komen van de pappot.

Kolonel Termaten – een invoelende commandant en beslist geen houwdegen – sprak over de weigeraars uit het noorden: ‘De aldaar heersende lamlendigheid wordt onvoldoende tegemoet getreden.’ De hoogleraar mr.dr. Hazewinkel-Suringa sprak over landverraders.

Naast mannelijkheid stond de krijgsmacht ook voor andere deugden zoals moed, kameraadschap en vaderlandsliefde. Dienstweigeraars en deserteurs vertegenwoordigden vanuit de krijgsmacht bekeken het tegenovergestelde: lafheid, egoïsme en landverraad.

Het was een groot taboe om over angst te spreken. De dienstplichtige mocht zijn angst om te sneuvelen voor zich houden. ‘Iedereen is weleens angstig. Zet je eroverheen,’ zo adviseerde ds. Brokken.

Ook ouders mochten de angst om hun zonen niet uiten. Die angst groeide alleen maar naarmate de lijst van gesneuvelde militairen groeide. Binnen het stereotiepe denken over mannen en vrouwen werd de angst van moeders om hun zonen nog wel getolereerd. Een aalmoezenier wijdde er enige woorden aan, maar kwam toch tot de conclusie dat moeders de dood van hun zonen moesten beschouwen als een offer aan het vaderland. Serieus genomen werd het niet in die zin dat het aanleiding was tot reflectie over de oorlog in Nederlands-Indië.

Van vaders werd het uiten van hun angst absoluut niet geaccepteerd. Zij moesten zich door het verstand laten leiden, om dan onvermijdelijk tot de conclusie te komen dat deze oorlog noodzakelijk was. In plaats van hun angst te tonen, moesten ze hun zonen sterken in hun plicht naar Nederlands-Indië te vertrekken.

Het verschil in houding tussen mannen en vrouwen werd treffend weerspiegeld in de resultaten van een onderzoek door het NIPO. Uit dat onderzoek bleek dat beduidend meer mannen dan vrouwen de oorlog in Nederlands-Indië noodzakelijk vonden.

Ten slotte waren er nog militair psychiaters, die in de ingestorte soldaat een latent homofiel zagen, die impotent was of seksueel labiel.28 Voor hen was geen plaats in de krijgsmacht.

 

19 Doorn, J.A.A. van, Beroepsvorming in internaatsverband. Sociologische beschouwingen en specifieke ervaringen, pag. 66.

20 Madge, J., The Origins of Scientific Sociology, pag. 288.

21 Janowitz, M., The Professional Soldier, pag. 80.

22 In hoger beroep werd hij veroordeeld tot een week gevangenisstraf met aftrek van voorarrest en onmiddellijk in vrijheid gesteld. Vrij kort daarna werd de haardracht vrijgegeven.

23 Handboek voor de soldaat, 6-2a.

24 Weijzen, A., De gewone man als oorlogsmisdadiger, pag. 51.

25 Zeitlin, I.M., Ideology and the Development of Sociological Theory, pag. 168.

26 Schilt, J.T. van, Herfsttij van het militaire elitegevoel, pag. 16.

27 Janowitz (1964), pag. 233.

28 Binneveld, H., Om de geest van Jan Soldaat, pag. 155.
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De militaire keuring

De eerste keuring

Na de Tweede Wereldoorlog was het in militaire kringen een algemeen aanvaarde opvatting dat het karakter van de oorlogvoering in de loop der jaren ingrijpend was veranderd. De krijgsmacht had zich ontwikkeld tot een technisch apparaat, waarbij de hoeveelheid soldaten minder belangrijk was dan de kwaliteit ervan. Op een verantwoorde manier oorlog voeren vereiste een goede selectie van soldaten. De juiste man op de juiste plaats, dat werd het motto. Selectietechnieken die toegepast werden in het bedrijfsleven, zouden ook hun nut voor de krijgsmacht kunnen bewijzen.

Met deze selectie werd de psychologische dienst van de Koninklijke Landmacht onder leiding van luitenant-kolonel J.A.J. Barnhoorn belast. De manier waarop de selectie in het Britse leger werd uitgevoerd, diende als voorbeeld. De selectie bestond uit twee delen: de lichamelijke en de psychologische selectie. Deze selectie vond plaats volgens de ABOHZIS-criteria.


	• A: Algemene fysieke toestand: lichamelijke ontwikkeling, de relatie tussen lengte en gewicht, geschiktheid tot het volgen van militaire training

	• B: Bovenste ledematen

	• O: Onderste ledematen

	• H: Horen

	• Z: Zien

	• I: Intelligentie

	• S: (Psychische) Stabiliteit



Barnhoorn benadrukte dat in een modern gespecialiseerd leger op gevechtsposities geen plaats meer was voor ‘debielen en dommen’,29 terwijl vroeger gedacht werd dat militaire tucht en training deze mensen zou leiden tot geestelijke rijping en sociale aanpassing. Hij zag in de selectie een belangrijke rol weggelegd voor de militair psychiater. Om zijn opvatting te onderbouwen, verwees hij naar de problemen die zich tijdens de Tweede Wereldoorlog op dat vlak in de geallieerde legers hadden voorgedaan. Hij vermeldde dat in 1943-44 in het Britse leger 42.000 manschappen wegens psychische problemen waren afgekeurd. Van het Amerikaanse leger waren dat er 1.500.000. Daar kwamen nog eens 600.000 manschappen bij die tijdens hun dienst om psychische redenen waren afgekeurd.

Barnhoorn zette hoog in met het benadrukken van preventie door zorgvuldige selectie.30 Daar had de generale staf echter weinig boodschap aan. Op 2 augustus 1946 bepaalde die dat al het personeel, wanneer het aan de minimale keuringseisen voldeed, met het onderdeel verscheept moest worden, ook al was het bij dat onderdeel niet indeelbaar. In Indië zou verder wel worden bekeken op welke plaats en bij welk onderdeel het personeel kon worden ingezet.31

Barnhoorn haalde bakzeil en stelde zijn opvatting over het belang van een goede selectie bij. Voor ‘debielen en dommen’ was er in de ondersteunende takken van de krijgsmacht toch voldoende plaats, zelfs voor analfabeten, van wie er nog redelijk veel waren. Hij trok wel een grens. Voor ‘idioten en imbecielen’ zag Barnhoorn geen plaats. Plaatsing in de krijgsmacht zou niet alleen deze dienstplichtigen in gevaar brengen, maar ook de eenheid waarin zij moesten functioneren.

Dat weerhield hem er niet van er bij de keurende artsen op aan te dringen minder dienstplichtigen voor alle dienst af te keuren. Zij moesten minder streng zijn en dienstplichtigen die ze eerst volledig wilden afkeuren, voortaan voor ondersteunende dienst achter het front goedkeuren. Daardoor zouden er meer dienstplichtigen voor de krijgsmacht beschikbaar blijven. Op die manier kon er een reserve gevormd worden.32

Dit advies kan niet los gezien worden van de stijgende behoefte aan dienstplichtige militairen, toen een oorlog in Nederlands-Indië onafwendbaar leek.

Een vergelijkbaar verschijnsel deed zich voor in de VS ten tijde van de oorlog in Vietnam tussen 1962 en 1975. De militair socioloog Stevenson wijst op het groeiend verzet tegen de oorlog in Vietnam. Hij benadrukt verder het tekortschieten van de militaire keuring. In korte tijd moest de Amerikaanse krijgsmacht over een groot aantal dienstplichtigen voor de Vietnamoorlog kunnen beschikken. In de loop van dat proces werd de hand gelicht met de kwalificatie-eisen. Daardoor werden er dienstplichten ten onrechte goedgekeurd voor dienst in Vietnam.33 In het beperkte draagvlak voor de oorlog en de ontoereikende keuring zag Stevenson een verklaring voor het relatief grote aantal gevallen van desertie ten tijde van de oorlog in Vietnam.

De toenmalige minister van Defensie McNamara zag dat anders: ‘De armen van Amerika hebben niet de kans gekregen om een eerlijk deel te verdienen van de overvloed van dit land, maar ze kunnen wel de kans krijgen om terug te keren naar het leven als burger met vaardigheden en bekwaamheden die voor hen en hun gezinnen de neerwaartse spiraal van verval kunnen keren.’

Hij wist zich hierin gesteund door luitenant-generaal Herman Nickerson Jr., die in de Marine Corps Gazette van 1968 schreef: ‘Degenen van onze jongeren die het aan opleiding ontbreekt, zij die in de getto’s leven, lijden aan ledigheid, onwetendheid én onverschilligheid. Het is onze taak om te helpen deze ziekten te genezen door onderwijs, training en aansporingen.’34

Nickerson heeft het hier over de dienstplichtigen die door commandant Termaten35 van de Havenkazerne in Schoonhoven ‘lamlendig’ werden genoemd.

De militaire keuring nam vanaf 1945 twee dagen in beslag. De centrale figuur was de selectieofficier. Op de eerste dag vond de medische keuring plaats. Daarnaast deed de dienstplichtige een aantal testen om zijn wiskundig inzicht en de beheersing van technische vaardigheden te kunnen beoordelen.

De dienstplichtige soldaat vulde zelf een zogenaamd PDI-formulier in. In dat formulier werd gevraagd naar opleiding, beroepservaring, gezinssituatie, sociale instelling en eventuele ziekten. In dit formulier kon hij zijn voorkeur uitspreken voor een krijgsmachtonderdeel en een functie binnen dat onderdeel.

Barnhoorn benadrukte dat een goede selectie op de factoren intelligentie (I) en geestelijke stabiliteit (S) belangrijker werd naarmate de kans om ingezet te worden in echte oorlogssituaties toenam. Het was hem niet ontgaan dat oorlog in Nederlands-Indië nabij was.

In de categorie intelligentie (I) werden vier gradaties onderscheiden:

I 1: Volledig geschikt voor alle dienst.

I 2: Geschikt voor niet-gespecialiseerde diensten of taken die eerder ervaring dan opleiding vereisten.

I 3: Geschikt voor eenvoudig werk onder toezicht met minimale verantwoordelijkheid.

I 5: Ongeschikt voor alle dienst.

De categorie stabiliteit (S) kende ook vier gradaties:

S 1: Emotioneel stabiel. Geschikt voor aanvalstaken in het frontgebied.

S 2: Enige emotionele instabiliteit en een zekere persoonlijkheidsstoornis, maar inmiddels goed aangepast. Geschikt voor alle diensten behalve gevechtsdienst.

S 3: Ernstig emotioneel labiel, ongeschikt voor gevechtstaken, geschikt voor taken in het achterland.

S 5: Volledig ongeschikt.

Kijken we nogmaals naar Barnhoorns suggestie om minder vaak de gradatie S 5 en vaker de gradatie S 3 te geven, dan was daarvan het gevolg dat volledig ongeschikte dienstplichtigen toch in de krijgsmacht werden opgenomen. Hier vinden we de eerste aanwijzing dat deze wijziging in de beoordeling dienstplichtigen tot een wanhoopsactie heeft kunnen brengen. Deze wanhoopsdaad zou bestaan hebben uit dienstweigering en desertie. De aanbeveling van Barnhoorn roept ook de knellende vraag op of er wellicht dienstplichtigen zijn gesneuveld die bij een adequate keuring niet naar Nederlands-Indië zouden zijn verscheept en dus in leven waren gebleven.

Barnhoorn was zich kennelijk bewust van de risico’s en adviseerde de centrale figuur in de selectieprocedure, de selectieofficier, om een militair psychiater te raadplegen om de kans op inschattingsfouten te beperken. Voor een gedegen onderzoek was echter geen tijd. Barnhoorn stelde de vraag of een selectieofficier in een gesprek van ongeveer vijftien minuten een zodanige band met de keurling opbouwen kon, dat die hem relevante, vertrouwelijke informatie zou verschaffen. In die vijftien minuten moest deze officier zich een beeld vormen van het karakter van de keurling, diens houding tegenover gezag, zijn geschiktheid voor de krijgsmacht en zijn mogelijke plaats binnen die krijgsmacht.

Barnhoorn plaatste niet alleen vraagtekens bij de duur van het gesprek, maar ook bij het aantal gesprekken dat de selectieofficier per dag voerde. Dat waren er vijftig per dag. Barnhoorn vroeg zich af of iemand in staat was om een hele dag zodanig geconcentreerd te zijn, dat hij alle gesprekken even diepgaand kon voeren. Ondanks de door hem geuite twijfel over de betrouwbaarheid van de selectieprocedure, constateerde hij vervolgens vrij luchthartig dat het bij de meeste dienstplichtigen toch om normale mensen ging en dat vijftien minuten voldoende waren om die te doorgronden. De selectieofficier moest er wel voor zorgen niet als amateurpsycholoog te gaan optreden. Als hij twijfelde, moest hij de keurling naar de psychiater verwijzen.

Redenen om een keurling door te verwijzen waren:


	• gebrek aan strijdvaardigheid

	• ontbrekende leiderscapaciteiten

	• gebrek aan aanpassingsvermogen

	• criminele achtergrond.



Dienstplichtigen werden ook nog om een andere reden doorverwezen naar de psychiater. In de instructie voor psychiaters van oktober 1947 werd dat gemotiveerd: ‘Het blijkt vaak dat de dienstweigeraars psychisch gestoorde mensen zijn. Dikwijls zijn het licht neurotische, zachte jongens die met verdrongen agressieve neigingen te kampen hebben. Verder zijn er vaak onder: debielen, psychopaten, zonderlinge sektariërs en beginnende schizofrenen.’36

Vaststaat dat de psychiater alleen maar met die dienstplichtigen sprak die door de selectieofficier waren doorverwezen. Afgaande op de woorden van Barnhoorn zou het maar om een kleine groep gaan. Kijken we naar het jaarverslag van de sectie geestelijke gezondheidszorg van de Koninklijke Landmacht uit 1946, dan spreekt daar een heel andere taal uit. Er werden in 1946 95.000 dienstplichtigen gekeurd. Daarvan werd 30%, dus bijna 30.000 man, naar de psychiater verwezen.37 Dat was voor een krijgsmacht niet uitzonderlijk, zo bleek uit een bijlage bij het jaarverslag. Daarin werd vermeld dat in het Britse en in het Amerikaanse leger ongeveer 35% van de rekruten wegens psychische problemen werd afgekeurd. Het belang van een goede selectie werd hiermee bevestigd. Rommelen met de beoordeling van de geestelijke stabiliteit paste hier niet bij, zou men zeggen.

De verdediger mr. Schuurmans Stekhoven had op basis van een eigen onderzoek naar de eerste 221 berechten al geconcludeerd dat er veel schortte aan de keuring. Slechts 40% van de Indië-weigeraars was geschikt bevonden voor de tropen, 60% dus ongeschikt. Van die ongeschikten werd nog eens 26% volledig afgekeurd op medische gronden (zoals twee maagafwijkingen, ernstig kropgezwel, chronische nierontsteking, hartklepgebrek, chronisch eczeem) of om psychologische redenen. Van alle 221 weigeraars werd na psychiatrisch onderzoek 65% als verminderd toerekeningsvatbaar beschouwd. Uitgesplitst naar tropengeschikt en tropenongeschikt kwam Schuurmans op 40 respectievelijk 83%.38 Zijn conclusie was dan ook dat er aan de keuring heel wat ontbroken had. Voor dat gebrek mocht in zijn ogen de weigeraar niet verantwoordelijk worden gesteld. De krijgsraad diende hiermee bij het vaststellen van de strafmaat terdege rekening te houden.

De herkeuring

Al bij de eerste troepenzendingen naar Nederlands-Indië werd de alarmklok geluid. De eerste troepenzendingen verliepen via Engeland. Van de eerste divisie die voor Nederlands-Indië was bestemd, moesten er begin november 1946 nog 2000 man onderzocht worden op tropengeschiktheid. Desondanks waren ze al ingescheept voor Nederlands-Indië.

De Mobiele Herkeuringsraad39 onderzocht begin januari 1947 in Engeland 220 mannen die – op weg naar Nederlands-Indië – voor herkeuring in aanmerking kwamen. De reserveofficier van gezondheid A.D.W. Tilanus vond als arts de beoordeling in Nederland beneden peil, omdat mannen die eigenlijk afgekeurd hadden moeten worden, toch waren goedgekeurd. Tilanus merkte op dat het beter was te vertrekken met minder manschappen op wie men kon rekenen, dan met veel manschappen van wie een aantal zichzelf en hun eenheden in gevaar kon brengen. Ten slotte constateerde hij dat 14% van de uitgezonden manschappen niet aan de infanterietraining had deelgenomen en dus niet beoordeeld kon worden! Uitzending was wat hem betreft uit den boze. 14% van de manschappen bleek tropenongeschikt, waarvan het in twaalf gevallen om een psychische oorzaak ging, namelijk heimwee. Omdat dit zich pas in Engeland openbaarde, viel hier niemand iets te verwijten. Dat gold wel voor de twintig gevallen waarbij een goede anamnese zonder enige twijfel tot de vaststelling van tropenongeschiktheid had geleid.

Volgens de voorzitter van de Mobiele Herkeuringsraad was het met de andere troepen die via Engeland vertrokken, nog erger gesteld. Dat baarde zorgen voor de 7 December Divisie en de andere eenheden die rechtstreeks naar Nederlands-Indië zouden worden verscheept.40 De mogelijkheid van herkeuring in Engeland zou hiermee vervallen.

Ook uit een andere hoek kwam kritiek op de keuring. De voorzitter van de Commissie van Advies41 Josephus Jitta sprak op 14 maart 1947 er zijn twijfel over uit. Dat deed hij na een gesprek met Barnhoorn, die meende dat van de zes door de commissie gehoorde personen er vier afgekeurd hadden moeten worden.42 De commissievoorzitter constateerde bij de gewetensbezwaarden herhaaldelijk ‘een zodanig gebrekkige ontwikkeling van het vermogen om logisch te denken, een zodanige overgevoeligheid of een fanatisme, dat hij zich afvroeg of dergelijke personen niet wegens ziekten of gebreken hadden behoren afgekeurd te worden’.

Hij stelde voor om iedere weigeraar door een psychiater te laten onderzoeken, want ook al waren de gewetensbezwaren niet voldoende om de minister tot erkenning te adviseren, dan toch zouden sommigen wegens hun geestelijke gesteldheid afgekeurd moeten worden. Zolang dat niet was gebeurd, verzocht de commissie om uitbreiding met een psychiater.

De arts C.J. Barents, reserveofficier van gezondheid 2e klasse, sectie medische zaken en keuringen,43 had de resultaten van de keuring onderzocht van de lichting 1946, die in 1947 was verscheept naar Nederlands-Indië.44



	Keuringsresultaat


	Aantal


	Percentage





	Goedgekeurd


	47.984


	74





	Afgekeurd


	15.552


	24





	Tijdelijk ongeschikt


	1333


	2





	Totaal


	64.869


	100







Keuring dienstplichtigen lichting 1946

Op basis van een steekproef van 4000 man werd vastgesteld dat van de goedgekeurde dienstplichtigen 12,7% herkeurd was. Geëxtrapoleerd naar de totale lichting zou het gaan om 6100 dienstplichtigen. De herkeuring van de 4000 man leidde tot een aantal essentiële veranderingen in de beoordeling.



	Aard van de wijziging


	%


	absoluut





	Eerste keuring


	Herkeuring


	 


	 





	Tropenvoldoende


	Volledig ongeschikt


	4,1


	250





	Tropenonvoldoende


	Volledig ongeschikt


	1,5


	91





	Tropenvoldoende


	Tropenonvoldoende


	4,6


	280





	 


	Totaal


	12,7


	621







Resultaten herkeuring lichting 1946

Deze resultaten riepen bij Barents de hypothetische vraag op of onder druk van de omstandigheden dienstplichtigen niet al te gemakkelijk waren goedgekeurd. Gezien de instelling van de generale staf lag dat voor de hand. Barents onderzocht deze hypothese door de cijfers van keuring en herkeuring vanaf 1933 tot en met 1948 – met een onderbreking voor de oorlogsjaren – te vergelijken.



	Lichting


	Afgekeurd bij keuring (%)


	Afgekeurd tijdens dienst (%)





	1933


	41


	 





	1934


	44


	7,9





	1935


	43


	 





	1936


	42


	8,8





	1937


	41


	 





	1938


	41


	 





	1939


	38


	 





	1940


	30


	 





	1945


	21


	 





	1946


	24


	5,6





	1947


	22


	 





	1948


	22


	 







Keuringsresultaten lichting 1933-1940 en 1945-1948

De cijfers spraken voor zich. In de periode 1933-1939 werden er bijna twee keer zoveel dienstplichtigen afgekeurd in vergelijking met de periode 1945-1948. Zijn conclusie was dan ook dat er grote vraagtekens gezet moesten worden bij de kwaliteit van de keuring.

Al deze kritiek leidde tot enige veranderingen. De Tilanuskeuring werd ingevoerd. Voortaan kregen de dienstplichtigen eerst een basistraining van een aantal weken. Daarna werden ze herkeurd en ingedeeld. Dat die herkeuring buitengewoon noodzakelijk bleef, bleek uit de gegevens van de Mobiele Herkeuringsraad. De voorzitter van deze raad, A. Papendrecht, meldde in zijn rapport van 18 oktober 1948 dat er 13.035 manschappen waren herkeurd. Van 78,8% bleef de beoordeling hetzelfde. De overige 2763 manschappen werden tropenongeschikt verklaard, volledig afgekeurd, tijdelijk afgekeurd of niet indeelbaar verklaard. De meeste veranderingen hadden betrekking op de beoordeling van de geestelijke stabiliteit.

De positie van de psychiater werd bij de Tilanuskeuring enigszins versterkt. Iedere dienstplichtige kreeg een kort kennismakingsgesprek met een psychiater. Als daar aanleiding toe was, kon er op de tweede dag een vervolggesprek plaatsvinden.

De selectieofficier keek naar aspecten die voor gevechtssituaties van belang kunnen zijn:


	• Strijdlust (SL). Score 1 stond voor ‘standvastig’, terwijl score 3 voor ‘bangerd’ stond.

	• Aanpassing aan de dienst (AD). Score 1 paste bij degene die goed aangepast was en 3 bij degene die geen contact maakte of heimwee had. Score 3 werd ook toegekend aan degene van wie krijgstuchtelijke problemen verwacht konden worden, doordat hij niet uit de voeten kon met de autoritaire sfeer van de krijgsmacht.

	• Leiderschap (LS). Score 1 was een geboren leider, score 3 was een geboren volgeling.



Scoorde een gekeurde dienstplichtige SL 3, AD 3 of LS 3, dan volgde een tweede gesprek met de militair psychiater.

De keuring was weliswaar verbeterd, maar met name in de beoordeling van tropengeschiktheid bleef ze tekortschieten. De in opdracht van het ministerie van Oorlog gebruikelijke evaluatie van de keuring door de arts reserveofficier van gezondheid 2e klasse D.M. Plate wees op de tekorten.

Dat er dienstplichtigen ten onrechte naar Nederlands-Indië waren gestuurd, bleek ook uit het verzoek vanuit Nederlands-Indië om de ‘chronische hoofdpijnklagers’ thuis te laten. Die hadden met S 5 afgekeurd moeten worden. Er was kennelijk ook een probleem met chauffeurs van pantserwagens, omdat het verzoek gedaan werd de selectie van chauffeurs van pantserwagens te verbeteren.45

Ook de inspecteur geneeskundige dienst van de Koninklijke Landmacht generaal Daubenton wees in een lezing voor de generale staf van 25 februari 1948 op de tekortkomingen van de keuring. Hij stelde vast dat van de zieke dienstplichtigen uit Nederlands-Indië 30 tot 40% zenuwziek was. Deze mensen waren niet opgewassen tegen de moderne oorlogvoering en zeker niet die in de tropen. Daubenton trok daar een heel eigen politieke conclusie uit. De gezondheidstoestand van deze dienstplichtigen weerspiegelde die van het volk. Dat was er zowel fysiek als psychisch slecht aan toe, zo meende hij. Ook het groeiende aantal misdaden kon uit die toestand verklaard worden, aldus Daubenton.46

De centrale figuur in de keuring bleef de selectieofficier. Daarmee werd de wankele positie van de militair psychiater manifest. Eén commandant was zelfs van mening dat een psychiater geen bindend opleidingsadvies kon geven, omdat hij daarmee in de hiërarchie boven de selectieofficier zou worden gesteld. Dat was natuurlijk ondenkbaar. In de praktijk bleek het advies vanuit de psychologische dienst nogal eens genegeerd te worden. Van de lichting 1948 werd bij 18,5% van de gekeurden het psychologisch advies door de commandanten genegeerd.47 Dit maakte de spanning die traditioneel tussen beroepsmilitairen enerzijds en militair psychiaters anderzijds bestond, nog duidelijker.

 

29 Het is goed te bedenken dat deze kwalificaties in die tijd een andere gevoelswaarde hadden dan tegenwoordig.
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41 Deze commissie adviseerde de minister van Oorlog om gewetensbezwaren van dienstweigeraars al dan niet te erkennen.
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De militair psychiater

De militair psychiater verenigde twee rollen in zich. De ene rol was die van militair, de andere was die van psychiater. Die twee rollen waren niet altijd met elkaar te verenigen. Dat verklaart de vele rolconflicten waarin de militair psychiater verwikkeld raakte.

De geschiedenis van de militaire psychiatrie

Pas in de loop van de Eerste Wereldoorlog verschijnt de militair psychiater op het oorlogstoneel. In die oorlog werden bij militairen psychische stoornissen waargenomen. In het Britse leger klaagden officieren over hoofdpijn, duizeligheid en misselijkheid. De gewone soldaten vertoonden verlammingsverschijnselen, gehoor- en spraakstoornissen. Daarvoor werd de term ‘shellshock’ door de arts Charles Myers geijkt. Hij ging ervan uit dat door bominslagen de hersenen beschadigd werden, met uitvalsverschijnselen tot gevolg. Die theorie bleek niet houdbaar toen ook soldaten die niet blootgesteld waren geweest aan granaatinslagen, dezelfde verschijnselen gingen vertonen. Toen ook rekruten die nog nooit één schot hadden gehoord de verschijnselen vertoonden, was de verklaring van Myers niet meer geldig.

De mogelijke verklaring dat het om een erfelijke aanleg zou gaan, bleek na onderzoek onhoudbaar. Daarom werd er een nieuwe hypothese geformuleerd. De gevechtsneurose zou een vlucht zijn om desertie en zelfverminking te kunnen vermijden. Daarmee verscheen de militair psychiater op het toneel.

De aandacht van de psychiater concentreerde zich op de in het onderbewustzijn spelende conflicten. Aan de ene kant wilde de soldaat blijven vechten en zijn kameraden niet in de steek laten. Aan de andere kant wilde hij zich aan de gevechtshandelingen onttrekken. Dat conflict in het onderbewustzijn vertaalde zich in afwijkend gedrag.

Voor de psychiater stond de genezing van de patiënt centraal, ook al kostte dat tijd. De krijgsmacht verlangde iets anders van hem. De soldaat moest zo snel mogelijk weer geschikt voor het front gemaakt worden. Voor de legerleiding gold maar één ding: er moesten voldoende manschappen beschikbaar zijn. Als de militair psychiater te veel manschappen afkeurde of niet geschikt achtte voor gevechtstaken, ondermijnde hij de krijgsmacht.

De psychiater werd door de legerleiding dus met wantrouwen bekeken. Wilde de militair psychiater door de legerleiding geaccepteerd worden, dan moest hij het wantrouwen wegnemen. Alleen een ondubbelzinnige identificatie met de krijgsmacht kon daartoe leiden. Hard en meedogenloos optreden zonder aanzien des persoons werd daarom vanaf de Eerste Wereldoorlog de richtlijn.48

De Duitse psychiater F. Kaufmann ontwikkelde een therapie die bestond uit een combinatie van pijnlijke stroomstoten, militaire dril en martelen. Die therapie werd net zo lang toegepast tot de patiënt was ‘genezen’.

In Engeland was het Lewis Yealland, die een vergelijkbare methode introduceerde. In zijn optiek moest voorkomen worden dat de soldaat zich als patiënt ging zien en gedragen. Deze methoden werden alleen toegepast op de gewone soldaat. Voor officieren werd gekozen voor de psychotherapie. In de prachtig gelegen inrichting Craiglockhart werden de officieren met alle egards behandeld. Gesprekstechniek, eventueel in combinatie met hypnose, zou de patiënt inzicht geven in de verborgen conflicten. Dit inzicht vormde de basis van het genezingsproces. Welke methode ook werd gehanteerd, het doel was steeds hetzelfde: de militair terugbrengen naar het front.

Heel ver ging de Duitse militair psychiater Helmut Ziemann, die in 1941 meende: ‘Er zal in enkele gevallen niets anders op zitten dan zulke neurotici dood te schieten, als afschrikwekkend voorbeeld voor de anderen. Dan zullen er gelijk geen gevallen van dergelijke neurotici meer zijn.’49

In kringen van militair psychiaters heerste de zorg dat al te veel empathie met de gedragsgestoorde soldaat zowel door de legerleiding als door de dienstplichtigen uitgelegd zou worden als slapheid. Deze slapheid zou leiden tot een groeiend aantal simulanten. Bij de legerleiding zou dat haar positie ondermijnen. Daarom kon de soldaat met psychische problemen op weinig sympathie van de militair psychiater rekenen. Daarmee plaatste deze zich aan de kant van de krijgsmacht, waarin de opvatting heerste dat soldaten met psychische problemen slappelingen waren.

De Amerikaanse generaal George Patton was bij uitstek de personificatie van deze opvatting. Hij adviseerde zijn manschappen om soldaten met neurotische verschijnselen belachelijk te maken. Dan zouden ze vanzelf wel inzien dat in het Amerikaanse leger geen plaats was voor lafaards en aanstellers. Om dat te illustreren sloeg hij een ingestorte soldaat hard in het gezicht.

Patton week in zijn opvattingen op dit punt niet veel af van het gedachtegoed dat de Britse oorlogsleider Churchill eropna hield. Die maakte zich halverwege de Tweede Wereldoorlog ernstige zorgen over het feit dat zo’n groot aantal psychiaters over het leger was uitgezwermd dat ze de troepen maar voor de voeten liepen.

Toen in maart 1942 de bombardementen op Malta een hoogtepunt bereikten, liet het Britse leger pamfletten ophangen waarin werd gesteld dat anxiety neurosis een begrip was met behulp waarvan de medische professie munt probeerde te slaan uit angst. Het tonen van angst was strijdig met het zelfrespect van een echte kerel, zo meende de schrijver van dit pamflet.

De Britse opperbevelhebber Lord Gort meende dat psychische problemen voorkomen konden worden zonder psychiaters. ‘Officieren moet veel meer geleerd worden hoe ze op dezelfde manier met manschappen moeten omgaan als met paarden.’ Hij voegde eraan toe dat: ‘Shellshock beschouwd moet worden als een schande voor de soldaat.’

Binneveld, die de geschiedenis van de militaire psychiatrie heeft onderzocht, wijst er overigens op dat militair psychiaters ook om een andere reden regelmatig blijk gaven van gebrek aan sympathie voor de gedragsgestoorde soldaat. Als je geestelijk zwak was, had je een grotere kans om te overleven dan wanneer je geestelijk weerbaar was. Het was een omkering van de ‘survival of the fittest’ en kennelijk moeilijk te accepteren.50 Hij concludeert dat menig militair psychiater aan de code van de militair de voorkeur gaf boven die van de medische professie, zoals die in de eed van Hippocrates was neergelegd.

De militair socioloog Stevenson heeft onderzoek gedaan naar de in de Engelse taal verschenen publicaties over desertie. Tot in de jaren zestig van de 20e eeuw werd desertie louter verklaard uit psychologische stoornissen. Pas daarna werd desertie ook als een sociologisch en politicologisch vraagstuk gezien.

De militaire psychiatrie en Indië-weigeraars

In hoeverre speelde dit rolconflict bij de psychiaters die bij de keuring en de herkeuring van Nederlandse dienstplichtigen, dienstweigeraars en deserteurs waren betrokken? De militair psychiater J. Zuring kan helpen die vraag te beantwoorden. In het Militair Rechtelijk Tijdschrift deed hij verslag van zijn onderzoek onder 400 deserteurs.51

Zuring gaf al snel inzicht in zijn visie op deserteurs door te verwijzen naar Duitse deserteurs tijdens de Eerste Wereldoorlog. Bij deze deserteurs zou het vooral gaan om lichamelijk en geestelijk minderwaardigen zoals imbecielen, epileptici, hysterische persoonlijkheden en psychopaten. Zij konden zich niet aan de eisen van een krijgsmacht in oorlogstijd aanpassen.

Was er vóór de Tweede Wereldoorlog nauwelijks sprake van desertie – Zuring noemde het aantal van 56 –, na de Tweede Wereldoorlog veranderde dat snel, ‘toen het als gevolg van de acties in Indonesië noodzakelijk bleek een groot aantal troepen naar de tropen te zenden’. In deze uitspraak is vooral het woord ‘noodzakelijk’ van belang. Daarmee drukte Zuring een politieke stellingname uit. Hij verkondigde hiermee de mening van een burger, gelieerd aan de krijgsmacht, die uit een sociale klasse52 afkomstig was waarin de militaire acties in Nederlands-Indië niet ter discussie stonden. Zuring beoordeelde de door hem onderzochte deserteurs niet alleen als psychiater, maar ook als regeringsgetrouwe politiek burger.

Zuring stond in zijn negatieve opvattingen over deserteurs overigens niet alleen. Een vergelijkbare politieke mening vonden we terug bij de door het ministerie van Oorlog frequent ingeschakelde zenuwarts L.A. Hanrath. In een psychiatrisch rapport over deserteur B merkte hij op: ‘Het is zijnerzijds geen onwil, doch een gebrek aan opvoeding, dat hij geen beter inzicht heeft in de plichten die hij als lid van de gemeenschap heeft te dragen en te vervullen.’

Zuring heeft met zijn onderzoek geprobeerd verder te kijken dan de psychiater, en de bril van de socioloog opgezet om tot een typologie van de deserteur te komen. Daarbij verzuimde hij evenwel aan te geven op welke manier hij zijn gegevens had verzameld en had geïnterpreteerd. Dit verzuim maakte het onmogelijk zijn onderzoek te herhalen en daarmee te controleren.

In zijn onderzoek voerde hij een aantal elementen aan die het gedrag van de weigeraar zouden kunnen verklaren. Hij wees ze na zijn onderzoek resoluut af als verklarende factoren.

Gezin

Zo stelde hij dat de meeste deserteurs afkomstig waren uit harmonische gezinnen. Daarmee wilde hij vermoedelijk aangeven dat een beroep op moeilijke gezinsomstandigheden als oorzaak voor desertie in de meeste gevallen niet terecht was. Zij die daar wel een beroep op deden, hielden zichzelf en de rechtbank voor de gek.

De dossiers van het HMG laten iets anders zien. Hartverscheurende verhalen zijn erin terug te vinden. De authenticiteit ervan werd bevestigd door een huisarts, een medisch specialist, een maatschappelijk werker of een geestelijke. Deze verhalen waren kennelijk dermate overtuigend, dat de krijgsraad ze bij het vaststellen van de straf als verzachtende omstandigheden beschouwde.

Ook uit een andere, onverdachte bron bleek dat huiselijke omstandigheden een rol gespeeld hebben bij het besluit tot desertie. Het gezagsgetrouwe blad voor de katholieke militair, Salvo, gaf voorbeelden van dienstplichtigen die om vrijstelling vroegen vanwege bijzondere, vaak droeve omstandigheden. Die verzoeken werden meestal door het ministerie afgewezen, waarop de betrokkenen deserteerden. De hoofdredacteur keurde dat overigens ten zeerste af.

Zuring besteedde ook aandacht aan de gezinsgrootte. Op basis van zijn gegevens kwam hij tot de conclusie dat deserteurs in hoge mate afkomstig waren uit grote gezinnen. 44,7% was afkomstig uit gezinnen met vijf of meer kinderen, terwijl 49,7% afkomstig was uit gezinnen met vier kinderen of minder. Getalsmatig konden hier geen conclusies uit worden getrokken. Zuring deed dat wel. Hij suggereerde dat de weigeraar het troetelkind van de moeder was, die haar kind tegen de boze buitenwereld wilde beschermen. Al snel was de conclusie getrokken dat het in veel gevallen ging om een ziekelijke moederbinding. Die verklaring keerde in menig dossier van het HMG terug.

Onderwijs

Een tweede kenmerk van de deserteur zag Zuring in het gebrek aan opleiding. Hij presenteerde de volgende cijfers:


	• 5% van de weigeraars volgde met succes middelbaar onderwijs of mulo;

	• 10% behaalde een diploma van de ambachtsschool;

	• 62,1% doubleerde een of meermalen op de lagere school.



De conclusies spraken voor zichzelf. Het onderwijsniveau van de meeste deserteurs was dermate laag dat ze niet in staat waren


	• om te beoordelen of de politiek van de Nederlandse regering juist of onjuist was;

	• om zich teweer te stellen tegen ‘gevaarlijke’ communistische of andere propaganda;

	• om in te schatten wat de gevolgen van de desertie waren.



Deze conclusies waren eerder een uiting van de voor die tijd niet ongebruikelijke geest van paternalisme dan de resultaten van een sociologisch onderzoek.

Twee andere militair psychiaters, Nieuwveld en Taverne, die als militair psychiater werkzaam waren in het ADKL in Schoonhoven,53 spraken over ‘deze primitieve naturen’.

Opgegeven motieven tegenover werkelijke motieven

Zuring maakte een onderscheid tussen de door de deserteur opgegeven motieven en de werkelijke motieven voor dienstweigering en desertie. Ook hier verzuimde hij aan te geven hoe hij dat onderscheid had weten te maken. Hij nam de motieven zoals die door de deserteurs waren opgegeven niet serieus, omdat zij naar zijn opvatting geen inzicht hadden in hun problemen.

Zoals de tabel laat zien, verschillen die twee nogal van elkaar.



	 


	Opgegeven


	Werkelijk





	Voelt zich lichamelijk ongeschikt


	11,1


	5





	Voelt zich geestelijk ongeschikt


	26,3


	45,5





	Principieel bezwaar: wil geen mensen doden


	3


	0





	Politiek bezwaar: wil geen Indonesiërs doden


	3,5


	0,6





	Sociale problemen ouders


	5,5


	1,1





	Sociale problemen vrouw


	1,5


	1,1





	Psychische problemen ouders


	31,4


	6,1





	Psychische problemen vrouw


	6,6


	1,1





	Onwil, koppigheid


	2,5


	39,3







Met de motieven ‘sociale en psychische problemen van ouders en vrouw’ maakte hij korte metten. Ook van de politieke en principiële bezwaren bleef in zijn analyse vrijwel niets meer over. In navolging van andere betrokkenen uit het politieke en militaire establishment deed hij de politieke keuze af als het product van misleiding door onverantwoorde personen, met name door communisten. Het Koude Oorlogsdenken zal hier niet vreemd aan zijn geweest.

Uit de tabel blijkt dat Zuring dienstweigering en desertie vrijwel volledig verklaarde vanuit psychische problemen en karakterologische kenmerken. Voor dat laatste schiep hij de categorie ‘onwil, koppigheid’.

Zuring stelde de ruimdenkende Hollandse stedeling tegenover de bekrompen, aan horizonbeperking lijdende noorderling. Noorderlingen zouden ook nog eens gekenmerkt worden door typische streekgebonden koppigheid. Verder sprak hij over een kinderlijke gebondenheid aan de omgeving en een angst voor het onbekende en het gevaarlijke. Desertie was het vluchten voor een verbijsterend en niet-begrepen leven. Daarmee had hij een verklaring gegeven voor het relatief grote aantal deserteurs uit de drie noordelijke provincies.

Horizonbeperking

Omdat het begrip ‘horizonbeperking’ vaak ter verklaring van Indië-weigering gebruikt werd, is het belangrijk hier stil bij te staan. Dit begrip werd ook al vóór het onderzoek van Zuring als verklarende factor genoemd.

In 1948 gebruikte de advocaat van honderden weigeraars, mr. W. Schuurmans Stekhoven, deze term in zijn ‘1e nota inzake de berechtiging der Indië-deserteurs’. Daarin deed hij verslag van zijn onderzoek onder 222 Indië-weigeraars. Van elk van hen had hij de geografische afkomst vastgesteld en op een landkaart genoteerd. Hij stelde vast dat Indië-weigeraars uit de drie noordelijke provincies oververtegenwoordigd waren.

Toegerust met een stevig vooroordeel dat de drie noordelijke provincies identiek waren aan ‘platteland’ en ‘platteland’ op zijn beurt gelijkstond aan ‘onderontwikkeld’, koppelde hij zijn vooroordeel aan zijn cijfermatige gegevens. De conclusie was duidelijk: deze Indië-weigeraars leden aan streekgebondenheid en horizonbeperking. Vanaf dat moment komen we deze termen voortdurend als verklarende factoren tegen. Er zijn echter genoeg argumenten om de geldigheid ervan te verwerpen.

De gegevens uit de volkstelling van 1947 maakten het mogelijk een beeld te krijgen van het aantal weigeraars uit de groep dienstplichtigen die voor verscheping naar Indië in aanmerking kwamen. Van 1419 van hen is de geografische herkomst zonder twijfel vast te stellen.



	 


	Aantal dienstplichtigen


	Aantal weigeraars


	%





	Nederland


	39.7902


	1419


	0,4





	Groningen


	18.145


	216


	1,2





	Friesland


	17.607


	218


	1,2





	Drenthe


	12.088


	190


	1,6





	Overijssel


	26.552


	118


	0,4





	Gelderland


	43.098


	70


	0,2





	Utrecht


	23.475


	30


	0,1





	Noord-Holland


	70.174


	371


	0,5





	Zuid-Holland


	93.163


	169


	0,2





	Zeeland


	10.268


	6


	0,06





	Noord-Brabant


	51.892


	21


	0,04





	Limburg


	31.440


	10


	0,03







Op grond van deze gegevens kon worden vastgesteld dat de provincies Groningen, Friesland en Drenthe weliswaar oververtegenwoordigd waren onder de Indië-weigeraars, maar dat het ook voor deze drie provincies om een zeer kleine minderheid ging. De overgrote meerderheid van de dienstplichtigen uit de drie noordelijke provincies lieten zich zonder slag of stoot inschepen naar Nederlands-Indië. Van horizonbeperking en streekgebondenheid was geen sprake.

Ook de resultaten van een onderzoek door de psychologische dienst van de krijgsmacht uit 1947 wezen in een andere richting. Uit dat onderzoek bleek dat een groot deel van de dienstplichtigen dat beroepsmilitair wilde worden, juist afkomstig was uit het noorden.

Ook gegevens uit de emigratiegeschiedenis wijzen niet op horizonbeperking of streekgebondenheid. De historicus dr. A. Galema onderzocht voor de periode 1880-1914 de emigratie van Friezen naar de VS. Uit haar onderzoek bleek dat van elke 100.000 Nederlanders er 60 naar de VS emigreerden, terwijl van elke 100.000 Friezen dat er 500 waren. Uit sommige dorpen emigreerde zelfs 25% van de bevolking.54

Ook talloze Groningers en Drenten emigreerden naar het buitenland. Het ging niet alleen om emigratie, maar ook om migratie. Tussen 1920 en 1930 migreerden er 554 Drentse gezinnen naar Oost-Brabant om daar werk te zoeken in de industrie.55

Ten slotte zij vermeld dat tijdens de Tweede Wereldoorlog er ruim 1000 Friezen aan de kant van de Duitse bezetter vochten.56 Dat waren er heel wat meer dan Friese Indië-weigeraars.

In de al eerdergenoemde enquête uit 1947 was de vraag gesteld of de dienstplichtige graag militair wilde worden. De onderzoekers hadden de resultaten weergegeven op een kaart waarop de geografische spreiding goed te zien was. In Friesland was de animo voor de militaire dienst minder dan gemiddeld, maar datzelfde gold voor de provincie Zeeland, terwijl daar het aantal weigeraars minimaal was (0,06%). Op de vraag ‘Ga je graag als soldaat naar Indië?’ was de score in Zeeland zelfs nog lager dan in Friesland.

Ook de scores in Twente en in de Achterhoek toonden een negatieve opvatting over de dienstplicht en de uitzending naar Nederlands-Indië, terwijl die negatieve houding zich niet had vertaald in een groeiend aantal weigeraars uit die streken.57

De onderzoekers waren niet geïnteresseerd in het feit dat er uit deze gebieden, maar vooral uit de provincies Noord-Brabant en Limburg, vrijwel geen enkele deserteur afkomstig was. Was daar geen sprake van horizonbeperking? Waren de dienstplichtigen daar niet gebonden aan de grond? Werden die wél gekenmerkt door zin in avontuur?

De militair psychiaters Taverne en Nieuwveld viel het ontbreken van weigeraars uit deze provincies wel op. Wat Brabant en Limburg betreft, noemden ze twee factoren, namelijk het rooms-katholieke geloof en ‘de Saksische volksaard’, wat dat dan ook moge zijn.

Op een andere plaats zal onderzocht worden welke verklaringen wel steekhoudend zijn ter verklaring van het verschil tussen de drie noordelijke en de drie zuidelijke provincies.

De stedelijke Indië-weigeraar

Zuring had zijn licht ook laten schijnen over de 19,8% van de deserteurs die afkomstig waren uit Amsterdam, Rotterdam en de Zaanstreek. Hij noemde hen kleurloos en amorf. Zij reageerden gelaten op hetgeen hun overkwam. Het verbaasde hem dan ook niet dat ‘ze geen weerstand hebben kunnen bieden aan de vaak zeer grote, haast gewetenloze aandrang van hun ouders of van de omgeving om niet naar de tropen te vertrekken’. Hij sloot uit dat ze op grond van rationele, politieke overwegingen tot een onafhankelijk oordeel waren gekomen om te weigeren. Daarmee negeerde hij de brede maatschappelijk context waar het weigeren uit voortkwam.

Ook Wielenga en Nijenhuis lieten zich in hun rapport uit 1952 laatdunkend over deze groep Indië-weigeraars uit. Zij meenden – niet ten onrechte – dat de weigeraars vooral afkomstig waren uit de arbeiders-volksbuurten van Amsterdam en Rotterdam. Van opvoeding was daar vaak geen sprake. Gebrek aan verantwoordelijkheidsbesef bij ouders wreekte zich bij de kinderen. Hun werd geen gevoel voor discipline, orde en regelmaat bijgebracht. Er was sprake van veel schoolverzuim en geestelijke en culturele onverschilligheid. ’s Avonds gaven de mensen zich over aan goedkoop en banaal vertier. Er was sprake van grote stadsbravoure. Ze waren weliswaar niet werkschuw, maar hadden geen verbinding met werk, geen arbeidsvreugde. Ze leefden bij de dag. ‘Het is dan ook geen wonder dat dit soort mensen afglijdt naar onverschilligheid, dat de verantwoordelijkheid afneemt, dat in de gemeenschap geldende normen voor hen geen betekenis hebben en de belangstelling voor geestelijke zaken afwezig is. Het wantrouwen tegenover andere maatschappelijke groepen en tegen degenen die zij als vertegenwoordigers van deze groepen zien, is buitengewoon sterk. Het scheefgetrokken maatschappijbeeld maakt dat zij openstaan voor allerlei radicale extremistische en politieke stromingen. Het volkomen gemis aan belangstelling ten opzichte van de hoge waarden van het leven en het loslaten van God en Zijn Woord doen hen behoren tot de massa.’58

Ze voegden er verder nog aan toe dat de groep onkerkelijken een normbesef had dat praktisch tot nihil was gedaald. Ouders weerspraken hun kinderen niet, veelal sterkten ze hun kinderen in hun weigering.

Zij noemden hun onderzoek ‘een sociologische verkenning’. In feite ging het om niet meer en niet minder dan de mening van twee dominees. Hun meningen pasten goed in het naoorlogse protestants-christelijke maatschappijbeeld. Zij sloten naadloos aan bij het Koude Oorlogsdenken. De aantrekkingskracht van het naar fundamentele maatschappelijke verandering strevende socialisme en communisme was hun een gruwel. Van daaruit beoordeelden ze de Indië-weigeraars.

Psychiatrisch beeld van de Indië-weigeraar

Na zijn twijfelachtige uitstapje naar de sociologie keerde Zuring terug naar zijn vakgebied, de psychiatrie. Desertie zag hij als een neurotische fixatie op een onvoldoende verwerkt Oedipuscomplex. De staat – symbool voor de vader – dwong de zoon te scheiden van de grond, die symbool stond voor de veilige moeder. De desertie betekende een niet kunnen scheiden van de moeder en een opstand tegen de vader.

De theorie van Freud was kennelijk dermate polyinterpretabel, dat er nog een andere freudiaanse interpretatie van desertie mogelijk was. Daarin werd de deserteur gediagnosticeerd als iemand die zich niet onvoorwaardelijk kon binden aan een persoon van het vrouwelijk geslacht. Door dit onvermogen kon hij zich ook niet onvoorwaardelijk overgeven aan de staat, met dienstweigering of desertie als gevolg.

De eindconclusie van Zuring luidde dat van de door hem onderzochte deserteurs slechts 29,3% normaal was, dat wil zeggen bij de keuring de beoordeling I 1 en S 1 had gekregen. Van alle door hem onderzochte deserteurs noemde Zuring 43,5% verstandelijk minder begaafd. Omdat die beperking samenging met een geestelijke instabiliteit, waren ze ongeschikt om in de tropen te dienen. Hun onvermogen zich aan sterk veranderde omstandigheden aan te passen, leverde niet alleen voor henzelf, maar ook voor anderen een gevaar op.

Naar zijn mening mochten ook analfabeten niet uitgezonden worden. Zij konden geen contact onderhouden met hun meestal ook analfabete ouders. Daardoor misten ze een onmisbare steun, waardoor ze in een ongewenst isolement konden raken. In tegenstelling tot imbecielen waren analfabeten zich namelijk wel bewust van hun situatie.

Zuring illustreerde met zijn ‘onderzoek’ dat hij in zijn negatieve beoordeling van de Indië-weigeraar op-en-top militair was. Datzelfde gold voor die psychiaters die in plaats van de dienstplichtige met S 5 af te keuren, hem ten onrechte met S 3 goedkeurden en hem daarmee behielden voor de krijgsmacht. Daarmee stelden ze hun rol van militair boven die van arts.
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Dienstweigeraars

Wetgeving

In 1923 werd het wetsvoorstel betreffende de dienstweigering in de volksvertegenwoordiging besproken. Aan de goedkeuring van het wetsvoorstel, dat dienstweigering zou legitimeren, ging een heftige discussie vooraf. Van de kant van de Anti-Revolutionaire Partij (ARP) werd bezwaar tegen deze wet gemaakt, omdat vanuit haar perspectief dienstweigeren op zedelijke gronden zonder dat die een godsdienstige grondslag hadden, niet aanvaardbaar was. De dienstweigeraar die zich niet door godsdienstige overwegingen liet leiden, kon geen zedelijke bezwaren hebben.59

Bij andere volksvertegenwoordigers bestond de angst dat er een tekort aan dienstplichtigen zou ontstaan. Daarmee zou het land niet goed meer te verdedigen zijn. Het recht op dienstweigering moest daarom zeer strikt geformuleerd worden. Dienstweigeren op politieke gronden was ontoelaatbaar.

Op 13 juli 1923 werd de Wet betreffende de dienstweigering aangenomen. In artikel 1 werd gesteld dat de dienstplichtige die gewetensbezwaren had om zijn medemens te doden, ook als dat op overheidsbevel geschiedde, en wiens bezwaren


	• uitsluitend betrekking hadden op de strijd met wapens of

	• betrekking hadden op de militaire dienst in zijn geheel, een beroep kon doen op de wet ter verkrijgen van de status van gewetensbezwaarde.



In artikel 3a van de wet werd geregeld dat de erkende gewetensbezwaarde vrijgesteld werd van gewapende dienst en elders in de krijgsmacht een taak moest vervullen, waarbij hij geen wapen hoefde te dragen. Daarbij ging het meestal om een administratieve taak of een taak bij de militaire geneeskundige dienst. Deze dienst zou bij wijze van ontmoediging acht maanden langer duren dan de gewone dienstplicht.

In artikel 3b werd de vrijstelling geregeld voor degene die bezwaar had tegen de militaire dienst in zijn totaliteit. Hem werd vrijstelling van alle dienst verleend, en hij werd geplaatst bij een andere rijksdienst. Deze dienst zou twaalf maanden langer duren dan de gewone dienstplicht.

Alles moest in het werk gesteld worden om de groei van het aantal principiële dienstweigeraars te voorkomen. Dat was ook de sfeer waarin na de Tweede Wereldoorlog over dienstweigering werd gedacht. Zo’n vaart zou het niet lopen. Voormalig auditeur-militair Van den Bosch gaf aan dat hij geen enorme toeloop van dienstweigeraars verwachtte. Hij citeerde een Brits onderzoek, waaruit bleek dat dienstplichtigen terugschrokken voor de zwaarte van de extra diensttijd. Minstens zo belangrijk werd de invloed van de publieke opinie genoemd. Van den Bosch constateerde dat het heel wat moed vergde om die te trotseren. Hij verwees verder naar Zwitserland, waar geen dienstweigerwet bestond, maar waar op de 241.000 dienstplichtigen slechts 103 dienstplichtigen voor dienstweigering hadden gekozen.

Aantal officiële dienstweigeraars

Over het aantal dienstplichtigen dat in de periode 1923-1940 een beroep op de wet deed, zijn gegevens beschikbaar.60 Volgens deze gegevens, afkomstig van het ministerie van Oorlog, was het aantal dienstplichtigen dat een beroep op deze wet deed, vrij gering.61



	Beroep op de wet


	Beroep ingetrokken


	Erkend


	Niet erkend





	575


	13


	441


	121





	 


	2,3%


	76,7%


	21%







Dienstweigering 1923-1939

Van den Bosch ging bij een gemiddelde opkomst van 19.500 man per lichting uit van 2% dienstweigeraars. In 1939 nam dat percentage iets toe tot 2,6%. Toen ging het om een algemene mobilisatie van 150.000 dienstplichtigen.

Ook de oorlog in Nederlands-Indië leidde tot een groeiend aantal dienstplichtigen dat een beroep deed op de Dienstweigerwet. De cijfermatige gegevens over de periode 1945-1950 laten het volgende beeld zien.62
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Het aantal dienstplichtigen dat een beroep op de wet deed, was in de naoorlogse periode bijna tweeënhalf keer zo groot als in de vooroorlogse periode. Ook het percentage niet-erkende dienstweigeraars was ruim twee keer zo groot.

De groei van het aantal dienstweigeraars was verklaarbaar uit de omstandigheden. Nederland had een oorlog en een bezetting achter de rug. Mensen hadden bombardementen meegemaakt en waren getuige geweest van razzia’s, deportaties en executies. Onderdrukking was voor veel mensen, ook voor de toekomstige dienstplichtigen, geen loos begrip. Een kleine groep mensen had zich actief verzet tegen deze onderdrukking. Onder hen waren ook de latere dienstplichtigen.

Bovendien had oproep voor de militaire dienst na 1945 geen vrijblijvend karakter meer. Aan de opgeroepen dienstplichtigen werd duidelijk gemaakt dat ze bestemd waren voor uitzending naar Nederlands-Indië. Vanuit de eigen oorlogservaringen en de militaire missie waarvoor ze bestemd waren, heeft een aantal dienstplichtigen zich bezonnen op de militaire dienst.

De groei van het aantal dienstweigeraars had ongetwijfeld ook te maken met de toezegging in 1948 van de minister van Oorlog om de gronden op basis waarvan geweigerd kon worden, uit te breiden tot de humanistische levensopvatting.

Dienstweigering werd na de Tweede Wereldoorlog niet alleen gekoppeld aan de oorlog in Nederlands-Indië, maar al vanaf 1945 geplaatst tegen de achtergrond van de Koude Oorlog. De westerse wereld werd bedreigd door de Sovjet-Unie, zo was de redenering, en een te lakse houding tegenover dienstweigering zou de westelijke defensie weleens in gevaar kunnen brengen. Er moest voor gewaakt worden dat gewetensbezwaren gingen dienen als dekmantel voor politieke motieven. Zo schreef Van den Bosch: ‘Dan moeten de bezwaren erkend worden van de overtuigde communist die eerlijk meent dat dan pas hier sociale gerechtigheid zal heersen wanneer de Russische legers zijn binnengetrokken, en daarom van mening is geen dienst te mogen doen in het Nederlandse leger, dat tot taak heeft de invoering van die sociale gerechtigheid te verhinderen.’63 Hij voegde hier een citaat van de bekende Leidse historicus Huizinga aan toe, die zei dat het ‘de koninklijke weg is om zijn vaderland te dienen om te doden en om te sterven, als zijn militaire plicht het beveelt’.

Bij de autoriteiten leidde de groei van het aantal dienstweigeraars tot de conclusie dat er misbruik gemaakt werd van de wet. Die constatering bracht de minister ertoe wijzigingen in zijn beleid te brengen. Dienstweigeraars mochten aanvankelijk een beslissing op hun beroep thuis afwachten. De minister zag hierin een onterechte premie op dienstweigeren. Hij wilde dienstplichtigen ontmoedigen een beroep op de Dienstweigerwet te doen. Dat bracht hem tot het besluit dienstweigeraars niet meer naar huis te sturen, maar over te laten brengen naar het detentiekamp Nieuwersluis.

Vanuit het ministerie van Oorlog was er een richtlijn naar de commandanten uitgegaan over de omgang met dienstweigeraars. Aan de commandanten werd opgedragen een onderzoek in te stellen zodra een dienstplichtige te kennen had gegeven dat hij dienst wilde weigeren. Bovendien moesten zij de betrokken dienstplichtige wijzen op de Wet betreffende de dienstweigering en op de procedures die gevolgd moesten worden bij een beroep op deze wet.

De meeste commandanten negeerden deze richtlijn. Zodra een dienstplichtige zich als dienstweigeraar kenbaar maakte, wisten de commandanten niet hoe snel ze hem naar Nieuwersluis moesten overplaatsen. Handhaven in de troep zou kunnen leiden tot het beïnvloeden van andere dienstplichtigen. Dat was een onwenselijke situatie.

De principiële dienstweigeraars werden in Nieuwersluis onderworpen aan streng arrest. Dat hield in dat


	• ze één keer in de twee maanden bezoek kregen;

	• ze één keer in de veertien dagen een brief mochten schrijven;

	• alle post werd gecensureerd;

	• verlof werd geweigerd.



In zijn ontmoedigingsbeleid ging de minister nog een stapje verder, toen hij besloot dat de dienstweigeraars hun beroep niet meer in Nederland mochten afwachten, maar naar Nederlands-Indië verscheept zouden worden.

Slechts één keer werd een groep principiële weigeraars naar Nederlands-Indië gestuurd. Uit de 7 December Divisie, die eind 1946 was verscheept, waren op dat moment 43 aanvragen binnengekomen. Het probleem was dat er in Nederlands-Indië geen adviescommissie bestond die de gewetensbezwaren moest beoordelen.

De dienstweigeraars werden met alle gevolgen van dien beschouwd als gewone dienstplichtigen. Dat leidde niet alleen tot frustratie bij de dienstweigeraars, maar ook bij dienstwillige soldaten en het beroepskader. Deze frustrerende situatie duurde een jaar. Toen pas bezocht de Commissie van Advies Indië onder voorzitterschap van Josephus Jitta. De beoordeling verliep niet vlekkeloos. Een aantal weigeraars werd niet als weigeraar in de zin van de wet erkend. Tegen dat besluit gingen ze met succes in beroep. Uiteindelijk werden de dienstweigeraars teruggezonden naar Nederland.64 Het verblijf van de dienstweigeraars in Nederlands-Indië leverde zo veel problemen op, dat zelfs generaal Spoor het experiment niet voor herhaling vatbaar achtte.

Vergelijken we het aantal dienstweigeraars met het aantal opgeroepen dienstplichtigen, dan blijkt het om een zeer kleine groep te gaan.65
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Dienstweigeraars in verhouding tot het aantal dienstplichtigen per lichting (1945-1950)

De geest van de Koude Oorlog heerste vanaf 1945 op alle niveaus van politieke en militaire besluitvorming. Daardoor werd de roep om nog harder op te treden alleen maar luider, ondanks de geringe omvang van het aantal dienstweigeraars. Voor een genuanceerde benadering van dienstweigering, laat staan van desertie, was geen ruimte.

Beoordeling gewetensbezwaren

Bij de beoordeling van het beroep op de wet liet de minister zich bijstaan door een Commissie van Advies. Na 1945 stond die commissie onder leiding van prof.dr. Josephus Jitta. De verschillende protestante kerkgenootschappen probeerden hun leden in de commissie te krijgen. Dat leidde tot onderlinge ruzies. De Nederlandse Hervormde Kerk eiste een zetel op voor ds. Wesseldijk. Voor hem zou de gereformeerde ds. Van Dijken moeten wijken. De minister ging hier niet op in, met het argument dat de commissie geen democratische afspiegeling van de gelovige bevolking hoefde te zijn.66 Die weigering heeft niet verhinderd dat er in de commissie een plaats werd ingeruimd voor theologische scherpslijpers.

Naast de gebruikelijke lof was er ook kritiek op de werkwijze van de commissie te horen. Uit de verslagen van dienstweigeraars bleek dat de commissieleden de motieven van de weigeraars vooral vanuit een theologisch en juridisch perspectief benaderden. De adviezen van de commissie maakten duidelijk dat de aanhangers van een kerkgenootschap – of dat nu rekkelijken of preciezen waren – in meer dan proportionele verhoudingen als dienstweigeraar werden erkend, als ze tenminste goed in de Bijbel waren ingevoerd. Groot was de verontwaardiging bij de protestante leden van de commissie, toen een steungroep de theologische en juridische vragen verzameld had, die van antwoorden had voorzien en had gebruikt bij de voorbereiding van de dienstweigeraars voor het onderzoek door de commissie.

In een verslag van de hoofdlegerpredikant werd enerzijds gesproken over de zorgvuldigheid waarmee de commissie te werk ging, maar aan de andere kant beoordeelde ook hij het vraaggesprek als een juridisch en theologisch steekspel. De vragen van de toegevoegde psychiater deden in zijn ogen weldadig aan. Hij vroeg zich bovendien af welk fijngevoelig instrument de commissieleden tot hun beschikking hadden om het verschil te kunnen meten tussen weigeren op basis van ‘gevoel’ en weigeren op basis van ‘geweten’.67

Er kwam ook kritiek op de verhoren, met name van de kant van de advocaat, mr. Schuurmans Stekhoven. Hij definieerde het geweten als ‘een zedelijke zelfbeoordeling, die in laatste instantie uitgaat van de vraag of iemand wel de weg van zijn bestemming gaat, zoals hij die door aanleg en opvoeding heeft leren opvatten. Het geweten is de basis van alle moraal en is een onmisbare factor in de eenwording van de persoonlijkheid, alsmede in de eenwording van een natie als een geheel’.

Het geweten was vanuit zijn optiek relatief, in de zin dat het een product was van tijd en ruimte. Het was absoluut als uiting van het gevoel van de individuele menselijke existentie. Dat laatste werd zijns inziens door de leden van de commissie miskend. De commissieleden bekeken het geweten als een logisch werkend mechanisme en probeerden door het stellen van strikvragen de logica achter de weigering te ontdekken. Als gewetensbezwaarden onvoldoende in staat waren om hun bezwaren met logische argumenten te omkleden of argumenten gebruikten die niet pasten in het denkkader van de commissieleden, werden ze niet erkend als dienstweigeraar, aldus Schuurmans Stekhoven. Hij meende dat zij die wel in staat waren zich verbaal te verweren, wel als zodanig werden erkend, ofschoon ze geen overtuigde dienstweigeraars waren. Schuurmans Stekhoven sloot zich aan bij Barnhoorn68, die meende dat een goede toetsing alleen kon geschieden door een psychologisch onderzoek van de gehele persoonlijkheid, uitgevoerd door een psychiater.69

Vervangende dienstplicht

Periode 1923-1940

Aanvankelijk was de creativiteit of de aandrang om te zoeken naar geschikt alternatief werk voor de erkende dienstweigeraar afwezig. Als de erkende dienstweigeraar werk toegewezen zou krijgen dat op het gebied van zijn opleiding zou liggen of overeen zou komen met zijn kwaliteiten, zou hij bevoordeeld worden boven de dienstwilligen. Dat moest voorkomen worden. Staatsbosbeheer profiteerde in die fase het meest van deze opvatting.

Vanaf 1926 kwam de nadruk minder op het straffen te liggen. Heel voorzichtig ontstond het besef dat juist het verschaffen van passende arbeid de samenleving ten goede zou komen. Vanaf dat moment werd er gekeken naar de kwaliteiten van de dienstweigeraars en nam het aantal rijksdiensten waar dienstweigeraars geplaatst werden, toe. Zo werd het Centraal Bureau voor de Statistiek (CBS) een plaats waar relatief veel dienstweigeraars terechtkwamen. Bij de overige rijksdiensten, zoals de Staatsmijnen en Rijkswaterstaat, werden de dienstweigeraars aan administratieve taken gezet.

Periode 1945-1950

De erkende dienstweigeraars werden na 1945 geheel in de geest van het oorspronkelijke ontmoedigingsbeleid bij wijze van extra straf tewerkgesteld bij de uitvoering van openbare werken, met name in de noordelijke provincies. Het werd volkomen terecht gevonden dat dienstweigeraars ontginningswerkzaamheden verrichtten in plaats van werk waarvoor ze waren opgeleid. Dienstwilligen konden immers ook het werk niet blijven doen waarvoor ze waren opgeleid.

Vanaf 1949 begon het denken over de vervangende dienstplicht te veranderen. De Rijks Psychiatrische Inrichting in Woensel kampte met een groot tekort aan verpleegkundig personeel omdat dat – ironisch genoeg – voor de militaire dienst was opgeroepen. Erkende dienstweigeraars werden als leerling-verpleegkundigen aangenomen om zo de tekorten weg te werken. Ook elders vonden ze steeds vaker emplooi.
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Indië-weigeraars en de beeldvorming

In politieke en militaire kringen bestond al vanaf december 1946 grote twijfel over de houding van de dienstplichtigen tegenover uitzending naar Nederlands-Indië. Die twijfel bestond niet alleen in Nederland, maar ook in Nederlands-Indië. Er moest alles in het werk worden gesteld om het enthousiasme voor uitzending naar Nederlands-Indië te vergroten.

Propaganda

De opperbevelhebber van de Nederlandse troepen in Nederlands-Indië, generaal Spoor, was niet gerust op de steun voor acties in Nederlands-Indië. Daarom stuurde hij op 22 juli 1946 luitenant-kolonel J.J.F. Borghouts naar Nederland om voorlichting te geven, ongetwijfeld met instemming van de minister van Oorlog.70 Zijn opdracht hield in dat de dienstplichtig militairen ervan overtuigd moesten worden dat hun uitzending niet alleen in het belang was van Nederland, maar ook in dat van Nederlands-Indië en de Indonesiërs. Opmerkelijk was dat hij hierin werd bijgestaan door twee geestelijken, namelijk luitenant-kolonel ds. J.C. Koningsberger en de katholieke geestelijke majoor M. Lam. Die keuze zei veel over het vertrouwen dat de autoriteiten in de geestelijk verzorgers hadden om de dienstplichtigen in de goede richting te leiden. De meeste geestelijk verzorgers hebben hen niet teleurgesteld.

Spoor maakte meteen duidelijk wat hij onder voorlichting verstond. Hij begon geheel in de geest van het gebruikelijke paternalisme met te stellen dat een soldatenhand snel gevuld was. Daarom dienden korte en duidelijke antwoorden gegeven te worden. Die antwoorden moesten op de waarheid gebaseerd zijn. Hij bedoelde ‘zijn’ waarheid, want met die waarheid werd zijns inziens in Nederland gesold. De voorlichting moest leiden tot bezieling en het besef oproepen dat meewerken aan een oplossing van de problemen in Nederlands-Indië een nationale taak was. De voorlichting moest duidelijk maken dat


	• het staatsverband tussen Nederland en Indonesië gehandhaafd diende te blijven;

	• het de taak en de plicht van de dienstplichtigen was om de Nederlandse invloed te behouden. Daarbij mocht niet voorbijgegaan worden aan de zakelijke belangen voor Nederland in Indonesië;

	• over misdragingen van Nederlandse troepen onjuiste informatie werd verschaft.



Het was onwaarachtig – zo meende hij – om steeds te praten over de historische fouten, want er was ook veel goeds verricht. Ook de tegenstander waardeerde deze negatieve instelling niet, want ‘een van de karakterkenmerken van de Aziaat is, dat hij eerbied heeft voor eerlijkheid en waardigheid’. Pas als Indië weer tot bezinning kwam, was er plaats voor een oplossing. De Javaan wilde ook orde en rust en wel de Nederlandse. ‘Nederlandse troepen onderdrukken niet, doch zij hebben de strijd aangebonden tegen terreur en rechtsverkrachting.’ Hij ging ervan uit dat Nederland recht had op een plaats in de Indonesische samenleving. Dat recht was niet alleen gebaseerd op de eeuwenlange aanwezigheid, maar ook op de investering van intellect, energie, toewijding en kapitaal.

Ook het buitenlands kapitaal moest veilig worden gesteld. Soekarno kon alleen maar bestaan dankzij de ondersteuning van Japanners. Waarvoor gewaakt moest worden, was de communistische invloed. Hij verwachtte dat Soekarno binnen korte tijd zou zijn uitgeschakeld. Hier liet zijn politieke oordeelsvermogen hem ernstig in de steek.

Met Spoor sprak een militair die politieke uitspraken deed. Uitspraken die getuigden van conservatieve en koloniale denkbeelden. Spoor plaatste zich hiermee in de traditie van het christelijke paternalisme en het liberale kapitalisme. Dat maakte zijn afkeer van socialisten en vooral communisten begrijpelijk. Voor hem was iedereen die kritiek leverde op de koloniale politiek al snel een communist. Waar hij sprak over voorlichting, bedoelde hij propaganda.

Borghouts rapporteerde op 26 oktober 1946. Er was van communistische invloed op de troepen nauwelijks sprake, maar tegelijkertijd stelde hij vast dat er weinig enthousiasme over de uitzending bestond. Dienstplichtigen hadden een hoop vragen gesteld. Van alle vragen was een derde politiek van aard. Die vragen had hij genegeerd, omdat ze naar zijn mening slechts dienden als een rookgordijn, waarachter kwaadwillende dienstplichtigen zich konden verschuilen. De echte bezorgdheid betrof naar zijn mening de sociale en materiële verzorging. Als die bezorgdheid werd weggenomen, zou de weerstand tegen inscheping vanzelf verdwijnen.

Verder schreef Borghouts over angst om doodgeschoten te worden en ‘de ongeneigdheid om bij moeders pappot vandaan te gaan’. Daarmee tekende hij een dienstplichtige die volstrekt niet beantwoordde aan het beeld van de ideale militair.

Wat is een goed militair? In een voorlichtingsbrochure voor de lichting 1946 stond het zo geformuleerd:

Een goede kameraad, plezierig om te zien.

Een kerel zonder kouwe drukte, maar die weet hoe het moet.

Die om den dooie dood niet bang is en zich altijd weet te redden.

Die een goed voorbeeld weet te geven en een goed voorbeeld weet te volgen.

Die zich in den dienst schaamt voor dat, waar hij zich thuis ook voor schaamt.

Die trots is op zijn land en trots is op zijn wapen.

Dat is een Nederlandse soldaat.71

Aan dit beeld voldeden de weigeraars in de verste verte niet. Integendeel! Zij werden in zeer negatieve termen beschreven.

Gebrek aan inzicht

In een interpellatiedebat in de Tweede Kamer van oktober 1949 meende de minister van Oorlog dat de dienstplichtige ‘als een eenvoudig mens’ de hem gegeven opdracht diende uit te voeren. Hij was zelf immers niet in staat om de achtergrond van een gegeven bevel op waarde te schatten. De minister stelde: ‘Bevel is bevel’.

In antwoord op een interpellatie van E. Vermeer ging hij hier verder op in. De minister verwees daarbij naar een gedenkteken voor gevallenen van het wapen der Marechaussee. ‘De stervende ligt ter aarde, de jongere neemt de fakkel over. Wanneer men dat beeld ziet – en alle aanwezigen waren ontroerd toen het werd onthuld – komt duidelijk naar voren wat eigenlijk de waarde is van een dienstbevel, te weten: het bevel is er, men gaat als militair, men kan het bevel niet op zijn innerlijke waarde beoordelen; een redelijk inzicht, voor zover men het kan bijbrengen, is altijd wenselijk, maar er is toch een ogenblik waarop het bevel bevel is en men gaat. Dat is nu eenmaal het wezen van een dienstbevel. Dat legt dus een geweldige verantwoordelijkheid op degene die het dienstbevel geeft, want hij moet er ook rekening mee houden dat het bevel ontvangen kan worden op een ogenblik waarop een eenvoudige van geest dat niet ten volle zal kunnen duiden.’ De dienstplichtige is ‘eenvoudig van geest’ en kan de draagwijdte van een bevel niet overzien. Dus moet hij gehoorzamen. Alleen als je niet eenvoudig van geest was, was je capabel en gerechtigd tot een mening, en die mening zou ongetwijfeld hebben geluid dat de regering terecht troepen naar Nederlands-Indië stuurde. ‘Noodzakelijk’, had de militair psychiater Zuring het al eerder genoemd.

De opmerking van de minister is belangwekkend, omdat hij ervan uitging dat dienstplichtigen hun leven wel onvoorwaardelijk ter beschikking van de regering moesten stellen, maar dat zijzelf noch hun ouders daar wegens gebrek aan opleiding vraagtekens bij mochten plaatsen.

Uit de klappers van de gevangenissen Fort Spijkerboor en Bankenbosch kan worden afgeleid dat de meeste weigeraars aan formele opleiding niet meer dan de lagere school hadden gehad. Dat verklaarde ook waarom de meeste weigeraars voor hun inlijving in de krijgsmacht ongeschoold of laaggeschoold werk deden.

De minister ging eraan voorbij dat er naast de formele scholing ook nog andere vormen van scholing bestonden. Met name in de noordelijke provincies en de grote steden, waar de meeste Indië-weigeraars vandaan kwamen, vormden de slechte levensomstandigheden een permanente bron van scholing, een maatschappelijke scholing. Die scholing stelde hen in staat om de maatschappelijke en politieke machtsverhoudingen te doorgronden. In de vakbondsscholen werden die machtsverhoudingen in een breder kader geplaatst. Socialistische partijen besteedden veel aandacht aan scholing, omdat ze daar een onmisbaar middel tot de emancipatie van de arbeiders in zagen. Dienstplichtigen en dus ook de Indië-weigeraars neer te zetten als eenvoudigen van geest, ging daar volledig aan voorbij.

Ook de militaire autoriteiten die verantwoordelijk waren voor de vervolging van weigeraars, lieten zich kennen door hun negatieve beeld van de Indië-weigeraars. Zo gaf een van de auditeurs-militair in een vergadering van 20 oktober 1947 zijn mening over het psychiatrisch onderzoek, ‘waarin een doodgewone boerenkaffer wordt beschouwd lijdende te zijn aan rustieke geborneerdheid en op grond daarvan ongeschikt voor militaire dienst dan wel niet toerekeningsvatbaar te zijn’.

De voorzitters van de krijgsraden deelden in het algemeen de negatieve mening van de auditeurs. Het meest geprononceerd in dit opzicht was mr. Franken, president van de Zeekrijgsraad. Hij sprak over ‘onmondige jeugdige delinquenten, die op onverantwoorde manier gestijfd worden in het kwaad om hun plicht tegenover de staat te verzaken’.

Zwakheid van karakter

Het was te begrijpen dat binnen het martiale en hiërarchische denken van de krijgsmacht al heel snel de term ‘slap’ viel als het om weigeraars ging. Weigeraars waren geen echte mannen. De commandant van het ADKL in Schoonhoven had al gesproken over ‘lamlendigheid’, en hij ging vooral tekeer tegen psychologen en psychiaters die om het minste of geringste met S 3 of zelfs S 5 kwamen aandragen alsof ze Sinterklaas waren.

De auditeur Van Imhoff noemde de weigeraars ‘beklaagden’ – niet ‘misdadigers’. Toch moesten ze berecht worden vanwege hun gebrek ‘in moreel en fysiek opzicht’.

Auditeur Nijgh sprak over mensen ‘beneden de maat’ en auditeur-militair jhr. Van den Bosch sprak in zijn openbare les bij de aanvaarding van zijn aanstelling als privaatdocent militair straf- en tuchtrecht als zijn mening uit dat zoals de gelegenheid de dief maakte, de Dienstweigerwet de dienstweigeraar maakte.

De verwachting dat de verdedigers positiever tegenover de deserteurs zouden staan, wordt door de feiten weersproken.

Mr. Schuurmans Stekhoven, die hetzij als gekozen hetzij als toegewezen raadsman honderden Indië-weigeraars verdedigd heeft, beschreef zijn cliënten in psychiatrische termen. Hij sprak net als Zuring over de streekgebondenheid, die zou leiden tot de zogenaamde horizonbeperking. Daarin zag hij de belangrijkste reden voor desertie. In zijn 1e nota meende hij dat ‘geen geestelijk volwaardige Indiëganger met zelfrespect wil ruilen met enige, veelal nog geestelijk onvolwaardige ex-gevangene die zijn plicht verzuimde’.

Ook mr. Van Wijk, die bij voorkeur gewetensbezwaarden verdedigde, had weinig achting voor weigeraars. In De Vlam van 12 november 1949 schreef hij: ‘De deserteur is een dorpsjongen, die niets weet en niets wil weten van politiek. Hij is onvoorstelbaar primitief in zijn denken en voelen. Zijn leefwereld is zijn dorp. Hij is een deel van het gezin, dat stukgaat als hij vertrekt. Zijn moeder kan hem niet loslaten, hij kan zijn moeder niet loslaten. Hij zal zijn hele leven onvolgroeid blijven, omdat hij niet wil emanciperen. Hij beschikt niet over de psychische flexibiliteit om de ingrijpende verandering van inscheping hanteerbaar te maken. Hij ondergaat het vonnis van de krijgsraad gelaten. Zelfs als hij in hoger beroep een zwaardere straf krijgt, deert dat hem niet. Als het maar achter de rug is. Van de overwegingen van de krijgsraad heeft hij geen benul. Hij vertoont geen tekenen van verzet of verontwaardiging.’

De minister van Oorlog Schokking voegde zich in 1949 in dit koor. Hij deelde absoluut niet de mening dat weigeraars blijk gegeven hadden van grote moed. Moedig waren juist zij die zich niet aan hun militaire verplichtingen hadden onttrokken en die daar onder zeer moeilijke omstandigheden aan hadden voldaan. Hij citeerde met genoegen de analyse van mr. Schuurmans Stekhoven en prees de commandant van Schoonhoven voor zijn uitstekende werk. ‘Onder hen waren er, die door de bekrompen omgeving, waarin zij gedurende hun jeugd hadden verkeerd, een verkeerde voorstelling over Indonesië hadden. Zij zijn over die drempel gebracht door die commandant, zijn later zelfs uitgezonden naar Indonesië en voor hun leven gered, niet alleen voor hun strafblad, maar als persoonlijkheid.’

Ook onder maatschappelijk werkers bestond een negatief beeld. De sociale rapportage betreffende deserteur P. uit Nieuw-Dordrecht spreekt boekdelen. Deze plaats ligt in de veenstreek. Van deze mensen was bekend – aldus de rapportage – dat ze ‘een typisch primitieve inslag hebben, afwijkend van de Drent afkomstig van de zandgronden’.72 Deze manier van denken waren we al eerder tegengekomen bij de psychiaters Nieuwveld en Taverne. Zij hadden het over ‘de Saksische mentaliteit’, toen ze het hadden over de mentaliteit van Brabanders en Limburgers.

De katholieke geestelijk verzorger in Schoonhoven Burgman deed in negativiteit niet voor de anderen onder. Naar zijn mening leden de meeste weigeraars aan een minderwaardigheidscomplex of aan een door neuroses verwrongen mentaliteit.73

Alhoewel de weigeraars een kleine groep vormden, leefden ze niet in een maatschappelijk vacuüm. Buiten de kringen van de autoriteiten was de verscheping naar Nederlands-Indië omstreden. Daar werden de Indië-weigeraars niet gezien als slappelingen en geestelijk gestoorden.

Maatschappelijke steun

Een opinieonderzoek uit juli 1946 wees op brede maatschappelijke steun. Toen het regeringsbesluit gevallen was om troepen naar Nederlands-Indië te verschepen, werd aan de geënquêteerden de vraag voorgelegd: ‘Bent u het ermee eens of oneens, dat onze soldaten naar Indië worden gezonden?’74

Deze vraag leverde de volgende antwoorden op:
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Van grote steun onder de bevolking getuigde deze uitslag niet. Het gebrek aan steun uitte zich in de angst bij de autoriteiten voor protestacties en stakingen bij de eerste verschepingen. Inlichtingenrapporten uit augustus 1946 spraken van protestacties in en buiten kazernes.

Ook de chef generale staf generaal Kruls was niet gerust op de inzet van de dienstplichtigen. Daar had hij alle redenen voor. Van het eerste contingent van ongeveer driehonderd manschappen kwam bij het vertrek uiteindelijk 15% niet opdagen. Na een donderspeech op de radio, waarin hij toezegde dat de dienstplichtigen die zich alsnog zouden melden, niet gestraft zouden worden, meldde zich een aantal dienstplichtigen alsnog in hun kazernes. Hij voegde er dreigend aan toe dat deze toezegging eenmalig was. Veel effect had deze speech niet, want van het tweede contingent kwam aanvankelijk 22% niet opdagen.75 Ook in september 1949 keerden ongeveer tweehonderd dienstplichtigen niet terug van inschepingsverlof.

Evident is wel het verschil in mening tussen mannen en vrouwen. Wellicht dat de mannelijkheidscultuur met nadruk op kracht en wapengeweld mannen er eerder toe bracht om voor het zenden van troepen te kiezen. Vermoedelijk zagen moeders het levensgevaar dat hun zonen bedreigde eerder onder ogen dan vaders dat deden. Hun zorg uitten ze ook naar hun zonen toe, wat in de motieven voor desertie en weigering is terug te vinden. Uit de enkele brieven die in de dossiers van het HMG terug te vinden waren, bleek dat mannen eerder politieke – dus rationele – bezwaren tegen de uitzending hadden dan gevoelsmatige.
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Indië-weigeraars in maatschappelijke context

Horizonbeperking, streekgebondenheid, moeders pappot, ze duiken steeds weer op. Al eerder is de onhoudbaarheid van deze begrippen ter verklaring van dienstweigering en desertie aangetoond.76 Dat laat de vraag onbeantwoord waarom de drie noordelijke provincies oververtegenwoordigd en de drie zuidelijke ondervertegenwoordigd waren bij de Indië-weigeraars.

Bij het beantwoorden van beide vragen zullen twee begrippen centraal staan: de politieke cultuur en de godsdienst.

Inleiding

Sociaalgeografen hebben zowel in de drie noordelijke als in de drie zuidelijke provincies onderzoek gedaan naar de sociale stratificatie. Zij kwamen tot de conclusie dat de sociaaleconomische positie van keuterboeren en landarbeiders in beide regio’s even erbarmelijk was. Ook de levensomstandigheden van de fabrieksarbeiders in beide regio’s waren even slecht.

Het verschil tussen de regio’s wordt pas duidelijk wanneer gekeken wordt naar de manier waarop de maatschappelijke tegenstellingen hun politieke vertaling kregen. Daarbij zal gekeken worden naar twee perioden.

De eerste periode beslaat de tijd vanaf 1922 tot 1940. Dat is de periode waarin de naoorlogse dienstplichtigen opgroeiden. In die perioden werden ze gevormd.

De tweede periode betreft de jaren 1945-1949, waarin de dienstplichtigen geconfronteerd werden met de uitzending naar Nederlands-Indië. In die periode moesten ze kiezen: gaan of niet gaan?

Alvorens beide perioden te onderzoeken, werpen we een blik op het onderwijs en met name op het geschiedenisonderwijs, zoals dat op de lagere scholen werd gegeven. Daaruit kunnen we afleiden welke beelden die kinderen en dus de latere dienstplichtigen over Nederlands-Indië hadden opgedaan.

Geschiedenisonderwijs

De meeste dienstplichtigen hadden niet meer dan lager onderwijs gevolgd. Sinds de invoering van de leerplicht (1901) en de financiële gelijkstelling van openbaar en bijzonder onderwijs (1917) was het aantal leerlingen dat naar de lagere school ging, enorm toegenomen. Dat gold niet voor het voortgezet onderwijs. Was de onderwijsparticipatie van Nederlandse kinderen in het voortgezet onderwijs tegen het eind van de 19e eeuw slechts 8%, uit de registratie van militair gestraften bleek dat daarin na de Tweede Wereldoorlog geen verandering was opgetreden.

In het lager onderwijs werd er ook aandacht besteed aan de geschiedenis. Dat was nationalistisch van karakter. De Franse historicus Ferro zegt over het geschiedenisonderwijs, ‘dat het beeld dat wij hebben van andere volken, of van onszelf, is verbonden met de geschiedenis die ons is verteld toen we nog kind waren. Daardoor worden we getekend voor ons hele leven. Op deze voorstelling [...] enten zich vervolgens meningen, ideeën die vluchtig zijn of duurzaam, als een verliefdheid [...] terwijl tegelijk onuitwisbaar de sporen van onze eerste nieuwsgierigheid, van onze eerste emoties blijven bestaan.’77

Wat hield dat nationalistische geschiedenisonderwijs in? Rijpma heeft dat onderzocht door te kijken naar de manier waarop er over J.P. Coen is geschreven.

Hoewel er in de geschiedenisboeken enige kritiek op Coens harde en vaak wrede optreden werd geleverd, bleef hij een Nederlandse held. Hij belichaamde bij uitstek de Hollandse koopmansgeest. Deze status leidde ertoe dat in 1893 voor hem in zijn geboorteplaats Hoorn een standbeeld werd opgericht. In 1937 werden de heldendaden van Coen in aanwezigheid van minister-president Colijn gevierd.78 Hoe ongepast het was om kritiek op Coen te leveren, ondervond de schrijver J. Slauerhoff. De autoriteiten verboden de opvoering van het stuk dat hij in 1931 over Coen had geschreven, uit angst dat het aanleiding zou geven tot demonstraties tegen het kolonialisme.79 Datzelfde gebeurde in de periode van de politionele acties, toen de burgemeester van Amsterdam opvoering verbood vanwege de politieke gevoeligheid. Pas in 1986 werd het voor het eerst opgevoerd.

De invloed van de onderwijzer mag niet onderschat worden. In de 19e en een groot deel van de 20e eeuw behoorde de onderwijzer tot de elite van de gemeenschap, zeker als dat een dorpsgemeenschap was. Het woord van de onderwijzer woog zwaar.

De onderwijzer beschikte over twee didactische middelen: het gesproken woord en de schoolplaten. Die schoolplaten toonden Nederlands-Indië als een prachtig, haast idyllisch land, waar de bevolking in alle rust op de sawa’s werkte. Het aandeel van de Nederlanders bestond uit het brengen van welvaart. Op geen enkele plaat werd aandacht besteed aan de ongelijke sociaaleconomische verhoudingen. Over onvrede onder de Indonesische bevolking werd al helemaal niet gesproken.

De koloniale verhoudingen werden geplaatst tegen de achtergrond van het christelijke denken. De onderwijzers meenden vol overtuiging dat het brengen van het ware geloof een goede zaak was. Dat ware geloof was een paspoort tot de hemel, de plaats van het eeuwige geluk.80 Daar kwam een voor die tijd niet ongebruikelijk racistisch element bij. Blanken hadden een hogere beschaving dan niet-blanken, was de opvatting. Het was een plicht van de blanken om hun beschaving over te brengen op de niet-blanken. Zolang dat proces nog niet voltooid was, was de Nederlandse aanwezigheid niet alleen gewenst, maar zelfs onmisbaar. Deze onderwijzers waren het product van de tijd en de plaats waarin ze waren opgegroeid en opgevoed. Zij hadden de normen over onvrijheid en ongelijkheid voor zover het de Indonesiërs aanging, verinnerlijkt en droegen dat over aan hun leerlingen.

Het waren deze leerlingen die als dienstplichtigen naar Nederlands-Indië werden gestuurd. Zij gingen daarheen om de verstoring van de idylle een halt toe te roepen. De vrede die de schoolplaten uitstraalden, moest hersteld worden. Dat wilden de meeste Indonesiërs ook, zo werd hun voorgehouden.

Zo vertelt de weigeraar B ‘dat hij als kind op een christelijke school had gezeten. Als je maandagmorgen na het zingen van een tevoren geleerde psalm een cent van thuis had meegekregen, mocht je dat in een blikken kerkje gooien. Dan ging er een klokje tingelen. Die cent was dan voor de zending, want die arme Javaantjes moesten zo nodig christen worden. Zo leerde je als kind al dat er ergens ver weg een land was waar onze zendelingen heidenen moesten bekeren. Ze vertelden er niet bij dat er ook soldaten gingen.

Je moest rijtjes leren: Bali, Lombok, Soembawa, Soemba, Flores, Timor... Je wist dat al die vreemde eilanden bij Nederland hoorden, dat we daarom een belangrijke plaats hadden in de rij der volkeren (...) en een roeping.

Je leerde ook dat dit verre Indië een rijk land was, en mooi, als een gordel van smaragd zich slingerend langs de evenaar en (...) dat de inlanders van geluk mochten spreken dat ze voor ons hun nootmuskaatjes, koffieboontjes, rubber en de rest mochten verbouwen, dat de koeien daar karbouwen genoemd werden en dat het er altijd mooi weer was.’

Behalve door het geschiedenisonderwijs en de presentaties door zendelingen en missionarissen zijn de dienstplichtigen ook gevormd door de manier, waarop werd omgegaan met de maatschappelijke ongelijkheid, waarin ze opgroeiden, zowel vóór als ná de Tweede Wereldoorlog.

Als beginjaar is 1922 gekozen, omdat in dat jaar voor het eerst verkiezingen voor de Tweede Kamer werden gehouden op basis van het algemeen mannen- en vrouwenkiesrecht. Hoe reageerden mensen in beide regio’s vóór 1940 op de maatschappelijke ongelijkheid?

De periode 1922-1940

Het noorden

De drie noordelijke provincies laten in het laatste deel van de 19e eeuw het beeld zien van een permanente klassenstrijd. Duidelijk zichtbaar was dat bijvoorbeeld in Het Bildt in Friesland.

In deze streek stonden de landeigenaren en hun pachters aan de ene kant tegenover de kleine boeren en de landarbeiders aan de andere kant. In de loop van de tijd ontstonden er daar twee emancipatiebewegingen.

In het westelijke deel met St. Jacobiparochie als centrum was dat een linkse politieke beweging, geïnspireerd door de sociaal-revolutionaire gedachten van voormalig dominee Domela Nieuwenhuis, door zijn aanhangers ‘onze verlosser’ genoemd.

In het oostelijke deel met St. Annaparochie, Vrouwenparochie en Oud Bildtzijl als kernen was er meer sprake van een religieuze emancipatiebeweging. Die nam de vorm aan van de vrije evangelische gemeente. Het waren met name de remonstrantse en doopsgezinde kerken die de vrijzinnige traditie belichaamden. Met hun vrijzinnige opvattingen onderscheidden zij zich fundamenteel van de dogmatische opvattingen zoals die in de gereformeerde kerken werden aangehangen. De soevereiniteit van het individu binnen het anarchisme sloot goed aan bij de individuele geloofsbeleving van dit vrijzinnig protestantisme.

Waar het begon met stakingen en de kiesrechtbeweging, liep het in de drie noordelijke provincies al snel uit op een sociale emancipatiebeweging. De autoriteiten – zowel plaatselijk als landelijk – stelden alles in het werk om die emancipatiebeweging onschadelijk te maken. Bij stakingen werden het leger en de politie ingezet om werkwilligen en stakingsbrekers te beschermen. De burgerlijke autoriteiten probeerden ook via de rechtelijke weg vakverenigingen te dwarsbomen. De leiders werden voor de rechtbank gedaagd en veroordeeld tot gevangenisstraf. In hoger beroep werden ze weliswaar vrijgesproken wegens de onbetrouwbaarheid van de getuigen à charge, maar voor de kleine boeren en landarbeiders was één ding duidelijk: het gezag stond aan de kant van de landeigenaren.

Naar aanleiding van een mislukte staking ontstond er tegen de eeuwwisseling een discussie over de vraag of de strijd zich moest richten op succes op korte termijn, waarbij de oorzaken van de maatschappelijke ellende ongemoeid gelaten werden, óf dat de strijd op de lange termijn centraal moest staan en gericht moest zijn op de verandering van de maatschappelijke structuren die de ellende veroorzaakten. Dat laatste standpunt werd verdedigd door de Sociaal Democratische Bond onder leiding van de charismatische Domela Nieuwenhuis. De discussie werd in het voordeel van Domela beslist.81 Vanaf dat moment groeide zijn invloed in Friesland, maar ook in de veenkoloniën van Groningen en Drenthe verwierf hij veel aanhangers. In zijn lezingen keerde hij zich tegen de vijf k’s: koning, kerk, kazerne, kapitaal, kroeg. Duidelijker kon het niet. Dat hij er invloed mee heeft gehad, blijkt uit de brieven van Indië-weigeraars en hun familie, waarin deze leuze terugkeerde.

Teleurgesteld in de traagheid van maatschappelijke veranderingen via het parlement ontwikkelde Domela zich tot anarchist. Daardoor raakte het deelnemen aan verkiezingen op de achtergrond. De nadruk kwam veel meer te liggen op buitenparlementaire acties. De spoorwegstakingen van 1903 – met de ongekende militaire inzet – hadden volgens Domela duidelijker dan ooit aangetoond aan welke kant de regering en de krijgsmacht in de klassenstrijd stonden. Met de leuze ‘Geen man en geen cent voor het militarisme’ maakte Domela zijn standpunt nog eens duidelijk. Uit het optreden van leger en politie trok hij zijn consequenties door bij de oprichting van de Internationale Anti-Militaristische Vereeniging in 1904 uit te spreken dat geweld soms onvermijdelijk en niet per se afkeurenswaardig was. De geweldloze christenanarchisten distantieerden zich van Domela, toen hij het gebruik van geweld niet meer principieel afwees.82

Als anarchist keerde hij zich ook tegen het communisme, waarin voor de staat een hoofdrol was weggelegd. ‘Het is zeer goed denkbaar dat men een communistische dictatuur verkrijgt, die zorg draagt dat aan de behoeften van de maag wordt voldaan, maar dat daardoor nog allerminst de vrijheid aller deel is. Daarom moet nu de strijd niet alleen gevoerd worden tegen het privaateigendom, maar ook tegen het gezag.’

Bij de verkiezingen tussen 1922 en 1937 verwierf zijn partij in de drie noordelijke provincies – voor zover ze daaraan deelnam – een gering aantal stemmen. Dat veranderde niets aan het feit dat alle arbeiderspartijen samen in deze provincies een grote aanhang verwierven.
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Gemiddeld percentage stemmen Tweede Kamerverkiezingen 1922-1937

Voor het streven naar maatschappelijke veranderingen bestond in de drie noordelijke provincies een groot draagvlak. Gekoppeld aan de opvatting dat het gezag steeds de kant van de machthebbers koos, ontstond er een politiek klimaat waarin gehoorzaamheid aan de overheid niet vanzelfsprekend was.

Het zuiden

Hoe anders lag dat in de provincies Noord-Brabant en Limburg! Alhoewel sociaalgeografen vastgesteld hadden dat de sociale tegenstellingen in deze provincies en met name in Noord-Brabant en Limburg vergelijkbaar waren met die in de drie noordelijke provincies, vertaalde zich dat daar niet in sterke, op maatschappelijke verandering gerichte socialistische partijen en buitenparlementaire acties.
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In Limburg en Noord-Brabant beheerste de Rooms-Katholieke Staatspartij het politieke toneel. De verkiezingsuitslagen vormden een adequate afspiegeling van de machtspositie van de rooms-katholieke geestelijkheid.

Hoe stelde de katholieke kerk zich op in de klassenstrijd? De sociale filosofie van de katholieke kerk was door paus Leo XIII in zijn encycliek Rerum novarum (1891) geformuleerd. Daarin stelde hij vast dat er sprake was van een ongelijkheid in de verdeling van de welvaart. Het was dan ook niet verwonderlijk dat daaruit grote maatschappelijke onrust voortkwam. Een groot aantal arbeiders en hun gezinnen verkeerden in ellendige en jammerlijke omstandigheden, doordat een kleine groep mensen de hele economie beheerste en zich de opbrengsten van alle arbeid toe-eigende. Er diende haast gemaakt te worden met een oplossing van dit probleem, omdat de sociale kwestie door ‘woelzieke en arglistige’ personen misbruikt werd om het juiste inzicht te vertroebelen en de massa tot oproer aan te zetten. Socialisten hadden eerst de afgunst bij de armen opgewekt, om daarna te komen met het voorstel het privébezit te vervangen door gemeenschappelijk bezit, alsof het privébezit geen natuurlijk recht was.83 Om hun doel te realiseren schuwden ze geweld niet.

Alleen vanuit de juiste geloofsovertuiging en dus alleen met medewerking van de Kerk kon er een oplossing voor het sociale vraagstuk worden gevonden. Leo XIII stelde dat er een door God vastgestelde maatschappelijke ordening was, die gerespecteerd diende te worden. Het lagere kon nooit aan het hogere gelijk worden. De mens was door de zondeval voorbestemd om in lijden te leven. Wie aan het arme volk voorhield dat het ook anders kon, pleegde bedrog. Men moest het leven nemen zoals het was, maar tegelijkertijd zoeken naar middelen om wantoestanden te bestrijden. Het slechtste middel om dat te doen was de klassenstrijd. Daarin werd voorbijgegaan aan de natuurlijke verbondenheid tussen de klassen. Een goed functionerende samenleving kon niet bestaan zonder een goede verstandhouding tussen kapitaal en arbeid. De klassen waren als verschillende onderdelen van het menselijk lichaam: ze hadden verschillende functies, maar zonder elkaar kon het lichaam niet functioneren. Binnen dit geheel had de arbeider een aantal verplichtingen:


	• trouw de arbeid verrichten, waartoe hij zich verplicht had door een vrijwillig en billijk contract;

	• het eigendom en de persoon van de ondernemer respecteren;

	• geweld en oproer afzweren;

	• zich niet aansluiten bij misdadige personen die valse verwachtingen wekken, namelijk socialisten.



Ook de rijken en de werkgevers hadden plichten:


	• ze mochten de arbeiders niet uitbuiten, de arbeider moest in staat gesteld worden zijn gezin te onderhouden;

	• vrouwen en kinderen mochten belast worden naar leeftijd en geslacht, maar niet daarboven.



God had de mens niet geschapen om te streven naar aardse goederen, maar om te streven naar het hemelse geluk. Voor arbeiders was het goed om te weten dat in Gods ogen armoede niet iets was om zich voor te schamen. In het leven draaide alles om deugd, voor arm én rijk. Dat besef zorgde ervoor dat de rijke minder hoogmoedig en de arme meer berustend zouden worden. De twee klassen waren door broederliefde met elkaar verbonden.84

De paus meende dat de staat de verdelende rechtvaardigheid moest verzekeren en moest zorgen dat de arbeiders, zonder wie geen welvaart mogelijk was, een ‘minder kommervol’ bestaan zouden lijden.85

De overheid moest voor wetten zorgen die de eigenaren moesten beschermen tegen het gevaar van beroving. Weer andere wetten moesten de arbeiders beschermen tegen het morele verval, veroorzaakt door de socialistische oproerkraaiers. Stakingen moesten bij de wet verboden worden, ook al kwamen ze voort uit gerechtvaardigde onvrede over de werkomstandigheden. Katholieke arbeiders mochten zich in geen geval aansluiten bij werkliedenverenigingen die de goede zeden, de rechtvaardigheid en de veiligheid van de staat in gevaar brachten.

Hoe overtuigd de kerkelijke leiding van haar eigen gelijk was, bleek toen paus Pius XI in 1931 zijn encycliek Quadragesimo anno publiceerde. In deze encycliek herdacht hij het feit dat paus Leo XIII veertig jaar daarvoor de encycliek Rerum novarum had gepubliceerd. Pius XI prees zijn voorganger om zijn duidelijke stellingname tegen het socialisme. Zonder enig voorbehoud stelde hij dat Leo XIII ‘het hele mensdom’ gewezen had op een bevredigende manier om het sociale vraagstuk op te lossen.86 Daar voegde hij nog aan toe dat ‘de stoel van St. Petrus de heilige schatkamer van alle waarheid was’ en ‘Zodoende werden de katholieke beginselen aangaande het sociale vraagstuk geleidelijk tot gemeengoed van de gehele menselijke samenleving.’87 Hij benadrukte nog eens het verbod om te staken en verkondigde met grote stelligheid dat socialisme – ook in gematigde vorm – onverenigbaar was met de leerstellingen van de katholieke kerk. Religieus socialisme en christelijk socialisme waren onverenigbaar.88

Limburg

Bisschop Boermans liet niet na in zijn Vastenbrieven steeds te vermelden dat mensen onderworpen waren aan hogere machten.89 Ze moesten niet de illusie koesteren dat de aardse goederen ooit gelijkmatig verdeeld zouden worden. Van afschaffing van de hogere standen zou al helemaal geen sprake kunnen zijn.90 Het Limburgsch Volksblad stond vol met moraliserende opmerkingen: tevredenheid was de rijkdom van de armen, en de vrolijkheid des gemoeds was een machtige steun bij het verdragen van lichamelijk lijden.

De praktijk was weerbarstiger dan de leer. In Brabant en Limburg braken er stakingen uit. De katholieke pers schaarde zich consequent aan de kant van de werkgevers. De bestuursleden van de stakende bonden werden allemaal ontslagen. Stakingsbrekers die lid waren van de katholieke verenigingen gingen aan het werk. Geestelijken zochten de vrouwen van de stakers op om hen onder druk te zetten. Hun werd duidelijk gemaakt dat ze afhankelijk waren van de katholieke bedeling, de opzichters en de patroon, die ook huisbaas was. Gedreigd werd met broodroof. De kerk kon niet alleen sacramenten weigeren, maar ook via de St. Vincentiusvereniging en de Canisiuscongregatie beslissen over het al dan niet verlenen van bijstand.

Sommige geestelijken waren overigens niet blind voor de ellende van de arbeiders. Zo liet kapelaan J.H. Wijnen van de St. Matthiasparochie in Maastricht zich zeer kritisch uit over de grootste werkgever in Maastricht, Regout. Wijnen was geen revolutionair. Hij zag de oorzaak van alle ellende in de goddeloze en immorele houding van veel arbeiders. Als de omstandigheden zouden verbeteren, zou het juiste godsdienstige besef weer terugkeren. Een beter medicijn tegen het socialistische gif was niet denkbaar.

Toen Wijnen zijn verklaringen voor de enquêtecommissie van 1887 in De Maasbode had gepubliceerd, werd hij hiervoor op zijn vingers getikt door de plaatselijke pastoors. Die roemden de houding van naastenliefde, zoals die door de familie Regout naar hun arbeiders toe steeds was getoond. De bisschop ging nog een stapje verder. Wijnen werd onschadelijk gemaakt door zijn overplaatsing naar het dorpje Limbricht, waar hij geen kwaad meer kon doen. Passend in de traditie van gehoorzaamheid – en misschien als een oefening in nederigheid – legde Wijnen zich bij deze overplaatsing neer.91

Datzelfde lot was A. Ariëns beschoren. Zijn sociale activiteiten onder de Twentse textielarbeiders konden de goedkeuring van zijn bisschop niet verkrijgen. Ook hij werd verbannen om als pastoor in het kleine Schijndel te gaan werken.

De bisschop van Roermond trachtte de invloed van het socialisme te beperken door het lezen van het socialistische blad Voorvechter te verbieden. Wie bleef volharden in het lezen, verspreiden of verkopen, mocht bij de biecht de absolutie worden geweigerd.92 Aan de socialistische voorman Jean Beckers, die aan de in de aardewerkfabriek van Regout opgelopen tuberculose was overleden, werd een kerkelijke begrafenis geweigerd, omdat hij vóór zijn overlijden had geweigerd zijn lidmaatschap van de SDAP op te zeggen.

Voor veel katholieke arbeiders was die dreiging zo ernstig, dat ze zich conformeerden aan de wensen van de katholieke geestelijken.

Niet alleen de kerkelijke elite, maar ook de bestuurlijke elite zette alles op alles om groei van socialistische partijen te voorkomen. De plaatselijke machthebbers zagen de socialistische activiteiten in de eerste plaats als een vorm van criminaliteit.93 Met een beroep op het handhaven van de openbare orde werd het opzetten van manifestaties en het colporteren moeilijk tot onmogelijk gemaakt. Door te verhinderen dat zalen werden verhuurd, bleef er van het recht van vergadering in de praktijk weinig over.

Alle acties van geestelijkheid en burgerlijke autoriteiten hadden succes. In 1899 was er van de Maastrichtse arbeidersbeweging niets meer over. De afdeling van de SDAP was helemaal verdwenen. Het eigen lokaal, het weekblad, de drukkerij waren allemaal verloren gegaan.

De socialistische voorman Vliegen, afkomstig uit het Limburgse Gulpen, had tevergeefs geprobeerd de katholieke arbeiders en geestelijken gerust te stellen. Niet het katholieke geloof stond ter discussie, maar de invulling ervan door de kerkelijke elite en de praktijk van ‘kwezels’ en ‘pilaarbijters’, van ‘tevredenheidsspreken en onderdanigheidsgebazel’.94

Al deze antisocialistische activiteiten werden gefinancierd uit donaties van kapitaalkrachtige katholieken, maar werden ook mogelijk gemaakt door gemeentelijke, provinciale en rijkssubsidies. De gemeenten en de provincies waarin de katholieke partijen het monopolie hadden, stelden subsidie beschikbaar aan katholieke instellingen. Wanneer socialistische organisaties om subsidie vroegen, werd dat verzoek standaard afgewezen.

Zo fel als de klassenstrijd in Maastricht was, minstens zo heftig ging het eraan toe in de mijnstreek met zijn steeds groter wordende aantal mijnwerkers. Vanuit de katholieke kerk opereerde daar H.A. Poels. Geheel in de traditie van de katholieke kerk was zijn uitgangspunt de strijd tegen het socialisme. Op de patroons moest een beroep gedaan worden om geen socialistische arbeiders aan te nemen of – als ze al waren aangenomen – hen te ontslaan.95 Hij koos voor een offensieve benadering door heel de samenleving binnen de katholieke zuil te trekken. Niet alleen neutraliteit was een vies woord, ook interconfessionaliteit was verwerpelijk. Voor Poels gold maar één overtuiging als de juiste: de katholieke. De juiste godsdienstig-zedelijke vorming ging vooraf aan de strijd voor materiële verbetering.

Noord-Brabant

Voor de provincie Noord-Brabant is onderzoek gedaan door de historicus Van Meeuwen.96 Ook uit zijn onderzoek kwam naar voren dat de katholieke arbeiders op de eerste plaats katholiek en pas op de tweede plaats arbeider waren.

De hoge geestelijkheid was afkomstig uit dezelfde maatschappelijke laag als de fabriekseigenaren. Zij waren eensgezind in hun afkeer van vakbonden in het algemeen en socialistische vakbonden in het bijzonder. Socialistische vakbonden kwamen dan ook nauwelijks van de grond. Als ze een bijeenkomst wilden beleggen, werd het hun net als in Limburg onder druk van de geestelijkheid onmogelijk gemaakt een zaal te huren. Demonstraties werden door burgemeesters verboden. Ook hier liet de geestelijkheid zich vanzelfsprekend leiden door de katholieke opvatting dat de maatschappelijke orde door God was bepaald. Alles draaide om de goede verstandhouding tussen werkgevers en werknemers. Binnen deze context was er geen bezwaar tegen de vorming van bonden van werkgevers en werknemers, maar in hun doelstellingen diende het waarborgen van godsdienstig en zedelijk welzijn centraal te staan.

Voor klassenstrijd was geen plaats. In dit verband was de oprichting van de rooms-katholieke lederbewerkersvereniging in Dongen in 1904 illustratief. Op de oprichtingsvergadering sprak de voorzitter een woord van dank aan de geestelijkheid, het college van B&W en aan de fabrikanten. In Oisterwijk werd een vakvereniging door pastoors en fabrikanten de nek omgedraaid door potentiële leden te dreigen met ontslag of slechter werk.97 In het dorp Hilvarenbeek vond pastoor Jurgens, de zoon uit de familie van de botermakers, een vakvereniging niet nodig en hij zette de arbeiders in samenwerking met de fabrikanten onder druk. Pas als de vakvereniging het artikel zou schrappen waarin stond dat de bond naar verhoging van de lonen streefde, zou hij zijn zegen geven.98

Net als in Limburg waren er ook in Brabant lagere geestelijken die zich met de katholieke arbeiders identificeerden. Deze geestelijken werden, net zoals dat elders gebeurde, onder druk van de fabrikanten weggepromoveerd. Zo werd kapelaan De Wijs verantwoordelijk gehouden voor de staking in Schijndel en overgeplaatst naar Veghel, waar hij na twee maanden als een gebroken man overleed.99 Het lot van overplaatsing trof ook kapelaan Van Heeswijk, die onder druk van de fabrikanten door de bisschop als geestelijk adviseur van de vakbond werd ontslagen en overgeplaatst. Hij stierf in 1944 als pastoor in Raamsdonksveer.100

De katholieke kerk had Limburg en Noord-Brabant in haar greep. Zij beheerste niet alleen het geestelijke leven, maar ook het politieke, sociale en culturele leven. Die greep werd verder versterkt toen in 1917 bij wet werd vastgesteld dat voortaan ook het bijzonder lager onderwijs door de overheid werd gefinancierd. Op grote schaal werden er katholieke basisscholen opgericht. Zo versterkte de katholieke geestelijkheid haar greep op de jeugd. De kinderen werden vanzelfsprekend opgevoed in de katholieke leer. Een belangrijk onderdeel daarvan was de onfeilbaarheid van de leerstellingen zoals die door de geestelijken werden verkondigd. Voor twijfel was geen ruimte – en trouwens ook geen noodzaak.

Zeeland

Zoals uit de verkiezingsuitslagen blijkt, was de situatie in Zeeland iets ingewikkelder.
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Weliswaar was de RKSP in deze provincie met ruim 18% van de stemmen ruim vertegenwoordigd, maar het waren hier de drie christelijke partijen – ARP, CHU en SGP – die ruim 44% van de kiezers aan zich wisten te binden. Katholieken en protestanten stonden in veel opzichten vijandig tegenover elkaar, maar in één opzicht waren ze het principieel met elkaar eens: de burger diende volgzaam te zijn.

Het standpunt van de protestante partijen inzake de verhouding tussen het individu en de overheid ontleenden ze vanzelfsprekend aan de Bijbel. In Romeinen 13:1-5 stond te lezen: ‘Ieder zij onderdanig aan de machthebbers die boven hem gesteld zijn; want niemand heeft macht dan door God, en de bestaande overheden zijn door God verordend; zodat al wie zich verzet tegen de overheid de verordening Gods weerstaat, en die weerspannigen zullen zich een vonnis op den hals halen. Want de overheidspersonen zijn niet te vrezen bij een goed, maar wel bij een slecht gedrag. Wilt gij geen vrees hebben voor de overheid, gedraag u goed; dan zult gij door haar geprezen worden; want zij is voor u Gods dienares, tot uw heil. Maar indien gij u slecht gedraagt, vrees dan; want zij draagt het zwaard niet tevergeefs; immers, zij is Gods dienares, die het strafgericht voltrekt aan de boosdoener. Derhalve is het noodzakelijk zich te onderwerpen, niet alleen om het gericht te ontgaan, maar ook om des gewetens wil.’

Voor de gereformeerden onder de protestanten sprak deze bijbeltekst voor zich. Het individu was ondergeschikt aan het gezag van de overheid, zoals God dat had bepaald. Verzet tegen dat gezag was onaanvaardbaar.101

Conclusie

De conclusie kan getrokken worden dat het in de drie zuidelijke provincies heeft ontbroken aan een traditie van streven naar maatschappelijke verandering en wantrouwen ten opzichte van de autoriteiten. Daarmee stond deze godsdienstige en politieke cultuur haaks op die in de drie noordelijke provincies. Was de cultuur in het noorden er een van verzet tegen het gezag en streven naar maatschappelijke verandering, in het zuiden draaide alles om gehoorzaamheid en behoudzucht, die werden met harde hand afgedwongen.

Die tegenstelling gold voor het interbellum. De vraag is of die situatie ook na de Tweede Wereldoorlog nog bestond, toen dienstplichtigen – zo verschillend opgegroeid – moesten beslissen of ze zich wel of niet naar Nederlands-Indië zouden laten sturen.

De periode 1945-1949

Het zuiden

Limburg en Noord-Brabant

De uitslagen van de Tweede Kamerverkiezingen in 1946 en 1948 tonen aan dat er sprake is van continuïteit.



	1946


	KVP


	PvdA


	CPN





	Limburg


	79,6


	12,5


	5,6





	Noord-Brabant


	77,7


	12,5


	2,2





	1948


	KVP


	PvdA


	CPN





	Limburg


	81,5


	8,6


	3,7





	Noord-Brabant


	77,2


	10,5


	1,7







Verkiezingen Tweede Kamer 1946 en 1948 (%)

De machtspositie van de vooroorlogse politieke partijen was vrijwel ongewijzigd gebleven. De overheersende positie van de katholieken was gehandhaafd. Voor het beantwoorden van de vraag naar het geringe aantal Indië-weigeraars uit beide provincies is het daarom van belang te onderzoeken welk standpunt het Nederlandse episcopaat innam ten aanzien van het uitzenden van dienstplichtige militairen naar Nederlands-Indië.

Het Nederlandse episcopaat had zich in het eerste jaar na de oorlog niet uitgesproken over de dekolonisatie. Dat onderwerp viel onder de competentie van het Vaticaan. Men had zich wel uitgelaten over het lot van de Nederlanders in Indië. In 1946 schreef de aartsbisschop van Utrecht over de duizenden Nederlanders die in Indonesië van hun vrijheid waren beroofd: ‘Ja velen zijn reeds het slachtoffer geworden van den niets ontziende haat van opgezweepte inlandse bevolkingsgroepen. En naarmate de opstandige beweging in omvang mocht toenemen, zal ook het bekeringswerk onder de inlandse bevolking er de nadelige terugslag van ondervinden.’

Het episcopaat liet geen onduidelijkheid bestaan over de uitzending van dienstplichtigen. Voordat de eerste dienstplichtigen werden uitgezonden, werd er een hoogmis gecelebreerd door de aartsbisschop van Utrecht, mgr. De Jong. Bij deze hoogmis waren de rooms-katholieke ministers aanwezig. Zo er al enige twijfel bij rooms-katholieke dienstplichtigen bestond, dan werd die door dit geestelijke machtsvertoon wel weggenomen.

Ook over de plicht van de soldaat kon geen misverstand bestaan. Die plicht werd duidelijk verwoord in het door H. Hermans in samenwerking met de hoofdlegeraalmoezenier Van Straelen geschreven boek, getiteld Priesters in het veldgrijs, de katholieke kerk in tijden van oorlog en vrede.102 Het boek werd in 1945 uitgegeven.

In het voorwoord werd dit boek door de aartsbisschop van Utrecht De Jong van harte aanbevolen. Daarin lezen we: ‘Volken die het recht van hun leven verdedigen en mannen die de dood onder ogen zien, willen de opperste rechter over leven en dood aan hun zijde weten.’ Daarom waren er legeraalmoezeniers als vertegenwoordigers van deze opperste rechter in de krijgsmacht onmisbaar. Er werd nadrukkelijk gesproken over ‘volken die het recht van hun leven verdedigen’. Naar de interpretatie van het rooms-katholieke episcopaat ging het uitzenden van Nederlandse dienstplichtigen naar Nederlands-Indië dus om dat recht tot verdedigen.

Het boek ging verder met een verwijzing naar de slag tegen de Basken in 778 n.Chr.

‘Zo sprak aartsbisschop Turpin vlak voor de slag bij Roncevalles:

Belijdt Uw zonden en vraagt God vergeving.

Ik zal U absolveren en Uw ziel genezen.

Als gij sterft, zult gij als heilige martelaren

Een troon verwerven hoog in ’t paradijs.’103

Ondubbelzinnig wees de ervaring uit dat – zo ging de schrijver verder – ‘het gros der frontsoldaten op het ogenblik dat zij stand moesten houden tot het uiterste, krachtige steun vonden in de zekerheid omtrent hun eigen uiterste na den dood’.

Naar aanleiding van de slag op de Grebbenberg schreef Hermans: ‘Nederland had zijn slachtvelden, en op deze slagvelden stierf de Nederlandse soldaat, de zoon van een vredelievend volk dat geen andere misdaad beging dan zijn eigen haardsteden verdedigen tegen een aanrander, die was gekomen als een dief in de nacht. De vijand had hem niet opgemerkt. Hij kon niet meer bewegen, niet meer spreken, hij kon nauwelijks zijn ogen meer openen. Hij kon alleen nog denken aan het vaderland dat achter hem en het vaderland dat voor hem lag.’

Hermans eindigde met: ‘En dan dacht hij aan zijn land. Hij had het lief tot in den dood. Hij deed zijn plicht. Het was volbracht – het offer dat Nederland hem vroeg, het offer van zijn leven.’104

De boodschap was duidelijk. De dienstplichtige moest als zoon van een vredelievend volk zijn vaderland, dat alles voor hem betekende, verdedigen tegen een laffe vijand. Omdat hij zijn vaderland liefhad tot in de dood, was hij bereid er zijn leven voor op te offeren. Als beloning zou hij sterven als een heilige martelaar.

Ook het blad voor katholieke militairen, Salvo, stelde zich onvoorwaardelijk achter de verscheping van troepen naar Nederlands-Indië.105 Hoofdredacteur Goossens schreef over de oorlogsvrijwilligers die vooral afkomstig waren uit Limburg en Noord-Brabant. Zij kwamen om recht en vrijheid te brengen, maar het brengen van dit ideaal had ook een prijs: het leven van veel soldaten.106 Ze kwamen als vrienden en werden al snel door de inlander – ‘in al zijn primitiviteit’ – als zodanig herkend. Ze waren vooral kindervriend. Het waren geen terroristen die de inlanders bedreigden en beroofden. ‘Men treft daar samen het grootste en beste deel van wat ons volk aan mannen van een bepaalde leeftijd heeft op te brengen. In het leger rijpt de soldaat tot man. In het leger rijpt het volk.’107 ‘Want iedere moeder weet dat haar jongen daarginds overzee nog altijd diezelfde jongen is, en geen kerel die moordenaarswerk verricht, of een volk helpt “onderdrukken”. Zij weet dat die jongen daar een taak van menselijkheid vervult.’108

Goossens meende te kunnen vaststellen dat de oorlogsvrijwilliger geen binding had met een specifieke politieke partij. Hij schold op de communisten, en overlaadde de socialisten met kritiek. De KVP kreeg minder kritiek, maar de oorlogsvrijwilliger wist niet goed wat hij eraan had. De ARP kreeg de meeste steun.109 De ARP steunde onvoorwaardelijk het militaire optreden. Hoe duidelijk kan een opinie zijn?

In het blad verscheen nog een lang artikel over dienstweigering. Door de onleesbaarheid ervan zullen vermoedelijk weinig dienstplichtigen er kennis van hebben genomen, maar de schrijver maakte één ding duidelijk: de dienstplicht was een gerechtvaardigde plicht.

De houding van het Nederlandse episcopaat en de Nederlandse aalmoezeniers bracht hen in conflict met de in Nederlands-Indië werkzame katholieke geestelijken. Het episcopaat aldaar had haar positie in Nederlands-Indië gedefinieerd door aan de missionarissen aldaar voor te schrijven dat ze de Nederlandse soevereiniteit moesten erkennen, maar tegelijkertijd gehoorzaam moesten zijn aan het feitelijke gezag in de verschillende delen van Nederlands-Indië. Om te voorkomen dat hij te veel met Nederland werd geïdentificeerd, weigerde bisschop Willekens in 1946 een Nederlandse onderscheiding. In de gesprekken met de Republikeinse autoriteiten werd de Indonesische bisschop Soegijapranata naar voren geschoven. Hij liet er bij Sjahrir en Soekarno geen twijfel over bestaan dat hij de katholieke Indonesiërs op zou roepen te gehoorzamen aan de Republiek. Hij keerde zich dan ook tegen de afvaardiging van een Nederlandse priester in het parlement van Groot Oost-Indië, dat door de Nederlandse regering was opgezet als tegenwicht tegen de Republiek.

De katholieke kerk in Nederland stelde zich dus op achter de Indonesië-politiek van de Nederlandse regering, waarin de KVP vertegenwoordigd was. De overheersende positie van de KVP in Limburg en Noord-Brabant en die van de katholieke kerk verklaren afdoende de volgzaamheid van de katholieke dienstplichtigen uit die twee provincies. Zij gehoorzaamden hun leiders en gingen naar Nederlands-Indië.

Zeeland

De verkiezingsuitslagen van 1946 en 1948 in de provincie Zeeland weken niet af van de vooroorlogse. Ook hier was sprake van continuïteit.
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Verkiezingen voor de Tweede Kamer 1946 en 1948 (%)

De positie van de drie protestants-christelijke partijen was onveranderd sterk gebleven. Samen met de katholieken vertegenwoordigden ze 62,6% van het Zeeuwse electoraat. Deze uitslagen maakten het onwaarschijnlijk dat er in de volgzaamheid van de Zeeuwse dienstplichtige verandering zou komen.

Het noorden

Hoe lagen de politieke verhoudingen in de drie noordelijke provincies na de Tweede Wereldoorlog?
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Ook in de drie noordelijke provincies was er sprake van continuïteit. Het draagvlak voor maatschappelijke veranderingen was onverminderd groot. Weliswaar was noch de PvdA noch de CPN voorstander van dienstweigering en desertie, maar binnen beide partijen bestond veel verzet tegen het door de regering gevoerde Indië-beleid en met name tegen het zenden van troepen. De CPN distantieerde zich van de Indië-politiek en dus ook van de troepenzendingen.

In de drie noordelijke provincies ontbrak een monopolistische partij zoals de KVP in het zuiden, die gehoorzaamheid kon afdwingen. Er bestond ook geen invloedrijke, hiërarchisch georganiseerde en autoritaire kerk zoals dat in Zeeland het geval was. In de drie noordelijke provincies waren veel verschillende kerkgenootschappen van protestants-christelijke signatuur actief. Die kerkgenootschappen stonden voor uiteenlopende mens- en maatschappijvisies. Daar waar een actieve doopsgezinde gemeente werkzaam was, was het aantal dienstweigeraars en deserteurs relatief groot. Waar de SGP overheersend was, daar ontbrak het aan weigeraars. Er was geen overkoepelend orgaan met een sterk centraal gezag dat dienstweigeren tegenging.

Het was onmogelijk om in de drie noordelijke provincies greep te krijgen op het denken van de overgrote meerderheid van de dienstplichtigen, zoals dat in Limburg en Noord-Brabant wel het geval was.

Noord- en Zuid-Holland

Ook al vallen deze provincies, met 540 Indië-weigeraars hofleverancier, buiten het vraagstuk van de horizonbeperking, voor de volledigheid willen we er toch een blik op werpen.

Net als bij de voorafgaande regio’s kijken we hier ook eerst naar de periode 1922-1937 en vervolgens naar die van 1945-1949. Daarbij concentreren we ons op de twee grote steden, Rotterdam en Amsterdam.

1922-1937:



	 


	Amsterdam


	Rotterdam





	SDAP


	36,4


	36,4





	CPN


	8,4


	3,8





	RKSP


	15,6


	15,8





	ARP


	9,2


	15





	CHU


	5,2


	6,2







Gemiddeld percentage stemmen Tweede Kamerverkiezingen 1922-1937

Voor het interbellum is duidelijk dat de op maatschappelijke verandering gerichte partijen de absolute meerderheid of bijna de absolute meerderheid van de stemmen behaalden. Gekoppeld aan de sterke vakbonden kan gesteld worden dat beide steden en hun omgeving bolwerken van actie vormden. Actie, gericht tegen de werkgevers én tegen de regering. De drie behoudende partijen vertegenwoordigden een derde van de stemmen, niet genoeg om de meerderheid te stoppen.

Een vergelijkbaar beeld laat de periode na 1945 zien.

1945-1949:



	 


	Amsterdam


	Rotterdam





	PvdA


	31,5


	39





	CPN


	28


	15





	KVP


	17,5


	14,5





	ARP


	9,5


	13





	CHU


	3,5


	5,5





	SGP


	 


	2







Gemiddeld percentage stemmen Tweede Kamerverkiezingen 1946-1948

Na 1945 zijn de politieke verhoudingen in beide steden niet veranderd. Integendeel, de socialisten en de communisten hebben hun aanhang verder vergroot. Wat betreft de koloniale politiek van de Nederlandse regering leidde dat tot veel verzet. In dat verzet speelde de CPN een grote rol. Dat verklaarde de grote groep Indië-weigeraars. Een groep die in absolute zin het grootst van alle provincies was.

In dit hoofdstuk is een verklaring gegeven voor de relatief grote hoeveelheid Indië-weigeraars uit de drie noordelijke provincies en de relatieve ondervertegenwoordiging uit de drie zuidelijke provincies.

Om inzicht te krijgen in de motieven van de individuele Indië-weigeraars, moeten we van het macroniveau afdalen naar het microniveau. Wat heeft deze jonge mannen ertoe gebracht dienst te weigeren of te deserteren en te accepteren dat ze daar een hoge prijs van een jarenlange gevangenisstraf voor moesten betalen?
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Indië-weigeraars en hun motieven

De bronnen gaven een beperkt inzicht in de motieven. De al eerdergenoemde Zuring had een onderscheid gemaakt tussen opgegeven motieven en de werkelijke motieven. In een heel andere zin dan hij bedoelde, kon hij daar weleens gelijk in hebben gehad.

Indië-weigeraars wisten dat een weigering op politieke gronden onherroepelijk zou leiden tot een gevangenisstraf van minstens vier jaar. Op de principiële dienstweigeraars na zullen sommige dienstplichtigen de werkelijke aard van hun motieven wellicht verzwegen hebben. Door andere dan politieke motieven op te geven, hoopten ze een lichtere straf te krijgen.

Aan de andere kant laten de dossiers van het HMG zien dat Indië-weigeraars zonder omhaal hun motieven toelichtten. De authenticiteit ervan wordt bevestigd door een huisarts, medisch specialist, psychiater of maatschappelijk werker.

Enig licht op de motieven werd verder geworpen door de enkele brieven uit de dossiers van het HMG. De brieven waren afkomstig van de weigeraar zelf of van familieleden. Zij hadden in de meeste gevallen een duidelijk politieke inhoud. Dat was ook de reden waarom ze door de militaire censuur waren tegengehouden.

Ten slotte bevatten de staten – ingevuld door de militaire autoriteiten – uit het ADKL in Schoonhoven enige informatie. Zij beperkten zich meestal tot een paar woorden, die niet altijd blijk gaven van objectiviteit.

Er was geen bron beschikbaar die voor de hele periode juni 1946 tot december 1949 een kwantitatieve en kwalitatieve inventarisatie van de motieven had gemaakt. De bron die hier het dichtst bij in de buurt kwam, was het onderzoek van reservelegerpredikant majoor dr. D.K. Wielenga en luitenant-kolonel ds. A.W.T. Nijenhuis. Zij hadden 1404 gevallen – dus een grote meerderheid van alle gevallen – onderzocht. Daarvan waren de gegevens in 132 gevallen dermate onvolledig, dat ze slechts gedeeltelijk verwerkt konden worden.

Op basis van de informatie uit de dossiers, de staten uit het ADKL in Schoonhoven en de inventarisatie van het rapport Wielenga waren de motieven met enige voorzichtigheid in een aantal categorieën te onderscheiden.



	 


	Absoluut


	Procentueel





	Gewetensbezwaren


	73


	5,7





	Politieke bezwaren


	33


	2,6





	Sociale problemen


	528


	41,5





	Psychische problemen


	287


	22,6





	Economische problemen


	70


	5,5





	Medische problemen


	261


	20,5





	Divers


	19


	1,5





	 


	1271


	99,9







Deze inventarisatie levert een ander beeld dan Zuring had geschetst.110 Waar Zuring Indië-weigering in overgrote mate herleidde tot psychische of karakterologische problemen, worden in de bovenstaande tabel de motieven geplaatst in de politieke en sociale context.

Gewetensbezwaren

Bij het vaststellen van gewetensbezwaren stelde de Commissie van Advies alles in het werk om de gewetensbezwaren te onderscheiden van gevoelsbezwaren. Die laatste werden meestal beargumenteerd met ‘Gij zult niet doden’ of een vergelijkbaar citaat. Voor de Commissie van Advies was dat onvoldoende om als dienstweigeraar erkend te worden. De weigeraar moest in staat zijn om met voornamelijk bijbelse citaten een brede onderbouwing van zijn gewetensbezwaren te leveren. Als de weigeraar na niet erkend te zijn als gewetensbezwaarde, toch bleef bij zijn weigering, werd hij als deserteur beschouwd en als zodanig bestraft.

Jan van Luyn had als 18-jarige vanaf 1944 ondergedoken gezeten om te ontkomen aan dwangarbeid in Duitsland. In 1946 werd hij opgeroepen voor militaire dienst en weigerde op godsdienstige gronden, zonder een beroep te doen op de Dienstweigerwet. Dankzij het voornamelijk uit communisten bestaande netwerk vond hij onderduikadressen. Via datzelfde netwerk kreeg hij werk. Hij zat tot juni 1950 ondergedoken en werd toen op weg naar zijn werk gearresteerd. Hij ervaarde de arrestatie haast als een opluchting. Leven in anonimiteit was erg zwaar. Hij werd tot twee jaar en zes maanden veroordeeld.

Sommige weigeraars deden wel een beroep op de Dienstweigerwet, maar werden niet als gewetensbezwaarde erkend.

De 22-jarige A. werd niet als dienstweigeraar erkend en kreeg in hoger beroep een gevangenisstraf van drie jaar. Nadat hij voorwaardelijk in vrijheid was gesteld, bezocht hij een vergadering van het Haagse comité voor steun aan dienstweigeraars. Daar werd hij aan de aanwezigen voorgesteld met de woorden dat hij de vrede liefhad en daarom twee jaar gevangenisstraf had ondergaan. De Internationale werd door het publiek staande gezongen.

De advocaat-fiscaal verzocht aan de reclassering – onder wiens toezicht A. stond – te onderzoeken of dit optreden niet in strijd was met de voorwaarden van de voorwaardelijke invrijheidstelling.

B. deed als doopsgezinde een beroep op de Dienstweigerwet, maar dat beroep werd afgewezen. Als gevolg daarvan mocht hij geen bezoek meer ontvangen van een doopsgezinde dominee.

Een andere gewetensbezwaarde wilde wel naar Indië als burger, maar niet als militair.

De H. werd niet als gewetensbezwaarde erkend. De huisarts nam een zenuwachtig persoon waar, terwijl de districtspsychiater een normale en toerekeningsvatbare jongeman zag.

Curieus was de typering die de advocaat-fiscaal van deze weigeraar gaf. Hij vermoedde in dit geval politieke bezwaren. Dat baseerde hij op het feit dat deze weigeraar Het Parool111 en De Waarheid112 las.

Politieke bezwaren

Er kunnen vijf groepen van politieke bezwaren onderscheiden worden. Deze Indië-weigeraars gaven het beste inzicht in hun motieven, omdat ze daar openlijk voor uitkwamen.

Aanhangers van de Nederlandse Vredestichters

Ongeveer dertig dienstplichtigen lieten zich in hun dienstweigering en desertie leiden door J.W. Pootjes. Hij was hoogleraar in de hogere jurisdictie aan de door hemzelf opgerichte universiteit der culturele Christusbelijders. In Het groote koningskruis zette Pootjes zijn mens- en maatschappijvisie uiteen. Die visie bestond uit een vermenging van christendom en communisme. Veel nadruk lag op het antimilitaristische karakter van het christendom, zoals Pootjes dat zag. Vanuit zijn antimilitarisme keerde hij zich met juridische argumenten tegen de verscheping van dienstplichtigen naar Nederlands-Indië. Pootjes was van mening dat de verscheping van dienstplichtigen naar Nederlands-Indië zonder hun instemming in strijd was met artikel 192 van de grondwet en artikel 35 van de Wet betreffende de dienstweigering. De Nederlandse regering had die bepaling in 1944 via een Koninklijk Besluit ongedaan gemaakt. Zij beriep zich daarbij vanwege de oorlog tegen Japan op staatsnoodrecht. Pootjes was van mening – zoals hij in zijn in 1946 gepubliceerde brochure ‘Honderd jaar grondwet 1838-1938’ uitvoerig betoogde – dat nu de oorlog tegen Japan was beëindigd, het desbetreffende KB zijn rechtskracht had verloren.

Voorafgaande aan de eerste troepenzending in september 1946 werd de minister bedolven onder de verzoekschriften om vrijgesteld te worden van uitzending naar Nederlands-Indië. De verzoeken hadden allemaal dezelfde vorm en inhoud. De aanvragers deelden mee geen bezwaar te hebben tegen dienstplicht in Nederland. Sommigen voegden eraan toe dat ze goede vaderlanders waren, die wel wilden dienen maar niet wilden onderdrukken. De verzoekschriften waren geschreven op papier van de Nederlandse Vredestichters.

De 21-jarige J. uit Rotterdam was na het behalen van zijn diploma mulo-B gaan werken als boekverkoper. Geheel in de lijn van Pootjes betwistte hij het recht van de Nederlandse regering hem zonder zijn toestemming als militair buiten Nederland in te zetten.

Verder wenste hij na de Duitse bezetting niet mee te werken aan de onderdrukking van het Indonesische volk, dat terecht – zo meende hij – streefde naar onafhankelijkheid. Hij beschouwde zichzelf niet als principieel dienstweigeraar en verzocht daarom om in Nederland te mogen dienen.

Verzoekschriften geïnspireerd door Pootjes werden niet meer in behandeling genomen vanaf het moment dat de bezwaren tegen uitzending naar Nederlands-Indië in een rechtszaak waren afgewezen. Voor de dertig Indië-weigeraars die zich door Pootjes hadden laten leiden, betekende deze rechterlijke uitspraak dat zij als deserteurs zouden worden beschouwd, met alle gevolgen van dien.

Het geval van Pootjes was onheilspellend voor de manier waarop de Nederlandse overheid optrad tegen personen en instellingen die de Indië-weigeraars ondersteunden. Niet alleen werd het justitiële apparaat ingezet, maar ook de psychiatrie om – in dit geval – Pootjes uit te schakelen en zijn afwijkende gedachten tot een psychische ziekte te reduceren.

Toch voelde de regering zich – ook na de rechterlijke uitspraak – niet zeker van haar zaak. Daarom diende ze bij de volksvertegenwoordiging een wetsvoorstel in om de grondwet te wijzigen. Na een bij een grondwetswijziging onvermijdelijk tijdrovende procedure werd deze door de Tweede en de Eerste Kamer in augustus 1947 aangenomen. Ondertussen waren er al heel wat dienstplichtigen naar Nederlands-Indië verscheept.

De minister van Justitie Van Maarseveen was geërgerd dat Pootjes zijn activiteiten niet wilde staken. Op 25 september 1946 gaf hij aan het Openbaar Ministerie opdracht om tegen Pootjes op te treden. Ook drong hij aan op een onderzoek naar de herkomst van de financiële middelen waarover de Nederlandse Vredestichters beschikten.113 In februari 1947 informeerde de minister bij de procureur-generaal in Amsterdam naar de voortgang in het onderzoek naar Pootjes, die ‘zijn geschrijf nog steeds niet heeft gestaakt’.

In verslagen van het Bureau Nationale Veiligheid werd Pootjes voorgesteld als een idealist, die met onbegrijpelijke boeken en redevoeringen een organisatie voor het tot stand brengen van wereldvrede wilde opzetten.114

Op grond van dit verslag werd er op 4 oktober 1947 een inval gedaan in zijn huis, waarbij hijzelf en een deserteur werden gearresteerd. De officier van justitie bij de Amsterdamse Arrondissementsrechtbank eiste vanuit het oogpunt van generale preventie vier jaar gevangenisstraf wegens uitlokken van desertie. Volgens de aanklager erkende Pootjes geen enkel wereldlijk gezag. Vóór de Tweede Wereldoorlog was hij meerdere keren veroordeeld wegens majesteitsschennis. Een toen bevolen psychiatrisch onderzoek had vanwege de Duitse invasie geen doorgang kunnen vinden.115

Alvorens te vonnissen gelastte de rechtbank een psychiatrisch onderzoek. Pootjes wachtte dat onderzoek en zijn arrestatie niet af en dook onder, maar zette zijn activiteiten voort. Het parket gaf opdracht tot arrestatie, maar de opsporing door de gemeentepolitie, de rijkspolitie en de marechaussee was niet echt succesvol. Ook het observeren van andere huizen en het schaduwen van personen had nergens toe geleid. De commissaris van politie in Hilversum wilde voor de opsporing een medewerker van Pootjes, J.D. Ietswaart, laten schaduwen, net als diens vrouw, die als ‘concubine’ van Pootjes werd beschreven.

Ondertussen werd de aanklacht tegen Pootjes uitgebreid. Belediging van de regering werd eraan toegevoegd. Deze aanklacht was gebaseerd op een artikel uit het blad De Vredestichter. Als reactie hierop stuurde Ietswaart de procureur-generaal een brochure met de titel ‘Het onwettige Rooms-rode coalitiebeleid ten aanzien van Nederlandsch-Indië’. In deze brochure waren bijdragen opgenomen van de voormalige minister-president Gerbrandy en de hoogleraar geschiedenis Gerretson. Ietswaart had twee passages onderstreept. ‘Opzettelijk hebben ze de grondwet geschonden, daardoor tevens de rechten schendend van hen die door de desbetreffende wetten gerechtigd zijn tot het mede uitoefenen van invloed op het Indische regeringsbeleid’, en ‘dat door het autoritaire optreden van de regeringen Schermerhorn en Beel de parlementaire democratie in Nederland in ernstig gevaar is gebracht en de weg is gebaand van het totalitaire communisme, is duidelijk’. Beide mannen verzochten om vervolging van de regering in te stellen.

Ietswaart had deze passages niet toevallig onderstreept. Het waren passages die weliswaar geschreven waren vanuit een ander perspectief dan dat van Pootjes, maar qua strekking vergelijkbaar waren met de passages waarvoor Pootjes wegens belediging van de regering werd vervolgd. Zijn begeleidend briefje had als enige tekst het superieur ironische ‘ter Uwer oriëntatie’.

Vermoed werd dat Pootjes zich schuilhield in zijn eigen huis. Zijn huis was dermate groot dat er zich tijdens de Tweede Wereldoorlog probleemloos dertien mensen verborgen hadden kunnen houden. Voorgesteld werd het huis te doorzoeken en eventueel een muur of een wand weg te breken. Herstel van de schade kon ongeveer ƒ 500,– kosten. Het parket vroeg hier toestemming voor. Die toestemming werd verleend. Het huis werd binnengevallen en na het slopen van enige muren werd Pootjes in zijn schuilkelder gearresteerd. Het was inmiddels augustus 1949.116

Na maanden in voorarrest gezeten te hebben, werd hij vanwege zijn slechte gezondheid in mei 1950 op borgtocht vrijgelaten. In oktober 1950 werd hij door de rechtbank in Amsterdam veroordeeld wegens uitlokking tot desertie en majesteitsschennis tot een gevangenisstraf van een jaar, waarvan een halfjaar voorwaardelijk met aftrek van de tien maanden voorarrest. Verder werd hij voor een periode van drie jaar ter beschikking gesteld van de regering. Op grond hiervan moest Pootjes de aanwijzingen opvolgen van de Centrale Vereniging van de Belangen van Geestelijk Gestoorden.

De Nederlandse regering had voortdurend gezocht naar wegen om de Vredestichters het zwijgen op te leggen.117 Naar aanleiding van een brief die de rector magnificus van de Leidse universiteit, prof.mr. J.C. van Oven, aan de minister-president had geschreven, werd naar een andere mogelijkheid gekeken Pootjes het zwijgen op te leggen. Van Oven klaagde in zijn brief aan minister-president Drees: ‘Maar hoe is het dan mogelijk, dat een gevaarlijke psychopaat als deze Pootjes maar kan doorgaan met zijn gif door de drukpers te verspreiden?’ Kon er niet worden geregeld dat hij geen papier meer tot zijn beschikking zou krijgen? De minister-president noemde dat een onbegaanbaar pad, omdat daarmee de vrijheid van drukpers in het geding kwam. Bovendien was het niet goed mogelijk objectieve maatstaven te formuleren, op grond waarvan beslist kon worden wat wel en wat niet gepubliceerd mocht worden. Een van zijn raadslieden, mr. H.N. Dutilh, legde de minister-president uit dat er bij de toewijzing van papier geen censuur werd uitgeoefend. De Vredestichters hadden een vergunning om per maand duizend exemplaren van acht pagina’s te publiceren. Ingrijpen daarin was wettelijk niet mogelijk. Bovendien maakten ze ook gebruik van zogenaamd ‘vrij’ papier, dat buiten de distributie viel.

Overigens was Pootjes ook buiten de kring van autoriteiten niet erg geliefd. Zo noemde mr. H. van Wijk, die veel gewetensbezwaarden verdedigde, hem juridisch onbekwaam en ondeskundig. Hij vond hem ‘een misdadige misleider’, die weigeraars afraadde een beroep op de Dienstweigerwet te doen en hun adviseerde om onder te duiken. Daardoor stelde hij gewetensbezwaarden onnodig bloot aan een lange gevangenisstraf.118

Oorlogservaringen

Andere weigeraars kwamen tot hun beslissing op basis van hun ervaringen in de oorlog. Sommigen van hen hadden als jonge mannen illegale kranten bezorgd of andere verzetsactiviteiten verricht en hadden de druk van een bezetting direct ervaren. Enkelen waren gearresteerd geweest en hadden de ellende van gevangenissen of concentratiekampen aan den lijve ervaren.

B., in 1945 twintig jaar, maakte deel uit van het verzet. Hij werd in 1943 gearresteerd en had negen maanden vastgezeten in het concentratiekamp Amersfoort. Hij maakte van de chaos aan het eind van de oorlog gebruik om te ontsnappen. Bij terugkomst in Amsterdam stortte hij psychisch in. Een verzoek tot vrijstelling van uitzending op grond van zijn oorlogservaringen werd afgewezen. Toen hij tegen zijn verwachting in werd goedgekeurd, keerde hij niet van inschepingsverlof terug. Hij weigerde om in Nederlands-Indië te gaan vechten.

Antimilitarisme

In het dossier van de niet-erkende dienstweigeraar G. bevonden zich drie brieven. Eén brief was afkomstig van G. zelf. Daarin verzocht hij in een goed geformuleerd betoog de advocaat-fiscaal om haast met zijn zaak te maken. Een tweede brief was geschreven door zijn grootvader, waarin deze zijn kleinzoon prees om diens politiek geïnspireerde weigering. De derde brief, geschreven door zijn vader, begon met de leuze: ‘Wie het militarisme steunt, al is het maar door te zwijgen, is medeschuldig aan de gruwelen van de oorlog’. De vader noemde zich een aanhanger van Domela Nieuwenhuis. Hij keerde zich in zijn brief zowel tegen de communisten als tegen de socialisten, die hij verraad verweet. Dat verhinderde de auditeur niet om de vader als communist te beschouwen. In het dossier van het HMG schreef een van de auditeurs verder: ‘Het begrip “vaderland” zegt de vader kennelijk niets, alhoewel hij geen vegetariër is’. Deze – haast hilarische – zinsnede geeft een goed inzicht in het stereotiepe en gesloten denken van de auditeur in kwestie.

Een 21-jarige dienstplichtige uit het Friese Het Bildt weigerde met het argument dat de Nederlandse troepen dezelfde rol in Nederlands-Indië vervulden als de Duitse troepen tijdens de bezetting. Hij wist zich in zijn verzet gesteund door zijn antimilitaristische vader en zijn oom. Bij die laatste had hij in St. Jacobiparochie ondergedoken gezeten. Op de zitting van de krijgsraad beschouwde de krijgsraad het als verzachtende omstandigheid dat hij beïnvloed was door zijn familieleden, die een groot wanbegrip vertoonden van wat er in Nederlands-Indië gebeurde.119

Antikolonialisme

Een vierde groep liet zich leiden door verzet tegen een koloniale oorlog. Dit verzet en de eruit volgende desertie werden aanvankelijk gesteund door de CPN, die overigens tegenstander van dienstweigeren was. Van deze weigeraars waren er veel lid van de CPN of een aan de CPN verbonden organisatie zoals het ANJV. Deze weigeraars waren vooral afkomstig uit Amsterdam en de Zaanstreek.

Jan Maassen hielp tijdens de Tweede Wereldoorlog met de verspreiding van De Waarheid. Hij werd in 1949 opgeroepen voor militaire dienst. Als dienstplichtig militair verspreidde hij tegen de politionele acties gerichte pamfletten en nam in uniform deel aan demonstraties. Na het inschepingsverlof keerde hij pas naar zijn onderdeel terug toen het schip al naar Nederlands-Indië was vertrokken. Als Indië-weigeraar werd hij naar Schoonhoven gebracht. Toen hij volgens de methode Sluyter120 naar het troepenschip werd gebracht, weigerde hij op de kade aan boord te gaan. Hij werd veroordeeld tot een gevangenisstraf van drie jaar.

Sommige weigeraars probeerden zich voor te stellen als slachtoffer van communistische beïnvloeding.

Albert van den B. uit L. beweerde door de communistische ouders van zijn vriendin overgehaald te zijn niet van inschepingsverlof terug te keren. Toen de verkering uitging, had hij zich gemeld. Hij verklaarde zich bereid zonder tegenzin naar Nederlands-Indië te gaan. Zijn ouders stuurden een brief aan de kampcommandant, waarin ze meldden zelf de politie ingeschakeld te hebben. Ze verweten zijn desertie aan het ‘communistische achterbakse gewroet’.121

Spijtoptanten

Een bijzonder groepje weigeraars werd gevormd door de dienstplichtigen die in Indonesië deserteerden en zich bij de strijdkrachten van de Republiek aansloten. Piet van Staveren behoorde tot dit groepje.

Piet van Staveren – geboren in 1925 – was afkomstig uit een communistisch nest. Hij was zelf lid van de communistische ANJV. Vanuit deze achtergrond had hij contact met Indonesische en Nederlandse groepen die zich tegen de koloniale oorlog verzetten. Hij deserteerde op 14 juni 1947 van zijn post in Nederlands-Indië en sloot zich aan bij de Republiek. Per toeval werd hij op 28 september 1948 door de marechaussee gearresteerd. Hij werd tot zeven jaar gevangenisstraf veroordeeld met de motivering dat ‘beklaagde op schromelijke wijze zijn plichten jegens het Vaderland heeft verzaakt door te deserteren en vervolgens zich ruim twee jaren schuil te houden, terwijl de andere Nederlandse militairen in Indonesië onder veelal gevaarvolle omstandigheden hun dienstplicht zeer behoorlijk hebben vervuld; redenen, waarom naar het oordeel van de krijgsraad een strengere straf dient te worden opgelegd’.

De CPN heeft veel moeite gedaan om gratie voor Van Staveren te krijgen. Tevergeefs. Nog in april 1952 wees minister Mulderije een gratieverzoek af. ‘Mij dunkt, dat wij daaraan niet zoveel woorden hoeven te besteden.’122 Na zijn vrijlating werd Van Staveren in zijn woonplaats feestelijk ingehaald.

Sociale problemen

Sociale problemen hadden betrekking op het gezin van herkomst. In sommige gevallen was het de angst van de moeder, die de zoon tot desertie of dienstweigeren aanzette.

K. was onmisbaar in het gezin. Moeder was vanwege oorlogstrauma’s twee jaar verpleegd geweest in de krankzinnigeninrichting in Noordwijkerhout. K. dreigde onder de druk van de omstandigheden te bezwijken. Met name de druk van de moeder was groot. Dat K. de waarheid over de sociale omstandigheden vertelde, werd bevestigd door de aalmoezenier, die met de behandelend arts had gesproken.

Het was opmerkelijk dat die reële angst – die in de loop van de jaren steeds reëler werd – tijdens de zittingen van de krijgsraad niet als relevant argument werd beschouwd. Angst werd in alle omstandigheden uitgelegd als een psychologische tekortkoming. Angst van wie dan ook mocht geen reden zijn om dienst te weigeren of te deserteren.

Over de deserteur G. meldde opperwachtmeester Van Buren ‘dat het om een net gezin gaat. Vader is bestuurslid van de christelijke boeren- en tuindersbond, belijdend lid van de Nederlandse Hervormde Kerk en lid van de ARP. De zoon is lid van de christelijke jongelingsvereniging, heeft een vriendin en is een goede boer. Het is een raadsel dat uit dit gezin een dienstweigeraar kan voortkomen. De zieke moeder realiseert zich niet welke gevolgen desertie heeft voor de rest van het leven van haar zoon.’

Uit de pleitnota van advocaat Schuurmans Stekhoven bleek dat de ziekte van de moeder door de huisarts en een specialist waren bevestigd.

In andere gevallen was het ziekte van een van beide of beide ouders die bepalend was voor desertie.


	• K. deserteerde omdat hij zijn ouders, die beiden aan tbc leden, niet alleen kon laten.

	• Van H. kwam uit een gezin waarvan de moeder was overleden en de vader te oud was om voor zichzelf te zorgen.

	• W. kwam uit een gezin met 15 kinderen. De vader was invalide. Door te dienen in Nederland dacht W. een rol in het gezin te kunnen blijven spelen.

	• Van der H. kon het gezin niet verlaten omdat de vader – een NSB’er – aan de drank was. Volgens het dossier van het HMG was de vader depressief en suïcidaal.



Ook problemen in het eigen gezin konden aanleiding zijn voor weigering.


	• H. deserteerde omdat zijn vrouw na meerdere miskramen weer zwanger was. Hij wilde haar niet alleen laten.

	• V. wilde niet naar Nederlands-Indië vertrekken omdat hij vreesde dat zijn vrouw hem ontrouw zou worden.

	• S. wilde pas naar Nederlands-Indië vertrekken als zijn echtscheiding was geregeld.



Psychische problemen

Sommige weigeraars waren in Duitsland tewerkgesteld geweest en hadden aan het eind van de oorlog de bombardementen meegemaakt. Dat leek hen definitief ongeschikt te maken voor de militaire dienst. Toen ze werden goedgekeurd, deserteerden ze.

Andere weigeraars kwamen uit gezinnen met veel psychische problemen.

V. is zelf een nerveuze, huilerige jongen. Een broer is debiel en analfabeet. Een andere broer is volgens het psychiatrisch rapport van een particuliere psychiater schizofreen.

Voor weer andere weigeraars was de spanning zo groot geworden, dat ze een poging tot zelfmoord deden. Dat verhinderde de krijgsraad niet om deze deserteur, die inmiddels was afgekeurd voor dienst in de tropen, te vervolgen en te straffen. De krijgsraad veroordeelde een andere dienstplichtige die een zelfmoordpoging had gedaan, tot één jaar en zes maanden. Het HMG veranderde dit vonnis in elf maanden. Beduidend minder, maar toch.

Een 21-jarige dienstplichtige schiet tijdens zijn opleiding een andere soldaat dood en weigert sindsdien nog een geweer aan te raken.

De krijgsraad veroordeelde hem tot twee jaar en zes maanden. Het HMG wijzigde het vonnis in een straf van één jaar.

O. weigerde naar Nederlands-Indië te gaan, omdat daar een broer was gesneuveld. Hij kon het zijn ouders niet aandoen om naar Nederlands-Indië te gaan met het risico dat ook hij zou sneuvelen.

W. wilde eigenlijk geen dienst weigeren, maar zou zich als een SS’er beschouwen wanneer hij naar Nederlands-Indië zou gaan. De psychiater beoordeelde hem als zwakbegaafd, terwijl de huisarts hem beschreef als een ernstige zenuwpatiënt. Na de herkeuring met I 2 en S 3 werd hij niet meer indeelbaar geacht en in afwachting van ontslag naar huis gestuurd.

In een aantal gevallen kwamen meerdere problemen samen. Dat was het geval bij M.

M. had tijdens de Tweede Wereldoorlog in Duitsland gewerkt. Daar was hij gevlucht en vervolgens ondergedoken in Nederland. De jongen was depressief en onevenwichtig. Het psychiatrisch onderzoek door de Mobiele Herkeuringsraad duurde slechts tien minuten en was daarom niet adequaat. Uit verder onderzoek was gebleken dat de moeder, die al een dochter had verloren, ernstig depressief was.

Ten slotte waren er nog de dienstplichtigen zoals R., die volgens zijn dossier ‘nauwelijks voldoende verstandelijke vermogens had’.

Economische problemen

Deze problemen zijn van uiteenlopende aard. In veel gevallen ging het om het afhandelen van de kostwinnersvergoeding.

R. meldde zich niet na inschepingsverlof, omdat hij medekostwinner was en de kostwinnersvergoeding niet goed was geregeld.

Het was niet voor niets dat in Schoonhoven de afhandelingen van de kostwinnersvergoeding prioriteit nummer één was. Als dat goed was afgehandeld, bleken heel wat weigeraars bereid alsnog naar Nederlands-Indië te vertrekken.

In sommige gevallen ging het om een nog niet ingewilligd of geweigerd verzoek om vrijstelling wegens onmisbaarheid.

De G. wordt beschreven als een keurige jongen. Hij heeft de lagere school en de mulo voltooid. Is lid van de jongelingsvereniging en verloofd met – zo meldt het dossier – de dochter van een slager, die goed bekendstaat! Het ouderlijke bedrijf staat er slecht voor en de vader is oud en ziekelijk. De onmisbaarheidsverklaring wordt ondersteund door de huisarts, de burgemeester en de beroepsvereniging waar de vader lid van is. Het verzoek om vrijstelling te krijgen wordt niet gehonoreerd.

In een brief vol schrijf- en stijlfouten gaf De G. aan dat de gevangenis hem zeer zwaar viel.

De desertie van B. was heel prozaïsch en van een verbluffende vanzelfsprekendheid.

Hij keerde niet van inschepingsverlof terug, omdat hij zijn vader bij het binnenhalen van de oogst wilde helpen. Daarna meldde hij zich weer bij zijn onderdeel.

Van desertie kon hier nauwelijks gesproken worden. Toch werd hij als deserteur behandeld.

Van weloverwogen desertie was sprake bij B.

B. en zijn broer voorzien in het levensonderhoud van de ouders. De vader is sinds acht jaar voor 75% arbeidsongeschikt na een bedrijfsongeval. B. voelt zich verantwoordelijk voor zijn familie. Zijn desertie is dan ook weloverwogen.

Medische problemen

Desertie op grond van medische motieven was in veel gevallen direct te herleiden tot een falende eerste keuring. Dienstplichtigen met astma en epilepsie waren goedgekeurd. Een dienstplichtige bij wie het hart aan de rechterkant zat en die problemen had bij grote fysieke inspanningen, werd pas na herkeuring voor alle dienst afgekeurd.

B. is niet ingeënt tegen pokken en heeft hersenvliesontsteking gehad. In zijn familie komt krankzinnigheid en zwakzinnigheid voor. B. zelf stottert.

G. wordt door psychiater Coltof doorverwezen naar de neuroloog en de oogarts, nadat hij al voor dienst in de tropen was afgekeurd.

Divers

Gl. wilde zich pas melden voor Nederlands-Indië als hij getrouwd was, terwijl K. alleen maar naar Nederlands-Indië wilde gaan als hij bij de marine werd ingedeeld. H. wilde zich uitsluitend als automonteur naar Nederlands-Indië laten inschepen.

Een bijzonder geval van dienstweigering vormde de politieke gevangene Willem T.

T. was wegens buitenlandse krijgsdienst veroordeeld. Een deel van de straf bestond uit het verbod om zes jaar in de krijgsmacht te dienen. Hij was bezig de stukken te zoeken om aan de autoriteiten te overhandigen.

Wat de redenen van de weigering ook geweest mogen zijn, toen hun aantal groeide werden alle weigeraars vanaf december 1947 samengebracht in de Havenkazerne in Schoonhoven.
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Detentie

In 1945 was de regering noch de legerleiding bedacht op desertie en dienstweigering. Pas vanaf het moment dat er besloten werd troepen naar Nederlands-Indië te verschepen, werden zij ermee geconfronteerd. Vanaf september 1946 werden deserteurs en dienstweigeraars ondergebracht in Harderwijk, maar toen het aantal groeide, werd op 24 oktober 1946 besloten om in de Havenkazerne van Schoonhoven het Algemeen Depot Koninklijke Landmacht (ADKL) in te richten.

Beleid

Overste Termaten werd tot commandant van het depot benoemd. Later werd hij bevorderd tot kolonel. Hij koos voor een strategie om de Indië-weigeraars door goede begeleiding over te halen hun verzet te staken. Het doel was de Indië-bereidheid te vergroten zonder dat daar de krijgsraad aan te pas zou komen. Termaten hoopte dit te bereiken door


	• de deserteurs en weigeraars te onderwerpen aan een strenge militaire tucht;

	• aandacht te besteden aan het oplossen van problemen betreffende de kostwinnersvergoeding. Zijn indruk was dat veel deserteurs en weigeraars bereid zouden zijn om te vertrekken als de kostwinnersvergoeding voor het gezin goed geregeld was;

	• bij de minister erop aan te dringen snel te reageren op ingediende rekwesten. Termaten meende dat dienstplichtigen zich niet meldden omdat ze in afwachting waren van een antwoord op hun rekwest. Indien over het antwoord helderheid zou bestaan vóór de inscheping, zou in ieder geval één grond voor desertie zijn weggenomen.



Termaten meende dat zijn werkwijze succesvol was. Hij noemde het aantal van elfhonderd weigeraars dat zich dankzij deze benadering zonder enige vorm van verzet had ingescheept. Uiteindelijk kwamen er slechts veertig weigeraars voor de krijgsraad. Overigens vermeldde hij ook dat er driehonderd weigeraars tropenongeschikt waren verklaard.123

Tussen februari en december 1947 werd met dit systeem gebroken. De deserteurs werden voortaan ondergebracht in Fort Ruigenhoek bij Utrecht en de Damsterdiep kazerne in Groningen. Iedere deserteur moest voor de krijgsraad verschijnen. Het resultaat van deze verandering was dat er tot verdriet van Termaten bijna geen enkele weigeraar meer vrijwillig naar Nederlands-Indië vertrok.

Termaten verklaarde dat ook uit de te lage straffen. Er werden geen zware straffen meer uitgesproken, omdat de deserteurs door psychiaters gediskwalificeerd werden tot slachtoffers ‘op een nagenoeg weerzinwekkende wijze’. Hij ging verder: ‘Dan mogen ze ook nog eens hun straf uitzitten in de nabijheid van hun woonplaats (Veenhuizen), zodat door familiebezoek de straf nog lichter wordt. Bovendien doen ze landarbeid, alsof ze een gewoon leven leiden.’ Hier dook weer het onjuiste beeld op dat de Indië-weigeraars in hoofdzaak uit het noorden afkomstig waren en op het land werkten.

‘Als toppunt’, brieste Termaten, ‘heerst er in de gevangenissen een luxe die in het leger niet gekend wordt. In de gevangenis zijn er zelfs gordijntjes (!), die in het leger zelfs officieren niet hebben. Het is ongehoord dat dit alles gemotiveerd wordt met het begrip “reclassering”. Het gaat niet om misdadigers, maar om mensen die de moed missen om naar Indonesië te gaan. Ze horen niet in de gevangenis, maar moeten op een andere manier worden aangepakt. Als er een goede begeleiding is, zullen de meeste jongens – eenvoudige boeren – wel gaan.’

De krijgsraad diende naar zijn opvatting alleen bij de volhardende Indië-weigeraars te worden ingeschakeld. Er konden zware straffen opgelegd worden, als er maar voor gezorgd werd dat de psychiater niet te vaak werd ingeschakeld. Hier spreekt het conflict tussen de beroepsmilitair en de militair psychiater. In een bijlage moesten deze psychiaters het ontgelden. Zij ‘strooien de S 3 en S 5 zoals de ridderkruizen vielen in De Sint-Nikolaasavond van Nicolaas Beets’.

De voorzitter van de herkeuringsraad A. Papendrecht ondersteunde de kritiek op de keurende artsen. In zijn verslag van 21 april 1947 gaf hij cijfers van de herkeuring van Indië-weigeraars in de kazerne te Assen.



	 


	Absoluut


	%





	Tropengeschikt


	133


	32,1





	Tropenongeschikt


	121


	29,1





	Niet indeelbaar


	86


	20,7





	Afgekeurd


	32


	7,7





	Niet beoordeeld


	43


	10,4





	Totaal


	415


	100







Slechts 32,1% werd geschikt geacht om in de tropen te dienen. 28,4% was niet indeelbaar of werd voor alle dienst afgekeurd.

Volgens Papendrecht had de chef van de militaire geneeskundige dienst in Assen gefaald. Hij kon daarom ook niet worden gehandhaafd, ofschoon het ziekenhuis er goed uitzag. Hij was te slap en te goedig voor de militaire dienst en liet zich gemakkelijk door de soldaten om de tuin leiden. Wellicht hadden door zijn toedoen soldaten zich aan uitzending kunnen onttrekken. Hij werd weggezet als iemand die de eigenschappen had voor een huisarts op het platteland. Hem wordt vooral verweten dat hij de militaire hiërarchie volledig negeerde. In de krijgsmacht was dat een doodzonde.

Ondanks zijn kritiek op de keurende en herkeurende artsen wierp Papendrecht toen al – april 1947 – de vraag op of juist de falende eerste keuring dienstplichtigen niet tot desertie had gebracht. Bij een adequate keuring zouden ze wellicht niet zijn gedeserteerd.

In december 1947 werd Fort Ruigenhoek gesloten, omdat het niet geschikt was om steeds meer Indië-weigeraars onder te brengen. De weigeraars werden weer overgebracht naar Schoonhoven. Alle zaken kwamen van toen af voor de krijgsraad. De weigeraars werden allemaal herkeurd. Het resultaat van deze herkeuring was dat 40,7% alsnog afgekeurd werd voor dienst in de tropen. Een kwart daarvan werd zelfs voor alle dienst afgekeurd op grond van lichamelijke gebreken (33%) of onvoldoende geestelijke stabiliteit (67%).124

Organisatie

Rondom de Havenkazerne werd een contactcommissie ingesteld met burgemeester A.M. Nieuwenhuisen als voorzitter. In de commissie zaten officieren van de Havenkazerne en plaatselijke notabelen. De commissieleden bezochten familieleden van Indië-weigeraars, hielpen bij het versneld regelen van vergoedingen en het opstellen van rekwesten.125 Het bezoek aan familieleden diende twee doelen. Aan de ene kant was het de bedoeling de Indië-weigeraar gerust te stellen over de situatie van zijn gezin en familie. Aan de andere kant werd van de gelegenheid gebruikgemaakt ouders onder druk te zetten om er bij hun zoon op aan te dringen zijn verzet te staken.

Naast deze commissie was in de Havenkazerne zelf een aantal diensten werkzaam.

Juridische dienst

De juridische dienst stelde eerst de desertie of de dienstweigering vast. Bij dienstweigering werd, zoals de auditeur Van den Bosch het noemde, een toneelstukje opgevoerd. De dienstplichtige kreeg in aanwezigheid van verschillende getuigen een dienstbevel zijn uniform in ontvangst te nemen. Het maakte niet uit of het uniform te groot of te klein was, compleet of niet. Het ging om de symbolische waarde. Hem werd op de consequenties van zijn volhardende weigering gewezen. Wanneer het dienstbevel niet werd opgevolgd, ook niet nadat het herhaald was, werd de weigeraar in staat van beschuldiging gesteld. Daarna werden na de inschrijving de motieven voor de desertie of dienstweigering geregistreerd.

Op het registratieformulier werd het motief voor de weigering heel summier genoteerd. Omdat er op het proces zelf geen tijd werd ingeruimd de zaak inhoudelijk te bespreken, bezocht de auditeur-militair de Indië-weigeraar in de Havenkazerne. In die gesprekken werd de weigeraar onder druk gezet door te dreigen met gevangenisstraffen tot vijftien jaar. Tegelijkertijd werd hij in de verleiding gebracht zijn verzet op te geven met het aanbod dat zijn zaak in dat geval geseponeerd zou worden. Een niet te verwaarlozen voordeel was ook dat hij geen strafblad zou krijgen.

Medische dienst

De weigeraars werden allemaal herkeurd door een arts en onderzocht door een militair psychiater. Aan dat onderzoek schortte nogal wat. In november 1948, in de periode dat het aantal weigeraars snel groeide, meldde psychiater A.A. Nieuwveld dat hij het te druk had om een goed rapport te kunnen schrijven. Daarom werd de militair psychiater J.C. Taverne aangesteld om materiaal voor de rapporten te verzamelen.

Taverne meende dat het moeilijk was een goed inzicht te krijgen in de persoonlijkheid van de Indië-weigeraar. De beginsituatie was al moeilijk, omdat de gemoedstoestand van de meeste Indië-weigeraars bij aankomst in Schoonhoven er een was van depressiviteit. Voor het verkrijgen van inzicht in de persoonlijkheid van de Indië-weigeraar maakte Taverne gebruik van verschillende persoonlijkheidstesten. Dat was niet voldoende. Daarom voerde hij een aanvullend gesprek van een halfuur tot drie kwartier. Ook na dit gesprek had Taverne nog niet voldoende zicht op de persoonlijkheid. Daarom probeerde hij ook bij de dagelijkse oefeningen aanwezig te zijn. Dat stelde hem in staat om de Indië-weigeraar in andere situaties te observeren. Waar nodig volgden aanvullende gesprekken. Dat gebeurde slechts in een beperkt aantal gevallen.

Hoogleraar psychiatrie Rümke stond zeer kritisch tegenover dit soort psychiatrisch onderzoek en sprak zijn twijfel uit over de waarde ervan. Daarmee trok hij ook de waarde van de conclusies in twijfel. De Indië-weigeraar had zijn motieven al te vaak moeten uitleggen, meende Rümke. Daarbij was hij vaak onheus bejegend. Hem was gebrek aan liefde voor zijn vaderland verweten. Er was geprobeerd hem in het nauw te drijven door het stellen van strikvragen. Ook de irritatie van de onderzoeker zou hem niet ontgaan zijn. ‘Hoe volwassen en wijs moet men niet zijn om steeds weer te antwoorden, vrij en zonder achterdocht, zonder agressiviteit, zonder minachting voor de ondervragers?’126

Rümke meende dat een goed onderzoek uit meerdere sessies moest bestaan. Niet het antwoord op bepaalde vragen zou doorslaggevend moeten zijn, maar de indruk van de gehele persoonlijkheid. Het ging niet om een overtuiging te beoordelen, maar om de eerlijkheid ervan te kunnen aantonen, aldus Rümke.

Geestelijke verzorging

In de klappers van de gevangenissen Fort Spijkerboor en Bankenbosch werden gegevens over het geloof van de Indië-weigeraars geregistreerd.

De meerderheid van de weigeraars had opgegeven geen godsdienst te hebben. Daarmee waren ze oververtegenwoordigd onder de weigeraars. Van degenen die als gelovig waren geregistreerd, waren de meesten lid van de Nederlandse Hervormde Kerk. Gereformeerden en katholieken waren ondervertegenwoordigd. Uit de conclusie die Wielenga en Nijenhuis in hun onderzoek trokken, bleek dat er tot hun verdriet maar weinig Indië-weigeraars waren die hun geloof nog praktiseerden. De invloed van de geestelijk verzorgers zal daarom van beperkte invloed zijn geweest. De invloed die ze hadden, ontleenden ze in belangrijke mate aan hun hoge maatschappelijke status.

De kerken hechtten veel belang aan de geestelijke verzorging in de krijgsmacht. Een leger zonder geestelijke verzorging was niets waard. Via de geestelijke verzorging kon ‘het evangelie als ’t ware met middelpuntvliedende kracht ook op deze plaats worden gebracht en uitgedragen’.127

De geestelijk verzorgers streefden ernaar een vertrouwensrelatie met de Indië-weigeraars op te bouwen. Psychologisch onderzoek heeft aangetoond dat mensen die aardig worden gevonden, eerder gedragsverandering kunnen bewerkstelligen dan mensen die gehaat worden. Als de boodschap om van mening te veranderen te opdringerig werd gebracht, zou dat alleen maar leiden tot een krampachtiger vasthouden aan een eerder ingenomen standpunt. Datzelfde zou worden bereikt als van tevoren werd aangekondigd dat gepoogd zou worden mensen van standpunt te doen veranderen.128 Van dit psychologisch inzicht maakten de geestelijk verzorgers bewust of onbewust gebruik. Hun bedoeling was niet om de weigeraars te helpen hun keuze – welke dat ook mocht zijn – te verhelderen noch om hen geestelijk bij te staan wanneer ze in hun keuze om te weigeren volhardden. Hun bedoeling was om de weigeraars over te halen hun verzet tegen uitzending naar Nederlands-Indië op te geven.

Protestante geestelijk verzorgers

Van de dominees die zich aanmeldden voor de geestelijke verzorging in de krijgsmacht, was het grootste deel afkomstig van de rechtervleugel. Exemplarisch voor deze stroming is de gereformeerde hoofdpredikant van de vloot, dominee J.H. Sillevis Smit. In brief nr. XXVI van oktober 1949 beschreef hij de reacties op de film Het vreemdste leger. In die film werd verslag gedaan van de tweede politionele actie. Hij schreef: ‘Wij waren allen stil toen wij zagen op welke rasechte Hollandse wijze menselijk en moedig, jullie je zware werk toen gedaan hebt. Ik kan God ervoor danken dat ik na de oorlog driemaal naar Indonesië mocht gaan, de eerste politionele actie mocht meemaken en met eigen ogen zien het werk – zo nodig en moeilijk – dat jullie daar gedaan hebben en doet. Neem een dag uit Indië al onze Hollandse militairen weg, en chaos, geweldpleging en duisternis dalen over die landen, waarvoor jullie allen je zweet en velen hun bloed hebben gegeven.’

Hij voegde eraan toe dat hij in een God geloofde die ons leven bepaalt, en ‘daarmee ligt voor ons christelijk bewustzijn vast dat ik in het leven precies daar kom en daar ben, waar Hij wil dat ik wezen zal. En als je rekenschap geeft van de omgeving waarin je nu leeft en staat, dan is het niet erg moeilijk om jezelf diep te overtuigen van de noodzaak van je verblijf en je werk als militair. Uit eigen aanschouwing weet ik dat jullie goede ambassadeurs bent geweest van het Nederlandse volk in de tragische botsing tussen Oost en West, die wij nu doorleven.’

De impliciete veroordeling van de Indië-weigeraar vonden we ook terug bij de protestante geestelijk verzorgers in Schoonhoven.

In het maandverslag van januari 1947 merkte de hoofdpredikant ds. A.T.W. de Kluis129 op, dat de animo om uitgezonden te worden opmerkelijk snel afnam. Hij voegde eraan toe dat naar zijn mening dienstweigeraars bij hun keuze waren gemanipuleerd. Geheel in de geest van de tijd noemde hij de communisten als de kwade genius.

Een jaar later prees hij de predikanten die met de dienstweigeraars werkten. Zij zagen het als hun taak ‘deze jongens vanuit het evangelie tot andere gedachten te brengen en hen op te voeden tot betere mensen voor de maatschappij’.130 Let wel: ‘betere’ mensen.

In november 1948 meldde hij dat de kwantiteit van de weigeraars steeg en de kwaliteit ervan daalde. Dat maakte hij op uit het feit dat het aantal weigeraars uit positief christelijke kringen uiterst gering was, terwijl er wel acht CPN’ers (!) onder zaten. Met trots werd vermeld dat een predikant een weigeraar had omgepraat, die zich tot een goed soldaat had ontwikkeld. Hij had zelfs een eervolle vermelding gekregen!

Ds. J.C. Brokken liet geen onduidelijkheid bestaan over zijn visie op de weigeraars. Hem was gevraagd een artikel te schrijven voor het blad van de christelijke vereniging van onderofficieren, De Nederlandsche Krijgsman. Hij schreef dat hij lang geaarzeld had, omdat hij zich schaamde voor de omvang van dit probleem. Hij noemde het een nationaal probleem. De oorzaken lagen enerzijds in ‘de onkunde van ons volk over Indië’, anderzijds ‘in de door en door egoïstische en materialistische Nederlandse volksaard’. Hij sprak over ‘de grauwe massa, die iedere levensbinding verloren heeft’. Daarmee doelde hij op de veenstreken die een uitstekende voedingsbodem vormden voor desertie.131 In een rapport van november 1948 formuleerde hij als doel ‘de jongen te grijpen en hem kunnen brengen tot de volle levensaanvaarding’. Het ging erom hen in het gareel te brengen en hen zo sterker te maken. De commandant had het goed gezegd: ‘dat wij blij mogen zijn, niet wanneer je kunt beginnen met bidden, maar met de jongens biddend kunt eindigen’. Het christen-zijn bepaalde wat voor een Nederlander men was.

In de dossiers wordt deze dominee door een aantal Indië-weigeraars met naam en toenaam in negatieve zin genoemd. Hem werd manipulatie en misbruik van zijn positie verweten. Tegen de ouders zei hij dat hun zoon voor hen was gedeserteerd. Tegen de zoon zei hij dat zijn ouders wilden dat hij ging.

In gereformeerde kring riep het dienstweigeren veel onrust op. De legerpredikant namens de gereformeerde kerken, W.M. le Cointre, meldde in het maandverslag van september 1949 dat hij uit eigen kring verontrustende signalen kreeg, dat zelfs gereformeerden hun zonen aanzetten tot dienstweigeren. Tot die keuze kwamen zij na berichten over in Indonesië begane misdaden. Zelfs ouderlingen zouden oproepen tot dienstweigering. Hij had er geen goed woord voor over en weet deze houding aan de valse voorlichting in de kranten. Om het tij te keren, deed hij een beroep op prof. Brillenburg Wurth – hoogleraar ethiek – om voor het veelgelezen Gereformeerd Weekblad een artikel over dienstweigeren te schrijven. Dat artikel verscheen in oktober 1949 onder de aan duidelijkheid niets te wensen overlatende titel ‘Gezag is gezag’.132 ‘Maar nu horen wij, dat niet maar alleen in communistische kringen maar ook onder goede (!) gereformeerde jongeren de vraag gaat rijzen: “Moet dat nu zo doorgaan? Wordt het geen tijd dat wij serieus gaan denken over dienstweigering?” En er schijnen zelfs ouders te zijn die in plaats van hun jongens daartegen te waarschuwen, in diezelfde geest zich gaan uitlaten. (...) Wij zullen nu toch zeker niet gaan beginnen met een dergelijke revolutionaire houding aan te nemen of te propageren?’

Hij ging verder met te zeggen dat de regering het Goddelijke gezag weliswaar niet hooghield en dus ook de kracht verloor om haar eigen gezag hoog te houden, maar dat alles rechtvaardigde geen gezagsondermijning. Hij eindigde zijn artikel met de constatering dat ‘alle dingen, ook de moeilijke, in ons leven door God worden geleid’.

Niet alle protestante kerkgenootschappen stelden zich zo op. Vanuit doopsgezinde hoek was er op 14 februari 1946 een comité opgericht om voorlichting te geven aan gewetensbezwaarden. Ds. E. Mispelblom Beijer speelde daarin een grote rol. Hij had in Rotterdam een comité opgericht tegen het verschepen van militairen naar Indië, zo meldde een ambtsbericht van het Bureau Nationale Veiligheid.133

Het comité richtte zich op gewetensbezwaarden in het algemeen en degenen die gewetensbezwaren hadden om naar Nederlands-Indië te gaan in het bijzonder. Er werd nadrukkelijk niet opgeroepen principieel dienst te weigeren, maar om dienst in Nederlands-Indië te weigeren. Als dienstweigeraars geen goede onderbouwing voor hun weigering wisten te geven, werd hun zelfs aangeraden het beroep op de Dienstweigerwet in te trekken.134

De vergaderingen van dit comité werden volgens het Bureau Nationale Veiligheid in de maand februari 1946 bezocht door gemiddeld tweehonderdvijftig mensen, meestal dienstplichtigen. Dat was voor de minister van Oorlog Meynen aanleiding om het bezoek aan deze vergaderingen voor dienstplichtigen te verbieden.135 Alle geschriften van het comité dienden uit militaire gebouwen verwijderd te worden. De minister van Oorlog bepaalde dat het zich abonneren op publicaties van het comité als steunbetuiging werd gezien en dus strafbaar was. De chef van het Militair Kabinet was niet tevreden met deze maatregel en informeerde naar de mogelijkheid om verspreiding van een brochure van de remonstrantse dominee Mispelblom Beijer, waarin tot antimilitaristische actie werd opgeroepen, te verbieden. Het liefst zou hij ook optreden tegen de vergaderingen van het comité, maar dat was onmogelijk zolang ze niet openbaar waren.136

Op 16 mei 1960 (!) meldde de marine-inlichtingendienst dat het comité na 1947 van geen enkele activiteit meer had blijk gegeven en dat het vermoedelijk niet meer bestond. Opheffing van het verbod voor dienstplichtigen werd geadviseerd. Op 7 juni 1960 gaf de minister gehoor aan dit verzoek. Je kunt niet voorzichtig genoeg zijn.

Katholieke geestelijk verzorgers

De rooms-katholieke geestelijk verzorger aalmoezenier L.J.N. Burgman meende dat de meeste weigeraars een minderwaardigheidscomplex of een door neurose verwrongen mentaliteit hadden. Ze hadden extra zorg nodig, ‘zodat ze hun plichten tegenover de staat en de gemeenschap zullen kunnen vervullen’. Hij vervolgde zijn ‘analyse’ met de vaststelling dat door het verlies van het geloof of door het totaal ontbreken ervan de weigeraars in de knel waren geraakt. Aan leiding had het hun ontbroken. Ook hij waarschuwde voor de dreigende communistische invloed onder weigeraars.

Dagelijks leven

Volgens de depotorder van 27 september 1948 werden de weigeraars na aankomst in Schoonhoven in twee groepen verdeeld. Zij die volhardden in hun weigering, en zij die alsnog Indië-bereid137 waren en dus hun verzet staakten. De laatsten werden ingedeeld bij het Peloton Indië-Bereid (PIB).

Peloton Indië-Bereid

Voor dit peloton gold een trainingsperiode van drie weken. Angstvallig werd voorkomen dat er contact zou zijn met de Indië-weigeraars uit de andere pelotons. De Indië-weigeraar kreeg drie weken de tijd om te bewijzen dat hij de gunst om uitgezonden te worden waard was. De training besloeg zes dagen per week en duurde van vroeg tot laat. Het programma bestond uit zware lichamelijke training en elementaire wapentraining.

In die periode konden gunsten verworven worden:


	• kostwinnersvergoeding;

	• eerste behandeling van sociale en andere moeilijkheden;

	• soldij van ongeoefend soldaat;

	• beperkt en afgezonderd kantinebezoek ter beoordeling door de commandant.



Waren de beoordelingen gunstig, dan konden er verdere gunsten worden verleend:


	• familiebezoek volgens de regels;

	• normaal kantinebezoek;

	• dienst tot 18.00 uur met avondinspecties.



Binnen vier weken moest de behandeling voor de krijgsraad plaatsvinden, waarna de weigeraar in de compagnie Nazending werd geplaatst om zo snel mogelijk verscheept te worden.

Overige weigeraars

De overige weigeraars werden voor een periode van drie weken ingedeeld bij het Proef Peloton (PP). Deze manschappen stonden zes dagen per week van reveille tot avondappel doorlopend onder controle van het kader. De avonduren werden besteed aan het geven van theorie en avondoefeningen. Ook op zaterdag gold deze dagindeling. De zwaarte van de training bleek uit het weekschema van het Proef Peloton.

De dag begon om 7.30 uur en eindigde om 16.50 uur. Er was een pauze van 12.10 uur tot 13.30 uur.
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Elke dag vond er tussen 19.30 uur en 20.00 uur inspectie plaats. Als de pelotonscommandant niet tevreden was, volgde een strafexpeditie, waarbij volgens de in de krijgsmacht veelvoorkomende methode de hele groep gestraft werd voor de ‘fouten’ van een individuele soldaat.

De weigeraars waren overgeleverd aan de willekeur van de commandant en met name zijn ondergeschikten. Die maakten bij tijd en wijle misbruik van hun machtspositie. Dat leidde regelmatig tot conflicten, die soms uitgroeiden tot een regelrechte opstand.

Wanneer daarover in kranten werd bericht, werd er door politici een haast rituele dans uitgevoerd. Naar aanleiding van de krantenberichten werden er vragen gesteld in het parlement. Die vragen werden vervolgens door de minister in zijn antwoorden weggerelativeerd. Ten slotte namen de Kamerleden met uitzondering van de communistische Kamerleden met de antwoorden genoegen.

Zo werd in de Tweede Kamer de verstoorde verhouding tussen meerderen en minderen in Schoonhoven ter sprake gebracht. Vermeer van de PvdA had signalen opgevangen dat er sprake was van een verslechterde verhouding. De minister: ‘Ik heb die teruggang nog niet geconstateerd. Mocht dat het geval zijn, dan zou ik het zeer betreuren, want ik kan de geachte afgevaardigde verzekeren dat dit één van die punten is die mijn bijzondere belangstelling hebben. Ik zal aan deze kwestie dan ook zeker die aandacht wijden die zij verdient. Dit geldt ook voor de omgangstaal, die hierbij ter sprake is gekomen.’

Na de diensttijd mochten de weigeraars zich niet vrij bewegen, maar moesten ze op hun kamer blijven. Volgens de minister van Oorlog was dat een vrij lichte sanctie, gezien de ernst van hun misdrijf. Eigenlijk hadden ze na dienst in een cel opgesloten moeten worden.138

Eenmaal ingedeeld in het Proef Peloton moesten de weigeraars tonen dat ze in aanmerking kwamen voor privileges. De proefperiode werd afgesloten met een test. Bij goed resultaat volgde overgang naar het X-peloton. Daarna volgde het Y-peloton en het Z-peloton. Over de overgang naar het volgende peloton werd telkens na het afleggen van een test beslist. De verschillende fases gingen gepaard met het al dan niet verlenen van voorrechten, zoals het bezoek aan de kantine, bezoek van familie, het ontvangen van soldij.

Wanneer deze drie fases waren doorlopen, werd de weigeraar voorgeleid aan de krijgsraad. Deze beschikte over rapporten van de commandant, de sociale dienst, de medische dienst, de geestelijke verzorging en de psychiater.

Wijziging beleid

In de loop van 1949 werd duidelijk dat de soevereiniteitsoverdracht aan de Republiek Indonesië nabij was. Daarmee kwam de noodzaak om troepen te sturen te vervallen. Toch ging de regering nog tot november door met het verschepen van dienstplichtigen. Het aantal gevallen van Indië-weigeraars – en dus rechtszaken – groeide zodanig dat de regering en de generale staf zich er geen raad mee wisten. Deze omstandigheden leidden tot wijziging in het beleid.

Besloten werd vanaf september 1949 de weigeraars zonder pardon in te schepen met passeren van de krijgsraad. Toen bij het 432e Bataljon Infanterie uit Steenwijk 232 mannen niet van verlof teruggekeerd waren, werd er op 31 augustus 1949 een grote opsporingsactie opgezet. Daarbij werden er van de 232 mannen 100 gearresteerd. Zij werden op 2 september 1949 verscheept zonder strafmaatregelen.139 Van de overigen waren er elf inmiddels gearresteerd. De rest was spoorloos.

De commandant die voor dit nieuwe beleid verantwoordelijk werd, was kolonel J.W. Sluyter. Hij had het zich als persoonlijk doel gesteld om alle weigeraars te verschepen. Van praten met de weigeraars en de krijgsraad moest hij niets hebben. Daarmee kwam hij in conflict met mr. Schuurmans Stekhoven. Deze tekende in een brief van 24 oktober 1949 aan de minister bezwaar aan. Hij somde een aantal redenen op waarom deze procedure slecht was:


	• Een aantal weigeraars was tropenongeschikt bevonden.

	• Een aantal was nog niet herkeurd en kon dus ook niet op voorhand als geschikt voor de tropen worden beschouwd.

	• Een aantal zaken was al aanhangig gemaakt bij de krijgsraad en kon niet zomaar afgebroken worden. Hij noemde de zaak van P. die een zelfmoordpoging had gedaan.

	• In een 40-tal rekwesten om uitstel, waarin een ernstige noodtoestand werd aangevoerd, was nog geen beslissing gevallen.



In een reactie op deze brief luchtte Sluyter zijn hart. Daarin werden geen inhoudelijke argumenten gegeven, maar de inhoud bestond voornamelijk uit een persoonlijke aanval op Schuurmans Stekhoven. In tegenstelling tot Sluyter zelf en zijn manschappen had Schuurmans niet het belang van zijn cliënten op het oog. Sluyter voegde aan zijn verontwaardiging nog enige beschuldigende elementen toe. Het was toch schandelijk dat iemand die grotendeels door de staat werd betaald, zich zo opstelde. Door op een proces aan te dringen, troggelde hij familie van deserteurs geld af. Ter afsluiting wilde Sluyter ook nog kwijt dat Schuurmans Stekhoven vanwege zijn oorlogsverleden niet geliefd was bij artsen noch bij juristen.140

Sluyter wist zich gesteund door de minister en de militaire autoriteiten op het ministerie, zoals luitenant-kolonel mr. J.A.Ch. van Brakel. Deze deelde op een vergadering van militair juridische autoriteiten mee, dat op 28 oktober 1949 (!)141 ongeveer 700 militairen uit Schoonhoven, waaronder 200 tot 240 weigeraars, naar Rotterdam vervoerd zouden worden om met de Zuiderkruis naar Nederlands-Indië te vertrekken. Er bestond reden om te veronderstellen dat ‘onverantwoorde lieden’ onrust zouden willen veroorzaken. Daarom was de hulp van de Rotterdamse politie ingeroepen.142

Met betrekking tot het vervoer van weigeraars naar Rotterdam werd het volgende bepaald:


	• De naam Indië-deserteur mocht niet vallen.

	• Er mocht geen dwang gebruikt worden.

	• De weigeraars mochten niet geboeid worden.

	• De weigeraars mochten niet onder arrest staan.

	• De weigeraars die medisch ongeschikt waren, mochten niet ingescheept worden.

	• De weigeraars die zich bleven verzetten, werden onder arrest geplaatst en voor de krijgsraad gedaagd wegens opzettelijke ongehoorzaamheid.



Naast het verzet van Schuurmans Stekhoven maakte ook de advocaat-fiscaal Van Gilse bezwaar tegen de nieuwe aanpak. Hij was van mening dat zonder berechting de weigeraars niet verscheept konden worden. Hij meende dat dwang vermeden diende te worden om afglijden naar een politiestaat te voorkomen.

Een van de auditeurs-militair leverde ook kritiek op het nieuwe beleid. Op grond van zijn gegevens was de helft van de deserteurs tropenongeschikt. Zij zouden met het door Van Brakel voorgestelde systeem ten onrechte naar Indië worden gestuurd. Verder was hij van mening dat men niet deserteerde als men normaal was. Lichamelijk en geestelijk mankeerde er iets aan de Indië-weigeraars. Het zou onverantwoord zijn dat soort mensen naar Indië te sturen.

Sluyter bleef bij zijn standpunt dat alle Indië-weigeraars naar Nederlands-Indië verscheept moesten worden. Hij had zich overigens al eerder de vingers gebrand bij de verscheping van Indië-weigeraars. In september had hij ’s nachts een aantal weigeraars laten inschepen. Tijdens het vervoer naar de haven waren ze geboeid. Pas op de kade werden de handboeien verwijderd. Een van de weigeraars was er zo slecht aan toe, dat de scheepsarts hem weigerde aan boord te nemen. Er volgden vragen in de Kamer, en de minister gaf met veel moeite toe dat deze werkwijze niet voor herhaling vatbaar was.

Sluyter was er niet van onder de indruk en maakte volgens de instructies van het ministerie aan de weigeraars duidelijk dat ze allemaal zouden worden ingescheept. Een opstand was het gevolg. Potkachels vlogen door de ruiten. Het bewakend personeel nam de benen. Sluyter zette door en plaatste iedere Indië-weigeraar, na hem door zijn ondergeschikten nogmaals bedreigd te hebben met forse gevangenisstraffen, in zijn eentje voor de loopplank. In de verte zag de weigeraar soldaten die ingescheept waren. Hadden die hun bezwaren laten varen? Onder die druk bezweek een groot aantal weigeraars en scheepte zich in. Een kleine groep volhardde in hun weigering, zij werden onmiddellijk afgevoerd.

De minister dekte zoals gewoonlijk de commandant door te stellen dat ‘Berichten over onoorbaar optreden van bevelvoerende officieren te Schoonhoven zijn, voor zover aan de ondergetekende bekend, uitsluitend in het dagblad De Waarheid gepubliceerd. Deze berichten bleken evenwel, aan de feiten getoetst, of zo onjuist of zo overdreven, dat daarin voor ondergetekende geen aanleiding bestond tot het nemen van enige maatregel.’143 Daarmee was de kous voor de minister, de meeste Kamerleden en de commandant af.

Kolonel Sluyter en zijn hulpje luitenant Van Kaam beweerden dat de aldus ingescheepten achteraf heel dankbaar waren. Dat zou blijken uit de brieven die ze hem hadden gestuurd. In het dossier van Sluyter bevinden zich om precies te zijn twee brieven.144

De eerste brief was afkomstig van de dienstplichtig soldaat P. Hij schreef deze brief op uitdrukkelijk verzoek van luitenant De Gast en kolonel Sluyter. Hij bekende gezwicht te zijn voor de bedreiging met zeven jaar gevangenisstraf. Hij was gedeserteerd omdat hij een vrouw en een kind had. In diezelfde brief sprak hij zijn waardering uit voor degenen die bij hun weigering waren gebleven.

De tweede brief was geschreven door dienstplichtig sergeant K. Hij was gedeserteerd vanwege de ziekte van zijn moeder. In Schoonhoven werd gedreigd met een straf van zeven tot vijftien jaar. Toen hem werd gevraagd hoe dat voor zijn moeder zou zijn, ging hij overstag. De manier waarop hij aan boord was gebracht, vond hij een vuile truc. Van de negatieve praatjes die over de dienstweigeraars gingen, trok hij zich weinig aan.

Het kost heel wat moeite om deze twee brieven uit te leggen als steunbetuiging aan de werkwijze van kolonel Sluyter.
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Rechtspraak

Wat voor de sociale herkomst van de beroepsofficieren gold, gold in dezelfde mate voor de rechtsprekende macht. Het ontbreken van gedemocratiseerd onderwijs maakte dat de hogere sociale lagen oververtegenwoordigd waren binnen de rechtsprekende macht en de advocatuur. Die sociale afkomst verloochende zich niet, wanneer gekeken wordt naar de beoordeling van Indië-weigeraars.

De opsporing

De verantwoordelijkheid voor de opsporing van de weigeraars lag zowel bij de Koninklijke Marechaussee als ook bij de plaatselijke politie. Aan die opsporing ontbrak nog wel het een en ander, zeker in de periode 1946-1948. Het ministerie van Oorlog stelde lijsten van weigeraars op. Die lijsten werden verzonden naar de marechaussee en naar de burgemeesters. Er was geen centrale instantie die bijhield of een weigeraar al dan niet was gearresteerd of zich intussen weer bij zijn onderdeel had gemeld. Daardoor waren de lijsten ernstig vervuild. De leiding van de marechaussee klaagde dat ze de middelen niet had om systematisch te speuren naar Indië-weigeraars, zeker niet als de registratie niet deugde. In de praktijk was de intensiteit van de opsporing afhankelijk van de plaatselijke verhoudingen.

In de steden was de opsporing een anonieme zaak. De speurder en de deserteur kenden elkaar niet. Het ging om een professionele activiteit. Dat lag anders in de kleine woongemeenschappen, waar professionele verhoudingen en persoonlijke relaties door elkaar heen liepen. Daardoor kon de opsporing twee kanten op gaan:


	• ofwel bemoeide de burgemeester zich als een echte burgervader actief met de opsporing. In een aantal gevallen leidde dat ertoe dat de weigeraar zich op last van de burgemeester terug meldde bij zijn onderdeel;

	• ofwel de burgemeester keek de andere kant op en liet de opsporing voor wat zij was. Die houding leverde bij de auditeurs en rechters nogal wat ergernis op. Die ergernis was voor de regering aanleiding de opsporing vanaf 1948 te intensiveren. Burgemeesters werden geïnstrueerd om werk te maken van de opsporing.



De opsporing strekte zich ook uit tot het buitenland. Ambassades kregen opdracht Indië-weigeraars op te sporen. Uitdrukkelijk werd verboden de weigeraars consulaire ondersteuning te geven als ze daarom vroegen. Omdat een relatief groot aantal weigeraars zich in België vestigde, werd van hun opsporing veel werk gemaakt. De Nederlandse regering probeerde met de Belgische regering tot overeenstemming over uitlevering te komen. Dat was juridisch geen eenvoudige zaak. De uitleveringsverdragen van 1874 en 1889 stelden dat de Belgische regering noch verplicht noch bevoegd was om de weigeraars uit te leveren. De minister van Oorlog oefende druk uit om ondanks de juridische onmogelijkheid op de een of andere manier te proberen de weigeraars weer onder Nederlandse jurisdictie te brengen. Aan de Belgische regering moest duidelijk worden gemaakt dat het bij de Indië-weigeraars slechts in een gering aantal gevallen om politieke motieven en in de meeste gevallen om motieven van persoonlijke of huiselijke aard ging.145

De druk had succes. In een brief van de commandant van de marechaussee werd gemeld dat de Belgische autoriteiten welwillend stonden tegenover uitwijzing vanwege de Benelux-gedachte en het daaraan gekoppelde militaire verdrag.

De opsporing richtte zich ook op de mensen die de Indië-weigeraars onderdak verschaften of aan werk hielpen. In de vergadering van auditeurs op 24 november 1947 werd opgemerkt dat familie en vrienden een ‘misdadige’ rol speelden bij de desertie. Met name Friesland werd genoemd. De algemene opvatting was, dat de burgerrechter onvoldoende doordrongen was van de noodzaak familie en vrienden te vervolgen. Het ging hierbij om toepassing van artikel 104 van het Wetboek van Strafrecht. In de vergadering van 12 januari 1948 werd het geval genoemd van een vader die vervolgd was omdat hij zijn zoon gesterkt had in zijn desertie. In de vergadering van 13 maart 1950 kwam de vervolging van ouders en vrienden opnieuw aan de orde. Het geval werd besproken van een politierechter in Zutphen, die een vader had vrijgesproken van hulp bij desertie. De politierechter hanteerde daarbij het argument dat er geen sprake was van desertie, omdat er geen sprake meer was van een ‘staat van oorlog’. De officier kreeg opdracht om in hoger beroep te gaan.

In diezelfde vergadering kwamen er cijfers op tafel over vervolgingen van familie en vrienden.


	• In 1947 en 1948 waren op het parket in Assen 101 processen-verbaal opgemaakt.

	• Daarvan waren er 32 geseponeerd.

	• In 30 zaken was vonnis gewezen, waarvan in 23 een onvoorwaardelijke geldboete en in 4 gevallen een voorwaardelijke gevangenisstraf was opgelegd. In 3 gevallen waren de aangeklaagden vrijgesproken.

	• 39 zaken waren nog in behandeling.146



De wetten

Nederland was in 1945 een rechtsstaat. Wat te doen als een wet of wetten op gespannen voet stond(en) met het politieke beleid van de overheid? Die vraag moest de Nederlandse regering beantwoorden, toen ze besloot dienstplichtigen naar Nederlands-Indië te verschepen en voor militaire acties in te zetten. Daarbij ging ze uit van een Koninklijk Besluit uit 1944.

De regering werd in deze kwestie hinderlijk gevolgd door J.W. Pootjes.147 Hij had erop gewezen dat de verscheping onwettig was. Hij betwistte de geldigheid van dit KB. Dit vraagstuk werd voorgelegd aan verschillende deskundigen op het gebied van het staatsrecht. De meningen van de geleerden waren verdeeld. De regering koos ervoor om die deskundigen te volgen die van mening waren dat het Koninklijk Besluit nog steeds van kracht was.

De regering was mede onder invloed van Pootjes niet helemaal zeker van haar zaak en liet zoals eerder beschreven in augustus 1947 een wijziging van artikel 192 van de grondwet door beide Kamers van de Staten-Generaal goedkeuren. Tijdens dat langdurige proces liet de regering zich er niet van weerhouden vanaf september 1946 dienstplichtigen naar Nederlands-Indië te verschepen.

Tenlastelegging

Wat werd de weigeraars ten laste gelegd? In het militaire strafrecht werd er een onderscheid gemaakt tussen ongeoorloofde afwezigheid en desertie. Wanneer er sprake was van ongeoorloofde afwezigheid of wanneer van desertie, was afhankelijk van de vraag of het ging om ‘tijd van oorlog’ of ‘tijd van vrede’.

Wanneer in ‘tijd van vrede’ een militair veertien dagen ongeoorloofd afwezig was, had de commandant de vrijheid om te beslissen of hij de zaak krijgstuchtelijk zou afhandelen of naar de krijgsraad zou verwijzen. Na meer dan veertien dagen ongeoorloofde afwezigheid was er in tijd van vrede pas sprake van desertie. Desertie was altijd een zaak van de krijgsraad. In ‘tijd van oorlog’ werd een ongeoorloofde afwezigheid van meer dan vier dagen al als desertie beschouwd.

Aan de Indië-weigeraars werd dan ook ‘ongeoorloofde afwezigheid in tijd van oorlog’ ten laste gelegd. De verdedigers vochten de toevoeging ‘in tijd van oorlog’ aan. Nederland was tot 5 mei 1945 in staat van oorlog met Duitsland geweest en tot 16 augustus van dat jaar met Japan. Vanaf 16 augustus 1945 was er naar hun mening geen sprake meer van oorlog. Een Indië-weigeraar veroordelen alsof er nog wel een staat van oorlog bestond, was in strijd met de wet. Dit juridische bezwaar werd door de militaire juristen omzeild door te stellen dat de tijd van oorlog niet eindigde met de capitulatie van de Duitse en Japanse regeringen, maar met het sluiten van een vredesverdrag. Zolang dat niet was gebeurd, bleef de staat van oorlog bestaan en waren de wettelijke regels voor desertie en ongeoorloofde afwezigheid van toepassing. De krijgsraden en het Hoog Militair Gerechtshof volgden deze lijn.

Achter dit juridische steekspel ging een politiek probleem schuil. Als de Nederlandse regering voor de staat van oorlog zou verwijzen naar Nederlands-Indië, zou dat een volkenrechtelijke erkenning van de Republiek Indonesië als zelfstandige staat inhouden. Met die staat was Nederland in oorlog. Om die oorlog te kunnen voeren, werden dienstplichtigen naar Nederlands-Indië verscheept. De Nederlandse regering weigerde juist de Republiek Indonesië volkenrechtelijk te erkennen als een zelfstandige staat en kon dus niet in staat van oorlog met de Republiek verkeren. Daarom sprak ze niet over militaire operaties, maar over politionele acties.

Vanaf september 1949 kwam er verandering in de aanklacht. Weigeraars werden naar de haven van inscheping gebracht en kregen vervolgens een dienstbevel om aan boord te gaan. Als zij herhaaldelijk weigerden dat dienstbevel op te volgen, stond de aanklacht vast. Ze werden niet langer beschuldigd van ‘desertie’, maar van ‘aanhoudende ongehoorzaamheid’.

De auditeur-militair en de advocaat-fiscaal

Zoals in het burgerlijk strafrecht generale preventie een belangrijke rol speelt bij het vaststellen van de strafmaat, zo was dat in het militair strafrecht ook het geval. De straf moest dermate zwaar zijn dat het dienstplichtigen zou ontmoedigen dienst in Nederlands-Indië te weigeren. De Indië-weigeraar mocht van zijn weigering geen enkel voordeel hebben. Zo’n voordeel zou kunnen zijn dat hij al vrij zou komen voordat zijn onderdeel was gedemobiliseerd. Dat moest met alle mogelijke middelen voorkomen worden.

De strafmaat

Vanuit deze standpunten formuleerden de auditeurs en de advocaat-fiscaal de strafmaat. Daarin waren drie elementen te onderscheiden:


	• De minimumstraf was twee jaar. Dat kwam overeen met de gemiddelde tijd dat de dienstwilligen onder de wapens waren. Mochten de naar Nederlands-Indië uitgezonden dienstplichtigen langer dan twee jaar onder de wapens moeten blijven, dan moest de minimumstraf verzwaard worden.

	• Deze minimumstraf moest vermeerderd worden met een derde van die straf, zodat de weigeraar geen voordeel zou hebben van de wettelijk geregelde voorwaardelijke invrijheidstelling. De wet stelde namelijk vast dat iedere gedetineerde na het uitdienen van twee derde van zijn straf voorwaardelijk in vrijheid kon worden gesteld.

	• Hier bovenop kwam nog een opslag ter compensatie van het risico dat de uitgezonden dienstplichtigen hadden gelopen.



Op basis van deze overwegingen werd een protocol ontwikkeld. De deserteurs werden in verschillende categorieën ingedeeld.


	• Categorie 1

	– De Indië-weigeraar die was goedgekeurd voor dienst in de tropen (TV)148, die bleef volharden in zijn weigering (IW)149 en voor wie geen verzachtende omstandigheden golden, werd bestraft met de maximumstraf van vijf jaar.








	• Categorie 2

	– De Indië-weigeraar die was goedgekeurd voor dienst in de tropen (TV), die bleef volharden in zijn weigering (IW) en voor wie verzachtende omstandigheden golden, werd bestraft met een straf van vier jaar.







Er werd door de krijgsraad alleen met verzachtende omstandigheden rekening gehouden als een verminderde toerekeningsvatbaarheid was vastgesteld.


	• Categorie 3

	– De Indië-weigeraar die was goedgekeurd voor dienst in de tropen (TV), Indië-bereid (IB)150 was en voor wie geen verzachtende omstandigheden golden, werd bestraft met een straf tussen de drie en vier jaar.








	• Categorie 4

	– De Indië-weigeraar die was afgekeurd voor dienst in de tropen (TO)151 en voor wie geen verzachtende omstandigheden golden, werd veroordeeld tot een straf tussen de twee en drieënhalf jaar.







Hem werd tweeënhalf jaar tropendienst en het risico van dienst in de tropen bespaard. Daarom was een zware straf gerechtvaardigd.


	• Categorie 5

	– De Indië-weigeraar die was afgekeurd voor dienst in de tropen (TO) en voor wie verzachtende omstandigheden golden, kreeg een straf die afhankelijk was van de mate van verminderde toerekeningsvatbaarheid.

	– Bij een zeer lichte mate: 3 tot 6 maanden aftrek van de maximale straf van vier jaar.

	– Bij een lichte mate: 6 tot 8 maanden aftrek van de maximale straf van vier jaar.

	– Bij een gemiddelde mate: 8 tot 12 maanden aftrek van de maximale straf van vier jaar.

	– Bij een sterke mate: 12 tot 18 maanden aftrek van de maximale straf van vier jaar.

	– Bij een zeer sterke mate: 18 tot 24 maanden aftrek van de maximale straf van vier jaar.







Dat Indië-weigeraars soms uit noodweer hadden gehandeld, telde voor de aanklagers niet mee. Alleen als verscheping naar Nederlands-Indië zou hebben geleid tot het overlijden van een familielid, werd het argument van noodtoestand aanvaard.

Bij het vaststellen van de strafmaat speelde de duur van de desertie geen enkele rol. Die duur was niet het resultaat van een keuze die de Indië-weigeraar maakte, maar was afhankelijk van de mate waarin ernst werd gemaakt met de opsporing.

Hetzelfde argument werd gehanteerd bij de vraag of het feit dat een Indië-weigeraar zichzelf had gemeld of was gearresteerd, invloed moest hebben op de hoogte van de straf.

De verdedigers

Dr.mr.dr. W. Schuurmans Stekhoven

Om inzicht te krijgen in de werkwijze van Schuurmans Stekhoven is een kleine biografie op zijn plaats.

Schuurmans Stekhoven werd geboren in 1894 te Utrecht. Daar studeerde hij geneeskunde. Deze studie rondde hij in 1926 af met een promotie. Toen hij betrokken raakte bij de verzekeringsgeneeskunde, meende hij dat bij deze tak van de geneeskunde gedegen juridische kennis onmisbaar was. Dat was voor hem aanleiding om rechten te gaan studeren. Ook deze studie bekroonde hij met een promotie.

Schuurmans Stekhoven heeft op verzoek van de president van de speciale krijgsraad in Rotterdam honderden Indië-weigeraars verdedigd. Juridisch was er weinig eer te behalen, meende hij. Het militair strafrecht was over desertie heel duidelijk. De enige ruimte die hij voor een verdediger zag, was het benadrukken van de psychologische factoren achter de weigering. Daar legde hij in de verdediging de nadruk op. Daarbij zette hij zowel zijn juridische als zijn medische kennis in. In vrijwel alle zaken vroeg hij om een psychologisch onderzoek. Zijn pleidooien waren vrijwel uitsluitend op de bevindingen van de psychiater gebaseerd.

Als we kijken naar de pleitnota’s, zoals die terug te vinden waren in de dossiers van het HMG, viel op dat ze vrijwel identiek waren, op de persoonlijke gegevens na. De pleitnota’s waren onderling uitwisselbaar, zoals de weigeraars dat voor hem waren. Daarom vond hij het niet nodig al zijn cliënten te spreken. Dat is hem door de weigeraars dan ook voor de voeten geworpen. Zij voelden zich niet serieus genomen.

In zijn eerste nota152 – die hij als standaardpleidooi in elke zaak aan de krijgsraad voorlegde – sprak hij zijn voldoening uit over de werkwijze van de speciale krijgsraad in Rotterdam. De partijen in de rechtszaken waren zo goed op elkaar ingespeeld, dat op een zitting van vijf uur dertig zaken konden worden afgehandeld zonder afbreuk te doen aan de kwaliteit van de rechtspraak, meende Schuurmans Stekhoven. Enige zelfvoldaanheid was hem niet vreemd.

In zijn nota stelde hij de gebrekkige keuring aan de orde en benadrukte hij welke onterechte consequenties dat voor veel van de weigeraars had gehad.

Hij uitte scherpe kritiek op de argumenten die aan de strafmaat ten grondslag lagen. De veronderstelling dat de terugkerende Indiëgangers jaloers zouden zijn op een iets eerder uit het gevang vrijgekomen weigeraar was niet in overeenstemming met de mentaliteit van de Indië-repatriant. ‘Een geestelijk volwaardige Indiëganger met zelfrespect wil niet ruilen met enige, veelal nog geestelijk onvolwaardige ex-gevangene die zijn plicht verzuimde.’

Hij stelde dat de hoogte van straffen voor desertie en dienstweigering zich niet verhielden tot straffen voor andere delicten zoals zware politieke delicten, vermogensdelicten, moord en doodslag. Hij meende dat de maximale straf op drie jaar gesteld moest worden. Die straf was al hoog genoeg om diep in te grijpen in het leven van deze jonge mannen. Daarbij wees hij ook nog op de zwaarte van het haast perspectiefloze onderduiken.

Schuurmans Stekhoven verweet de autoriteiten met twee maten te meten. Waar voor politieke delinquenten financiële voorzieningen waren getroffen om te voorkomen dat hun gezinnen op de bijstand zouden moeten terugvallen, ontbraken die voorzieningen voor de families en gezinnen van de Indië-weigeraars. Hij bepleitte met name voor de kostwinners onder de weigeraars voor een vergelijkbare regeling.

In zijn nota legde hij de vinger op het gebrek aan eenheid in de rechtspraak. Als voorbeeld noemde hij de Indië-weigeraar die zich alsnog bereid had verklaard naar Indië te vertrekken, de zogenaamde IB’er. In sommige gevallen eiste de auditeur drie tot vier jaar gevangenisstraf, terwijl de krijgsraad rekening hield met zijn Indië-bereidheid en hem veroordeelde tot een straf van zes maanden. In andere gevallen waren de vonnissen precies omgekeerd. Schuurmans stelde voor om als principe de IB’er tot een straf van zes maanden te veroordelen, tenzij hij zijn desertie herhaalde.

Weer anders lag de situatie voor de weigeraars die ten onrechte goedgekeurd waren voor dienst in de tropen. Deze foutieve beoordeling moest beschouwd worden als een onrechtmatige daad van de kant van de overheid. De ten onrechte goedgekeurde dienstplichtige had het recht zich tegen deze inbreuk op zijn leven te verzetten. Vrijspraak zou een logisch gevolg moeten zijn, maar Schuurmans was merkwaardigerwijs tevreden met een gevangenisstraf van één tot anderhalf jaar. De krijgsraden gingen hier niet in mee en legden straffen op van tweeënhalf tot drie jaar. Schuurmans wees er nog wel op hoeveel geld aan transport heen en terug, levensonderhoud, ziektekosten en ellende deze weigeraars de staat hadden bespaard door hun weigering.

Schuurmans leverde forse kritiek op de manier waarop de mate van verminderde toerekeningsvatbaarheid werd vastgesteld. Hij bestreed dat de militair psychiaters over dermate fijngevoelige meetinstrumenten beschikten dat ze vijf gradaties konden onderscheiden. Schuurmans stelde voor om die vijf gradaties terug te brengen tot twee: verminderd toerekeningsvatbaar en aanzienlijk verminderd toerekeningsvatbaar. In het eerste geval zou hooguit een derde van de maximale straf mogen worden opgelegd. Bij aanzienlijk verminderd toerekeningsvatbaar zou er helemaal geen straf opgelegd moeten worden. De krijgsraden zouden zich meer rekenschap moeten geven van de invloed die de ‘geestelijke onvolwaardigheid’ op de betrokken dienstplichtigen had gehad.

Ook als het ging om het gewicht van verzachtende omstandigheden, was Schuurmans slecht te spreken over de krijgsraden. Hij meende dat een Indië-weigeraar zich op het bestaan van een noodtoestand kon beroepen als vertrek naar Nederlands-Indië een ziekte bij familie- of gezinsleden zou verergeren. Ook als vertrek naar Nederlands-Indië zou leiden tot het onverzorgd achterblijven van familie- of gezinsleden, zou het bestaan van een noodsituatie als verzachtende omstandigheid erkend moeten worden.

Hij pleitte er ten slotte voor om de tijd doorgebracht in preventieve hechtenis van de straf af te trekken. De weigeraars zouden dan op dezelfde manier behandeld worden als andere delinquenten.153

Schuurmans’ uitgangspunt was in feite dat het vraagstuk van de Indië-weigeraars in grote mate een probleem was van sociaalpsychiatrische, niet van juridische aard. De krijgsraden dienden dit in hun oordeel te betrekken.

Dit pleidooi uit zijn eerste nota sorteerde weinig effect. Met name de president van de zeekrijgsraad Franken bleef er maar op wijzen dat een krijgsraad een juridisch instituut was en geen sociaalpsychiatrische instelling.

Schuurmans schreef in november 1949 een tweede nota, toen duidelijk werd dat binnen niet al te lange tijd de soevereiniteit aan de Republiek Indonesië zou worden overgedragen en er een eind zou komen aan het verschepen van dienstplichtigen. Hij wees de wijziging in het beleid af154 en drong er bij de minister van Oorlog op aan alle weigeraars voor de krijgsraad te brengen in plaats van hen over te laten aan de willekeur van de commandant.

Deze tweede nota bevatte een pleidooi voor lagere straffen, omdat er een eind was gekomen aan de verscheping. Het onderscheid tussen tropengeschikt en tropenongeschikt was daardoor betekenisloos geworden. Ook de principiële overweging die aan elke straf ten grondslag lag, die van de generale preventie, was niet meer aan de orde.

De hoogte van de maximale straf was gebaseerd op de berekening dat het verblijf in de tropen tweeënhalf jaar duurde. Met het stoppen van de verscheping zou de diensttijd weer teruggebracht worden tot de normale tijd van achttien maanden en zou een straf voor desertie daarop gebaseerd moeten zijn. Ook het afronden van de straf naar boven vanwege het risico dat in de tropen werd gelopen, had zijn geldigheid verloren. Schuurmans eiste kortom lagere gevangenisstraffen voor de nog te berechten Indië-weigeraars. Behalve bij de zeekrijgsraad heeft Schuurmans’ betoog bij de behandeling van de vanaf november 1949 nog te berechten weigeraars succes gehad, zoals uit de tabel blijkt.

[image: Images]

Schuurmans keek ook naar de toekomst. De Nederlandse regering en die van de Republiek waren overeengekomen amnestie te verlenen voor alle politieke delicten die in Indonesië waren gepleegd. Gratiëring van de Indië-weigeraars zou daarom een logisch vervolg hierop zijn, meende hij. De minister ging hier niet op in. Hij beschouwde de weigeraars als een aparte categorie wetsovertreders. Voor hen golden andere regels.

Ook al stelde de minister van Justitie zich in het openbare debat hard op, in de praktijk toonde hij een grote soepelheid. Daarmee trotseerde hij de harde lijn van de militaire autoriteiten.

Mr. J.H. van Wijk155

Van Wijk speelde vanaf 1945 een rol in het door doopsgezinde dominees opgezette comité ter ondersteuning van mogelijke dienstweigeraars. In die hoedanigheid werd ook hij door de Bureau Nationale veiligheid bespioneerd. Hij verdedigde meestal principiële dienstweigeraars. Het voorlichten van dienstplichtigen over de mogelijkheid tot dienstweigering vond hij broodnodig, omdat veel weigeraars niet eens op de hoogte waren van het bestaan van de Wet betreffende de dienstweigering. Zo beschreef hij hoe hij een enigszins verdwaasde jongeman aantrof in het gebouw van de krijgsraad. Hij raakte met deze jongen aan de praat en constateerde dat deze jongen voor de krijgsraad moest verschijnen zonder dat hij een verdediger had. Van Wijk bood aan om hem te verdedigen.

In een reeks artikelen in De Vlam beschreef Van Wijk het hele proces in de rechtszaken tegen de weigeraars. Daarin was hij buitengewoon negatief over de meeste weigeraars. Hij gaf niet hoog op over de integriteit van hun beslissing om dienst te weigeren. In zijn analyse verschilde hij niet van Schuurmans, Zuring, Taverne en andere spelers bij de krijgsraad: horizonbeperking.156

Mevr. mr. T. Soenito-Heiligers

Zij trad meestal op in zaken waarbij deserteurs met politieke motieven terechtstonden. De meesten hadden een communistische achtergrond of waren aan een communistische organisatie verbonden. Zo verdedigde zij Piet van Staveren die tot zeven jaar gevangenisstraf was veroordeeld.157

De rechters

Het straffen van wetsovertreders heeft een aantal functies. Dat gold ook voor degene die de militaire wetten overtrad:


	• genoegdoening geven aan de samenleving;

	• generale preventie;

	• straffen van het individu.



Het eerder vermelde gebrek aan eenheid in de rechtspraak hing samen met het belang dat de verschillende krijgsraden aan elk van die drie functies toekenden. Sommige presidenten vonden de functie van de generale preventie het belangrijkst. De duidelijkste vertegenwoordiger van deze richting was de president van de zeekrijgsraad, mr. D.B.A. Franken.

Zo wees Franken op 17 juni 1948 vonnis, waarbij hij de volgende overwegingen liet meewegen:


	• dat de speciale motieven van de dader niet, ten koste van de gemeenschap, in het middelpunt van de belangstelling dienen te worden gesteld, temeer niet nu in bepaalde bevolkingsgroepen het groepsgeweten ten aanzien van de zogenaamde Indië-desertie niet deugt;

	• dat een groot aantal militairen (...) het recht in eigen handen neemt en deserteert; dat dit delict door grote groepen niet (...) als verwerpelijk wordt beschouwd; dat het militaire gezag voornoemd delict (...) zeer ernstig acht, weshalve die groepen tot een verwerping van dat delict moeten worden opgevoed;

	• dat in casu aanleiding is om tegenover de voor het strafrecht verslappende leuze ‘tout savoir et tout pardonner’ het parool te stellen ‘gij kunt, dus gij moet, want de gemeenschap eist het’;

	• dat een opvallend groot aantal militairen, aangewezen om naar Indië te worden uitgezonden, op grond van religieuze, ethische, politieke, medische of andere bezwaren het recht in eigen hand neemt en deserteert.158



Verder was hij van mening dat er met de persoonlijke omstandigheden van de aangeklaagde geen rekening gehouden hoefde te worden, omdat hij zichzelf door zijn weigering buiten de militaire rechtsorde had geplaatst en die in ernstige mate had aangetast.

Omdat hij de rechtbank niet als een sociaalpsychiatrische instelling beschouwde, wees hij verzoeken om de Indië-weigeraar aan een psychiatrisch onderzoek te onderwerpen alvorens te vonnissen, stelselmatig af.

In een rechtszaak op 9 december 1948 tegen een 21-jarige marinier sprak hij een vonnis van vier jaar gevangenisstraf uit, waarbij hij overwoog159


	• dat de generale preventie een zwaardere straf eist zonder dat de beklaagde overigens van een buitengewoon verwerpelijke mentaliteit heeft blijk gegeven;

	• dat een zware straf op zijn plaats is, omdat bij bepaalde bevolkingsgroepen het groepsgeweten niet deugt: desertie wordt om welke redenen dan ook niet gezien als iets verwerpelijks en laakbaars, integendeel, het wordt als iets normaals en soms lofwaardigs gezien; dat niet door een enkeling, maar door grote groepen dit standpunt wordt gedeeld; dat aan deserteurs hulp bij onderduiken wordt verleend; dat deserteurs kunnen werken en zelfs kunnen trouwen;

	• dat daarmee de eis der individuele opvoeding uitgeschakeld moet worden ten voordele van de generale preventie;

	• dat van die overweging de beklaagde helaas het slachtoffer is;

	• dat als de beklaagde centraal komt te staan en rekening gehouden wordt met de speciale omstandigheden, dat ten koste gaat van de maatschappij onder de invloed van het volkselement, dat op onverantwoorde wijze de onmondige jeugdige delinquenten stijft in het kwaad om hun plicht tegenover de staat te verzaken.



Dit vonnis werd in hoger beroep door het HMG herzien, waarbij de persoonlijke omstandigheden van de beklaagde wel bij het vaststellen van de straf werden betrokken. In de vergadering van auditeurs van 31 januari 1949 werd bezwaar gemaakt tegen generale preventie als enige overweging. Er werd op gewezen dat die benadering afweek van die van de speciale krijgsraad in Rotterdam. Daarmee werd de eenheid van rechtspraak doorbroken.160

Bij nauwkeurig lezen van het vonnis van mr. Franken bleek het om meer te gaan dan alleen om een juridisch vonnis. Uit de verwoording van het vonnis bleek overduidelijk dat Franken zich liet leiden door politieke overwegingen. Welke dat waren, maakte hij duidelijk in een artikel in het Militair Rechtelijk Tijdschrift van 1950.161 Het onderwerp was de principiële dienstweigering. Hij liet er geen misverstand over bestaan wat hij vond van pacifisten. ‘Met een arrogantie, recht evenredig aan hun domheid en bekrompenheid, overbluften zij de wereld met hun leuzen “geen man en geen cent”, “dappere ongehoorzaamheid” en “Indië los van Nederland” en meer van die frases die men zich nog wel uit de tijd van het gebroken geweertje herinnert. Hun ziekelijke geleuter en weerzinwekkend gekwezel werkten uitermate suggestief op de kleine man met het confectiepakje aan...’ Hij citeerde verder een zekere prof. Bornhak, die de redactie van een tijdschrift voor pacifisten verzocht de toezending van haar orgaan te staken, daar hij ‘in gebedsgenezing, de vredesbeweging en vergelijkbare psychopathische verschijnselen absoluut niet geïnteresseerd was’.

Dat was duidelijk gesproken. Franken had zijn politieke positie bepaald. Met ‘de kleine man met het confectiepakje aan’ zette hij de dienstweigeraar weg als een irrationeel iemand, die eigenlijk niet tot zelfstandig denken in staat was en in zijn keuze dus ook niet serieus genomen hoefde te worden. Hij verduidelijkte zijn politieke positie toen hij sprak over ‘georganiseerd gebrek aan gezond verstand van christen-ontwapenaars, anarchisten, communisten en socialisten, kortom die onruststokers, die niets liever zouden zien dan dat de hele samenleving uit haar voegen raakte’.

Dit geestelijke verval werd veroorzaakt door het loslaten van de rede (!). Die werd vervangen door de irrationaliteit met haar afkeer van intellectualisme. ‘In de literatuur kwam het dadaïsme op, in de schilderkunst het kubisme en het futurisme. Men moest niet schrijven en schilderen als een grote man, doch als een kind. In de muziek was de negermuziek je dát. In de wetenschap was Freud met zijn ontdekking van het onderbewuste dé man. En let eens op de reacties van het publiek. Hoe minder men van een toneelstuk begrijpt, hoe harder er wordt geapplaudisseerd. Prikkellectuur, liefst in de vorm van beeldromans, zijn bestsellers. Hang een kubistisch of futuristisch meesterwerk gerust ondersteboven of achterstevoren, hoe onbegrijpelijker, hoe excellenter.’

Hieruit sprak een diepgaande afkeer en minachting voor moderniteit. Op hem was de opmerking van prof. Rümke volledig van toepassing: ‘Wij nemen het de dienstweigeraar kwalijk dat hij het beter denkt te weten, terwijl wij van onszelf denken het beter te weten dan de dienstweigeraar.’

Franken was een vertegenwoordiger van onversneden conservatisme. Dat liet hij in zijn vonnissen duidelijk tot uitdrukking komen. Daarmee waren de processen onder zijn leiding tot politieke processen geworden. Hij zat er niet alleen als jurist, maar als een burger met een politieke opdracht. Hij was van mening dat de Nederlandse regering een juiste politieke lijn in Nederlands-Indië volgde. Dat bleek uit zijn afwijzende houding tegenover de Veiligheidsraad: ‘Om haar machteloosheid te camoufleren,’ zo schrijft hij, ‘zette de Veiligheidsraad haar machtsmiddelen in tegen kleine staten. Nederland liet zich volkomen intimideren.’

Over de Dienstweigerwet was hij ook heel duidelijk. Met deze wet verzaakte de overheid haar plicht om de burger en zijn geestelijke vrijheden te beschermen. Als dienstweigeren werd geaccepteerd, kon er weleens geen leger meer overblijven om die vrijheden te beschermen. Van den Bosch – toch ook geen sympathisant van dienstweigeraars – had echter in zijn openbare les aangetoond dat voor die angst geen grond bestond.

Mr. Franken was niet de enige president die zich door politieke motieven liet leiden en zijn afkeer van dienstweigeraars niet onder stoelen of banken stak.

Op 12 januari 1948 veroordeelde de Krijgsraad Noord onder president luitenant-kolonel mr. A.F. Steffen een onderwijzer die door de minister niet erkend was als dienstweigeraar tot drie jaar gevangenisstraf. In zijn vonnis stelde Steffen vast dat:


	• psychiater H. Kuiper van mening was dat deze man niet uit principiële motieven weigerde, maar uit egoïsme;

	• de krijgstucht in tijd van oorlog krachtig gehandhaafd moest worden;

	• de aangeklaagde een product was van een slappe opvoeding en verkeerde raadgeving.



Verder overwoog hij dat:


	• ‘de krijgsraad naar aanleiding van het betoog van de raadsman, dat beklaagde door zijn dienstweigering een offer zou brengen aan zijn levensideaal, het opvoeden van kinderen, wil opmerken, dat de dienstplichtigen die in Nederlands-Indië hun vaderlandse plicht vervullen, bereid zijn hun leven of gezondheid te offeren, waarvan ook regelmatig de officiële verlieslijsten melding maken, welk offer zij brengen voor de gemeenschap, waarvan zij een onverbrekelijk deel uitmaken, hetgeen beklaagde in zijn eigengereid standpunt volkomen negeert;

	• de beklaagde, nu zijn bezwaren niet zijn erkend, in zijn houding is blijven volharden en daarmee blijk heeft gegeven de wetten des lands niet te willen respecteren;

	• nu de beklaagdes levenshouding, het niet willen eerbiedigen der wetten, ongetwijfeld funeste invloed op de ontvankelijke jeugd uitoefent, zulks in het belang van de jeugd zo veel mogelijk moet worden voorkomen, temeer daar de Nederlandse regering het standpunt is toegedaan dat een deugdelijke krijgsmacht moet worden gehandhaafd, zowel hier ter lande als in de overzeese gebiedsdelen;

	• daarom dan ook aan een man die de wetten des lands niet respecteert, de opvoeding der jeugd in de huidige maatschappij niet behoort te worden toevertrouwd en mitsdien uit het recht om het ambt van onderwijzer, leraar of hoogleraar te bekleden bij het openbaar of bij het bijzonder onderwijs behoort te worden ontzet, en wel voor de maximum door de wet toegestane tijd voor de periode van acht jaar.’



In tweede instantie werden de gewetensbezwaren van deze onderwijzer alsnog erkend, ondanks de opvattingen van de psychiater en de president van de krijgsraad.

Tegenover deze manier van vonnissen stond die van de Krijgsraad West.162 Voor deze krijgsraad verscheen een dienstweigeraar wiens gewetensbezwaren door de minister niet waren erkend. Tijdens de zitting van de krijgsraad wist de beklaagde zijn gewetensbezwaren op zo’n manier te verwoorden, dat de krijgsraad ze ondanks de afwijzing door de minister erkende. Deze erkenning bracht de krijgsraad in een moeilijke positie bij het vaststellen van de straf. Een voorwaardelijke veroordeling of een korte vrijheidsstraf zou niet rechtvaardig zijn ten opzichte van de dienstplichtigen die tweeënhalf jaar onder de wapens waren. Daarom besloot de krijgsraad een voorwaardelijke straf op te leggen met een proefperiode van drie jaar. Gedurende die drie jaar moest de dienstweigeraar onder toezicht van de auditeur-militair werkzaamheden verrichten die het algemene nut dienden. Werken in de mijnen viel af vanwege de fysieke eisen. Werken in de Noordoostpolder viel af bij gebrek aan toezicht. Uiteindelijk werd hij tewerkgesteld in het noorden van Groningen tussen Usquert en Uithuizen. ’s Zomers werkte hij voor de boeren, ’s winters bij de landaanwinningswerken in de Lauwerspolder. De werkdag liep van ’s ochtends vroeg tot laat in de middag. Bewaking na het werk was geen probleem, omdat het kamp ver van de bewoonde wereld af lag.

Dit vonnis riep een aantal vragen op. Ging de krijgsraad met dit vonnis niet op de stoel van de wetgever zitten, die had bepaald dat de minister besliste over het al dan niet erkennen van gewetensbezwaren? De tweede vraag was of de krijgsraad zich door dit vonnis niet had uitgeroepen tot een beroepsinstantie waarin de wet niet voorzag?

Van den Bosch vond het een ongewenste situatie. Hij stelde voor om deze zaken terug te verwijzen naar de Commissie van Advies. Dat bleek een verstandig advies te zijn. Van de 27 dienstweigeraars van wie de zaak terug werd verwezen, werden er 19 alsnog als dienstweigeraar erkend.

De speciale rechtbank in Rotterdam

Toen het aantal weigeraars in omvang toenam, werd er in Rotterdam een speciale krijgsraad ingesteld onder president mr. J.P.V. van Erk. In een artikel voor de Militaire Spectator163 beschreef hij de werkwijze van deze speciale krijgsraad.

Hij was zeer te spreken over het beleid van de commandant in Schoonhoven, kolonel Termaten. Deze streefde ernaar om er geen gewoon detentiekamp van te maken, maar een instelling waar aan deze ‘eenvoudige’ soldaten het begrip werd bijgebracht dat ‘hen in Nederlands-Indië een taak wachtte, die zij als goede vaderlander hadden te vervullen’. ‘Er waren dan ook geen cellen en er was geen prikkeldraad, maar begrip voor de Amsterdamse volksjongen en de aan de streek gehechte boerenzoon. Er heerste een sfeer van eerlijkheid, openheid, flinkheid en zelfrespect, waarvan de meeste deserteurs de heilzame werking ervaarden.’

Van Erk sprak de gebruikelijke taal van het paternalisme. Ook bij hem zien we de stereotiepe opvattingen over de onmondige, onderontwikkelde en achtergebleven Indië-weigeraar terug. Het stond voor hem vast dat het geen ‘goede’ vaderlanders waren. Dat was geen juridische, maar een politieke kwalificatie.

De benadering van Termaten was succesvol, meende Van Erk. Veel weigeraars staakten hun verzet en vertrokken zonder tegenzin naar Nederlands-Indië. Zij waren deze commandant zeer dankbaar. Van Erk sloot zijn ogen overigens niet voor de ontoereikende keuring, waardoor dienstplichtigen na herkeuring ofwel tropenongeschikt werden verklaard of zelfs helemaal werden afgekeurd. Desondanks sprak hij hen niet vrij op grond van overmacht, zoals Schuurmans Stekhoven had bepleit.

Wekelijks werden er – zo ging Van Erk verder – door de krijgsraad op één zittingsdag twintig tot dertig gevallen afgedaan. Dat was gemiddeld tien minuten per zaak. Dankzij de psychiatrische rapportage en de ‘korte, maar rake’ beoordeling van de commandant konden zo veel zaken worden afgehandeld zonder dat de kwaliteit van de rechtspraak eronder leed. Schuurmans Stekhoven paste met zijn standaardpleidooi goed in deze lopende-bandachtige werkwijze van de krijgsraad.

Van Erk bepaalde naar zijn zeggen de strafmaat op basis van rechtvaardigheid, menselijkheid, het militaire belang, maar bovenal het belang van het vaderland. Hij keerde zich tegen de wijziging in het beleid om weigeraars zonder proces in te schepen. Om willekeur te voorkomen, diende elke weigering gevolgd te worden door een proces voor de krijgsraad. Binnen dat kader kon aan de betrokken weigeraar duidelijk worden gemaakt dat het vonnis zou worden opgeschort als hij zich alsnog Indië-bereid verklaarde.164

De vonnissen

Aan de hand van de protocollen die opgesteld waren door de auditeurs, hebben de krijgsraden hun vonnissen gewezen. Hoe heeft dat voor de weigeraars uitgepakt?

Zoals alle bronnen met betrekking tot de Indië-weigeraars moesten ook de bronnen die op de vonnissen betrekking hadden, met grote voorzichtigheid gehanteerd worden. Ze waren moeilijk met elkaar te vergelijken. De perioden waarover de vonnissen waren verzameld, verschilden. Over delen van de periode 1945-1951 waren geen controleerbare gegevens beschikbaar. Bronnen spraken elkaar tegen. Soms werden er door een en dezelfde instantie over een en dezelfde periode tegenstrijdige gegevens verstrekt.

Een laatste probleem vormde de manier waarop de strafmaat werd geregistreerd. De ene bron gaf de strafmaat per jaar aan, een andere bron per jaar en maand en een derde bron begon vanaf twee jaar gevangenisstraf te rekenen. Weer een andere bron legde de cesuur bij drie jaar. Er bleven dan maar twee categorieën over: drie jaar of minder en drie jaar of meer.

Ten slotte was het ook niet altijd duidelijk welke vonnissen er geregistreerd waren. Waren de voorwaardelijk veroordeelden en de bootexecuties meegeteld of niet?

Rekening houdend met deze beperkingen kan er van de vonnissen een voorzichtige optelsom gemaakt worden.



	Vonnis


	Totaal absoluut


	Totaal %





	Vrijspraak


	15


	0,8





	< 1 jaar


	808


	45,6





	1-2 jaar


	470


	26,6





	2-3 jaar


	168


	9,5





	3-4 jaar


	301


	17





	4-5 jaar


	9


	0,5





	Totaal


	1771


	100







Vonnissen van de krijgsraden en het HMG (1946-1951)

Op basis van deze cijfers en de protocollen kan een aantal conclusies worden getrokken.


	• In 72,2% van alle vonnissen werd een gevangenisstraf van twee jaar of minder opgelegd. Daarbij ging het dus om weigeraars van wie de ongeschiktheid voor de tropen was vastgesteld. Voor een aantal van hen golden ook nog verzachtende omstandigheden. Onder die 72,2% vielen ook de dienstplichtigen die voor alle dienst afgekeurd waren. Alhoewel ze werden afgekeurd, werden ze toch bestraft.

	• 17,5% van de vonnissen had betrekking op de weigeraars die geschikt bevonden waren voor de tropen. Zij volhardden in hun weigering. Daarom werd er geen rekening gehouden met mogelijk verzachtende omstandigheden. Zij werden het zwaarst gestraft.



Voorwaardelijke invrijheidstelling

Volgens het Nederlands recht heeft een gedetineerde na het uitzitten van twee derde deel van de opgelegde straf recht op voorwaardelijke invrijheidstelling, tenzij zijn gedrag aanleiding geeft om dat recht niet toe te passen.

Strikt juridisch was er geen reden om voor de Indië-weigeraars van deze regel af te wijken. Toch stelden de auditeurs alles in het werk om voorwaardelijke invrijheidstelling voor deze categorie gedetineerden tegen te houden. Het bekende argument werd gehanteerd dat een weigeraar niet eerder op vrije voeten mocht komen dan dat de dienstwilligen uit zijn peloton waren gedemobiliseerd. In de periode van de politionele acties was er geen duidelijkheid over de duur van de diensttijd in Nederlands-Indië. Hoe langer de diensttijd in Nederlands-Indië, des te langer moesten de weigeraars vast blijven zitten. Van voorwaardelijke invrijheidstelling als automatisme kon er naar de mening van de auditeurs voor de Indië-weigeraars dan ook geen sprake zijn. Het argument van de advocaat mr. Schuurmans Stekhoven, dat het voorkomen van voorwaardelijke invrijheidstelling al in de strafmaat was verwerkt, vond geen gehoor. De ministers van Oorlog en van Justitie namen het standpunt van de auditeurs over. De Indië-weigeraars vormden een aparte categorie delinquenten voor wie aparte regels golden.

Vanaf het moment dat de Nederlandse regering ging onderhandelen met de Indonesische nationalisten over de overdracht van de soevereiniteit, kwam er in het standpunt van de minister enige beweging. De minister was bereid om voorwaardelijke invrijheidstelling te verlenen, op voorwaarde dat de Indië-weigeraars alsnog bereid waren hun dienstplicht te vervullen en de minister van Oorlog bereid was hen in de krijgsmacht op te nemen. Zoals de directeur van de gevangenis Bankenbosch H.J.H. Fijnen opmerkte, konden de gevangenen op die manier hun fout tegenover de gemeenschap herstellen.165 Deze voorwaarde was des te opmerkelijker, omdat bij het voorwaardelijk in vrijheid stellen van politieke gevangenen zoals NSB’ers geen enkele voorwaarde was gesteld. Die hadden kennelijk geen fout tegenover de gemeenschap te herstellen.

Deze kwestie bleef jarenlang spelen. Nog in mei 1951 antwoordde de minister op vragen van de afgevaardigde Stokvis (CPN) – die hij al op 20 januari 1951 had gesteld – ‘dat met de voltooiing van de repatriëring der naar Indonesië uitgezonden militairen het kwaad, dat o.a. door de berechting van de zogenaamde Indië-deserteurs werd bestreden – nl. de weigering van een aantal militairen om hun militaire verplichting ook buiten Nederland na te komen –, zijn actualiteit immers geenszins verloren heeft, daar de noodzakelijkheid om aan deze verplichting te voldoen, zich bij iedere uitzending van dienstplichtigen buiten Nederland opnieuw voordoet’. Daarom vond hij het terecht dat er ten aanzien van de weigeraars een afwijkend beleid werd gevoerd.166

Stokvis liet het er niet bij zitten en kwam er bij de behandeling van de begroting van justitie op terug. Hij stelde de minister de retorische vraag of van de politieke gevangenen van Nederlandse of buitenlandse nationaliteit onderzocht was of ze van politieke mening waren veranderd alvorens ze vervroegd waren vrijgelaten. Met deze vraag had hij een legitieme discussie kunnen starten over het beleid ten aanzien van de Indië-weigeraars. De verwoording van zijn standpunt bood de minister en de overige Kamerleden de gelegenheid zich aan de discussie te onttrekken. Zoals gebruikelijk in het vraagstuk van de Indië-weigeraars maakten ze daar gretig gebruik van. Wat zei Stokvis? De communisten die nog gevangen zaten en weigerden hun standpunt te verloochenen, ‘belijden met opgeheven hoofd het communisme. Zij zullen nooit worden tot SS’ers; zij zullen nooit de wapenen opnemen voor onrecht en onderdrukking. Zij zijn en zullen blijven wat zij zijn: de dragers van de nieuwe orde, de bouwers van een nieuwe, betere wereld.’167

Gratie

Bij het verlenen van gratie speelden dezelfde problemen als bij de voorwaardelijke invrijheidstelling. Het verlenen van gratie doorkruiste het beleid van de autoriteiten om een veroordeelde Indië-weigeraar niet eerder op vrije voeten te stellen dan wanneer de dienstwilligen waren gedemobiliseerd.

Naast dit principiële uitgangspunt huldigden de militaire aanklagers nog een ander principe. In een standaardreactie, waarbij alleen de naam van de betrokkene verschilde, adviseerde de advocaat-fiscaal Van Gilse de minister tot in december 1949 om elk gratieverzoek af te wijzen. Het misdrijf waarover het ging, was van dien aard dat van gratie een verkeerd signaal naar de samenleving uit zou gaan. Bovendien moest de betrokkene ervan doordrongen worden dat volharding in zijn weigering om de dienstplicht te vervullen, het verlenen van gratie in de weg stond. Ten slotte wees hij erop dat de uitgebalanceerde manier waarop de vonnissen tot stand waren gekomen, door het verlenen van gratie in gevaar zou komen.

Dit standpunt werd door de minister in vrijwel alle gevallen overgenomen. Aan de Tweede Kamer liet hij weten: ‘Hij vermag niet in te zien op welke grond de bovenbedoelde leden168 van mening zijn, dat de personen die zich door dienstweigering en desertie aan hun militaire verplichtingen hebben onttrokken, blijk hebben gegeven van grote moed. Naar de mening van ondergetekende hebben integendeel zij die zich niet aan hun militaire verplichtingen hebben onttrokken, maar vaak onder zeer moeilijke omstandigheden op uitstekende wijze hun plicht in Indonesië hebben gedaan, blijk gegeven van grote moed. Bovendien is gebleken dat bij het overgrote deel der deserteurs en dienstweigeraars angst, streekbinding en ouderbinding de oorzaak waren van hun desertie en dienstweigering; slechts zeer weinigen hebben op grond van een overtuiging gehandeld.’169

De minister kwam met een wijziging in zijn beleid, toen koningin Wilhelmina in 1948 haar 50-jarige regeringsjubileum vierde. Bij die gelegenheid werd er een algemene gratie verleend.


	• Van de onvoorwaardelijke straf werd een kwart deel kwijtgescholden met een minimum van een maand en een maximum van een jaar.

	• De gratie trad in werking op de dag van de viering



Alhoewel de militaire autoriteiten de weigeraars van deze gratie wilden uitsluiten, ging de minister hier niet in mee. De koninklijke gratie was een privilege van de vorstin, waar niet aan getornd kon worden.

De president van het HMG mr. J.W.U. Doornbos verzocht desondanks in een brief aan de minister deze gratie aan de weigeraars te onthouden.170 Hij voegde aan de mening van de advocaat-fiscaal nog een argument toe. Een aantal weigeraars had zich alsnog bereid verklaard naar Indië te vertrekken. Daarom was hun straf omgezet in een voorwaardelijke. Als er gratie verleend zou worden, zou het aantrekkelijker worden om de opgelegde straf in Nederland uit te zitten. Het aantal weigeraars dat zich zou aanmelden voor de bootexecutie zou daardoor afnemen.

De minister wees het verzoek van de president af, maar aanvaardde een regeling die tegemoetkwam aan de bezwaren. De minister was bereid om gratie te overwegen op dezelfde voorwaarden als bij de voorwaardelijke invrijheidstelling. De tijd doorgebracht in de gevangenis zou in ieder geval niet afgetrokken worden van de diensttijd. Ieder gratieverzoek zou van geval tot geval worden beoordeeld.

Van de jubileumgratie profiteerden 158 van de 736 gedetineerden die hun straf in Bankenbosch hebben uitgezeten. Tot degenen die niet voor gratie in aanmerking kwamen, behoorden zij die weigerden hun houding te herzien en niet bereid waren alsnog de dienstplicht te vervullen.171

Tot december 1949 werd er zo weinig mogelijk gratie verleend, waar met name de langgestraften nadeel van ondervonden. Omdat ook de voorwaardelijke invrijheidstelling tot dan geen automatisme was, hadden zij het grootste deel van de hun opgelegde straf ook daadwerkelijk uitgezeten. De minister van Justitie gaf aan dat hij in overleg met de minister van Oorlog zou bekijken of in individuele gevallen aan de zwaarst gestraften enige clementie in de vorm van gratie kon worden verleend. Dat is inderdaad gebeurd. Na 1949 werd in nog 283 gevallen gratie verleend.

Volgens de minister waren de weigeraars die tot zware straffen waren veroordeeld, in 1952 allemaal op vrije voeten als gevolg van een ambtshalve gratieverlening.

De gevangenissen

Indië-weigeraars werden aanvankelijk opgesloten in kazernes. De eerste centrale opvang van weigeraars was de Willem George Frederikkazerne in Harderwijk. Die kazerne bleek niet geschikt om grote aantallen Indië-weigeraars op te sluiten. Het aantal Indië-weigeraars groeide dermate, dat er naar een structurele oplossing werd gezocht. Die werd gevonden met de instelling van het Algemeen Depot Koninklijke Landmacht in de Havenkazerne in Schoonhoven. Daar werden de Indië-weigeraars tot hun proces voor de krijgsraad ondergebracht. Dit depot functioneerde van oktober 1946 tot december 1949 met een kleine onderbreking, toen Fort Ruigenhoek als detentiecentrum werd ingericht. Dat was van korte duur, omdat het in de winter niet geschikt bleek voor het gevangenhouden van de Indië-weigeraars. Voor hen was het pijnlijk dat het fort eerst had gediend als gevangenis voor NSB’ers. De minister deed daar vrij luchthartig over. ‘Dat het fort Ruigenhoek eerder als verblijfplaats van NSB’ers zou zijn afgekeurd, is vermoedelijk te wijten aan het feit dat andere eisen aan verblijf voor deze lieden werden gesteld, aangezien deze in cellen waren opgesloten. De militairen in voorlopig streng arrest hadden meer beweging en exerceerden bijvoorbeeld regelmatig.’

Voorafgaand aan zijn proces werd de Indië-weigeraar overgebracht naar een huis van bewaring. Als het proces eenmaal plaats had gevonden en hij was veroordeeld, dan werd hij opgesloten in de gevangenis van Rotterdam in afwachting van definitieve plaatsing in een gevangenis. Deze periode duurde gemiddeld drie maanden. Voor degenen die tot een gevangenisstraf van twee jaar of minder waren veroordeeld, bestonden er voldoende mogelijkheden om een gevangenis te vinden. Na de aftrek van preventieve hechtenis en de voorwaardelijke invrijheidstelling bleef er nog een klein deel van de gevangenisstraf over. Voor het uitzitten van dat stukje straf waren geen speciale voorzieningen nodig.

De autoriteiten zaten vooral in hun maag met de Indië-weigeraars die tot straffen van twee jaar of meer waren veroordeeld. Een andere categorie werd gevormd door de Indië-weigeraars die in afwachting waren van hun hoger beroep. Om die groepen onder te kunnen brengen, werd Fort Spijkerboor in de Beemster als gevangenis in gereedheid gebracht.

Fort Spijkerboor

Deze strafgevangenis maakte oorspronkelijk deel uit van de verdedigingslinie rondom Amsterdam, maar heeft als zodanig nooit gefunctioneerd. Het fort was eigenlijk bestemd voor kortgestrafte militairen. Na het uitdienen van hun straf zouden ze weer naar hun onderdeel terugkeren.

Op 24 juni 1947 werd het fort in gebruik genomen voor het gevangenzetten van Indië-weigeraars. Het fort lag in de Beemster en was met het openbaar vervoer moeilijk te bereiken. Met name voor familieleden uit de drie noordelijke provincies was het bezoek een hele onderneming.

Het fort was er eigenlijk niet geschikt voor, maar Justitie meende dat het met enige aanpassingen bruikbaar gemaakt kon worden voor het verblijf van 165 gevangenen.

Dat bleek eenvoudiger gezegd dan gedaan. In de tijd dat het fort in gebruik was, regende het klachten, zowel van de kant van de gedetineerden als van de kant van de beheerder. Na inspectie door de auditeurs van de krijgsraden werden die klachten onderkend. De ruimtes waar de gedetineerden werkten, waren dezelfde als waar ze sliepen. Het werk dat ze verrichtten, was voornamelijk productiewerk in opdracht van particuliere opdrachtgevers. Het eten was onvoldoende en van slechte kwaliteit, zo stelden zij vast. De auditeurs vielen ook over het feit dat er te weinig ruimte was voor exercitie.

Maar zij hadden nog andere zorgen. In Fort Spijkerboor zaten Indië-weigeraars en andere militair gestraften door elkaar. Dat verhinderde een streng detentieregime, dat aangepast was aan elk van beide groepen. Waar in Schoonhoven een zodanig regime heerste dat de Indië-weigeraars de hele dag bezig werden gehouden met militaire en fysieke training en eventuele nachtelijke oefeningen, was daar in Fort Spijkerboor geen sprake van.

De leiding van het fort beschouwde het als haar taak om de gedetineerden adequaat te huisvesten, meer niet. De directeur voelde zich dan ook niet aangesproken toen hem verweten werd dat hij de gevangenen niet persoonlijk kende. Voor het beheer van deze gevangenis vond hij dat niet nodig.

Op grond van hun bevindingen streefden de auditeurs ernaar het verblijf in Fort Spijkerboor zo kort mogelijk te houden. Dat kon gerealiseerd worden door het tempo op te voeren waarin het HMG de zaken afhandelde. Verder zou er meer haast gemaakt moeten worden met de in de ogen van de auditeurs te trage rapportage door de psychiaters. Er werd voorgesteld om het psychiatrisch onderzoek, dat veel tijd vergde, te vervangen door een psychiatrisch interview.

In het Noord-Hollands Archief is een deel van het archief ondergebracht. Daarin lezen we over de pogingen de bibliotheek in te richten met stichtelijke literatuur, en de aankondigingen van avonden waarin met name protestants-christelijke koren hun kunsten kwamen vertonen. Ook het vraagstuk of gedetineerden een trouwring mochten dragen, was uitgebreid gedocumenteerd met de correspondentie tussen de directie en het ministerie. Het al dan niet toestaan van een vulpen was kennelijk dermate belangwekkend, dat ook van dit probleem de stukken bewaard zijn gebleven. Stukken die betrekking hadden op het beleid in de gevangenis en de correspondentie daarover met de verschillende ministeries, ontbraken echter.

Voor de weigeraars stond Fort Spijkerboor aan de ene kant voor verveling. Talloos zijn de brieven aan de advocaat-generaal met de vraag of er geen haast gezet kon worden achter de zaak. Aan de andere kant wisten de gevangenen het milde regime te waarderen. De fysieke afmatting en de psychologische druk van Schoonhoven ontbraken hier. Over verzoeken tot buitengewoon verlof werd ruimhartig beslist.

Uiteindelijk hebben 345 weigeraars hun straf of een deel ervan uitgezeten in Fort Spijkerboor.



	Strafmaat


	Aantal





	< 6 maanden


	67





	6 maanden – 1 jaar


	74





	1-2 jaar


	80





	2-3 jaar


	71





	3-4 jaar


	52





	> 4 jaar


	1





	Totaal


	345







Vonnissen gevangen weigeraars Fort Spijkerboor.

Op aandrang van de directie en met instemming van de auditeurs werd besloten tot het inrichten van een gevangenis voor veroordeelde Indië-weigeraars. Dat werd de gevangenis Bankenbosch in Veenhuizen. Fort Spijkerboor bleef overigens nog tot december 1949 in gebruik.

Bankenbosch

Deze gevangenis werd op 15 september 1948 in gebruik genomen en kon 290 gevangenen herbergen. De gevangenis was zo veel mogelijk zelfvoorzienend. Ze beschikte over bouwland en vee.

Het verblijf verliep afhankelijk van het gedrag in vier fases:


	• Fase 1: Gevangenen hadden geen privileges. Zij verrichtten veenarbeid.

	• Fase 2: Ander werk zoals meubel maken werd toegestaan. Er werden privileges verleend, zoals toestemming om te roken, deelname aan het vrijetijdsprogramma en het vrije bezoek aan de kantine.

	• Fase 3: De bezoekregeling werd uitgebreid.

	• Fase 4: Gevangenen kregen grote vrijheid om hun eigen leven te organiseren.



Van de uiterst sobere eerste barak konden ze uiteindelijk terechtkomen in de laatste barak, waar een normaal leefklimaat heerste. Zij aten er aan een gedekte tafel, een ongekende luxe. Er waren uitgebreidere bezoekmogelijkheden en er was ruimte voor ontspanning.

Bankenbosch werd in het algemeen ervaren als een verademing. Het belangrijkste was het ontbreken van het gevangenisregime waarin heel je leven werd bepaald door bewakers. De gevangenen leefden in groepen met minimale bewaking. De gevangenen verzorgden zelfs een blad: De Schakel. Om het maandelijks bezoek aan de gevangenen voor alle familieleden uit Noord-Holland mogelijk te maken, werd er een bus voor een collectief bezoek georganiseerd. Tot juli 1951 hebben er 736 Indië-weigeraars gevangengezeten.

Rijkswerkinrichting De Passart in Treebeek en de Julia-mijn in Eygelshoven

In deze gevangenissen zaten langgestrafte politieke delinquenten opgesloten. Uit de klappers van de gevangenissen blijkt dat gevangenisstraffen van vijf tot twaalf jaar of meer voor deze groep gevangenen heel gebruikelijk waren. De meeste gevangenen waren veroordeeld wegens dienst nemen in een vijandelijk leger. Een tweede categorie gevangenen was veroordeeld wegens hulp aan de vijand.

Het werken in de mijnen gaf wat meer persoonlijke vrijheid dan de gevangenis. Toch bleek er de nodige spanning te bestaan tussen gevangenen en personeel. Uit de verslagen van de mijnpolitie bleek dat de gevangenen geen persoonlijke bezittingen mochten hebben. De kasten werden – bij voorkeur als de gevangenen in de mijn aan het werk waren – gecontroleerd op illegaal bezit. Daarbij moet gedacht worden aan een brief van de familie die binnengesmokkeld was, kleingeld, oploskoffie en dergelijke. Zelfs het bezit van een gescheurde pagina uit De Waarheid werd als illegaal bezit beschouwd. Indien illegale goederen waren aangetroffen, werden er straffen uitgedeeld zoals opschorten van verlof en uitstel van voorwaardelijke invrijheidstelling.172

Ondanks alles bood het werken in de mijnen de gevangenen de gelegenheid geld voor het onderhoud van hun gezin te verdienen.

In die gevangenissen wilde de regering Indië-weigeraars onderbrengen. In een brief van december 1949173 aan de regering verklaarde de directeur van de strafgevangenissen in de mijnstreek zich bereid Indië-weigeraars op te nemen. Er was plaats genoeg, zo meldde hij, omdat er in december 1949 vijftig en in januari 1950 honderddrie politieke gevangenen voorwaardelijk zouden worden vrijgelaten.

Het tewerkstellen van Indië-weigeraars hielp ook nog een ander probleem oplossen. Uit overleg met de directies van Fort Spijkerboor en de strafinrichting Bankenbosch was duidelijk geworden dat er in Bankenbosch pas in februari 1950 voor 36 veroordeelde Indië-weigeraars plaats was. Daardoor bleven er in Fort Spijkerboor 98 veroordeelden en negen appelanten gedetineerd, terwijl door de ministeries van Oorlog en van Justitie besloten was Fort Spijkerboor te sluiten. Het voldeed immers niet aan de eisen van een militaire strafinrichting. Als de Indië-weigeraars in de mijnstreek tewerk zouden worden gesteld, zou het probleem van ondercapaciteit van Bankenbosch zijn opgelost.

De directeur keek met name uit naar de komst van de Indië-weigeraars uit de drie noordelijke provincies.174 Uitgaande van zijn vooroordelen meldde hij, dat zij bekendstonden als mannen die hard werkten en voorkeur hadden voor zwaar lichamelijk werk. Kortom, bij uitstek geschikt voor het werken in de mijnen.

Gehuwde weigeraars en kostwinners zouden van hun arbeid hun gezin of hulpbehoevende familieleden kunnen onderhouden. Aan ongehuwde niet-kostwinners zou de verplichting opgelegd kunnen worden ƒ 10,– tot ƒ 20,– per maand af te staan ten behoeve van gedemobiliseerde militairen die lichamelijk of geestelijk leden als gevolg van hun uitzending.

Gezien het belang van de kolen voor de wederopbouw van Nederland en de opbrengst voor de schatkist stelde hij voor tot tewerkstelling te besluiten. Het potentieel waaruit tot en met het derde kwartaal van 1953 geworven kon worden, was naar zijn schatting ten minste 333 personen.
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	Totaal





	2e halfjaar 1950


	58
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	1e kwartaal 1951


	13


	6
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	2e kwartaal 1951


	12


	3


	15





	3e kwartaal 1951


	17


	4


	21





	4e kwartaal 1951


	26


	6


	32





	1e kwartaal 1952


	24


	10


	34





	2e kwartaal 1952


	18


	7


	25





	3e kwartaal 1952


	22


	10


	32





	4e kwartaal 1952


	29


	14


	43





	1e kwartaal 1953


	16


	15


	31





	2e kwartaal 1953


	7


	5


	12





	3e kwartaal 1953


	 


	2


	2





	Totaal


	242


	91


	333







Beëindiging van detentie Indië-weigeraars.

Eerst moest er gerekruteerd worden in Fort Spijkerboor, zodat dat ontlast en bevrijd werd van personen die niet in het daar geldende regime pasten.

De directeur stelde wel enkele voorwaarden:


	• De Indië-weigeraars moesten zich vrijwillig melden.

	• Communisten en antimilitaristen kwamen niet in aanmerking.

	• De voorwaarden moesten dezelfde zijn als die voor politieke gevangenen.



De directeur vreesde geen conflicten tussen de Indië-weigeraars en de politieke gevangenen. Dat baseerde hij op het feit dat zich in Veenhuizen in de wederzijdse contacten ook geen problemen hadden voorgedaan. Er was wel sprake geweest van conflicten tussen gewone gevangenen en Indië-weigeraars. Uit getuigenissen van Indië-weigeraars blijkt dat geen adequate weergave van zaken te zijn. Indië-weigeraars hadden het als uitermate grievend ervaren dat ze opgesloten hebben gezeten met politieke gevangenen. Ook het feit dat Fort Ruigenhoek was afgekeurd voor politieke gevangenen, maar wel goed genoeg werd gevonden om Indië-weigeraars op te sluiten, was als een groot onrecht ervaren.

Voor zover uit de bronnen van Fort Spijkerboor en de strafgevangenissen in de mijnstreek is af te leiden, is het aantal Indië-weigeraars dat uiteindelijk in de mijnen ging werken, zeer beperkt gebleven.
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De politieke discussie

Het vraagstuk van de Indië-weigeraars speelde in de politieke discussie een ondergeschikte rol. Op de PvdA en de CPN na heeft geen andere politieke partij er wezenlijk aandacht aan besteed. Dat was des te opmerkelijker, omdat het vraagstuk van de Indië-weigeraars uitnodigde tot reflectie op belangwekkende onderwerpen zoals de verhouding tussen staat en burger, de onvoorwaardelijke gehoorzaamheid van de militair, de gebrekkige militaire keuring en de gevolgen daarvan voor de Indië-weigeraars, en het verschil in behandeling tussen politieke gevangenen en Indië-weigeraars.

Al in 1945 was duidelijk dat de internationale politieke verhoudingen in het teken stonden van de tegenstelling tussen de kapitalistische democratieën aan de ene kant en de communistische, totalitaire landen aan de andere kant. De daaruit voortgekomen Koude Oorlog had zijn weerslag op het politieke klimaat in Nederland. Het heeft de inhoudelijke discussie over de genoemde relevante thema’s gefrustreerd.

Koude Oorlogdenken

Uit de archieven van de binnenlandse veiligheidsdiensten is gebleken dat de CPN en haar mantelorganisaties al vanaf 1945 werden bespioneerd. Dat gold overigens ook voor andere organisaties die een maatschappelijk afwijkend geluid lieten horen, zoals de Nederlands Verbond van Vrijmetselaars. Agenten van de diensten bezochten openbare vergaderingen, waar inhoudelijk verslag van werd gedaan. Het aantal aanwezigen werd vermeld, en de sprekers werden met naam en adres genoemd. De binnenlandse veiligheidsdiensten waren ook in de CPN geïnfiltreerd, wat blijkt uit verslagen van niet-openbare vergaderingen en bijeenkomsten. Zij waren tot in detail op de hoogte van de ledenlijst van de CPN zelf, maar ze wisten ook wie er lid waren van de communistische Eenheids Vakcentrale (EVC). De diensten waren ervan op de hoogte welke werknemers van de Amsterdamse openbare diensten, zoals vervoer, gas en elektriciteit, lid waren van de CPN.

Het was dan ook niet verwonderlijk dat er bij het bestuur van de CPN en haar mantelorganisaties groot wantrouwen bestond tegenover de niet-communistische wereld. Het verklaarde ook waarom er tussen de leden onderling sprake was van enig wantrouwen. De latere zuiveringen waren daar de pijnlijke uitdrukking van.

Het aangekondigde vertrek op 24 september 1946 van het eerste troepenschip Boissevain naar Indonesië vanuit Amsterdam leidde in de kringen van de legerleiding tot grote onrust. De chef van de generale staf luitenant-generaal Kruls liet allerlei voorzorgsmaatregelen treffen om bij ongeregeldheden snel en doeltreffend te kunnen ingrijpen.

De ongeregeldheden konden van tweeërlei aard zijn: desertie en acties van de zijde van de bevolking om uitzending te verhinderen. Vooral in de grote steden en de industriegebieden werd dit verwacht. De CPN werd ervan verdacht stakingen voor te bereiden. Door sabotage en gewapende aanslagen zou het vertrek van de Boissevain voorkomen moeten worden. Bij het uitvoeren van al die acties zou de CPN niet terugdeinzen voor moordaanslagen en ontvoeringen. De Nederlandse Bond van Militairen zou onder de dienstplichtigen propagandamateriaal verspreiden om hen tot desertie aan te zetten. De regering meende over informatie te beschikken waaruit zou moeten blijken dat de Sovjet-Unie (!) de CPN te hulp zou schieten.

De minister van Binnenlandse Zaken droeg de politie op om demonstraties en vergaderingen in de openlucht te verbieden. Op die manier wilde hij voorkomen dat de openbare orde verstoord zou worden. Elke uiting gericht tegen het gezag moest beschouwd worden als een vorm van ordeverstoring. Er moest hard worden opgetreden, zodat niemand de indruk zou krijgen dat de regering niet zeker van haar zaak was.

Al een maand voorafgaande aan het geplande vertrek liet de regering de koningin een Koninklijk Besluit tekenen, op grond waarvan de staat van oorlog c.q. van beleg voor delen van het land of het hele land afgekondigd kon worden.

De garnizoenscommandanten kregen nadrukkelijk de opdracht aanwezig te zijn bij het vertrek van de trein waarmee de dienstplichtigen naar de plaats van inscheping werden vervoerd. Bij dat vertrek diende er een militaire kapel aanwezig te zijn, die het aan boord gaan van de trein zou begeleiden met muziek. Op het moment dat de trein zou vertrekken, moest het volkslied worden gespeeld. Als het niet mogelijk was om een militaire kapel te organiseren, moest een beroep gedaan worden op een betrouwbare burgerkapel. Daartoe diende contact opgenomen te worden met de politie.

In de trein zouden door de MARVA één reep chocolade en tien sigaretten worden uitgedeeld. Ook onderweg zou er voor eten worden gezorgd. Bij aankomst zouden de soldaten met muziek verwelkomd worden. De muziekkapel moest tijdens de inscheping blijven spelen. Bij het vertrek van het schip moest opnieuw het volkslied gespeeld worden. Het hele traject moest bewaakt worden door de politie, maar ze mocht niet uitgerust worden met stenguns.175

Op een korte havenstaking na, die door de grootste vakbond – het NVV – niet werd gesteund, en wat losse protesten in de buurt van de haven, bleek de vrees volstrekt ongegrond. Het afkondigen van de staking had slechts indirect te maken met de oorlog in Indië. Er moest gestaakt worden omdat de oorlog in Indië grote hoeveelheden geld aan de wederopbouw zou onttrekken.176 Naarmate het Koude Oorlogsdenken verder om zich heen greep, nam in politieke en militaire kringen de behoefte toe om de CPN en haar mantelorganisaties te verbieden.

Op februari 1948 schreef de chef-staf opnieuw dat de omstandigheden binnenlands en buitenlands van dien aard waren, dat de regering moest overwegen de staat van beleg af te kondigen en de orde met militaire middelen te handhaven. Daartoe diende een grote parate en vooral betrouwbare troepenmacht beschikbaar te zijn. Op 3 maart 1948 voegde hij eraan toe dat de grootste bedreiging van binnenuit kwam, en met name van de kant van de CPN. Daarom dienden de communisten uit de krijgsmacht geweerd te worden. Dat kon pas als de CPN was verboden. Zolang dat nog niet het geval was, moest het lidmaatschap van de CPN voor militairen verboden worden. Kruls was toch al niet te spreken over de dienstplichtigen in het algemeen. Er was te weinig discipline in kleding en houding, om over de lengte van het haar maar te zwijgen. Zo werd hij vaak ongemotiveerd – volgens Kruls – tegengesproken.177

Troepenzendingen

Dit onderdeel van de koloniale politiek kon door geen enkele politieke partij genegeerd worden. Vertegenwoordigers van alle politieke partijen spraken er zich in en buiten het parlement duidelijk over uit.

Katholieke Volkspartij

Na de Tweede Wereldoorlog werd de RKSP opgeheven en opgevolgd door de Katholieke Volkspartij (KVP).

De grote man van de KVP was mr. C. Romme. Romme was weliswaar voorstander van veranderingen in de koloniale verhoudingen, maar van de door de Republiek Indonesië uitgeroepen onafhankelijkheid wilde hij niets weten. Daarin wist hij zich gesteund door de Indische Missievereniging, waarvan het kernbestuur bestond uit leden van de vroegere RKSP. Zij sprak zich uit tegen ingrijpende vernieuwingen, omdat de meerderheid van de bevolking bij gebrek aan politieke vorming nog niet rijp zou zijn voor onafhankelijkheid – een vertrouwd argument.178

In een debat in de Tweede Kamer in december 1946 roemde Romme de heilzame rol die Nederland door de eeuwen heen had gespeeld. Hij speelde het zelfs klaar om het Indonesische nationalisme te beschrijven als het product van de Nederlandse invloed. Hij sprak er lovende woorden over, maar van het verbreken van de banden kon geen sprake zijn.

De KVP stelde zich vierkant op achter het zenden van troepen en de politionele acties, die plaatsvonden in de periode van 21 juli tot 5 augustus 1947 en van 19 december 1948 tot 5 januari 1949. Fractievoorzitter Romme stelde in de Volkskrant de eerste actie als onvermijdelijk en noodzakelijk voor. Hij portretteerde Beel179 als iemand die niet krijgslustig was, maar die voor het gebruik van militair geweld niet zou terugdeinzen als zijn plicht hem daartoe dwong. Het partijbestuur van de KVP gaf een verklaring uit, waarin duidelijk werd gemaakt dat de Republiek onschadelijk moest worden gemaakt. Romme excelleerde in hypocrisie, toen hij in het Kamerdebat de slachtoffers aan Indonesische kant betreurde, omdat het toch ging om ‘een broedervolk’.180

Bij het bepalen van zijn standpunt speelden de opvattingen van het Nederlandse episcopaat een grote rol. Ook het Nederlandse episcopaat zag geen heil in het verbreken van de banden tussen Nederland en Indië. Nederland en het katholieke volksdeel hadden de plicht om waarheid en vrede te brengen. Dat was des te belangrijker, omdat ‘wij iets goed te maken hebben tegenover die volkeren die eeuwenlang van ons afhingen, ook in hun kennis van God en hun opgang naar God. Aan ons heeft de goddelijke voorzienigheid dit grootse werk te doen gegeven. Niet de regering alleen, niet onze jongens alleen daar in Nederlands-Indië, maar ieder van ons moet meehelpen bij deze grootse taak van Nederland.’181

Hoe kolonialistisch en paternalistisch het episcopaat in Nederland nog dacht, bleek toen het de strijd aanging met de in Nederlands-Indië gevestigde missionarissen. Inzet van deze strijd was de vraag waar de eindverantwoordelijkheid voor de katholieke geestelijke verzorging van de Nederlandse dienstplichtigen in Nederlands-Indië moest komen te liggen. Zou de door de pauselijke vertegenwoordiger in Batavia benoemde jezuïet Van Voorst tot Voorst er verantwoordelijk voor blijven, óf zou die verantwoordelijkheid komen te liggen bij de door de aartsbisschop van Utrecht benoemde Van Straelen? Het conflict liep zo hoog op, dat het Vaticaan uiteindelijk de beslissing moest nemen en de eindverantwoordelijkheid legde bij de aartsbisschop van Utrecht. Die benoemde Van Straelen tot eindverantwoordelijke en verleende Van Voorst tot Voorst tot diens grote ongenoegen eervol ontslag.

Nederlandse missionarissen die Nederlands-Indië goed kenden, schudden meewarig het hoofd toen bleek welke thema’s naar de mening van Van Straelen voor het zielenheil van de katholieke dienstplichtigen in Nederlands-Indië van belang waren. Hij maakte zich zorgen over de contacten tussen Nederlandse soldaten en Indonesische vrouwen. Die moesten eigenlijk onmogelijk worden gemaakt. Maar nog veel belangrijker was de kwestie van de geslachtsziekten. Zoals in elk leger en in alle oorlogen vormden geslachtsziekten een bedreiging voor de gezondheid. De militaire geneeskundige dienst deed zijn uiterste best om de verspreiding van geslachtsziekten te voorkomen. Daartoe stelde men voorbehoedsmiddelen beschikbaar. Dat schoot de Nederlandse aalmoezeniers in het verkeerde keelgat. Het uitreiken van voorbehoedsmiddelen zou alleen maar leiden tot meer seksuele activiteit en dus tot seksueel gedrag buiten het huwelijksverband. Dat was in alle opzichten strijdig met de leer van de katholieke kerk. Zij probeerden dan ook de verspreiding van voorbehoedsmiddelen te voorkomen en de aandacht te richten op het verhogen van de zogenaamde geestelijke weerbaarheid van de dienstplichtigen. Tevergeefs. Uit de verslagen van de hoofdaalmoezenier Van Straelen bleek er voor andere zaken, zoals het moreel van de dienstplichtigen, weinig tot geen belangstelling.

Anti-Revolutionaire Partij

Tijdens de Tweede Wereldoorlog was er in de illegale bladen aandacht besteed aan de Indische kwestie. Zo publiceerde het illegale protestants-christelijke blad Trouw in december 1943 een speciaal Indië-nummer. Met instemming wordt gesproken over de rede van de koningin op 7 december 1942. Daarin had ze aangekondigd dat de toekomstige verhoudingen tussen Nederland en zijn koloniën onderwerp van gesprek moesten worden. Tegelijkertijd werd het door Trouw betreurd dat sommige mensen dat aanbod uitlegden als het regelen van de verhoudingen op basis van gelijkwaardigheid en zelfstandigheid voor Indonesië. Daar waren, zo schreef Trouw, de inheemsen nog niet rijp voor. ‘Het is altijd fout om meer verantwoordelijkheid aan een mens toe te kennen dan hij vermag te dragen. Moge onder Gods zegen en Zijn onmisbare leiding ons Koninkrijk straks uitgroeien tot een machtig en krachtig Rijk in Oost en West.’182

Toen de Duitse nederlaag dichterbij kwam, werd in de winter van 1944 door de illegale verzetsgroepen overleg gepleegd over de toekomst van Nederlands-Indië. De vertegenwoordiger van Trouw herhaalde het standpunt uit december 1943 en sprak over ‘herovering’ in plaats van over ‘bevrijding’ door ‘jongens van Johan de Witt’.183

Trouw verwoordde het gereformeerde standpunt het best. Op 18 december 1945 stond in de krant dat de redactie het zenden van oorlogsvrijwilligers van harte ondersteunde.184 Hiermee gaf ze ook het standpunt weer van de protestants-christelijke politieke partijen. Er kon geen sprake zijn van het erkennen van de Republiek Indonesië. Nederland en Indonesië waren door de geschiedenis met elkaar verbonden. Die band mocht niet verbroken worden. De verhoudingen tussen beide gebieden was wel een onderwerp van discussie, maar als er al sprake zou zijn van zelfstandigheid voor Indonesië, dan kon dat alleen maar geleidelijk worden gerealiseerd.

Er was nog een tweede thema dat de discussie in gereformeerde kring bepaalde. Bestond het recht van verzet? Daarmee stak de interpretatie van de tekst uit Romeinen 13 weer de kop op. In die tekst stond met zo veel woorden dat de overheid door God over de mensheid was gesteld. Daarom diende de overheid gehoorzaamd te worden. De Nederlandse regering was het door God over de Indonesiërs gestelde gezag. Die overheid diende dus gehoorzaamd te worden. Zij die dat niet deden, waren terroristen, die bestreden moesten worden. Voor gereformeerde politici als Schouten en Bruin Slot was dat een uitgemaakte zaak. Toch riep hun standpunt de nodige vragen op.

Toen Nederland in mei 1940 bezet werd, ontstond onmiddellijk de discussie over de interpretatie van Romeinen 13. Moest het Duitse gezag als door God over de mens gesteld aanvaard worden? Dominee Rietberg uit Maassluis schreef in De Wachter van 31 mei 1940: ‘Gods woord moet ons ook blijven leiden in onze verhouding tegenover een nieuw bewind. Wij dienen ons aan een overheid die de macht over ons bekomen heeft, in gehoorzaamheid te onderwerpen. Dat heeft Jezus de Joden geleerd. Hij erkende de Romeinse heerschappij. Zolang de Heere dat wil, betaamt ons onderwerping. Biddend om Gods genade buigen we onder het juk.’ Professor A. Kuyper voegde daar in De Heraut aan toe: ‘Het nieuwe bewind, dat sedert de capitulatie van onzen legercommandant en de Duitse bezetting in ons land is opgetreden, hebben we, zoals Dr. Colijn in De Standaard heeft aangetoond, thans als legaal bewind te erkennen.’185

Dezelfde Schouten en Bruin Slot die zich ná de Tweede Wereldoorlog juist op de dogmatische interpretatie van Romeinen 13 beriepen om de politionele acties te rechtvaardigen, wezen diezelfde interpretatie in 1940 af. Tijdens de Tweede Wereldoorlog speelden zij een belangrijke rol in het verzet tegen de Duitse bezetter.

Volgens Bruin Slot ‘zat achter de hele zaak Moskou. Laat generaal Spoor opdracht krijgen om aan deze Republiek een eind te maken.’186 In deze situatie maakte hun opvatting over de verhouding tussen burger en overheid de afwijzing van dienstweigering, laat staan desertie, alleen nog maar stelliger.

In de publieke discussie mengden zich ook de oud-minister-president Gerbrandy en de Utrechtse hoogleraar Gerretson. Zij gingen zo ver dat ze een proces wilden starten tegen de Nederlandse regering. Zij zou met haar Indië-politiek de grondwet geschonden hebben.

Christelijk-Historische Unie

Voor de gedachte van onafhankelijkheid voor Indonesië bestond er in deze partij geen enkele steun. Het paternalistische denken over de beschavingsmissie die nog niet voltooid was, overheerste binnen deze partij. Het zenden van troepen en de daaruit volgende oorlog werd onvoorwaardelijk gesteund. Ook over het vraagstuk van het door God over de mens – in dit geval de Indonesische mens – gestelde gezag bestond binnen de CHU eensgezindheid.

Partij van de Arbeid

De PvdA-leiding bevond zich in een moeilijke positie. Aan de ene kant stond ze onder druk van de eigen partijleden. Binnen de partij bestonden grote bezwaren tegen de Indië-politiek, en zeker tegen de politionele acties waar de regering Drees toe had besloten. Aan de andere kant dwong de samenwerking met de KVP tot compromissen op het gebied van de Indië-politiek. De leiding van de PvdA was daartoe bereid. Als er geen compromissen werden gesloten, zou een regeringscrisis het gevolg zijn en zou de PvdA in de oppositie belanden. Daarmee zou ze haar invloed op de wederopbouw van de Nederlandse samenleving verliezen, terwijl dat voor de PvdA de hoogste prioriteit had.

Frans Goedhart verdedigde in de Tweede Kamer de steun voor het wijzigen van de grondwet, zodat dienstplichtigen voortaan ook zonder hun instemming buiten Nederland konden worden ingezet. De PvdA voelde zich daar volstrekt niet schuldig onder. Ook als de regering volledig uit socialisten had bestaan, waren er troepen gestuurd. Hoe die zouden zijn ingezet, was weer een heel andere kwestie.

Dit betoog leidde tot hoongelach aan de kant van de CPN. Wat volgde was een woordenwisseling die illustratief genoemd mag worden voor de manier waarop CPN en PvdA elkaar bejegenden in het politieke debat. Van een inhoudelijke discussie was geen sprake:

De heer Haken (CPN): ‘Mijnheer de Voorzitter! Ik zou, wat niet vaak voorkomt, deze keer de spreker die mij is voorafgegaan, gelijk willen geven als hij zegt: Ook als er een Kabinet geweest was, uitsluitend uit socialisten bestaande, zou de uitzending van troepen naar Indonesië doorgegaan zijn en zouden wij doen wat nu gedaan is. Ik moet hem in deze opvatting steunen, Mijnheer de Voorzitter. Dat is namelijk de taak van deze heren in deze omstandigheden.’

De heer Van Sleen (PvdA): ‘Wat is dan jullie taak?’

De heer Haken: ‘Onze taak is op te komen voor de belangen van het werkende volk, en dat is niet dat er geschoten wordt op het Indonesische volk.’

De heer Van Sleen: ‘De bevelen van Rusland opvolgen.’

De heer Haken: ‘Men kan zich hierover opwinden, maar ten gevolge van deze politiek is aan duizenden van de Nederlandse werkende bevolking reeds de grootste ellende bezorgd, door de schuld van de heren aan die zijde.’

In een interpellatie van september 1949 liet Vermeer er geen twijfel over bestaan hoe de PvdA tegenover de verscheping van troepen stond. ‘Het behoeft geen betoog dat mijn fractiegenoten en ik de bittere noodzaak van de uitzending van militairen naar Indonesië in deze Kamer en daarbuiten, steeds hebben erkend.’

Op haar standpunten werd de PvdA heftig aangevallen door de CPN. De PvdA voelde zich niet comfortabel in de discussies over het Indië-beleid van de Nederlandse regering. Pijnlijk voor de PvdA was het feit dat volksvertegenwoordigers van de CPN met grote regelmaat de vinger op de zere plekken van dat beleid wisten te leggen.

De PvdA wist zich er alleen maar uit te redden door de toon van de Koude Oorlog aan te slaan. Alles wat van de kant van de CPN kwam, werd verdacht gemaakt. Omdat de boodschap niet beviel, moest de boodschapper aangevallen worden. De CPN zwengelde de discussie steeds aan in het ronkende proza van de politieke activist. Daarmee maakte zij het de PvdA erg gemakkelijk zich aan de discussie te onttrekken.

Communistische Partij Nederland

De koloniale politiek en later de politionele acties waren strijdig met de communistische ideologie. Het kolonialisme werd beschouwd als de ergste vorm van uitbuiting die het kapitalisme had gekend en nog steeds kende. De CPN moest alles in het werk stellen om daar een eind aan te maken. De partij zag de strijd in Nederlands-Indië als een conflict tussen het imperialistische, onderdrukkende Nederland en het naar vrijheid strevende volk van de Republiek Indonesië. Dat leidde tot de leuze: ‘Geen man en geen cent’. In de politieke discussie werd de stijl van de propagandist en het daarbij behorende proza gehanteerd. In veel gevallen werd er ook op de man gespeeld.

Zo voegde de afgevaardigde Gortzak de woordvoerder van de PvdA in een door hem aangevraagde interpellatie toe, dat die ‘waarschijnlijk voortgekomen was uit een soort van schuldbesef, tenminste als men zoiets bij deze afgevaardigden mag veronderstellen’. Hij ging vervolgens in op de door de voorzitter toegelaten opmerkingen van Vermeer over politieke ophitsing en de nauwelijks verborgen verwijzing naar de CPN: ‘... de heer Vermeer gaf zijn toestemming voor de uitzending naar Indonesië terwijl hij zelf zeker was, niet te worden uitgezonden.’

Zout in de wonde wreef de CPN’er Haken, toen hij de weigering van drie militairen om een kampong in Pakisadji plat te branden ter discussie stelde. Deze drie militairen waren door de krijgsraad gestraft voor hun weigering een dienstbevel uit te voeren. ‘Maar ik meen dat het in het internationale recht uitgemaakt is, dat het platbranden van Putten187 en Lidice188 een misdaad tegen de mensheid was; zij die deze bevelen uitvoerden, waren volgens het internationale recht strafbaar.’ Daarmee werden Nederlandse militairen die dorpen platbrandden, gelijkgesteld aan Duitse oorlogsmisdadigers. De minister verwaardigde zich niet erop te reageren.

Partij van de Vrijheid /Volkspartij voor Vrijheid en Democratie

In 1948 ging de liberale Partij van de Vrijheid over in de Volkspartij voor Vrijheid en Democratie (VVD). Vertegenwoordigers van deze liberale partijen hebben zich niet uitgebreid uitgelaten over de troepenzendingen en de politionele acties. Daar stemden ze zonder veel omhaal mee in. Waar ze zich wel zorgen over maakten, waren de belangen van Nederlandse bedrijven in Nederlands-Indië, en ze zagen tegelijkertijd in dat het trotseren van de internationale publieke opinie de Nederlandse zaak geen goed zou doen.

De geest van de Koude Oorlog was ook aan de liberale partijen niet voorbijgegaan. Dat bleek uit het pleidooi van de liberaal Wendelaar voor een ambtenarenverbod, als het om het lidmaatschap van de CPN ging. Immers, democratie was goed, maar het mocht niet ontaarden in slapte tegenover haar doodsvijanden.189 In zijn betoog stelde hij de NSB en de CPN op één lijn. Voor de CPN, die tijdens de oorlog veel leden had verloren, was deze vergelijking onverteerbaar.

Indië-weigeraars

Het weigeren om naar Nederlands-Indië te gaan, leidde tot de discussie over de verhouding tussen de overheid en de burger. Hoe ver mocht de overheid gaan in het aan de burger opleggen van verplichtingen?

Een opvallende afwezige in deze discussie was de liberale partij. Voor een politieke stroming die de individuele vrijheid en ontplooiing centraal stelde, was het ontbreken van een openbare stellingname op z’n minst curieus.

Katholieke Volkspartij

Binnen de KVP bestond weinig sympathie voor Indië-weigeraars. Het Tweede Kamerlid Van Vliet onderkende het probleem wel en plaatste het tegen de achtergrond van de geringe animo om de dienstplicht te vervullen. ‘Niet zelden is het enige wat hen verzoent met deze plichtsvervulling, het avontuurlijke dat zij erin zien. Overwegingen van hogere allure komen er meestal niet bij in het geding.’

Hij vroeg zich af of de regering wel alles deed wat in haar vermogen lag om de waarde en de noodzaak van een krijgsmacht duidelijk te maken. ‘Het gaat er natuurlijk niet om, van ons volk een militair volk te maken en het leger met een aureool te omgeven dat het niet toekomt, maar slechts te bereiken dat niet door onkunde en wanbegrip van de zijde van het volk ten aanzien van doel, taak en betekenis van leger en vloot het werk onzer militairen wordt verzwaard en hun moreel wordt verzwakt.’

Hieruit sprak weer de paternalistische mentaliteit. ‘Het volk’ – wat dat ook moge zijn – was onwetend en kwam daardoor tot verkeerde keuzes. Als het voortaan maar goed zou worden geïnformeerd, zou het vraagstuk van de Indië-weigeraars vanzelf verdwijnen.

Hij was verder goed te spreken over de Nederlandse soldaat, die ‘over het algemeen een zodanige opvoeding genoten en ontwikkeling opgedaan had, dat, al is hij dan willig in het aanvaarden van gezag en leiding en al vordert hij geen tekst en uitleg van de grond en redelijkheid van elke taak die hem wordt opgedragen, en elk bevel dat hem gegeven wordt, toch de mate waarin hij met overgave, correctheid en vastberadenheid de hem gegeven opdrachten zal uitvoeren, belangrijk afhangt van zijn inzicht in de redelijkheid en noodzakelijkheid dezer orders. Met kadaverdiscipline is met hem niet veel goeds te bereiken.’190

Onwilligheid om gezag en leiding zonder tekst en uitleg te vorderen, dat waren precies de typerende kenmerken van de Indië-weigeraar. Van Vliet wilde er niet van weten.

Anti-Revolutionaire Partij

In de politieke debatten maakten de ARP-kopstukken aan dienstweigeraars en deserteurs geen enkel woord vuil. De enige die zich verwaardigde om er iets over te zeggen, was het Eerste Kamerlid H. Algra. ‘Ten slotte zou ik nog een opmerking willen maken over het feit dat de heer Van Santen de deserteurs betitelt met onderduikers. Het begrip “onderduiker” heeft een historische betekenis gekregen, die men niet moet devalueren door het te gebruiken voor deserteurs.’191 Waarvan akte.

Christelijk-Historische Unie

De enige bijdrage van deze kant die uitgelegd kan worden als een uiting over Indië-weigeraars, was een opmerking van het Eerste Kamerlid Vixseboxse. Hij meende dat de opbouw van het leger een plicht van de hele gemeenschap was. Er moest voor gewaakt worden dat de krijgsmacht niet ondermijnd zou worden door ‘de verderfelijke ideologie die slechts oog heeft voor wereldheerschappij en totalitaire macht, en de vrijheid en zelfstandigheid der onderscheiden volkeren tenietdoet, ik bedoel de communistische ideologie.’192

Partij van de Arbeid

Voor minister-president Drees was het onderwerp van de Indië-weigeraars een hoofdpijndossier van politiek gezien ondergeschikt belang. Er zijn in zijn archief geen stukken gevonden die wezen op een interne discussie over het vraagstuk van de Indië-weigeraars. Integendeel. De enige aanwijzing was zijn reactie op een brief van een partijafdeling. Die had gevraagd om een positiebepaling ten aanzien van Indië-weigeraars. Drees gaf opdracht om die leden te verwijzen naar de Dienstweigerwet van 1923. Dat was alles.

Toch bestond er onder de volksvertegenwoordigers van de PvdA wel een zeker begrip voor de Indië-weigeraars, als hun weigering maar niet politiek gemotiveerd was. Ook al was Eerste Kamerlid H.J. Dreu duidelijk in zijn afwijzing van de dienstweigering in het algemeen, ‘ook al meen ik op mijn leeftijd dat de principiële dienstweigering op een dwaling berust’, stond hij desondanks sympathiek tegenover ‘integere’, dus niet-politiek gemotiveerde weigeraars. Hij sprak zijn twijfel erover uit of het ministerie van Oorlog wel de meest aangewezen instelling was om over gewetensbezwaarden te oordelen. Hij gaf er de voorkeur aan dat over te laten aan pedagogen, psychologen en psychiaters.193

Het Eerste Kamerlid N.A. Donkersloot194 verzocht de minister om een milde beoordeling van de ‘serieuze’ niet-erkende dienstweigeraar. Die mocht niet ‘worden gelijkgesteld met beginselloze dienstweigeraars en deserteurs’. Hiermee had hij de mening van de partij over desertie duidelijk neergezet. Hij drong erop aan dat de niet-erkende weigeraars niet zwaarder gestraft zouden worden dan ‘landsverraderlijke misdadigers’. Daarmee doelde hij op de politieke gevangenen zoals NSB’ers. Hij vroeg de minister ervoor te zorgen dat de Indië-weigeraars niet samen met politieke gevangenen opgesloten zouden worden, zoals dat tot dan toe wel gebeurde.195

Het Tweede Kamerlid Vermeer interpelleerde de minister over de behandeling van deserteurs in Schoonhoven.196 Hij bouwde daarbij voort op het onderscheid dat Donkersloot had gemaakt. ‘Enkele deserteurs hebben politieke motieven. Zij worden daarbij vaak opgehitst door lieden die voor de gevolgen daarvan geen enkele verantwoordelijkheid wensen te dragen.’ Net als vele anderen achtte hij het uitgesloten dat jonge mannen zelfstandig en weloverwogen tot dienstweigering konden besluiten. De brieven in de dossiers van het HMG bewezen zijn ongelijk.

In zijn beoordeling van de Indië-weigeraars sloot hij zich aan bij de gangbare opvattingen. Ook hij zette de Indië-weigeraars weg als een verzameling zielige mensen. ‘Overdreven moederbinding’ en ‘horizonbeperking’ kwamen ook in het betoog van Vermeer voor.

Vermeer sprak zich nadrukkelijk uit tegen het nieuwe beleid om de Indië-weigeraars met passeren van de krijgsraad tegen hun zin in naar Nederlands-Indië te verschepen. Gesprekken met Indië-weigeraars in Schoonhoven hadden Vermeer ervan overtuigd dat een aantal van hen zou volharden in hun weigering. Het boeien van deserteurs en hen midden in de nacht tot inschepen dwingen, zoals dat begin september 1949 gebeurde, wees hij krachtig af.

Communistische Partij Nederland

Net zomin als de positie van de PvdA was ook de positie van de CPN niet eenvoudig. De Koude Oorlog bedreigde haar in haar bestaan. Dat dwong tot een grote mate van politieke voorzichtigheid en strategisch manoeuvreren. Tegelijkertijd vroeg het uitdragen van haar politiek boodschap het tegenovergestelde.

Wat betreft dienstweigering en desertie was haar politieke boodschap op zich duidelijk: zij was geen voorstander van pacifisme noch van dienstweigeren. Een communist kon meer betekenen binnen het leger dan erbuiten. Dat was precies datgene waar de legerleiding zo bang voor was. Het Eerste Kamerlid Haken verwoordde het als volgt: ‘Zij zullen nooit de wapenen opnemen voor onrecht en onderdrukking.’

Alhoewel zij tegenstander van dienstweigeren en desertie was, trok de partijleiding aanvankelijk de consequenties uit haar antikoloniale standpunt en organiseerde steun voor de weigeraars. Zij regelde onderduikadressen en de onmisbare voedselbonnen. Via de EVC werd er zelfs voor werk gezorgd. Het was met name de Nederlandse Vrouwenbeweging die zich hier actief mee bezighield. Ella Hazenberg-Kooima speelde hierin een belangrijke rol. Withuis vermeldt dat veel niet-communistische vrouwen afhaakten toen de acties tegen de verscheping van dienstplichtigen begonnen.197

Op het moment dat de partijleiding besloot de hulp aan weigeraars stop te zetten, veroorzaakte dat binnen de CPN en met name in de kring van de Nederlandse Vrouwenbeweging veel onbegrip. ‘Eind 1947 kwam geheel onverwacht de instructie dat alle onderduikers zich moesten melden in Schoonhoven. Ik was het daar absoluut niet mee eens. De jongens krijgen eerst te horen dat een klassenbewuste arbeider niet mee mag doen aan een koloniale oorlog.’ Het hoofdbestuur van het ANJV maakte in april 1949 nog eens duidelijk hoe dat met elkaar was te rijmen: ‘En daarom moeten zij die weten dat het FOUT is wat het leger doet, IN het leger zijn om dit de soldaten te vertellen. Je kunt niet zeggen: kruip drie jaar in de bak, dan ben je straks voor de zo nodige strijd beschikbaar. De strijd wordt NU gevoerd, overal waar de mensen zijn. En dus moeten onze meer bewuste kameraden eveneens overal zijn waar de mensen zijn.’

Voor een aantal communisten was deze koerswijziging aanleiding om uit de partij te stappen. Ella Hazenberg-Kooima weigerde het nieuwe beleid uit te voeren: ‘Ik heb daarna nog wel mensen aan een onderduikadres geholpen.’ Zij werd als reactie op haar weigering door de partijleiding ontheven van haar functie als penningmeester van het ANJV-blad Nu.

De partijleiding had tot deze koerswending besloten, omdat ze de toekomst van de partij erdoor in gevaar gebracht zag. Helemaal ongelijk had ze daar niet in.198 Zij vreesde dat het voortzetten van steun aan de weigeraars door de regering gebruikt zou worden als argument om de CPN te verbieden en al haar bezittingen in beslag te nemen. Zoals we gezien hebben, was die vrees niet helemaal onterecht.

Tegenover het negatieve beeld van de Indië-weigeraar stelde de CPN een totaal ander beeld. De afgevaardigde Haken verviel daarbij net als zijn politieke tegenstanders in stereotypen. ‘Militairen in Schoonhoven weigeren niet op grond van bepaalde afwijkingen, gebreken of, zoals het genoemd wordt, moederbinding. Ik meen dat zij dat doen omdat het bevel dat hun innerlijk als mens wordt gegeven, voor hen gaat boven het bevel dat hun door hun superieuren voor het bereiken van andere doeleinden dan waarvoor deze jongens willen strijden, wordt gegeven.’ Een partijgenoot meende ‘dat de Staat slechts een offer van de bevolking mag vragen, als het doel van dat offer verantwoord is. Het criterium daarvoor is niet een gevoel of een subjectief inzicht, maar de geschiedenis. Als dat zo is, hebben de weigeraars van een hoger inzicht in de geschiedenis getuigd dan de minister. De weigeraars moeten dan ook onmiddellijk worden vrijgelaten.’199

Haken gaf fel af op het optreden van de marechaussee. Het arresteren van weigeraars was voor Haken aanleiding om nog eens flink uit te halen: ‘... wat het optreden van de militaire politie betreft, wanneer ik militaire politie zie, dan word ik altijd herinnerd aan de groene uniformen van de bezettingstijd; het optreden van dit korps bij verschillende gelegenheden, vooral wanneer het betrof het ophalen van de zogenaamde Indonesië-deserteurs, heeft mij in deze mening nog versterkt.’ Zoals gebruikelijk leidde deze opmerkingen niet tot een zinvolle discussie.

Ook de discussie over de individuele verantwoordelijkheid van de militair werd door de minister na een opmerking daarover van de CPN’er J. Hoogcarspel vermeden: ‘De geachte afgevaardigde de heer Hoogcarspel heeft gesproken over: bevel is bevel. Ik ga er niet op in. Ik vind dit een reminiscentie aan dergelijke andere bevelen en een dergelijke andere mentaliteit, dat ik daaraan geen woord zou willen besteden.’

Er werd vanuit de Kamer wel fijntjes op gewezen dat de CPN als communistische partij niet de eerst aangewezene was om het vraagstuk van de individuele verantwoordelijkheid aan te kaarten. Voor de CPN was het in feite geen vraagstuk. Het leed voor hen geen twijfel dat het individu ondergeschikt was aan de staat. De steun aan het totalitaire regime in de Sovjet-Unie en aan de latere Oostbloklanden vormde daar het bewijs van, zo luidde de reactie.

Amnestie

Van amnestie waren de Indië-weigeraars door de minister in principe uitgesloten. In deze kwestie waren het opnieuw alleen de vertegenwoordigers van PvdA en CPN die zich lieten horen. De CPN maakte vooral bezwaar tegen de bepaling dat de weigeraars pas voor amnestie in aanmerking zouden komen als ze hun verzet zouden staken.

De CPN vroeg de minister: ‘Is het juist dat, terwijl aan inbrekers, afpersers, bedriegers en aan politieke delinquenten en oorlogsmisdadigers voorwaardelijke invrijheidstelling wordt toegestaan, deze aan de Indonesië-dienstweigeraars principieel ontzegd is?’ De minister antwoordde dat hij die eis aan politieke delinquenten niet gesteld had om vooral jonge politieke delinquenten juist vanwege hun jeugd van de regeling te laten profiteren. Op de vraag van de CPN of de weigeraars dan niet jong waren en dus ook voor de regeling in aanmerking moesten komen, bleef de minister het antwoord schuldig.

De afgevaardigde voor de CPN Haken kon het niet laten om zijn betoog af te sluiten met een aanval op de minister, waarbij hij ten onrechte suggereerde dat de Indië-weigeraars in hoofdzaak communisten waren. ‘Wat wil de Minister? Wil hij dat deze communistische soldaten hun communisme zullen afzweren en neofascisten of desnoods aanhangers van de CHU200 worden? Moeten zij hun consciëntie met leugens bezwaren en de heiligste gevoelens die hen bezielen, verraden? Als de Minister dat verwacht, vergist hij zich! Hij vergist zich! Want onze jongens in de kampen en gevangenissen zijn communisten en blijven communisten! Met opgeheven hoofd belijden zij hun communisme! Zij zullen nooit verworden tot SS’ers; zij zullen nooit de wapens opnemen voor onrecht en onderdrukking. Zij zijn en zij zullen blijven wat zij zijn: de dragers van een nieuwe orde, de bouwers van een nieuwe, betere wereld! En geen gevangenismuren zullen hun trotse kracht breken! Zelfs niet wanneer men hen, zoals nog twee jaar geleden in Nieuwersluis, per gummiknuppel op “het goede pad” wil brengen, zelfs niet wanneer men hun, zoals onlangs in de strafgevangenis Nieuw Vosseveld te Vught gebeurde, laf en kleinzielig hun verjaardagspost onthoudt.’

Het behoeft geen verder betoog dat de minister de toon van deze aanval aanvoerde als argument om niet te reageren.

Vrijheid van meningsuiting in de krijgsmacht

Een andere relevante discussie betrof de vrijheid van meningsuiting in de krijgsmacht. Het geval Ratio Koster kwam in de volksvertegenwoordiging aan de orde. Ratio Koster was als dienstplichtig soldaat gearresteerd vanwege het verspreiden van het ANJV201-blad Eén. Daarin werd niet alleen geprotesteerd tegen de uitzending van Nederlandse troepen naar Nederlands-Indië, maar er werd ook aandacht besteed aan de op Zuid-Celebes begane oorlogsmisdaden onder verantwoordelijkheid van kapitein Westerling. Er werd door de autoriteiten met name aanstoot genomen aan de kop van het artikel: ‘Maak van onze jongens geen SS’ers’. Na negen maanden voorarrest werd hij door de Krijgsraad Zuid veroordeeld tot drie jaar gevangenisstraf. Tegen dit vonnis ging en hij in hoger beroep bij het HMG, en hij werd vrijgesproken.202

Deze niet onbelangrijke zaak werd door de communistisch afgevaardigde Haken in de Eerste Kamer aan de orde gesteld. Haken wees op de grote discrepantie tussen de beide vonnissen en vervolgde op de toon waar de CPN inmiddels patent op had: ‘Naar mijn gevoelen schijnen de rechters in Den Bosch nog nooit te hebben bemerkt dat de bezetting van het nazileger reeds in 1945 is opgehouden, en schijnen zij nog altijd in de overtuiging te leven dat wij nog in dezelfde toestand als vóór 1945 verkeren.’

Geheel volgens het langzamerhand bekende patroon weigerde de minister op de opmerkingen van Haken in te gaan vanwege het beledigende karakter ervan. De minister maakte zich van de zaak af door, zoals inmiddels gebruikelijk was, de zaak te bagatelliseren. ‘Ten aanzien van de antimilitaristische propaganda, welke haar activiteit wederom blijkt te hebben hervat, kan worden medegedeeld dat zij de volle aandacht van de Regering heeft. Het zal evenwel duidelijk zijn dat in een land als het onze, waar de vrijheid van geweten immer als een der hoogste goederen is beschouwd, in zaken als deze met omzichtigheid behoort te worden opgetreden. Mocht blijken dat de antimilitaristische activiteit van dien aard of omvang zou worden dat het moreel van de krijgsmacht in gevaar zou kunnen worden gebracht – hetgeen thans niet het geval is –, dan zal de Regering daar met de haar ten dienste staande middelen paal en perk aan stellen.’203

Ook de woordvoerder van de PvdA verschool zich achter het beledigende karakter van de communistisch afgevaardigde. Hij kwam niet veel verder dan het gebruikelijke geschimp op de CPN. Hij wees erop dat er in de communistische landen helemaal geen vrijheid van meningsuiting was. Zolang de CPN de regeringen van deze landen nog steunde, had ze geen recht van spreken. Deze kritiek was weliswaar terecht, maar door zich daarachter te verschuilen, onttrok de PvdA zich opnieuw aan een discussie over een wezenlijke zaak.

De afwezigheid in het debat van de liberalen was opmerkelijk. Als er één partij de vrijheid van meningsuiting en van drukpers hoog in het vaandel had staan, was het wel de liberale partij. Zij zweeg in alle talen.
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Conclusie

In dit boek is de weg gevolgd die de Indië-weigeraars vanaf de medische keuring tot in de gevangenis hebben afgelegd. Op die weg passeerden zij diverse stations, waar zij beoordeeld werden door artsen, psychiaters, psychologen, beroepsofficieren, juristen, geestelijken en politici. Die beoordelingen weerspiegelden de cultuur die voor elk van deze beoordelaars kenmerkend was. Uitgaande van die culturen is antwoord gegeven op de vraagstelling:


	• Op grond van welke rationele en irrationele overwegingen kwamen de Indië-weigeraars tot hun besluit?

	• Op welke manier en vanuit welke normen en waarden reageerden de militaire, politieke, juridische en kerkelijke autoriteiten op hun weigering?



Onder Indië-weigeraars werden die dienstplichtige militairen verstaan, die zich doelbewust onttrokken aan hun uitzending naar Indië. Er is ook aandacht besteed aan de niet-erkende dienstweigeraars, omdat zij door de autoriteiten als Indië-weigeraars werden beschouwd.

De eerste instelling die de Indië-weigeraar passeerde, was de krijgsmacht. Daar hoefde hij niet op enige vorm van sympathie te rekenen. Door te weigeren zich te laten ontdoen van de eigen identiteit en die te vervangen door die van de krijgsmacht, raakte hij de krijgsmacht in een centrale doelstelling. Desertie en volharding in ongehoorzaamheid aan een dienstbevel raakten de krijgsmacht in zijn ziel. De weigering naar Indië te gaan, ondermijnde de centrale waarden van het beroepskader, zoals plicht en vaderlandsliefde. Bovendien diende zich een nieuwe vijand aan: het communisme. Dat kon alleen maar gestopt worden door een sterke krijgsmacht in Nederlands-Indië en in Europa.

De psychologische onrust die Indië-weigeraars binnen de krijgsmacht veroorzaakten, werd bestreden door hen zo hard mogelijk aan te pakken. Zij moesten tot conformisme worden gedwongen of – als dat niet lukte – moest hun het zwijgen worden opgelegd. Lange gevangenisstraffen moesten dat doel dienen. De harde aanpak van dienstweigeraars en deserteurs was niet in de eerste plaats een kwestie van discipline, maar was er een van bedreigde existentie.

Bij de eerste militaire keuring ging het al mis. Het militaire apparaat was niet toegerust om op korte termijn grote aantallen dienstplichtigen te keuren en in te delen. Bovendien kregen de keuringsartsen en militair psychiaters de boodschap mee dat ze terughoudend moesten zijn met het afkeuren van dienstplichtigen. Na 1945 werden er per lichting bijna twee keer zoveel dienstplichtigen goedgekeurd als vóór 1940.

Bij herkeuring bleek tot welke gevolgen die werkwijze had geleid. Er waren dienstplichtigen voor beperkte dienst goedgekeurd, terwijl ze voor alle dienst afgekeurd hadden moeten worden. Verder waren er dienstplichtigen ten onrechte geschikt geacht voor dienst in de tropen.

Dat leidde bij de medische autoriteiten tot de vraag of de fouten bij de keuring niet de oorzaak waren voor veel gevallen van Indië-weigering. Nog indringender was de vraag of er wellicht dienstplichtigen die eigenlijk voor alle dienst of voor dienst in de tropen afgekeurd hadden moeten worden, als soldaat in Indië waren gesneuveld of gewond geraakt.

Bij de keuring en herkeuring speelde de militair psychiater een belangrijke rol. Hij moest twee tegenstrijdige rollen vervullen. De ene rol was die van militair, de andere was die van psychiater. Als militair had hij als taak zo veel mogelijk dienstplichtigen beschikbaar te houden voor de krijgsmacht. Als psychiater moest hij de dienstplichtige als patiënt beschermen tegen de krijgsmacht en hem afkeuren als dat in het belang van de patiënt was. Het wantrouwen van de legerleiding ten aanzien van de militair psychiater was groot. Die meende door hard op te treden tegen de Indië-weigeraars het wantrouwen van de legerleiding te kunnen wegnemen.

Binneveld, die veel onderzoek heeft gedaan naar de geschiedenis van de militaire psychiatrie, kwam tot de conclusie dat menig militair psychiater zich eerder door de moraal van de beroepsmilitair heeft laten leiden dan door de eed van Hippocrates.

De militair psychiaters hadden een zeer negatief beeld van de Indië-weigeraar. Hij werd afgeschilderd als een achtergebleven, onderontwikkelde boerenjongen, die door communisten op het pad van de weigering was gebracht. Het was gezien zijn achtergrond en gebrek aan scholing ondenkbaar dat hij zelfstandig tot zo’n beslissing had kunnen komen. De weigering was veroorzaakt door psychologische defecten en stond volstrekt los van gewetensbezwaren of van politieke overwegingen. Bij de beoordeling van de Indië-weigeraars lieten deze psychiaters hun persoonlijke politieke opvatting doorwerken in hun werk als psychiater.

Politieke overwegingen speelden ook een rol bij het al dan niet door de minister erkennen van dienstweigeraars. De beoordeling moest verscherpt worden, meenden de autoriteiten, om het aantal dienstweigeraars in te perken. In de praktijk bleek het met het aantal dienstweigeraars allemaal erg mee te vallen. Zij die twijfelden, zagen van dienstweigering af vanwege de zware sancties. Zij die geen twijfel kenden, lieten zich niet door de sancties weerhouden. Het aantal dienstweigeraars bleef klein.

De motieven van de Indië-weigeraars liepen zeer uiteen. Het aantal Indië-weigeraars dat politieke of ethische bezwaren aanvoerde, was ongeveer 8%. Van de overige motieven waren de sociale (42%), psychische (23%) en medische (21%) redenen het meest voorkomend.

De Indië-weigeraars werden uiteindelijk geconcentreerd in de Havenkazerne van Schoonhoven. Daar werden ze in twee groepen verdeeld. De eerste groep bestond uit weigeraars die alsnog bereid waren naar Nederlands-Indië te vertrekken. Zij kregen een stoomcursus van drie weken en werden vervolgens ingescheept.

De overige weigeraars werden onderworpen aan een zeer streng militair regime, waarin ze zes dagen in de week fysiek en psychisch werden getest. Bij goed gedrag konden ze privileges verdienen, zoals bezoek van familie en het schrijven van brieven.

Ondertussen gingen allerlei diensten in de Havenkazerne aan het werk. Een contactcommissie uit de gemeente hielp met het uit de weg ruimen van problemen op het gebied van de kostwinnersvergoeding en de afhandeling van rekwesten.

De medische dienst onderwierp elke Indië-weigeraar aan een medisch en psychologisch onderzoek. Daaruit bleek dat de eerste keuring niet aan kwaliteitseisen had voldaan. Sommige Indië-weigeraars werden na herkeuring voor alle dienst afgekeurd; andere alleen voor dienst in de tropen. Gestraft werden ze allemaal.

De juridische dienst formuleerde de tenlastelegging en zette de procedure naar de krijgsraad in werking. Daarbij bediende men zich aan de ene kant van het dreigen met gevangenisstraffen van zeven tot vijftien jaar. Aan de andere kant stelde men het seponeren van de zaak in het vooruitzicht, als een Indië-weigeraar bereid was zijn verzet te staken.

De dienst geestelijke verzorging probeerde de Indië-weigeraars niet te ondersteunen in hun keuze – welke dat dan ook mocht zijn – maar streefde ernaar hen over te halen hun verzet te staken. Daarmee was die dienst een verlengstuk van de autoriteiten geworden en naar de Indië-weigeraars toe niet echt effectief.

Na een periode van twaalf weken begon de rechtszaak. Uit de dossiers van de krijgsraden bleek de vrijwel unaniem gedeelde mening dat de Indië-weigeraar iemand was die weinig waardering verdiende. De rechter, de auditeur en de advocaat deelden de negatieve kijk op de Indië-weigeraar. Geen van allen lieten zij zich daarbij leiden door wetenschappelijk onderzoek. Het onderzoek waarop zij zich beriepen, mocht de naam onderzoek niet dragen. De gegevens werden zodanig verzameld en geïnterpreteerd, dat ze een bevestiging van de eigen vooroordelen vormden. Die vooroordelen waren in grote mate gekleurd door standsbesef en waren vooral politiek van aard.

De krijgsraden straften de Indië-weigeraars niet zozeer voor het hun ten laste gelegde misdrijf van desertie of ongehoorzaamheid, maar voor het tarten van het conservatieve mens- en maatschappijbeeld dat de auditeurs en de rechters in het militaire proces erop na hielden. De generale preventie was belangrijker dan de persoonlijke situatie van de aangeklaagde weigeraar. Dat leidde tot straffen die zwaarder waren dan gerechtvaardigd. De strafmaat stond niet in verhouding tot de strafmaat die in andere zaken zoals moord en doodslag werd gehanteerd.

De meeste zaken werden afgedaan als hamerstukken. Per zitting van vijf uren werden er dertig zaken afgehandeld. Noch de president van de speciale krijgsraad, Van Erk, noch de verdediger Schuurmans Stekhoven meende dat dit tempo ten koste ging van de kwaliteit. Zij beschouwden de zaken als vrijwel onderling uitwisselbaar. De aanklacht was standaard, het pleidooi was standaard en ook het vonnis van de krijgsraad was standaard. Het was een geoliede machine, waarin de Indië-weigeraar werd vermalen. Indië-weigeraars konden er geen begrip voor opbrengen dat ze hun advocaat nooit gesproken hadden.

De straffen weerspiegelden de complexiteit van het weigeren. In 72% van alle vonnissen gingen het om Indië-weigeraars die ten onrechte goedgekeurd waren voor dienst in de tropen. Zij kregen straffen tussen de één en twee jaar. Een tweede categorie Indië-weigeraars die voor alle dienst waren afgekeurd, kregen straffen tot een jaar. Aan 18% van de Indië-weigeraars werd een straf opgelegd van drie tot vier jaren. In deze gevallen ging het om voor alle dienst goedgekeurde Indië-weigeraars.

Ook waar het ging om voorwaardelijke invrijheidstelling en het verlenen van gratie werd voor de Indië-weigeraars een uitzondering gemaakt. Gevangenen hebben in Nederland recht op voorwaardelijke invrijheidstelling na het uitdienen van twee derde van hun straf. Aan Indië-weigeraars werd dat recht niet gegund, omdat een weigeraar niet eerder op vrije voeten mocht komen dan wanneer zijn peloton was gedemobiliseerd. Pas na december 1949, toen aan de Republiek Indonesië de onafhankelijkheid werd verleend, kwamen ook de Indië-weigeraars ervoor in aanmerking, op voorwaarde dat ze bereid waren hun mening te herzien en alsnog bereid waren te dienen. Die voorwaarde was aan geen enkele andere groep van gevangenen opgelegd, ook niet aan die van de politieke gevangenen.

Na hun veroordeling werden de Indië-weigeraars via een huis van bewaring en Fort Spijkerboor uiteindelijk ondergebracht in een speciaal voor Indië-weigeraars bestemde gevangenis in Veenhuizen: Bankenbosch. Bankenbosch werd in het algemeen ervaren als een verademing. Het belangrijkste was het ontbreken van het gevangenisregime waarin heel je leven werd bepaald door bewakers.

Een onder de verschillende autoriteiten steeds terugkerende verklaringsgrond voor dienstweigering was het begrip ‘horizonbeperking’. Dit begrip werd gehanteerd om de oververtegenwoordiging van Indië-weigeraars uit de drie noordelijke provincies te verklaren. Daarbij werd genegeerd dat de meeste Indië-weigeraars afkomstig waren uit de provincies Noord- en Zuid-Holland. Tevens werd genegeerd dat uit de drie zuidelijke provincies vrijwel geen Indië-weigeraars afkomstig waren.

In dit boek is aangetoond dat ‘horizonbeperking’ geen houdbare verklaring kon zijn. Gebleken is dat de overgrote meerderheid van de dienstplichtigen uit de drie noordelijke provincies zich zonder slag of stoot in de kazernes heeft gemeld. Daarnaast zijn er genoeg voorbeelden van migratie en emigratie vanuit de drie noordelijke provincies, die er geen blijk van geven dat noorderlingen huis en haard niet konden verlaten omdat ze zo aan hun streek waren gebonden.

Een betere verklaring kan gevonden worden in de politieke en religieuze cultuur in de drie noordelijke provincies. Vanaf eind 19e eeuw is daar de klassenstrijd in alle hevigheid gevoerd. Prominent in die strijd waren het anarchisme, zoals dat uitgedragen werd door Domela Nieuwenhuis, en het socialisme van de SDAP. Het op individuele geloofsbeleving gebaseerde protestantisme van doopsgezinden paste daar goed bij. De politieke en godsdienstige cultuur van de drie noordelijke provincies werd gekenmerkt door twee elementen: de strijd om maatschappelijke verandering en het wantrouwen tegen het gezag, lokaal en landelijk. In de periode 1945-1949 bleek dat niet veranderd.

Die beide elementen ontbraken in de drie zuidelijke provincies. In Limburg en Noord-Brabant had de katholieke kerk en de met haar verbonden instituties een machtsmonopolie. De katholieke kerk was een hiërarchisch opgebouwd instituut, waarbinnen gehoorzaamheid van laag naar hoog vanzelfsprekend was. Geen wantrouwen ten opzichte van het gezag, maar eerbied voor het gezag werd er aangeleerd. Het uitdagen van dat gezag werd zwaar gestraft.

De sociale leer van de katholieke kerk was duidelijk: de maatschappelijke orde was door God gegeven, en het was niet aan de mens om daar verandering in aan te brengen. Daarom moest het socialisme te vuur en te zwaard bestreden worden. Dat is gelukt.

Het episcopaat liet er na 1945 geen twijfel over bestaan hoe het over dienstplicht en dienstweigering dacht. De uitgezonden militairen werden met een door de aartsbisschop van Utrecht gecelebreerde hoogmis uitgeleide gedaan. Hun werd nog eens op het hart gedrukt hoe waardevol hun missie wel niet was.

Voor Zeeland was het de gereformeerde kerk die gehoorzaamheid afdwong. Het door God over de mens gestelde gezag diende gehoorzaamd te worden. Die gehoorzaamheid strekte zich niet alleen uit tot de dienstplichtigen, maar ook tot de bevolking van Nederlands-Indië. Zij had zich aan het Nederlandse gezag te onderwerpen. Wie dat niet deed, zou de harde hand van de Nederlandse overheid ervaren.

Ook binnen het gereformeerde geloof was verzet tegen de bestaande maatschappelijke orde niet toegestaan. Het was niet voor niets dat veel gereformeerden zich aangesloten hadden bij de Anti-Revolutionaire Partij.

De aangeleerde gehoorzaamheid aan het gezag, wereldlijk en geestelijk, en het aanvaarden van de maatschappelijk status quo als een onveranderlijk gegeven, hadden een cultuur gecreëerd waarbinnen dienstweigering absoluut niet aan de orde was.

Dat alles verklaart waarom Indië-weigeraars voor de meeste politieke partijen geen belangwekkende groep vormden. In het politieke debat speelden slechts twee partijen een rol, de PvdA en de CPN. Beide partijen waren vanuit een verschillende invalshoek tegenstander van dienstweigering. Tot verontwaardiging van de PvdA steunde de CPN aanvankelijk de Indië-weigeraars met onderduikadressen, voedselbonnen en werk. Toen haar eigen bestaan op het spel stond door een dreigend verbod en het in beslag nemen van bezittingen, staakte de CPN deze hulp, tot onbegrip van veel leden.

Gevangen als zij zaten in de dwangbuis van de Koude Oorlog kwam het debat niet verder dan wederzijdse schimppartijen en scheldkanonnades. De CPN verweet de PvdA verantwoordelijk te zijn voor de in Nederlands-Indië gepleegde oorlogsmisdaden. De PvdA hekelde de krokodillentranen van de CPN, die de totalitaire, communistische regeringen in Oost-Europa en elders in de wereld steunde. Een hoog niveau hebben de discussies nooit bereikt. De grote afwezige in de debatten waren de liberalen. Dat mag verbazing oproepen, omdat de thema’s van individuele verantwoordelijkheid, vrijheid van meningsuiting en van drukpers een liberaal aan het hart gaat.

Wanneer we terugkeren naar de vraag over het harde optreden van de autoriteiten, moge de psychologische verklaring van professor Rümke als het antwoord dienen. Hij had geconstateerd dat dienstweigeraars in het algemeen bij veel mensen – hij zonderde zichzelf niet uit – ergernis opriepen.

‘Gewone mensen eisen van de anderen dat zij gewoon zijn, zij achten het hoogmoed van dit gewone af te wijken. Zij hebben het gevoel dat zij worden geminacht, wat lang niet altijd het geval is. De onderzoekers voelen zich niet geheel veilig, omdat zij meestal heel goed weten dat zij tot hun oren in compromissen steken. Zij zijn geprikkeld dat de ander niet begrijpt dat hij dat ook moet doen; niet begrijpt dat hij zich aan de spelregels moet houden. De onderzoekers vinden de dienstweigeraar iemand die het beter weet, waarbij zij vergeten dat zij zelf menen het ook beter te weten. Voor wie goed luistert, is een negatieve instelling hoorbaar, ook onder de objectiefst geformuleerde volzinnen.’204

De politieke elite had beslist tot het voeren van een koloniale oorlog. Vanuit het oogpunt van propaganda werd die oorlog een politionele actie genoemd. Daarbij volgde zij de regels van oorlogspropaganda, zoals die door Morelli zijn geformuleerd.205 De regering stelde de oorlog voor als een idealistische onderneming. Zij die daar iets anders in zagen, konden niet anders dan misleid zijn door communisten en andere misdadige elementen. Het was een enorme schok voor de maatschappelijke elite, toen bleek dat enige duizenden jonge mannen zich niets meer gelegen lieten liggen aan de mening van de leiders. Een groot deel van deze weigeraars gaf het verzet onder grote druk op en liet zich alsnog verschepen naar Indië. Het zal naar schatting om ongeveer vijftienhonderd dienstplichtigen zijn gegaan. Een ander deel van ongeveer achttienhonderd man volhardde echter in zijn weigering. Daarmee werd niet alleen de regering op de proef gesteld, maar deze weigering vormde een aantasting van de volgzaamheid die zo kenmerkend was voor het systeem van verzuiling. Deze aanval moest met alle middelen worden afgeslagen. Die middelen werden dan ook ingezet. Het resultaat was een aantal veroordelingen, waarbij in totaal honderden jaren gevangenisstraf werden opgelegd aan Indië-weigeraars.

Ten slotte is er de politieke verklaring. Het anticommunisme loopt als een rode draad door het verhaal van de Indië-weigeraars. Anticommunisme moet in zeer ruime zin worden opgevat. Uit de dossiers van het HMG bleek dat de militaire autoriteiten weinig benul hadden van de betekenis van communisme. Iedere persoon of organisatie die zich tegen de koloniale oorlog keerde, werd al snel in de communistische hoek gezet. Door de sfeer van de Koude Oorlog kreeg het weigeren van dienst in Indië een bredere betekenis. Weigeren maakte het voeren van de koloniale oorlog niet alleen moeilijk, maar het vormde vooral een bedreiging voor het voortbestaan van de krijgsmacht. De krijgsmacht, die geconfronteerd werd met de vijand uit het oosten: de Sovjet-Unie. Met name de militaire autoriteiten lieten geen gelegenheid ongebruikt om de onvermijdelijkheid van oorlog onder de aandacht van de regering te brengen. De regering noch de legerleiding zou bij een lankmoedig optreden tegen dienstweigeraars op voorhand niet meer kunnen beschikken over een sterke krijgsmacht, waarbinnen de onvoorwaardelijke gehoorzaamheid als een onbetwist principe vaststond. Daarom moest met alle mogelijke middelen voorkomen worden dat dienstweigeren in het algemeen, maar vooral dienstweigeren op politieke gronden maatschappelijk aanvaardbaar zou worden. Een ruime uitleg van het begrip ‘gewetensbezwaren’ zou de slagkracht van de krijgsmacht ondermijnen.

Het zwaar bestraffen van de Indië-weigeraars kwam dus niet alleen voort uit de overtuiging dat de wet moest worden gehandhaafd, maar was in belangrijke mate ook het product van een politieke visie, die door de president van de zeekrijgsraad Franken zo duidelijk werd verwoord: ‘Het zou weleens kunnen gebeuren dat in het stervensuur van de christelijke staat de vaderlandslievende soldaten hun leven offeren, de gewetensbezwaarden mogen toezien, terwijl de overheid haar handen in onschuld meent te mogen wassen.’

Aan deze visie zijn de Indië-weigeraars opgeofferd. Dat er geen eerherstel is gekomen, heeft menig weigeraar bitter gestemd. Nog bitterder was het voor hen te moeten vaststellen dat degenen die tijdens de politionele acties oorlogsmisdaden hadden begaan of mogelijk hadden gemaakt, daarvoor nooit voor een rechtbank ter verantwoording waren geroepen.

 

204 Nederlands Tijdschrift voor Geneeskunde, 17 september 1949.

205 Morelli, A., Principes élémentaires de propagande de guerre.
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Glossarium



	ADKL Schoonhoven


	Algemeen Depot Koninklijke Landmacht, gevestigd in de Havenkazerne van Schoonhoven; daar werden alle Indië-weigeraars samengebracht.





	Commissie van Advies


	Commissie die de minister adviseerde om dienstweigeraars al dan niet wettelijk te erkennen; de minister nam die adviezen zonder meer over.





	Advocaat-fiscaal


	Officier van justitie bij het Hoog Militair Gerechtshof (HMG).





	ANJV


	Algemeen Nederlands Jeugd Verbond; jongerenorganisatie van de CPN.





	ARP


	Anti-Revolutionaire Partij.





	Auditeur-fiscaal


	Officier van justitie bij de zeekrijgsraad.





	Auditeur-militair


	Officier van justitie bij de krijgsraad van de landmacht.





	BNV


	Bureau Nationale Veiligheid; binnenlandse geheime dienst die informatie verzamelde over alle als verdacht bestempelde organisaties en personen.





	Bootexecutie


	Wanneer een Indië-weigeraar zich na zijn veroordeling door de krijgsraad alsnog bereid verklaarde naar Nederlands-Indië te vertrekken, werd zijn zaak geseponeerd.





	CHU


	Christelijk-Historische Unie.





	CPN


	Communistische Partij Nederland.





	Desertie


	Volgens het militair strafrecht is er sprake van desertie als een militair ongeoorloofd afwezig is. In oorlogstijd mag de ongeoorloofde afwezigheid niet langer dan vier dagen duren. In vredestijd geldt de periode van veertien dagen.





	Detentiecentrum Nieuwersluis


	In Nieuwersluis werden alle militairen geconcentreerd die voor een militair strafrechtelijk vergrijp waren veroordeeld; dat vergrijp was te ernstig om door de commandant krijgstuchtelijk te worden afgedaan.





	De Waarheid


	Dagblad van de CPN.





	EVC


	Eenheids Vakcentrale, de aan de Communistische Partij Nederland gelieerde vakbond.





	Excessennota


	Verslag van de regering uit 1969 over in Nederlands-Indië tijdens de politionele acties begane oorlogsmisdaden.





	Het Parool


	Sociaaldemocratisch dagblad; voortgekomen uit het verzet tijdens de Tweede Wereldoorlog.





	HMG


	Hoog Militair Gerechtshof; beroepsinstantie voor de militaire rechtspraak.





	Inschepingsverlof


	Dienstplichtigen kregen voorafgaand aan hun vertrek naar Nederlands-Indië een aantal dagen verlof om afscheid te nemen van hun gezin en familie.





	Kostwinnersvergoeding


	Als een dienstplichtige bij had gedragen aan het gezinsinkomen, had het gezin van de dienstplichtige recht op een vergoeding wegens gederfde inkomsten.





	KVP


	Katholieke Volkspartij; rooms-katholieke partij ná 1945.





	Mobiele Herkeuringsraad


	Militaire organisatie die door het land trok om dienstplichtigen ter plaatse te herkeuren.





	PvdA


	Partij van de Arbeid; sociaaldemocratische partij ná 1945.





	RKSP


	Rooms-Katholieke Staatspartij; rooms-katholieke partij vóór 1945.





	SDAP


	Sociaal-Democratische Arbeiderspartij; sociaaldemocratische partij vóór 1945.





	SGP


	Staatkundig Gereformeerde Partij.





	Tilanuskeuring


	Dienstplichtigen werden na een korte basistraining herkeurd en geselecteerd voor een onderdeel en een functie bij dat onderdeel.
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Personenregister



	Barnhoorn, J.A.J.


	Hoofd psychologische dienst van de Koninklijke Landmacht.





	Beel, L.J.M.


	Minister-president van 1946-1948; Hoge Vertegenwoordiger van de Kroon in Nederlands-Indië in 1948 en 1949.





	Bosch, Th.W. van den, jhr.


	Auditeur-militair; vanaf 1949 als privaatdocent in het militair straf- en tuchtrecht verbonden aan de Rijksuniversiteit Groningen.





	Brillenburg Wurth, G.


	Hoogleraar ethiek aan de theologische hogeschool van Kampen; schreef het artikel “‘Gezag is gezag’” om Indië-weigering in gereformeerde kring tegen te gaan.





	Brokken, J.C.


	Protestante geestelijk verzorger in het Algemeen Depot Koninklijke Landmacht in Schoonhoven.





	Burgman, L.J.N.


	Katholieke geestelijk verzorger in het Algemeen Depot Koninklijke Landmacht in Schoonhoven.





	Cointre, W.M. le


	Hoofdpredikant namens de gereformeerde kerken.





	Colijn, H.


	Officier in het Koninklijk Indisch Leger; geridderd met de Militaire Willemsorde; in de jaren dertig van de 20e eeuw minister-president.





	Daubenton, F.


	Inspecteur van de geneeskundige dienst van de Koninklijke Landmacht.





	Doornbos, J.W.U.


	President van het Hoog Militair Gerechtshof.





	Erk, J.P.V. van


	President van de speciale krijgsraad in Rotterdam.





	Franken, D.B.A.


	President van de zeekrijgsraad.





	Gilse, D.J. van


	Advocaat-fiscaal.





	Josephus Jitta, A.C.


	Voorzitter van de ministeriële adviescommissie die de gewetensbezwaren van dienstweigeraars moest beoordelen.





	Kluis, A.T.W. de


	Hoofdpredikant namens de protestante kerken.





	Mispelblom Beijer, E.


	Doopsgezind predikant; hij steunde Indië-weigeraars.





	Nieuwveld, A.A.


	Militair psychiater in het Algemeen Depot Koninklijke Landmacht in Schoonhoven.





	Papendrecht, A.


	Voorzitter van de Mobiele Herkeuringsraad.





	Poll, M.J.M.


	Woordvoerder in koloniale kwesties namens de RKSP en later de KVP; was na de Tweede Wereldoorlog voorzitter van een parlementaire commissie om de politieke situatie in Nederlands-Indië in kaart te brengen; maakte met Schermerhorn en De Boer deel uit van de Commissie-Generaal, die een belangrijke rol speelde in de onderhandelingen met de Republiek Indonesië; werd door zijn aandringen op het verlenen van onafhankelijkheid door zijn partij aan de kant gezet.





	Pootjes, J.W.


	Hoogleraar in de hogere jurisdictie aan de door hemzelf gestichte universiteit voor der culturele Christusbelijders; stimuleerde dienstplichtigen tot dienstweigering; wegens het uitlokken van desertie werd hij uiteindelijk tot gevangenisstraf veroordeeld.





	Romme, C.P.M.


	Fractievoorzitter van de KVP in de Tweede Kamer.





	Rümke, H.C.


	Hoogleraar psychiatrie aan de Rijksuniversiteit van Utrecht.





	Schuurmans Stekhoven, W.


	In de meeste gevallen toegevoegde advocaat van Indië-weigeraars; hij verdedigde honderden weigeraars.





	Sillevis Smit, J.H.


	Protestante geestelijk verzorger bij de zeemacht.





	Sjahrir, Soetan


	Eerste minister-president van de Republiek Indonesië.





	Soekarno


	Hij riep in augustus 1945 de onafhankelijkheid van de Republiek Indonesië uit. Tijdens de Tweede Wereldoorlog had hij samengewerkt met de Japanse bezetter. Voor de Nederlandse regering was dat aanleiding niet met hem te willen onderhandelen. Hij werd de eerste president van Indonesië.





	Spoor, S.H.


	Opperbevelhebber van de Nederlandse strijdkrachten in Nederlands-Indië.





	Taverne, J.C.


	Militair psychiater in het Algemeen Depot Koninklijke Landmacht in Schoonhoven.





	Tilanus, A.D.W.


	Keuringsarts naar wie de Tilanuskeuring is vernoemd.





	Wijk, J.H. van


	Advocaat van met name principiële dienstweigeraars.
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Bijlage: Geraadpleegde archieven

Nationaal Archief


	• Archief W. Drees

	• Archief L. Beel

	• Ministerie van Oorlog

	• Ministerie van Justitie

	• Generale staf

	• Mobiele Herkeuringsraad

	• Krijgsraad te Velde Den Haag en Rotterdam

	• Hoog Militair Gerechtshof

	• Inspectie geneeskundige dienst Koninklijke Landmacht

	• Inspectie geestelijke verzorging

	• Algemeen Depot Koninklijke Landmacht in Schoonhoven

	• Depot en detentiecentrum Nieuwersluis



Koninklijke Bibliotheek, Den Haag


	• Handelingen Eerste en Tweede Kamer

	• Keesings Historisch Archief



Provinciaal Archief Drenthe, Assen


	• Gevangenis Bankenbosch



Noord-Hollands Archief, Haarlem


	• Gevangenis Fort Spijkerboor



Streek Archief Midden-Holland


	• Archief J. Sluyter



Internationaal Instituut Sociale Geschiedenis, Amsterdam


	• Archief CPN



Rijksarchief Limburg, Maastricht


	• Archief Stafgevangenissen en Rijksinrichtingen in de mMijnstreek
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