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Als Allah mij op de Dag des Oordeels in de hemel uitnodigt, bedank ik hem maar sla het aanbod af. Nee, zeg ik dan, ik ga liever naar Jaffa, daar kom ik vandaan. 

Een oude Palestijnse vluchteling in Omar Al-Qattans documentaire over de val van Jaffa,  Going Home. A British Veteran in Palestine ()
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 Makkabeeën I 

 In het apocriefe boek Makkabeeën wordt het verhaal verteld van de  chanoekia , de negenarmige kandelaar die voor op dit boek staat. Er wordt verteld hoe Judea veroverd werd door de Grieken en vergriekste. Offeren in de tempel werd verboden, zo ook de besnijdenis. Schriftrollen werden verscheurd, on-reine dieren toegelaten. Symbool van de vergrieksing was de ontwijding van de tempel. De nieuwe heerser liet op het altaar zelfs een ‘afschuwelijke gruwel’ plaatsen – bedoeld is een afgodsbeeld. ‘Zeer zwaar drukte Gods toorn op Israël,’ besluit het eerste hoofdstuk van Makkabeeën om, als in een Amerikaanse B-film, in het volgende over te gaan tot de redding. 

 Die kwam dankzij Mattatias en zijn zonen. De belangrijkste van die zonen heette Juda, bijgenaamd de Makkabeeër. 

 Deze naam is afgeleid van het Hebreeuwse  maqqabi , wat strijdhamer betekent. Juda is dus een vroege versie van Karel Martel (martel betekent eveneens hamer), de middeleeuwse vermorzelaar van de Arabieren. Hij was een Termi-nator uit de oudheid, een mannetjesputter die met zijn vijanden wel raad wist. En inderdaad, na een harde strijd werden ‘de vreemdelingen’ verslagen en begaven Juda en de zijnen zich naar de berg Zion. ‘Toen ze de verlatenheid van


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 de tempel zagen,’ staat in het bijbelboek, ‘met het ontwijde brandofferaltaar, met de door de brand verwoeste poorten, met het struikgewas in de voorhoven even dicht als in een bos of op een berg, met de vernielde zalen, scheurden ze hun kleren, hieven een luide weeklacht aan, bestrooiden zich met as en wierpen zich plat ter aarde.’

 Het eerste wat hun te doen stond, zo meenden zij, was zuivering van de tempel. Terwijl ze dat deden, staken ze volgens het klassieke verhaal 1  een omvergeworpen menora aan, een zevenarmige kandelaar. Helaas was er onvoldoende zuivere olie om deze langer dan één nacht te branden. Maar zie, het wonder geschiedde: de kandelaar doofde niet en scheen lang genoeg om de reinigers van de tempel bij te lichten. ‘Acht dagen lang,’ staat in Makkabeeën. Vandaar dat Juda in overleg met zijn broers en de volksvergadering besloot dat ‘ze, zolang ze leefden, het feest van de altaarwijding jaarlijks acht dagen lang, te beginnen op de vijfentwintigste van de maand kislew  [november-december], in vreugde en blijdschap zouden vieren’. Dat werd Chanoeka, het joodse feest van het licht. 

 Onder invloed van het zionisme heeft Chanoeka in de moderne joodse cultuur meer betekenis dan voorheen. Het toeval speelt daarbij een doorslaggevende rol: de inname van Jeruzalem door de Britten in  viel samen met dit lichtfeest. 

 Daarmee was de tempelstad na bijna tweeduizend jaar weer in ‘goede’ handen. Dat die handen goed waren, was het gevolg van de belofte die dezelfde Britten een maand eerder hadden gedaan: dat zij hun uiterste best zouden doen van Palestina een joods thuis te maken. Dat is de beroemde Balfour-declaratie, het belangrijkste document in de geschiedenis van de staat Israël. De joden konden deze verklaring niet


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 anders zien dan als een godsgeschenk, vergelijkbaar met de gebeurtenissen ten tijde van Juda en de Makkabeeën. Vandaar dat zij het lichtfeest vanaf dat moment met meer overtuiging gevierd hebben dan voorheen. Daartoe ontsteken zij gedurende acht nachten een kaars in een speciaal voor dit feest bestemde kandelaar. De negende arm van deze kandelaar dient als reserve. Ook worden speciale liederen gezon-gen, passend (in olie bereid) voedsel gegeten en bijzondere spelletjes gespeeld. Een ontroerende gewoonte. 


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De ironie van de geschiedenis

Proloog

Eind  vond in Tel Aviv een rechtszaak plaats tegen een jonge joodse historicus die een jaar tevoren afgestudeerd was op een in het Hebreeuws geschreven scriptie over vijf Palestijnse dorpen aan het noordelijk deel van de Israëlische kust. Een van die dorpen, tegenwoordig een vakan-tieoord aan het strand, heette Tantura. In zijn scriptie beschreef de jonge onderzoeker, Theodore Katz, wat zich daar in de nacht van  op  mei  afgespeeld had. In drie woorden samengevat: ‘uitzonderlijk moorddadige acties’. Van de in totaal iets meer dan  Palestijnse inwoners van het dorp zouden er minstens  vermoord zijn. 

Een aantal van hen was op het strand geëxecuteerd, een aantal anderen was, nadat het dorp zich had overgegeven, door de Israëlische soldaten in woede neergeschoten. Vervolgens was de rest van de bevolking weggevoerd. 

Naar aanleiding van deze scriptie publiceerde de centrum-rechtse Israëlische krant  Ma’ariv  in januari  een artikel. Daarin kwamen enkele betrokkenen aan het

woord, werd herhaald wat Katz beweerd had en werd het oordeel van een aantal wetenschappers gegeven. Enkelen van hen waren zeer positief over het onderzoek (Katz had


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van zijn begeleiders een ‘uitmuntend’ gekregen), anderen negatief. En opnieuw viel de zinsnede ‘uitzonderlijk moorddadige acties’. 

Deze woorden plus de daarbij horende details schoten een aantal leden van de destijds bij de inname van het dorp betrokken joodse brigade zo in het verkeerde keelgat dat zij de jonge onderzoeker een proces aandeden. Daarbij eisten zij een schadevergoeding van een miljoen shekels (  euro). Deze exorbitante eis was niet de enige reden dat de aangeklaagde tijdens het proces op hete kolen zat. De andere was inhoudelijk en raakt de kern van elk historisch werk. Was het waar wat hij beweerd had? Had hij het zelf beweerd of was hij slechts de boodschapper van andermans beweringen geweest? En tot slot, wat had hij moeten doen met de tegenspraak in de beweringen? 

Het verhoor van Katz, het eerste en naar spoedig bleek ook het enige van de rechtszaak, duurde twee dagen. De belangrijkste vraag daarin betrof de waarheid: was het waar dat inwoners van Tantura door joodse soldaten in koelen bloede vermoord waren? Voor de advocaat van de eisende partij was het niet moeilijk bij het antwoord op deze vraag twijfel te zaaien. Katz had de moord zelf niet gezien. Dat spreekt voor zich. Sommigen van zijn bronnen hadden de gebeurtenissen van horen zeggen of hadden alleen de doden, niet de moord gezien. Bovendien waren zij oud. Was hun geheugen betrouwbaar? Kon Katz bewijzen dat ze een en ander niet verzonnen hadden? Stond het zwart op wit? 

Toen de ondervraagde onder het spervuur leek te be-zwijken, gooide zijn verdediging het over een andere boeg
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en beweerde dat Katz niets anders had gedaan dan wat een journalist of historicus gewoonlijk doet: registreren zonder oordelen. Hij was slechts de boodschapper, de berichten waren afkomstig van derden. Maar letterlijk genomen is een begrip als registreren eveneens eenvoudig onderuit te halen. Geen enkele historicus of journalist registreert zonder meer, dat wil zeggen doet niets anders dan opschrijven wat anderen zeggen. Dit gold ook voor Katz. Hoewel hij de interviews had opgenomen, had hij sommige uitspraken in eigen woorden weergegeven, verbindingen gelegd, geïnter-preteerd, ja zelfs conclusies getrokken. Daarmee had hij on-tegenzeggelijk meer gedaan dan, letterlijk, registreren. 

Mocht dat zomaar? Betekent dat niet dat we terugkeren naar de hamvraag, stelde de aanklager. En daarover waren we het toch al eens: dat de moord niet te bewijzen is! 

Gevolg van zoveel kritiek was dat Katz instortte en dat er tussen de partijen een overeenkomst gesloten werd. 

Kern daarvan was dat de aanklagers hun eis introkken als de aangeklaagde openlijk erkende een fout gemaakt te hebben. Zo gebeurde. 

‘Ik bedoelde niet te zeggen dat er in Tantura een slachting heeft plaatsgevonden,’ verklaarde Katz in een in Israë-

lische kranten gepubliceerde advertentie. Meer nog: ‘Vandaag verklaar ik dat er in Tantura geen slachting heeft plaatsgevonden. Ik geloof de Alexandroni- [zo heette de betreffende brigade] veteranen die elke betrokkenheid bij een dergelijke slachting uitdrukkelijk ontkennen. En ik herroep de in mijn scriptie impliciet verpakte conclusie dat er onder ongewapende of weerloze mensen een bloedbad is aan-gericht.’2


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Hoewel de kous hiermee af leek, was het tegenovergestelde het geval. Dit in de eerste plaats omdat Katz meteen na zijn openbare excuses spijt kreeg en het proces wilde heropenen. De rechter ging daar niet op in want meende dat wanneer twee volwassen partijen de rechtbank een schikking voorleggen, zij weten wat ze doen. Katz nam daarop zijn toevlucht tot het Hoge Gerechtshof maar dat verwierp het beroep. Daarmee werd de cruciale, vanwege de schikking niet beantwoorde vraag zo mogelijk nog nij-pender: was het nu wel of niet waar wat Katz eerst beweerd en vervolgens ontkend had maar daarna blijkbaar opnieuw wilde beweren: hadden er in Tantura uitzonderlijk moorddadige acties plaatsgevonden? 

Op internet staan tientallen reacties op de zaak. In een deel daarvan wordt beweerd dat de vreselijke verhalen kloppen, in een ander deel dat ze niets dan leugens zijn. 

De gebruikte argumenten zijn veelal bedroevend. Discussie is er niet of nauwelijks. Toch is het onmogelijk dat beide partijen gelijk hebben. Er heeft in Tantura wel of geen slachting plaatsgevonden, de slachtoffers van zo’n eventuele slachting waren wel of niet weerloos en de reden van de eventuele slachting op weerloze mensen was berekening (koelen bloede) of emotie (paniek, woede, vergelding). 

Veel meer mogelijkheden zijn er niet. Kunnen we achter-halen wat de juiste antwoorden zijn en zo ja, hoe? Een bij-komende vraag is of het belangrijk is dat we weten wat er in mei  in Tantura gebeurd is. 

Om met deze laatste en eenvoudigste vraag te beginnen: ja, het is heel belangrijk te weten wat in Tantura plaatsgevonden heeft omdat de Palestijnen recht hebben op hun
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verhaal, Israël zijn verleden onder ogen moet zien en alle anderen, wij dus, dienen te weten onder welke omstandigheden een onder ‘onze’ verantwoordelijkheid gescha-pen situatie (Resolutie  van de Verenigde Naties leidde tot de stichting van de staat Israël en het was die stichting die tot gebeurtenissen als die in Tantura leidde) ten uitvoer is gebracht. 

Vandaar punt twee, een kernvraag van elke historicus. 

Kunnen we weten of een bepaalde gebeurtenis werkelijk plaatsgevonden heeft? Weten we of Julius Caesar vermoord werd, Anne Frank weggevoerd, Saddam Hoessein geëxecuteerd? Het laatste geval is simpel: dat hebben we allemaal met eigen ogen gezien. Het tweede geval is iets minder eenvoudig maar toch onbetwijfelbaar omdat het door alle bronnen en heel wat indirecte bewijzen bevestigd wordt. Hetzelfde geldt, hoe lang ook geleden, voor de moord op Caesar. 

Maar wat als de bronnen elkaar, zoals in het geval van Tantura, tegenspreken? Is het dan een kwestie van ‘de meeste stemmen gelden’? Zijn sommige bronnen meer

waard dan andere? Hoe bepaal je dat, hoe weeg je de verschillen? Het is om deze reden dat historici belang hech-ten aan ‘officiële’ documenten, zeker als die afkomstig zijn van een partij die bij een dergelijk document geen belang heeft. Vergelijk de discussie over de Armeense genocide. 

Zolang de Turkse overheid deze ontkent, blijft ruimte voor twijfel. De aanklager in de zaak-Tantura wist dat natuurlijk ook en deed daarom de suggestie dat alleen een (Is-raëlisch) staatsdocument, zwart op wit, als bewijs voor de door Katz geconstateerde uitzonderlijk moorddadige ac-


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ties kon gelden. Een dergelijk document bestond niet en dus hadden de acties, zo suggereerde hij, niet plaatsgevonden. Daarmee leek de eer van Israël gered. 

Het zou mooi zijn als het leven zo simpel was. 

Israël is een klein land, twee keer zo klein als Nederland, kleiner dan Djibouti in Noordoost-Afrika, kleiner dan het Midden-Amerikaanse Belize, kleiner dan de Solomoneilanden in de Stille Oceaan en slechts een fractie groter dan Fiji, Koeweit of Swaziland. Ook wat het aantal inwoners betreft stelt Israël niet meer voor dan een zucht in de wind. 

Er wonen ruim  miljoen mensen, dat is iets meer dan ,

procent van de wereldbevolking. Niettemin staat dit land-je wereldwijd al meer dan een halve eeuw in het middel-punt van de belangstelling. Hoezeer is enigszins af te me-ten aan het aantal boeken over Israël dat in Nederlandse bibliotheken te vinden is.3 Over Djibouti zijn dat er zo’n vijfhonderd, over Belize veertienhonderd, over de Solomoneilanden een kleine honderd maar over Israël meer dan zestigduizend. Het aantal in de Verenigde Naties be-sproken resoluties4 toont eenzelfde verhouding: Belize kwam sinds de Tweede Wereldoorlog vier keer ter tafel, de Solomoneilanden twee keer, Djibouti (een land met ernstige humanitaire problemen)  keer maar Israël  keer. 

In geen enkele analyse van de wereldpolitiek worden Belize, de Solomoneilanden en Djibouti genoemd. Waarom zouden ze? Hoewel deze landen vanzelfsprekend deel uit-maken van het reilen en zeilen van de tweehonderd staten waaruit onze wereld bestaat, is hun invloed op de internationale balans zo goed als te verwaarlozen. Er is daar-
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entegen nauwelijks een boek over internationale politiek denkbaar waarin Israël geen prominente rol speelt. Sinds de interventies van de Verenigde Staten in Afghanistan en Irak en de wereldwijde botsing tussen de islam en het Westen lijkt de betekenis van Israël nog slechts toegenomen. 

De geografische ligging en religieuze aard van het land

– aan de rand van het oorlogsgebied en een vreemd element in een islamitische omgeving – zijn daarvoor niet de enige verklaring. Een andere verklaring is de speciale verhouding tussen Israël en de wereldmacht van onze tijd, de Verenigde Staten. Deze verhouding is zo intiem dat Israël van die staten regelmatig de ste wordt genoemd.5

De tegenwoordig grote aandacht voor joden wordt nog opmerkelijker als je naar de lange termijn kijkt. Als het jodendom vóór de Tweede Wereldoorlog in het Westen ter sprake kwam, was dat in negen van de tien gevallen omdat er een nauwe relatie bestond tussen het christelijke en het joodse geloof ofwel omdat het boek van de christenen, de Bijbel, begint met het boek van de joden. Een onbe-trouwbare steekproef in de catalogus van de in Nederland aanwezige literatuur met in de titel het begrip ‘joden’ of

‘joods’ mag dat illustreren. Tot ongeveer  hebben bijna al die geschriften betrekking op het christendom. Pas daarna verandert dat en krijgen de joden ook los van het christendom aandacht. Toch duurde het tot halverwege de twintigste eeuw dat hierin werkelijk verandering kwam en joden zelfs in het centrum van de belangstelling raakten. 

Hiervoor zijn twee redenen, onontwarbaar met elkaar ver-strengeld: Shoah en Israël. De bizarre ironie is dat dezelfde persoon die al het mogelijke heeft gedaan de joden voor
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eens en altijd van de aardbodem te doen verdwijnen, er in verregaande mate toe heeft bijgedragen dat zij steviger op de kaart staan dan ooit. Bitterder wraak voor Hitlers misdaden valt niet te bedenken. 

Hitlers bizarre rol is niet de enige ironie in de geschiedenis van Israël. Nee, wie zich in die geschiedenis verdiept, zal ontdekken dat daarin zoveel ironie schuilt dat het onmogelijk is van land en volk een eenduidig verhaal op te hangen. Toch gebeurt dat. Sterker nog, tot voor kort was in het Westen nauwelijks iets anders bekend dan zo’n eenduidig verhaal: van mensen zonder land die recht hadden op een land waar geen mensen woonden en die er na hard werken en harde strijd in geslaagd waren ‘de woestijn te doen bloeien’ en de vijandige omgeving te bedwingen.6

Het gebied dat tegenwoordig Israël heet, zo luidde de na de Tweede Wereldoorlog algemeen gedeelde overtuiging zoals verankerd in Resolutie  van de Verenigde Naties, zou mede om die reden terecht joods zijn. De ironie van de ‘thuiskomst’ van de joden na bijna tweeduizend jaar is echter dat hun vroegere buren van huis en haard verdreven zijn. Tot voor kort bestond daarvoor nauwelijks of geen aandacht. 

Ironisch is ook de destijds gevonden ‘oplossing’ van het joods-Arabisch conflict. Voordat er sprake was van de staat Israël botsten joden en Arabieren al op elkaar, eerst (voorzichtig nog) in het Osmaanse Rijk, daarna (heftig al) in het Engelse mandaatgebied. Churchill zou in dat verband van ‘een muizenoorlog’ spreken, vermoeiend gedoe van lil-liputters op het minuscule deel van het Britse imperium dat Palestina heet. Het plan van de Verenigde Naties om
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het mandaatgebied in stukken te hakken – een deel voor de joden, een ander deel voor de Palestijnen én een onafhankelijk stukje – diende een tweeledig doel. Voorop stond dat de joden hiermee een eigen thuis zouden krijgen. Een bijkomend voordeel was dat een pijnlijk conflict op deze wijze opgelost zou worden. Het is moeilijk vol te houden dat dit laatste geslaagd is.7

De ironie van Israël en zijn geschiedenis is hiermee allerminst uitgeput. Ze is en blijft zo sterk dat verwarring het gevolg is. Hoe heeft een dergelijke situatie kunnen ontstaan? Hoe moet zij opgelost worden? En als zij niet opgelost wordt, wat dan? De verwarring wordt nog vergroot doordat denken, spreken of schrijven over Israël is als klompendansen op een tafel vol eieren. Op de keper beschouwd is Israël een land als andere dat bewoond wordt door mensen als wij allen. De praktijk toont iets anders. 

Voor Israël en zijn bewoners, joden én Palestijnen, gelden andere criteria dan voor andere landen en andere volkeren. Een goede illustratie hiervan is dat vele van de hiervoor genoemde resoluties van de Verenigde Naties Israël verplichtten iets te doen of na te laten maar zelden of nooit resultaat hadden. Israël trok zich van de resoluties niets aan en de wereld liet het erbij.8 Geen enkel ander land, of het zouden de Verenigde Staten moeten zijn, heeft iets dergelijks ooit gedurfd en gekund. Israël wel. Waarom? En waarom heeft de wereldgemeenschap het daarbij gelaten? 

In de westerse wereld kon je tot voor kort9 over bijna elk onderwerp zeggen wat je wilde, desgewenst grof zijn, behalve over Israël. Wanneer je op dat land en zijn bewoners de criteria toepaste die overal van toepassing zouden
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moeten zijn – humaniteit, internationale rechtsorde, zelfbeschikkingsrecht, kritische reflectie –, was het smeken om problemen en kreeg je per omgaande het etiket ‘antisemiet’

opgeplakt. Dit betekende zoveel als: discussie gesloten. 

Vanuit de context van de jaren zestig en zeventig van de twintigste eeuw is dat eventueel nog te begrijpen. Het besef van de Shoah was zo recent, de woede daarover dermate, zo ook de sympathie voor het kleine, dappere Israël dat nuchtere reflectie moeilijk leek.10 Begin eenentwintig-ste eeuw is dat veranderd. Het is helaas onduidelijk waartoe die verandering leidt. 

Dat brengt mij op de voorlopig laatste en ingrijpendste ironie in de geschiedenis van Israël. Vooral in de afgelopen tijd hebben nogal wat joden (althans mensen van geheel of gedeeltelijk joodse komaf) zich fel tegen de situatie in Israël gekeerd. Noam Chomsky is een van hen – en een van de eersten. Hij beroept zich op voorgangers als Martin Buber en Hannah Arendt en bevindt zich vandaag de dag in het gezelschap van Tony Judt, Ilan Pappe, Norman Finkelstein en minder bekende personen als Jacqueline Rose, Joel Kovel en Richard Cohen, plus, in Nederland, de aanhangers van de in  opgerichte stichting Een Ander Joods Geluid.11 Hoewel genoemden door een flink deel van de pers gewoonlijk voor idioten worden uitgemaakt, hoef je maar tien minuten hun geschriften of ac-tiviteiten te bekijken om te begrijpen dat een dergelijke kwalificatie slechts het effect van de boemerang kan hebben. Antisemieten dan? Joodse antisemieten? 

Van deze laatste categorie hebben in de loop der tijden inderdaad nogal wat exemplaren rondgelopen –  jüdischer
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 Selbsthass – maar verreweg de meesten van hen waren joden die het jodendom achter zich hadden gelaten en zich vervolgens, zo gaat dat met bekeerlingen, roomser gedroegen dan de paus, in dit geval antisemitischer dan de antisemieten. Dergelijk gedrag is tegenwoordig volledig achterhaald. Je kunt in de huidige westerse wereld immers joods zijn of katholiek, heks of homo, geen haan die ernaar kraait. Dus waarom zou je als jood ‘je eigen nest’ be-vuilen? Je verlaat het en klaar is Kees. Nee, er is iets heel anders aan de hand. Het is van een diepgrijpende ironie en een centrale gedachte in dit essay. 

Nu sta ik met kritische bespiegelingen over Israël zwak-ker dan genoemde personen. Dat niet zozeer omdat ik geen jood ben als wel omdat ik een kind ben van ouders die tijdens de Tweede Wereldoorlog de kant van de nazi’s hebben gekozen. Het verwijt van antisemitisme ligt dan ook voor de hand. Ten onrechte. Israël is niet alleen het probleem van de joden. Als brandhaard van internationale spanning is het land het probleem van ons allen. Je kunt daarbij hoogstens aantekenen dat het begrijpelijk is dat de emotionele betrokkenheid bij sommigen groter is dan bij anderen. Tot die sommigen behoren in de eerste plaats de slachtoffers van de Tweede Wereldoorlog, plus hun kinderen en in de tweede plaats, wellicht, de daders met hun kinderen. Tot die laatste groep behoor ik. Mede vanwege die afkomst heb ik heel mijn leven over de oorlog gelezen en geschreven en telkens weer geprobeerd te begrijpen wat en waarom er destijds verkeerd is gegaan. Een van de belangrijkste dingen die ik daarbij geleerd heb, is wat je het

‘humanistisch principe’ zou kunnen noemen: dat het in
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samenleving en politiek uiteindelijk altijd om individuen gaat, niet om het collectief, en dat het verkeerd loopt wanneer met dat principe geschipperd wordt. 

Hannah Arendt, een van de meest onafhankelijke jood-se denkers van de twintigste eeuw, zou hetzelfde anders zeggen, namelijk dat het uiteindelijk altijd om de moraal gaat, niet om de politiek en dat het misloopt wanneer de moraal in dienst wordt gesteld van de politiek in plaats van andersom. Het beetje water in de wijn wordt meer en nog meer, net zolang tot er van de wijn weinig overblijft. De Tweede Wereldoorlog laat van een dergelijke ontsporing extreme voorbeelden zien. Maar er zijn andere. Over één daarvan, Israël, gaat dit essay. Daarbij ligt de klemtoon op de gebeurtenissen voorafgaand aan de stichting van de staat in mei . Deze concentratie is inherent aan de centrale gedachte van dit kleine boek, namelijk dat die stichting niet alleen de bevestiging was van een ontwikkeling maar ook het uitgangspunt van een situatie die vanaf dat moment niet meer noemenswaardig kon veranderen. Vo-gelvlucht en tempo zijn in een essay als dit onvermijdelijk. 

De nadelen daarvan besef ik, in het onevenredig grote notenapparaat probeer ik ze enigszins te ondervangen. Voordelen zijn er ook. Het belangrijkste: dat je in het enorme, ondoordringbare bos van de Israëldiscussie alleen weer bomen kunt zien nadat je flink gekapt hebt. 
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1

Een leven als altijd

Palestina aan de vooravond

Een eeuw geleden, in de tijd dat onze grootouders en overgrootouders nog leefden, was het strookje wereld dat tegenwoordig Israël heet niet meer dan een van de vele randen van de Middellandse Zee. Het leven aan die randen

– Oost-Spanje en Noord-Afrika, Italië, Griekenland, Zuid-Turkije – vertoonde grote overeenkomsten. Dat was al eeuwen zo. Aan de kust lagen havens en haventjes. Boten kwamen, boten gingen. Vracht werd in- en uitgescheept. 

Handelaars liepen rond. Winkeltjes hadden hun waren uit-gestald. Paarden en wagens reden af en aan. Kortom, het was er – naar toenmalige begrippen althans – een drukte van jewelste. Hoe verder je van de kust af kwam, des te stil-ler het werd. 

Het leven op het toenmalige platteland in het Middellandse Zeegebied is zelfs tegenwoordig nog vrij eenvoudig voorstelbaar. Hier en daar een dorpje. Kleine huizen dicht opeen. Stallen te midden van de huisjes. Veel open ruimtes. Wat schuren. Enkele winkeltjes of wat daarvoor door-gaat. Werkplaatsen. Daaromheen velden en nog eens velden, met daarin hier en daar een verdwaalde boerderij. 

’s Morgens gingen de boeren uit de dorpen de velden op, 
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’s middags of ’s avonds keerden ze terug. Ze gingen met karren, ezels, paarden, ossen en bewerkten dag in dag uit met eenvoudig gereedschap de grond, onderhielden de bomen, plukten de vruchten. Soms werden ze geholpen door vrouw en kinderen, soms bleven die thuis. In het laatste geval bereidden de vrouwen het eten en onderhielden het huis terwijl de kinderen speelden of, soms, naar school gingen. Daarmee was het leven aan de randen van de Middellandse Zee honderd jaar geleden bijna zoals het tweeduizend jaar eerder ook al was en zoals Prediker het in het gelijknamige Bijbelboek beschrijft: ’Geslachten gaan en ge-slachten komen, en de aarde blijft almaar bestaan. De zon komt op en de zon gaat onder, en haast zich dan weer naar de plaats waar haar loop begint. De wind waait naar het zuiden en draait naar het noorden. Hij draait en draait en waait, en telkens keert hij op zijn draaien terug. Alle ri-vieren stromen naar zee en de zee raakt niet vol... Wat geweest is zal weer zijn. Wat gebeurd is zal weer gebeuren. 

Nieuw is er niets onder de zon.’

Het gebied dat tegenwoordig Israël heet, maakte in de tijd van onze groot-, over- en betovergrootouders deel uit van het Osmaanse Rijk. Dat rijk had grootse tijden beleefd maar ging sinds de negentiende eeuw door voor de zieke man van Europa. In een wanhoopspoging aan die ziekte een eind te maken kozen de Turken tijdens de Eerste Wereldoorlog partij voor de Duitsers. Daarmee werden ze de vijand van de grote koloniale machten van hun tijd: Groot-Brittannië en Frankrijk. Het resultaat hiervan was dat de-ze landen het Osmaanse Rijk aan het eind van de oorlog in stukken hakten, formeel (zelfbeschikkingsrecht was op
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dat moment een gevleugeld woord) om de aldaar levende volkeren te helpen op eigen benen te staan, feitelijk omdat ze hoopten er beter van te worden. 

De gedeeltelijke opdeling van het Osmaanse Rijk was de bevestiging van een lang en sluipend proces dat grotendeels het gevolg was van het eenvoudige feit dat het rijk te groot was. Volkeren van velerlei aard – Algerijnen en Ar-menen, Koerden en Palestijnen, Syriërs, Albanezen, Cy-prioten, Libanezen – eisten hun rechten en tal van regio-nale potentaten dan wel lokale elites wilden het zelf voor het zeggen hebben. De centrale macht was niet langer in staat de zaak bijeen te houden. ‘Things fall apart; the centre cannot hold,’ zoals de Ierse dichter William Butler Yeats het in ander verband kort na de Eerste Wereldoorlog uit-drukte. 

Voor de bewoners van de Turkse provincie Palestina

– en zeker voor dat deel dat op het platteland woonde, ver weg van de drukke kust en de bestuurscentra – had dit alles aanvankelijk nauwelijks gevolgen. Men leefde voort zoals altijd. Slechts nu en dan werd men gestoord door een nieuwe belastingmaatregel, een verordening, een bemoei-zuchtige bureaucraat, een nieuwe potentaat. Maar ach, dergelijke veranderingen waren in de Turkse tijd ook wel voorgekomen. Uiteindelijk was en bleef het leven als altijd. Inderdaad, niets nieuws onder de zon. 

Een aardig inzicht in dat Palestijnse ‘leven van altijd’ aan de vooravond van de grote veranderingen biedt een boek van archeoloog en Bijbelvorser Elihu Grant (–). 

Het heet  The People of Palestine, verscheen een eeuw geleden en vertelt in detail wat hiervoor in algemene termen
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werd beschreven. ‘Op de belangrijkste straat van Râm Al-lâh [Ramallah] staan tien winkeltjes met levensmiddelen, vijf schoenwinkels en twee weverijen. Een groot deel van de handel geschiedt in de open lucht. De met graan geladen dieren, afkomstig van het platteland ten noordoosten van Râm Allâh, brengen hun waren. Enorme kamelen met op hun rug een net vol kleien potten, meloenen of zakken tarwe kuieren de straat op en af. Hier en daar zitten de dieren geknield. Vrouwen met op hun hoofd ladingen groen-ten, eieren, slakken of andere etenswaren en mannen uit Nablus met handgemaakte  kinabiz  of andere mannenkle-dij staan op hun klanten te wachten. Fruithandelaren, kopers en verkopers, van alle omringende dorpen zijn in Râm Allâh te vinden. Logisch, de stad is een plattelandscen-trum.’12

Prachtige, grijs getinte foto’s illustreren het verhaal van Grant. We zien een in bewerkte zakken geklede vrouw. Ze loopt over een winkelstraat. Op haar rug hangt een extra zak met een baby erin. De vrouw heeft op haar hoofd een mand. Daarover ligt een lap die de koopwaar aan het oog onttrekt. Naast haar loopt een eveneens in zakken gehuld kind van een jaar of vijf, zes. Op een andere foto zien we een vrouw gehurkt op een armoedig binnenplaatsje. Ze doet een kind in een teiltje. Een ander, iets ouder kind kijkt toe. Overal ligt rotzooi. De muren van het huis bestaan uit grote moppen natuursteen, de deur uit een eenvoudig stuk hout met scharnieren. Elders zien we twee mannen op een met stenen bezaaid veld. Een van hen lacht. Ook hij is gehuld in lappen, zelfs om het hoofd. De andere man zaait. 

Beiden dragen muiltjes, eenvoudige stukjes leer die tot een
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kommetje zijn genaaid. Achter hen staat een ezel ongelukkig niets te doen. In de verte ligt een oneindig land-schap. 

Zo was Palestina aan de vooravond van de grote om-

mekeer: een totaal van – het is moeilijk precies te zeggen –

  mensen van wie de overgrote meerderheid, zo’n

 procent, islamitisch was. Van de resterende  procent was grofweg de helft joods en de helft christelijk. Twee derde deel van de bevolking leefde in de kleine zevenhonderd dorpen op het Palestijnse platteland, de rest in dertien steden en plattelandscentra.13 Er was niets dat erop wees dat zij wat betreft bevolkingstoename, agrarische productie, internationale handel en verstedelijking een andere ontwikkeling zouden doormaken dan andere landen rond de Middellandse Zee. De aanzetten daartoe waren in het Palestina van eind negentiende, begin twintigste eeuw al alom zichtbaar. Zo laten exportcijfers14 vanuit Jaffa over de tendens geen twijfel bestaan: de Palestijnse economie was booming. Graan, maïs, olijfolie, sesamzaad, zeep, wol, sinaasappelen, wijn, watermeloenen en handwerk gingen in grote hoeveelheden vanuit de Palestijnse havens naar Europa, Rusland en zelfs de Verenigde Staten. 

Het is moeilijk te zeggen wie voor deze bloei verantwoordelijk was. Joodse historici hebben over het algemeen de neiging te beweren dat de ontwikkeling aan hun geloofsgenoten te danken is. Tot de joden in groten getale naar Palestina trokken, zo beweren zij, was het land ach-terlijk. Dit veranderde pas dankzij de goede internationale contacten van de joden, hun investeringen en goed koopmanschap. Palestijnse historici ontkennen niet dat de
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joden in de Palestijnse export een rol hebben maar meer was er voor hen niet weggelegd. Het zou ook niet kunnen, vervolgen zij, daarvoor was het aandeel van de joden in de totale bevolking te klein. Bovendien beschikten zij over onvoldoende land en middelen.15 Eenzelfde discussie speelt omtrent de beroemde vraag of het Palestina aan de vooravond van de komst van de joden een leeg land was dat met smart wachtte op nieuwe aanwas. Talloze uitspraken getuigen daarvan. Er zijn echter net zoveel uitspraken waaruit het tegendeel blijkt.16

De waarheid is eenvoudiger dan veelal gesuggereerd wordt. Zoals alle landen rond de Middellandse Zee – en bijna heel de rest van de wereld – was Palestina aan het eind van de negentiende eeuw een dunbevolkt land met een paar dichterbevolkte centra. Pas in de loop van de twintigste eeuw veranderde dat. In Palestina kwam deze verandering eerder dan elders, eerst door de relatief massale komst van een onbekende bevolkingsgroep – Oost-Europese joden –, vervolgens door de Britse machtsover-name. Zowel door het een als door het ander werd het Palestijnse deel van het Osmaanse Rijk volledig op de kop gezet. 
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2

De droom van Chaim

Kracht en zwakte van het zionisme

Het gebeurde tijdens de paasdagen van  in Kisjinjov, tegenwoordig Chis¸inaˇu, de hoofdstad van Moldavië: moord op een jongetje, zelfmoord van een meisje, beiden christenen. De kranten deden wat ze wel vaker hadden gedaan en gaven de schuld aan de joden. Dit keer had de propaganda succes. Op  en  april vond onder de ongeveer

  van de joden van de stad (op een bevolking van iets minder dan  ) een slachting plaats. Daarbij werden

 mensen vermoord,  zwaar en  licht gewond, 

huizen verwoest,  winkels geplunderd en minstens

 families volledig geruïneerd.17

Het is niets vergeleken bij datgene waaraan we in de jaren dertig en veertig gewend zijn geraakt, schrijft Chaim Weizmann in zijn kort na de stichting van de staat Israël gepubliceerde autobiografie.18 Weizmann was de langst zittende voorzitter van de Wereld Zionistische Organisatie, vermoedelijk de belangrijkste persoon bij het ontstaan van de staat Israël en de eerste president van het land.19

‘En misschien ligt daar wel de kern van het probleem,’ ver-volgt hij, ‘bij datgene waaraan we gewend zijn geraakt.’

Weizmann bedoelt: de geschiedenis, in het bijzonder die
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van de twintigste eeuw is voor ons joden zo’n drama geworden dat we van een gebeurtenis als die in Chis¸inaˇu nauwelijks meer opkijken. 

Eind negentiende, begin twintigste eeuw lag dat anders en werden pogroms als die in Rusland of felle antisemitische uitbarstingen als die rond Alfred Dreyfus in Frankrijk als zo’n schok ervaren20 dat het joodse verlangen naar een eigen land in korte tijd sterker werd dan ooit. Dat niet alleen: het verlangen werd voor het eerst ook in politieke termen vertaald. ‘Het afschuwelijkste van de pogrom in Chis¸inaˇu,’ schrijft Weizmann in zijn herinneringen, ‘is dat de joden zich als makke lammeren lieten afslachten en totaal geen weerstand boden.’ Het is een zinsnede waarvan de juistheid enkele decennia later op huiveringwekkende wijze bevestigd werd. Althans volgens de zionisten. Zolang joden te midden van andere volkeren leefden, zouden ze niet in staat zijn zich te organiseren, te bewapenen en te verdedigen. Daarin moest koste wat het kost verandering komen. En daartoe bestond maar één middel: een eigen staat. 

Een onverwoestbare mythe wil dat de joden altijd naar Is-raël verlangd hebben. Met de oudste fase van dit verlangen zijn we goed bekend. Exodus, psalm , ‘aan Babels stromen, daar zaten wij, ook weenden wij, als wij Zion ge-dachten’. Iets minder weten we van de latere fasen van dit verlangen. Maar het was volgens de zionistische mythe niet minder sterk. Tweeduizend jaar lang zouden de joden geobsedeerd zijn geweest door wat uitgedrukt wordt in dat ene, betoverende zinnetje: ‘Volgend jaar in Jeruzalem.’21
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Zo simpel gesteld is het sterk overdreven. Het is waar dat er in de loop van de laatste acht, negen eeuwen – van de ruim eerste duizend jaar weten we wat betreft de joodse belangstelling voor Israël zo goed als niets – heel wat joden zijn geweest die een dergelijk verlangen geuit hebben en dat regelmatig groepjes of individuen richting Jeruzalem zijn gegaan. Voor christenen geldt overigens hetzelfde.22 Beroemd werd het verhaal van de driehonderd rab-bijnen die aan het begin van de dertiende eeuw naar Jeruzalem trokken omdat zij meenden dat de Messias op het punt van verschijnen stond. Nog beroemder is de beweging van de pseudo-Messias Sjabtai Tsvi, de kabbalist die halverwege de zeventiende eeuw bij talloze joden het hoofd op hol bracht en zich jubelend richting Heilig Land begaf.  zou hét jaar zijn! Er gebeurde niets, erger nog, Sjabtai Tsvi bekeerde zich tot de islam en de beweging liep af met een sisser. 

Zo zijn er meer verhalen over het joodse verlangen naar Israël. Een van de eerste Israëlische ministers van Opvoe-ding, de historicus Benzion Dinur, schreef er in het Hebreeuws een uitvoerig werk over. Helaas is het nooit vertaald. Centrale stelling ervan is dat zowel het verlangen als de daadwerkelijke terugkeer naar Israël tweeduizend jaar lang de kern heeft uitgemaakt van de joodse geschiedenis. 

Maar alleen al het feit dat Dinur een vooraanstaande figuur was in de jonge staat Israël zou over zijn mogelijke vooringenomenheid te denken moeten geven.23 En inderdaad, in modern onderzoek wordt zijn visie veelal gezien als een typisch geval van ‘invented tradition’, een gebruik waaraan om politieke of andere redenen door latere ge-
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neraties een betekenis wordt toegekend die het in werkelijkheid nooit heeft gehad. Verreweg de meeste joden uit verleden en heden hebben immers nooit serieus overwo-gen voor langere tijd naar het Heilig Land te trekken.24 De uitdrukking ‘volgend jaar in Jeruzalem’ had voor hen vooral rituele of religieuze betekenis. 

Pas aan het eind van de negentiende eeuw kwam hier-in verandering en begon de geschiedenis van het zionisme.25 Traditioneel worden in dat verband altijd dezelfde feiten genoemd: de publicatie van  Der Judenstaat  door Theodor Herzl in  en het Eerste Zionistisch Congres in het jaar daarop. Tot dat moment was de daadwerkelijke trek richting Beloofde Land niet meer dan een inci-denteel verschijnsel. 

Chaim Weizmann behoorde tot de eerste generatie joden die in de ban raakten van het politieke verlangen naar Zion. Dat verlangen dateert van zijn jeugd in het door pogroms geteisterde Rusland. Met de economische misère deden die pogroms een groot aantal Russische joden besluiten hun geboorteland vaarwel te zeggen. Hoewel de meerderheid niet naar Palestina maar naar de Verenigde Staten trok – nog een argument tegen het veronderstelde massale joodse verlangen naar het Beloofde Land – was er een flink aantal dat Palestina verkoos.26 Een van hen was Aaron Eisenberg. Weizmann maakte als kind zijn vertrek mee. Bewonderend keek hij naar de man op. ‘Hij beloofde ons te schrijven en te vertellen hoe het land eruitzag,’

schrijft hij in zijn levensverhaal. ‘Nadien keken we reik-halzend uit naar ieder bericht over zijn omzwervingen en avonturen.’
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Vanaf dat moment zou Palestina Weizmann niet meer

loslaten. En hem niet alleen. Palestina werd onder Russisch-joodse jongeren van zijn generatie een nieuwe mo-de. Waarom? Het beste antwoord op die vraag is: daarom. 

Weizmann zegt het ook zelf. Dat er maar één manier is om de koppigheid en volharding van hem en de zijnen te begrijpen. Door deze eigenschappen te zien als een onderdeel van hun geloof. ‘En dit geloof,’ zegt hij raadselachtig, 

‘was een onderdeel van onze manier van zijn’ (‘make up’

staat in de oorspronkelijke tekst).27 In zoverre overkwam Weizmann wat in de loop der tijden zovelen overkomen is, namelijk dat ze gegrepen werden zoals een monnik door God of een revolutionair door de leer van Marx en dat vanaf dat moment niets meer telde, behalve dat ene. Bij Weizmann en de zijnen heette dat ene Zion. Blind gingen zij ervoor, met een kracht die vleugels geeft, muren breekt, bergen verzet en woestijnen doet bloeien. 

In het geval van Chaim Weizmann kwam bij de onver-

zettelijkheid ook nog de gave van de diplomatie, plus het geluk dat hij door zijn werk in Groot-Brittannië belandde. 

Mede doordat hij hier als wetenschapper faam verwierf –

nota bene door een cruciale bijdrage te leveren aan de ontwikkeling van de voor de Eerste Wereldoorlog onmisbare moderne munitie – was hij in staat in de hoogste politieke regionen door te dringen. Een van de gevolgen daarvan was dat de toenmalige minister van Buitenlandse Zaken Arthur James Balfour, vlak voordat de Britten Palestina verover-den, beloofde dat zijn regering haar uiterste best zou doen bij te dragen aan de vestiging van een joods thuis in Palestina. Deze Balfour-declaratie werd opgenomen in het
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vredesverdrag dat de geallieerden met de Turken sloten en maakte deel uit van het mandaat dat de Britten in  van de Volkenbond ontvingen: het bestuur uit te oefenen over dat deel van het voormalige Osmaanse Rijk dat Palestina werd genoemd. Zowel bij de verklaring van Balfour als bij de opdracht van de Volkenbond werd expliciet één voorbehoud gemaakt. Het leek een kleine letter, het werd de hoofdzaak. 

De zinsnede waarin de Britse regering belooft bij te dragen aan de vestiging van een nationaal thuis voor de joden in Palestina wordt met klemtoon gevolgd door de aantekening dat de ‘burgerlijke en religieuze rechten van de niet-joodse gemeenschappen hieronder niet te lijden mogen hebben’. Letterlijk staat er: ‘it being clearly understood that nothing shall be done which may prejudice the civil and religious rights of existing non-Jewish communities in Palestine.’ Precies dezelfde zin staat in de mandaattekst. 

Weizmann en andere zionisten hadden er nauwelijks of geen belangstelling voor. Hun droom betrof het joods bezit van Palestina. Dat in dat land niet-joden woonden, wisten ze natuurlijk,28 maar werd van volstrekt ondergeschikt belang geacht. De Arabieren van Palestina, schreef Weizmann in  aan zijn zoon, zijn als stenen op een hobbe-lig pad. Elders refereerde hij aan het ook toen al bekende cliché dat Palestina een leeg land zou zijn. Letterlijk genomen is dat weliswaar onjuist, erkende hij, maar naar de geest (‘essentially’) klopte het wel degelijk: er wonen geen mensen die een intieme band met de grond hebben, er staat op z’n hoogst een Arabisch tentenkamp.29
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Weizmann, een typisch product van het Britse koloniale denken, dacht temeer zo omdat het merendeel van de autochtone bevolking van Palestina uit simpele boeren bestond, mensen die hoognodig in de vaart der volkeren opgestuwd moesten worden.  Kushim  noemt hij ze, negers.30

De in het beschaafde Westen opgegroeide joden zouden bij dat beschavingsproces een handje kunnen helpen. In zoverre was Palestina een zoveelste land op de lange lijst van landen die behoefte zouden hebben aan westerse hulp. 

Het is waar dat Weizmann, een negentiende-eeuwse

gentleman, in deze minder radicaal was dan sommigen van zijn opvolgers31, maar het principe van het zionisme c.q. 

de joodse staat huldigde hij zeker: dat alles ondergeschikt is aan de droom van een vrij en onafhankelijk Zion. Denk-beelden, instellingen, onderhandelingen, ja zelfs mensen –

en zeker degenen die de pech hadden te leven op de plek waar Zion gevestigd moest worden: het was allemaal bij-komstig. 

‘Laat duidelijk zijn dat er twee manieren bestaan om politiek te bedrijven,’ schreef Niccolò Machiavelli in een boek dat nu al bijna vijf eeuwen door de westerse cultuur spookt. ‘De ene gaat via de wet, de andere met kracht. De eerste manier is eigen aan de mens, de andere aan het dier. 

Maar aangezien de eerste vorm vaak nergens toe leidt, is het onvermijdelijk de toevlucht te nemen tot de tweede.’32

Vijfhonderd jaar nationale geschiedenis heeft de juistheid van dit inzicht, vooral in zijn eindfase, op stuitende wijze laten zien: hoe machthebbers de burgers van hun land zonder een greintje spijt opofferden aan hun idealen en hoe
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diezelfde burgers dat, opgezweept door de propaganda van diezelfde machthebbers, met vreugde33 lieten gebeuren. 

Hoewel Hitler, Stalin en tientallen andere dictatoren hierin het verst zijn gegaan, zijn democraten aan dit principe niet vreemd geweest. Pas op de puinhopen van de Tweede Wereldoorlog kwam men massaal tot het besef dat het zo niet verder kon gaan omdat een dergelijk machiavellis-me ieders ondergang betekende. Een invloedrijke groep mensen, verzameld in internationale organisaties als de Verenigde Naties, probeerde er daarom voor te zorgen dat het contact tussen naties voortaan via de onderhande-lingstafel verliep. Hun pogingen waren in vergelijking met die van de voorganger, de Volkenbond, vooral succesvol omdat men na  ook op nationaal niveau inzag dat een vergaande vorm van nationalisme ieders ondergang betekende. 

Sindsdien ligt de klemtoon binnen de nationale staten meer en meer op de burger en gaat men er, althans in het Westen en zeker in een land als Nederland, van uit dat het individu het doel is en de staat het middel, niet andersom. 

Vandaar uitdrukkingen als de bv Nederland, de burger als aandeelhouder en politici als administrateurs. Het is een standpunt dat haaks staat op het Israëlische – het huidige en zeker dat in de tijd van Weizmann. 
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3

Heersers van golven en zand

De Britten in Palestina

Toen de Britten in  het gezag over Palestina op zich namen, was hun imperium op zijn grootst: meer dan 

miljoen vierkante kilometer,  miljoen mensen, een vijf-de deel van de wereld. Tot dat imperium behoorden zelf-standige dominions als Canada, Australië en Zuid-Afrika, koloniën als India, Kenia en Jamaica, de vrijstaat Noord-Ierland en enkele mandaatgebieden. De voormalige Turkse provincie Palestina was een daarvan. Formeel viel Palestina onder het gezag van de Volkenbond, maar omdat die niet meer was dan een internationale praatgroep zonder middelen, moest het daadwerkelijk gezag door derden uitgeoefend worden. Twee landen kwamen daarvoor in aanmerking: Frankrijk en Groot-Brittannië (de Verenigde Staten, de grote stimulator van de Volkenbond, deden om redenen van binnenlandse politiek opeens niet meer mee). 

Doel van zo’n mandaat was dat de tijdelijke machthebber het gezag zo spoedig mogelijk aan de eigen bevolking overdroeg.34 In het geval van Mesopotamië (Irak, ), Syrië () en Libanon () lukte dat, in Palestina lukte het niet. De belangrijkste reden daarvoor is de expliciet in de mandaatomschrijving vermelde belofte dat de Brit-
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ten hun uiterste best zouden doen in Palestina een joods thuis te vestigen. Het was de voormannen van de Arabische meerderheid (in    van de   inwoners van het mandaatgebied)35 vanaf het begin duidelijk dat hun verlangens aan die belofte ondergeschikt waren en daar verzetten zij zich tegen. Zij zouden immers de eigen-lijke bevolking zijn. Tal van Britten, Balfour voorop, dachten daar volstrekt anders over. 

Eerder in de twintigste eeuw al had Balfour, op dat moment premier van Groot-Brittannië, de zionisten Oegan-da36 aangeboden. Toen zij dat aanbod afwezen, raakte hij nog meer doordrongen van hetgeen hem ook als kind al was ingeprent, en wel dat joden en Palestina bij elkaar horen als de vingers bij de hand. Het was het aloude christelijke,37 zeker in het Groot-Brittannië van de negentiende eeuw sterk herleefde38 besef: dat Palestina niet zomaar een land was en dat elke christen tegenover dat land een plicht had. In een van de drie grote Engelse hymnen, naast  Land of Hope and Glory  en  Rule Britannia (‘Britannia rule the waves’), werd die band ook met zoveel woorden bezongen: I will not cease from mental fight, 

Nor shall my sword sleep in my hand, 

Till we have built Jerusalem

In England’s green and pleasant Land. 

In ditzelfde verband past de opmerking die Chaim Weizmann aan het eind van de Eerste Wereldoorlog steeds weer maakte: dat Palestina net zo joods moest worden als En-geland Engels – en Amerika Amerikaans.39 ‘De positie van
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de joden is uniek,’ schreef Balfour in het voorwoord van een vroege geschiedenis van het zionisme.40 ‘Voor hen zijn ras, religie en land meer met elkaar verbonden dan voor elk ander ras, elke andere religie en elk ander land op aarde.’ Het is een aanvechtbare opmerking41 maar Balfour was overtuigd van haar juistheid. ‘De zwakte van ons standpunt is dat wij het zelfbeschikkingsrecht in het geval van Palestina bewust afwijzen,’ schreef hij elders. ‘We zijn ervan overtuigd dat terecht te doen omdat Palestina een uitzonderlijk land is en de joden van wereldwijde betekenis zijn.’42

Achter deze overtuiging gingen ook praktische overwegingen schuil. Een daarvan was dat de Britten zowel Palestina als de joden goed konden gebruiken. Palestina (inclusief Sinaïwoestijn) gaf toegang tot het Suezkanaal. Dit kanaal was voor de Britten van levensbelang: het bekortte de verbinding met hun belangrijkste kolonie, India, met duizenden mijlen.43 De joden konden om andere redenen van nut zijn. Op het moment dat de Britten zich met de zionisten verbonden, stonden zij er in de strijd tegen de Centralen (Oostenrijk-Hongarije, Duitsland en Turkije) slecht voor. Joodse lobby in zowel de Verenigde Staten als Rusland kon van pas komen.44 Probleem was echter dat de Britten de band met hun bondgenoten in de strijd tegen de Turken, de Arabieren, evenmin wilden verliezen. Daarmee raakten zij in een onmogelijke spagaat. Om het te zeggen in de woorden van een van de vele commissies die in de Britse tijd in Palestina poolshoogte hebben genomen:

‘Onder druk van de Eerste Wereldoorlog deed de Engelse regering aan zowel Arabieren als joden beloften. Dit met
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het doel hun steun te verwerven. Op basis van die beloften hadden beide partijen verwachtingen... Maar vanaf het allereerste moment was duidelijk dat dit tot een conflict moest leiden. In het huidige [] Palestina kunnen wij onmogelijk zowel de Arabische eis tot zelfbestuur inwilli-gen als een joods nationaal thuis veilig stellen.’45

De eerste Hoge Commissaris voor Palestina, de jood Herbert Samuel, had in een brief aan Chaim Weizmann al eerder gesteld dat zowel de zionisten als de Britten het belang van de ‘Arabische factor’ sterk onderschatten. 

‘Tenzij er zeer voorzichtig gestuurd wordt,’ schreef hij,‘zal het zionistische schip op de Arabische rots te pletter slaan.’46

Aanvankelijk was een dergelijke mogelijkheid bij de Britten en een verengelste zionist als Chaim Weizmann niet eens opgekomen. Er was oorlog geweest, de Turken waren verslagen, het Midden-Oosten werd verdeeld en het was zowel het recht als de plicht van de Britten die arme sloebers in het zanderige stukje wereld een beetje beschaving bij te brengen.47  The white man’s burden. Anders gezegd, het Groot-Brittannië dat heerste over de golven zou met behulp van de joden ook in de woestijn wel even or-de op zaken stellen. Hoewel de Britten hun vergissing spoedig inzagen en vervolgens ook herhaaldelijk48 geprobeerd hebben te herstellen, is dat niet gelukt. Vanaf het moment dat Balfour zijn belofte deed, is het met dat zanderige stukje wereld van kwaad naar erger gegaan. 

In augustus  liepen duizend kleine irritaties en talloze botsinkjes tussen joden en Arabieren voor het eerst mas-
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saal uit de hand. Toeval speelde hierbij een niet geringe rol: de Hoge Commissaris was op vakantie en het hoogste zionistische gezag woonde het jaarlijks congres in Zürich bij. Joodse extremisten, zo gaat althans de meest waarschijnlijke versie van het verhaal, dachten hierdoor vrij baan te hebben, scandeerden leuzen, liepen rond met zionistische vlaggen en provoceerden Arabieren. Dezen trokken richting Klaagmuur, vernietigden joodse gebedsboeken en haalden de papiertjes met wensen tevoorschijn die vrome joden gewoonlijk tussen de stenen steken. Het een leidde tot het ander, de woede verbreidde zich als een olie-vlek en de bezettingsmacht, op dat moment bestaande uit het lachwekkende aantal van nog geen  politiemannen,49 stond machteloos. De balans was ernaar:  joden werden gedood,  gewond, bij de Arabieren waren de aantallen  en . ‘Op dit moment is er slechts één persoon die in staat geacht mag worden het hoogste gezag over Palestina uit te oefenen,’ schreef de in allerijl terug-gekeerde Hoge Commissaris: ‘God.’

De commissie die de gebeurtenissen onderzocht,50 ad-viseerde de joodse immigratie te beperken. Het was een opmerkelijke advies want het aantal joodse immigranten was in voorgaande jaren juist enorm teruggelopen.51 Een volgende commissie bevestigde dit advies en voegde eraan toe dat het wettig gezag er tevens voor moest zorgen dat de verkoop van Arabisch land aan joden aan banden werd gelegd.52 De koerswijziging drong door op alle niveaus. Zo schreef de particuliere secretaris van de Hoge Commissaris in een brief naar huis dat hij het standpunt van de Arabieren met de dag beter begreep. Hij was niet zozeer meer
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anti-joods geworden, legde hij uit, als wel meer pro-Arabisch. ‘De Arabieren zijn bevreesd de woestijn ingedreven te worden... Die vrees lijkt me gerechtvaardigd. Elk jaar verkopen Arabieren land aan de joden maar geen jood ver-koopt ooit land aan de Arabieren.’53 Dat moest dus veranderen. Voortaan zouden niet de joden maar de Arabieren van de Britten de meeste steun ontvangen. De gevolgen waren ernaar. ‘Wat een land,’ schreef dezelfde secretaris in een latere brief. ‘Hier is per vierkante kilometer meer haat dan waar ook ter wereld.’

In  liep het opnieuw en nog ernstiger fout. Dit keer waren het bijna uitsluitend Arabieren die in opstand kwamen, niet zozeer tegen de joden als wel tegen het Brits gezag dat, ondanks afspraken, onvoldoende deed om joodse immigratie en joodse landaankoop te beperken. De opstand duurde maar liefst drie jaar en ontwrichtte het land totaal. Balans:  dode Arabieren,  dode joden, 

 dode Britten. Opnieuw toog een commissie aan het werk. Zij meende dat de situatie uitzichtloos was en dat wellicht alleen een verdeling van het land verbetering kon brengen.54 Daar wilde de regering in Londen niet van weten en zij kwam, na weer een andere commissie, met een nieuw plan. Kern daarvan was dat joden en Arabieren samen één land zouden vormen. De regering van dat land zou samengesteld worden op basis van het bevolkings-aantal. Om dat aantal in de hand te houden werd de joodse immigratie gedurende vijf jaar beperkt tot een totaal van  , ieder jaar   plus eenmalig een extra aantal van  . Met dit laatste aantal zou een deel van de Europese vluchtelingen opgevangen moeten worden. 
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Het resultaat van dit  White Paper  van 55 was dat er vanaf dat moment openlijk strijd uitbrak tussen joden en Britten. Hadden laatstgenoemden tussen  en  tegenover de Arabieren gestaan, vanaf  werden de joden hun grootste tegenstanders. De strijd werd nu zo mogelijk nog harder want de joden waren beter georganiseerd en beter bewapend. Zij wisten precies wat ze wilden en hadden weinig te verliezen. Bovendien hadden ze, opgestuwd door de gebeurtenissen in Europa, steeds minder keus. Dit laatste geldt vooral de tienduizenden vervolgden die aan het begin van en kort na de Tweede Wereldoorlog56 naar Palestina probeerden te ontkomen. Hun tochten waren vreselijk. Nadat ze uitgeknepen waren door ambtenaren, douaniers en politiemannen zwierven ze op wrakkige, overvolle boten over zee, hopend op de mogelijkheid ergens, het liefst in Palestina, aan land te gaan. Maar de Britten wilden er niet van weten, hielden zich strikt aan de regels, lieten niemand toe, stuurden de boten terug en beschoten ze zelfs. Geen wonder dat degenen die uiteindelijk in Palestina geraakten, geen scrupules kenden: niet tegenover de Britten, niet tegenover Arabieren, tegenover niemand.57

Aan het eind van de Tweede Wereldoorlog liep de strijd tussen joden en Britten volstrekt uit de hand, met moorden, executies, kidnappingen en terroristische aanslagen. 

Een dieptepunt, vanuit Brits perspectief althans, was de aanslag op het King David Hotel in Jeruzalem, eind juli

. Hierbij kwamen  mensen om het leven, veelal Britse ambtenaren die in dat hotel kantoor hielden. Als het op dat moment nog niet duidelijk was, werd het dat nu wel:
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dat de Britten in Palestina niet alleen een onmogelijke maar ook een verloren strijd streden. Steeds luider dan ook klonk de roep om het land te verlaten. ‘Waarom moeten Engelse soldaten nog steeds blootstaan aan deze moorddadige ellende?’ vroeg  The Economist  zich af.58 In een Groot-Brittannië dat met India al genoeg te stellen had, dat de wonden van een eigen (wereld)oorlog likte en een economische crisis te verduren had, was het geduld op. ‘Er is nog maar een manier om onze verplichtingen tegenover het mandaat en de Verenigde Naties trouw te blijven,’

meldde een officieel Engels schrijven uit het voorjaar van

, ‘en dat is door niets te doen.’ Wegwezen, spullen pakken, eruit! ‘Wat je ook denkt van het gelijk of ongelijk van de ene of de andere kant,’ schreef de toenmalige hoogste rechter van het mandaatgebied aan een voormalige Hoge Commissaris, ‘het is in ons koloniaal optreden in ieder geval een nieuwe techniek: weglopen en de pot die we zelf op het vuur hebben gezet gewoon laten overkoken.’

Zo gebeurde. De ene na de andere overheidsdienst hield ermee op. Gevangenen ontsnapten. Kantoren werden ont-ruimd. Van overdracht was geen sprake. Aan wie zou wat overgedragen moeten worden? Wat doet u met de sleutels van het regeringskantoor, vroeg een joodse delegatie aan de particuliere secretaris van de Hoge Commissaris. ‘Tja,’

antwoordde deze, ‘ik denk dat ik ze maar onder de mat leg.’
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4

In naam van ons allen

Israël en de Verenigde Naties

Begin  gaven de Britten hun opdracht terug aan de opvolger van de internationale organisatie die hen in 

met het mandaat had belast, de Verenigde Naties. De Britten waren aan het eind van hun Latijn terwijl het optimisme over de Verenigde Naties groot was. Nog zo’n oorlog als die van -, zo leek eenieder zich te realiseren, kon het eind van de wereld betekenen. Optimisme uit noodzaak dus, optimisme uit pessimisme wellicht maar toch: optimisme. 

Vanuit deze paradoxale instelling besloten de Verenigde Naties in mei  een eigen commissie naar Palestina te sturen. Het was de zoveelste in vijfentwintig jaar.59 Dit keer was de samenstelling anders dan voorheen: internationaal, met vertegenwoordigers van maar liefst elf landen, waaronder niet alleen Nederland maar ook landen met een grote moslimbevolking (Iran, Joegoslavië) en landen die er schijnbaar weinig tot niets mee te maken hadden (Australië, Guatemala). De vertegenwoordiger van laatstgenoemd land, Jorge García-Granados, werd als door de bliksem getroffen toen hij te horen kreeg dat hij deel uitmaakte van de commissie die als , United Nations
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Special Committee On Palestine, de geschiedenis is inge-gaan. Hij wist niets van het land, was van plan met zijn vrouw en een bevriend diplomatenechtpaar de zomer in zijn vaderland door te brengen en had bovendien andere zaken aan het hoofd – een internationale boycot van Fran-co-Spanje onder meer. Maar Palestina? Toch zegde hij toe. 

‘Als commissie verkeerden wij in een unieke positie,’

schreef hij in zijn meteen na afloop van de gebeurtenissen gepubliceerde herinneringen.60 ‘Wij waren het hoogste tri-bunaal en het eerste daadwerkelijk internationale lichaam dat het Palestijnse probleem onderzocht. Voorgaande commissies waren Engels of Engels-Amerikaans geweest en alleen verantwoording verschuldigd aan hun eigen regeringen. Wij daarentegen moesten verantwoording afleg-gen aan alle landen van de wereld.’

De opdracht van de  was duidelijk: binnen een paar maanden, in ieder geval vóór  september , moest zij een rapport ‘ter oplossing van het Palestijnse probleem’

op tafel leggen. Over dat rapport zou vervolgens door de Algemene Vergadering van de Verenigde Naties, in naam het hoogste internationaal gezag ter wereld, gestemd worden. Het lot van Palestina hing daarvan af. 

Het duurde ruim een maand totdat de commissieleden en hun secondanten in Palestina arriveerden. Ondertussen was het juni () geworden en was de chaos ter plekke nog groter dan voorheen. Te midden daarvan, in een land dat ze niet kenden, in bloedhitte en met slechts twee maanden tijd moesten de gezanten hun onderzoek doen en een advies ‘aan de wereld’ uitbrengen. Een bijkomend maar niet gering probleem was dat de Arabieren, in het
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bijzonder het zogenaamd Arabische Hoge Comité,61 elke medewerking weigerden. Men was en bleef van mening dat de joden in Palestina niets te zoeken hadden, dat elk voorstel van buitenstaanders illegaal was en dat er voor Palestina slechts één oplossing bestond: een staat waarin de autochtone bevolking het voor het zeggen had. En slechts een klein deel van de joodse bevolking, zo betoogden de Arabieren, behoorde tot die groep. De overgrote meerderheid van hen was het land illegaal of met Britse steun bin-nengekomen en hoorde er dus niet. Dit was in hun ogen zo evident dat ze weigerden mee te werken aan een onderzoek dat deze evidentie ontkende. 

De weigering van de Arabieren had grote invloed op de meningsvorming van García-Granados en, naar je mag aannemen, zijn medecommissieleden. Hij wist van Arabieren nog minder dan van Palestina. Joden daarentegen waren hem, zoals aan elke christen, bekend. Ook geloofde hij het verhaal dat joden altijd verlangd hadden naar het Beloofde Land. ‘Juridisch,’ aldus de conclusie van een kleine literatuurstudie die hij aan de vooravond van zijn reis door Palestina verrichtte, ‘stonden de joden mijns inziens veel sterker dan de Arabieren.’ De eerste reden daarvoor, schrijft hij, is dat het niet duidelijk is of Palestina ooit Arabisch is geweest. Hij bedoelt: het land was Turks geweest maar daarvoor? Ook in zoverre was García-Granados een kind van zijn tijd. Hij dacht in ‘naties’, gezag, elites. Een land was niet het bezit van de mensen die er woonden, maar van degenen die ‘de staat’ vormden. 

Vandaar ook de tweede reden waarom de joden volgens hem met hun claim sterker stonden dan de Arabieren. Na
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de nederlaag van de Turken was Palestina toegevallen aan de geallieerden. Zij en in hun naam de Volkenbond waren vanaf dat moment de baas en konden met het land dus doen wat zij goed achtten, net zoals zij dat met de Elzas, Danzig, Zuid-Tirol en zoveel andere gebieden hadden gedaan. De internationale gemeenschap had besloten Palestina deels aan de joden toe te wijzen. Juridisch was dat volstrekt in orde. Tot slot is er nog een derde reden dat de voorkeur van García-Granados uitging naar de joden. Hij was een modern man uit een onderontwikkeld land die, zoals eenieder uit zijn milieu en generatie, meende dat heel de wereld in dezelfde vaart der volkeren opgestuwd moest worden. Joden zouden daartoe in staat zijn, Arabieren niet. 

Laatstgenoemden waren boeren die een helpend handje goed konden gebruiken. 

Toch had García-Granados wel een bedenking: de mo-

rele kant van de zaak. Palestina, zo schrijft hij naar aanleiding van hetzelfde vooronderzoek, werd sinds mensenheugenis bewoond door Arabieren en gekenmerkt door een Arabische cultuur. Vandaar dat de oorspronkelijke bewoners de joden als indringers zagen. García-Granados begreep dat wel en zegt dat het probleem hem op dit punt

‘in totale verwarring’ bracht. ‘Het antwoord was in boeken niet te vinden,’ besluit hij. ‘Het antwoord kon alleen gegeven worden door dit gekwelde land.’62

Met een stoet van zesentwintig, speciaal voor de gelegenheid aangeschafte auto’s toerde het gezelschap van de

 door Palestina. Voorop ging de voorzitter van de commissie, de Zweed Emile Sandstrom, in auto nummer
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 gevolgd door de vertegenwoordiger van de secretaris-generaal van de Verenigde Naties, en vervolgens in alfabeti-sche volgorde de andere leden van de commissie. De Nederlander N.S. Blom63 moet dus in auto nummer  hebben gezeten, García-Granados in nummer . 

Het spreekt voor zich dat zo’n optocht van tientallen gloednieuwe auto’s in een arm land als Palestina opviel. 

Overal stonden mensen te kijken. De pers maakte melding van elke beweging.64 Voortdurend werd het gezelschap onthaald, door het joodse deel van de Palestijnse bevolking althans. Het Arabische deel moest niets hebben van de pottenkijkers, weigerde op vragen te antwoorden en wendde nors het hoofd af. Er waren uitzonderingen, maar die maakten de zaak eerder slechter dan beter. Zo brachten García-Granados en de zijnen aan het begin van hun verblijf een bezoek aan een Arabische sigarettenfabriek. 

Wat zagen ze? Kinderarbeid. 

Een volgende stop bracht precies het tegenovergestelde. 

De stoet daalde af naar wat García-Granados de bodem van de wereld noemt, de Dode Zee, de omgeving van Je-richo. ‘Ik begon iets te begrijpen van de verlatenheid en tegelijk grootsheid van degenen die de Bijbel hebben geschreven,’ tekent hij op. ‘Zo ver als het oog strekt niets dan leegte.’ Maar dan opeens, in het midden van niets, zag hij Beth Haaravah, een in  door uit Duitsland ontkomen zionisten op wonderbaarlijke wijze tot bloei gebrachte kibboets. Dat was vooral zo’n sterk staaltje omdat de grond ter plaatse totaal verzilt was en pas na langdurige filtering bebouwd kon worden. De leden van de kibboets hadden daarvoor een slim systeem bedacht. Het slaagde. Vooral de
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woorden van één vrouw bleven García-Granados bij. ‘We hebben hier gewerkt als idioten,’ zei ze. ‘We begonnen met niets dan hitte en zand. Toen ik de eerste tsjilp van een vogel hoorde, heb ik gehuild als een kind.’

Met ervaringen als deze vervolgden de leden van de

 hun onderzoek. Arabieren weigerden telkens op hun vragen te antwoorden, joden daarentegen hingen vlaggen of welkomstteksten op en toonden hun successen. 

‘Een fascinerend land,’ schreef García-Granados aan zijn vrouw. ‘Als je mij vraagt waarom zij [de joden] zo goed in staat zijn hun toekomst vorm te geven, dan zou ik zeggen dat de verklaring hun eenzijdige wilskracht is, plus het feit dat zij blind op hun doel afgaan. Ze zijn doordrongen van een patriottisme en een groepsmentaliteit die hen bijna tot supermensen maakt... Het minste wat je kunt zeggen is dat Palestina zich dankzij hun wil, hun vastbeslotenheid en hun totale toewijding ontwikkelt tot een van de meest progressieve landen ter wereld. Maar ja,’ zo eindigt de brief, althans het gedeelte dat in de autobiografie is opgenomen, 

‘er is ook nog de politiek...’

Het politieke probleem waarmee de  dagelijks te maken had, betrof niet zozeer het conflict tussen joden en Arabieren als wel dat tussen joden en Britten. Anno 

konden de twee groepen elkaars bloed wel drinken. Daardoor was het alle betrokkenen duidelijk dat aan het Britse mandaat zo snel mogelijk een eind moest komen. Maar wat dan? 

Dat was de vraag waarop de  het antwoord

moest geven. Daarbij stonden twee varianten open. Beide
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waren al eerder geopperd: één land of twee landen.65 In het eerste geval was het vervolgens de vraag wie het in dat ene land voor het zeggen zou krijgen. De Arabieren, die dus alle medewerking weigerden, meenden dat Palestina van hen was, dat de joodse bevolking in de afgelopen jaren onrechtmatig was gegroeid, dat die toename ongedaan gemaakt moest worden en dat er dan pas een democratisch gekozen regering kon komen. In zo’n regering zouden zij het natuurlijk voor het zeggen krijgen. De joden waren het hier volstrekt niet mee eens, ook al omdat zij meenden dat de joodse bevolking rechtmatig toegenomen was. Aantallen deden er helemaal niet toe. 

David Ben-Goerion, na de stichting van de staat de eerste premier van Israël, zei dit laatste tijdens een hoorzit-ting van de  met zoveel aplomb dat de aanwezigen hun ergernis nauwelijks konden verbergen. Heel Palestina was voor de joden, betoogde hij. Over het waarom was hij minder duidelijk. Gewoon omdat het zo was, vanouds. 

Maar, zo vervolgde hij, omdat de Arabieren weigerden zich daarbij neer te leggen was het misschien verstandig het land in tweeën te delen. ‘Het was de eerste keer,’ noteert García-Granados, ‘dat het gerucht bevestigd werd dat de joden bereid waren als compromis met een deel van Palestina genoegen te nemen.’

Op  september  presenteerde de  haar rapport. Het werd een lang verhaal, met veel feiten, veel ge-dachten, veel voorbehouden en een paar aanbevelingen. 

De belangrijkste daarvan waren aardig conform de joodse verlangens: dat er een einde moest komen aan het Britse mandaat, dat er geen nieuwe toezichthouder aangesteld
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werd én dat het land verdeeld werd, niet in twee maar in drie stukken: een voor de joden, een voor de Palestijnen en een onafhankelijk Jeruzalem. 

Een aantal overwegingen had de  tot deze aanbevelingen gebracht. Om te beginnen een pragmatische. 

Er moest iets gebeuren en opdeling van het land leek eenvoudiger haalbaar dan samenvoeging. Dan was er de sympathie van het merendeel van de leden voor het jodendom, gekoppeld aan de onmiskenbare successen van de joden in Palestina. Vervolgens was er de weigering van de Arabieren hun standpunt toe te lichten. En tot slot is er een factor van volstrekt andere aard. Met het conflict tussen Palestijnen en joden heeft die op zich niets te maken – en dat terwijl hij voor de door de  bedachte oplossing van grote betekenis is geweest: de Shoah. 
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5

Toeval te bitter voor woorden

Israël en de Shoah

Tegen het eind van de -missie, zo vertelt Jorge García-Granados in zijn autobiografie, gebeurde er iets wat zelfs de meest verstokte tegenstander van een joodse staat de adem benam: een schip met aan boord meer dan

 joden, niet toevallig Exodus genaamd, werd aan de grens van de Palestijnse wateren door de Britse troepen overmeesterd en de haven van Haifa binnengebracht. Hier werd ‘de vracht’ op drie andere schepen geladen en terug-gestuurd naar de plek van afkomst, Frankrijk. Eenmaal daar weigerden de joden van boord te gaan en ontstond er een politiek steekspel tussen de Fransen en de Britten. 

Ondertussen was de internationale pers op de zaak gedoken en was de gebeurtenis uitgegroeid tot een heuse af-faire. Naar aanleiding daarvan kwam het in een aantal Britse steden tot rellen en plunderingen. De zaak liep daardoor steeds verder uit de hand. Tot overmaat van ramp werd na veel gedoe besloten de schepen naar, nota bene, Duitsland te sturen, naar het deel van het land dat op dat moment in de Britse zone lag. Daar werden de passagiers ontscheept

– de mannen met geweld – en naar een vluchtelingenkamp gebracht. Dit alles onder het oog van de wereldpers én de
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. Later zou het verhaal in een beroemd boek en een beroemde film gedramatiseerd worden en, op precies hetzelfde moment dat het verhaal van Anne Frank wereldwijd furore maakte, in sterke mate bijdragen aan de westerse sympathie voor Israël en de joden. 

Jorge García-Granados wijdt in zijn herinneringen maar liefst twintig pagina’s aan de gebeurtenis. Het merendeel daarvan bestaat uit het verhaal van een Amerikaanse dominee die het schip als vrijwilliger begeleid had en daarvan aan de -leden verslag had gedaan. Zijn verhaal is niet alleen vreselijk – het schip had zeven keer zoveel mensen aan boord als waarvoor het was uitgerust, de tocht begon op  juli in Marseille en eindigde bijna twee maanden later, op  september, in Lübeck – maar ook onheil-spellend. De dominee besloot het namelijk met de stellige voorspelling dat alle joden die in Europa in vluchtelingenkampen opgesloten zaten, naar Palestina zouden gaan en zich door niets of niemand zouden laten tegenhouden, behalve door openlijke oorlogsverklaring of dood. Aldus, zei hij, was de onvermijdelijke uitkomst van de ramp die Europa getroffen had. 

Het was een voorspelling die García-Granados en andere leden van de  ernstig aan het denken zette. 

Hadden ze een keus? Konden ze iets anders doen dan de gekwelde overlevenden van de nazimoord een eigen thuis toezeggen? 

Tot de komst van Hitler was antisemitisme in Europa weliswaar een permanent maar tevens betrekkelijk verschijnsel. Dit laatste omdat het, althans in de moderne tijd, zel-
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den of nooit staatszaak was geweest. Het nationaalsocia-lisme bracht hierin verandering. Al viel de beslissing alle joden daadwerkelijk uit te moorden pas begin jaren ’, vanaf het moment dat Hitler de macht had, was het duidelijk dat je Duitsland als jood beter zo snel mogelijk kon verlaten. En inderdaad, nadat het aantal joodse migranten naar Palestina in de tweede helft van de jaren twintig was afgenomen,66 liep het in de jaren dertig snel op, naar meer dan   in , ruim   in ,   in  en

  in  . Eenmaal zover kwamen de Arabieren in opstand en besloten de Britten de immigratie te beperken. 

Het definitieve besluit daartoe viel op een buitengewoon ongelukkig moment, in mei , enkele maanden dus voordat de Tweede Wereldoorlog uitbrak en de Europese joden begrepen dat ze zich halsoverkop uit de voeten dien-den te maken. In  gooiden de Duitsers alle Europese havens dicht en kon men hoogstens nog via Spanje of eventueel Turkije ontkomen. Slechts een handvol slaagde daarin. De rest zat hopeloos in de val. 

Aan het eind van de oorlog was Europa met zo’n veertien miljoen mensen op drift één groot gekkenhuis. Een klein deel van die veertien miljoen, schattingen lopen op tot ongeveer één miljoen, was joods. Zeer weinigen van hen wilden in Europa blijven. Hun spullen waren weg, hun familie was uitgemoord, zijzelf konden in overgrote meerderheid nog maar één ding bedenken: weg en, indien mogelijk, opnieuw beginnen. Het verbaast niet dat Palestina bij dat verlangen op de eerste plaats stond. De joden voelden zich door iedereen in de steek gelaten. Mooie praatjes waren er genoeg geweest, ook in het geallieerde kamp, 
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maar daden? Bovendien was het antisemitisme allerminst uit het naoorlogs Europa verdwenen. Het was soms net alsof zelfs de tegenstanders van de nazi’s met het antise-mitismevirus besmet waren.67

Een bijkomend probleem was dat de joden nergens hun verhaal kwijt konden en, indien wel, niet geloofd werden. 

Al spraken de foto’s en krantenverslagen van de vernieti-gingskampen boekdelen, het wilde er bij de meeste mensen niet in. Men had andere zaken aan het hoofd, eigen zaken: wederopbouw, verlies van familie en vrienden, zuivering. Gevolg van een en ander was dat joodse overlevenden, ook degenen die tot dan toe van het zionisme weinig moesten hebben, doordrongen raakten van het besef dat zij in Europa geen toekomst hadden.68 En dus trokken zij massaal richting Palestina, in zo mogelijk nog gamme-ler boten dan voorheen, met nog meer mensen op een schip en onder niet minder weerzinwekkende omstandigheden. Opnieuw kregen ze nul op rekest. De Britten hielden vast aan de vooroorlogse politiek: geen nieuwe mensen erin en alle illegalen eruit. 

De Britten werden in hun volharding gesterkt door de gedachte dat de vluchtelingen door de zionisten gebruikt, om niet te zeggen misbruikt werden: jonge, joodse mannen voor de gewapende strijd en ouderen plus kinderen voor propagandadoeleinden. Die gedachte was niet onjuist. In de laatste jaren van het mandaat (-) wisten ongeveer    joden Palestina illegaal binnen te dringen. Het heeft er alle schijn van dat zij merendeels behoorden tot de categorie ‘bruikbaar materiaal’. In ieder geval valt die term of een variant ervan in de zionistische
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literatuur, zelfs al voordat de oorlog ten einde was, regelmatig. ‘Als we van   mensen er maar   kunnen redden,’ schreef een man die in  werkzaam was bij het joods comité dat zich bezighield met de redding van lotgenoten, ‘en als die   mensen zijn die kunnen bijdragen aan de opbouw van het land en de herleving van de joodse natie, dan [is dat ver te verkiezen] boven de redding van een miljoen joden die ons tot last zijn of niet bereid zijn iets bij te dragen.’69

De stichting van Israël ging de zionisten boven alles. De staat was het doel, de mensen het middel. Als Ben-Goerion over de Shoah sprak, doelde hij niet op het verlies of het verdriet maar op het feit dat er door de moord wellicht onvoldoende joden overbleven om een staat op te bouwen.70 Een van zijn beroemdste uitspraken in dit verband deed hij op het moment dat de jodenvernietiging op zijn ergst was, augustus . Tijdens een conferentie van de zionistische Arbeidspartij beweerde hij dat het Joods Agentschap tot taak had alleen joden te redden die naar Palestina gestuurd konden worden. Gingen joden naar elders dan moesten andere commissies zich maar om hen bekommeren.71

Was het toegestaan geld dat bestemd was voor de opbouw van Israël voor de redding van individuen te gebruiken? Yitzak Gruenbaum, een van de leden van de proviso-rische regering en Israëls eerste minister van Binnenlandse Zaken, hoefde over het antwoord niet lang na te denken: dat was niet toegestaan, de staat ging voor.72 Het is vanwege eenzelfde radicale concentratie op de opbouw van de staat Israël dat de zionistische leiders weinig tot geen be-
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langstelling hadden voor joden die een ander land verkozen boven Palestina. Meer nog, ze ergerden zich zelfs aan hen zoals ze zich ook geërgerd hadden aan de joden die zich in het Europa van de nazi’s zogenaamd als makke scha-pen naar de slachtbank hadden laten leiden – en dus in negen van de tien gevallen niet meer leefden. Het slachtoffer, aldus de suggestie, was niet alleen slachtoffer maar nog schuldig ook.73 Het verklaart waarom het thema Shoah tot diep in de jaren zestig in Israël vermeden werd en als het ter sprake kwam, dan het liefst via de heroïsche opstelling van de vechtersbazen uit het getto van Warschau.74

‘Triest genoeg bestaat het recente verleden niet,’ schreef David Ben-Goerion in  aan filosoof Nathan Rotten-streich. ‘De reden is dat de joden [uit dat verleden] vernietigd zijn. Het verre verleden is dichterbij dan het jongste [verleden].’75 Hayim  Azaz, een van de belangrijkere schrijvers van de eerste generatie Israëliërs, zei het in een kort literair verhaal nog duidelijker. Het verhaal beschrijft een bijeenkomst in een kibboets. Tijdens die bijeenkomst stelt een van de aanwezigen voor het vak geschiedenis op de Israëlische scholen te schrappen. ‘Waarom moeten wij hun [onze kinderen] vertellen van de schaamte van onze voorouders? Ik zou tegen ze zeggen: jongens, sinds het moment dat we in ballingschap zijn gegaan, zijn we een volk zonder geschiedenis geweest. Jullie hebben vrij. Ga naar buiten om te voetballen.’76

Zoals het dus onjuist is te stellen dat de zionisten hun vermoorde lotgenoten vanaf het allereerste moment voor propagandadoeleinden ingezet hebben – ze wilden hen liever vergeten –, zo onjuist is het veelgehoorde verhaal77 dat
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de stichting van de staat Israël het resultaat is van een westers schuldgevoel over wat er tijdens de Tweede Wereldoorlog met de joden gebeurd was. De belofte van een joodse staat dateert immers van lang voor de Shoah. Bovendien speelde de Shoah tot de jaren zestig ook in het publieke debat van het Westen nauwelijks een rol.78 Nee, ook de beleidsmakers in andere landen dan Israël hadden meer belangstelling voor het heden dan voor het verleden, meer oog voor de overlevenden dan voor de doden. Dat geldt ook voor de leden van de . 

Na hun reis door Palestina brachten enkele leden van de VN-commissie, onder wie García-Granados, een bezoek aan Europese vluchtelingenkampen. Hun ervaringen worden, evenals die met het schip Exodus, in het rapport slechts terloops79 vermeld omdat de vluchtelingenproble-matiek buiten hun competentie viel. Niettemin is de ervaring, getuige onder meer de herinneringen van García-Granados, van doorslaggevende betekenis geweest. In kamp na kamp zagen de bezoekers hetzelfde. Kinderen met ogen van door het leven geslagen volwassenen. Een tafel met daarop een foto van de vijftienjarige jongen die bij de overmeestering van de Exodus door de Britten gesneuveld was. Onder die foto een tekst: ‘Wij zullen jouw voetstap-pen volgen.’ Ze bezochten de kelder van een ziekenhuis in Wenen, provisorisch opgedeeld in kamers. Het was er don-ker. Het buizensysteem langs het plafond hing vol kleren. 

In een van de weinige kamers met een raam telde García-Granados   mensen. ‘Ik had een gevoel van grote sme-righeid,’ schrijft hij.‘De stank drong aan alle kanten in mijn



12130a.qxp  26-08-2009  09:51  Pagina 62

poriën, ik voelde me onwel. Ik ben een gezond mens, nooit voel ik me duizelig maar dit keer begon alles in me te draaien. Nog even, zo wist ik, en ik zou flauwvallen.’80

Het laatste kamp waarover García-Granados vertelt is Hahne bij Bergen-Belsen. Het concentratiekamp zelf bezocht hij niet, maar enkele journalisten uit het gezelschap deden dat wel. Zij vertelden over de berg witte stenen in het midden van het kamp, met daarop een bord met op-schrift: ‘Aarde, verberg niet het bloed dat op jou is vergo-ten.’ Vlak vóór het verlaten van kamp Hahne werden de

-leden door een van de vluchtelingen toegesproken. Terwijl de man het woord voerde, schaarden zich steeds meer lotgenoten om hem heen. Ze drukten de

-leden de hand en smeekten om hulp. Opeens begonnen ze met ontbloot hoofd het  Hatikva, de zionistische hymne en het latere Israëlische volkslied, te zingen. De gezanten van de Verenigde Naties namen hun hoed af en luis-terden ademloos. ‘Terwijl ik naar al die lachende gezich-ten, al deze oprecht vrolijke mannen en vrouwen keek,’

schrijft García-Granados, ‘dacht ik bij mezelf: dit zijn de enige gelukkige joden die ik in Europa heb gezien.’ Drie regels verder begint hij het volgende hoofdstuk van zijn boek. Aldus: ‘terug uit de kampen, ontnuchterd door wat we gezien hadden, gingen wij [bij elkaar] zitten om de resolutie uit te werken die op  september in Lake Success

[het dorp bij New York waar destijds de VN huisden]

moest worden ingediend. Het was  augustus...’81
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6

Politiek als pr

Palestijnen tussen onbegrip en onvermogen

In het rapport dat de United Nations Special Committee on Palestine op  september  aan de Verenigde Naties overhandigde, wordt uitdrukkelijk vermeld dat het Arabische Hoge Comité elke medewerking geweigerd had. Het had tot gevolg dat tal van moslims bij de komst van de buitenlanders het hoofd afwendden. Dat op zijn beurt had weer als resultaat dat het beeld dat in het rapport van de Arabische bevolking gegeven wordt op zijn minst gebrek-kig is. Dat heeft de aanbevelingen van de  beïnvloed – niet in het voordeel van de Palestijnen. 

Het is de bevestiging van het oude en al herhaaldelijk gesignaleerde probleem: dat westerlingen de oorspronkelijke bevolking van Palestina niet zagen staan. Het is letterlijk het geval in de tekst waarmee de Volkenbond het gebied in  aan de Britten overdroeg. Niet alleen komen begrippen als Arabieren en Palestijnen er niet in voor, de oorspronkelijke bevolking wordt zelfs negatief, als niet-joods, omschreven82 terwijl zij op dat moment bijna 

procent van het totaal uitmaakte. 

Nog duidelijker in zijn miskenning van de Palestijnen was de man met wie het verhaal begonnen was: Balfour. 
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‘Zionisme mag gelijk of ongelijk hebben, goed of slecht zijn,’ liet hij zich in een memo van augustus  ontval-len, ‘het gaat terug op eeuwenoude tradities en beantwoordt zowel aan huidige behoeften als aan de hoop op toekomst. Daarom is het van veel groter belang dan de verlangens en vooringenomenheden van de   Arabieren die het oude land op dit moment bewonen.’83 Het

-rapport gaat zover niet. Wel maakt het onderscheid tussen een moderne joodse en een primitieve Arabische bevolking.84 Nergens wordt met zoveel woorden gezegd dat de ene groep om die reden meer waard zou zijn dan de andere en dus ook meer rechten zou hebben, maar de suggestie dat er gekozen moet worden tussen vooruit-gang of stilstand is er wel degelijk. 

Is de minachting voor de Palestijnse Arabieren door derden opvallend, pijnlijk is dat de  , later ()  miljoen en nog later () , miljoen mensen uit deze bevolkingsgroep nauwelijks in staat zijn geweest hier iets tegenover te stellen. Ja, opstanden, aanslagen en zwijg-zaamheid maar niet zoals het, om resultaat te boeken, had gemoeten: lobby, list en beleid. Een verklaring hiervoor is dat de Palestijnse Arabieren in tegenstelling tot de zionisten nooit goed geweten hebben wie of wat zij waren en door wie of wat zij vertegenwoordigd werden. De 

deed alsof het Arabische Hoge Comité een soort voorlopige regering van een aanstaande Palestijnse staat was. 

Maar zo was het niet. Een voorlopige Arabische regering is door Londen nooit erkend. Mede daarom is geen enkele groepering in staat geweest zich als vertegenwoordiger van de Palestijnse bevolking op te werpen. 
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De reden dat de Britten zo’n voorlopige regering nooit hebben erkend, is terug te voeren op het dilemma dat de Palestijnen tot op de dag van vandaag parten speelt: dat de voorwaarde van een dergelijke erkenning een andere was, namelijk van het recht van de joden op Palestina – of een deel daarvan. De Palestijnen meenden dat een dergelijke erkenning onmogelijk was omdat ze daarmee in-stemden met hun eigen vernietiging. Hoe konden ze dat doen? 

Natuurlijk kregen zij van alle kanten de verzekering dat het zover niet zou komen en dat hun rechten gewaarborgd zouden worden maar dat geloofden ze niet – terecht zoals bleek – en dus erkenden zij de Balfour-declaratie, het mandaat van , Resolutie  en alles wat daarop volgde niet. 

Gevolg van die weigering is dat zij op hun beurt niet erkend werden en in het politieke spel om hun eigen land voortdurend, van het begin van het Engelse mandaat via de stichting van de staat Israël tot het laatste decennium van de twintigste eeuw, langs de zijlijn hebben gestaan. Dit leidde ertoe dat zij zich gedwongen voelden ‘gekke sprongen’ te maken. Die sprongen plaatsten hen nog verder buiten spel, met als gevolg dat ze gekker werden. Op deze wijze ontstond een steeds complexere vicieuze cirkel en een conflict dat almaar groter werd. 

Een typerend voorbeeld is het contact dat de hoogste man van het Arabische Hoge Comité, de grootmoefti van Jeruzalem, met de vijand van zijn vijanden zocht. Wie kon dat in de jaren vóór en tijdens de Tweede Wereldoorlog anders zijn dan Hitler? Maar in de naoorlogse jaren, op het moment dus dat er beslist werd over het lot van Pa-
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lestina, was niets zo nadelig als bondgenoot te zijn geweest van de nazi’s en nog steeds openlijk van antisemitisme te getuigen. Dat het bondgenootschap met de nazi’s van de grootmoefti van volstrekt andere orde was dan dat van Europese collaborateurs en dat het antisemitisme van de Palestijnen niet te vergelijken is met dat van Hitler en zijn bende, niet racistisch maar politiek (tegen de vestiging van joden in het Palestijnse land), was voor de toenmalige verhoudingen veel te complex. Bovendien hadden de voorstanders van een joodse staat bij een dergelijke complexi-teit geen belang.85 Het kwam hun veel beter uit het hele stel – nazi’s, antisemieten én Palestijnen – op één hoop te gooien en van hetzelfde etiket te voorzien. Zo gebeurde. 

Aangezien de Palestijnen niet in staat waren hierop een adequate reactie te geven werd hun moeizame positie almaar moeizamer. Het is onmogelijk – en ook al vaak ge-daan86 – hun hierover geen verwijten te maken. Het is echter eveneens onmogelijk dat verwijt niet tot de bron te herleiden. Die bron is het Westen dat in de nadagen van de Eerste Wereldoorlog met een paar pennenstreken bepaalde wie en wat Palestijnen zijn. Geen wonder dat die plotseling als door een buitenaardse ingreep ontstane ‘bevolkingsgroep’ zich met haar identiteit geen raad wist. 

In oktober , vlak nadat de Palestijnen voor het eerst massaal tegen de ontwikkelingen in verzet waren gekomen, stuurde een Arabier uit Haifa een brief naar wat hij meende dat de hoogste politieke instantie van zijn land was. In die brief verzocht hij de leden van die instantie, een voorloper van het Arabische Hoge Comité, een vlag te
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bedenken. Anders dan de joden, schreef de man, hebben wij geen symbolen die ons binden en dergelijke symbolen zijn nodig om de strijd te strijden die wij willen en moeten strijden. 

De reactie op deze brief is onbekend. Wel weten we dat de grootste Palestijnse krant,  Filastin (Palestijn),87 het voorstel overnam en op  oktober  op de voorpagina een pleidooi hield voor zowel een vlag als een volkslied. ‘Is het denkbaar,’ zo vroeg de krant zich af, ‘dat er tegen de Palestijnse hemel slechts twee vlaggen wapperen [de Britse en de joodse], beide vreemd en beide niet op ons verzoek? Is het denkbaar dat onze zonen vragen stellen over onze nationaliteit, dat wij vertellen dat zij Arabische Palestijnen zijn en hen aansporen van Arabisch Palestina te houden maar dat wij hun daarbij niet eens een embleem kunnen geven?’88

De vraag weerspiegelde een diepere en pijnlijker vraag: wie of wat waren ‘Palestijnen’? Waren zij een zelfstandig volk? Vormden zij een natie? Hadden zij bijzondere ken-merken? Was het Palestijnse land islamitisch, christelijk (de eigenaar van  Filastin  was een christen), eventueel zelfs een beetje joods? 

Als voorschot op de discussie kwam  Filastin  met twee voorstellen. Het ene was een variant op de vlag die Sharif Hoessein (Hoessein ibn Ali), leider van de Arabische opstand tegen de Turken, tien jaar eerder had bedacht: vier vlakken in de kleuren zwart, rood, wit en groen. Het andere voorstel voegde hieraan nog één kleur toe, het oranje van de vrucht waardoor Palestina destijds wereldwijd beroemd was: de sinaasappel.89

Tal van lezers reageerden op de voorstellen. Het eerste
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wat daarin opvalt, is dat niemand bezwaar maakte tegen de Arabische kleuren. Het zegt iets over het Palestijns be-wustzijn. De lezers van  Filastin, moslims én christenen, voelden zich blijkbaar verbonden met de grote ‘bevolkingsgroep’ die woonde tussen Atlantische Oceaan (west) en Arabische Zee (oost), Middellandse Zee (noord) en Sa-hara (zuid) en die sinds mensenheugenis90 Arabieren wordt genoemd. In de jaren dat deze discussie speelde, had deze bevolkingsgroep zich net losgemaakt van het rijk waartoe ze eeuwenlang behoord had (het Turkse) en was op zoek naar eigenheid. Theoretisch had die eigenheid de Arabische kunnen zijn. In de praktijk was dat te veel ge-vraagd. 

‘Arabië’ of ‘Arabieren’ mochten fraaie begrippen zijn, ze waren nauwelijks meer dan dat.91 Tegenwoordig leven de ongeveer  miljoen Arabieren verspreid over maar liefst

 landen en een groot aantal culturen, van Marokko in het uiterste westen tot Irak in het oosten. Destijds waren er weliswaar heel wat minder mensen, landen en culturen die het etiket Arabisch verdienen maar van eenheid, de ideologie van een kleine intellectuele bovenlaag uitgezonderd, was geen sprake. Het enige wat Arabieren zowel toen als nu lijkt te binden, is taal. Maar het Arabisch vormt alleen voor het gevoel een eenheid. Behalve in de meest verheven vorm zoals neergelegd in de Koran, is het net zo divers als de taal waarbinnen Europeanen onverenigbare

‘dialecten’ als Frans, Spaans, Italiaans, Portugees en Roe-meens onderscheiden, het Latijn dus. Anders gezegd, de Arabische wereld was en is net zo complex als elk ander gebied van miljoenen vierkante kilometer – , om pre-
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cies te zijn, groter dan Europa, China, de Verenigde Staten of Brazilië. Het zegt dus niet zoveel dat de lezers van  Filastin  zich Arabieren voelden. Belangrijker was de vraag wat voor Arabieren, belangrijker dan de vier kleuren was de toevoeging. Moest dat inderdaad het oranje van de sinaasappel zijn? 

Toen intellectuelen, schrijvers en politici eind negentiende, begin twintigste eeuw voor het eerst over zoiets als een Palestijnse identiteit begonnen te denken, refereerden ze aan zulke diverse zaken als familie, dorp, streek, clan, geloof, Arabië en Turkije – en dat zonder te beseffen dat er tussen een en ander onoverbrugbare tegenstellingen konden bestaan.92 De Palestijnse identiteit, zegt een kenner,93

was een legoconstructie. Eenieder gebruikte daarbij de steentjes en de kleuren die hem van pas kwamen. Een probleem was dat niet. Men leefde zoals men leefde, identiteit speelde daarbij nauwelijks of geen rol. Dat veranderde voor het eerst toen de Arabieren zich tijdens de Eerste Wereldoorlog tegen de Turken keerden en zich verplicht zagen hun Arabische karakter te beklemtonen. Vandaar die vlag met vier kleuren. Het nut ervan was van korte duur. 

Na de Eerste Wereldoorlog verdeelden de Europeanen de Arabische wereld met miskenning van religieuze, culturele, historische, tribale en etnische verbanden in stukken en verplichtten de elites van die stukken zich vragen te stellen die ze tot dan toe zelden of nooit gesteld hadden, nooit hadden hoeven stellen en zelfs nooit hadden kunnen stellen om de simpele reden dat het fenomeen ‘natie’

hun onbekend was. Nu waren ze echter opeens inwoners van een natie. Maar waren Syriërs anders dan Jordaniërs
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en die weer anders dan Saoediërs? En hoe stond het met de Palestijnen? Onderscheidden die zich van de Libanezen, Syriërs, Jordaniërs en zo ja, wat was voor dat onderscheid een passend symbool? 

Het begrip Palestijnen stond volgens de Britten voor al-le inwoners van het mandaatgebied, inclusief de joden. 

Maar met de joden wilden degenen die in  op zoek waren naar een Palestijnse identiteit natuurlijk niets te maken hebben.94 Sterker nog: uitsluiting van de joden was juist de bedoeling van die identiteit. Om die reden kwam een aantal lezers van  Filastin  met het voorstel op de Palestijnse vlag zowel het christelijke kruis als de islamitische halvemaan aan te brengen. Dat maakte in ieder geval duidelijk welke religies wel en welke niet bij Palestina hoorden. 

Het onvermogen van de Palestijnse Arabieren een identiteit te vinden is des te opvallender omdat zij tegenover een groepering stonden die een zeer uitgesproken zelfbeeld had. De zionisten vormden een relatief kleine groep met een duidelijk, ook door derden erkend doel. Om dat doel te bereiken beschikten zij over een goede organisatie, de benodigde symbolen, een al dan niet bedachte traditie95

en een taal, het Hebreeuws. 

De Palestijnen ontbrak het aan dat alles. Ze vormden een grote – ja, wat was het eigenlijk? – ‘groep’. Hoe groot wisten ze niet eens omdat ze niet wisten wie ze waren en wie er bij hen hoorden. Een doel hadden ze evenmin – of het zou de voorkoming van de vestiging van joden op hun gebied moeten zijn. Tot slot was er het probleem van de Palestijnse overheid. De Britten erkenden geen enkele Pa-
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lestijnse organisatie die het joodse recht op terugkeer niet erkende. Geen enkele Palestijnse organisatie erkende dat recht en dus bestond er in Britse ogen geen officiële organisatie. Gevolg hiervan was dat diverse groeperingen zich als vertegenwoordiger van de Palestijnen opwierpen en het land gedurende heel de mandaatperiode verscheurd werd, onder meer door de strijd tussen twee uitgebreide families. De ene was gecentreerd rond de burgemeester van de belangrijkste stad van het land, Jeruzalem. De andere had zich gevormd rond de al genoemde Grootmoefti. De twee families gunden elkaar het licht in de ogen niet en maakten de toch al grote chaos binnen de Palestijnse gemeenschap zo mogelijk nog groter. 

Was dat maar het enige probleem geweest. Want niet alleen het begrip Palestijnen was onduidelijk, onduidelijk waren ook de grenzen van wat naar oud (taal)gebruik96

Palestina heette. Terwijl die grens aan de westkant (Middellandse Zee) en zuidkant (woestijn) min of meer vanzelfsprekend lijkt, is hij aan de oostkant (de Jordaan) dis-cutabel en in het noorden volstrekt toevallig. Volgens een groot islamitisch-christelijk congres dat in  het Arabische aandeel aan de Parijse vredesconferentie voorbereid-de, maakte ‘Palestina’ deel uit van Syrië. Zo werd het ook in de Turkse tijd gezien: als Zuid-Syrië.97 Vandaar dat de Palestijnen bijzonder enthousiast reageerden toen een zoon van een van de grote Arabische dynastieën98 in 

het Koninkrijk Groot-Syrië uitriep. Maar de heren aan de Parijse vergadertafel haalden over dat enthousiasme de schouders op, verdreven de koning en trokken een volstrekt willekeurige grens tussen een drietal tot dan toe niet
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bestaande ‘landen’. Syrië en Libanon wezen ze aan de Fransen toe, Palestina aan de Britten. Het oranje van de sinaasappel kan onmogelijk een symbool van ons land zijn, bracht een van de lezers van  Filastin  daarom tegen de plannen van de krant in. De vrucht houdt zich toch niet aan de lijntjes die Europese heren op een stuk papier trekken! 

Bovendien groeit de sinaasappel alleen in het westelijke deel van Palestina. In het oosten, in wat tegenwoordig Westelijke Jordaanoever heet, groeien andere gewassen. Was het om die reden niet beter naast de vier Arabische kleuren op de vlag een olijftak, een korenaar of eventueel een ceder (zoals nog altijd op de vlag van Libanon) af te beelden? Enkele lezers probeerden ten einde raad van de nood een deugd te maken, gooiden de hele boel bij elkaar en stelden een vlag voor met daarop de Arabische vierkleur, een sinaasappel of andere vrucht, een kruis én een halvemaan. Was dat allegaartje Palestina?99

Toch was er, chaos en relativeringen ten spijt, één element in een eventuele Palestijnse identiteit waaraan niemand twijfelde: Jeruzalem. Als Palestina iets voorstelde, was het wel het Heilig Land, in het bijzonder het hart daarvan. Jeruzalem was voor Palestijnen wat Parijs is voor de Fransen, Londen voor de Britten en Rome voor de Italia-nen – en zelfs meer dan dat want de stad was niet alleen de woonplaats van de belangrijkste families, de zetel van de religieuze autoriteiten en het bestuurlijk centrum100

maar met Mekka en Medina ook de heilige stad van de moslims, met Rome de grote stad van de christenen en ook nog eens de hoofdstad van de joden. 

Hier nu lag en ligt tegelijkertijd het probleem. De kracht
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van Jeruzalem was en is zijn zwakte, de magneet is tevens splijtzwam. Vandaar ook dat de  in haar verdelingsplan voorstelde voor Jeruzalem een uitzondering te maken en Palestina niet in twee maar in drie stukken te verdelen. De heilige stad zou een onafhankelijke enclave onder internationaal gezag vormen. Het had eventueel een oplossing kunnen zijn, als men zich aan het plan gehouden had. Maar zelfs dat gebeurde niet. Niets liep zoals het had kunnen en moeten lopen. 
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7

Een knikje van Grote Broer

De VS, Truman en de joden

Aan het begin van het jaar dat de Amerikanen besloten aan de Tweede Wereldoorlog deel te nemen, schreef de oprichter van zulke diverse Amerikaanse bladen als  Time, Fortune  en  Life  een artikel waarvan de kerngedachte in-middels gemeengoed is: dat de twintigste eeuw de ‘American Century’ is. Amerika, zo betoogde Henry Luce, is een wereldmacht, het centrum van een uitdijende economie, de school van bekwame dienaars van de mensheid, Amerika is ‘de barmhartige Samaritaan die werkelijk gelooft dat het beter is om te geven dan te nemen’ en ‘de bron van vrijheids- en rechtvaardigheidsidealen’.101 Hoe zwaar aangezet ook, geheel onjuist is het niet. De twintigste eeuw was, zeker in de tweede helft, inderdaad de Amerikaanse eeuw. De Verenigde Staten waren de andere landen op alle gebied de baas en hadden hoogstens een tijdlang een serieuze rivaal in de Sovjet-Unie. De (Tweede Wereld)oorlog maakte de VS rijk. Hij bezorgde het land het grootste en sterkste leger uit de geschiedenis, met aanvankelijk een monopolie op het tot dan toe machtigste wapen, de atoombom. Na de oorlog werd de Amerikaanse economie het hart van de wereldeconomie en de Ame-
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rikaanse cultuur het model van zo goed als alle cultuur. 

De macht van de Verenigde Staten was des te opvallender omdat Europa, de wereldmacht van de negentiende, begin twintigste eeuw, op hetzelfde moment met een groot failliet kampte. Een aardige illustratie van de omslag is de reportage die Edmund Wilson, een van de grand old men van de Amerikaanse letteren, in het voorjaar van  in Europa maakte. Wilson behoorde tot de groep Amerikanen die voor de Tweede Wereldoorlog naar Europa waren getrokken omdat zij meenden dat hun land letterlijk en fi-guurlijk ‘leeg’ was: een leeg land voor leeghoofden. Europa daarentegen zou vol zijn, vol cultuur, geest, traditie en ervaring. Daar, in Europa, kon een mens iets opsteken. In de Verenigde Staten kon hij alleen maar wonen en, eventueel, geld verdienen. De Tweede Wereldoorlog, zo ver-moedde Wilson, had de verhoudingen op de kop gezet. 

Het was daarom zaak de balans op te maken.102

Wilson begon hiermee in Londen en meteen al liep het mis. De Britten ergerden hem mateloos. Ze waren snobis-tisch, somber, onvriendelijk. De in de Verenigde Staten altijd bewonderde ‘manners’ waren in zijn ogen niets anders dan aanstellerij. De Britten zijn eilandbewoners, schreef Wilson, en dat zijn ze altijd gebleven. De oorlog had daarin geen verandering gebracht. Juist niet, de slechte eigenschappen kwamen door de oorlog des te duidelijker naar voren. En hoewel de Britten hun leidende rol op het we-reldtoneel onmiskenbaar verspeeld hadden, gedroegen zij zich nog steeds alsof ze ‘de golven regeerden’. Dat was des te vreemder omdat ze ondertussen op tal van gebieden de Amerikaanse cultuur imiteerden, kauwgom aten, Ameri-
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kaanse woorden gebruikten en Amerikaanse boeken lazen. 

In de twee andere landen die Wilson bezocht, Griekenland en Italië, trof hij een nauwelijks betere situatie aan. Het was overal hetzelfde: ruïnes, ellende, een beschaving aan het eind van haar Latijn. ’Overal in Europa hetzelfde verval,’ schreef hij, ’maakt ziek en wanhopig.’ Vandaar dat hij opgelucht ademhaalde toen hij weer thuis was. Amerika: daar gebeurde het! 

Ook de betrokkenen bij de toekomst van Palestina rea-liseerden zich aan het eind van de Tweede Wereldoorlog dat de wereldorde in toenemende mate een Amerikaanse aangelegenheid was geworden, met president Franklin D. 

Roosevelt als centrale figuur, door Amerikanen beheerste conferenties als die van Bretton Woods, Jalta en Potsdam als uitgangspunt en een in de Verenigde Staten gevestigde organisatie als de Verenigde Naties als grondslag. Maar Roosevelt overleed vlak voor het eind van de oorlog en werd opgevolgd door een man die pas drie maanden tevoren als vicepresident was geïnstalleerd en nauwelijks van zich had doen spreken. Opeens was hij de hoogste baas van het sterkste land ter wereld: Harry S. Truman. ‘Ik ben bang dat wij van deze ramp [de dood van Roosevelt] de meest wrange vruchten zullen plukken,’ schreef Ben-Goerion bij het horen van het nieuws aan een strijdgenoot.103

‘De man [Truman] is afkomstig uit het Midwesten (Mis-souri) en ik betwijfel of hij ooit contact met joden heeft gehad.’

Ben-Goerion vergiste zich.104 Truman had een tijdlang naast een joodse familie gewoond en er zelfs redelijk veel contact mee gehad. Ook had hij een goede, joodse vriend
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en zich, fanatiek lezer als hij was, wel degelijk in de joodse problematiek verdiept. Zo had hij al op de middelbare school een opstel over Shylock geschreven, de jood in Shakespeares   Koopman van Venetië. In dit opstel had hij het voor Shylock opgenomen en beweerd te begrijpen waarom deze op wraak zon. Dat doet iedereen die voortdurend vernederd wordt, schreef hij. 

Hier staat tegenover dat Truman in zijn veel later openbaar gemaakte dagboeken, in privégesprekken en brieven nogal wat opmerkingen maakt die met een beetje kwade wil gemakkelijk als antisemitisch uitgelegd kunnen worden. Zo de uitvoerige passage in het dagboek van  juli

, aan het begin van de crisis rond het schip Exodus. 

Hierin noemt Truman joden ‘zeer, zeer zelfzuchtig. Het kan hun niets schelen hoeveel Esten, Letten, Finnen, Po-len, Joegoslaven of Grieken er vermoord of mishandeld worden,’ schrijft hij, ‘zo lang zíj maar goed behandeld worden.’ En: ‘Als zij macht hebben, fysiek, financieel of politiek, doen ze bij de behandeling van de underdog in wreed-heid niet onder voor Hitler of Stalin. Geef een underdog macht en, of hij nu een Rus is of een jood, een neger, bureaucraat, arbeider, mormoon of baptist, hij raakt van slag. 

Ik ken zeer, zeer weinig mensen die zich, als ze tot welvaart komen, hun vroegere ellende herinneren.’ Een paar weken later schreef Truman bijna hetzelfde in een brief aan de vrouw van de overleden president Roosevelt. Wel voegde hij eraan toe dat hij het egocentrisme van de joden een jammerlijk feit vond, ‘want ik heb altijd sympathie voor ze gevoeld’.105

De sympathie die Truman naar eigen zeggen ‘altijd’ voor
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de joden gevoeld had, nam aan het begin van zijn presi-dentschap sterk toe. Uit Europa kwamen voortdurend berichten binnen over de kampen en de honderdduizenden die met hun ziel onder de arm door de landen zwierven. 

Vandaar dat Truman tijdens de conferentie van Potsdam, juli , collega Churchill ervan probeerde te overtuigen

  van die ontheemden tot Palestina toe te laten. De Britse prime minister ging er niet op. Ondertussen was een Amerikaanse commissie in de Europese vluchtelingenkampen poolshoogte gaan nemen. Haar rapport ontving Truman eind augustus (). Het overtuigde hem ervan dat er iets moest gebeuren.106 Datzelfde werd bepleit door joodse lobbyisten en tal van sympathisanten van christe-lijken huize. Als de cijfers kloppen, zouden er met betrekking tot Palestina en de joodse vluchtelingen tussen 

en  bij het Witte Huis maar liefst   telegrammen, 

  brieven en   andere poststukken binnengekomen zijn.107 Evenals zijn medewerkers werd Truman er op den duur zo gek van dat hij een sneer niet voor zich kon houden. ‘Zelfs Jezus heeft hen [de joden] tijdens zijn bezoek aan de aarde niet tevreden kunnen stellen,’ zou hij gezegd hebben, ‘hoe zou ik dat kunnen doen?’108

Tot het moment dat de commissie van de Verenigde Naties haar rapport presenteerde,  september , stonden nog diverse wegen open. Vanaf dat moment kwam het er-op aan. Zou Truman het -voorstel steunen om Palestina in drieën te delen of zou hij vasthouden aan het plan van een eerdere, deels Amerikaanse109 commissie waarin voor één staat gepleit werd? Iedereen begreep dat de voorkeur van de Verenigde Staten beslissend was. Te-
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gelijkertijd was het geen geheim dat de meningen binnen de Amerikaanse overheid sterk verdeeld waren en dat er aan alle kanten hard gelobbyd werd. Zo bepleitten de zionisten het ook door de commissie van de Verenigde Naties ingenomen standpunt dat Palestina verdeeld moest worden, met een eigen staat voor de joden. Weliswaar was de joodse lobby destijds nog niet zo goed georganiseerd als tegenwoordig maar zij was behoorlijk krachtig en zeker invloedrijk.110 Vooral in de dagen vlak voor de stemming in de Verenigde Naties moet de druk enorm zijn geweest. Een rol daarbij speelde dat er in  presidentsverkiezingen gehouden werden en dat het lang niet zeker was dat Truman de Democratische kandidaat zou zijn, laat staan dat hij die verkiezingen zou winnen. Zijn populariteit was laag. 

De joodse stem was belangrijk. 

Hier staat tegenover dat de Britten, Arabieren en, niet te vergeten, het Amerikaanse ministerie van Buitenlandse Zaken voorstander van de éénstaatoplossing waren. De verklaring voor de keuze van het ministerie is gemakkelijk te begrijpen: de joden vormden een kleine groep, de Arabieren een grote. De Koude Oorlog stond op het punt van beginnen – als dat al niet gebeurd was111 – en de Amerikaanse beleidsmakers meenden dat zij de Arabieren niet van zich konden vervreemden. Het zou namelijk kunnen betekenen dat zij hun heil bij de Sovjet-Unie zochten. In dat geval was iedereen, ook de zionisten, nog verder van huis. 

Een van de belangrijkste personen die in deze cruciale periode bij Truman zijn opwachting maakten, was de grijsaard die zich voor Israël ondertussen al een halve eeuw het
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vuur uit de sloffen liep: Chaim Weizmann. Hij was moe, oud, wijs maar daarom des te indrukwekkender. Zijn bezoek vond plaats op  november  , ruim tien dagen voordat er in de Verenigde Naties over het -voorstel gestemd zou worden. Helaas weten we niet precies wat de twee bespraken. Eén ding weten we wel: het gesprek ging niet over de vraag of de Amerikanen met het verdelingsplan zouden instemmen – Weizmann ging er kenne-lijk van uit dat ze dat zouden doen – maar over de grens tussen het Arabische en het joodse gebied, met name over de Negevwoestijn. Als die niet aan de joden toegewezen werd, zo betoogde de joodse grijsaard, bestond het gevaar dat Israël geen toegang had tot Azië.112 Dit betekende zoveel als een doodvonnis. Truman schijnt het daarmee eens te zijn geweest. In ieder geval heeft hij meteen na het bezoek van Weizmann de Amerikaanse vertegenwoordigers bij de Verenigde Naties de opdracht gegeven vóór de op-name van de Negevwoestijn in de staat Israël te pleiten. 

Maar betekent dit nu dat Truman op dat moment, tien dagen voor de stemming dus, al besloten had het -

plan te steunen? Zo is het niet. De Amerikanen bleven tot het laatste moment twijfelen. Dat hun stem uiteindelijk voor de joden gunstig uitviel, is vermoedelijk vooral het resultaat geweest van een combinatie van factoren die in de geschiedenisboeken meestal weggemoffeld wordt: persoonlijke contacten, toeval en irrationaliteit, de beroemde en onberekenbare ‘samenloop van omstandigheden’ dus. 

In dit geval hebben die grillige factoren temeer zo’n rol gespeeld omdat Truman er gevoelig voor was. Hij was impulsief, soms grof, vaak kort door de bocht, ‘one tough
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son-of-a-bitch of a man’ zoals een van zijn oude makkers het zei.113 Truman was ook een vriendenman, het type dat graag met een stel kerels een borrel drinkt en in geval van zaken het liefst niet te veel kletst en knopen doorhakt. Dat hij daarbij nogal eens ondoordacht te werk ging, was zo bekend dat het tot een variant op het bekende gezegde leidde: ‘to err is human’ werd ‘to err is Truman’.114

Een van de makkers die Truman uit de Eerste Wereldoorlog had overgehouden was Eddie Jacobson.115 Met hem was hij na de oorlog een  haberdashery  begonnen, een zaak in mannenkleren. Nadat deze failliet was gegaan, werd Truman ambtenaar en ging de politiek in. Jacobson daarentegen bleef in de business en begon zich in toenemende mate voor ‘de joodse zaak’ te interesseren. Zo werd hij lid van de al in  opgerichte belangengroepering B’nai B’rith. Het was deze oorspronkelijk Amerikaanse organisatie die hem op het beslissende moment inschakelde om bij zijn vroegere kompaan het joodse standpunt te beplei-ten. Zo gebeurde. Eind , begin  deed Jacobson een aantal keren een emotioneel beroep op Truman. Het is onmogelijk te zeggen of dat beroep, zoals een enkeling beweert,116 doorslaggevend is geweest maar gezien Trumans impulsieve karakter en ouwe-jongens-krentenbroodmen-taliteit is dat zeer wel mogelijk.117 Dit temeer omdat hij een man als rechterhand had die precies hetzelfde bepleitte: David K. Niles.118

Niles was in  als David Neyhus in het Poolse deel van Rusland geboren, als kind geëmigreerd, had carrière gemaakt en was tijdens de Tweede Wereldoorlog een van Roosevelts persoonlijke assistenten geworden, met als bij-
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zondere opdracht het lot van de Europese joden. Toen Truman president werd, was Niles een van de weinigen uit de oude administratie die aanbleven. Hoewel altijd op de achtergrond, schijnt zijn invloed enorm te zijn geweest. Vooral in de dagen voorafgaand aan de stemming in de Verenigde Naties ontplooide hij een grote activiteit en benaderde tal van figuren die invloed konden uitoefenen op de stem van hun land.119 Het resultaat was ernaar: bij de stemming op  november  werd het voorstel van de   met een kleine meerderheid aangenomen.120

Alle getuigenissen en bronnen vertellen echter hetzelfde: dat het geen haar had gescheeld of het was anders gelopen. Het Israël zoals wij het kennen, was er dan niet en wellicht zelfs nooit gekomen.121

Toen García-Granados enkele dagen na de stemming

een bezoek aan Truman bracht, verzekerde deze hem dat zijn mensen geen druk op de stemgerechtigde landen hadden uitgeoefend. García-Granados herhaalt dit zo na-drukkelijk dat het twijfel wekt. Die twijfel wordt nog vergroot doordat andere bronnen, onder wie de hoogste man van de Amerikaanse zionisten,122 juist beweren dat de stem en de druk van de Amerikanen doorslaggevend zijn geweest. Het is gezien de toenmalige positie van de Verenigde Staten ook waarschijnlijker: de Amerikanen hadden, ook met betrekking tot Israël, de rol van de Britten immers definitief overgenomen. 
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8

De ene gebeurtenis na de andere

Van Palestina naar Israël

De voorpagina van  The Palestine Post  van   november

 kondigde met grote letters het nieuws aan, en met kleine letters de reactie. Het nieuws was dat de Algemene Vergadering van de Verenigde Naties met een twee derde meerderheid ingestemd had met de verdeling van Palestina. In de kolom naast deze aankondiging beschreef de krant de grote vreugde waarmee dat bericht in de joodse gemeenschap was ontvangen. Overal op het Magen Da-vidplein in Tel Aviv klonk het  Hatikva, het joodse volkslied:

De hoop die al tweeduizend jaren leeft

Een vrij volk te zijn in ons land

Het land van Zion en Jeruzalem. 

In Jeruzalem, schreef de krant, dansten grote groepen mensen de  hora (volksdans) rond zwaar bewapende poli-tieauto’s. Vervolgens trok de massa op naar het kantoor van het Joods Agentschap waar in de tuin opnieuw de ho-ra werd gedanst. Enkele seconden nadat de joodse vlag was uitgehangen, kwam Goldie Meyerson (Golda Meir, op dat
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moment hoofd van de politieke afdeling van het Joods Agentschap) naar buiten en sprak de menigte toe. Dit was het ogenblik waar de joden eeuwenlang naar uit hebben gezien, zei ze. Tegelijkertijd stak zij de hand uit naar de Arabieren en beweerde dat de joden vrede en vriendschap wensten.123 Daarna ging het feest voort. ‘Duizenden para-deerden door de straten,’ schreef een speciale verslaggever van  Time, en zwaaiden met de blauw-witte vlag van de zionisten. Zelfs Britse politiemannen deelden in de vreugde. 

Overal werd gedebatteerd over de vraag welke naam het beloofde land zou moeten krijgen.‘Nieuw Judea vond men de meest waarschijnlijke keus.’124

Op hetzelfde moment dat overal in Palestina door joden feest gevierd werd, zo schreven krant en tijdschrift in kleinere letters, begonnen de eerste Arabieren zich te roeren. In een sinaasappelboomgaard ten zuidoosten van Tel Aviv werden twee bussen onder vuur genomen, vijf joden gedood, veertien gewond. In de gevangenis van Akko werden joodse gevangenen aangevallen. ‘Laat ze maar feest-vieren,’ zei een christelijke vrouw tegen de journalist van Time, ‘nog even en ze zijn allemaal dood.’ In Damascus werden stenen gegooid naar het Amerikaanse consulaat, werd de Amerikaanse vlag naar beneden gehaald en het Russisch-Syrisch cultureel centrum geplunderd. 

‘Arabische staten maken zich op Abdoellah te bestrijden,’ kopte  The Palestine Post  naast het artikel over het grote nieuws en de nog grotere vreugde. De emir van – toen nog – Transjordanië had meteen na het bekend worden van de aanstaande verdeling van Palestina aangekondigd dat hij het Arabische stuk voor zijn rekening zou nemen. 



12130a.qxp  26-08-2009  09:51  Pagina 85

De omliggende Arabische staten reageerden daar woedend op en verklaarden een dergelijke brutaliteit niet over hun kant te laten gaan. Zo belandde het land dat op dat moment nog altijd Palestina heette in een tombola van gebeurtenissen, de ene nog ernstiger dan de andere en alles bijeen met een uitkomst die de wereld nu al zestig jaar parten speelt. De grote lijn ervan is snel gegeven. Meteen nadat de uitslag van de stemming in de Verenigde Naties bekend was geworden, brak in Palestina een burgeroorlog uit, met autobommen, vergeldingen, hinderlagen, land-mijnen, lynchpartijen en aanslagen.125 Weldra bemoeiden ook de omringende landen zich met de strijd zodat burgeroorlog en oorlog onontwarbaar door elkaar begonnen te lopen. Meer slachtoffers waren het gevolg. ‘Sinds de ver-delingsresolutie zijn er al meer dan  mensen gesneuveld,’ schreef de secretaris van de Hoge Commissaris op 

april  in een dagboek,‘en ongeveer  gewond. Maar niemand maalt erom, niemand heeft ook maar even het gevoel dat het onverstandig is op deze wijze verder te gaan.’126

Wat sir Henry Gurney op dat moment niet wist en ook nog niet kon weten, is dat de situatie in korte tijd ingrijpend veranderd was, van een schijnbaar wankele balans tussen vier partijen (Britten, zionisten, Arabieren en Verenigde Staten) naar een situatie waarin het overwicht steeds meer bij de joden was komen te liggen. Op het eerste gezicht is dat vreemd. De joden beschikten over niet meer dan zes procent van het land en nog niet over de helft van het aantal inwoners. Ook hadden ze niet langer de steun van de Britten en bewezen de Verenigde Naties en
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de Amerikaanse regering hun weinig meer dan lippen-dienst. Daar staat tegenover dat de Palestijnen met veel meer waren en wel degelijk steun genoten, van de omringende landen namelijk. Hoe is het dan mogelijk dat de joden binnen enkele maanden zo’n overwicht behaalden? 

De verklaring is dezelfde die in ander verband al eerder werd gegeven: dat het schijnbare voordeel van de Arabieren eigenlijk een nadeel was. Ze waren met te velen, ze waren te verschillend en ze waren het voortdurend met elkaar oneens. Bovendien speelde Abdoellah van Transjordanië een dubbelspel door uit verlangen het westelijk deel van de Jordaanoever bij zijn land te voegen met de zionisten afspraken over wederzijdse steun te maken.127 In zoverre bevestigen de gebeurtenissen in  wat al eerder duidelijk was geworden: dat de Palestijnen c.q. Arabieren geen vuist konden maken en dat – om de beeldspraak te volgen – de vingers van de Arabische hand elkaar juist voortdurend in de weg zaten. 

Hoe anders de zionisten. Zij gingen zoals steeds recht op hun doel af. Ze hadden weliswaar nog geen vuist maar wel een vuistje en beschikten mede daardoor binnen korte tijd over middelen en mogelijkheden waarvan de Palestijnen nog niet konden dromen. Zo hadden joden en Arabieren op  mei , de dag dat het Britse mandaat eindigde, in theorie even weinig wapens. Het bezit daarvan was immers verboden, de macht lag bij de Britten. De praktijk was evenwel anders en veranderde bovendien razendsnel. 

De joden waren goed voorbereid en bezaten op het moment dat de (burger)oorlog begon diverse clandestiene wapenfabrieken. Ook hadden ze de beschikking over gro-
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te hoeveelheden, vooral uit de Verenigde Staten afkomstig, geld. Daarmee konden meer wapens gekocht worden.128

Verder hadden de joden goede contacten in het Oostblok (waar veel wapens uit de Tweede Wereldoorlog aanwezig waren). Maar bovenal hadden ze het vermogen een en ander – transport, productie, distributie – te organiseren. Dat vermogen weerspiegelt wat in de geschiedenis van het zionisme en de staat Israël telkens naar voren komt: dat de kopstukken precies wisten wat ze wilden, altijd recht op hun doel zijn afgegaan en hun zaak niet alleen wisten te verkopen maar ook te organiseren. Ze werden wel eens door twijfel overvallen (de eerste maanden na de resolutie van de Verenigde Naties bijvoorbeeld waren verre van eenvoudig) en hebben er zowel voor als na  regelmatig slecht voorgestaan. Maar ze hebben zich nooit uit het veld laten slaan en hebben altijd vastgehouden aan die ene gedachte: dat het land tussen Middellandse Zee en Jordaan, Syrië en woestijn van hen was. 

De hoeveelheid land die de zionisten eind november 

door de Verenigde Naties toegezegd kregen, was lang niet zoveel als ze sinds  bezitten. Volgens het oorspronkelijke verdelingsplan zouden de joden  procent van Palestina krijgen,  procent zou naar de Palestijnen gaan en de overige  procent zou de onafhankelijke enclave Jeruzalem vormen. In die gebieden zouden volgens de berekeningen van de Verenigde Naties respectievelijk  ,   en

  mensen wonen, verdeeld over   joden en

  Palestijnen voor het joods gebied,   Palestijnen en   joden op Palestijnse grond en zowel  
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joden als Palestijnen in Jeruzalem.129 Simpeler gezegd (over de cijfers is bovendien nogal wat discussie mogelijk) een derde deel van de bevolking kreeg macht over meer dan de helft van het land en twee derde deel van de bevolking over iets meer dan  procent – en dan blijft de kwaliteit van het toegewezen land nog buiten beschouwing.130 Is deze verdeling al opmerkelijk, opmerkelijker nog is dat van het oorspronkelijke plan nooit iets terecht is gekomen. Nooit hebben de zionisten ‘zo weinig’ land van het gewezen mandaatgebied Palestina in handen gehad en nooit hebben zij

‘zo veel’ Palestijnen op het hun oorspronkelijk toegewezen gebied geduld. Op het moment dat de (burger)oorlog eindigde, zomer , was de situatie volstrekt anders dan de Verenigde Naties hadden voorgesteld en bezat Israël niet slechts  maar  procent van voormalig Palestina, was van de circa  , miljoen Palestijnen meer dan de helft op de vlucht en waren alle Palestijnse dorpen in het de joden oorspronkelijk toegewezen gebied ontvolkt. 

De traditionele, Israëlische verklaring131 voor deze ontwikkeling is dat de Arabieren het er zelf naar gemaakt hebben. Omdat zij het verdelingsplan van de Verenigde Naties niet aanvaardden, kwamen zij in opstand. Daarbij werden zij geholpen door omringende landen. De zionisten konden niet anders dan zich verdedigen en zagen zich gedwongen meer land te veroveren. Het was niet alleen oorlogsbuit, het was ook nodig als bufferzone tussen joods en Palestijns gebied. Dat zoveel Palestijnen tijdens de strijd op de vlucht sloegen, zou eveneens onvermijdelijk zijn geweest. Het was immers oorlog.132 Bovendien werden zij door de Arabische staten opgeroepen hun land te verlaten
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om later, in het kielzog van een zegevierend leger, naar hun geboortegrond terug te keren. 

Sinds het eind van de jaren tachtig van de twintigste eeuw heeft een nieuwe generatie Israëlische historici en hun Palestijnse collega’s133 zoveel kanttekeningen bij dit verhaal geplaatst dat het stukje bij beetje vergruisd is. Zo bestaat er nauwelijks nog twijfel over het feit dat de zionisten altijd meer dan het toegewezen stuk van Palestina op het oog hebben gehad.134 Al bij de vredesconferentie na het eind van de Eerste Wereldoorlog claimden zij een gebied met een noordgrens tot diep in het huidige Libanon, een oostgrens tot Amman en een zuidgrens die een flinke lap Sinaïwoestijn insloot.135 Ben-Goerion was in dezelfde jaren preciezer in zijn omschrijving van de grenzen van de toekomstige joodse staat: ‘In het noorden de rivier de Litani [in Zuid-Libanon],136 in het noordoosten de Wadi

[vallei, rivierbedding) Owja die dertig kilometer ten zuiden van Damascus ligt. De zuidelijke grens is variabel en loopt in elk geval tot aan de Wadi Al-Arish in de Sinaï-

woestijn. In het oosten strekt de staat zich uit tot de Syrische Woestijn, inclusief het uiterste puntje van Transjordanië.’137

Het was een ideaal waaraan de zionisten altijd hebben vastgehouden, ook toen duidelijk was dat de internationale gemeenschap hun nooit zo’n omvangrijke staat zou toezeggen.138 De instemming van Ben-Goerion met het voorstel van de Verenigde Naties was dan ook niet princi-pieel maar tactisch.139 Wanneer de joden eenmaal ‘legaal’

de beschikking over een stuk eigen land hadden, zo was de gedachte, zou zich vast wel de gelegenheid voordoen dat
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gebied uit te breiden. Dat het meteen in  al zover kwam, was bijna te mooi om waar te zijn. 

Dat er van het klassieke Israëlische verhaal over de gebeurtenissen in  weinig klopt, blijkt ook uit het feit dat de zionisten niets moesten hebben van de pogingen van derden om vrede te stichten, zeker niet toen duidelijk werd dat een dergelijke vrede niet in het joodse voordeel zou zijn. 

Kort gezegd komt het erop neer dat men zich in het hoofdkwartier van de Verenigde Naties (zoals trouwens ook in het Witte Huis) spoedig na de stemming van eind november  realiseerde dat het allemaal erg snel was gegaan en dat het wijzer was een paar passen op de plaats te maken. Daartoe stelden de Verenigde Naties voor het eerst in hun geschiedenis een bemiddelaar aan, graaf Folke Bernadotte. De man had als vicepresident van het Zweedse Rode Kruis tijdens de Tweede Wereldoorlog faam verworven en leek als onafhankelijke buitenstaander daarom ui-termate geschikt tussen de partijen te bemiddelen. Maar de Palestijnse Arabieren moesten vanaf het eerste moment weinig van hem hebben. Het was het traditionele en vanuit hun perspectief langzamerhand ook goed te begrijpen standpunt: elke westerse interventie betekende immers een nieuwe miskenning van hun rechten. Maar ook de zionisten waren niet gelukkig met Bernadotte, zeker niet toen deze met aanpassingen op het door de Verenigde Naties aangenomen plan kwam. Zo wilde hij de Negevwoestijn aan de Arabieren toewijzen en Haifa als vrijhaven instellen.140

Op  september () werd Bernadotte door de Lehi
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of Stern-bende, een joodse terroristische organisatie, in Jeruzalem vermoord. De Israëlische regering was woedend over de moord, ondernam meteen actie, arresteerde tweehonderd leden van de bende, stelde in Jeruzalem een avondklok in, sloot de wegen naar de stad af, gooide havens en luchthavens dicht,141 kortom liet niets na om de wereld ervan te overtuigen dat zij het met de aanslag volstrekt oneens was. Ondertussen bezetten Israëlische troepen delen van Jeruzalem – dit onder het mom dat de stad weliswaar neutraal of internationaal gebied was maar zo onveilig dat zelfs een gezant van de Verenigde Naties er vermoord kon worden.142 Op deze wijze legde de moord op Bernadotte de Israëlische regering geen windeieren. 

Ook viel zij de daders niet hard. Hoewel een van de ver-oordeelden acht jaar cel kreeg, trad hij enkele maanden later bij de eerste Israëlische parlementsverkiezingen op als lijsttrekker van een uit de Stern-bende voortgekomen politieke partij.143 Hij werd verkozen en kwam in de Knesset. Bijna alle andere bij de aanslag betrokkenen waren op dat moment al vrijgelaten. Een van hen, Yitzhak Shamir, zou het later tot premier van Israël brengen.144


Tot slot is er nog een reden waarom het traditionele Is-raëlische verhaal over de gebeurtenissen in  niet klopt. 

Het is in de afgelopen jaren door talloze historici en ontelbare tijdgenoten verhaald en herhaald: dat de zionisten vanaf het allereerste moment dat zij zich daartoe ge-machtigd zagen alles in het werk hebben gesteld het hun toegewezen land te zuiveren van ‘vreemde elementen’. 
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9

Het mindere kwaad

Ethische dilemma’s en  nakba

Op de laatste dag van het laatste jaar dat Palestina als zelf-standige eenheid zou bestaan,  december  , opende de Engelstalige (joodse) krant van het land met een kop die niets te raden overliet: ‘ Jews Massacred at Oil Refinery’. Het artikel begint als volgt: ‘Vanwege de moord op zes Arabieren bij de hoofdingang van de [Britse] Conso-lidated Refineries zijn de  Arabische arbeiders van de fabriek in woede uitgebarsten. Daarop hebben zij  joodse arbeiders vermoord en nog eens zeven verwond.’

Bij nader inzien bleek de juiste toedracht enigszins anders.145 Nadat de Verenigde Naties voor opdeling van Palestina hadden gestemd, bleef het relatief rustig op de grote olieraffinaderij van Haifa. Wel werd het met de dag moeilijker de rust te handhaven. Overal in het land werden aanslagen gepleegd en nam de angst toe. Daarmee groei-den de woede en het verlangen naar wraak. Maar de Arabieren, joden en Britten die op de raffinaderij van Haifa al jaren samenwerkten, probeerden binnen de fabriekspoor-ten zoveel mogelijk te leven als ze altijd hadden gedaan. Het lukte aardig, tot op de ochtend van  december vanuit een rijdende auto bommen werden gegooid in een groep Ara-
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bieren die bij de poort op werk stond te wachten. Uit later onderzoek door de plaatselijke joodse gemeenschap bleek dat de daad gepleegd was door de extreem-zionistische, door de Britten als terroristisch omschreven organisatie Ir-gun146, dat het vervolgens inderdaad tot een uitbarsting was gekomen maar dat lang niet alle Arabieren daaraan hadden meegedaan. Overigens hadden ze, aldus hetzelfde rapport, evenmin geprobeerd een slachting te voorkomen. 

Tot zover waren de gebeurtenissen op de raffinaderij een zoveelste variant op het aloude oog om oog, tand om tand, een moment in een geweldsspiraal. Actie en reactie zijn in een dergelijke spiraal niet alleen moeilijk te onderscheiden, elke poging daartoe is ook gedoemd te mislukken omdat de ene partij altijd wel een moment of gebeurtenis weet aan te wijzen waarop ‘de andere’ begonnen zou zijn. Maar nog voordat het jaar  ten einde was, kwam hierin verandering. 

Op de dag na het bloedbad viel een joodse militaire macht een dorp binnen waar een aantal Arabische werknemers van de raffinaderij woonde. Dit dorp, Balad al-Shaykh, genoot een zekere faam omdat een van de grote leiders van het Arabisch verzet tegen de Britten er begraven lag.147 Hoewel ook in dit geval de precieze toedracht onduidelijk is en er over het aantal slachtoffers geen eensgezindheid heerst, staat vast dat tientallen, weerloze inwoners in koelen bloede vermoord werden. Dit keer gebeurde dat echter niet door de Irgun, Lehi of andere terroristische organisatie maar door de elitetroepen van de Haganah, de militaire organisatie waaruit na de officiële uitroeping van de staat het Israëlische leger is voortgekomen. Tenzij aangenomen wordt dat
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de Haganah op eigen houtje handelde (dat is onwaarschijnlijk, het legerkorps was ondergeschikt aan de politieke macht) betekent dit dus dat Ben-Goerion en de zijnen tot die aanval de opdracht gegeven moeten hebben. 

Daarmee was de moord op weerloze mensen niet langer het resultaat van een onbeheersbare geweldsspiraal. Nee, zij was beheerst gepland: staatszaak. 

In  heeft een Israëlisch historicus voor het eerst on-omstotelijk aangetoond dat tussen december  en het formele einde van de Israëlisch-Arabische (burger)oorlog in  honderden Palestijnse dorpen door joodse troepen gezuiverd zijn. In Palestijnse kring was dit feit natuurlijk al langer bekend en een enkel geval was zelfs tot de internationale pers doorgedrongen. Veel aandacht was er echter nooit aan besteed. Dat veranderde door de publicatie van The Birth of the Palestinian Refugee Problem  van Benny Morris, een boek dat met enkele andere gezien wordt als het begin van de Israëlische ‘school’ van de ‘Nieuwe Historici’. Kenmerkend voor deze historici is dat zij het tot dan toe in Israël algemeen aanvaarde beeld, met name wat betreft de gebeurtenissen in en rond , verwerpen.148 Zo beschrijft Morris in een buitengewoon gedetailleerde en op officiële Israëlische documenten gebaseerde studie de gebeurtenissen tussen  en  in honderden Palestijnse dorpen. 

Ook het in de proloog van dit boek genoemde Tantura, het dorp dat Theodore Katz naar de rechtbank bracht, komt terloops ter sprake, zij het dat Morris in dit geval aan het officiële verhaal weinig toevoegt. Dat verhaal, begin jaren zestig beschreven in de geschiedenis van de bij de ver-
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overing van het dorp betrokken brigade, vertelt dat Tantura als uitvalsbasis van verzetsstrijders diende en dus onderdeel was van de strijd tussen de Israëlische en de Ara-bische149 legers. In die strijd werd het dorp veroverd. 

Daarbij vielen enkele tientallen doden. Morris gaat slechts een stapje verder. ‘Het is duidelijk,’ zegt hij, ‘dat de Alexandroni-commandanten het dorp van z’n bewoners wilden ontdoen (‘emptied’ staat er) en dat op z’n minst een aantal van hen verdreven werd.’150 Het is een raadselachtige zinsnede die meer vragen oproept dan beantwoordt en door Katz dan ook terecht als onbevredigend werd ervaren. Vandaar dat hij getuigen zocht – en vond. Een van hen was Mordechai Sokoler, een jood uit een nabijgelegen joodse nederzetting. Hij diende de Israëlische troepen als gids. Hoeveel mensen gaven zich over? vroeg Katz hem. 

Het antwoord was helder: . 

Katz: ‘? Is dat het exacte aantal? Hebt u ze geteld?’

Sokoler: ‘Nee, dat is een schatting. Maar nadat ze dood-geschoten waren, heb ik ze geteld.’

Katz: ‘En hoeveel waren het er toen?’

Sokoler: ‘Hetzelfde aantal.’

Katz: ‘?’

Sokoler: ‘Ja... Een sluipschutter schoot een van de soldaten in zijn been en daarop begon het schieten. Daarbij werden de gevangenen één voor één vermoord. De hel brak los...’

Katz: ‘Het duurt wel even voordat je  mensen dood-geschoten hebt.’

Sokoler (lachend): ‘Ze stonden dicht bij elkaar.’151

Sinds de publicatie van de studie van Benny Morris over
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de systematische zuivering door het Israëlische leger is er veel van dit soort informatie beschikbaar gekomen. Daar-uit blijkt zonneklaar dat er rond  in de Palestijnse dorpen vreselijke dingen zijn gebeurd. Beroemd, algemeen aanvaard, destijds internationaal aan de kaak gesteld en zelfs door de Israëlische regering veroordeeld is de moord in Deir Yassin, een dorp net buiten Jeruzalem. ‘Zo’n 

Arabieren, veelal weerloze burgers, werden vermoord,’

schrijft Morris. ‘Ook waren er gevallen van verminking en verkrachting.’152 Talloze andere gevallen worden door hem eveneens genoemd. Ze zijn sindsdien door anderen en vervolgens ook weer door Morris in een nieuwe editie van zijn boek153 nog beter beschreven. 

Een recent voorbeeld is een gebeurtenis die destijds eveneens al even aandacht kreeg maar daarna vergeten werd:154 van een jonge bedoeïenenvrouw die in augustus

 in de Negevwoestijn door een stel Israëlische soldaten gepakt werd nadat haar begeleider, een man, doodge-schoten was. Eerst werd het meisje verplicht naakt, onder het oog van de soldaten, te douchen. Vervolgens werd ze door drie mannen verkracht. Wat zullen we met haar doen, vroeg de pelotonscommandant aan zijn mannen. Er werd voorgesteld haar in de keuken aan het werk te zetten. Het merendeel van de ongeveer twintig soldaten had een beter idee: ze wilden haar neuken. Daarop organiseerde de commandant een toerbeurt. Toen het meisje de volgende ochtend, verdoofd en verminkt, tegen haar behandeling protesteerde, werd besloten haar af te maken. Een paar soldaten dwongen haar in een jeep, namen scheppen mee en reden de duinen in. Toen het slachtoffer besefte wat er ging
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gebeuren, probeerde ze de benen te nemen. Ze kwam niet verder dan een paar stappen. 

Enkele dagen nadien wilde de bataljonscommandant de precieze toedracht weten. Zijn ondergeschikte, de direct verantwoordelijke pelotonscommandant, meldde in een rapport bovenstaande feiten, zwart op wit. De soldaten werden aangeklaagd maar kwamen er met zeer lichte straf-fen af want (in de woorden van de rechtbank): ‘In die tijd heerste er voor de Arabieren een algemeen gevoel van minachting. Vandaar dat soms dergelijke buitensporigheden plaatsvonden en er een sfeer heerste van: “alles kan”.’

Gevolg van informatie als deze is dat er tegenwoordig geen twijfel meer bestaat over de vraag of Israëlische soldaten zich destijds aan oorlogsmisdaden hebben schuldig gemaakt. De vraag is hoe vaak ze dat gedaan hebben, in welke mate, waar precies en, heel belangrijk, in opdracht van wie? Een recente mijlpaal in het antwoord op deze vragen is  The Ethnic Cleansing of Palestine  van de van oorsprong Israëlische historicus Ilan Pappe. In dit boek worden voor het eerst documenten onthuld over de beraad-slagingen van wat door Pappe The Consultancy wordt genoemd, een ad-hoccomité dat vanaf de zomer van 

regelmatig in het huis van Ben-Goerion in Tel Aviv bij-eenkwam om de politiek ten opzichte van de Arabische bevolking te bepalen. In de adviesgroep zaten vooraanstaande militaire en politieke figuren, kenners van de Arabische samenleving en leden van de geheime dienst.155

Een van hun bijeenkomsten, volgens Pappe de belangrijkste van alle, begon enkele uren voordat Balad al-Shaykh gezuiverd werd, op woensdag  december   dus, en
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werd op de daaropvolgende dagen voortgezet. Daarbij viel een aantal besluiten. Om te beginnen dat de tijd van plannen maken voorbij was en dat ‘het’ zo snel mogelijk moest gebeuren. Wat er met dat ‘het’ bedoeld werd, was al eerder gesuggereerd, een enkele keer opgeschreven maar nog nooit officieel tot politiek verheven. Nu wel: dat een joodse staat met Arabieren geen toekomst had en dat het land dus ‘gezuiverd’ moest worden. De volgende vraag was hoe. 

Tot nu toe, zo werd ter tafel gebracht, was de strijd tussen joden en Arabieren vooral een kwestie van actie en reactie geweest. Dat zet geen zoden aan de dijk, beweerde een bij de besprekingen aanwezige legercommandant.156 We moeten niet wachten tot we een reden hebben om een dorp aan te pakken, we moeten het aanpakken, en niet één dorp maar alle. Zo ontstond het opmerkelijke begrip ‘agressie-ve defensie’.157 Als defensief werden de acties van het leger gezien omdat Israël bedreigd werd. Maar om resultaat te boeken moesten ze agressief zijn. 

De vervolgens belangrijkste vraag was: agressief ten opzichte van wie en hoe agressief? Ook hierover bestond bij de verzamelde beleidsmakers rond Ben-Goerion nauwelijks verschil van mening. Israël moest gezuiverd worden en hoe, dat was van ondergeschikt belang. Hier ligt de oorsprong van wat bekend is geworden als Plan D. Dit plan was de opdracht van de Israëlische regering aan het leger vanaf het moment dat de Britten verdwenen waren en de Israëlische staat uitgeroepen was. Het behelsde de opdracht de Arabische bevolking te verdrijven en hun dorpen te vernietigen.158 Zo gebeurde. Hoe, waar en wanneer precies wordt zowel in de recente literatuur159 als op in-
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ternet160 uitvoerig beschreven. Samengevat: meer dan

  Palestijnen op de vlucht,161 meer dan  dorpen ontvolkt162 en een groot aantal – hoeveel weten we niet –

mensen vermoord. De slachting in Tantura was dus lang niet de enige. Zij is niet meer dan een van de talloze gebeurtenissen in wat de Palestijnen hun nakba noemen, ondergang. 

Een van de mooiste uitspraken over de meest weerzinwekkende daad van de vorige eeuw, de Shoah, wordt zowel toe-geschreven aan de Nederlandse jurist en schrijver Abel Herzberg als aan de Oostenrijkse nazi-jager Simon Wie-senthal. Hij luidt: er zijn geen zes miljoen joden vermoord maar één jood en dat zes miljoen keer. Het is een gezegde waarmee je het intuïtief gemakkelijk eens kunt zijn. De aangrijpendste boeken en films over de Shoah vertellen precies om die reden altijd het individuele verhaal. Zes miljoen doden, Shoah, volkerenmoord, het zijn ongrijp-bare grootheden. Eén verhaal daarentegen – Anne Frank, Elie Wiesel, Primo Levi163 – begrijpen we. Een dergelijk begrip spoort met het humanistische principe: dat het uiteindelijk altijd om individuen gaat, niet om het collectief, en dat het verkeerd loopt als met dat principe geschipperd wordt. Vandaar ook dat het verhaal van het Arabische meisje uit de Negevwoestijn niet alleen aangrijpend maar ook belangrijk is. Het onthult het systeem. 

Maar hoe evident ook, het humanistisch principe levert wel een probleem op. Als alleen individueel leed telt, zijn immers tal van ethische dilemma’s onoplosbaar. Een klassiek voorbeeld is de dikke man die de uitgang van de grot
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verspert. De groep achter hem kan zich alleen redden als zij de man ombrengt. Een ander voorbeeld is de spoorbe-ambte die in een fractie van een seconde moet beslissen of hij om twee mensen te redden de wissel verzet. Zijn besluit heeft echter tot gevolg dat een derde persoon om-komt. Mag dat? Spontaan zou je zeggen dat de dood van één persoon minder ernstig is dan die van twee maar even nadenken leert dat aan dit principe onoverkomelijke be-zwaren kleven. Hoe weet je bijvoorbeeld dat degene die lijkt te zullen sterven, ook daadwerkelijk sterft (de dikke man kan zich loswringen, de trein kan op tijd tot stilstand komen). Wie weet is het potentiële slachtoffer wel dood-ziek en degene die opgeofferd wordt, kerngezond. Boven dien, waar ligt de grens: als je één persoon mag opofferen voor twee, mag je er twee opofferen voor drie, vier voor vijf en uiteindelijk één miljoen voor één miljoen plus één. 

Concreet gemaakt wordt het dilemma nog navranter. Bij terugkomst van een bezoek aan de Sovjet-Unie deden de Engelse socialisten Sidney en Beatrice Webb in de jaren dertig van de twintigste eeuw de onvergetelijke uitspraak dat het onmogelijk is een omelet te bakken zonder eieren te breken. Ze bedoelden: het gaat niet allemaal goed in de Sovjet-Unie maar er gaat veel wél goed en omwille van het hogere goed kan je soms helaas niet anders dan het mindere kwaad op de koop toenemen. Maar is dat zo?164

In  bezetten de Amerikanen Irak. Een meerderheid van de westerlingen was het daar, ook zonder het argument van de massavernietigingswapens, mee eens. Saddam Hoessein was een afschuwelijke dictator en moest zo snel mogelijk verdwijnen. Maar wat nu als de opruiming
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van één dictator tot gevolg heeft dat er vijftig voor in de plaats komen? Wat als de duizenden doden die per jaar onder Saddam vielen, onder Amerikaans gezag opeens tienduizenden worden?165

De theorie van het mindere kwaad ligt impliciet ten grondslag aan veel van wat er sinds het ontstaan van de staat Israël is gebeurd. De nakba is erg, zullen de meeste mensen zeggen. Toch is zij alleen al om kwantitatieve re-denen166 onvergelijkbaar met de nog veel kwalijker misdaad van de Shoah. Zionisten hebben wat dit betreft nooit enig misverstand laten bestaan en altijd expliciet167 gesteld dat zij zich, koste wat het kost, moesten beschermen tegen een herhaling van de gebeurtenissen in het Europa van het eind van de negentiende eeuw en de eerste helft van de twintigste eeuw. Vandaar Israël, het land dat hun volgens een beroemd, emblematisch en huiveringwekkend ge-dicht168 op een zilveren schaal werd aangeboden. Die schaal was de Shoah. Zonder het met zoveel woorden te zeggen waren zowel de internationale gemeenschap als tal van joden in de diaspora het hiermee eens. Een goed voorbeeld uit deze laatste groep is de Nederlandse arts Elie Cohen. 

Dankzij zijn beroep overleefde hij Auschwitz en Maut-hausen, promoveerde na de oorlog op een boek over con-centratiekampen, maakte carrière, zette zich actief in voor de erkenning van het postconcentratiekampsyndroom en publiceerde aan het eind van zijn leven een autobiografie. 

Op de laatste pagina daarvan schrijft hij dat Israël ‘zijn rug recht [heeft] gemaakt’. In het concentratiekamp had hij voortdurend te horen gekregen dat hij niets voorstelde. 

Zijn naoorlogse loopbaan was een eerste revanche. Maar
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Israël was dat nog meer. ‘Het heeft mijn Joodse minder-waardigheidsgevoelens mede doen verdwijnen,’ schrijft hij. ‘Dankzij Israël leef ik als een vrije Jood in Nederland, voel ik mij niet meer geraakt door opmerkingen over zogenaamde, en dan altijd kwalijke, Joodse eigenschappen... 

Het is, althans zo voel ik het, voor ons Joden buiten Israël een geruststelling te weten dat, mocht het ooit weer mis-gaan, de poorten van Israël voor ons wijd open staan.’169

Wie begrijpt dit niet? Maar, zo luidt de direct hierop onvermijdelijke vraag: wat hebben de Palestijnen daarmee te maken? Zijn zij niet als de eenzame man die de pech had op de verkeerde rails te staan toen de wisselwachter om twee mensen te redden besloot de hendel over te halen? 

Erger nog (op het moment dat Israël werd gesticht had de Shoah immers al plaatsgevonden): zijn zij niet als de pech-vogel die opgeofferd mag worden omdat de wisselwachter begrijpelijkerwijs bang is dat verderop op de rails wellicht nog meer mensen zitten? 

Vreselijk is het wat de Palestijnen tussen  en 

overkomen is. In zoverre vertellen de verhalen over Tantura en het meisje van de Negevwoestijn voldoende. Meer verhalen zijn niet nodig en elke vergelijking met een andere verschrikkelijke gebeurtenis lijkt absurd. Toch is een vergelijking in dit geval helaas onvermijdelijk omdat er een relatie bestaat tussen Shoah en Israël aan de ene en Israël en nakba aan de andere kant. Daarmee zijn Shoah en nakba, met Israël als schakel, onlosmakelijk verbonden. Zestig, eventueel dertig jaar geleden lag de klemtoon op de relatie Shoah-Israël en was het, hoe kwalijk ook, nog wel te begrijpen dat het Westen voor de relatie Israël-nakba de
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ogen gesloten hield. Vandaag de dag is dat om verschillende redenen – bekendheid met de toenmalige gebeurtenissen, oog voor de Arabische geschiedenis, relativering van het zionistisch gelijk – veranderd. Blind zijn voor de nakba is op dit moment moreel niet langer mogelijk en politiek zo onverstandig dat het aan domheid grenst. 
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Something rotten in the State

Epiloog

Een paar jaar geleden publiceerde de correspondent van de Britse krant  The Independent  een bijna  pagina’s dikke pil over het Midden-Oosten. De man, Robert Fisk, verbleef op dat moment al bijna dertig jaar in de regio. In die tijd was hij overal geweest, had alle kopstukken gesproken (Osama bin Laden drie keer), ontelbare vragen gesteld, duizenden mensen ontmoet, honderden artikelen geschreven en tientallen conflicten verslagen. Tijdens dat alles had hij zoveel ellende gezien dat hij diep somber was geworden. Vandaar dat hij zijn magnum opus besluit met de laatste regels van het enige gedicht dat hem naar eigen zeggen altijd weer tranen in de ogen bezorgt:  Remember van de negentiende-eeuwse Engelse dichteres Christina Rossetti. Het is een pleidooi voor de vergetelheid. 

Better by far you should forget and smile

Than that you should remember and be sad. 

Het Palestijns-Israëlische conflict heeft langzamerhand de contouren aangenomen van een klassieke tragedie, stelt Fisk.170 Het vergalt niet alleen het leven van de direct be-
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trokkenen maar van ons allen. Dat is des te erger omdat het werkelijk, in de oorspronkelijke betekenis van het woord, een tragedie is: een gebeurtenis die niet anders dan noodlottig kan aflopen. Israël bestaat zestig jaar. Al die tijd heeft het oorlog gevoerd, onder druk gestaan, moord en doodslag ervaren. Het einde daarvan is nog lang niet in zicht. Tegelijkertijd is de ellende van de Palestijnen in de kampen in Libanon, Syrië, Jordanië en op de Westelijke Jordaanoever almaar groter geworden.171 In de tweede helft van die ellendige zestig jaren, de periode dus die Fisk als correspondent bewust meemaakte, is door de een na de ander geprobeerd vrede te stichten. Elke oudere kran-tenlezer heeft die pogingen tot vervelens toe gevolgd: de Camp David-akkoorden van , de topconferentie in

 op dezelfde plek, de conferentie in Madrid in , de Oslo-akkoorden van , het Geneefs akkoord van

. Vrede hebben deze met veel tamtam gebrachte bijeenkomsten niet opgeleverd. Integendeel, ze hebben ertoe bijgedragen dat het conflict complexer en uitzichtlozer is geworden. In zoverre is de muur die op dit moment langs bezet gebied wordt gebouwd, niet alleen een veeg teken maar ook een wrang symbool. Hij kronkelt en kronkelt en draait op vele plekken zo langs, door en in zichzelf dat de ene kant nauwelijks te onderscheiden is van de andere. Je ziet het als je erlangs rijdt, je ziet het nog beter als je (historische) kaarten bekijkt: hoe grillig die grens is en hoe hij in de loop van jaren steeds grilliger is geworden. Oorspronkelijk was de scheidslijn tussen Israël en Palestijns gebied iets meer dan  kilometer. Zoals het er nu uit-ziet, zal de muur meer dan twee keer zo lang worden, ruim
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 kilometer. De  oorspronkelijke kilometers vormen al zestig jaar een onoverkomelijk probleem. Met elke cen-timeter die er bij is gekomen en met elke nieuwe joodse kolonist172 is en wordt het probleem vergroot. Israël en het vredesproces hebben daardoor steeds meer weg van het vermoeiende verhaal waarover Prediker met betrekking tot dezelfde regio meer dan tweeduizend jaar geleden al sprak. ‘Geen mens kan er iets over zeggen. Hij kijkt wel maar ziet niets, hij luistert zonder iets te verstaan. Wat geweest is zal weer zijn. Wat gebeurd is zal weer gebeuren.’

Geen wonder dat tal van media het ‘nieuws’ over Israël naar de kantlijn hebben verschoven en het merendeel van het publiek is afgehaakt.173 ‘Forget and smile’ zou Fisk met zijn geliefde dichteres zeggen. 

Terwijl er nergens zicht is op een uitweg, wordt het zicht op de terugweg met de dag helderder. Fisk is dat in de loop van zijn carrière steeds beter gaan beseffen. Wie wil begrijpen wat in het Midden-Oosten gebeurt, betoogt hij

 pagina’s lang, moet niet naar de huidige gebeurtenissen maar naar het verleden kijken. Nu kun je zoiets natuurlijk altijd zeggen maar zo vaag bedoelt Fisk het niet. 

Hij is wat het Midden-Oosten betreft zelfs zeer concreet in zijn verwijzing. De fout ligt bij het moment, zegt hij, dat eerst de Britten en vervolgens de internationale gemeenschap de regio met een paar pennenstreken op de kop hebben gezet. ‘Ik heb mijn hele loopbaan aan slechts één onderwerp besteed: kijken hoe de mensen binnen die nieuwe grenzen kapotgaan.’174

De achtergrond van deze ellende is volgens Fisk in honderd jaar evenmin veranderd: de arrogantie van de macht. 
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In zoverre hebben de Amerikanen, mooie woorden ten spijt, het stokje eenvoudigweg van de Europeanen overgenomen. ‘Gedurende al die tijd [van de Suezoorlog in 

tot de terugtrekking van Israël uit Libanon in ] bleef één opmerkelijk feit onveranderd,’ stelt hij. ‘Dat feit heeft tot gevolg dat ook het machtsevenwicht in het Midden-Oosten onveranderd is gebleven: de standvastige, grotendeels kritiekloze, zij het vaak ook onvrijwillige steun van de Amerikanen aan Israël.’175 Een ondertussen bijna honderd jaar oude ontwikkeling is daardoor nog altijd niet ge-stopt. Het ziet er evenmin naar uit dat iets dergelijks binnen afzienbare tijd zal gebeuren. 

Wat te doen? Handelen zoals de direct betrokkenen en politici, dat wil zeggen doorgaan met strijden en oplos-singen bedenken terwijl minstens zestig jaar ervaring leert dat strijd tot meer strijd leidt en elke oplossing de zaak ingewikkelder maakt? Of weigeren als een blind paard verder te gaan en erkennen dat zestig jaar ellende voldoende reden is om iets een mislukking te noemen? Maar wat dan? 

Bijdragen aan datgene waartoe op veel plekken in de islamitische wereld opgeroepen wordt: de vernietiging van Is-raël? Dat is wel de slechtste oplossing want niet alleen moreel maar ook politiek onverantwoord. Moreel omdat dan nogmaals vele individuen slachtoffer worden en politiek omdat elke poging tot vernietiging van Israël zonder twijfel een nog fellere wereldbrand tot gevolg zal hebben. 

Het kan om die reden niet genoeg beklemtoond wor-

den dat het bijvoeglijk naamwoord ‘onherstelbare’ in de ondertitel van dit boek meer gewicht heeft dan het eigen-lijke thema zoals uitgedrukt door het zelfstandig naam-
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woord ‘vergissing’. Een pleidooi om de vergissing te herstellen zou zelfs in tegenspraak zijn met het belangrijkste argument van dit boek, namelijk dat het uiteindelijk altijd om mensen gaat. Zelfs als de zes miljoen in Israël levende joden daar op onrechtmatige wijze zouden verblijven, wat hier nergens met zoveel eenvoud is gezegd en bovendien, zo gesteld, niet klopt, dan nog geeft het feit dat zij er verblijven, hun rechten net zoals de Palestijnen die er vóór

 verbleven rechten hadden. Hoe die rechten verworven zijn – in duizend of in tien jaar, via oorlog of vrede, zelfstandig of met hulp van derden – is van ondergeschikt belang. Mensen gaan voor, moraal gaat boven politiek. 

Maar terwijl het humanistisch uitgangspunt de vergissing onherstelbaar maakt, wordt zij er niet kleiner door. 

Om dezelfde (morele) reden dat de huidige situatie onherstelbaar is, zijn de toenmalige (politieke) gebeurtenissen een – mild uitgedrukt – vergissing van jewelste. Als er ooit een oplossing van het Palestijns-Israëlisch conflict komt, moet die daar beginnen: bij de erkenning van de vergissing. Zolang die erkenning er niet is, zal het conflict van kwaad naar erger blijven gaan. 

Erkenning door wie en met welke gevolgen? Het ant-

woord op deze vragen is eenvoudiger dan het lijkt. De beginfout ligt niet, zoals nogal eens gesuggereerd wordt, bij de zionisten. Die hebben aanvankelijk weinig anders gedaan dan wat elk mens in nood doet: proberen voor zichzelf een plekje onder de zon te vinden. Nee, de beginfout ligt bij de Europeanen die meenden de wereld naar hun hand te kunnen zetten. De volgende fouten liggen bij degenen die met meer of minder enthousiasme in dat spoor
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zijn voortgegaan, eerst de internationale gemeenschap, ondertussen een enkele Arabische staat en uiteindelijk de Amerikanen. En de Israëliërs dan? Treft hen als aanstich-ters, bondgenoten, erfgenamen en uitvoerders van de westerse politiek niet nog groter blaam? 

Het antwoord is tweeledig. Nogmaals nee omdat zij onder druk van de Russische pogroms en de Shoah gedaan hebben wat elke groep in hun geval zou doen. Het was, hoe kwalijk ook, onvermijdelijk dat zij daarbij voor de behoeften van de ander de ogen gesloten hielden. Aan de andere kant bestaat er ook op politiek gebied zoiets als ‘voortschrijdend inzicht’. Wat dat betreft is het zoals de Nederlander Herman Cohen ruim tien jaar geleden schreef. Vóór de oorlog emigreerde hij naar Palestina en streed voor Is-raël. Hoewel hij met de wijsheid van de oude dag altijd begrip heeft gehouden voor zijn jeugdig idealisme, betreurt hij in datzelfde idealisme blind te zijn geweest voor zijn Arabische lotgenoten en ‘de gevolgen die ons streven voor hun leven had’.176

Bij nader inzien treft de joodse bevolking van Israël dus wel degelijk blaam. Temeer omdat zij joods is, weet zij beter dan wie ook hoe het is om verjaagd, miskend, bedreigd en vermoord te worden. Het is verbazingwekkend dat zij niet inziet dat zij de Palestijnen heeft behandeld en nog steeds behandelt zoals zijzelf tweeduizend jaar lang behandeld is. En het is nog verbazingwekkender dat zij niet al het mogelijke doet aan die situatie een eind te maken. 

Het argument is bekend: we kunnen dat niet doen omdat mildheid aan onze kant betekent dat we vermorzeld worden. Het is, zoals ook177 in dit boek herhaaldelijk aange-
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toond, een oneerlijk argument: van mildheid tegenover en begrip voor de Palestijnen is in de Israëlische politiek nooit sprake geweest, vóór  niet en daarna evenmin. Chaim Weizmann, David Ben-Goerion, Golda Meir en anderen hebben voor de Palestijnen nooit anders dan minachting gehad en zijn er altijd op uit geweest hen uit het ‘beloofde land’ te verwijderen. In zoverre is het veelzeggend dat de grondlegger van het zionisme, Theodor Herzl, nog voordat alle kaarten op Palestina werden gezet, de politiek uitzette die meer dan honderd jaar later nog altijd wordt gevolgd. ‘In het gebied dat ons toegewezen wordt,’ schreef hij in  in zijn dagboek, ‘moeten wij de grondbezitters onteigenen. Tevens moeten we de arme bevolking naar de andere kant van de grens zien te krijgen... Dat proces van onteigening en verwijdering moet echter wel discreet gebeuren.’178

Gedurende tientallen jaren hebben Israëliërs en hun bondgenoten de kwalijke kanten van deze politiek kunnen verhullen. Die tijd is voorbij. Dat nog niet eens om morele redenen. Bot gezegd: het kan de meeste Israëliërs en zeker de politici van het land vermoedelijk niet zoveel schelen wat er met de Palestijnen gebeurt.179 Zolang niemand er moeilijk over doet, is er niets aan de hand. Maar precies dit laatste verandert. Het kan het Westen tegenwoordig wél en zelfs steeds meer schelen wat er met de Palestijnen gebeurt. Dit om te beginnen omdat de islamitische invloed toeneemt. Vervolgens omdat men zich er sinds september  meer en meer van bewust is dat de Palestijnse kwestie de kern is van een mondiaal conflict. En tot slot omdat het Westen door de toenemende bekendheid
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met het lot van de Palestijnen met het eigen wereldbeeld in de knoop komt. 

Wat dat wereldbeeld betreft, zijn er immers maar twee mogelijkheden: óf men bepleit de universaliteit van men-senrechten, óf men doet dat niet. In het eerste geval gelden dergelijke rechten ook de Palestijnen, in het tweede geval keren we terug naar de jungle. Dit laatste wil (bijna) geen mens. Rest dus alleen mogelijkheid één. Israël zal daardoor steeds meer sympathie verliezen. En aangezien het land zonder westerse sympathie ten dode is opgeschreven, kan het niet anders dan zijn strategie wijzigen. 

De tijd van verhulling is om nog een andere reden voorbij. Met de dag wordt duidelijker dat ook Israël zelf, met of zonder westerse sympathie, in een uitzichtloze situatie ver-keert. Een van de verklaringen daarvoor is de demografie. 

Het land leeft op een tijdbom. Nog even en de Arabische bevolking in ‘groot Israël’ (Israël plus de bezette gebieden) is groter dan de joodse. Volgens sommige berekeningen is het zelfs al zover.180 Wat dan? Nog meer en nog hogere muren? Dat is geen optie. Is het dan wijzer met de Westelijke Jordaanoever (waar de meeste Arabieren wonen) hetzelfde te doen als met de Gazastrook: afstoten? Maar wat als daar, zoals op den duur sowieso onvermijdelijk lijkt, een Palestijnse staat wordt gevestigd? Die staat is dan niet alleen het buurland maar ook nog eens de grootste vijand, al dan niet op moeizame wijze verbonden met een ander, de Israëliërs eveneens vijandig staatje op een steenworp afstand (Gaza). 

Dat is dus evenmin een aantrekkelijk vooruitzicht. Van Is-raël één land maken zoals tegenwoordig steeds vaker bepleit wordt?181 Maar in dat ene land zullen de joden bin-
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nen afzienbare tijd een minderheid vormen. Dat betekent het einde van ‘het joodse land’. Op de huidige wijze voort-gaan, met een apartheidsstaat vol bitterheid, dreiging en angst? Je schijnt eraan te wennen, maar verder?182

Al sinds geruime tijd vertoeven   tot   Is-raëliërs met een dubbele nationaliteit liever op een veilige plek elders in de wereld dan in het eigen land. In het voorjaar van  was het aantal mensen dat Israël verliet voor het eerst sinds de economische crisis van het begin van de jaren tachtig groter dan het aantal dat het land binnen-kwam. Veelzeggender nog is dat een kwart van de Israëlische bevolking emigratie overweegt. Bij jongeren is dat zelfs de helft.183 Al moeten deze cijfers met een korrel zout genomen worden, over de tendens bestaat nauwelijks en over de achtergrond van die tendens nog minder twijfel. 

Het is zoals de (joodse) oprichter van een van de websites over het Israëlisch-Palestijnse conflict (Mideastweb) geruime tijd geleden schreef: overleven is niet genoeg, leven daar gaat het om. 

Vlak nadat deze man in de Libanon-oorlog zijn zoon had verloren, verzamelde zijn familie zich treurend in de kibboets van zijn broer. Ook diens schoonzoon was dood-geschoten. Hij liet een vrouw en een kind van negen maanden na. De andere schoonzoon van de broer was in de Zesdaagse Oorlog al onherstelbaar zwaar gewond geraakt. Van de familie van diens vrouw waren twee mannen gevallen. 

Tijdens de familiebijeenkomst hoorde de man een van de kinderen tegen hun moeder zeggen: ‘En nu zijn wij aan de beurt.’ Dit is geen leven, schreef hij daarom in een treurig-boze brief aan de Israëlische regering. Dit is overleven. En
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dat is niet genoeg.184 De lakmoesproef ligt bij een denk-beeldig jong joods stel uit een politiek en economisch leef-baar land. Zouden zij lang moeten nadenken over de vraag of zij zin zouden hebben naar Israël te emigreren? 

Er is op dieper niveau nog een reden dat het ook voor de Israëliërs tijd is een punt te zetten achter zestig jaar vergissing. Ooit was er een tijd dat men meende dat bij bepaalde volkeren bepaalde eigenschappen hoorden en dat men zonder aarzeling schermde met varianten van het tegenwoordig populaire begrip identiteit. Volksgeest noemde men dat of nationaal karakter. Zo zouden Britten stijf zijn, Fransen frivool en Spanjaarden hooghartig. Hoewel tegenwoordig bijna niemand meer in dergelijke stereoty-pen gelooft, kan men nog steeds niet nalaten – zie de aanhoudende discussie over identiteit – bepaalde volkeren met bepaalde eigenschappen te associëren.185

Welnu, zowel door voor- als tegenstanders worden joden vanouds geassocieerd met zaken als kritische reflectie, onafhankelijkheidszin, individualisme, kosmopolitisme en vrijheid in de zin van ‘ongeworteldheid’ of buitenstaanderschap. Wat betreft deze laatste eigenschap kan je denken aan de legende van Ahasverus, de wandelende jood: altijd onderweg, nergens thuis.186 Dergelijke associaties hebben complexe historische wortels. Anders dan de volkeren te midden waarvan zij woonden, hadden joden over het algemeen geen eigen land en aangezien het bezit daarvan sinds lang als belangrijkste kenmerk van een groep of volk werd gezien, zou het niet-bezitten ervan het belangrijkste kenmerk van de joden zijn. De associatie van joden met roerende zaken als geld, juwelen en cultuur staat hier-
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mee in verband. Minder goed in staat om, zoals de geze-tenen, onroerend goed te verwerven en als vreemdelingen voorbereid ieder moment de biezen te moeten pakken, in-vesteerden zij het liefst in zaken die je mee kon nemen. De middeleeuwse samenleving stimuleerde dat gebruik onder meer door joden in tegenstelling tot christenen als bankier toe te laten. 

Het buitenstaanderschap van (al dan niet bekeerde) joden wordt bevestigd door het grote aantal intellectuelen en kunstenaars dat binnen de westerse cultuur faam heeft verworven: Spinoza, Heine, Marx, Wittgenstein, Freud, Einstein, Schönberg, Kafka. Hoe verschillend zij onderling ook mogen zijn, er is ook een overeenkomst: ze hebben dominante opvattingen onderuit gehaald. Ze waren stuk voor stuk kritische figuren, buitenstaanders en tegelijkertijd pleitbezorgers van een norm die misschien nog het best samen te vatten is met een begrip als onafhankelijkheid(szin). Illustratief in dit verband is de reactie van Hannah Arendt op het verwijt dat het haar ontbrak aan  Aha-bath Israel (liefde voor Israël). Inderdaad, antwoordde zij, het ontbreekt me niet alleen aan liefde voor Israël maar voor elk collectief, Duitsers, Fransen, Amerikanen, de ar-beidersklasse, noem maar op. ‘Ik houd “alleen” van mijn vrienden, de enige liefde die ik ken, die enige liefde ook waarin ik geloof is die voor individuen.’187

Het is op deze wijze geformuleerd kort door de bocht, tot op grote hoogte conform het cliché en daarom ook wel een beetje gevaarlijk, maar volledig onjuist is het niet, zeker niet als je het vanuit het perspectief van beeldvorming

– en niet vanuit zoiets als ‘wezen’ – bekijkt.188 Welnu, zou
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het zo kunnen zijn dat de huidige joodse critici van het jodendom, eerder genoemde personen als Noam Chomsky, Tony Judt, Norman Finkelstein en Ilan Pappe precies omwille van de door hen bewonderde ‘joodse’ eigenschappen als individualisme, onafhankelijkheidszin en kritische reflectie kritiek hebben op Israël en dat zij de politici van het land dus miskenning van de eigen traditie verwijten?189

Tien jaar geleden publiceerde de vooraanstaande joodse historicus en fascismekenner Zeev Sternhell een belangrijk boek over de ideologie van de politieke partij die de grondslag van de Israëlische staat heeft gelegd en die het tot halverwege de jaren zeventig van de twintigste eeuw in Israël ook voor het zeggen had, de Arbeidspartij.190

Sternhell noemt haar ideologie nationalistisch socialistisch, wat zeker niet hetzelfde is als nationaalsocialistisch maar wel op gemeenschappelijke wortels en verwante idealen wijst. De kern van beide bewegingen, aldus Sternhell, ligt in de romantiek, in het bijzonder in de overtuiging dat de natie een historische, culturele en biologische eenheid is. De natie was één grote familie die de eigen groep omarmt (vandaar het socialisme) en alle anderen buitensluit (vandaar het nationalisme). 

De centrale figuur in Sternhells boek is Ben-Goerion. 

Weliswaar was hij niet de theoreticus van de beweging maar wel de man die de theorie in praktijk bracht. Voor hem, zegt Sternhell, heeft altijd één ding vooropgestaan: de verovering van het – wat hij beschouwde als – ‘joodse land’. ‘Wij zijn landveroveraars,’ had Ben-Goerion in 

tijdens een bijeenkomst gezegd, ‘en we staan tegenover een ijzeren muur. We moeten die muur doorbreken.’191 Hij zou
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iets dergelijks niet alleen talloze malen herhalen maar ook daadwerkelijk uitvoeren.192

Vanuit dit perspectief mag het niet verbazen dat dezelfde nazi’s die joden met termen als ‘wurzellos’ omschreven, wél begrip hadden voor het zionisme. Dat zionisme maakte de geloofsgenoten in de diaspora immers hetzelfde verwijt, verkondigde eveneens een radicale ideologie en had eenzelfde fascinatie voor het (eigen) land.193 Joodse anti-zionisten, in de jongste generatie veelal postzionisten genaamd,194 moeten niets hebben van deze ontkenning van wat zij, zonder het met zoveel woorden te noemen, be-schouwen als de ‘joodse identiteit’. Zij menen dat het on-aanvaardbaar is dat Israël de waarden met voeten treedt die het, juist omdat het joods is, meer dan welk ander land zou moeten verdedigen. 

Het verzet van de postzionisten tegen Israël heeft door ontwikkelingen in de afgelopen decennia nog een bijzonder tintje gekregen. Het lijdt geen twijfel dat de nationale staat z’n beste tijd gehad heeft en dat individuen in de toekomst in losse, wisselende, internationale verbanden zullen leven. Globalisering, kosmopolitisme en veeltaligheid zijn de tendensen van vandaag. Wat dat betreft hebben joden eeuwenlang op de ontwikkelingen vooruitgelopen. Zij waren de eersten. Zullen zij – zoveel ironie is haast on-voorstelbaar – vanwege Israël uiteindelijk in de achter-hoede belanden? 

Op hetzelfde moment dat Niccolò Machiavelli bijna vijfhonderd jaar geleden op zijn landgoed buiten Florence het boek schreef waarin de staat als politiek principe werd be-
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pleit, schreef Desiderius Erasmus een zo goed als vergeten boekje voor de op dat moment nog jonge Karel .195 In dat boekje legt Erasmus niet de nadruk op de staat maar op het individu, niet op de harde maar op de zachte weg. 

Hij bepleit geen geweld maar overleg, geen oorlog maar onderhandeling. Op het eerste gezicht ben je geneigd een dergelijk pleidooi als slap af te doen. Op het tweede gezicht is het de vraag of dat verstandig is. 

Water slaat stuk op steen. Eenieder kan dat aan de Is-raëlische kust met eigen ogen zien. Maar op de lange termijn, zo weten we, liggen de verhoudingen omgekeerd en gaat steen stuk aan water. Het slijt het uit. Water slijpt steen glad. Het slaat er gaten in. Het brokkelt het af. En uiteindelijk verpulvert het water het steen dermate dat het de laatste restjes als gruis wegspoelt. Hetzelfde zou je kunnen zeggen van de politieke opvattingen van Machiavelli en Erasmus. Op de korte termijn heeft eerstgenoemde zonder twijfel gelijk. Het succes van de staat Israël is daarvan het zoveelste bewijs. Geweld werkt. Oorlog lost iets op. 

Meedogenloosheid legt geen windeieren. 

Maar geldt dit ook op de lange termijn? Geweld, zo weten we, leidt (tenzij je de vijand volledig uitroeit) ook tot meer geweld dat op zijn beurt tot nog meer geweld leidt. 

Ook daarvan levert Israël het bewijs. Er leven op dit moment zo’n tien miljoen Palestijnen op de wereld. Hun aantal groeit snel. Ongeveer de helft van hen beschouwt zich als nakomeling van degenen die vanwege de stichting van de staat Israël op drift zijn geraakt. Er is voorlopig geen kijk op dat zij zich bij hun situatie neerleggen. 

Voor joden is de situatie slechts in vergelijking beter. 
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Ooit droomden zij van een eigen land. Herzl beschreef dat land als een heerlijke utopie. Bij gelovige joden bestond die utopie uit de inlossing van de belofte aan David.196

Voor zionististische sociaaldemocraten bestond zij uit een gemeenschap van gelukkige kibboetsniks in een samenleving van ongekende rechtvaardigheid. Hoe anders is de werkelijkheid van het huidige Israël. 

Als geweld tot geweld leidt, leiden overleg, inzicht en begrip wellicht tot meer overleg, meer inzicht en meer begrip. Het gaat niet vanzelf, natuurlijk niet, en het is onno-zel je illusies te maken. Aan het inzicht verandert dat niets. 

Evenmin aan de wetenschap dat er van een dergelijke ontwikkeling heel wat goede voorbeelden te bedenken zijn. 

Een van de meest opmerkelijke daarvan dateert van een halve eeuw geleden en verwijst naar het contact tussen de twee groeperingen die op dat moment voorgoed onver-zoenlijk leken: joden en Duitsers. Nadat laatstgenoemden hun fout erkend en, belangrijk, een schuld betaald hadden,197 ontstond binnen enkele tientallen jaren een volstrekt andere situatie. Het resultaat daarvan is anno 

niet anders dan goed te noemen. 

De huidige verhouding tussen Israëliërs en Palestijnen is complexer dan de toenmalige relatie tussen Duitsers en joden. Daar staat tegenover dat ook de te bespreken misdaad niet van dezelfde orde is. Het een afgezet tegen het ander schept wellicht perspectief. Nogmaals: als een proces, zoals in dit geval, fundamenteel verkeerd begonnen is, is de kans zeer klein dat het ooit goed komt. De enige kijk daarop begint met de erkenning van de beginfout en

– schuld zonder boete is een wassen neus – de aanvaar-
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ding van de consequenties. Die consequenties kunnen om eerder geschetste redenen niet een terugkeer zijn naar de situatie van weleer. Resteert slechts één mogelijkheid: schadeloosstelling. Hoe, hoeveel, door wie (de internationale gemeenschap c.q. de Verenigde Naties kunnen zich niet aan hun verantwoordelijkheid onttrekken) en waarmee, het lijken onoplosbare vragen. Toch moeten ze beantwoord worden. Want zonder de erkenning van de fout én een schadeloosstelling aan de slachtoffers kan het met Israël, de Palestijnen en dus met een van de belangrijkste conflicten op onze wereld alleen maar nóg slechter gaan. 
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 Makkabeeën II

 In het oudtestamentische boek Makkabeeën worden degenen die tot de komst van Juda de tempel in bezit hadden, verslagen, verjaagd en vermoord, om vervolgens geruisloos uit de geschiedenis te verdwijnen.  198  Lange tijd dreigden de Palestijnen eenzelfde lot te ondergaan. Dat is niet gebeurd. Integendeel, zeker in de afgelopen jaren hebben zij zo vaak van zich doen spreken dat een groot aantal westerlingen 199  bij het woord Israël eerder denkt aan het leed van de Palestijnen dan aan de triomf van de joden. Gevolg hiervan is dat geen wel-denkend mens op dit moment in het joodse lichtfeest uitsluitend nog het licht en het feest kan zien. Het is onmogelijk te vergeten dat het licht voor anderen duisternis en het feest voor hen verdriet betekent. 

 Maar ook voor Israëliërs kan Chanoeka niet anders dan een twijfelachtig genoegen zijn. Om te voorkomen dat de heidenen de heilige plaats nogmaals zouden onteren, zo staat in Makkabeeën, ‘versterkten ze [de joden] de berg Zion met een hoge ringmuur en zware torens... Ter bewaking plaatste Juda een garnizoen.’ Hetzelfde is in het moderne Is-raël gebeurd, sinds de tweede intifada met meer energie dan ooit. Het land is in toenemende mate een vesting waarin de
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 chanoekia alleen kan branden als hij, zoals op het omslag van dit boek, afgeschermd wordt door muren, soldaten en prikkeldraad. Dat is eveneens zo’n huiveringwekkend feit dat het onmogelijk is Chanoeka simpelweg als feest voor te stellen. In zuidelijke landen als Spanje bestaat de gewoonte voor de ramen van de huizen  rejas  te plaatsen, ijzeren hek-werken die tot doel hebben de boeven buiten te houden. Ze hebben effect, die rejas. Nadeel ervan echter is dat eventuele belagers niet alleen buiten maar de bewoners ook binnen gehouden worden, gevangenen van hun eigen (verlangen naar) veiligheid. In het door vijandige staten omringde Israël gebeurt hetzelfde, sinds de bouw van de muur met meer energie dan ooit. Daarmee heeft het land met de dag meer weg van het getto waaraan de joden zo lang geprobeerd hebben te ontsnappen. Het is waar dat de rollen binnen dat getto omgedraaid lijken – de joden buiten en de Palestijnen binnen – maar het is betwijfelbaar of dat veel uitmaakt. Bewaker en gevangene zitten beiden in de gevangenis. 

 Om zich te beschermen tegen nieuwe aanvallen omring-den de Makkabeeën hun land niet alleen met een muur maar verbonden zich ook met de opkomende grootmacht van hun tijd, de Romeinen. Dat verbond gaf hun net als de muur een grote mate van kracht en zelfstandigheid. Maar ook dit betekende slechts succes op de korte termijn. Aan het begin van onze jaartelling, in  na Chr. om precies te zijn, kwam het tot een definitieve botsing tussen de joden en hun bescherm-heren. Laatstgenoemden hadden weinig clementie, verdreven de opstandelingen en vernietigden dezelfde tempel die Juda de Makkabeeër ruim tweehonderd jaar eerder met zo-
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 veel overgave gereinigd had. Tot de dag van vandaag is er van die tempel niets anders over dan een Klaagmuur. 
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Literatuur

De hoeveelheid (ook digitale) literatuur over Palestina en Israël is overweldigend. Een historische studie waarin alle hier aangesneden onderwerpen behandeld worden en rekening gehouden wordt met alle relevante literatuur, is on-denkbaar. Die pretentie heeft dit boekje niet. Er is bewust voor het essay gekozen, een historisch essay wel te verstaan. 

Daarin gaat het expliciet om het standpunt. 

Bij een politiek netelig onderwerp als dit is woordkeus las-tig. Moet je spreken van Israël als het over het gebied gaat dat pas sinds  zo heet? En welk deel van Israël noem je Israël? Of moet je het (deels?) Palestina noemen? En de inwoners van dat gebied, zijn zij Palestijnen? Maar wat als het om de nazaten gaat van de vanouds in ‘Palestina’ levende joden? Volgens het Palestijns Nationaal Handvest (zie noot ) zijn zij ook Palestijnen, volgens de joden zelf zijn ze dat natuurlijk niet. En in het geval van niet-joodse Palestijnen, moet je van Palestijnen, Arabieren of van Arabische Palestijnen spreken? Wat doe je met het probleem dat in het huidige taalgebruik met Palestijnen bijna altijd moslims worden bedoeld en zelden of nooit christenen? 
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Hetzelfde geldt het gebruik van de begrippen joden, zionisten en Israëliërs. Het zal duidelijk zijn dat ze niet hetzelfde betekenen. Tegelijkertijd is het overdreven nooit van joden te spreken als je zionisten of Israëliërs bedoelt. Ik heb er bewust voor gekozen in deze kwesties, conform Goethes wijsheid dat elke daadwerkelijke consequentheid duivelse gevolgen heeft, geen keuze te maken en de begrippen, tenzij het misverstand in de hand kan werken, door elkaar te gebruiken

Een aantal geschriften had ik tijdens het schrijven van dit boek voortdurend binnen handbereik, een aantal websites heb ik ontelbare malen geraadpleegd. In de noten noem ik ze zelden. Het zijn, 

Howard M. Sachar,  History of Israel. From the Rise of Zionism to our Time (New York )

Heinrich Graetz,  History of the Jews,  dln. (-, Phi-ladelphia )

Charles D. Smith,  Palestine and the Arab-Israeli Conflict. A History with Documents (Boston/New York ) The Jewish Encyclopedia (New York -), via internet openbaar toegankelijk

(British Mandate)  A survey of Palestine. Prepared in December   and January  for the Information of the Anglo-American Committee of Inquiry, digitaal beschikbaar via trfw: palestineremembered survey palestine Mideast & N. Africa Encyclopedia, digitaal via answers.com The Palestine Post, digitaal beschikbaar trfw: palestine post tau
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http://www.palestineremembered.com

http://www.mideastweb.org

http://www.jewishvirtuallibrary.org

http://www.israelipalestinianprocon.org

http://www.passia.org

http://www.palestine-encyclopedia.com

http://domino.un.org/unispal.nsf (kortweg Unispal, hier zijn honderden originele documenten m.b.t. het Israë-

lisch-Palestijns conflict te vinden)
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Noten

In het notenapparaat komt zeer vaak de afkorting trfw: voor. Deze staat voor trefwoorden. Door die trefwoorden in een zoekmachine in te tikken komt men vanzelf bij het bedoelde document. Ik verkies een dergelijke verwijzing boven de vermelding van een webadres omdat dat nogal eens verandert. 

. Zoals verteld in de  Talmud (Tractatus Shabbat), over ach-tergronden, geschiedenis en bronnen van chanoeka, zie trfw: jewish learning hannukah. 

. Het verhaal over Katz is gebaseerd op Samera Esmeir, ‘Law, history, memory’, in:  Social Text  nr.  (zomer ), -

. Een iets nieuwere editie van hetzelfde verhaal staat in Ahmad H. Sa’di en Lila Abu-Lughod,  Nakba. Palestine, 

 and the Claims of Memory (New York ), -. Ook Ilan Pappe schreef twee uitvoerige verhalen over de Tantura-zaak. Het ene werd gepubliceerd in  Journal of Palestine Studies  nr.  (voorjaar  ), -, het andere in Holy Land Studies  nr.  (nov. ), -. Een samenvatting geeft Pappe in  The Ethnic Cleansing of Palestine (Oxford ), -. 

. Trfw: picarta nl. 
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. Trfw: unbisnet un. 

. Trfw: Israel st state. 

. Bedoeld is het verhaal dat in Israëlische schoolboeken, op Israëlische monumenten en door de officiële politiek van het land nog altijd verkondigd wordt. Een goede illustratie hiervan bieden de historische musea van Israël. Ze zijn voor een overgroot deel gewijd aan de nationale mythe en gaan dus over grote legerfiguren, belangrijke veldslagen, nationale staatslieden en de eerste kolonisten. Voor een overzicht van dergelijke musea, trfw: imuseums israel (categorie, historical museums). Ook het werk van de verderop in het boek genoemde Nieuwe Historici (zie noot ) gaat uit van het klassieke verhaal – in dit geval met het doel het te ontzenuwen. Een Nederlandstalige inleiding tot dat werk en daarin een samenvatting van genoemd eenduidig verhaal is te vinden in Lander Corluy,  De strijd om het geheugen van Israël. De New Historians en het Israëlisch-Palestijns conflict (Leuven/Leusden ). Voor de nationale mythe in het Israëlisch schoolsysteem, zie Elie Podeh, ‘History and Memory in the Israeli Educational System, The Portrayal of the Arab-Israeli Conflict in History Textbooks (-)’, in:  History & Memory  nr.  (voorjaar/zomer ), - en Na’ama Sheffi, ‘Israeli Education System in search of a Pantheon of Heroes, -’, in:  Israel Studies  nr.  (zomer ), -. 

. Trfw: world public opinion israel global poll en ook trfw: pew global attitudes report  waaruit blijkt dat in bijna alle onderzochte landen het Israëlisch-Palestijns conflict als het meest bedreigende voor de wereldvrede wordt gezien. 

. De lijst is vindbaar via trfw: un resolutions against israel. 

. Op dit moment is het ook moeilijk over de islam een open debat te voeren. 

. Goede analyses van de ontwikkeling van het Israëlbeeld in de Nederlandse media zijn me niet bekend. Er is wel een
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en ander over recente beelden, waaronder een artikel van Lambert Obermann in  ZemZem  (), - en de op internet te vinden scripties van resp. Esther Ouwens Na-gel,  Onderzoek naar de praktijkervaringen van de Midden-Oostencorrespondent en redacteur (Rotterdam  ) en Moira van Dijk,  Achter de wolken. Nederlandse buiten-landcorrespondenten in Israël over de berichtgeving over het Palestijns-Israëlisch conflict ten tijde van Operatie Herfst-wolken (z.p. [Amsterdam] ). Interessant is de licentiaatsverhandeling van Wouter van der Spiegel uit  over de Belgische pers en de Israëlisch-Arabische oorlog van

, trfw: wouter spiegel  licentiaatsverhandeling. 

. Combinaties van enkele van de genoemde namen leveren op internet grote hoeveelheden scheldproza op, ook instemming overigens. De personen in kwestie, Finkelstein bijvoorbeeld, zijn zelf overigens ook niet altijd even sub-tiel.  Washington Post-columnist Richard Cohen publiceerde op  juli  het artikel ‘Hunker down with history’. 

Het begint als volgt,‘The greatest mistake Israel could make at the moment is to forget that Israel itself is a mistake. It is an honest mistake, a well-intentioned mistake, a mistake for which no one is culpable, but the idea of creating a nation of European Jews in an area of Arab Muslims (and some Christians) has produced a century of warfare and terrorism of the sort we are seeing now. Israel fights Hez-bollah in the north and Hamas in the south, but its most formidable enemy is history itself.’ Er kwamen talloze woe-dende reacties op. Eenzelfde gram haalden alle andere genoemde personen, Jacqueline Rose,  The Question of Zion (Princeton ); Joel Kovel,  Overcoming Zionism. Creating a Single Democratic State in Israel/Palestine (Ann Arbor

); Tony Judt schreef een aantal kritische essays over Is-raël; werk van Pappe en Finkelstein wordt hier in de noten regelmatig vermeld, dat van Chomsky, Arendt en Buber is
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eenvoudig te vinden. Voor een algemene analyse, zie ook het in noot  genoemde werk van Silberstein. Een aantal van de belangrijkste essays van Hannah Arendt over het zionisme verscheen met een inleiding van Hella Rotten-berg in  Het zionisme bij nader inzien (Amsterdam ). 

. Elihu Grant,  The People of Palestine (, ed. ), . 

. Er bestaat sinds een jaar of twintig veel literatuur over het Palestina aan de vooravond van de grote transformatie. Een goed overzicht is te vinden in Samih K. Farsoun en Christina E. Zacharia,  Palestine and the Palestinians (Boulder

). Zie ook Donna Robinson Divine,  Politics and Society in Ottoman Palestine. The Arab Struggle for Survival and Power (Boulder ). Veel informatie ook bevatten de ver-schillende, door westerse commissies geschreven rapporten over Palestina. Voor een opsomming daarvan zie noot

. De grote Palestijnse historici van dit moment zijn (waren, eerstgenoemde overleed in ) Edward Said en Rashid Khalidi. 

. Zie bijvoorbeeld de cijfers zoals vermeld in  The Jewish Encyclopedia (New York -), lemma ‘Palestina’, zie ook Farsoun en Zacharia,  o.c. (noot ) tabel .. De waarde van de export vanuit Jaffa steeg tussen  en  van  

naar    pond en vervolgens in  naar    

pond. De sinaasappelexport steeg tussen  en  van

 miljoen naar meer dan  miljoen stuks. Enzovoort. Omdat de joodse immigratie vanuit Oost-Europa, de eerste aliyah, pas in  begon, is het onmogelijk deze economische groei met de joden in verband te brengen. 

. De discussie is oeverloos, zo niet zinloos. Een analyse van de emancipatie van de Palestijnse historiografie (die volgens de Nieuwe Historici, zie de noten  en , veel te lang onder invloed stond van de Israëlische) is te vinden in Ra-chel Maissy-Noy, ‘Palestinian Historiography in Relation to the Territory of Palestine’, in:  Middle Eastern Studies 
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nr.  (nov. ), -. Zie ook Beshara B. Doumani, 

‘Rediscovering Ottoman Palestine. Writing Palestinians in-to History’, in:  Journal of Palestine Studies  nr. . (winter

), -. Een goed overzicht van oudere, Engelstalige literatuur is te vinden in een bibliografisch artikel van Ken-neth W. Stein: ‘A Historiographic Review of Literature on the Origins of the Arab-Israeli Conflict’, in:  The American Historical Review  nr.  (dec. ), -. 

. Zie vooral het vele dat geschreven werd naar aanleiding van het boek van Joan Peters,  From Time Immemorial. The Origins of the Arab-Jewish Conflict Over Palestine (Londen

). Norman Finkelstein heeft zowel in  Image and Reality of the Israel-Palestinian Conflict (, Londen/New York), - als in  Beyond Chutzpah. On the Misuse of An-ti-Semitism and the Abuse of History (Berkeley ), -

 aan dit boek veel, vernietigende aandacht besteed. Zie ook trfw: peters immemorial migration. Er bestaat een rijke literatuur van en over negentiende-eeuwse reizigers naar Palestina als Mark Twain en Alphonse de Lamartine. In de VS waren dergelijke reizen zelfs een tijdlang in de mode, zie bijvoorbeeld Hilton Obenzinger,  American Palestine, Melville, Twain: and the Holy Land Mania (Princeton ). 

.  The Jewish Encyclopedia (New York -), lemma

‘Kishinef ’. 

. Chaim Weizmann,  Trial and Error (New York ), . 

. ‘Gedurende drie decennia was hij, alom erkend, de leidende figuur in het joodse leven,’ schrijft Abba Eban in het voorwoord bij een heruitgave (New York ) van Weizmanns memoires. Een kritische reflectie op rol en erfenis van Weizmann is te vinden in Simha Flapan,  Zionism and the Palestinians (New York ), hfst . 

. Een belangrijke reden hiervoor is dat de joden juist in de negentiende eeuw, althans in West-Europa, eindelijk geë-

mancipeerd waren
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. Trfw: jewish learning next year jerusalem. 

. Getuige bijvoorbeeld de enorme populariteit van het werk van Bernhard von Breidenbach aan het eind van de de eeuw. Een dergelijke populariteit heeft geen joods boek over het Heilige Land ooit genoten, zie Heinrich Rohrbacher, 

‘Bernhard von Breidenbach und sein Werk “Peregrinatio in terram sanctam” ()’, in:  Philobiblon  (), -. 

. David Myers, ‘History as Ideology. The Case of Ben Zion Dinur, Zionist Historian “par excellence”’, in:  Modern Judaism  nr.  (mei ), -. 

. Zo begonnen de Spaanse joden pas serieus aandacht aan het Heilige Land te besteden toen duidelijk was dat hun verblijf in Sefarad, zoals zij Spanje noemden, een aflopen-de zaak was. En zelfs toen had Zion zoals genoemd in onder meer psalm  voor hen eerder een spirituele dan een geografische betekenis, zie Yitzhak Baer,  Historia de los Judios en la España cristiana,  dln. (Madrid  ), dl. , 

- en Chris van der Heijden,  Zwarte renaissance. 

 Spanje en de wereld, - (Amsterdam ), hfst. 

. Walter Laqueur,  A History of Zionism (Londen ). 

. Gewoonlijk gaat men ervan uit dat er bij de zogenoemde eerste aliyah (het begrip geeft de religieuze connotatie aan van de joodse migratie naar Palestina want betekent letterlijk ‘opstijging’) van  tot  zo’n  , overwe-gend Russische joden naar Palestina geëmigreerd zijn. De Jewish Encyclopedia  van - geeft bij het lemma migration (de term aliyah was nog gereserveerd voor religieuze zaken) een iets hoger getal. Het aantal Russische joden dat naar de VS emigreerde was een veelvoud hiervan, namelijk ongeveer twee miljoen tussen  en . Tussen  en  alleen al emigreerden bijna   (bijna uitsluitend Russische) joden naar de VS; zie Samuel A.B. 

Joseph,  Jewish Immigration to the United States from  to

  (Columbia ), . Volgens de Jewish Encyclopedia
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(lemma ‘migration’, zie ook de daarin opgenomen tabel) emigreerden tussen  en  jaarlijks  Russische joden naar de VS, in het decennium - waren dat er jaarlijks  , in twee jaar dus al veel meer dan in twintig jaar naar Palestina. 

. Weizmann,  o.c. - (Eisenberg),  (make up). 

. Traditioneel wordt de lezing die Yitshak Epstein in  in Bazel hield en onder de titel ‘De verborgen kwestie’ twee jaar later ook publiceerde, gezien als een eerste teken van het zionistisch besef dat Palestina verre van een leeg land was. De dominante stroming in het zionisme trok zich hiervan echter niets aan. Epstein daarentegen publiceerde later in zijn leven twee boeken over de bedoeïenen. Zie Alan Dowty, ‘A question that Outweighs All Others. Yitzhak Epstein and Zionist Recognition of the Arab Issue’, in:  Israel Studies  nr.  (voorjaar  ), -. Laqueur,  o.c.  wijdt hoofdstuk  van zijn boek aan het zionisme en de Palestijnen en geeft het de titel van de lezing van Epstein. 

. De brief aan de zoon d.d.  augustus , geciteerd Flapan,  o.c. (noot ), . De opmerking over het tentenkamp dateert uit dezelfde jaren en wordt geciteerd in een op internet te vinden paper van Nur Masalha, ‘Israel’s Moral Responsibility Towards the Palestinian Refugees’, trfw: ma-salha responsibility refugees plo. 

. Zie de in de vorige noot geciteerde paper van Masalha. 

. Onder wie David Ben-Goerion, zie hfst.  en de epiloog van dit boek. Een van de meest radicale personen in deze was Ze’ev Jabotinsky, de stichter van het revisionistisch zionisme. Deze beweging had een veel groter Israël voor ogen dan de meer pragmatisch ingestelde Weizmann. Tevens waren de revisionisten voorstander van veel hardere metho-des om het doel te bereiken. Zowel de Irgun als de Lehi (zie hfst.  en  ) hadden hun oorsprong in de beweging van Jabotinsky. ’s Mans beroemdste publicatie is getiteld ‘De
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ijzeren muur’ en dateert uit  (trfw: jabotinsky iron wall). Een biografie is op internet te vinden via trfw: betar jabotinsky. Een moderne versie van Jabotinsky’s visie, trfw: samson blinded shoher org. 

. Voor politiek bedrijven staat er letterlijk combattere, strijden. Machiavelli,  Il Principe, hfst . 

. Denk bijvoorbeeld aan het ‘Heureux ceux qui sont morts pour une juste guerre’ van de in de Eerste Wereldoorlog inderdaad gestorven Franse dichter Charles Péguy of aan de bal die de Britse soldaten bij de eerste aanvallen in dezelfde oorlog ‘kicked toward the enemy lines’. Voor meer van dergelijke voorbeelden, zie Robert Wohl,  The Generation of  (Cambridge Mass. ). 

. Een goed overzicht van de discussie is te vinden in de digitaal beschikbare dissertatie van Yvonne Schmidt,  Foundations of Civil and Political Rights in Israel and the Occupied Territories (Wenen  ), vooral hfst. A (trfw: schmidt yvonne foundations israel). De mandaattekst is vindbaar via trfw: british mandate palestina avalon. 

. De literatuur over de demografie van Palestina is overweldigend. Een van de redenen daarvoor is dat vanuit joodse hoek (Joan Peters, zie noot ) geprobeerd is aan te tonen dat de Arabieren net zoals de joden nieuwkomers waren in Palestina. Bovendien is het voor zelfbeschikkingsrecht belangrijk te weten wie autochtoon is en dus rechten heeft. 

Tot slot heeft de demografie ook voor de actualiteit grote betekenis (zie de epiloog en de noten  en ). Voor goede overzichten zie trfw: mideastweb population palestine, trfw: israeli palestinian procon population statistics en trfw: jewish virtual library demtoc. 

. Herzl, de grondlegger van de beweging, was onduidelijk in zijn locatie en liet in zijn beroemde boek uit ,  Der Judenstaat, zelfs Argentinië in aanmerking komen. Later, tijdens het enkele maanden na de pogrom in Chis¸inaˇu ge-
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houden Zesde Zionistisch Congres, overwoog hij ook Oe-ganda nog als mogelijke locatie van het joodse land. Na de dood van Herzl werd alle aandacht op Palestina gericht. 

. Barbara Tuchman,  Bible and Sword (New York ); zie ook trfw: christian zionism (o.m. bij zionist israel information center). 

. Met vooraanstaande figuren als Benjamin Disraeli en Moses Montefiore; zie onder meer Abigail Green, ‘Rethinking sir Moses Montefiore. Religion, Nationhood and International Philantropy in the Nineteenth Century’, in:  The American Historical Review  (), juni , ook via trfw: montefiore abigail green

. De uitspraak komt terug in diverse Engelse rapportages (zie noot ) over Palestina. 

. Nahum Sokolow,  History of Zionism,  -,  dln. 

(Londen ). 

. Niet zozeer omdat joden geen ras zijn en er wel meer religies te bedenken zijn die sterk met een stuk grond verbonden zijn, als wel omdat die verbondenheid van geloof en grond voor slechts een klein deel van de joden buiten kijf stond. Zo was Edwin Montagu, de enige jood in het kabinet dat verantwoordelijk is voor de Balfour-declaratie, juist een groot tegenstander van een dergelijke verklaring. 

Voor hem persoonlijk betekende het bestaan van een joodse staat een loyaliteitsprobleem. Britse joden, zo beweerde hij, zouden daardoor in verlegenheid worden gebracht. 

. Geciteerd in Naomi Shepherd,  Ploughing Sand. British Rule in Palestine, - (New Brunswick ), . 

. David Lloyd George,  Memoirs of the Peace Conference (New Haven ) (dl. , ) zegt heel duidelijk dat Palestina aan het begin van de oorlog volstrekt oninteressant gevonden werd, tot het moment dat de Turken in  hun aandacht op het Suezkanaal richtten. 

. Aldus Lloyd George in zijn in de vorige noot genoemde
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memoires. Nog duidelijker zei hij het naar aanleiding van de Arabische opstand in  in het Lagerhuis, dat de Balfour-declaratie voorbereid was in een van de ‘darkest periods of the war’. Het Franse leger muitte, het Italiaanse leger was ingestort, de Amerikanen waren nog nauwelijks betrokken, ‘there was nothing left but Britain confronting the most powerful military combination that the world had ever seen’. Alle hulp was welkom, zeker die van een groep met zulke goede internationale contacten als de joden. De toespraak van Lloyd George wordt geciteerd door Robert Fisk,  The Great War for Civilisation. The Conquest of the Middle East (Londen ), -. 

. The Peel Commission Report van juli , hfst. ; zie trfw: peel commission jewish virtual library. 

. Geciteerd in Simha Flappan,  Zionism and the Palestinians (Londen ), . 

. Aldus Edwin Samuel, de zoon van de eerste Hoge Commissaris voor Palestina, geciteerd in A.J. Sherman,  Mandate Days. British lives in Palestine, - (Londen ), . 

. Dat ‘spoedig’ kwam voor het eerst tot uiting bij het Churchill White Paper uit , trfw: churchill white paper unispal. Zie verder de andere in noot  vermelde maatregelen c.q. rapporten, de White Papers van  en  en de rapporten/commissies van , ,  en . Dat ze er niet in geslaagd zijn hun belofte terug te draaien, heeft te maken met goede joodse lobby, internationale druk en het politiek geklungel van de Arabieren. 

. Sherman,  o.c. (noot ), . Bijna alle over het Brits bestuur vermelde details in dit hoofdstuk komen uit dit boek. 

. Shaw Report (zie noot ), trfw: report  walter shaw unispal. 

. Voor cijfers zie noot . 

. Hope Simpson Royal Commission (zie noot ); trfw: unispal report john hope simpson . 
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. De brieven van Eastwood worden geciteerd door Sherman, o.c. - (noot ). 

. Peel Commission, zie noot  (en ). 

. Woodhead Commission, zie noot ; trfw: woodhead commission unispal. 

. Tussen  en  stopten de transporten omdat de Duitsers de havens in Zuidoost-Europa gesloten hielden. 

. Zie Hanna Yablonka,‘Holocaust Survivors in the Israeli Ar-my during the  War. Documents and Memory’, in:  Israel Affairs  nr.  (juli ), -. Volgens Yablonka zou de helft van het Israëlische leger tijdens de Onafhan-kelijkheidsoorlog uit Shoah-overlevenden bestaan. 

. De citaten in de passage over het eind van het Britse be-wind zijn ontleend aan Sherman,  o.c. - (noot ). 

. De belangrijkste commissies, rapporten en adviezen tussen  en  zijn achtereenvolgens, 

-: MacMahon-Hoessein-briefwisseling, waarin de Britse Hoge Commissaris voor Egypte de Arabieren in ruil voor verzet tegen de Turken zelfstandigheid toezegt

: Sykes-Picot-overeenkomst, geheime overeenkomst tussen de Britten en de Fransen waarin een groot deel van het Osmaanse Rijk verdeeld wordt. De Russen en de Ita-lianen waren hiervan op de hoogte

: Balfour-declaratie, waarin de joden een thuisland wordt beloofd

: Churchill White Paper, waarin de Britten terugkomen op een te pro-joodse uitleg van de Balfour-declaratie

: Shaw Report n.a.v. de Arabische opstanden adviseert dat de Britse regering haar politiek tegenover joden (immigratie, landaankoop) herziet

: Hope Simpson Royal Commission, eveneens naar aanleiding van de Arabische opstanden, geeft Arabieren grotendeels gelijk en adviseert opnieuw inperking van joodse rechten
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: Passfield White Paper, de uitkomst van beide hiervoor genoemde adviezen, maakt beperking van landaankoop door joden en joodse immigratie tot officiële politiek

: Peel Commission n.a.v. Arabische opstanden, stelt een deling van Palestina voor

: Woodhead Commission onderzoekt de haalbaarheid van de deling van Palestina

: MacDonald White Paper, adviseert op basis van het onderzoek van de Woodhead Commission tegen deling, stelt één staat voor van Middellandse Zee tot Jordaan, beperkt de joodse immigratie evenals de joodse landaankoop. 

De maatregelen worden door de joden als verraad gezien aan de belofte van Balfour

-: De Anglo-American Committee of Inquiry, belangrijkste advies is een toelating van   extra joodse immigranten, komt met de beste inventarisatie van de Palestijnse situatie tot dan toe; trfw: palestineremembered survey palestine

: Morrison-Grady Plan, voorstel van Palestina een fe-derale staat te maken

: , commissie van de Verenigde Naties, stelt voor het land in drieën te splitsen. 

. Jorge García-Granados,  The Birth of Israel. The Drama as I Saw it (New York ), -. 

. Het Arabische Hoge Comité was in  naar aanleiding van de Arabische opstand ingesteld met het doel de Arabische eisen aan de Britten over te brengen, zie lemma ‘Arab Higher Committee’ in  Mideast & N. Africa Encyclopedia (digitaal via answers.com). Zie ook Rashid Khalidi,  The Iron Cage. The Story of Palestinian Struggle for Statehood (Boston ), passim. 

. García-Granados,  o.c. . 

. Over deze diplomaat en staatssecretaris voor Indonesische aangelegenheden in het tweede kabinet-Drees, zie deel 
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van het  Biografisch Woordenboek van Nederland (Den Haag

). 

. De (gedigitaliseerde, trfw: palestine post tau)  Palestine Post publiceerde in   artikelen over de . 

. Zo stelde de Peel Commission (noot ) deling van het land voor terwijl in het zogenaamde White Paper van twee jaar later (trfw: white paper  avalon) één staat voorgesteld werd. 

. Terwijl er in  nog ruim   joden emigreerden, waren het er in  net iets meer dan . In  was de balans zelfs negatief en vertrokken er meer joden dan erbij kwamen. Voor de immigratiecijfers, zie Survey of Palestine,  o.c.  hfst. , tabel . 

. Over het Nederlandse naoorlogse antisemitisme, zie Dien-ke Hondius,  Terugkeer. Antisemitisme in Nederland rond de bevrijding (, Den Haag). 

. De eerste in het Nederlands gepubliceerde geschiedenis van de ondergang van het Nederlandse jodendom van de hand van Sam de Wolff verscheen in  in eigen beheer, het jaar daarop bij De Arbeiderspers. De titel ervan is veelzeggend,  Geschiedenis der Joden in Nederland. Laatste Bedrijf. In Nederland, zo besluit de auteur zijn boek, kan geen nieuw joods leven meer opbloeien ‘terwijl immigratie van andere joden volkomen buitengesloten is. Wat zouden zij, economisch en geestelijk... in dit wegkwijnend milieu hebben te zoeken? In dat kleine hoekje van het

“Avondland” zal dit ondergaande jodendom wel het meest tragische schouwspel zijn. Het heeft geen toekomst meer, enkel nog verleden; het is nauwelijks meer werkelijkheid, enkel slechts historie... De beste elementen, de meest ener-gieken, de jongeren, die een leven vol toekomst willen, zullen de roepstem hooren, die nu sterker dan ooit tot alle Joden klinkt, Terug naar het Land der Vaderen!’ Abel Herzberg, de vooroorlogse voorzitter van de Nederlandse Zio-
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nistenbond die uiteindelijk besloot in Nederland te blijven en daar als een van de eersten, wereldwijd, een uitvoerige kroniek van ‘zijn volk’ tijdens de Tweede Wereldoorlog publiceerde, zei het in de laatste regels van die kroniek, zij het met veel voorbehoud, heel duidelijk, ‘En toen dit gebeurd was hebben vele Joden een streep gezet onder hun historie. Zij willen geen deel meer hebben aan het Joodse levenslot, dat hun slechts bitterheid heeft gebracht. 

Zij gaan een nieuwe weg. Ik wanhoop eraan dat zij hun doel bereiken, maar wens hun alle geluk en een goede reis. 

Vele anderen echter hebben hun levenslot aangevat. Zij kunnen er niet van aflaten, zij strijden ermee en zeggen, ik laat u niet los voordat gij mij gezegend hebt. Zij hebben de grondslagen van een eigen staat gelegd en noemden hem Israël. Hier begint een nieuw boek der kronie-ken.’

. Geciteerd door Tom Segev,  The Seventh Million. The Israelis and the Holocaust (New York ), . De term materiaal werd onder meer ook gebruikt als de joodse kinderen ter sprake kwamen die tijdens de Tweede Wereldoorlog on-dergedoken hadden gezeten, zie Elma Verhey,  Kind van de rekening. Het rechtsherstel van de joodse oorlogswezen (Amsterdam ), ,  en passim. 

. Segev,  o.c. . Ook Weizmann en andere zionisten uitten deze angst. Door de Shoah zou er aan Israël geen behoefte meer zijn; zie Peter Novick,  The Holocaust in American Life (Boston/New York ), . 

. Geciteerd in Segev,  o.c. . 

. Bizar genoeg was het dezelfde Gruenbaum die de Shoah tegen beter weten gedurende lange tijd ontkende. Een reden daarvoor is dat hij tijdens de oorlog een zoon in Auschwitz had. Hoe zou hij de Shoah kunnen erkennen? 

Persoonlijk leed en politiek doel liepen zo door elkaar. Aandacht voor de Shoah zou hem persoonlijk kapotmaken en
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voor de joodse zaak een stap terug betekenen. Voor de context van dergelijke ‘ontkenningen’, zie Chris van der Heijden,  Grijs verleden. Nederland en de Tweede Wereldoorlog (Amsterdam ), -. 

. Een vroeg voorbeeld van deze visie is te vinden in de in noot  vermelde geschiedenis van de Nederlandse joden van Sam de Wolff uit . Hij betreurt het openlijk dat de Nederlandse joden zich niet verzet hebben. Hoeveel eervoller zou hun dood in dat geval geweest zijn, schrijft hij op p. . Een bekender voorbeeld van dezelfde visie is te vinden in de kritiek die Bruno Bettelheim in  uitte op de op dat moment in de westerse wereld gebruikelijke lezing van het verhaal van Anne Frank. De pogingen van de familie Frank het vreedzame leventje, zij het on-dergedoken, gewoon voort te zetten, getuigden volgens Bettelheim van grote naïveteit. Zie ‘The Ignored Lesson of Anne Frank’ in:  Surviving and other essays (, New York ). De kritiek van beiden spoort met het in Israël onuitroeibare verhaal dat de nazi’s de joden tot zeep hadden verwerkt. Wat was er vernederender dan dat? Dina Porat,  The Blue and the Yellow Stars of David, The Zionist Leadership and the Holocaust, - (Harvard  ) nuanceert het standpunt dat de zionisten niets dan minachting hadden voor de nazislachtoffers. Volgens haar veranderde die minachting halverwege de oorlog en sloeg om in bewondering voor de joden die strijdend verkozen ten onder te gaan. Ook volgens Porat was de opstand in het getto van Warschau in augustus en september  het voorbeeld. 

. Vandaar ook dat de overlevenden van de Shoah als zoda-nig (als slachtoffers dus) nooit een rol hebben gespeeld in het Israëlische leger ofschoon ze daar tijdens de Onafhan-kelijkheidsoorlog wel ongeveer de helft van uitmaakten; zie Yablonka,  o.c. (noot ). 



12130a.qxp  26-08-2009  09:51  Pagina 141

. Geciteerd in Edith Zertal,  Israël’s Holocaust and the Politics of Nationhood (Cambridge ), . 

. Hayim Azaz, The Sermon, geciteerd door Conny Kristel, Geschiedschrijving als opdracht. Abel Herzberg, Jacques Presser en Loe de Jong over de jodenvervolging (Amsterdam

), ; over Azaz en dit verhaal, zie Warren Bargad,  Ideas in Fiction. The Works of Hayim Azaz (z.p. ), -. 

. De combinatie van de exacte zin “Israel and the holocaust” 

levert op Google zo’n   hits op, de omgekeerde zin

“holocaust and Israel” eenzelfde aantal. De beste studies over het onderwerp zijn van de hand van Tom Segev,  o.c. 

(noot ) en Edith Zertal,  o.c. (noot ). Zie ook Novick, o.c. (noot ). In een vorige generatie bestond ook bij joden overigens de neiging Shoah en Israël direct in elkaars verlengde te plaatsen. Hiervan getuigt bijvoorbeeld de visie van de Israëlische Shoah-historicus Yehuda Bauer die in  kortweg beweerde dat de Shoah niet alleen de kern was van de joodse geschiedenis in de twintigste eeuw maar ook van de joodse onafhankelijkheidsstrijd, over zijn visie zie Dan Michman,  Die Historiographie der Shoah aus jüdischer Sicht (Hamburg ),  e.v. 

. Na het Eichmann-proces kwam het debat langzaam op gang, de publicatie van  Ondergang  door Jacques Presser in

 was in Nederland een mijlpaal maar internationaal zou het tot de televisiefilm  Holocaust  uit  duren dat de moord op de joden als een centraal aspect van de Tweede Wereldoorlog werd gezien. Zie bijvoorbeeld Ido de Haan, Na de ondergang. De herinnering aan de Jodenvervolging in Nederland, - (Den Haag ) en Frank van Vree, In de schaduw van Auschwitz. Herinneringen, beelden, geschiedenis (Groningen ). 

. In paragraaf . 

. García-Granados,  o.c. (noot ), . 

. García-Granados,  o.c. . 
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. Trfw: avalon palestine mandate. Zie ook Rashid Khalidi, Palestinian Identity. The Construction of Modern National Consciousness (New York ), -

. Lord Balfour in een memo d.d.  augustus , geciteerd in Khalidi,  o.c. (noot ), . 

. Bijvoorbeeld in de paragrafen over de joodse en de Arabische landbouw, nrs. -. 

. Over de grootmoefti en de nazi’s bestaat een schat aan literatuur; de combinatie trfw: mufti husseini nazi alleen al levert meer dan   hits op, een journalistieke inleiding geeft Fisk,  o.c. (noot ),  e.v. 

. Zie met name Khalidi,  o.c. (noot ). 

. De Peel Commission die de opstanden van  onderzocht, noemde   Filastin  samen met  al-Difa’a  de grootste krant van Palestina. De oplage van beide kranten was naar onze begrippen erg klein: vier- tot zesduizend exemplaren, zie Mustafa Kabha, ‘The Palestinian Press and the General Strike, April-October  . Filastin as a Case Study’, in: Middle Eastern Studies  nr.  (juli ), -, vooral p. . 

. Tamir Sorek, ‘The orange and the “Cross in the Crescent”, imagining Palestine in ’, in:  Nations and Nationalism

 (), , -. 

. Lang voordat het fruitstuk een alledaags westers fenomeen was, waren Jaffa-sinaasappelen al een begrip. 

. Zo spraken de Romeinen al over Arabia Felix en Arabia Petraea; op middeleeuwse kaarten komt de naam eveneens voor, standaard zelfs, en eerder nog schreef Herodotus over Arabië. 

. Arabieren gebruikten deze begrippen voor politieke propaganda. Dat gebeurde onder meer tijdens de Arabische opstand van  en toen Syrië en Egypte in verbondenheid met Noord-Jemen in  een gemeenschappelijke staat probeerden te vormen. Westerlingen projecteerden op
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Arabië spannende avonturen (Lawrence of Arabia!) en niet minder spannende, erotische verlangens; over deze laatste zie bijvoorbeeld Rana Kabbani,  Europese mythen over de Oriënt (Amsterdam ). 

. Khalidi,  o.c. (noot ). 

. De uitdrukking is van Baruch Kimmerling, ‘The Formation of Palestinian Collective Identities. The Ottoman and Mandatory Periods’, in:  Middle Eastern Studies  nr. 

(april ), . 

. Volgens artikel  van het Palestijns Nationaal Handvest worden joden die vóór de grote instroom in Palestina woonden overigens wel degelijk Palestijnen genoemd. De gebruikelijke omschrijving heeft echter vooral betrekking op moslims; trfw: palestinian national charter. 

. Zie noot . 

. In de Bijbel is regelmatig sprake van de Filistijnen. In Griekse bronnen van de de eeuw v. Chr. (Herodotus) wordt Palaistina genoemd, na de nederlaag tegen de Romeinen werd de naam Palestina gewoon. 

. Het Eerste Congres van de Islamitisch-Christelijke Associaties, in februari  in Jeruzalem gehouden, nam met het oog op de Parijse vredesconferentie een resolutie aan waarin expliciet gesteld werd dat Palestina deel uitmaakt van Arabisch Syrië. ‘Het is daarvan nooit gescheiden geweest.’ Zie ook Kimmerling,  o.c. (noot ), . 

. De Hasjemieten. 

. Na de stichting van de staat Israël verdween het kruis omdat de christenen verdwenen. Het oranje bleef wel voortdurend opduiken, niet alleen bij de Palestijnen. Zo gebruikten de joden het na de Zesdaagse Oorlog van  als kleur voor de Palestijnse identiteitskaart. De Arabische kleuren zijn tot op de dag van vandaag de Palestijnse (evenals de Syrische overigens, de Irakese, Jordaanse en Soeda-nese) ofschoon volgens een onderzoek uit  nog maar


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drie procent van de Palestijnse mannen en één procent van de vrouwen zich verbonden voelden met de Arabische identiteit, zie Kimmerling,  o.c. (noot ), . 

. Pas in  riepen de Turken de stad tot centrum van een onafhankelijke provincie uit. 

. Henry Luce,‘The American Century’, in:  Life  (febr. ), 

-. 

. Edmund Wilson,  Europe without Baedeker. Sketches among the Ruins of Italy, Greece and England (, Londen ). 

. Bernard Joseph van het Joods Agentschap, geciteerd in Zvi Ganin,  Truman, American Jewry and Israel, - (New York/Londen ), . 

. Over Truman en het zionisme bestaat veel literatuur; een belangrijke inventarisatie van de bronnen is te vinden in de Truman Library, trfw: truman library refugees israel. 

. De volledige tekst van Trumans dagboek is te vinden op de website van de Truman library (trfw: truman diary  library); voor de tekst van de brief van  aug.  aan Eleanor Roosevelt, trfw: eleanor harry correspondence . 

. De brief die Truman naar aanleiding van dit rapport aan Eisenhower schreef én het rapport zelf, trfw: truman letter harrison report eisenhower (jewish virtual library). 

. Michael T. Benson,  Harry S. Truman and the Founding of Israel (Westport ), geciteerd in trfw: truman library israel chronology events. 

. Truman zou dit tot Henry Wallace hebben gezegd, op dat moment minister van Handel. Deze nam het op in zijn dagboek. Het wordt regelmatig geciteerd, onder meer in een artikel van Rafael Medoff in de  Jerusalem Post  januari

. 

. De Anglo-American Committee of Inquiry; zie noot . 

. Vooral de rol van van rabbijn en zionistenleider Abba Hil-lel Silver, schijnt groot te zijn geweest. ‘The persistence of a few of the extreme Zionist leaders... disturbed and an-


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noyed me,’ schrijft Truman in zijn memoires, geciteerd Ganin,  o.c. (noot ), . ‘Ik heb   brieven en ander propagandamateriaal van de joden uit dit land ontvangen,’ schreef hij op  oktober  aan senator Claude Pep-per. De meeste informatie over de toenmalige Israëllobby en de eventuele invloed ervan op Truman is te vinden in Benson,  o.c.  vooral hfst . Overigens beklemtoont ook Benson dat uiteindelijk Trumans karakter en vorming, niet de lobby, doorslaggevend zijn geweest. Over de huidige lobby is vooral sinds het boek van John J. Mearshei-mer en Stephen M. Walt,  De Israëllobby (Amsterdam

), veel bekend. 

. Trumans beroemde rede waarop de term ‘Trumandoctri-ne’ gebaseerd is en waarin de Amerikaanse president steun toezegde aan ‘vrije volkeren’, dateert van maart , van hetzelfde moment dus dat de Britten hun vertrek uit Palestina aankondigden en de  aan haar voorberei-dingen begon. 

. Als de Egyptenaren het Suezkanaal afsloten en de ooster-en noorderburen de grenzen dichtgooiden. 

. Harry Vaughan, geciteerd door Michael Beschloss,  Presi-dential Courage. Brave Leaders and How They Changed America - (); het betreffende hoofdstuk stond op  mei  in  Newsweek. 

. De zinsnede ‘to err is truman’ heeft op Google meer dan

 hits. 

. Trfw: truman library jacobson, zie ook Beschloss,  o.c. (noot

). 

. Zie Abram L. Sachar,  The Redemption of the Unwanted. 

 From the Liberation of the Death Camps to the Founding of Israel (New York ),  en Beschloss,  o.c. 

. Een extra argument voor de stelling dat Truman impulsief handelde, is dat hij na de stemming in de Verenigde Naties op zijn besluit terugkwam om vervolgens, dit keer weten


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we het zeker, dankzij hernieuwde druk van Weizmann en Jacobson opnieuw overstag te gaan en als eerste de staat Is-raël te erkennen; zie Ganin,  o.c. (noot ), -. 

. Over hem en zijn rol, Sachar,  o.c. -. 

. Sachar vertelt dat hij de rijke financier Bernard Baruch inschakelde om de Fransen over te halen en dat hij via om-wegen de steun van Liberia, Nicaragua en de Filippijnen wist te krijgen. 

. Vereist was een twee derde meerderheid. Er stemden 

landen vóór,  tegen en er waren  onthoudingen. Belangrijk was dat de Sovjet-Unie voor stemde. Dat had weinig met sympathie voor het zionisme en alles met politieke strategie en pragmatisme te maken. Een van de

voordelen van een splitsing van Palestina, zo meende Sov-jetwoordvoerder Andrej Gromyko, was dat zijn land op de-ze wijze zowel de Arabieren als de joden te vriend kon houden. 

. Zie ook het getouwtrek in de Nederlandse regering over de kwestie. De Nederlandse regering vond instemming met het VN-plan vooral moeilijk omdat ze bang was voor re-percussies in Nederlands-Indië (de Eerste Politionele Actie vond vlak voor de presentatie van het -rapport plaats). Zie R. Soetendorp,  Het Nederlands beleid ten aanzien van het Arabisch-Israëlisch conflict, - (diss. 

Amsterdam  ), -. Om dezelfde reden duurde het lang, tot  januari , dat Israël door Nederland erkend werd. Voor hetzelfde geld was het ook in dit geval anders gelopen. 

. ‘Het resultaat [van onze lobby] was dat onze regering de regeringen van de landen die nog aarzelden, liet weten dat zij het verdelingsplan volledig steunde,’ schreef Abba Hil-lel Silver enkele dagen later in een rapport, geciteerd door Ganin,  o.c. (noot  ), . Hier meer van dergelijke uitspraken. 


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. Dezelfde Golda Meir zei in , kort voordat ze premier van Israël werd, tot  The Sunday Times  van  juni dat het onzin was te beweren dat er een Palestijns volk had bestaan dat door de joden uit zijn land was gegooid. Het was veel simpeler, ‘they did not exist’. In  The New York Times  van 

januari  merkte Meir dit als een verkeerd citaat aan. 

.  Time  van  december . 

. Een uitvoerig, zij het Palestijns gekleurd overzicht op basis van Britse bronnen (Public Record Office) is te vinden in de (internet)  Encyclopedia of the Palestine Problem  van Issa Nakhleh. 

. Geciteerd in Sherman,  o.c. (noot ), . De getallen worden bevestigd door officiële rapporten die begin  in opdracht van de VN geschreven werden. Die rapporten en alles wat daarbij hoort, zijn te vinden op de website van Unispal. 

. Over de rol van Abdoellah van Jordanië bij het ontstaan van Israël is altijd veel te doen geweest. In een belangrijk boek uit de Israëlische school van Nieuwe Historici (Avi Shlaim,  Collusion across the Jordan, King Abdullah, the Zionist Movement and the Partition of Palestine, Oxford ) wordt voor het eerst aangetoond wat als verhaal al langer de ronde deed: Abdoellah had een geheim verdrag met de zionisten gesloten. Zie ook Eugene Rogan, ‘Jordan and

. The Persistence of an official history’, in: Eugene L. 

Rogan en Avi Shlaim,  The War for Palestine. Rewriting the History of  (New York ), -. 

. Grotendeels verzameld door Golda Meir. 

. Deze getallen worden genoemd in de ste vergadering van de Verenigde Naties (trfw: A/PV.  november ); in het -rapport worden iets andere getallen genoemd. Een kaart met nauwkeuriger cijfers is te vinden onder trfw: population subdistrict jews palestinians . 

Voor getallen zie ook de verwijzingen in noot . 


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. Zo is het kustgebied het beste stuk. 

. Bijvoorbeeld te lezen op de website van het Israëlische ministerie van Buitenlandse Zaken in het segment History of Israel. 

. Zo begint Benny Morris de conclusie van de eerste druk van zijn boek over het Palestijnse vluchtelingenprobleem, The Birth of the Palestinian Refugee Problem, -

(New York ), met de beroemde zin: ‘The palestinian refugee problem was born of war, not by design.’ Norman G. 

Finkelstein (zie noot , Image and Reality, -) en anderen hebben Morris vanwege deze bewering scherp aangevallen. 

. Over hen zie noot . 

. Het model was de klassieke kaart van het land van de Bijbel, volgens Genesis , door Abraham aan de joden toegewezen. Dat land liep van Eufraat tot Nijl, zie ook Leviti-cus ,: ‘En het land zal niet voor altijd verkocht worden, want het land is van Mij’ en  Samuel ,, ‘uw huis en uw koningschap zullen voor immer bestendig zijn’. Zoveel hebben de zionisten nooit geclaimd maar ook zelden zo

‘weinig’ als hun door de Verenigde Naties toegewezen werd. 

Zie bijvoorbeeld de eisen van de Lehi, trfw: lehi stern ha-techiya en trfw: greater israel. 

. Zie de kaart bij Laqueur,  o.c. (noot ), . 

. De Litani heeft ook na  voortdurend een rol gespeeld in de Israëlische politiek, zozeer zelfs dat de invasie van Zuid-Libanon in  naar deze rivier genoemd werd (Operatie Litani); zie ook trfw: washington report sept

litani river. 

. Geciteerd in Nur Masalha,  Expulsion of the Palestinians. The Concept of “Transfer” in Zionist Political Thought, -

(Washington ), . 

. Een serieuze poging heel Palestina te claimen kwam naar voren tijdens een grote zionistische conferentie in mei 


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in New York. De bijeenkomst en het hier aangenomen pro-gramma zijn genoemd naar het New Yorkse hotel Biltmore. 

Voor de tekst, trfw: biltmore program may . Een conferentie in oktober  in Atlantic City ging nog verder en zette Hannah Arendt aan het schrijven van haar kritische essay over het zionisme,  Zionism reconsidered. 

. Er zijn tientallen uitspraken van Ben-Goerion die dit aan-tonen, zie bijvoorbeeld trfw: palestine remembered greater israel en het opstel ‘Revisiting the Palestinian Exodus of

’ van Benny Morris, in Rogan,  o.c. (noot ), -. 

. Unispal, Palestine Question. UN Mediator suggestions d.d. 

 juni  en UN Mediator on Palestine. Progress Report d.d.  september , trfw: unispal s/ en unispal a/. 

.  Palestine Post  van  september . 

. Zie bijvoorbeeld het interview met Lehi-strijder Stanley Goldfoot in  B’tzedek Vol.   nr  (zomer ), trfw: goldfoot btzedek lehi. 

. Bedoeld is Natan Yellin-Mor. 

. Van  tot . Shamir werd als premier overigens voor-afgegaan door een man die langdurig leider is geweest van de (volgens de Britten) eveneens terroristische organisatie waarvan Lehi een afsplitsing was, de Irgun. Dat is Mena-chin Begin: premier van  tot . 

. Zoals opgeschreven door Zachary Lockman in  Comrades and Enemies. Arab and Jewish Workers in Palestine, –

  (Los Angeles ), trfw: mideast refinery riots. 

. De Irgun, de terroristische organisatie waarvan de eerder genoemde Lehi of Stern-groep een afsplitsing was. 

. Sjeik Izz ad-Din al-Qassam, oprichter van de Zwarte Hand. 

Hamas gebruikt zijn naam nog altijd. 

. Zie noot  en verder, Ilan Pappe, ‘Humanizing the Text. Israeli “New History” and the Trajectory of the  Historiography’, in:  Radical History Review  (voorjaar ), 

-; Joseph Heller, ‘Alterative Narratives and Collective


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Memories. Israel’s New Historians and the Use of Historical Context’, in:  Middle Eastern Studies , nr.  (juli

), -; Kristen Blomeley, ‘The “New Historians” 

and the Origins of the Arab/Israeli Conflict’, in:  Australian Journal of Political Science  nr.  (maart  ), -; Michael Ben-Josef Hirsch, ‘From Taboo to the Negotiable. 

The Israeli New Historians and the Changing Representa-tion of the Palestinian Refugee Problem’, in:  Perspectives on Politics  nr.  (juni ), -. 

. Bijna meteen na de aanname van Resolutie  door de Verenigde Naties op  november  begon tussen joden en Arabieren een (burger)oorlog; zie hierover hfst. . 

. Benny Morris,  o.c. . 

. Transcriptie in Pappe’s in noot  genoemde artikel in  Journal of Palestine Studies, . 

. Morris,  o.c. . De moord op de inwoners werd alom veroordeeld, zelfs door de voorlopige regering van Israël. De gebeurtenissen waren voor een groot aantal vooraanstaande intellectuelen, onder wie Albert Einstein en Hannah Arendt, aanleiding om op  december  een brief op poten in  The New York Times  te publiceren, trfw: new york times  einstein arendt yassin. 

. In een nieuwe editie van zijn boek () heeft Morris op veel plekken zijn voortschrijdend inzicht (dat de gebeurtenissen nog ernstiger zijn geweest dan hij aanvankelijk veronderstelde) nader toegelicht. Een goed voorbeeld van zo’n toelichting is te vinden in het in noot  vermelde artikel. Overigens handhaaft Morris wel zijn oorspronkelijke these dat er geen centraal bevel tot wreedheden is gegeven, terwijl hij dergelijke wreedheden, vreemd genoeg, tegelijkertijd verdedigt. Zo gaf hij in januari  een interview aan een van Israëls belangrijkste kranten,  Ha’aretz. 

‘Ben-Goerion had gelijk,’ zegt Morris als in dat interview

‘etnische zuivering’ ter sprake komt.‘Als hij niet gedaan had


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wat hij deed [vernietigen, zuiveren] was de staat [Israël]

niet tot stand gekomen. Dat is klaar als een klontje. Een andere conclusie is niet mogelijk. Zonder de uitroeiing

[‘uprooting’, letterlijk, ontworteling] van de Palestijnen zou er geen joodse staat zijn ontstaan.’ En, ‘Er zijn omstandigheden in de geschiedenis die etnische zuivering rechtvaardigen. Ik weet dat deze term in het ste-eeuwse discours een zeer negatieve klank heeft. Maar als je moet kiezen tussen etnische zuivering en genocide, dat wil zeggen de vernietiging van je eigen volk, dan verkies ik etnische zuivering.’

. Ben-Goerion vermeldde het al kort in zijn dagboek maar Ha’aretz  kwam er als eerste mee naar buiten. De krant baseerde zich daarbij op legerdocumenten. Het verhaal werd onder meer door de  Guardian  van  november  overgenomen; trfw: guardian mcgreal raped bedouin girl. 

. Voor de namen en functies zie Pappe,  o.c. (noot , Ethnic cleansing), . 

. Yigael Yadin: het is niet duidelijk welke positie hij op dat moment (januari ) bekleedde. Vast staat wel dat hij spoedig de oorlog tegen de Arabieren zou leiden en in 

stafchef van het Israëlische leger werd. 

. Pappe,  o.c. (noot , Ethnic cleansing), . 

. Voor de tekst trfw: plan daleth mideastweb (zie vooral punt

.b.). Een uitvoerige bespreking van het plan is te vinden bij Pappe,  o.c. -. Over de vernietiging van de Palestijnse dorpen en de plannen daartoe is in afgelopen jaren eveneens veel gepubliceerd. Nieuwe informatie op basis van een schijnbaar opzienbarende doctoraalscriptie van Haya Bombaji-Sasportas in Gabriel Piterberg, ‘Erasures’, in:  New Left Review  (juli-augustus ). Zie ook Aron Shai, ‘The Fate of Abandoned Arab Villages in Israel, -

’, in:  History & Memory , nr.  (winter ), -. 

. Morris,  o.c. , Pappe,  o.c. , Walid Khalidi (ed.),  All That Re-


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 mains. The Palestinian Villages Occupied and Depopulated by Israel in  (Washington ). 

. De beste site is www.palestineremembered.com. 

. Over het aantal Palestijnse vluchtelingen lopen de cijfers uiteen; voor een goed overzicht met verwijzingen, trfw: wikipedia estimates palestinian refugees. 

. Zie de in noot  vermelde site en trfw: wikipedia list vil-lages depopulated. 

. ‘Voor mij is in het lot van dit joodsche meisje de ergste misdaad saamgevat, die de eeuwig-verfoeilijke geest beging,’ schreef Jan Romein in de eerste tekst die over het dagboek van Anne Frank geschreven is ( Het Parool  van  april

). ‘De moord op  miljoen mensen maakt minder indruk dan die op één,’ schreef Joop Melkman tien jaar later in het  Nieuw Israëlitisch Weekblad  van  november . 

Tallozen zouden het hen nazeggen. 

. Michael Ignatieff,  The Lesser Evil, Political Ethics in an Age of Terror (Princeton ) zou het hier niet mee eens zijn en betoogde in de discussie om de strijd tegen het ter-rorisme dan ook dat de democratie niet moeten schromen haar toevlucht te nemen tot geweld. Het is de oude discussie over de Republiek van Weimar en de komst van Hitler. Hadden de democraten maar... Toch kreeg Ignatieff het in   moeilijk met zijn theorie. Mochten de Amerikanen martelen om potentiële terroristen tot een bekentenis te dwingen?, trfw: ignatieff torture prospect april . 

. Volgens onderzoek van The World Health Organization uit januari  zijn tussen de Amerikaanse inval van maart

 en juni    Irakezen door geweld om het leven gekomen, bijna  doden per maand, ruim meer dan honderd per dag, trfw: world health organization  janu-ary  iraq mortality. Volgens een onderzoek van Human Rights Watch van  december  waren er onder Saddam Hoessein   mensen door geweld vermoord. 


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Dat is  per jaar. Overigens is een vergelijking als deze bizar. 

. Natuurlijk ook vanwege het industriële karakter van de Shoah. Industrieel was de nakba in elk geval niet. Wel was zij systematischer dan tot voor kort werd aangenomen. 

. Zie hierover Segev,  o.c. (noot ), passim, Zertal,  o.c. (noot

), passim maar vooral - en in het bijzonder de aan-tekeningen bij de Knesseth-vergadering van  maart . 

Daarin stelde een van de sprekers dat het net was alsof de nazimisdaden begaan waren op Israëlisch territorium. Zertal becommentarieert dat bij deze woorden de oorsprong ligt van de latere (na ), voortdurende verwijzing in het Israëlisch discours naar de Shoah. In een van haar andere boeken, in het Duits vertaald als  Nation und Tod. Der Holocaust in der israelischen Oeffentlichkeit (Göttingen ), heeft Zertal dit thema nog veel indringender uitgewerkt. 

Er is in Israël, beweert zij (p. ), vanaf  tot nu nooit oorlog gevoerd zonder dat er expliciet naar de Shoah werd verwezen. Dit is niet hetzelfde als beweren dat het ontstaan van Israël aan de Shoah ‘te danken’ is. Menachem Begin is altijd zeer duidelijk in zijn verwijzingen naar de Shoah geweest. Zo schreef hij aan het begin van de Libanon-oorlog Ronald Reagan dat joodse troepen onderweg waren naar Beirut om Hitler uit zijn bunker te halen, geciteerd in Guila Sylvie Nakache, ‘Today’s Israelis and the Shoah or the Role of the “Third Generation” in the Development of New Memory Practices’, in:  Bulletin de Centre de recherche français de Jérusalem,  (), -. 

. Van de hand van Nathan Alterman. Hij verwees met de zilveren schaal overigens ook naar de doden die tijdens de oorlog van - gevallen waren. Voor een Engelse vertaling van het gedicht, trfw: alterman silver platter. 

. Elie Cohen,  Beelden uit de nacht. Kampherinneringen (Baarn ), . 


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. Fisk,  o.c. (noot ), . 

. Schrijven over hen, hun hopeloze politieke leiderschap en aanhoudende pogingen de aandacht van de wereld te trekken, is een van de meest deprimerende ervaringen die een journalist zich kan voorstellen, stelt Fisk,  o.c. -. 

. Nog geen  in ,   in ,   in , meer dan   in . Zie Gershom Gorenberg,  The Acci-dental Empire. Israel and the Birth of the Settlements, -

  (New York ). 

. Volgens onderzoek van de sterk pro-Israëlische, Amerikaanse, uit B’nai B’rith voortgekomen Anti-Defamation League uit juli  volgde  procent van de inwoners van zes Europese landen het nieuws uit Israël niet of hoogstens een beetje, trfw: adl attitudes european jews july . Weliswaar is de aandacht voor Israël met de ‘war on terrorism’

tijdelijk weer toegenomen maar het is niet waarschijnlijk dat daarin niet opnieuw verandering komt. Het nieuws biedt simpelweg te veel van hetzelfde. Dat is vermoedelijk in het voordeel van de Palestijnen. In een sterk ‘slachtoffergerich-te’ cultuur als de onze (zie in Nederland onder meer het werk van Jolande Withuis) hebben zij het betere verhaal. 

. Fisk,  o.c.  xxiii. 

. Fisk,  o.c. . De Iraniërs noemden de Verenigde Staten het centrum van de wereldarrogantie, schrijft Fisk in het voorwoord van zijn boek. Ik moest daar eerst om lachen maar begin langzamerhand te begrijpen wat zij bedoelen. Over die arrogantie, de ‘civilisation’ uit de titel, gaat Fisks boek. 

. Herman Cohen,  Jood in Palestina. Herinneringen -

(Amsterdam ), . 

. Zie bijvoorbeeld de talloze citaten in Masalha,  o.c. (noot

) en Pappe,  o.c. (noot , Ethnic cleansing). 

. D.d.  juni , in: Raphael Patai (ed.),  The Complete Diaries of Theodor Herzl, dl.  (New York ), -. 

. De hoeveelheid literatuur over Palestijnen als (trfw:) se-


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cond class citizens is enorm. Elke Israëlreiziger weet het na een dag dat je als Palestijn in Israël beter niet kunt zijn. Een groot percentage Israëliërs (volgens recent onderzoek ongeveer de helft, zie bijvoorbeeld  Ha’aretz  van  april , trfw: transfer amnon barzilai) ziet nog steeds het liefst dat de Palestijnen verwijderd worden. Een goed overzicht geeft Labbeb Ahmed Bsoul, ‘The Status of Palestinians in Israel. -Oslo’, in:  Arab Studies  Quarterly  nr.  (voorjaar

), -. 

. Israëliërs zijn geobsedeerd door de demografische ontwikkeling en proberen deze op alle mogelijke manieren te nu-anceren. Natuurlijk weet niemand precies wat de toekomst brengt maar optimistisch stemt die in elk geval niet. Zie bijvoorbeeld trfw: lustick recent trends emigration en ook jewish virtual library demtoc, voor een andere visie, zie trfw: aidrg. Voor recente cijfers zie trfw: cbs il figures . 

. Bijvoorbeeld door Ali Abunimah,  One Country. A Bold Pro-posal to End the Israeli-Palestinian Impasse (New York ) en Joel Kovel,  Overcoming Zionism. Creating a Single Democratic State in Israel/Palestine (Ann Arbor ). 

. Over angst in de Israëlische samenleving is veel bekend, zie onder meer Daniel Bar-Tal, ‘Why does Fear override Hope in Societies Engulfed by intractable Conflicts, as it does in the Israeli Society’, in:  Political Psychology , nr.  (sept. 

), -. Judy Lash Balint, een vrouw die al jaren een kroniek van het dagelijks leven in Israël bijhoudt (zie haar Jerusalem Diaries  waarvan op dit moment twee delen verschenen zijn, tal van haar stukken zijn ook via internet te vinden) schrijft op  juni  over die gewenning: ‘zelfs als je maag zich bij elke sirene omdraait, je knieën beginnen te knikken en je angstig de televisie aanzet om te kijken wat er nu weer gebeurd is, leef je door en “lach” je om de buitenlanders die bij ieder bezoek peultjes schijten.’

. Trfw: emigration immigration yediot ahronot . Op 


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augustus   meldde   The Jerusalem Post  dat het aantal emigranten afnam – maar nog wel hoger was dan het aantal immigranten. Voor nadere informatie, trfw: cbs israel. 

Recente cijfers ook via trfw: jewish agency aliyah statistics. 

. Brief van Yehoshua Zamir aan Menachim Begin d.d.  ju-ni , trfw: zamir yehoshua  june . 

. De huidige benaming voor de wetenschap die zich hiermee bezighoudt, is imagologie. Voor een inleiding, trfw: images uva leerssen information. 

. Ahasverus weigerde Jezus tijdens zijn kruisgang water te geven en was daarom gedoemd tot het einde der tijden rond te zwerven. Bijna altijd is deze legende negatief uitgelegd, als een vloek of straf. De globalisering maakt een andere, positieve uitleg van Ahasverus’ lot ook mogelijk, hij was een van de eerste moderne mensen. 

. Brief d.d.  juli   aan Gershom Sholem, geciteerd in Steven E. Aschheim,  Hannah Arendt in Jerusalem (Berkeley/Los Angeles ), , zie ook -

. Zie de in noot  gegeven imagologische verwijzing. Het gaat er dus niet zozeer om dat joden zo ‘zijn’ (het ‘joodse wezen’ of iets dergelijks) maar dat ze zo gezien worden of zichzelf zo zien. Een aardige illustratie geeft Daniel Cil Bre-cher,  Fremd in Zion. Aufzeichnungen eines Unzuverlässigen (München ). 

. Er zijn talloze illustraties van deze ‘joodse mentaliteit’ die, ten overvloede, natuurlijk geen uniek joods bezit is maar onderdeel is (geworden) van de moderne westerse cultuur. 

Een voorbeeld is te vinden in het werk van historicus Jacques Presser. Voordat hij in staat was zijn grote werk over de vernietiging van de Nederlandse joden te schrijven, schreef hij een novelle,  Nacht der Girondijnen. In die novelle wordt het verhaal verteld van een joodse man die net zoals Presser Jacques heet en in kamp Westerbork tot het besef komt dat er hogere waarden bestaan dan de schijn-
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baar hoogste, het eigen leven. Vanwege dat besef krijgt hij vlak voordat hij op transport wordt gezet van zijn geliefde zijn joodse naam terug, Jacques wordt Jakob. De betekenis hiervan is cruciaal voor het boekje, cruciaal ook voor het wereldbeeld van Presser. Het gaat om de, zoals hij in een interview met Philo Bregstein ook zelf zei, ‘triomf van de menselijkheid’, de gedachte dat sommige waarden boven elk belang uitgaan. In dit geval wordt met die waarden de menselijke waardigheid bedoeld, het besef dat het leven niets waard is als je uit behoud ervan zijn principes schendt. De nazi’s zouden dit trouwens een typische Un-termenschen-theorie noemen, een smoes van slapjanussen die niet anders dan voor de geest kunnen kiezen omdat ze onvoldoende fysieke kracht bezitten. Hoe dan ook, aan het eind van het boek valt Jacques, tot dan toe betrokken bij de organisatie van de transporten, de joodse man aan die in opdracht van de Duitsers voor die transporten verantwoordelijk is. Aanleiding is dat hij een van de gevangenen onmenselijk behandelt. Jacques kan het opeens niet meer aanzien. Gevolg hiervan is dat hijzelf ook op transport wordt gezet. Maar wat een verlies lijkt, is winst. Op het laatste moment heeft hij ingezien dat zijn optreden uit zelfbe-houd onwaardig was. Liever dood als jood, zo zou je het enigszins grof kunnen samenvatten, dan levend als ‘onmens’. Abel Herzberg las Pressers novelle overigens op dezelfde wijze. 

. Zeev Sternhell,  The Founding Myths Of Israel. Nationalism, Socialism and the Making of the Jewish State (, New Jer-sey ). 

. Ben-Goerion zei dit tijdens een conventie van de door hem opgerichte Ahdut Ha’avoda, een van de voorlopers van de Arbeidspartij, geciteerd Sternhell,  o.c. . De uitdrukking

‘ijzeren muur’ herinnert aan Jabotinsky (zie noot ). Avi Shlaim publiceerde een boek waarin deze uitdrukking cen-
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traal staat,  The Iron Wall. Israel and the Arab World (New York ). 

. Het regime van Ben-Goerion, zegt Sternhell aan het eind van zijn boek (p. ), maakte alle democratische en so-ciale waarden ondergeschikt aan die van de legerplaats. 

. Over contacten en mogelijke overeenkomsten tussen na-zisme en zionisme bestaat een grote hoeveelheid, veelal sterk gekleurd, onbetrouwbaar materiaal. Maar dat er wederzijdse sympathieën hebben bestaan en contacten zijn geweest (Eichmann deed Palestina in  aan maar werd door de Britten niet binnengelaten), staat vast. Een fascinerend bewijs ervan is de medaille die Goebbels in  liet slaan ter herdenking van het bezoek van Leopold von Mil-denstein aan Palestina, met aan de ene kant de davidsster en aan de andere de swastika, voor een afbeelding zie trfw: lenni brenner  nazi travels palestine. Een interessante passage in dit verband staat in het ongepubliceerde, bij het Nederlands Instituut voor Oorlogsdocumentatie bewaar-de dagboek van Max Blokzijl, een van Nederlands grootste collaborateurs. Een week vóór zijn executie (en dus op een moment dat het zich mooier voordoen geen zin meer had) schreef hij, ‘mijn leven lang heb ik met joden samen-gewerkt en ben met hen oprecht bevriend geweest... [volgt een lange rij namen]. Wat ik den meesten joden echter blijf verwijten, is hun nationale onbetrouwbaarheid. Ik weet wel dat er ook in Duitschland “Duitschnationale Joden” waren... en zeker is dat het percentage Nederlandsche joden, dat zich Nederlander voelde voor % nog grooter [was]

dan het soortgelijke in Duitschland (in Groot-Brittannië en Amerika is de situatie wellicht nog veel gunstiger). Over de geheele wereld echter zijn de joden, allen tezamen genomen, in de eerste en laatste plaats joden gebleven. En daarom bestrijd ik hun politieke leiding. Dus met uitzondering van het Zionisme.’


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. Een overzicht van de discussie is te vinden in Laurence J. 

Silberstein,  The Postzionism Debates. Knowledge and Power in Israeli  Culture (New York ). 

. Desiderius Erasmus,  Institutio principis Christiani (, Spaanse vertaling Madrid ), over dit boekje, zie Van der Heijden,  o.c. (noot ), -. 

.  Samuel , ; zie noot . 

. Voor de historische context van de onderhandelingen tussen Duitsers en joden, zie Segev,  o.c. (noot ), dl ; in dit verband, Ian S. Lustick, ‘Negotiating Truth. The Holocaust, Lehavdil, and Al-Nakba’, in:  Journal of International Affairs

 nr.  (najaar/winter ), -. Hierin ook nadere informatie over de eerste, voorzichtige Israëlische pogingen in de richting van schuld(erkenning) en, wie weet, boete: de besprekingen in Taba in januari . Helaas was voor eventuele ‘openingen’ een slechter jaar nauwelijks denkbaar. 

. Het is ingewikkelder dan zo gesteld. Maar in Makkabeeën

 staat in ieder geval dat Juda’s opvolger en oudste broer Simon ‘het grondgebied van zijn volk uitbreidde door zich meester te maken van het land’. Ook ‘roeide hij goddelo-zen en boosdoeners uit’. 

. Trfw: adl org survey (, , , ). 


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