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  VOORWOORD

  BIJ DE NEDERLANDSE UITGAVE


  In de acht jaar sinds dit boek voor het eerst in het Engels verscheen zijn er nauwelijks gegevens opgedoken die tot een beter begrip van de Punische Oorlogen kunnen leiden. Er zijn geen nieuwe literaire bronnen ontdekt. We zouden graag beschikken over de verloren gegane boeken van Polybius, en nog liever over historische werken die vanuit Carthaags perspectief geschreven zijn, maar die zullen waarschijnlijk nooit gevonden worden. Archeologische opgravingen geven ons een steeds beter beeld van de samenlevingen in deze periode, maar ze vertellen ons hoofdzakelijk iets over de cultuur en over ontwikkelingen op de lange termijn, niet over het verloop van de Punische Oorlogen. Wellicht komt hier verandering in. Een groep Spaanse archeologen heeft onlangs het terrein van een veldslag uit de Tweede Punische Oorlog ontdekt. Het onderzoek bevindt zich nog in de beginfase, maar het ziet er veelbelovend uit. Wie weet kan het ons van alles vertellen over deze veldslag en over de gevechtsuitrusting van beide partijen in deze oorlog. Er wordt tegenwoordig intensiever naar slagvelden gezocht en hopelijk worden er binnenkort meer van zulke terreinen gelokaliseerd en onderzocht.


  Ondanks het gebrek aan nieuwe gegevens is er de laatste tijd wel een aantal boeken verschenen over aspecten van de Punische Oorlogen. Hoewel daar uitstekende studies bij zijn, heb ik er geen aanleiding in gezien dit boek op hoofdlijnen te herzien, hoogstens in een paar onbetekenende details. Waar we niet over voldoende materiaal beschikken, komt het op de interpretatie aan en kunnen de meningen verschillen.


  Ook buiten de universiteit bestaat er belangstelling voor de Punische Oorlogen en vooral voor de persoon van Hannibal Barca. Er is een aantal speel films over hem gepland – er is er al een in productie – en hij is nog steeds onderwerp van romans en televisieprogramma’s. Ik heb al aan heel wat documentaires over Romeinse geschiedenis meegewerkt, maar geen onderwerp kwam zo vaak voor als Hannibal en zijn strijd met Rome. Het ging daarbij zowel om gewone als om gedramatiseerde documentaires, en zelfs om een echt drama voor de BBC met Alexander Siddig in de hoofdrol, waarvoor ik historische adviezen heb gegeven. Heel apart waren enkele afleveringen van de BBC-serie Time Commanders, waarbij teams het tegen elkaar opnamen in een computerspel. In het spel commandeerde je een leger en kon je een veldslag uit het verleden – zoals Trebia of Cannae – opnieuw laten plaatsvinden. De Romeinen wonnen bij Cannae; ze verpletterden de Carthagers, zoals Varro bedoeld had.


  Het draait daarbij bijna altijd om Hannibal. Een militair genie dat spectaculaire overwinningen behaalt alvorens te bezwijken vormt uitstekende stof voor drama; verder herinnert hij aan Napoleon en andere generaals uit het recente verleden. Maar anders dan bij deze mannen weten we zo goed als niets van Hannibals privéleven, zijn ideeën en zijn motivatie. Het was dus best lastig om mee te werken aan een drama over hem en er deden zich weer heel andere problemen voor dan bij het schrijven van een historische studie. Hoe kun je informatie overbrengen zonder je publiek te overdonderen met details of het verhaal te traag te maken? Dat was een fascinerend probleem. Wat zijn bijvoorbeeld de elementen waarom het draait in de slag bij Cannae of de slag bij Zama, en hoe kun je die praktisch en helder in beeld brengen zonder het publiek te vervelen? Sommige problemen kende ik al, zoals het gevaar dat je relatief te veel aandacht geeft aan Hannibals heroïsche tocht naar Italië en speciaal het oversteken van de Alpen.


  In dit boek heb ik geprobeerd zulke gebeurtenissen in de juiste verhouding te zien. De tocht naar Italië was dramatisch genoeg, maar toch slechts het voorspel van Hannibals oorlog met Rome. Verder waren Hannibals veldtochten slechts een onderdeel van de Tweede Punische Oorlog, en die was weer een onderdeel van het langdurige conflict tussen Rome en Carthago. Je begrijpt de afzonderlijke voorvallen beter als je ze in hun bredere context ziet. Verder wilde ik gewoon het verhaal van deze titanenstrijd vertellen. Het was een dramatische strijd met consequenties voor het aanzicht van de wereld. Rome was nu de weg ingeslagen naar de heerschappij over de bekende wereld.


  Adrian Goldsworthy


  mei 2008


  VOORWOORD


  ‘O ja, Hannibal en zijn olifanten.’Zo reageerde bijna iedereen als ik vertelde dat ik een boek schreef over de Punische Oorlogen. Vaak werden de Alpen nog genoemd, af en toe doken de Romeinen op, maar dan had je het wel ongeveer gehad. Slechts een handjevol mensen had enig benul van de tijd waarin deze conflicten werden uitgevochten, of wist te vertellen wie de strijdende partijen waren en wie er gewonnen had. Een enkeling, meestal iemand die oude of militaire geschiedenis als hobby had, wist er meer van, vaak tot in de kleinste details, zoals de tactiek die was toegepast bij deze of gene veldslag of de bijzonderheden van de Punische godsdienst. Het is misschien al heel wat dat iemand überhaupt iets weet van oorlogen die zich zo’n 2200 jaar geleden hebben afgespeeld, maar we moeten bedenken dat de kennis van de Punische Oorlogen pas in de laatste paar generaties is weggezakt in Europa en Noord-Amerika. Tot ver in de twintigste eeuw speelden Grieks en Latijn een voorname rol in het westerse curriculum; ontwikkelde mensen waren vertrouwd met de belangrijkste gebeurtenissen en personen uit de Grieks-Romeinse wereld, vooral wanneer een van de grote klassieke schrijvers erover geschreven had, en er werd vaak op gezinspeeld in de beeldende kunst en de literatuur.


  Dat is nu allemaal veranderd. Slechts weinig leerlingen krijgen nog Latijn en Grieks en steeds minder mensen hebben weet van de klassieke wortels van de moderne cultuur. Jeugdherinneringen – vaak niet zulke prettige – aan de kennismaking met Caesars Gallische Oorlog, met het passivum, de conjunctivus en de ablativus absolutus worden steeds minder gewoon. Ik behoor tot de betrekkelijk kleine minderheid van mijn generatie die op een school zat waar Latijn vanaf je negende verplicht was. Ik herinner me nog hoe ik worstelde met een passage in mijn eerste Latijnse schoolboek, een boek met eenvoudige teksten waarin maar een paar werkwoordsvormen werden gebruikt, over Regulus die deed wat hij onder ede had beloofd, ook al hield dat in dat hij werd doodgemarteld. Zulke opvoedende lectuur was eind jaren zeventig al zeldzaam en is nu geheel uit de mode, maar lange tijd vond men verhalen over figuren als Regulus, Cincinnatus of Horatius Cocles bij uitstek geschikt voor kinderen. Je kunt nu zelfs oude geschiedenis of filosofie gaan studeren zonder dat je ooit Grieks of Latijn hebt gehad. Hollywoodproducties als Spartacus of Ben Hur doen eerder een belletje rinkelen bij het grote publiek dan de namen Polybius, Livius en Tacitus. Dit is hoogstwaarschijnlijk een onomkeerbare trend. Toch bestaat er nog steeds belangstelling voor het verre verleden, zoals blijkt uit het aantal documentaires over geschiedenis en archeologie op televisie. Hier zijn verschillende redenen voor. De klassieke oudheid kende veel dramatische gebeurtenissen en opmerkelijke persoonlijkheden, charismatische figuren met een vaak heroïsche en tragische levensloop. Kortom, de oudheid levert prachtige verhalen, die nog steeds de moeite van het vertellen waard zijn. Verder is onze huidige cultuur verregaand beïnvloed door de klassieke oudheid, trouwens ook door het christendom.


  Dit boek gaat over militaire geschiedenis. Het richt zich niet in de eerste plaats tot een academisch publiek. Het biedt een toegankelijk verslag en een analyse van de drie oorlogen tussen Rome en Carthago in de derde en tweede eeuw v.Chr., in de context van de strijd om de dominantie tussen deze twee steden en tegen de achtergrond van de krijgskunst van die dagen. Ik heb niet naar volledigheid gestreefd bij mijn literatuurverwijzingen, en evenmin bij mijn vermelding van theorieën en interpretaties van negentiende- en twintigste-eeuwse geleerden. Ik heb me daarentegen toegelegd op de antieke bronnen, die onmisbaar zijn voor een beter begrip van het onderwerp. Vrijwel al deze teksten zijn in vertaling verschenen. De gemiddelde lezer heeft misschien geen behoefte aan alle verwijzingen naar antieke en moderne werken, maar wie meer dan gemiddeld geïnteresseerd is, kan het merendeel van de boeken en artikelen over aspecten van de Punische Oorlogen op het spoor komen via de bibliografieën in de hier vermelde moderne literatuur. Ik noem hier de twee beste werken over de Eerste en de Tweede Punische Oorlog als het gaat om verhalende geschiedschrijving: J. Lazenby, The First Punic War (Londen 1995), en van dezelfde schrijver Hannibal’s War (Warminster 1978, herdrukt met een nieuwe inleiding Oklahoma 1998). Deze boeken behelzen ook een uitvoerige bespreking van de primaire bronnen; ze vormen daarmee een uitstekend uitgangspunt voor verdere studie.


  Wie deze periode serieus bestudeert, kan niet heen om F. Walbank, A Historical Commentary on Polybius, 3 volumes (Oxford 1970, onlangs opnieuw uitgegeven). Ik had welhaast op elke bladzijde van dit boek naar dat unieke werk kunnen verwijzen. J. Kromayer & G. Veith, Antike Schlachtfelder (Berlijn 1903-1931) en de bijbehorende Schlachtenatlas (Gotha 1922) vormen nog altijd de basis voor iedereen die zich bezighoudt met de locatie van de grote veldslagen in deze periode. Veel slagvelden zijn intussen niet met zekerheid te lokaliseren. In de onderhavige studie heb ik me hier alleen stellig over uitgelaten als ik de plek zelf had bezocht. Zelfs de beste kaart weegt niet op tegen de indruk die je krijgt als je er rondloopt. Overigens draagt kennis van de precieze locatie in veel gevallen niet bij aan ons inzicht in de oorlogen als geheel.


  Heel wat discussies hebben me in de loop der jaren geholpen de ideeën te ontwikkelen die ik hieronder te berde breng. Wat ik speciaal wil noemen, is een reeks werkcolleges over de Tweede Punische Oorlog, die ik samen met Louis Rawlings in 1996-1997 heb gegeven in het kader van het MA-programma aan de universiteit van Cardiff. Verder wil ik alle familieleden en vrienden bedanken die de eerste versies van de tekst hebben gelezen en van nuttig commentaar hebben voorzien, in het bijzonder Ian Hughes en Kevin Powell. Tot slot wil ik mijn dank betuigen aan Nick Chapman, indertijd werkzaam bij uitgeverij Cassell, die het idee voor dit boek in zijn huidige vorm heeft geopperd en mij de opdracht heeft verstrekt.


  NB Alle eeuwen en jaartallen die in dit boek worden genoemd, zijn vóór Christus, tenzij er expliciet bij wordt vermeld dat het na Christus is.


  INLEIDING


  De strijd tussen Rome en Carthago duurde ruim een eeuw, van het eerste treffen in 265 tot de verwoesting van Carthago in 146. De grootschaligheid van de Eerste en Tweede Oorlog is vóór de moderne tijd zelden geëvenaard. In de Eerste Oorlog konden beide partijen beschikken over een vloot van meer dan 300 oorlogsschepen met een bemanning van ruim 100.000 man. In de Tweede Oorlog werden honderdduizenden opgeroepen om deel te nemen aan de gevechten. De kosten die dit alles met zich meebracht – de bouw van zoveel galeien, de soldij, uitrusting en voeding van zoveel manschappen – putten de twee grootmachten uit. Nog groter was het verlies aan mensenlevens. Zo sneuvelden in 216 aan de kant van de Romeinen in één enkele veldslag ongeveer 50.000 man. In de Tweede Punische Oorlog kwam een aanzienlijk deel van de mannelijke bevolking van Rome om het leven, voornamelijk in de eerste oorlogsjaren. Niet alleen militairen kwamen om. Veel burgers werden afgeslacht wanneer een van de legers een stad innam, anderen werden gedood door de bendes die plunderend rondtrokken en akkers en dorpen van de tegenpartij verwoestten; verder moeten we ervan uitgaan, zij het zonder veel concreet bewijs, dat nog veel meer mensen aan ziekten en honger overleden. Anderen werden gevangengenomen en als slaaf verkocht, waarna ze de rest van hun leven tot een ellendig, eentonig bestaan waren veroordeeld.


  Toen de strijd was afgelopen, was Carthago met de grond gelijkgemaakt. Als staat bestond het niet meer en zijn beschaving was vrijwel totaal te gronde gegaan. In 265 was Rome nog een louter Italische macht; in 146 had het de dominantie over het hele Middellandse Zeebekken verworven, wat zou uitlopen op de meer dan vijfhonderdjarige heerschappij van Rome over West-Europa, Noord-Afrika en het Nabije Oosten. De interventie op Sicilië die tot de confrontatie met Carthago leidde, was de eerste missie van het Romeinse leger buiten Italië. Het Romeinse imperialisme dateert al van vroeger, want in 265 had Rome het hele Italische schiereiland ten zuiden van de Po al opgeslokt, maar door de strijd met Carthago kwam het in een stroomversnelling. Door de Punische Oorlogen raakten de Romeinen vertrouwd met oorlogvoering op enorme schaal, waarbij ze hun legers naar steeds afgelegener streken stuurden; vaak werden er op hetzelfde moment operaties uitgevoerd op verschillende, ver van elkaar verwijderde locaties. De uiteindelijke zege over Carthago versterkte de wilskracht waarmee de Romeinen oorlog voerden, die hen zo lastig te verslaan zou maken. De wereld zou er heel anders uitzien als de Romeinen de Punische Oorlogen verloren hadden. In elk geval zou zo’n nederlaag de Romeinse expansie ernstig hebben vertraagd en misschien wel definitief een halt hebben toegeroepen. Vooral West-Europa is diepgaand beïnvloed door de eeuwen van Romeinse overheersing, zowel direct als indirect dankzij de renaissance. Toen de Europeanen Amerika koloniseerden en grote overzeese rijken stichtten, brachten ze hun Latijnse talen, rechtsstelsels en beschaving over naar andere werelddelen. Dat was misschien allemaal niet gebeurd als de Romeinen in 241 hadden verloren of bezweken waren onder de aanval van Hannibal.


  De Punische Oorlogen vertegenwoordigen een belangrijke fase in de geschiedenis van Rome en de opkomst van het Romeinse Rijk. Dit ruim honderd jaar durende conflict, vermoedelijk het grootste van de antieke wereld, is ook een van de best gedocumenteerde, al vertoont onze kennis nog aanzienlijke hiaten. De drie oorlogen tussen deze twee grote steden waren in allerlei opzichten heroïsch: qua omvang, intensiteit en drama, en door de markante persoonlijkheden die er een rol in speelden. Aan Romeinse zijde had je mensen als Fabius Maximus, die de republiek redde door een treffen te vermijden, en Marcellus, zijn veel agressievere tijdgenoot, die een Gallische koning had gedood in een tweegevecht. Dan zijn er de vele leden van de familie Scipio, in de eerste plaats Publius Scipio Africanus, die Spanje veroverde en Afrika binnenviel, en diens geadopteerde kleinzoon en naamgenoot Scipio Aemilianus, die in 146 Carthago verwoestte en tranen vergoot bij de gedachte dat zijn vaderstad misschien ooit door hetzelfde lot zou worden getroffen. Aan de andere kant had je de hansworsten en incompetentelingen, zoals Appius Claudius Pulcher en Gaius Flaminius, die allebei de voortekenen negeerden en leden aan een gebrek aan gezond verstand, waardoor ze hun troepen in het verderf stortten. Sommige figuren namen zo snel mythische proporties aan dat we niet goed kunnen achterhalen wat ze precies hebben gedaan. Marcus Regulus werd door de vijand gevangengenomen; het verhaal ging dat ze hem naar Rome stuurden om de senaat tot het sluiten van vrede te bewegen, nadat ze hem eerst een dure eed hadden laten zweren dat hij zou terugkomen. Regulus adviseerde de senaat om door te vechten tot de overwinning was behaald en ging vervolgens naar Afrika terug, waar hij werd doodgemarteld. Aan Carthaagse kant behoorden de meest charismatische figuren allemaal tot de familie van de Barciden. Het bekendst zijn Hamilcar, de vader, die in de Eerste Punische Oorlog een guerrilla voerde op Sicilië en een geregelde veldslag vermeed, en vooral Hannibal. Om Hannibal hangt de glamour van het militaire genie dat glansrijke overwinningen behaalt maar de oorlog uiteindelijk verliest, zoals Napoleon en Robert E. Lee. Zijn tocht vanuit Spanje over de Alpen naar Italië en de veldslagen die hij daar won vormen stof voor evenzovele heldendichten. De hoofdrolspelers in het conflict waren niet allemaal Carthagers of Romeinen. Er waren ook Grieken, zoals Hiero, de sluwe heerser van het grote Syracuse op Sicilië, en zijn verwant Archimedes, de meetkundige die fantastische oorlogsmachinerie ontwierp en volgens het verhaal gedood is toen hij er bezwaar tegen maakte dat hij gestoord werd bij het oplossen van een wiskundig probleem. Dan was er de Numidische koning Masinissa, die tegen zijn negentigste nog kinderen verwekte en aan het hoofd van zijn troepen ten strijde trok.


  De Punische Oorlogen brachten de Romeinen ertoe een begin te maken met de optekening van hun geschiedenis, eerst in het Grieks, vervolgens in het Latijn. Ook anderen beseften het belang van het conflict en veel Griekse auteurs schreven een geschiedenis van de strijd, waarin ze de snelle opkomst van de Romeinse macht trachtten te verklaren. Deze oorlogen, die tweeëntwintig eeuwen geleden begonnen, staan nog volop in de belangstelling, en Cannae is een van de weinige veldslagen vóór de achttiende eeuw n.Chr. die tegenwoordig nog worden behandeld op de militaire academie. Napoleon beschouwde Hannibal als een van de ‘Grote Commandanten’ uit het verleden, van wiens campagnes moderne generaals nog wat konden leren. In de negentiende eeuw n.Chr. bestudeerden Duitse academici en militairen de Tweede Punische Oorlog diepgaand, soms tot in de kleinste details, en von Schlieffen, de architect van de aanval op Frankrijk in 1914, deed een bewuste poging Hannibals geniale krijgstactiek op grote schaal nieuw leven in te blazen. Ook Liddell Hart en Fuller, twee vooraanstaande Britse krijgskundigen uit de eerste helft van de twintigste eeuw n.Chr., becommentarieerden het conflict uit de derde eeuw v.Chr. en putten er inspiratie uit. De Eerste en Tweede Punische Oorlog leken vooral relevant in de twintigste eeuw met zijn wereldomspannende oorlogen; het uitbreken van de oorlog in 1939 was het rechtstreekse gevolg van de ontevredenheid van de ene partij over het verdrag dat een eind maakte aan de oorlog van 1914-1918, net zoals de reden waarom Carthago in 218 opnieuw tegen Rome ten strijde trok naar het schijnt gelegen was in wrok over het hardvochtige verdrag van 241. Nog in de Golfoorlog in 1991 n.Chr. beweerde de VN-commandant dat hij zich bij zijn snelle, hoogst succesvolle operatie had laten inspireren door de campagnes van Hannibal. Ervaren militairen schrijven nog steeds graag over de Punische Oorlogen, waarbij ze hun eigen praktijkkennis gebruiken om nieuwe inzichten te verwerven en vaak lessen trekken uit het verleden ten behoeve van de moderne strategie en tactiek. Anderen, zowel militairen als burgers, zijn nog steeds gefascineerd door de kwestie van de route die Hannibal met zijn leger en zijn olifanten volgde over de Alpen; de discussie hierover is nog steeds niet verstomd. Er verschijnen nieuwe boeken, en veel oudere werken worden herdrukt.1
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  Militaire geschiedenis is niet meer populair aan westerse universiteiten, en academici produceren betrekkelijk weinig studies over Romeinse oorlogvoering. De invloedrijkste werken over de strategie, de tactiek en de locatie van antieke slagvelden stammen voornamelijk uit het eind van de negentiende of het begin van de twintigste eeuw n.Chr. In de politieke, sociale en economische wetenschappen zijn studies uit die tijd al lang aangevuld of – soms meerdere malen – door recentere werken vervangen. Maar al schrijven oudhistorici tegenwoordig niet vaak over militaire geschiedenis, er gaat zelden een jaar voorbij waarin niet een boek of artikel verschijnt over een aspect van de Punische Oorlogen. Soms vormen nieuwe archeologische vondsten de aanleiding tot zo’n boek, maar de overgrote meerderheid behelst nieuwe interpretaties van het bestaande materiaal. Er schijnt nog steeds belangstelling te bestaan voor de Punische cultuur in Frankrijk, ten dele als gevolg van de opwindende archeologische ontdekkingen op de plaats van Carthago zelf; de opgravingen zijn begonnen toen het gebied nog onder Frans bestuur stond en gaan nog steeds door. Een tijdlang hongerden de inwoners van het negentiende-eeuwse Frankrijk net zo sterk naar alles wat Carthaags was als zij en veel andere landen hongerden naar de voortbrengselen van de beschaving van het oude Egypte. Een product van die belangstelling was Flauberts wreedaardige roman Salammbô.


  Er is al veel over de Punische Oorlogen geschreven en je kunt je afvragen wat daar nog aan kan worden toegevoegd. Over sommige onderdelen is zo uitvoerig gediscussieerd dat er nauwelijks iets nieuws over te zeggen valt. Toch ontbreekt er nog iets. Er zijn niet veel studies die alle drie de oorlogen behandelen; de meeste concentreren zich op één, meestal de Tweede Punische Oorlog. De Eerste Punische Oorlog kan misschien goed apart worden behandeld, al is er in feite weinig aandacht aan besteed en is er pas kortgeleden een studie in het Engels over verschenen die aan moderne maatstaven voldoet, maar de Tweede en Derde Oorlog zijn een rechtstreeks gevolg van de voorafgaande. De drie oorlogen waren episoden in de langdurige strijd tussen Rome en Carthago en moeten in die context worden gezien. De oorzaken, de doelen die elke partij door de oorlog wilde bereiken en het verloop van de twee laatste oorlogen hingen direct samen met de uitslag van de voorafgaande botsingen. Een paar studies behandelen alle drie de oorlogen, maar ze voldoen niet. De gebreken van deze studies vinden we veelal ook in de literatuur over aspecten van het conflict, bijvoorbeeld het idee dat de Romeinse politiek gedomineerd werd door duidelijk omschreven partijen, een interpretatie die niet meer wordt aanvaard in gezaghebbende studies over de politiek in die periode. Wat meer is, ze gaan er bij hun analyse van de campagnes meestal van uit dat daarbij in wezen dezelfde strategische en tactische regels werden gevolgd als in recentere oorlogen. Je vindt deze opvatting vooral bij ervaren militairen, die de tegenwoordige oorlogvoering willen verbeteren door bestudering van oorlogen uit het verleden. Die studies concentreren zich onvermijdelijk op aspecten die eigen zijn, of lijken, aan oorlog in het algemeen. Het uitgangspunt is dat alle legeraanvoerders, uit welke periode ook, in wezen hetzelfde doen op ongeveer dezelfde manier. Het is dan volstrekt gewettigd om voor Romeinse en Punische generaals dezelfde maatstaven aan te leggen als voor Frederik de Grote, Napoleon of Rommel. Alleen al uit de titel van het boek van Liddell Hart, A Greater than Napoleon – Scipio Africanus blijkt dat de schrijver die vergelijking gerechtvaardigd achtte.2


  Ongetwijfeld zijn er aspecten van de oorlogvoering die in de loop der eeuwen niet veel veranderd zijn. Er zijn diverse praktische problemen – uitgebreide troepenverplaatsingen, de foeragering en uitrusting van de troepen, de verbindingslijnen en de beperkingen die opgelegd worden door natuurlijke obstakels en het terrein – die sinds de steentijd niet veranderd zijn. Een militair is beter in staat zoiets vanuit de praktijk te bekijken dan een academicus die zijn hele leven aan de universiteit heeft doorgebracht. Maar terwijl de problemen dezelfde blijven, doen de oplossingen dat niet: de laatste zijn in elke samenleving weer anders en worden niet domweg gedicteerd door de beperkingen van de beschikbare technologie. Volken die op hetzelfde technologische niveau staan en vergelijkbare hulpbronnen hebben, voeren niet noodzakelijk op dezelfde manier oorlog. De wijze van oorlogvoering hangt net zozeer af van de cultuur als elke andere menselijke bezigheid. Het Romeinse systeem, waarbij een legeraanvoerder werd gekozen uit de politici, zou onzinnig zijn in moderne westerse democratieën, die hechten aan een beroepsopleiding van hogere militairen. De Romeinen zouden het duidelijke onderscheid dat deze landen maken tussen de militaire en de politieke leiding niet begrepen hebben. Een Romeins senator was niet ofwel politicus, ofwel militair, maar automatisch beide. Niettegenstaande de moderne kritiek op dit aspect van het Romeinse krijgswezen schijnt het voor hen goed te hebben uitgepakt. Maatschappijen verschillen in de manier waarop ze het leger organiseren en de oorlogvoering aanpakken. Sterker nog, elke beschaving denkt weer anders over oorlog: wat het begrip inhoudt, waarom en hoe je oorlog voert, hoe een conflict wordt beslist en wat de consequenties zijn van overwinning en nederlaag.3


  De Punische Oorlogen zullen in dit boek worden behandeld in de context van de militaire theorie en praktijk van de derde en tweede eeuw v.Chr. We zullen ons bezighouden met de Romeinse en Carthaagse opvattingen over oorlog, met hun militaire instituties en met de politieke en sociale organisatie waardoor deze zijn voortgebracht. Daarbij zal ik betogen dat het conflict juist hierdoor de vorm aannam die het had, en dat de uitslag uiteindelijk afhing van de verschillen tussen Rome en Carthago in dit opzicht. Het gaat hier in de eerste plaats om militaire geschiedenis; de sociale en economische gevolgen van de oorlogen zullen slechts kort worden aangestipt. Een volledig verslag van de veldtochten, jaar voor jaar, zult u hier niet aantreffen. In veel gevallen beschikken we daarvoor over te weinig gegevens, maar zelfs waar we die wél hebben, zou het alleen maar uitlopen op een opsomming van onbekende plaatsnamen. Veldtochten die tegelijk plaatsvonden in verschillende gebieden zullen elk afzonderlijk worden behandeld. Ook de verschillende soorten gevechten worden apart besproken; de operaties te land en ter zee in de Eerste Punische Oorlog krijgen dus elk hun eigen hoofdstuk. Bepaalde episoden worden uitvoerig behandeld, zoals Hannibals campagnes van 218 tot 216. Behalve dat die belangrijk waren, zijn ze ook goed gedocumenteerd en bieden ze een goed inzicht in de geregelde veldslagen uit deze periode. Mijn bedoeling is steeds te onderzoeken hoe leger en vloot in die tijd opereerden en hoe de diverse soorten operaties de oorlog als geheel hebben beïnvloed. Ik probeer te analyseren waarom een generaal een bepaalde beslissing nam en wat de consequenties waren; ik waag me niet aan het opperen van wellicht betere alternatieven. De studeerkamergeleerde die probeert te bewijzen dat Hannibal met gemak had kunnen winnen als hij het anders had aangepakt, overtuigt alleen zichzelf.


  DE BRONNEN


  Bestudering van de oude geschiedenis verschilt in zoverre van die van latere perioden, dat de bronnen veel schaarser zijn en hun interpretatie vaak onzeker. Het valt niet altijd uit te maken in welk jaar een belangrijke gebeurtenis plaatsvond, ja zelfs of bepaalde incidenten, zoals veldslagen, überhaupt hebben plaatsgevonden. We weten te weinig over het ontwerp en de constructie van de vijfriemer, het voornaamste oorlogsschip in de Punische Oorlogen. Onze kennis van de uitrusting, organisatie, commandostructuur en tactiek van de legers van beide partijen – vooral van de Carthagers – vertoont talrijke hiaten. Soms moet je eerst gewoon de volgorde van de gebeurtenissen trachten te achterhalen, voordat je een poging kunt wagen ze te interpreteren, iets wat in de militaire geschiedenis vanaf de achttiende eeuw ondenkbaar is. Verder zijn de gegevens niet gelijkmatig over de periode verdeeld. Over de Tweede Punische Oorlog hebben we tamelijk veel materiaal, maar over de Derde en vooral de Eerste veel minder. Onze gegevens stammen voornamelijk uit de geschriften van Griekse en Romeinse auteurs. Door archeologische opgravingen kennen we de plattegrond en de verdedigingswerken van sommige steden, waaronder Carthago en Syracuse, en weten we iets van de Punische cultuur en kolonisatie op Sicilië en in Spanje. Maar de archeologie onthult vooral trends over een langere periode en is een te bot instrument voor het verkrijgen van gegevens over militaire operaties. Directe gegevens over het krijgsbedrijf in de klassieke oudheid verschaft de archeologie ons uiterst zelden.


  Geschiedenis wordt meestal geschreven door de overwinnaar, en dat geldt natuurlijk a fortiori wanneer de verliezende partij totaal vernietigd is. Er bestaat geen enkel verslag van het conflict, zelfs niet van een deel ervan, vanuit Punisch perspectief. Een paar Griekse auteurs hebben een pro-Carthaags verslag van de gebeurtenissen geschreven; de belangrijkste zijn de twee geschiedschrijvers die Hannibal op zijn tocht naar Italië vergezelden, van wie de ene zijn vroegere leermeester Sosylus was.4 Geen van deze verslagen is bewaard gebleven, maar het is duidelijk dat sommige van de bronnen die wel bewaard zijn er gebruik van hebben gemaakt. Zelfs die niet overgeleverde geschriften zijn geschreven door Grieken, in het Grieks, en dus door buitenstaanders, die misschien niet volledig op de hoogte waren van de Punische instituties en cultuur. We zien de Punische Oorlogen dus onvermijdelijk door Griekse of Romeinse ogen, in werken van auteurs die wisten dat Rome uiteindelijk de overwinning zou behalen. Er valt onmogelijk een Punische versie van het conflict te geven; het zou immers net zo verkeerd zijn om automatisch alles wat de Romeinen in een gunstig daglicht stelt buiten beschouwing te laten en geloof te hechten aan alles wat de Carthagers in een gunstig daglicht stelt, als om de Romeinse propaganda over de onbetrouwbaarheid van de Carthagers blindelings te aanvaarden. Uiteindelijk moet dit de geschiedenis blijven van Romes strijd tegen een Punische vijand, zoals de naam Punische Oorlogen al zegt, aangezien de Carthagers toch niet gesproken zullen hebben van oorlogen met zichzelf.


  Griekse en Romeinse geschiedschrijvers streefden niet hetzelfde na als hun moderne collega’s. Geschiedenis was een tak van literatuur die onderhoudend wilde zijn – een idee dat veel academici tegenwoordig verfoeien – en daarnaast informatie en inspiratie wilde geven. De conventie hield in dat er passende redevoeringen werden bedacht die de hoofdrolspelers op belangrijke momenten in de mond werden gelegd, en dat er overbekende gemeenplaatsen of topoi werden gebruikt bij beschrijvingen van bijvoorbeeld de plundering van een stad of de nasleep van een gevecht. Het valt onmogelijk uit te maken of zulke incidenten verzonnen zijn dan wel of de auteurs nu eenmaal automatisch dit soort gebeurtenissen opnamen. Antieke geschiedschrijvers zagen als ideaal dat een werk behalve kunstig gecomponeerd ook waarheidsgetrouw was, en vermoedelijk bleven ze althans in zuiver verhalend opzicht dicht bij de feiten. Maar we hebben geen keus. Als we het werk van de antieke auteurs in geen enkel opzicht serieus nemen – een extreem standpunt, al komen sommige onderzoekers dicht in de buurt daarvan – staan we met lege handen. Wel is de ene auteur betrouwbaarder dan de andere. Laten we de voornaamste bronnen voor deze periode dus eens stuk voor stuk bekijken.


  Verreweg de belangrijkste is de Griekse geschiedschrijver Polybius. Hij was een Achaeïsche edelman die in de Derde Macedonische Oorlog tegen de Romeinen vocht; toen de oorlog in 167 formeel was beëindigd, werd hij als een van de duizend gijzelaars van de Achaeïsche Bond meegenomen naar Rome. Daar raakte hij bevriend met een jonge Romeinse edelman, Publius Cornelius Scipio Aemilianus, degene die later Carthago zou verwoesten. Zo kreeg hij een voorkeursbehandeling. Polybius vergezelde Scipio Aemilianus op zijn veldtochten in Afrika en Spanje en maakte uitgebreide reizen in het westelijke Middellandse Zeegebied. We weten niet precies wanneer hij aan zijn Geschiedenis is begonnen en wat de oorspronkelijke opzet ervan was, maar uiteindelijk liep het werk tot en met de Derde Punische en de Vierde Macedonische Oorlog, die eindigden in 146. Het uitvoerige relaas begint met de Tweede Punische Oorlog en de gelijktijdige gebeurtenissen in het Griekse Oosten, want Polybius wilde een ‘universele geschiedenis’ schrijven, die alles omvatte wat er in een bepaalde periode voorviel in de hele beschaafde wereld. De opgaaf die hij zich stelde was voor een Grieks publiek te verklaren hoe de Romeinen in zo korte tijd de mediterrane wereld konden gaan overheersen. Toen het werk voltooid was, besloeg het veertig boeken, waarvan de eerste twee over de periode vóór de strijd met Hannibal gaan. Daardoor bevat boek 1 ons meest volledige en betrouwbare verslag van de Eerste Punische Oorlog, ook al bespreekt Polybius die veel minder uitvoerig dan de Tweede en de Derde Oorlog. Helaas is er slechts een klein deel van het hele werk bewaard gebleven. Tot 216 is het verhaal compleet, daarna hebben we slechts fragmenten.


  Polybius wilde de waarheid achterhalen en uit bijtende kritiek op auteurs die dat niet probeerden. Hij was in de gelegenheid om een aantal mensen te spreken die hadden deelgenomen aan de strijd met Hannibal en was ooggetuige van de val van Carthago in 146. Zijn band met een van de grote adellijke families van Rome gaf hem een unieke kans om te weten te komen hoe het politieke en militaire systeem van de Romeinen werkte. Soms hebben zijn theorieën over universele geschiedenis er misschien toe geleid dat hij de gebeurtenissen wat al te schematisch voorstelt, maar over het algemeen is hij nuchter en zorgvuldig in zijn analyses. Hij was een groot bewonderaar van de Romeinen, maar dat belette hem niet om hier en daar kritiek te hebben op hun optreden of te laten zien dat ze soms onbetrouwbaar en incompetent waren. Zijn vriendschap met Scipio Aemilianus bracht hem ertoe de rol van Scipio’s familie in het conflict uiterst gunstig af te schilderen. Scipio Aemilianus was geadopteerd door de zoon van Scipio Africanus, de man die Hannibal beslissend versloeg bij Zama. Hij was de beste generaal van de Romeinen in de Tweede Oorlog en verdient althans het meeste van de lof die Polybius hem toezwaait. Africanus’ vader speelde lang niet zo’n voorname rol, maar krijgt een zeer eervolle vermelding. Aemilianus’ echte vader was Aemilius Paullus, een zoon van de consul die sneuvelde bij Cannae. Polybius doet zijn best om Paullus senior vrij te pleiten van verantwoordelijkheid voor deze ramp, al moeten we bedenken dat hij hierin niet zo ver gaat als sommige anderen. Aemilianus’ oudere broer werd geadopteerd door een nakomeling van Fabius Maximus, wiens dictatorschap in 217 en daaropvolgende commando’s gunstig lijken te zijn besproken. Helaas beschikken we niet over Polybius’ verslag van 205, het jaar waarin Fabius Maximus zich schijnt te hebben verzet tegen het voornemen om Scipio het commando in Afrika te geven.5


  Daar waar het relaas van Polybius afwijkt van dat van anderen, verdient het zijne meestal de voorkeur; maar het fragmentarische karakter ervan betekent dat we vaak afhankelijk zijn van andere schrijvers. Daar is in de eerste plaats Livius, die in Rome schreef tijdens de regering van de eerste keizer, Augustus, eind eerste eeuw v.Chr. tot begin eerste eeuw n.Chr. Zijn Geschiedenis van Rome begint met de mythische oorsprong van die stad en eindigt met Augustus. Het is een sterk patriottisch verhaal dat de deugden van vroegere generaties verheerlijkt en uitlegt hoe Rome zich zijn problemen zelf op de hals heeft gehaald, door het zedenbederf en de acties van een aantal verdwaasde, populistische politici. De teneur van het werk past goed bij het ethos van de augusteïsche periode; ondanks zijn radicale karakter maakte het regime van Augustus er aanspraak op dat het een revival van de traditionele vroomheid en deugdzaamheid teweeg had gebracht en een waardig opvolger was van de sterke republiek van de derde eeuw v.Chr. en daarvoor. Anders dan Polybius had Livius het politieke of militaire leven niet van nabij meegemaakt, en hij ging veel minder kritisch te werk bij het gebruik van zijn bronnen. Zijn werk omvatte 142 boeken, maar alleen boek 1-10, over de periode tot 293 v.Chr., boek 20-30, over de Tweede Punische Oorlog van 218-201, en boek 31-45, waarin het verhaal wordt voortgezet tot 167, zijn bewaard gebleven. Van de overige boeken, waaronder die over de Eerste en de Derde Punische Oorlog, is slechts een korte samenvatting van de inhoud overgeleverd.


  Bij Livius vinden we het langste, meest volledige verslag van de oorlog met Hannibal en we zijn grotendeels van hem afhankelijk voor de oorlog na 216, waarover we alleen maar een paar fragmenten van Polybius hebben. Het relaas van Livius is hoogst dramatisch en hij komt met allerlei romantische verhalen. Hij kon beschikken over de volledige versie van Polybius en schijnt daar voor sommige gedeelten uitgebreid gebruik van te hebben gemaakt. Maar zelfs met zo’n goede bron maakt Livius af en toe forse fouten. Zijn verslag van de slag bij Cynoscephalae in 197 lijkt hier en daar haast een vertaling van de tekst van Polybius, die intact is overgeleverd. Maar waar Polybius zegt dat de Macedonische falanx zijn spiesen liet zakken van de marspositie, tegen de schouder, naar de vechtpositie, horizontaal in beide handen, begreep Livius het Grieks verkeerd en vertelt hij dat de Macedoniërs hun spiesen lieten vallen en in plaats daarvan het zwaard trokken. Op andere plaatsen gebruikte Livius bronnen die veel minder betrouwbaar waren; sommige daarvan waren sterk beïnvloed door de tradities van Romeinse families uit de senatorenstand, die de prestaties van hun voorvaderen flink aandikten. Soms geeft hij van een verhaal verschillende versies die hij bij diverse eerdere auteurs heeft aangetroffen, waarmee we een indruk krijgen van die niet-bewaarde werken, maar meestal komt hij met één versie. Livius schrijft uitvoeriger dan Polybius over Romeinse politiek, vooral over sommige controversiële verkiezingen, en over de Romeinse godsdienst. Maar over het algemeen moet zijn geschiedenis, vooral in militaire zaken, met behoedzaamheid worden gebruikt.6


  De meeste andere bronnen zijn zelfs nog jonger dan Livius. Diodorus Siculus is ongeveer uit dezelfde tijd; hij schreef een universele Historische Bibliotheek in de laatste decennia van de eerste eeuwv.Chr.Deze bestond uit ten minste veertig boeken, maar is wat onze periode betreft slechts fragmentarisch overgeleverd. Diodorus, een Siciliaanse Griek, maakt op ietwat eclectische wijze gebruik van diverse eerdere bronnen die verloren zijn gegaan, zoals de pro-Carthaagse geschiedenis van de Eerste Punische Oorlog van Philinus. Appianus, een Griek uit Alexandrië en Romeins burger, schreef een geschiedenis van Rome in vierentwintig boeken. De gedeelten over de Punische Oorlogen zijn intact overgeleverd, maar lopen sterk in stijl uiteen. Zijn beschrijving van de slag bij Zama lijkt wel ontleend aan de Ilias. Hij schreef intussen verreweg de beste geschiedenis van de Derde Punische Oorlog en lijkt uitvoerig te hebben geput uit de niet-bewaarde tekst van Polybius. Begin derde eeuw n.Chr. schreef Dio Cassius, een Romeins senator van Griekse herkomst, een Geschiedenis van Rome in tachtig boeken. Er zijn slechts fragmenten van over, maar er is een samenvatting van het werk bewaard, in de twaalfde eeuw n.Chr. vervaardigd door de Byzantijnse monnik Zonaras, die leest als een doorlopend verhaal. Behalve deze geschiedwerken hebben we de biografieën van bekende Romeinen die in het begin van de tweede eeuw n.Chr. geschreven zijn door Plutarchus, een Griek uit Chaeronea. Plutarchus was meer geïnteresseerd in het karakter van zijn figuren dan in hun precieze levensloop, maar hij geeft toch veel nuttige informatie. Voorts schreef Cornelius Nepos tegen het eind van de eerste eeuw v.Chr. korte biografieën van Hannibal en Hamilcar; deze bevatten informatie die in geen enkele andere bron te vinden is.


  De meeste bronnen stammen uit veel later tijd dan de gebeurtenissen die ze beschrijven. Polybius maakte de Derde Punische Oorlog mee en heeft mensen gesproken die in de Tweede Punische Oorlog gevochten hadden, maar toen hij in Rome arriveerde, was er niemand meer in leven die aan de Eerste Oorlog had meegedaan. Over welke informatie konden onze bronnen eigenlijk beschikken? Ik noemde al enkele pro-Carthaagse werken van Grieken, in de eerste plaats de Siciliaan Philinus voor de Eerste Oorlog en de Spartaan Sosylus voor de Tweede. Eind derde eeuw v.Chr. begonnen de Romeinen zelf hun geschiedenis op te tekenen, voornamelijk omdat ze zich het belang realiseerden van hun overwinningen op Carthago. Quintus Fabius Pictor en Lucius Cincius Alimentus, twee vooraanstaande senatoren, schreven een geschiedenis in het Grieks, en in de tweede eeuw schreef Marcus Porcius Cato de eerste geschiedenis in proza in het Latijn. Polybius merkt op dat zulke geschiedwerken meestal sterk partijdig zijn en elkaar soms direct tegenspreken. Afgezien van de schriftelijke bronnen had je de herinneringen die bewaard werden in vooraanstaande Romeinse families, al waren die vaak niet meer dan propaganda, en veel betrouwbaarder documenten als de verdragen tussen Rome en Carthago, die nog geraadpleegd zijn door Polybius, plus inscripties als die op de door Hannibal opgerichte Lacinische zuil. Er was kennelijk veel meer documentatie over de Tweede Punische Oorlog dan over de Eerste, die immers langer geleden was. Polybius schrijft dat hij zelfs een brief onder ogen had gehad waarin Scipio Africanus de opzet van zijn Spaanse veldtocht beschrijft voor de Macedonische koning Philippus v. Voor de Eerste Oorlog waren er niet zulke directe bronnen.7


  We mogen er wel van uitgaan dat de verslagen van de Tweede Oorlog over het algemeen betrouwbaar zijn en dat de meeste details in de betere teksten uit contemporaine of bijna contemporaine bronnen stammen. Over de operaties van 265-241 v.Chr. bestaat veel minder zekerheid. In grote lijnen zijn onze gegevens vermoedelijk wel juist, maar veel van de details zijn twijfelachtig. De lezer zal opmerken dat voor deze periode veel vaker aan minder belangrijke bronnen wordt gerefereerd dan voor de operaties van 218-201, bij welke laatste de nadruk ligt op Polybius en Livius. De bespreking van de Derde Punische Oorlog steunt vrijwel geheel op Appianus en de paar overgebleven fragmenten van Polybius. Als we meerdere parallelle verslagen hebben van dezelfde periode, kunnen we die vergelijken en proberen uit te maken welke auteur waarschijnlijk de meest betrouwbare informatie verstrekt. Daar waar we maar één verslag hebben, moeten we die versie wel aanvaarden zolang ze enigszins plausibel lijkt, omdat we eenvoudig niets anders hebben. In het onderstaande zal vaak worden opgemerkt dat er getwijfeld wordt aan de juistheid van een relaas. Cijfers moeten altijd met argwaan worden bekeken, zelfs als ze in onze betrouwbaarste bronnen staan, omdat alle cijfers, en speciaal de Romeinse, in de loop der eeuwen nogal eens gecorrumpeerd raken bij het steeds weer overschrijven van een manuscript. Toch moet een moderne historicus oppassen met het aandragen van meer ‘plausibele’ alternatieven.


  1


  DE OPPONENTEN


  Voordat we ons gaan bezighouden met de politieke en militaire organisatie van Rome en Carthago aan de vooravond van de Eerste Punische Oorlog, moeten we eens bekijken hoe de mediterrane wereld er in de derde eeuw v.Chr. uitzag. Toen Alexander de Grote in 323 v.Chr. overleed zonder dat er een duidelijke volwassen opvolger was, viel zijn enorme rijk algauw uiteen. Uiteindelijk ontstonden er drie grote dynastieën, de Ptolemaeën in Egypte, de Seleuciden in Syrië en een deel van Azië, en het Antigonidische koninkrijk Macedonië. Deze rijken ruzieden met elkaar en met de diverse kleinere koninkrijken, steden en stedenbonden die in Griekenland en Klein-Azië ontstonden. De Griekse koloniën op Sicilië en in Zuid-Italië – tezamen Magna Graecia genoemd –, aan de kust van Spanje en in het zuiden van Gallië – onder andere de belangrijke stad Massilia (Marseilles) – maakten cultureel gezien deel uit van de hellenistische wereld, maar waren politiek verdeeld. Spanje werd bewoond door de Iberiërs in het zuiden, de Spaans-Gallische Keltiberiërs in het noorden en de Lusitaniërs in het westen. Gallië en Noord-Italië werden bewoond door een volk dat de Grieken Keltoi noemden, de Romeinen Galli. Al deze volken leefden in stamverband, maar de mate van eenheid binnen een stam, het gezag van de hoofdman en de macht van de afzonderlijke stammen varieerden. Sommige volken stichtten nederzettingen die al op klassieke stadstaten leken. De Liguriërs in Noordwest-Italië waren sociaal veel sterker gefragmenteerd; hun leiders heersten meestal over niet veel meer dan de krijgers van hun eigen dorp. Bij al deze volken hing de status van een leider voornamelijk af van zijn krijgshaftigheid. Strooptochten en kleinschalige oorlogen waren aan de orde van de dag; veldslagen kwamen minder vaak voor, al vonden ze wel plaats.1


  In het begin van de derde eeuw werd Carthago algemeen erkend als belangrijkste macht in het westelijke Middellandse Zeegebied. De Romeinen traden pas op de voorgrond, althans in de ogen van de geletterde Griekse wereld, na hun met grote moeite behaalde overwinning op Pyrrhus in 280-275. Toch waren ze nog een louter Italische macht, dus we doen er goed aan eerst een blik te werpen op Carthago.


  CARTHAGO


  Fenicische koopvaardijschepen, aanvankelijk slechts door roeiriemen voortbewogen, waren sinds het begin van het eerste millennium v.Chr. een vertrouwd gezicht in de hele mediterrane wereld. De Feniciërs waren een Semitisch volk; hun belangrijkste steden waren Tyrus en Sidon, gelegen aan de kust van het tegenwoordige Libanon. Zij trokken eropuit en vestigden handelsposten in het hele Middellandse Zeegebied. Uit opgravingen blijkt hun aanwezigheid in Spanje vanaf de achtste eeuw v.Chr., maar ze waren daar vermoedelijk al eerder, want het ging kennelijk om Tartessus, het oudtestamentische Tarsis, bekend om zijn bodemschatten. Carthago was niet de eerste Punische nederzetting in Afrika – Utica was met zekerheid ouder –, maar schijnt van het begin af een bijzondere betekenis te hebben gehad. Volgens de mythe was Elissa (in het Fenicisch Elishat) oftewel Dido uit Tyrus gevlucht nadat haar broer, koning Pygmalion, haar man had gedood, en had zij in 814 Carthago gesticht. De Libiërs stonden haar zoveel land af als een ossenhuid kon bedekken. Daarop sneed Elissa de huid in smalle repen, zodat ze veel meer grond kreeg dan de bedoeling was – een vroeg staaltje van de sluwheid die door de Grieken en Romeinen aan de Puniërs werd toegeschreven. Later verkoos Elissa de dood op de brandstapel boven een huwelijk met de Libische koning Hierbos; door deze daad beschermde ze haar volk en bleef ze haar dode echtgenoot trouw.2


  Het valt onmogelijk te zeggen of dit verhaal een kern van waarheid bevat, want overal in de Grieks-Romeinse wereld werden stichtingsmythen verteld, die vaak verzonnen waren. We weten niet wat de Carthagers zelf over de oorsprong van hun stad vertelden. De opgravingen hebben nog geen sporen blootgelegd van bewoning voor het eind van de achtste eeuw v.Chr. Het is duidelijk dat Carthago altijd nauwe banden met Tyrus heeft onderhouden. Jaarlijks trok een expeditie vanuit Carthago naar Tyrus om een offer te brengen in de tempel van Melqart (‘De Heer van de Stad’) in Tyrus, een gewoonte die zelfs bleef bestaan toen Carthago een machtige stad was geworden die zelf koloniën stichtte. In cultureel opzicht bleef de stad duidelijk Fenicisch, de overname van enkele Griekse en Libische gebruiken ten spijt; ook de Fenische taal bleef gehandhaafd. In ten minste één godsdienstige praktijk betoonden de Carthagers zich conservatiever dan de bevolking van Tyrus. Ze handhaafden de afgrijselijke moloch-offers, waarbij kinderen werden gedood en verbrand ter ere van Ba’al Hammon en zijn echtgenote Tanit, een praktijk die in Tyrus ten tijde van de stichting van Carthago al was opgegeven. De tophet van Salammbô, de cultusplaats waar het ritueel plaatsvond, is het oudste wat op de plek van Carthago is opgegraven; uit de opgravingen blijkt dat de praktijk is voortgezet tot 146. Helaas nam het percentage gevallen waarbij in plaats van een kind een lam of een ander dier werd geofferd in de loop der eeuwen eerder af dan toe. In andere Carthaagse nederzettingen zijn soortgelijke topheten gevonden, maar ze zijn zo goed als nooit aangetroffen in nederzettingen die direct door de Feniciërs waren gesticht. De Carthaagse godsdienst was een staatsgodsdienst; de hogere magistraten hadden naast een politieke ook een religieuze functie.3


  De Carthaagse nederzettingen overzee bleven in de eerste plaats handelsposten, net als hun Fenicische voorgangers, maar vanaf de zesde eeuw ontstond er concurrentie tussen deze plaatsen en de Griekse koloniën die overal werden gesticht. De drijvende kracht achter de Griekse kolonisatie was het gebrek aan voldoende bouwland om in de behoeften van een groeiende bevolking te voorzien. De koloniën die ze stichtten waren een replica van de stadstaten of poleis in Griekenland zelf, waarin iemands status gewoonlijk afhing van zijn grondbezit. De wedijver tussen rivalen die allebei behoefte hadden aan grond groeide uit tot openlijke strijd, allereerst om Sicilië. De Griekse kolonisten waren getalsmatig in het voordeel, want de Carthaagse nederzettingen waren altijd klein, maar de Grieken waren gehandicapt door hun politieke verdeeldheid. Het conflict werd verscherpt door de godsdienstige tegenstellingen tussen de twee partijen, en vaak werden heiligdommen en tempels geschonden. De tegenstellingen namen enigszins af toen de Carthaagse staat sommige Griekse goden begon te vereren. De cultus van Demeter en Kore (Persephone) werd officieel in Carthago geïntroduceerd in 396, om deze godheden gunstig te stemmen nadat op de verwoesting van een van hun tempels op Sicilië een pestepidemie was gevolgd onder de Punische troepen op het eiland.


  [image: image]


  Tijdens de langdurige strijd om Sicilië had nu eens de ene, dan weer de andere partij de overhand. In 480 behaalden de Grieken een klinkende overwinning bij Himera. De Griekse wereld kon zich dat jaar ook verheugen in de nederlaag van de Perzische koning Xerxes, die Griekenland was binnengevallen, in de slag bij Salamis; het jaar daarop werden de Perzen beslissend verslagen bij Plataeae. Maar de Carthagers gaven het niet op. De Grieken waren daarom steeds vaker genoodzaakt hun toevlucht te zoeken bij tirannen, zoals Dionysius en Agathocles, of huurlegers, waarvan dat van Pyrrhus een van de laatste was, wilden ze de strijd kunnen voortzetten. In 310 landde Agathocles, de tiran van Syracuse, met een troepenmacht op Kaap Bon in Noord-Afrika, waarmee hij een directe bedreiging vormde voor Carthago zelf. Dit veroorzaakte paniek en politieke onlusten bij de Carthagers. Agathocles versloeg een veel groter Carthaags leger, waardoor hij troepen onttrok aan de Punische expeditiemacht. Uiteindelijk bleek hij niet in staat Carthago te bestormen of genoeg Libische onderdanen van Carthago tot een opstand te bewegen om de Carthagers fataal te verzwakken. Agathocles keerde met achterlating van zijn leger naar Syracuse terug, van waaruit hij tot zijn dood in 289 een groot deel van Sicilië beheerste. Door de interventie van Pyrrhus op het eiland waren de Carthagers een tijdlang uitgeschakeld, maar op de lange duur had zijn optreden geen succes: zijn bondgenoten keerden zich tegen hem en de Carthagers versloegen zijn vloot in 276. Toen de oorlog met Rome uitbrak, was Carthago in het hele zuiden en westen van Sicilië heer en meester.4


  In de vijfde eeuw was de Carthaagse macht in Afrika gestaag gegroeid, ten dele misschien als gevolg van de mislukkingen op Sicilië. De stad betaalde geen tribuut meer aan plaatselijke Libische heersers en overheerste de andere Fenicische steden in het gebied, zoals Hadrumentum en Utica. Halverwege de eeuw ondernam de Carthaagse vloot grote ontdekkingsreizen langs de kust van Noord-Afrika en via de Straat van Gibraltar langs de westkust, honderden kilometers ver. Dit leidde tot de vestiging van handelsposten in Afrika, terwijl die in Spanje werden uitgebouwd. Het bezit van deze handelsposten op sleutelposities aan de kust – Carthaagse nederzettingen lagen altijd bij een goede haven – en de sterkte van de Punische vloot bezorgden de stad de controle over alle grote handelsroutes in het westelijke Middellandse Zeegebied. Overal konden de Carthaagse kooplui onder de meest gunstige omstandigheden handeldrijven, terwijl andere volken tol moesten betalen, wat de schatkist van de stad weer spekte. De enorme rijkdom van Carthago kwam tot uiting in de gestage groei van de stad, zijn grootse verdedigingswerken en zijn prachtige gebouwen. Opgravingen in de nieuwe wijken van de stad laten zien dat deze volgens een duidelijk plan waren aangelegd, naar de meest geavanceerde hellenistische voorbeelden, zij het dat die losjes werden nagevolgd.5


  De handel was niet de enige bron van voorspoed van de stad. We moeten niet vergeten dat Carthago’s rijkdom ook berustte op een goed georganiseerde, productieve landbouw. Het landbouwkundig handboek van de Carthaagse edelman Mago, vermoedelijk uit het eind van de vierde eeuw, kreeg na 146 enorme invloed toen het in het Grieks en het Latijn werd vertaald. Mago schreef over de methoden om een groot landgoed te beheren, waarbij deels van slavenarbeid gebruik werd gemaakt, deels van de arbeidskracht van Libische boeren. In 300 beheersten de Carthagers ongeveer de helft van het tegenwoordige Tunesië; het grootste deel van dit gebied was in handen van de adel. Net als in andere staten, zoals Rome, bestond de adelstand voornamelijk uit landadel. De grond was vruchtbaar (veel vruchtbaarder dan nu), het klimaat was gunstig en de productiviteit voorspelde al dat de Afrikaanse provincies eens de grote graanschuren van het Romeinse Rijk zouden worden. Er werden enorme hoeveelheden graan geproduceerd, evenals druiven, vijgen, olijven, amandelen en granaatappels, producten waarom Afrika beroemd was. Het verhaal gaat dat de troepen van Agathocles bij hun komst in Afrika versteld stonden van de vruchtbaarheid die ze daar aantroffen. Zo kon in de behoeften van de stad worden voorzien, terwijl er meer dan genoeg overbleef voor de export.6


  In 300 was het bouwland dat Carthago tot zijn beschikking had veel omvangrijker dan de ager Romanus, het bouwland van het Romeinse volk; de omvang ervan kwam ongeveer overeen met die van de ager Romanus en de grond van Romes bondgenoten samen. De opbrengst was vermoedelijk een stuk groter, want in Italië was de grond in het algemeen schraler. Hiervan profiteerden intussen niet alle onderdanen in gelijke mate: het waren vooral de Carthagers zelf, en onder hen weer de adel, aan wie de opbrengst ten goede kwam. De bewoners van de gebieden die onder Carthaagse heerschappij stonden, kregen in het algemeen niet het burgerschap of politieke rechten. De inwoners van Carthaagse en Fenicische steden hadden een geprivilegieerde positie, evenals de mensen van gemengde afkomst die de Grieken Libische Feniciërs noemden, maar de overigen bleven onderworpen bondgenoten of onderdanen. De uitbreiding van de Punische heerschappij over Afrika, Spanje, Sicilië en Sardinië resulteerde dus niet in een sterke toename van het aantal Carthaagse burgers. De Libische bevolking op de grote landgoederen was naar het schijnt gebonden aan de grond en genoot weinig vrijheid. Libische steden die bondgenoten van Carthago waren, hadden tot op zekere hoogte autonomie in hun eigen aangelegenheden, maar moesten voor het overige buigen voor de wil van Carthago. Tijdens de Eerste Punische Oorlog waren er ook Carthaagse troepen die niet met de Romeinen vochten maar in bittere strijd waren verwikkeld om het bezit van Libische steden. Toen de huursoldaten van Carthago na de beëindiging van de oorlog muitten en zich tegen Carthago keerden, schoten veel Libische steden hun snel te hulp. Andere bondgenoten, zoals de Numidische koninkrijken in Afrika, genoten in meerdere of mindere mate autonomie, maar profiteerden nauwelijks van het feit dat ze deel uitmaakten van het Carthaagse imperium, waaraan ze tribuut moesten betalen en waarvoor ze vaak gedwongen werden te vechten.


  Oorspronkelijk kende Carthago een koningschap met een sterk religieus karakter. In de derde eeuw berustte de leiding bij de twee jaarlijks gekozen suffeten. We weten niet of deze magistraten de plaats van de koning innamen, maar dat is best mogelijk, aangezien de Grieken hen basileus (koning) noemden. Over de aard van het Punische koningschap bestaat onenigheid; wellicht werd de koning in verkiezingen gekozen. Bij de verkiezing van de suffeten ging het niet alleen om verdienste, maar ook om vermogen. Zij hadden het civiele en religieuze oppergezag, maar niet het militaire. Een Raad van Dertig Ouderen (gerousia) had een adviserende functie; deze raad stond onder supervisie van en werd waarschijnlijk gekozen uit een andere raad, de Raad van 104. Als de suffeten en de Ouderen het over een plan eens waren, waren ze bevoegd het uit te voeren. Als ze niet tot overeenstemming konden komen, werden de voorstellen aan de volksvergadering voorgelegd, die een beslissing nam. In de volksvergadering mocht elke burger een tegenvoorstel doen. Het is duidelijk dat een betrekkelijk klein aantal adellijke families het in de raad voor het zeggen had; vermoedelijk hadden die ook het alleenrecht op het ambt van suffes (suffeet). De details van de binnenlandse politiek van de stad zijn veel minder duidelijk; we horen wel iets van onenigheden en partijtwist, maar daar valt niets naders over te zeggen. Griekse filosofen, vooral Aristoteles, prezen Carthago om zijn evenwichtige staatsinrichting die elementen van de monarchie, de aristocratie en de democratie in zich verenigde, een voorbehoedmiddel tegen de chronische instabiliteit die het zwakke punt van de meeste Griekse staten was. Carthago maakte inderdaad een heel stabiele indruk, al valt moeilijk te zeggen of dat om de reden was die de Grieken veronderstelden, en het staatsbestel was profijtelijk voor de burgers, vooral voor de rijken.7


  HET MILITAIRE STELSEL VAN CARTHAGO


  De hellenistische koninkrijken in het oostelijke Middellandse Zeegebied hadden stuk voor stuk legers die naar het voorbeeld van dat van Philippus en Alexander waren gemodelleerd. Ze bestonden uit beroepsmilitairen, gerekruteerd uit de betrekkelijk kleine groep burgers die in de militaire koloniën woonden. De kern van het leger werd gevormd door de falanx van geoefende piekeniers, die ondersteund werden door in gesloten gelederen oprukkende bereden stoottroepen, al hadden de meeste legers niet zoveel ruiters als Alexander. Deze goed getrainde en gedisciplineerde soldaten konden uitstekend vechten, maar in geval van zware verliezen konden de troepen niet snel worden aangevuld. Door de talrijke oorlogen tussen de koninkrijken hadden de legers gewoonlijk te maken met een tegenstander die zijn leger op dezelfde manier had georganiseerd en die op dezelfde manier vocht. Het was geen toeval dat deze legers begonnen te experimenteren met nieuwigheden als ruiterij in volledige wapenrusting, olifanten en strijdwagens met zeisen, om in het voordeel te zijn tegenover een vijand die zo sterk op hen leek. In de vierde eeuw werden de eerste werken over krijgskunde geschreven en in de derde verschenen die in overvloed. Pyrrhus zelf schreef een boek over het aanvoerderschap, dat helaas niet bewaard is. De theoretische literatuur ging onveranderlijk uit van oorlogen tussen gelijksoortige hellenistische legers. Intussen beantwoordde geen van beide legers in de Punische Oorlogen precies aan deze beschrijving.8


  Carthago had geen omvangrijke burgerij en gaf al vroeg de praktijk op om zijn troepen voornamelijk uit burgers samen te stellen, omdat het geen zware verliezen onder deze groep wilde riskeren. Burgers werden alleen tot de militaire dienst verplicht als de stad zelf direct bedreigd werd. Ze trokken ten strijde als infanteristen, in gesloten gelederen, in een falanx en gewapend met schilden en lange speren; maar vermoedelijk door gebrek aan ervaring was hun optreden niet erg effectief. Agathocles versloeg in 309 een veel groter leger met een groot contingent burger-speerdragers, en in de eerste twee oorlogen met Rome presteerden ze niet veel.


  Er schijnen meer Carthaagse burgers bij de marine te hebben gediend, al hebben we niet veel gegevens over de rekrutering van mariniers. Anders dan de landlegers, die meestal voor een bepaald conflict op de been werden gebracht en na afloop daarvan werden ontbonden, had de Carthaagse marine een meer permanente status, omdat de handelsroutes moesten worden beschermd die de stad zijn rijkdom bezorgden. De beroemde cirkelvormige haven van Carthago had hellingen die als ligplaats voor zo’n 180 schepen dienden, en beschikte over alle faciliteiten voor het onderhoud daarvan. Volgens de opgravingen dateert de haven op zijn vroegst uit de tweede eeuw, al is dit niet geheel zeker en was dat misschien de tijd waarin hij werd opgeknapt. Ook als de eerdere haven niet op deze plaats lag, mogen we aannemen dat hij net zo magnifiek was. Het is niet waarschijnlijk dat de totale vloot in vredestijd bemand en gevechtsklaar was. Maar om efficiënt te kunnen optreden moest de bemanning wel geregeld oefenen op zee, zodat er waarschijnlijk permanent vrij grote eskaders paraat waren. Het is heel goed mogelijk dat veel arme burgers van Carthago in hun onderhoud voorzagen door dienst te nemen als roeiers. Als dat zo is, kan het hebben bijgedragen aan de politieke stabiliteit van de stad, want in andere steden waren de werkloze armen, die meestal diep in de schulden zaten, nogal eens geneigd achter revolutionaire leiders aan te lopen in de hoop hun lot te verbeteren.9


  Bij gebrek aan voldoende burgers maakten de Carthagers voor hun leger gebruik van buitenlandse soldaten. De Libiërs vormden waarschijnlijk in het merendeel van legers het betrouwbaarste, meest gedisciplineerde contingent. Hun in gesloten gelederen opererende infanterie was uitgerust met lange speren en ronde of ovale schilden; de manschappen droegen helmen en vermoedelijk linnen kurassen. Ook de Libische ruiters trokken op in gesloten formatie; ze waren gewapend met speren voor steekgevechten en waren getraind in het uitvoeren van een geregelde charge. Misschien leverden de Libiërs ook een deel van de met werpspiesen gewapende infanterie, de lonchophoroi van Polybius; behalve een bundel werpspiesen droegen deze een klein schild. De Numidische koninkrijken stonden bekend om hun uitstekende lichte cavalerie, ruiters die hun kleine paarden zonder toom of zadel bereden en de vijand met salvo’s van werpspiesen bestookten; ze vermeden een handgemeen, tenzij de omstandigheden duidelijk in hun voordeel waren. Ook de Numidiërs hadden met werpspiesen gewapende infanterie, voorzien van hetzelfde ronde schild als de cavalerie; het is mogelijk dat contingenten van deze infanteristen de Punische troepen versterkten. Uit Spanje kwam zowel lichte als zware infanterie, gekleed in een witte tuniek met een donkerrode rand. De mannen van de zware infanterie (scutati) vochten in een dicht aaneengesloten falanx, droegen een lang schild dat hun lichaam bedekte en waren gewapend met een zware werpspies en een zwaard, hetzij het korte steekwapen dat vergelijkbaar was met de Romeinse gladius, hetzij de gebogen, scherpe falcata. De soldaten van de lichte infanterie (caetrati) droegen een klein rond schild en verscheidene werpspiesen. De Gallische infanteristen vochten in geconcentreerde formatie en droegen schilden en werpspiesen, maar moesten het vooral hebben van hun lange, scherpe zwaarden. Zowel de Spanjaarden als de Galliërs leverden contingenten dappere, zij het ongedisciplineerde cavaleristen op goede paarden; hunvoornaamste tactiek was een grootscheepse charge. Harnassen waren hoogst ongewoon onder de tribale volken van Europa, helmen kwamen nauwelijks vaker voor. De klassieke auteurs melden over de krijgers van deze volken dat ze fel zijn bij de eerste aanval, maar dat ze snel moe worden en de moed gauw verliezen als het tegenzit. Daar zit wel een kern van waarheid in, maar soms bleken deze troepen taaier dan die typering suggereert.10


  Volgens onze bronnen bestonden de onderdelen van de Carthaagse legers gewoonlijk uit mensen van één nationaliteit. In feite kwam het slechts zelden voor dat zelfs maar een klein detachement van een veldleger uit één nationaliteit bestond en sommige legers waren van zeer uiteenlopende samenstelling. Gewoonlijk probeerde men niet al te veel troepen te rekruteren uit de bevolking van het gebied waar gevochten werd, uit vrees dat ze zouden overlopen of deserteren. Vóór zijn expeditie naar Italië stuurde Hannibal een groot contingent Spaanse troepen naar Afrika; hij verving ze door eenheden die daar op de been waren gebracht. Het Carthaagse opperbevel was het enige wat een leger verenigde.11


  Er wordt vaak beweerd dat het Punische leger uit huursoldaten bestond, maar dat is een oversimplificatie, aangezien de soldaten op verschillende manieren werden gerekruteerd en hun motieven om dienst te nemen sterk uiteenliepen. Sommige contingenten bestonden niet uit huursoldaten, maar werden door geallieerde koninkrijken of staten geleverd op grond van verdragsbepalingen. Dat lijkt altijd het geval te zijn geweest bij de Numidische koninkrijken; hun koningshuizen onderhielden tamelijk nauwe betrekkingen met de adellijke families in Carthago, een band die soms door een huwelijk nauwer werd aangehaald. De Numidische contingenten werden meestal aangevoerd door hun eigen prinsen. Zo waren ook veel Spaanse en Gallische stammen in een officieel bondgenootschap met Carthago verbonden; zij brachten contingenten in het veld die identiek waren aan hun eigen tribale legers, aangevoerd door hun eigen opperhoofden. Ook in dit geval zijn er aanwijzingen dat de Punische leiders nauwe banden hadden met de plaatselijke adel, banden die er wellicht voor zorgden dat ze zich op traditionele loyaliteit konden beroepen. In elk geval was Hasdrubal getrouwd met een Spaanse prinses; Hannibal misschien ook. Kennelijk voelden de Spaanse stammen zich loyaal aan de Barciden, niet speciaal aan het verre Carthago. Zo voelden de stammen zich later verbonden met Scipio, niet met Rome; ze kwamen in opstand toen het gerucht ging dat Scipio Africanus uit Spanje vertrokken was.12


  We weten niet precies hoe de Libische eenheden werden gerekruteerd. Sommige troepen werden waarschijnlijk door geallieerde steden geleverd, net als bij de Numidiërs het geval was. Andere bestonden misschien uit boeren die op de grote Carthaagse landgoederen werkten en verplicht werden dienst te nemen. Later zou deze streek een uiterst vruchtbaar rekruteerterrein blijken te zijn in het Romeinse Rijk. Zelfs de troepen die kennelijk uit huursoldaten bestonden, waren niet allemaal op dezelfde manier gerekruteerd. Soms werden ze als groep gehuurd, wanneer een leider of hoofdman zijn diensten en die van zijn bende te huur aanbood. De leider werd betaald voor zijn diensten; van dat geld onderhield en beloonde hij zijn volgelingen, zoals iedere hoofdman zou doen. In de tribale samenlevingen van Europa was het gebruikelijk dat krijgers dienst namen bij leiders die hen konden onderhouden en die hun rijkdom en roem konden bezorgen, want iedereen streefde naar aanzien als groot krijgsman. Een hoofdman had een persoonlijke band met zijn volgelingen. Ze vochten voor hem, en voor hetzelfde geld vochten ze vóór of tegen Carthago, al naar gelang hun leider verkoos. We horen van een groep Galliërs met een hoofdman die achtereenvolgens verschillende meesters diende en geen van die meesters trouw bleef. Zulke soldaten waren natuurlijk veel minder loyaal dan manschappen die direct door hun Carthaagse leiders werden gerekruteerd en betaald. Vermoedelijk bestonden sommige legereenheden, vooral degene die Romeinse en Italische deserteurs en gevluchte slaven bevatten, uit mensen van diverse nationaliteiten.13


  Onze bronnen hebben het zelden over de organisatie van de diverse contingenten in de Carthaagse legers; ze vertellen meestal uitsluitend waar elk volk stond, zodat we niet weten of de troepen eenheden vormden van een bepaalde voorgeschreven omvang. Livius maakt melding van een eenheid van 500 Numidische ruiters, maar dat zou op één contingent kunnen slaan; bovendien weten we niet of deze ruiters in vaste eenheden vochten. In een andere passage heeft hij het over 500 Libische infanteristen bij Saguntum in 218; ook lezen we over 2000 Galliërs, verdeeld in drie groepen of eenheden, bij de inname van Tarentum in 212, maar het is niet zeker of het hier om permanente of tijdelijke indelingen gaat. Gewoonlijk vochten de Gallische troepen per stam, de Spaanse troepen soms ook; elke stam had zijn eigen aanvoerder, net als in hun onderlinge oorlogen. Maar bij Cannae bestond Hannibals centrum uit afwisselend Spaanse en Gallische eenheden; hun stamverband was dus kennelijk verbroken. Polybius gebruikt een term die hij ook hanteert voor de Romeinse manipel van 120-160 man, en dezelfde term wordt door latere auteurs gebruikt voor het cohort van 480 man in het leger van de late republiek en de keizertijd. Dat maakt het waarschijnlijk dat deze ‘compagnieën’ uit een paar honderd man bestonden, in elk geval uit minder dan duizend.14


  Door de mengeling van contingenten van verschillende nationaliteiten had het Carthaagse leger meestal een evenwichtige samenstelling wat soorten troepen betreft: infanteristen en cavaleristen die in gesloten gelederen vochten en infanterie en cavalerie die dat niet deed. Veel van deze contingenten waren uitstekende krijgers, al waren ze niet allemaal even gedisciplineerd. Of het nu om geallieerde troepen ging of om huursoldaten, ze waren meestal strijdlustig en muiterij kwam zelden voor. Er werd tamelijk vaak gebruikgemaakt van olifanten, die paniek konden zaaien bij een vijand die niet aan ze gewend was. Het ging vermoedelijk om de Afrikaanse bosolifant, die wat kleiner was dan de Indische olifant, maar die beter getraind kon worden dan de tegenwoordige Afrikaanse olifant. Het eigenlijke wapen was de olifant zelf, die de tegenstanders angst aanjoeg door zijn massa en kracht of hen verpletterde, maar in hellenistische legers werden ook wel torens op de ruggen van de olifanten gezet, van waaruit soldaten projectielen slingerden of afvuurden. Er is geen direct bewijs voor torens in geval van de Punische olifanten, maar uit Polybius’ verslag van de slag bij Raphia in 217 blijkt dat de Afrikaanse soort dit gewicht wel kon dragen. Het grootste risico bij de olifanten was dat ze nogal eens in paniek raakten en dan vriend en vijand vertrapten. Het verhaal gaat dat Hasdrubal de olifantenleiders, oftewel kornakken, voorzag van een hamer en een beitelvormig mes, dat ze in de rug van het dier moesten slaan om het te doden als het op hol dreigde te slaan in de richting van de eigen troepen.15


  De Carthaagse aanvoerders konden dus meestal over een evenwichtig samengestelde troepenmacht beschikken, maar de moeilijkheid bestond in het coördineren van de bewegingen van die ongelijksoortige elementen. Orders in het Punisch moesten in diverse talen worden vertaald voordat ze konden worden doorgegeven aan de soldaten. De Carthaagse magistraten, zoals de suffeten, waren nooit legeraanvoerder. Er werd dus een generaal benoemd, al is niet duidelijk door wie, op semipermanente basis, tot hij werd vervangen, of voor de duur van een conflict. Al waren de generaals dan geen magistraten, ze kwamen wel uit dezelfde sociale klasse en er is geen reden om aan te nemen dat bekwaamheid een belangrijker reden voor hun uitverkiezing vormde dan familieconnecties of rijkdom. In de Eerste Punische Oorlog handhaafden de Carthagers het gebruik om hardvochtig op te treden tegen aanvoerders die tekortschoten; diverse generaals werden wegens incompetentie gekruisigd. In verschillende gevallen werd deze straf opgelegd nadat ze het vertrouwen van de hogere officieren die onder hen dienden hadden verloren.


  Intussen betekende de lange duur van de commando’s dat menig Carthaags aanvoerder veel ervaring opdeed. Hoe langer een generaal het commando voerde, hoe efficiënter zijn optreden werd. Geleidelijk leerden de ongelijksoortige elementen van het leger beter samen te werken, hun leiders en het opperbevel raakten aan elkaar gewend en leerden althans een minimum van elkaars talen. Het leger waarmee Hannibal in 218 Italië binnenviel, was vermoedelijk het beste Carthaagse leger aller tijden. Dat was ten dele het gevolg van de leidinggevende kwaliteiten van de aanvoerder, maar minstens zozeer van de lange jaren van zware strijd in Spanje onder leiding van Hamilcar, Hasdrubal en Hannibal zelf. In die tijd was er een efficiënte commandostructuur ontstaan die – evenals de marsdiscipline en het vermogen tot manoeuvreren – veel beter was dan die van de Romeinse troepen die tegen de Carthagers in het veld werden gebracht. De hoge kwaliteit van zijn leger, waarin hij des te gemakkelijker Gallische en daarna Italische bondgenoten kon opnemen, gepaard met zijn genialiteit, stelde Hannibal in staat zijn tegenstander meteen al in het begin totaal te overbluffen.


  Het leger van Hannibal was geen typisch Carthaags leger. Je kunt je zelfs afvragen of zoiets wel bestond, want elke Punische legermacht was weer anders. Niets wijst erop dat alle aanvoerders de zaken op dezelfde manier probeerden aan te pakken. Hun relatie met de diverse nationale contingenten verschilde van geval tot geval. Elk leger ontwikkelde geleidelijk een vorm van samenwerking. De acties van pas gerekruteerde contingenten op het slagveld waren vaak slecht gecoördineerd. Zo vonden ook ervaren legers het vaak lastig om gezamenlijk op te treden. Bij Zama omvatte Hannibals leger troepen die op verschillende momenten waren gerekruteerd door drie verschillende aanvoerders. In de veldslag opereerden deze geheel afzonderlijk en gaven ze elkaar onvoldoende ondersteuning.16


  De Carthagers beschikten normaal gesproken over voldoende middelen om snel een groot aantal huursoldaten en geallieerde contingenten op de been te kunnen brengen. Meestal betrof het goede militairen, individueel en als groep. Toch kostte het tijd en aandacht om zulke eenheden tot een efficiënt leger om te smeden. Een ervaren leger was dus een kostbaar bezit, dat moeilijk te vervangen was en niet lichtvaardig op het spel kon worden gezet. Carthago was in de verste verte niet in staat zoveel troepen op de been te brengen als de Romeinen. De moeilijkheid om een leger dat gepokt en gemazeld was in de strijd te vervangen maakte dat de Punische generaals vaak aarzelend optraden; op enkele in het oog springende uitzonderingen na waren ze veel minder agressief dan hun Romeinse tegenhangers.


  ROME


  Volgens de traditie is Rome gesticht in 753. Er circuleerden allerlei verhalen over de stichting, waarvan dat van Romulus en Remus het bekendst is. Zij waren volgens het verhaal een tweeling, zonen van Mars, die gezoogd werden door een wolvin. Romulus stichtte de stad, maar doodde zijn broer in een aanval van woede toen deze zijn werk bespotte. Als roverhoofdman met een schare landlopers en verschoppelingen als volgelingen, die om aan vrouwen te komen gedwongen waren vrouwen van de naburige Sabijnen te ontvoeren, werd Romulus de eerste van de zeven koningen van Rome. De laatste koning werd verdreven in 509, toen de republiek werd gesticht. We weten niet of er een kern van waarheid steekt in al deze mythen. In elk geval is Rome een monarchie geweest en werd de republiek vermoedelijk omstreeks de genoemde tijd gesticht. Opgravingen laten zien dat het gebied vanaf de tiende eeuw bewoond werd, maar de dorpen in die streek zijn pas in de zesde eeuw aaneengegroeid tot iets wat je een stad zou kunnen noemen. De stad bevond zich op een gunstige plek: hij lag bij een natuurlijke oversteekplaats van de Tiber en kon goed verdedigd worden dankzij de heuvels. Verder lag hij aan een aantal belangrijke handelsroutes, zoals de Via Salaria (zoutweg), die van de kust naar Centraal-Italië liep. Geleidelijk ontwikkelde Rome zich tot de machtigste stad van Latium; het werd hoofd van de Latijnse Bond. Het wist de Oskischsprekende volken uit de Apennijnen af te slaan die eind vijfde en begin vierde eeuw door een groot deel van Centraal-Italië raasden en Campanië onder de voet liepen, en de Gallische stammen die in diezelfde tijd kwamen aanzetten uit het noorden. In 390 werd een Romeins leger door een Gallische bende verpletterd bij de rivier de Allia, waarna de Galliërs de stad innamen, maar er werd geen permanente schade aangericht en Rome werd slechts tijdelijk in zijn opmars gestuit.


  In 338 werd de laatste grote opstand van de Latijnse steden tegen Rome in een felle strijd neergeslagen. Hierna begonnen de Romeinen met de kolonisatie die zou leiden tot de onderwerping van de rest van Italië. Op geannexeerd gebied werden koloniën van Romeinse en Latijnse burgers gesticht. Veel aanzienlijke families uit Campanië, die Rome trouw waren gebleven, kregen het burgerschap en werden in de heersende klasse van Rome opgenomen. De Latijnse Bond werd opgeheven, en in plaats van de verslagen steden als collectief te behandelen sloten de Romeinen met elke stad afzonderlijk een bondgenootschap. Elke stad was nu direct met Rome verbonden en was verplicht soldaten te leveren voor de Romeinse legers. De status van deze steden werd wettelijk vastgelegd: de inwoners van sommige steden kregen het volledige Romeinse burgerrecht, die van andere het burgerrecht behalve het recht om in Rome een ambt te bekleden of te stemmen (cives sine sufragio), van weer andere steden bleven de inwoners Latijns burger, maar met het recht om te trouwen met een Romeins burger en eigendom te bezitten en over te dragen onder bescherming van de Romeinse wet. Het grootste deel van Campanië kreeg volledige burger rechten en de vruchtbare grond van dit gebied droeg flink bij aan Romes welvaart. In 312werd begonnen met de aanleg van de Via Appia, de eerste grote Romeinse weg, die van Rome naar Capua liep, een tastbare verbinding met het nieuwe gebied.17
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  De bereidheid van Rome om het burgerrecht te verlenen was uniek in de antieke wereld en speelde een grote rol in Romes uiteindelijke succes. Anders dan in andere steden kregen vrijgelaten slaven in Rome volledige burgerrechten en in de derde eeuw telden veel mensen vrijgelatenen onder hun voorouders; dit kwam zelfs voor in families uit de senatorenstand. De Romeinen waren gezegend met het talent om buitenstaanders tot loyale burgers om te smeden. Bij de kolonisatie van 338 werden voor het eerst volledige burgerrechten verleend aan mensen die het Latijn niet als moedertaal hadden. De geallieerde steden verloren hun politieke onafhankelijkheid, al konden ze hun binnenlandse aangelegenheden naar eigen goeddunken blijven regelen, maar ze hadden profijt van de band met Rome. Hun soldaten moesten meevechten in Romes oorlogen, maar deelden na de overwinning in de buit. In de koloniën die in veroverde gebieden werden gesticht vestigden zich vrijwel zeker ook Latijnse en Romeinse burgers. Eind vierde en begin derde eeuw werd er vaart gezet achter de Romeinse expansie. De Samnieten, Etruriërs en Galliërs werden stuk voor stuk verslagen, al leden de Romeinen af en toe een nederlaag, zoals in 321 bij de Caudijnse pas, waar een Romeins leger zich overgaf aan de Samnieten. De steden van Magna Graecia – ‘Groot-Griekenland’, waar zich veel Griekse koloniën bevonden – werden onderworpen, ondanks de hulp van koning Pyrrhus van Epirus aan de stad Tarentum. Het moderne leger van Pyrrhus, met zijn falanx van geoefende piekeniers en zijn olifanten, bracht de Romeinen twee zware nederlagen toe, maar werd uiteindelijk verslagen. Opmerkelijk was de weigering van de Romeinen om na Pyrrhus’ overwinningen met hem te onderhandelen. Dat was beslist een verrassing voor de koning van Epirus, die ervan uitging dat een oorlog eindigde met onderhandelingen over een vredesverdrag, zoals normaal was in de hellenistische wereld. De expansie van Rome ging voort en verslagen vijanden werden omgevormd tot loyale, zij het duidelijk ondergeschikte bondgenoten. Ook het aantal Romeinse burgers nam gestaag toe; als je het aantal bondgenoten hierbij rekent, wordt duidelijk dat Rome een enorm reservoir aan mankracht had voor zijn oorlogen, veel groter dan dat waarover Carthago kon beschikken.18


  Het aantal Romeinse burgers nam toe en in de derde eeuw v.Chr. woonden velen van hen ver van Rome, maar het politieke leven van de staat speelde zich nog geheel in de stad Rome af. Een burger die van zijn actief of passief kiesrecht gebruik wilde maken, moest persoonlijk in Rome aanwezig zijn. De drie voornaamste vergaderingen waarin het Romeinse volk zijn wil te kennen gaf waren de comitia centuriata, de comitia tributa en het concilium plebis. In de comitia centuriata werd gestemd over oorlogsverklaringen en vredesverdragen; voorts werden daar de hogere magistraten gekozen: de consuls, de praetor en de censoren. De comitia tributa koos de meeste lagere magistraten en kon wetsvoorstellen goedkeuren. Het concilium plebis deed ongeveer hetzelfde als de comitia tributa, maar leden van de betrekkelijk kleine klasse van de patriciërs mochten er niet aan deelnemen. In deze vergaderingen kon het volk alleen voor of tegen een voorstel stemmen; er was geen gelegenheid voor debat en een gewoon burger kon geen tegenvoorstel doen. In alle drie de vergaderingen telde de mening van rijke burgers het zwaarst. Dat gold speciaal voor de comitia centuriata, die ingedeeld was volgens de archaïsche militaire organisatie. De welgestelden stemden het eerst en hun centuriën (groepen waarin gestemd werd) hadden minder leden; zij waren het ook die in oude tijden de cavalerie en de zwaarbewapende infanterie hadden geleverd, die de voornaamste rol speelden in de strijd. De klasse van de vroegere zware infanterie en de nog rijkere cavaleristen vormde 88 van de 193 centuriën waaruit de vergadering bestond en had dus bijna de meerderheid. We moeten altijd bedenken dat de volkssteun, vooral bij de consulsverkiezingen, betekende dat iemand gesteund werd door de welgestelden in Rome, wat niet automatisch betekende dat hij ook door de armen werd gesteund. Het ambt van volkstribuun (er waren er tien) was oorspronkelijk ingesteld om de plebejers te beschermen tegen willekeur van de aristocratie, speciaal van de patriciërs, maar inmiddels waren het gewoonlijk jonge senatoren die aan het begin van hun loopbaan stonden. In principe hadden de volkstribunen aanzienlijke bevoegdheden, want ze zaten het concilium plebis voor en hadden het recht daar wetsvoorstellen te doen waarover het volk kon besluiten. De tribunen hadden ook het recht hun veto uit te spreken over elke maatregel van een andere magistraat, zelfs van de hoogste magistraten.


  In deze vergaderingen werd niet gedebatteerd en ze werden alleen bijeengeroepen om te stemmen. De senaat was het permanente lichaam waar de staatszaken werden besproken. De senaat adviseerde de magistraten. Hij telde ongeveer 300 leden, die werden aangewezen door de censoren, twee vooraanstaande senatoren die om de vijf jaar werden gekozen voor het houden van de census (schatting van het vermogen van de burgers). De senatoren waren vaak ex-magistraten en ze moesten over een aanzienlijk vermogen beschikken. De censoren hadden een zware stem in wie er op de lijst van senatoren kwam en wie ervan werd geschrapt. Senaatsbesluiten hadden geen kracht van wet en moesten worden bekrachtigd door het volk, maar door zijn permanente karakter speelde de senaat de belangrijkste rol in de buitenlandse politiek; hij ontving buitenlandse gezantschappen en koos Romeinse gezanten uit zijn midden. Elk jaar besliste de senaat naar welke ‘provincies’ de hogere magistraten zouden worden gezonden. Dat waren in deze tijd nog geen gebieden met welomschreven grenzen. De senaat wees deze magistraten militaire en financiële middelen toe, besliste over de omvang en samenstelling van elk leger dat te velde trok, en had de bevoegdheid de ambtstermijn van een magistraat met een jaar te verlengen, al kwam dat vóór de Punische Oorlogen zelden voor.


  De senaat was een permanent lichaam met een vrij stabiele samenstelling, maar de magistraten werden jaarlijks gekozen. De twee hoogste magistraten waren de consuls, die de uitvoerende macht hadden en de belangrijkste staatszaken behartigden gedurende hun twaalf maanden durende ambtstermijn, zoals de wetgeving; voorts waren de consuls opperbevelhebbers van het leger. Gezien de frequentie waarmee de Romeinen ten strijde trokken was dit een belangrijke functie. De provincies die de consuls toegewezen kregen waren altijd de plekken waar zich de gevaarlijkste vijanden bevonden, zodat uit deze toewijzing kan worden opgemaakt wat de militaire prioriteiten waren. Soms werden beide consuls tegen één enkele vijand uitgezonden; dat wijst erop dat het om een bijzondere dreiging ging. Voor de duur van hun ambtstermijn hadden de consuls en andere magistraten het imperium, dat wil zeggen het militaire opperbevel en de rechterlijke bevoegdheid. Het imperium werd gesymboliseerd door de lictoren die de magistraten begeleidden. Deze droegen de fasces, de roedenbundel – buiten de stad ook een bijl –, die aangaf dat hun meester iemand tot een lijfstraf of de doodstraf kon veroordelen. Een consul had twaalf lictoren, lagere magistraten hadden er minder.


  Hoewel de consuls het opperbevel over het leger hadden, waren het geen beroepsmilitairen. Een politieke loopbaan in Rome omvatte zowel militaire als burgerlijke ambten. Voordat iemand zich kandidaat kon stellen moest hij tien campagnes met het leger hebben meegemaakt, soms als cavalerist, vaak als krijgstribuun of als lid van de staf van een familielid. Als hij achter in de twintig of voor in de dertig was, kon hij als quaestor worden gekozen. De quaestoren hadden in de eerste plaats het beheer over de schatkist, maar konden ook onderbevelhebber zijn in het leger. Omstreeks zijn vijfendertigste kon iemand als aediel gekozen worden. De aedilen waren verantwoordelijk voor de openbare spelen en feesten in de stad Rome. Er werd elk jaar één praetor gekozen, en voor de Eerste Punische Oorlog was deze uitsluitend belast met de civiele rechtspraak. Ten minste de helft van de consuls is nooit praetor geweest en sommige consuls werden pas praetor na hun consulaat. Later werd het aantal praetoren en lagere magistraten uitgebreid; toen Romes territorium en verantwoordelijkheden door de overwinning in de eerste twee oorlogen met Carthago sterk waren toegenomen, werd ook hun functie omvangrijker. De politieke loopbaan oftewel cursus honorum werd in de tweede eeuw v.Chr. nauwkeuriger gereguleerd; zo werd bijvoorbeeld strenger de hand gehouden aan de minimumleeftijd die voor elke post vereist was.


  Een Romein werd niet voor een ambt gekozen op grond van het lidmaatschap van een politieke partij (die bestonden niet), en slechts zelden omdat hij een bepaald beleid voorstond. Iemand werd gekozen op grond van zijn eerdere prestaties of die van zijn familie (het laatste in het geval van jongemannen, die natuurlijk nog niet de kans hadden gehad om zich te bewijzen). De Romeinen waren ervan overtuigd dat karaktertrekken en bekwaamheid van de ene generatie op de andere overgingen. Als iemands vader of grootvader consul was geweest en overwinningen had behaald op het slagveld, was er alle reden om aan te nemen dat hij bekwaam zou blijken. Aanzienlijke families droegen er zorg voor dat de verrichtingen van hun voorvaderen bij iedereen bekend waren. Ze plaatsten borstbeelden van hen in de vestibule van hun huis, met de insignes van de tegenwoordige generatie ernaast. Begrafenissen van leden van aanzienlijke families waren altijd openbaar; in de toespraken werd niet alleen de lof van de overledene gezongen, maar ook die van vroegere generaties. De voorouders werden daarbij gerepresenteerd door gemaskerde acteurs, die de ambtskleding en insignes van deze voorvaderen droegen. Het Romeinse electoraat wist wat het kon verwachten van een Claudius of een Fabius; een lid van zo’n familie werd dus eerder gekozen dan iemand met een onbekende naam. Bekende families waren bovendien in het voordeel doordat ze veel cliënten hadden, mensen aan wie ze in het verleden gunsten hadden bewezen, van wie verwacht werd dat ze hen steunden. En als dat niet voldoende was, beschikten ze ook nog over voldoende vermogen om steun te verwerven en een campagne voor zichzelf op touw te zetten. Iemand zonder voorouders die zich onderscheiden hadden kreeg slechts met de grootste moeite een hoge functie. Als zo iemand erin slaagde consul te worden, werd hij een homo novus genoemd, een ‘nieuwe man’. In elke generatie waren er wel een paar ‘nieuwe mannen’. Hun familie ging dan tot de aanzienlijke families behoren. Het was dus wel lastig, maar niet onmogelijk. Zulke ‘nieuwe mannen’, zoals Cato de Oudere en later Cicero, waren geneigd de obstakels die ze hadden moeten overwinnen te overdrijven, ter meerdere glorie van zichzelf.19


  Onder de Romeinse senatoren werd fel gewedijverd om de hoge ambten en de eer, roem en financiële beloning die ermee verbonden waren. De meeste senatoren brachten het nooit tot consul; dit ambt was grotendeels gemonopoliseerd door een klein aantal rijke en aanzienlijke families. In de begintijd van de republiek stond het ambt alleen open voor de weinige patricische families, maar inmiddels ook voor plebejers. Sommige oudere plebejische families waren al even aristocratisch en machtig geworden als de patriciërs. In de derde eeuw v.Chr. was het gebruikelijk dat er altijd één patricische en één plebejische consul was. Deze gevestigde families beschikten over een groot vermogen en een uitgebreid netwerk van cliënten; ook konden ze bogen op talrijke voorvaderen die zich onderscheiden hadden in dienst van de republiek. In de geschiedenis van de Punische Oorlogen duiken steeds dezelfde namen op, al naar gelang er weer een nieuwe generatie van een familie hoge ambten bekleedde. Het consulaat bezorgde iemand het opperbevel in de belangrijkste oorlogen, en militaire roem was het hoogste wat een Romeins aristocraat begeerde. Een grote overwinning kon recht geven op een triomf, een eerbewijs dat de senaat aan zegevierende veldheren verleende. Voor deze ceremonie werd het gezicht van de generaal bruinrood geverfd, zoals de standbeelden van Jupiter, en hij droeg de attributen van de god, terwijl hij door het hart van de stad reed; zijn troepen marcheerden achter hem aan en de oorlogsbuit werd meegevoerd in de stoet. De allerhoogste eer was het recht om de spolia opima te wijden op het Capitool; die eer viel de generaal te beurt die de vijandelijke veldheer in een tweegevecht had gedood. Voor 265 hadden slechts twee mannen dit ritueel voltrokken; een van hen was Romulus. Ex-consuls en ex-bevelhebbers die een triomf hadden gehad waren de meest vooraanstaande leden van de senaat; hun gezag (auctoritas) vereiste dat hun mening werd gevraagd in de debatten. Deze mannen wedijverden onderling om roem en aanzien. De monumenten ter herinnering aan hun triomfen stonden vol superlatieven, want iedereen wilde de beste en de grootste zijn en kunnen bogen op het verslaan van de meeste volken, het innemen van de meeste steden, het winnen van de meeste veldslagen en het meebrengen van de meeste krijgsgevangenen. De rivaliteit tussen de senatoren maakte dat ze allemaal naar ambten streefden om de staat beter te kunnen dienen, maar in deze tijd was dit alles nog aan strenge regels gebonden en kwam de stabiliteit van de staat er niet door in gevaar. Een Romeins aristocraat wilde de republiek niet ten val brengen, maar onder de voorwaarden van de staat succesvol zijn. De senaat en de republiek moesten in stand worden gehouden, wilde hij door zijn gelijken als uitnemend vertegenwoordiger ervan worden erkend. Het zou niet in het hoofd van een Romeins senator zijn opgekomen om naar de vijand over te lopen, in de hoop de macht te kunnen grijpen in een toekomstig, verslagen Rome.


  Men heeft vaak verondersteld dat de Romeinse senaat in duidelijke politieke groeperingen of partijen was verdeeld, waarvan belangrijke families het middelpunt vormden. Zo’n groepering zou een consistente politieke lijn hebben gehad; zo zou bijvoorbeeld de partij van de Fabii, een oude patricische familie, expansie naar Zuid-Italië hebben voorgestaan, terwijl de Aemilii meer voelden voor expansie overzee. Het was een aantrekkelijke gedachte, want bij elke consul die door bloedverwantschap, huwelijk of anderszins met zo’n familie was gelieerd konden de historici er automatisch van uitgaan dat hij een bepaalde beleidslijn voorstond, ook al was er weinig over hem en zijn beleid bekend. Zo ontwaarde men patronen in Romes buitenlandse politiek, die door de lotgevallen van bepaalde families konden worden verklaard. Maar hiervoor zijn geen aanwijzingen te vinden in de antieke bronnen, die families wel be paalde karaktertrekken toeschrijven, maar nooit bepaalde politieke opvattingen. De Romeinse senaat, en vooral het geringe aantal vooraanstaande families, vormde een heel kleine gemeenschap waarbinnen vaak onderling werd getrouwd, zodat de meeste prominente figuren familie van elkaar waren, al was het maar in de verte. Neven stonden in de politiek soms lijnrecht tegenover elkaar. Partijvorming – bij politieke tegenstellingen – had voor de Romeinen een negatieve bijklank. Natuurlijk waren de senatoren altijd op zoek naar politieke vrienden en bondgenoten binnen de senaat, maar aangezien ze uiteindelijk allemaal naar dezelfde ambten dongen, veranderden deze groepen voortdurend van samenstelling. Soms sloegen senatoren de handen ineen voor een verkiezingscampagne of bij een juridisch geschil, als het in hun beider belang was, maar dan ging het om een tijdelijk verbond, dat werd opgeheven als het geen enkel doel meer diende. Alleen op je naaste familie kon je altijd een beroep doen. In de Romeinse politiek ging het om succes voor jezelf en voor je familie, niet om het uitzetten van politieke lijnen voor de toekomst. Het ritme van de politiek was het politieke jaar, met zijn jaarlijkse verkiezingen en de jaarlijkse toewijzing van provincies.20


  Hoewel er in Rome sprake was van felle wedijver tussen de aristocraten, liep dit niet uit de hand: net als Carthago was de republiek veel stabieler dan de meeste Griekse stadstaten. De Griekse geschiedschrijver Polybius dacht dat dit te danken was aan de evenwichtige staatsinrichting, die elementen van de monarchie, de aristocratie en de democratie in zich verenigde. Dat waren volgens Griekse filosofen de drie vormen van bestuur die beschaafde staten kenmerkten, en een combinatie van de drie zagen zij als ideaal. De Romeinse magistraten, vooral de consuls, hadden veel macht en vertegenwoordigden daarmee het monarchale element, de meer permanente senaat met zijn adviserende rol deed denken aan een aristocratie. Het democratische element werd vertegenwoordigd door de volksvergaderingen, die de oorlog verklaarden, de magistraten kozen en wetten aannamen, en door de tien volkstribunen. De macht van elke groep werd in evenwicht gehouden door die van de andere, zodat geen enkele groep alle macht naar zich toe kon trekken. De meeste moderne historici zijn van mening dat het stelsel minder evenwichtig was dan Polybius dacht en dat het oligarchische element, zoals vertegenwoordigd door de senaat, de boventoon voerde. Toch kende de Romeinse politiek het grondprincipe dat niemand te veel macht mocht krijgen. Daarom waren er twee consuls met hetzelfde imperium; na hun ambtstermijn van twaalf maanden werden zij weer ambteloos burger, want een tweede termijn was niet toegestaan, althans niet direct na de eerste; in theorie kon iemand pas na tien jaar weer hetzelfde ambt vervullen. Dit kwam overigens niet vaak voor, want de senatoren stonden te dringen voor het hoogste ambt; dat iemand meer dan tweemaal consul was, was nog uitzonderlijker. Alleen in tijden van nood werd van de normale gang van zaken afgeweken; dan werd er een dictator benoemd met verregaande bevoegdheden, die zelfs boven de consuls stond. Maar de dictator had geen blijvende macht en moest na zes maanden aftreden. In de meeste gevallen trad de dictator trouwens na een paar dagen alweer af, wanneer hij alleen maar was benoemd voor het houden van verkiezingen bij afwezigheid van de consuls.21


  Het politieke stelsel vormt geen afdoende verklaring voor de gemeenschapszin van de Romeinen, waardoor alle klassen zich met elkaar verbonden voelden. De Romeinse samenleving lijkt in onze tijd misschien erg onrechtvaardig: de welvarendste klassen hadden onevenredig veel politieke invloed en een kleine elite monopoliseerde de hoge ambten. Toch wijst niets erop dat armere burgers zich oneerlijk behandeld voelden. Hoewel de armen de rijken naar het schijnt met respect behandelden, waren ze vrijmoedig genoeg om in bepaalde gevallen te laten merken wat ze van hun leiders vonden; zo was het bijvoorbeeld gewoonte dat de soldaten bij een triomftocht schuine liedjes over de veldheer zongen. Een verschijnsel dat sterk op de voorgrond trad in de Romeinse samenleving was het cliëntelisme, dat alle klassen met elkaar verbond in wederzijdse afhankelijkheid. De patroon verwachtte steun en respect van zijn cliënten (een senator verwachtte bijvoorbeeld politieke adhesie en steun bij de verkiezingen), maar omgekeerd rekenden de cliënten op hulp van de patroon. De meeste arme burgers hadden op de een of andere manier toegang tot de mensen in het centrum van de macht, al was het maar via de patroon van de patroon van hun patroon, of zelfs nog indirecter. Ook was het mogelijk om sociaal te stijgen; misschien was dat zelfs eenvoudiger dan vaak wordt gedacht. Romeinse burgers identificeerden zich sterk met de republiek en hadden het gevoel er persoonlijk deel van uit te maken. Als de staat ten strijde trok, deden alle klassen mee, elke klasse op zijn eigen niveau van welvaart; ze liepen allemaal gevaar en deelden allemaal in de opbrengst van de overwinning, al profiteerden de rijken wel het meest.


  HET ROMEINSE LEGER


  Het Romeinse leger bestond oorspronkelijk uit hoplieten, burgers die rijk genoeg waren om de uitrusting van een zwaarbewapende infanterist aan te schaffen, net als in de Griekse stadstaten het geval was. De meeste hoplieten waren boeren die slechts een paar weken voor een veldtocht konden vrijmaken, omdat ze terug moesten naar hun akkers. Daardoor konden oorlogen tussen twee stadstaten met een hoplietenleger maar kort duren; ze werden meestal beslist in één enkel treffen van de beide falanxen. Rome hield vast aan het principe van een burgermilitie, ook toen andere staten al lang waren overgeschakeld op beroepsmilitairen. Maar omdat de oorlogen steeds verder van huis werden gevoerd en daardoor andere eisen stelden, voerden de Romeinen allerlei wijzigingen door en werd de nauwe band met de seizoenen verbroken. Vanaf het begin van de vierde eeuw ontvingen Romeinse soldaten voor de duur van hun diensttijd soldij. Die was niet hoog en moedigde niet aan tot een militaire loopbaan, maar een soldaat kon ervan leven. De manschappen bleven nu in dienst tot ze uit het leger werden ontslagen, meestal aan het eind van een campagne, die soms langer dan een jaar duurde. Er werden pogingen gedaan de last van de militaire dienst gelijkelijk over de burgers te verdelen; in de meeste jaren kon men immers volstaan met het oproepen van een kleine minderheid. Er werd wettelijk vastgelegd dat iemand niet meer dan zestien veldtochten hoefde mee te maken, en vóór de Punische Oorlogen zullen niet veel mannen dit aantal hebben gehaald. In de praktijk was het Romeinse leger nu geen burgermilitie meer, maar eerder een leger van dienstplichtige militairen, zoals je overal in Europa zag na de Franse Revolutie. De staat kon burgers oproepen voor het leger en was tijdens hun diensttijd verantwoordelijk voor hun voeding en soldij, maar eiste ook dat ze zich aan de krijgswet en aan strenge discipline onderwierpen. Doordat de Romeinse burgers zich bereidwillig voegden in dit systeem, kon Rome een leger opbouwen dat groter, beter getraind en complexer was dan de burgerlegers van andere stadstaten.22


  De meest gedetailleerde schets van het Romeinse leger is te vinden bij Polybius, maar we weten niet of zijn beschrijving voor de hele periode van de Punische Oorlogen opgaat. Hij lijkt de situatie in de Tweede Punische Oorlog te beschrijven, al is wel beweerd dat het de toestand was van halverwege de tweede eeuw. We weten niet in hoeverre de legers in de Eerste Punische Oorlog qua samenstelling en tactiek afweken van het leger dat Polybius schetst, maar wat we – zij het uit korte beschrijvingen – over de veldslagen in deze oorlog weten wijst niet op grote verschillen.23


  Oorspronkelijk betekende het woord legio (legioen) leger of lichting, waarmee de totale troepenmacht werd bedoeld die het Romeinse volk in één jaar op de been bracht. Toen het aantal burgers dat regelmatig gerekruteerd werd toenam, werd het legioen de belangrijkste onderafdeling van het leger. In de derde eeuw bestond het legioen uit vijf elementen. De hoofdmacht werd gevormd door drie rijen zware infanterie. Deze infanteristen kwamen allemaal uit dezelfde vermogensklasse en waren ingedeeld naar leeftijd en ervaring. De jongsten, die aangeduid werden als hastati, vormden de frontlinie. De tweede linie werd gevormd door mannen van achter in de twintig of voor in de dertig, in de kracht van hun leven volgens de Romeinen; zij werden principes genoemd. De derde linie, de triarii, werd gevormd door de oudste, meest ervaren soldaten.


  De drie linies zware infanterie waren elk verdeeld in tien manipels. De manipels van de hastati en de principes bestonden uit ongeveer 120 man; in tijden van crisis, wanneer er grotere legioenen op de been werden gebracht, kon hun aantal oplopen tot 160. De manipels van de triarii bestonden altijd uit 60 man. Elke manipel was verdeeld in twee centuriën, elk onder leiding van een centurio, maar deze vochten niet apart; de basiseenheid van het legioen was de manipel. Als beide centurio’s aanwezig waren, stond de aanvoerder van de rechter centurie boven die van de linker; hij voerde de manipel aan. De centurio’s werden gewoonlijk gekozen uit de ervaren, geharde soldaten. Ze werden eerder geselecteerd op betrouwbaarheid dan op stoutmoedigheid. Ze moesten kunnen lezen, want het leger had in deze tijd al een forse bureaucratie ontwikkeld. De onderbevelhebber van de centurio was de optio, die vermoedelijk in de achterhoede stond en zorgde dat de gelederen gesloten bleven. Andere officieren in de manipel waren de signifer, die het veldteken droeg, en de tesserarius, die’s avonds voor het opstellen van de schildwachten zorgde en die het wachtwoord verspreidde op een tessera van klei. Polybius vermeldt twee keer een legioenscohort; hij zegt erbij dat dit de Romeinse naam voor een eenheid van drie manipels is, maar het Grieks is niet helemaal duidelijk. In de eindtijd van de republiek werd de manipel als tactische basiseenheid vervangen door het cohort, dat bestond uit drie manipels: een van de hastati, een van de principes en een van de triarii. De vermelding, bij andere auteurs, van legioenscohorten in de Punische Oorlogen is vermoedelijk een anachronisme. Niets wijst erop dat dit in de derde eeuw v.Chr. een permanente onderafdeling van het legioen was; waarschijnlijk was ‘cohort’ gewoon de term voor elke formatie ad hoc die groter was dan een manipel, al kwamen detachementen van drie manipels misschien tamelijk vaak voor.24


  De drie linies hadden dezelfde defensieve uitrusting. Het belangrijkste daarvan was het ovale, semicylindrische lichaamsschild, gewoonlijk scutum genoemd, ongeveer 1,2 meter lang en op het breedste punt 76 centimeter breed. Het bestond uit drie lagen hout, aan elkaar gelijmd en bedekt met kalfshuid, een combinatie die het zowel flexibel als veerkrachtig maakte. De boven- en onderrand waren door een koperen strook beschermd tegen beschadiging door zwaarden, terwijl de lagen hout in het midden dikker waren. Het schild werd vastgehouden aan een horizontaal handvat achter de centrale knop, die meestal van brons of ijzer was, maar soms misschien van hout. Als we afgaan op reconstructies die gebaseerd zijn op een exemplaar uit de eerste eeuw dat in Egypte is gevonden, was het Romeinse schild heel zwaar; het moet zo’n 10 kilo hebben gewogen. Tijdens korte onderbrekingen in het gevecht kon de soldaat het schild op de grond laten rusten, maar onder het vechten hield hij het stijf tegen zich aan, waardoor het goede bescherming bood tot aan zijn knieën. Behalve zijn schild droeg de legioensoldaat een bronzen helm, bronzen scheen-platen en de een of andere vorm van harnas. Wie vermogend was, droeg een maliënkolder van aaneengeschakelde ijzeren ringen, die wel zwaar was, maar flexibel, en die goede bescherming bood. Armere legioensoldaten moesten het doen met een rond of vierkant borststuk. Dit was een bronzen plaat, bevestigd met leren riemen, die slechts hun borst bedekte. Anders dan het Griekse ontwerp van flexibel brons dat om het been werd geklemd, werden de Romeinse scheenplaten vastgebonden. Soms droeg iemand maar één scheenplaat, gewoonlijk aan het linkerbeen, dat in de klassieke Romeinse vechthouding het dichtst bij de vijand was; de soldaat keerde namelijk zijn linkerzij naar de vijand, om een zo groot mogelijk deel van zijn lichaam te beschermen met zijn schild. De Romeinse helmen die het meest gebruikt werden waren de Etrusco-Corinthische en de Montefortino, die de bovenkant van het hoofd goed beschermden. Deze modellen waren voorzien van een hoge pluim, bestaande uit twee zwarte veren en één donkerrode veer, als we op Polybius mogen afgaan. Door de pluim leek de soldaat langer en joeg hij zijn tegenstander meer angst aan.25


  Alle legioensoldaten waren in de eerste plaats zwaardvechters. Vermoedelijk in of na de Eerste Punische Oorlog gingen de Romeinen het zogenoemde ‘Spaanse zwaard’ gebruiken, de korte gladius om mee te houwen en te steken, hun standaard handwapen tot de derde eeuw n.Chr. Vermoedelijk was dit model overgenomen van Spaanse huurlegers in Carthaagse dienst. De gladius had een kling van 51 à 61 centimeter, die uitliep in een lange driehoekige punt om een harnas mee te doorboren. De meeste exemplaren verraden groot vakmanschap en bevestigen dat het zwaard gemeen scherp bleef. De triarii hadden nog steeds de oude speer van de hoplieten die als steekwapen werd gebruikt, maar de hastati en de principes waren uitgerust met de beroemde zware werpspies van de Romeinen (pilum). De oorsprong van dit wapen is al even onduidelijk als de tijd waarin het werd geïntroduceerd, maar het werd kennelijk in het laatste kwart van de derde eeuw al gebruikt, en er is geen reden om aan te nemen dat dit in de Eerste Punische Oorlog niet het geval was. Volgens Polybius droeg elke soldaat twee pila van ongelijke zwaarte, al kunnen we de teruggevonden exemplaren niet zo precies indelen. Bij beide soorten was aan een houten schacht van ongeveer 1,2 meter een dunne ijzeren staaf bevestigd van 61 à 76 centimeter, die uitliep in een kleine piramidevormige punt. Als de spies geworpen werd, balde alle energie zich samen achter de punt, zodat die het schild van de vijand kon doorboren en nog steeds vaart genoeg had om ook zijn lichaam te treffen. En ook al raakte de vijand niet gewond, de spies was lastig uit het schild te trekken; dan moest iemand zijn schild laten vallen en onbeschermd doorvechten.26


  Wie te arm was of te jong werd gevonden om bij de hastati te worden ingedeeld, diende bij de lichte infanterie (velites). Men heeft wel gedacht dat de velites pas in 211 zijn geïntroduceerd ter vervanging van de minder goed bewapende en minder efficiënte rorarii, maar dat idee is gebaseerd op een twijfelachtige interpretatie van één enkele passage bij Livius. Het is waarschijnlijker dat het om twee synoniemen gaat, al raakte de term velites misschien pas later in zwang. Polybius zegt dat de velites gewapend waren met een gladius en een bundel lichte werpspiesen. Ze werden beschermd door een rond schild met een doorsnee van 40 centimeter, en velen droegen helmen die ze met stukken dierenhuid – vaak wolfshuid – bedekten om beter zichtbaar te zijn voor hun eigen officieren. We weten niet hoe de velites georganiseerd waren; in elk geval niet in eigen manipels. Vermoedelijk werden ze althans voor administratieve doeleinden bij de manipels van de zware infanterie ingedeeld. In het gevecht vochten ze als tirailleurs in een gespreide formatie, ter ondersteuning van hetzij de drie linies infanteristen, hetzij de cavalerie. Er waren normaal gesproken 1200 velites ter ondersteuning van de 3000 man tellende zware infanterie van het legioen, maar in geval van nood konden het er meer zijn.27


  Zoals een legioen altijd hetzelfde aantal triarii telde, zo telde het ook een vast aantal cavaleristen. Er waren altijd 300 ruiters, verdeeld in tien turmae van dertig, elk aangevoerd door drie decurio’s. De cavalerie werd gerekruteerd uit de rijkste burgers in de staat, waartoe de hoogste achttien centuriën van de comitia centuriata behoorden, die equo publico werden getaxeerd; de staat verplichtte zich de kosten van een nieuw paard te vergoeden als hun paard in actieve dienst werd gedood. Cato zou later pochen dat zijn grootvader vijf paarden onder zich gedood had zien worden, die vervangen waren door de staat. Tot deze klasse behoorden de zoons van senatoren, en velen namen als cavalerist deel aan sommige van de tien campagnes die benodigd waren om verkiesbaar te zijn voor een publiek ambt. Militaire dienst als cavalerist bood iemand de kans naam te maken, wat zijn toekomstige loopbaan ten goede kwam. Daarom waren Romeinse ruiters meestal dapper en geneigd tot vertoon van durf, bijvoorbeeld in tweegevechten. In de slag was hun primaire tactiek een onstuimige charge; als verkenners tijdens een veldtocht voldeden ze niet goed. We hebben er niet veel aan dat Polybius de uitrusting van de Romeinse cavalerie vóór de introductie van de Griekse uitrusting vermeldt zonder dat hij de moeite neemt deze laatste precies te beschrijven, ervan uitgaand dat zijn publiek het toch wel wist. Hoe dan ook, een Romeins ruiter schijnt een rond schild, een bronzen helm en een maliënkolder of geschubd pantser te hebben gedragen; als wapens schijnt hij een speer en een zwaard te hebben gehad, het zwaard misschien wat langer dan de gladius. Vermoedelijk gebruikten ze al het vierhoornige zadel dat de latere Romeinse ruiters een stevige zit gaf en maakte dat ze geen hinder ondervonden van het feit dat ze geen stijgbeugels hadden. Wellicht was dit model zadel overgenomen van de Galliërs, die het misschien hebben uitgevonden.28


  Het legioen stond onder leiding van zes gekozen krijgstribunen, vaak jonge, ambitieuze politici; soms waren het ook ervaren ex-magistraten. Om de beurt voerden ze twee aan twee het opperbevel. Als het legioen ten strijde trok, werd het gewoonlijk ondersteund door een ala van bondgenoten, die ongeveer evenveel infanteristen en 900 cavaleristen in het veld brachten. Voor zover we weten waren hun uitrusting en hun tactiek in wezen gelijk aan die van het legioen, maar onze bronnen verstrekken niet veel nadere bijzonderheden over de geallieerde troepen. De Latijnse koloniën leverden elk een cohort infanterie en een turma cavalerie. We weten niet of de cohorten een vaste omvang hadden; er wordt gesproken van eenheden van zo’n 400 tot 600 man. Uit de beste geallieerde infanteristen werden cohorten van extraordinarii gevormd, die in de buurt van de tent van de generaal gelegerd waren en direct tot zijn beschikking stonden. Deze troepen rukten op aan het hoofd van de colonne en vormden de achterhoede als het leger de aftocht blies. De ala werd aangevoerd door drie praefecti sociorum (prefecten van de bondgenoten), die Romeins burger waren. Het valt op dat de eenheden van het Romeinse leger nooit onder leiding stonden van één enkele aanvoerder. Een legioen had zes tribunen, een ala drie prefecten, een manipel twee centurio’s en een turma cavaleristen drie decurio’s. Alleen bij de centurio’s stond kennelijk een van de twee boven de andere. In alle andere gevallen schijnen de Romeinen in het leger te hebben laten gelden wat voor hen ook gold in de politiek: het principe van het delen van de macht. Aan dit systeem kleven nadelen en het latere Romeinse beroepsleger is er dan ook van afgestapt, maar voor de betrekkelijk simpele tactiek van de legioenen in de onderhavige periode bleek het te werken.


  Het grote aantal officieren maakte het in elk geval eenvoudiger om een Romeins leger onder controle te houden. De centurio’s werden gekozen uit de dapperste soldaten, al legt Polybius er de nadruk op dat in het algemeen begaafde leiders tot centurio werden bevorderd, niet speciaal goede vechters. De centurio werd geacht bij zijn manschappen te blijven; hij ging voorop en gaf het goede voorbeeld. De centurio’s stonden bekend om hun koppige volhouden en hun weerzin om terrein prijs te geven. Er werd veel waarde gehecht aan persoonlijke moed en er bestond een ingewikkeld stelsel van militaire decoraties en beloningen. Een soldaat die een medeburger het leven had gered kreeg de allerhoogste decoratie, de corona civica, een lauwerkrans die bij alle publieke feesten in Rome gedragen werd en groot respect afdwong. Romeinse aanvoerders hielden formele parades na een gevecht of aan het eind van een veldtocht; dan werd opvallende moed beloond en werd een lijst van ieders prestaties voorgelezen, onder hoerageroep van het in gesloten gelederen opgestelde leger. De grootste beloningen waren weggelegd voor staaltjes van persoonlijke moed, zoals het aangaan van een tweegevecht als dat niet strikt nodig was. Agressiviteit werd in alle gelederen van het Romeinse leger aangemoedigd. Het leger maakte duidelijk wat voor gedrag van de manschappen werd verwacht en was even vrijgevig met straf als met beloning. Een eenheid die het in de slag had laten afweten en zonder weerstand te bieden was gevlucht kon gedecimeerd worden, wat inhield dat één op de tien man werd doodgeslagen. De rest kreeg bij wijze van symbolische vernedering gerst in plaats van tarwe te eten en sloeg zijn tenten op buiten de wallen. Het is voorgekomen dat soldaten die een nederlaag hadden geleden staand moesten eten in plaats van liggend, zoals de Romeinse gewoonte was. De tucht waaraan Romeinse burgers zich tijdens hun diensttijd onderwierpen was bijzonder streng, vergelijkbaar met die van een beroepsleger. Een schildwacht die slapend werd aangetroffen, meestal leunend op zijn lange schild, kreeg de doodstraf. Dat gold ook voor dieven en praktiserende homoseksuelen.29


  De discipline in het Romeinse leger was in deze periode vaak heel streng; een Romeins soldaat genoot niet de bescherming die de wet een Romeins burger bood. Zelfs in deze vroege periode kende het Romeinse leger een omvangrijke bureaucratie en een onwrikbare dagelijkse routine. Dat bleek vooral uit het kamp dat elke avond opgeslagen werd tijdens een mars. De inrichting van zo’n kamp was tot in de puntjes geregeld. Altijd werd hetzelfde patroon gevolgd: het kamp had vier poorten en twee hoofdwegen die loodrecht op elkaar stonden. Waar deze wegen elkaar kruisten, stonden de tenten van het opperbevel. Alles was gereguleerd, van de positie van de tenten en bagage van elke eenheid tot de taken die de diverse contingenten hadden; zo leverden de triarii bijvoorbeeld altijd wachtposten voor de paarden. Ook elke officier had zijn welomschreven taak, zoals het toezicht op de schildwachten en de officieren van piket en het doorgeven van orders voor de mars van de volgende dag.


  De meeste jaren bracht de Romeinse republiek vier legioenen in het veld. Elke consul kreeg twee legioenen en twee alae onder zijn hoede. In een veldslag vormden de legioenen het centrum, aan weerszijden geflankeerd door een ala. Daarom stonden de alae vaak bekend als rechter- en linker-ala. De legioenen kregen meestal een nummer; de ene consul voerde het bevel over het eerste en derde legioen, de andere over het tweede en vierde. Alle bestaande legioenen schijnen elk jaar een ander nummer te hebben gekregen, zodat er geen corpsgeest ontstond. Vóór 264 kreeg een praetor zelden een militair commando, maar tijdens de Punische Oorlogen werd dit gebruikelijk. Een praetoriaans leger bestond meestal uit één legioen en één ala. Elk jaar werden eerst de consuls belast met de belangrijkste, grootste operaties, vervolgens de praetoren met de kleinere campagnes. Als een legioen geformeerd werd, telde het meestal 4200 man infanterie en 300 man cavalerie, maar hier werd niet strak aan vastgehouden. Al naar gelang de senaat de sterkte van de tegenpartij inschatte kon het legioen worden uitgebreid tot 5000, 5200 of zelfs 6000 man. Daartoe werden de manipels van de hastati en de principes vergroot, alsmede het aantal velites. Op die manier hoefden er geen belangrijke wijzigingen in de organisatie van het legioen of het tactische systeem te worden doorgevoerd. Zo kon ook de ala worden vergroot, wat ten dele een verklaring is van de wisselende aantallen manschappen die voor Latijnse cohorten worden genoemd. In extreme noodgevallen kon een consul vier legioenen krijgen in plaats van twee.30


  Het Romeinse leger opereerde in deze periode het efficiëntst op het niveau van het consulaire leger van twee legioenen en twee alae. Deze troepenmacht van ten minste 20.000 man was goed in evenwicht – misschien 10 procent van het geheel bestond uit cavalerie – en had een duidelijke commandostructuur, tot en met het onbetwiste gezag van de consul. Deze organisatie voldeed voor de meeste taken; maar er was geen duidelijk mechanisme voor het regelen van de commandostructuur van een leger dat uit de troepen van meer dan één consul bestond. Dat er tijdelijk een dictator werd benoemd met grotere bevoegdheden dan die van alle andere magistraten kwam slechts zeer zelden voor. Als twee consuls hun legers samenvoegden, hadden ze om de beurt een dag het opperbevel. Het was geen ideaal systeem; latere auteurs voeren dit ter verklaring aan van een aantal rampzalige nederlagen in het begin van de Tweede Punische Oorlog. Toch schijnen de consuls eerder in de derde eeuw af en toe gezamenlijk te hebben geopereerd zonder noemenswaardige problemen. Ook aan de overwinning bij Telamon in 225 schijnen beide consulaire legers deel te hebben gehad, maar in dat geval waren de acties van de twee legers niet bewust op elkaar afgestemd; de zege was eerder te danken aan een gelukkig toeval, want voor de veldslag was geen van beide consuls op de hoogte van de aanwezigheid van de ander. Het systeem van een gedeeld commando was niet ideaal, maar misschien was er een aanvoerder met de capaciteiten van Hannibal voor nodig om de kansen die het de tegenstander bood ten volle te benutten.31


  Het kostte tijd om een Romeins leger te formeren en vervolgens voldoende te trainen en te drillen. De Romeinen hebben zich de ideale aanvoerder altijd voorgesteld als iemand die zijn leger zorgvuldig trainde en voorbereidde voordat hij het blootstelde aan de strijd. Hoe langer de legioenen en de alae in dienst bleven, hoe meer training en ervaring ze opdeden, zodat ze steeds efficiënter gingen opereren. De legers die een groot deel van de Tweede Punische Oorlog meemaakten, waren uiteindelijk niet van beroepslegers te onderscheiden. De zwakte van het Romeinse systeem bestond hierin, dat steeds wanneer de legioenen waren ontbonden en er een nieuw leger op de been werd gebracht, het hele proces weer van voren af aan moest beginnen. In de meeste lichtingen van burgers bevonden zich wel mensen die eerder in dienst waren geweest, maar hoewel dat het proces van het gevechtsklaar maken van het leger ten goede kwam, maakte het dit niet overbodig. Die mannen hadden gewoonlijk niet in dezelfde eenheden en onder dezelfde officieren gediend. Er zijn aanwijzingen dat er in de tweede eeuw v.Chr. een klasse van semiberoepsofficieren bestond, lagere officieren en centurio’s die een militaire loopbaan voor ogen hadden. We weten niet hoeveel dat er waren, en we hebben geen idee of dit in de derde eeuw al voorkwam.32


  Romeinse generaals waren amateurs in de moderne betekenis van het woord: ze waren niet opgeleid voor hun functie. De politieke cyclus van twaalf maanden zorgde ervoor dat slechts zeer weinigen langdurig het commando voerden, zoals bij hun Punische tegenstanders gebruikelijk was. Maar uiteindelijk zouden slechts Hamilcar Barca en Hannibal duidelijk de meerdere blijken van hun Romeinse tegenstanders. In de laatste fasen van de Eerste Punische Oorlog schijnt het Romeinse electoraat de neiging te hebben gehad om ervaren mensen te herkiezen, iets wat in de Tweede Oorlog nog gewoner werd, toen de senaat ook uitgebreid gebruikmaakte van zijn bevoegdheid om het imperium van een magistraat een jaar of een paar jaar te verdagen. Zo konden veel goede leiders aanblijven; sommigen hadden zelfs jarenlang het commando over hetzelfde leger. Maar net als succes in de verkiezingen hing de verlenging van iemands commando soms meer af van zijn politieke invloed dan van zijn bekwaamheid. Het Romeinse systeem bracht een aantal slechte generaals voort die hun legers in het ongeluk stortten, maar ook mannen met uitzonderlijke gaven, zoals Scipio Africanus. De gemiddelde Romeinse bevelhebber schijnt minstens even goed te zijn geweest als zijn gemiddelde Punische tegenhanger. In elk geval was hij meestal veel agressiever en hoewel dit het gevaar van onbesuisde acties met zich meebracht, leidde het tot des te klinkender overwinningen. Er is vaak gezegd dat het Romeinse leger overwon ondanks de tekortkomingen van zijn commandanten, wier gebrek aan ervaring gecompenseerd werd door de competentie van de lagere officieren, vooral van de centurio’s. Maar een Romeins commandant moest vóór het gevecht heel wat belangrijke beslissingen nemen, en tijdens de slag was hij voortdurend in touw en hield hij elk detail in de gaten. Deze stijl van bevelvoeren vereiste grote capaciteiten. Ze kregen dan wel geen formele opleiding, maar we moeten niet vergeten dat de meeste hogere officieren bij de Romeinen uitgebreide ervaring in het leger hadden opgedaan voordat ze aan de top kwamen. Ze waren bovendien het product van een klasse die grote waarde hechtte aan roem op het slagveld en die een duidelijke voorstelling had van de manier waarop haar leden de gevaren van de strijd onder ogen dienden te zien. Van een senator werd verwacht dat hij de belichaming was van virtus, hetgeen zowel fysieke moed als technische en tactische vaardigheden inhield.33


  De standaardformatie in het gevecht was de triplex acies, die gevormd werd door de drie linies zware infanterie van het legioen. De manipels van de hastati stonden in een slagorde opgesteld van misschien zes tot acht rijen diep, met een tussenruimte tussen de manipels die even groot was als het front van de eenheid. De principes waren op dezelfde manier opgesteld, maar hun manipels stonden achter de openingen in de linie van de hastati. Op die manier werden ook de openingen tussen de eenheden van de tweede linie door de kleinere manipels van de triarii gedekt. Zo ontstond er een soort ruitpatroon van manipels, vergelijkbaar met de quincunx (het cijfer vijf) op een dobbelsteen. Polybius zegt dat elke Romeinse legioensoldaat een ruimte innam van 1,8 bij 1,8 meter, maar een latere bron maakt het waarschijnlijker dat het 90 centimeter front bij 2 meter diepte was. De afstand tussen de rijen was nodig om de soldaten in staat te stellen hun pila te slingeren. Als we uitgaan van een front van 90 centimeter per man en een diepte van zes rijen per eenheid, dan had een manipel van hastati of principes een front van zo’n 18 meter en een diepte van 11 meter. Het hele legioen zou dan een front van zo’n 365 meter hebben gehad, de tussenruimten tussen de manipels meegerekend, en de infanterie van een consulair leger zou ongeveer 1600 m hebben ingenomen, als we ervan uitgaan – wat waarschijnlijk lijkt – dat de alae op dezelfde manier stonden opgesteld. We hebben geen directe gegevens over de afstand tussen de drie linies en de hierboven gegeven berekening is tot op zekere hoogte giswerk, maar geeft wel een idee van de schaal.34


  Onze bronnen zeggen onomwonden dat het legioen was opgesteld met grote tussenruimten tussen de manipels van elke linie. Zo’n gespreide formatie maakt het natuurlijk gemakkelijker om op te rukken, want bij obstakels in het terrein kunnen de onderdelen van een linie er simpelweg omheen gaan zonder dat het gelid verbroken wordt, wat bij gesloten gelederen niet mogelijk zou zijn. Toch neemt bijna geen enkele onderzoeker aan dat er tussenruimten waren als er gevochten werd; de vijand zou dan immers zonder moeite tussen de Romeinse linies kunnen komen en zo elk manipel kunnen omsingelen en overmeesteren. Men heeft daarom allerlei manieren uitgedacht waarop het legioen zijn formatie vlak voor het contact met de vijand gewijzigd zou kunnen hebben, zodanig dat er een aaneengesloten linie ontstond. Een vraag die daarmee samenhangt is hoe de samenwerking tussen de drie linies van de triplex acies precies verliep. Het tactische systeem van de Romeinen was kennelijk gebaseerd op het principe dat de linies elkaar steun moesten kunnen bieden. Op de een of andere manier moeten de principes en de triarii dus hebben kunnen meedoen. Men heeft zelfs verondersteld dat ze misschien naar voren kwamen om de troepen in de frontlinie te vervangen, maar het valt niet gemakkelijk in te zien hoe zoiets kon. Dit probleem wordt nog ingewikkelder als je aanneemt dat de manipels tijdens het contact met de vijand een gesloten linie vormden. Het is dus eigenlijk waarschijnlijker dat dit niet zo was en dat de openingen in de linie tijdens het gevecht bleven bestaan, maar om het tactische systeem van de Romeinen beter te kunnen begrijpen moeten we ons eerst eens bezighouden met de vraag hoe de oorlogvoering en de strijd in deze periode eigenlijk verliepen.


  OORLOGVOERING IN DE DERDE EEUW V.CHR.


  Vóór de Punische Oorlogen vormde de Griekse wereld het toneel waarop de militaire theorie en praktijk zich ontwikkelden. De Griekse stadstaten opereerden aanvankelijk met de falanx van hoplieten, een opeengepakte massa zwaarbewapende infanteristen die oprukten en zich vechtend een weg baanden door alles wat maar op hun pad kwam. Op vlak terrein waren deze Griekse speerdragers tot in het begin van de vierde eeuw elk ander type soldaat de baas. Deze manier van oorlog voeren was ideaal voor de Griekse boerensoldaten, die de strijd snel wilden beslissen om hun werk op het land te kunnen hervatten. Er waren niet veel technische vaardigheden voor nodig – afgezien van de Spartanen hadden de Grieken trouwens niet veel op met militaire exercities –, maar het vereiste moed en solidariteit, en daarin blonken de hoplieten van de stadstaten uit. De tactiek was simpel, vooral als er sprake was van twee gelijksoortige falanxen in een oorlog tussen rivaliserende steden, en aan subtiliteiten als reserves deed men niet. Vaak duurde een oorlog maar een paar weken en werd hij beslist in één enkel treffen van een dag, op een van de weinige vlakten van het Griekse schiereiland. Toen de maatschappij veranderde, veranderde ook de Griekse manier van oorlog voeren. Vanaf het eind van de vijfde eeuw kwamen er steeds meer beroepsmilitairen, zodat de campagnes langer duurden en men niet meer gebonden was aan de seizoenen. Dit bracht met zich mee dat strategie en tactiek belangrijker werden. Philippus ii en Alexander de Grote van Macedonië hadden legers die bestonden uit goed getrainde beroepssoldaten; naast de zware infanterie van de falanx, die nu bewapend was met tweehandige spiesen in plaats van speren, omvatten hun legers ook zware en lichte cavalerie en lichte infanterie. Met zo’n leger raasde Alexander in iets meer dan tien jaar door het Nabije Oosten, helemaal tot in India. Het hellenistische leger was in die tijd onoverwinnelijk, maar na Alexanders dood, toen zijn rijk uiteenviel in een aantal ruziënde diadochenrijken, kwam een leger van het Macedonische type steeds vaker tegenover een leger te staan dat er precies hetzelfde uitzag. Met dezelfde tactiek en dezelfde uitrusting was het veel moeilijker een beslissende overwinning te behalen. Daarom begonnen de legers te experimenteren met allerlei ongewone wapens, zoals strijdwagens met zeisen, olifanten en zwaarbewapende gepantserde ruiterij, in de hoop dat ze daardoor in het voordeel waren. Verder werd de rol van de aanvoerder belangrijker. De aanvoerder probeerde een veldslag te forceren als de omstandigheden in zijn voordeel waren; als ze in zijn nadeel waren, probeerde hij een treffen te vermijden.


  Romeinen noch Carthagers konden beschikken over een modern leger van het hellenistische type, maar hun wijze van oorlogvoering leek sterk op de hellenistische strijdmethoden uit die tijd. De veldslag bracht nog altijd de beslissing in een oorlog, maar rooftochten en belegeringen speelden een veel grotere rol dan vroeger, toen er nog met hoplietenlegers gevochten werd. Een duidelijke overwinning in de slag was de beste manier om de vijand onder druk te zetten, maar je kon altijd verliezen; daarom ging men de strijd niet lichtvaardig aan. In geval van zware verliezen konden de troepen niet snel worden aangevuld, want het kostte tijd om de Carthaagse huursoldaten en de Romeinse lichtingen tot een gevechtsklare troepenmacht om te smeden. Ook al overleefde het grootste deel van het leger een nederlaag, het moreel was dan toch ernstig geknakt en er ging geruime tijd overheen voordat de troepen weer met succes tegen dezelfde vijand konden worden ingezet. Een veldslag werd geleverd met geen ander strategisch doel dan vernietiging van het leger dat de vijand in het veld had gebracht. Een goede aanvoerder ging dus de strijd aan als hij dacht dat hij kans had de slag te winnen, anders niet.


  In de Punische Oorlogen was het strijdtoneel heel groot, terwijl de legers betrekkelijk klein waren. Op grote afstand kon men niet of nauwelijks beschikken over strategische inlichtingen; de partijen hadden dus meestal geen idee waar de vijand zich bevond, tot op het moment waarop de twee legers elkaar naderden. Het leger trok in deze periode meestal niet erg behoedzaam op; het ging erom zo snel mogelijk de plek te bereiken waar de operaties werden verwacht, en men werd pas voorzichtig als men nog maar een paar dagmarsen van het vijandelijke leger verwijderd was. De opmars van een groot leger kon voor verkenners niet verborgen blijven, want de stofwolken die door tienduizenden voeten en hoeven werden opgeworpen waren op een afstand van vele kilometers te zien. Gewoonlijk vertrouwde men erop dat het vijandelijke leger zou worden opgemerkt voordat het zo dichtbij was dat het een directe bedreiging vormde. Vooral in het Romeinse leger werd weinig aandacht besteed aan verkenning, ten dele omdat de aristocratische cavalerie de ontberingen van het patrouilleren liever vermeed. In de derde en tweede eeuw v.Chr. liepen Romeinse colonnes dan ook met grote regelmaat in een hinderlaag. Zelfs ervaren beroepslegers verloren de vijand nogal eens uit het oog, zodat de twee partijen soms toevallig op elkaar stuitten, wat kon uitlopen op een gevecht. Een goede aanvoerder probeerde zoveel mogelijk over de positie, de sterkte en de bedoelingen van de vijand te weten te komen, om zijn eigen acties daarop te kunnen afstemmen.35


  Eenmaal in elkaars buurt begonnen de legers uiterst omzichtig en aarzelend te bewegen. Het marstempo nam af en uiteindelijk legerden ze zich op enkele kilometers afstand van elkaar. Het kwam geregeld voor dat ze dagen of zelfs weken op die positie bleven, misschien maar een kilometer van elkaar verwijderd, zonder de slag aan te gaan. Gedurende die tijd vonden er wel schermutselingen plaats tussen de cavalerie of de lichte infanterie van beide partijen, soms ook tweegevechten, en af en toe stelde een van beide aanvoerders zijn leger in slagorde op. Er zat een sterk ritueel element in dit gedrag. Naarmate het front van het ene leger het leger of het kamp van de vijand dichter naderde, straalde het meer zelfvertrouwen uit. Men legerde zich bij voorkeur op een heuvel; een leger dat zich dicht bij zijn kamp opstelde, bevond zich dus op een sterkere positie en had niet zo gauw een aanval te duchten. Als de vijand op het naderen van de tegenpartij te dicht bij zijn kamp bleef, of zelfs helemaal niet naar buiten kwam maar zich achter de wallen opstelde, kon de commandant zijn troepen vertellen dat de vijand bang voor hen was. Dat was goed voor het moreel en in de dagen van wachten probeerde een commandant zijn troepen dan ook zo vaak mogelijk in een voordelige situatie te manoeuvreren. Een stuk of wat geringe voordelen bij elkaar, bijvoorbeeld dat de vijand de wind tegen had of de zon in zijn gezicht, konden beslissend zijn voor de overwinning. Maar soms bliezen de legers na wekenlang onverrichter zake tegenover elkaar te hebben gelegen de aftocht, omdat geen van beide partijen een gevecht wilde forceren of omdat een van beide het niet aandurfde. Dat was een moeilijke, gevaarlijke operatie met de vijand in de buurt, maar het was soms te verkiezen boven een veldslag in ongunstige omstandigheden. Veldslagen vonden in deze periode meestal plaats met wederzijdse instemming; zelfs een geniale commandant kon een onwillige tegenstander moeilijk uit zijn tent lokken.36


  Als het dan eindelijk tot een veldslag kwam, kwamen beide partijen hun kamp uit en stelden zich in slagorde op, net zoals ze dat de dagen daarvoor hadden gedaan om de vijand uit te dagen. Als ze dat deden, misschien alleen maar met de bedoeling om te laten zien hoeveel zelfvertrouwen ze hadden, kon je nooit weten of de vijand de uitdaging zou aannemen. De normale procedure was dat het leger een colonne vormde, waarin de eenheden stonden opgesteld in dezelfde volgorde als in de frontlinie. Deze colonne marcheerde dan het kamp uit, begaf zich naar een punt dat ruwweg aan de linkerflank van de geplande slaglinie lag, draaide naar rechts en marcheerde parallel aan de vijand, totdat het hoofd van de colonne het rechteruiteinde van de linie had bereikt. Dan stelde de eenheid aan het hoofd van de colonne zich op als rechterflank, en elke volgende eenheid posteerde zich naast de vorige. Bij de Romeinen ging het om drie colonnes voor de drie linies van de triplex acies, en wanneer op mars de kans bestond dat men op de vijand stuitte, marcheerde het Romeinse leger vaak geruime tijd in deze formatie. Het kostte veel tijd om het leger zo op te stellen en tegen de tijd dat het proces voltooid was, hadden veel eenheden soms al kilometers afgelegd; daarbij was het frustrerend voor hen om steeds te moeten halt houden en wachten tot elke eenheid vóór hen zich uit de lossere marsorde in slagorde had samengetrokken. Het kostte de hogere officieren, die de supervisie hadden over dit proces, veel moeite om het soepel te laten verlopen en te zorgen dat het hele leger uiteindelijk in de juiste volgorde op de juiste plaats stond. Het schijnt dat in het Romeinse leger vooral de tribunen met deze taak waren belast. In de meeste gevallen was de vijand op hetzelfde moment verwikkeld in hetzelfde moeizame proces, maar het was gebruikelijk om cavalerie en lichte troepen erop uit te sturen ter bescherming van de kwetsbare colonnes die bezig waren zich op te stellen.37


  De meeste soldaten in het Romeinse en het Punische leger hadden ofwel een werpspies of -speer, ofwel een slinger of een boog, die een groter bereik hadden. Zelfs deze wapens konden een vijand op meer dan een paar honderd meter afstand geen kwaad doen. Vermoedelijk was er in de veldslagen uit de oudheid meer tijd gemoeid met het slingeren en afschieten van projectielen dan met het gevecht van man tegen man, maar dit laatste gaf meestal de doorslag. Uiteindelijk ging de zege naar de partij die de meeste bereidheid toonde de vijand te naderen en hem aan te vallen met speer en zwaard. Wij kunnen ons een massaal gevecht van man tegen man moeilijk voorstellen, alleen al omdat het in de laatste twee eeuwen nauwelijks is voorgekomen, zelfs bij legers die voornamelijk uitgerust waren met wapens voor een handgemeen. We hebben geen gedetailleerde beschrijving van een handgemeen in de Punische Oorlogen, maar afgaande op alle beschrijvingen van veldslagen in die periode kunnen we ons toch een beeld vormen van een infanteriegevecht. Het lijkt erop dat men in tweegevechten vaak veel omzichtiger te werk ging dan wij ons – al dan niet op grond van films – voorstellen.


  Als de twee fronten in actie kwamen, waren ze soms wel anderhalve kilometer, soms maar een paar honderd meter van elkaar verwijderd. Tenzij je een sterke positie innam was het gebruikelijk om op te rukken, want dat gaf zelfvertrouwen. Terwijl de fronten elkaar naderden, probeerden ze hun tegenstanders te intimideren door zelfvertrouwen uit te stralen en angst in te boezemen. De soldaten brulden strijdkreten, bliezen op trompetten en sloegen met hun wapens op hun schilden, in een poging meer lawaai te maken dan de vijand. Een soldaat kon zelfvertrouwen ontlenen aan zijn uiterlijk, zoals een hoge helmbos, een felgekleurd schild en een blinkend gepoetste wapenrusting, waarmee hij de vijand angst hoopte aan te jagen. In het ideale geval was de nadering van zo’n imposante, lawaaiige troepenmacht voldoende om het moreel van de vijand te ondermijnen, zodat die zich terugtrok of halsoverkop op de vlucht sloeg, maar zo’n gemakkelijke overwinning werd alleen behaald als het moreel van het ene leger dat van het andere verre overtrof. Gewoonlijk naderden de fronten elkaar tot op schootsafstand, misschien zo’n 30 meter, waarna ze hun projectielen begonnen te slingeren. Vermoedelijk hielden ze tijdens dit gebeuren halt. Iedere Romeinse legioensoldaat had twee pila, elk met een bereik van hoogstens 30,5 m; het effectieve bereik was half zo groot. Je had geen tijd om allebei de pila te werpen terwijl je op een naderende vijand af rende, en je kon onmogelijk een van de zware werpspiesen in je linkerhand houden en tegelijk effectief gebruikmaken van je zware schild.


  We weten niet hoelang de uitwisseling van projectielen normaal gesproken duurde, maar op een gegeven moment had een van beide partijen – of beide – genoeg moed verzameld om op de vijand af te stormen. Alweer kon het voorkomen dat het zelfvertrouwen van het ene leger, het oorverdovende lawaai van zijn strijdkreten en trompetten, en misschien de verliezen die het met zijn projectielen had toegebracht het moreel van het andere leger knakten, zodat het halsoverkop op de vlucht sloeg. Anders ontstond er een handgemeen, in een kakofonie van geschreeuw en kletterende zwaarden. Alleen de soldaten in de frontlinie van een formatie konden naar de vijand uithalen, al kregen speerdragers misschien de kans vanuit de tweede linie hun speer te gebruiken over de schouders van de mannen van de eerste linie heen. De meeste wonden waren niet direct dodelijk; wat het meest voorkwam was een houw in de rechterarm of het onderbeen (vooral het linker, dat het dichtst bij de vijand was). Het hoofd werd niet beschermd door het schild en je liep kans op een ernstige hoofdwond, althans een waardoor je uitgeschakeld werd; daarom was een helm na het schild het beste verdedigingsmiddel. De bedoeling was dat je een tegenstander in de frontlinie van de vijand neersloeg, doodde of achteruit drong. Daarna kon je zijn plaats innemen en je verder in de vijandelijke gelederen wagen, al bracht dit het nodige gevaar met zich mee. Een aaneengesloten formatie bevorderde het zelfvertrouwen van een eenheid, want te midden van vertrouwde kameraden bleef iemand eerder op zijn plaats. Als de vijand de frontlinie van een eenheid binnendrong, bestond de kans dat de leden van die eenheid in paniek raakten en op de vlucht sloegen. Dan werden de grootste verliezen geleden. De partij die aan de winnende hand was hakte van achteren op de vluchtenden in, terwijl gewonden – vooral mensen met beenwonden – en anderen die te langzaam waren werden neergemaaid.


  Een handgemeen met zwaard en speer betekende een zware fysieke en psychische belasting. Na korte tijd waren de frontlinies uitgeput en konden ze niet verder. Naar alle waarschijnlijkheid duurde zo’n gevecht op zijn hoogst een kwartier en meestal veel korter. Vaak, misschien wel in de meeste gevallen, eindigde zo’n treffen onbeslist en was er geen sprake van dat de ene partij de linies van de andere penetreerde en op de vlucht joeg. Dan weken beide partijen een paar meter terug. In die gevechtspauze bleven de linies tegenover elkaar staan. Ze namen de tijd om weer op krachten te komen en moed te verzamelen, terwijl er misschien nog hier en daar een kreet werd geslaakt of een projectiel werd geslingerd. Na een tijdje begon het gevecht dan weer opnieuw.


  Na elk volgend treffen dat onbeslist eindigde moet het de uitgeputte mannen zwaarder zijn gevallen zich in de pauze weer op te laden. Inmiddels waren beide partijen doodmoe, de frontlinies van het fysiek inspannende vechten, de mannen in de linies daarachter van de stress van het wachten zonder dat ze goed konden zien wat er gebeurde, in de wetenschap dat hun formatie het elk moment kon begeven en dat er ineens een wraakzuchtige vijand voor hun neus kon staan, gereed om iedereen af te slachten die niet snel genoeg wegrende. Er werden betrekkelijk weinig verliezen geleden – naar Griekse veldslagen te oordelen vermoedelijk nog geen 5 procent voordat een van beide partijen op de vlucht sloeg; de stoutmoedigen die zich een weg probeerden te banen door de vijandelijke linies leden natuurlijk de zwaarste verliezen. Wie niet zo moedig was, kwam algauw in de achterhoede terecht. In Griekse werken over krijgskunde wordt aanbevolen de dappersten vooraan en achteraan op te stellen. Het vechten werd overgelaten aan de frontlinie, terwijl de mannen in de achterhoede voorkwamen dat de rest op de vlucht sloeg. De Romeinen stelden hun optiones achter de linies op; die konden de manschappen dan dwingen weer in het gelid te gaan staan als ze probeerden te vluchten. Veel hing af van het aantal leiders, niet alleen officieel erkende leiders als officieren en hoofdmannen, maar ook gewone soldaten die bijzondere moed aan de dag legden en hun kameraden voorgingen in een hernieuwde aanval. Daarom was het zo belangrijk dat het Romeinse legioen veel lagere officieren telde en dat persoonlijke moed werd aangemoedigd. Een infanteriegevecht kon wel een uur in beslag nemen, want er waren veldslagen die alles bij elkaar wel twee tot vier uur duurden. Soms werd een linie een paar honderd meter teruggedrongen zonder dat de gelederen verbroken werden. Uiteindelijk werd de strijd beslist door twee factoren, uithoudingsvermogen en agressiviteit. De frontlinie moest uithoudingsvermogen hebben om het zo lang vol te kunnen houden. Discipline en ervaring droegen ertoe bij dat een eenheid langer weerstand bood. Wat ook hielp was een diepe formatie, want de mannen in de frontlinie konden pas vluchten als de gelederen achter hen het opgaven. Je moest agressief zijn wilde je het opbrengen om steeds opnieuw in de aanval te gaan – wat de beste manier was om te zorgen dat de vijand uiteindelijk bezweek.38


  Dit werpt een nieuw licht op de veldslagen in de oudheid; de tactiek wordt er begrijpelijker door, vooral die van het Romeinse legioen in de onderhavige periode. Bij deze omzichtige strijdmethode doet het er niet toe of er tussenruimten zijn tussen de verschillende eenheden in een linie. Uit de bronnen blijkt dat alle legers tussenruimten openlieten tussen de eenheden. In de slag bij de Trebia in 218 kwamen de lichte infanteristen van de Romeinen en de Carthagers naar voren, en na enige schermutselingen trokken ze zich weer terug door de openingen in de linies van de zware infanterie. Troepenbewegingen over zelfs het meest effen terrein hadden niet kunnen plaatsvinden zonder tussenruimten in de linies, omdat de eenheden anders op elkaar zouden botsen en vermengd zouden raken, waarna men ze niet meer onder controle zou hebben. Het verschil tussen het Romeinse systeem en andere systemen was voornamelijk dat de tussenruimten tussen de manipels nogal groot waren, niet dat ze er überhaupt waren. Een vijandelijke aanval, zelfs een aanval van ‘woeste barbaren’, bracht niet met zich mee dat de vijanden door de openingen stroomden en de manipels in de eerste linie overweldigden, omdat de vijandelijke charges lang niet zo gecoördineerd en snel waren als vaak wordt aangenomen. Die charges werden niet uitgevoerd door een compacte linie, maar door afzonderlijke eenheden of groepen met kleine tussenruimten ertussen. Daar komt bij dat de openingen in de Romeinse linie werden gedekt door de manipels van de volgende linie.39


  Afgezien van de Romeinen stelden aanvoerders het grootste deel van hun infanterie meestal op in één enkele linie. Hellenistische aanvoerders hadden bijvoorbeeld liever één diepere falanx dan een tweede linie en maakten weinig of geen gebruik van reserves. Ten dele kwam dat omdat de traditie vereiste dat ze persoonlijk meevochten aan het hoofd van hun garde (meestal ging het om de vorst zelf), zodat ze niet in de gelegenheid waren orders te geven aan reserveafdelingen. Verder kon een diepere falanx de strijd langer volhouden. In het Romeinse leger was meer dan de helft van de infanterie, in de tweede en derde linie, niet betrokken bij de eerste stadia van het gevecht. Een diepere linie kon het langer volhouden, maar zelfs de mannen die achteraan stonden raakten bij een langdurig gevecht uitgeput. Het Romeinse systeem maakte het mogelijk dat de frontlinie steeds met verse manschappen werd aangevuld, waardoor de aanvalskracht werd vergroot. Deze manschappen konden voorgaan in een charge die de vermoeide vijand zou kunnen doen bezwijken. De grote tussenruimten tussen de manipels vergemakkelijkten de aanvoer van versterkingen. Een Romeins generaal moest zorgvuldig overwegen op welk moment de reserves moesten worden ingezet. Deed hij het te vroeg, dan zouden de verse troepen in de frontlinie opgaan en al even uitgeput raken. Deed hij het te laat, dan zou de frontlinie misschien bezwijken en wellicht de tweede en derde linie meeslepen in haar vlucht. In hun opwinding en hun zenuwen wilden de soldaten en centurio’s natuurlijk graag meedoen aan het gevecht, maar een goed aanvoerder hield zijn reservelinies in bedwang en voorkwam dat ze op eigen initiatief gingen meevechten. De triarii in de derde linie zaten gewoonlijk gehurkt of geknield. In die houding konden ze hun speren op de grond laten rusten en een haag van speerpunten presenteren, maar er kan ook achter hebben gezeten dat ze er zo van werden weerhouden om te vroeg naar voren te stormen. Er waren nog niet half zoveel triarii als principes of hastati. In geval van nood konden de twee voorste linies zich achter de triarii terugtrekken, vandaar de uitdrukking ‘het kwam neer op de triarii’ om een hachelijke situatie te beschrijven.40


  Het militaire systeem van de Romeinen was erop gericht steeds opnieuw massale druk uit te oefenen op de vijand tegenover hen. De tweede en derde linie waren geen reserves in de moderne betekenis van het woord en konden niet manoeuvreren, of het moest om een zeer ervaren legioen gaan. De discipline en tactiek van het legioen leenden zich goed voor de formele, haast rituele gevechten in die periode. De legerplaats, met zijn vaste plattegrond en brede wegen tussen de rijen tenten en achter de omwalling, gaf de troepen de gelegenheid om zich op te stellen in colonnes die later de slagorde zouden vormen; deze colonnes marcheerden dan elk door een van de poorten naar buiten. Het grote aantal officieren zag erop toe dat dit proces ordelijk verliep. Het systeem legde een zware verantwoordelijkheid op de schouders van de generaal en de hogere officieren, wat op zichzelf al een aanwijzing is dat het niet om onervaren figuren ging zonder wie het leger óók wel kon functioneren, zoals men vaak heeft gedacht. Aan het begin van een actie werd een groot deel van het leger in reserve gehouden en het was belangrijk dat iemand, meestal de generaal zelf, besliste wanneer de verse troepen moesten worden ingezet. Een Romeins legeraanvoerder was niet te vergelijken met Alexander de Grote of de diadochenkoningen, die met de speer in de hand aanvielen aan het hoofd van hun garde van cavaleristen. In een hachelijke situatie kon een Romeins generaal weleens de aanval leiden, maar het was niet de bedoeling dat hij aldoor meevocht. Een Romeins generaal bleef meestal in de buurt van de vechtenden zonder zelf deel te nemen aan het gevecht. Hij reed rond op zijn paard, vlak achter de frontlinie. Zo kon hij zijn manschappen aanvuren, aan het lawaai en aan de aanblik van de strijders aflezen hoe goed het ging en zo nodig orders geven om reserves in te zetten. De generaal moest er een idee van hebben waar het hardst gevochten zou worden en naar dat punt in de linie gaan, al waren er meestal langs de hele linie tribunen, prefecten van de bondgenoten en directe ondergeschikten van de generaal (legati) geposteerd om elke afdeling van het front in de gaten te houden. Deze stijl van commando voeren stelde hoge eisen aan de hogere officieren en was riskant, want zo dicht bij de frontlinie konden ze getroffen worden door een projectiel of kon er een vijand voor hen opduiken die hen aanviel. Een Romeins aanvoerder moest mobiel zijn; hij moest van de ene kritieke plaats naar de andere rijden of teruggaan om persoonlijk reserves te halen, als die snel nodig waren en er geen tijd was om orders te laten overbrengen. Daarom voerde een Romeins commandant zijn leger altijd te paard aan; zelfs de dictator, die door een archaïsch taboe niet mocht paardrijden, vroeg daar in deze periode automatisch toestemming voor. Romeinse soldaten vochten beter als ze dachten dat hun generaal bij hen was, dat hij hen kon zien en hen later zou belonen of straffen voor hun acties.41


  Het Romeinse leger was zeer geschikt voor een formele veldslag, waarbij het zich tegenover de vijand kon opstellen en naar voren kon stormen, en waarbij manschappen uit de reservelinies werden ingezet om de hoofdaanval te versterken, om een gat op te vullen dat de vijand in de linie had geslagen of om te zorgen dat er maximaal werd geprofiteerd van een gat dat in de vijandelijke linie geslagen was. In de Tweede Punische Oorlog waren de Romeinse generaals dan ook een tijdlang geneigd de confrontatie te zoeken. Maar met name Hannibal was veel beter in het uitgekiend manoeuvreren vóór de slag; van de instinctieve behoefte van zijn Romeinse tegenstanders om zo gauw mogelijk slag te leveren maakte hij gebruik om te bereiken dat de veldslag plaatsvond in omstandigheden en op een plek die hij zelf gekozen had. Toch valt het op dat de Romeinen, speciaal in hun militaire operaties, bereid en in staat waren om van hun tegenstanders te leren en zich aan te passen.
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  HET UITBREKEN VAN DE OORLOG


  Historici zijn altijd geboeid geweest door de vraag naar de diepere oorzaken van grote oorlogen, al vanaf het moment dat Thucydides het uitbreken van de Peloponnesische Oorlog trachtte te verklaren uit de Atheense ambities na de overwinning op de Perzen, maar die vallen zelden één twee drie te achterhalen.1 Dat geldt met name voor oorlogen in de oudheid: we weten meestal niet wanneer, door wie en op grond van welke informatie of vooroordelen de besluiten werden genomen die uiteindelijk tot een oorlog leidden. Het is verleidelijk om achteraf de oorzaken van een oorlog uit het verloop ervan te reconstrueren, maar dat is een riskante bezigheid. In 264 had geen Romein of Carthager kunnen vermoeden dat ze een drieëntwintigjarige oorlog voor de boeg hadden waarin ze zware verliezen zouden lijden, laat staan dat dit de eerste van drie oorlogen tussen de twee volken zou zijn. In het geval van de Eerste Punische Oorlog is het zelfs onwaarschijnlijk dat er überhaupt aan een echte oorlog werd gedacht. Vóór 264 was de verhouding tussen Rome en Carthago in het algemeen goed.


  Al zijn de diepere oorzaken van een oorlog dan lastig op te sporen, dat geldt meestal niet voor de incidenten die de aanleiding vormen tot de strijd, zoals Princips aanslag op aartshertog Ferdinand in Sarajevo (1914 n.Chr.), die Europa in een wereldoorlog stortte. In het geval van de oorlog tussen Carthago en Rome vonden die incidenten plaats in Messana (het tegenwoordige Messina) op Sicilië. Ze ontstonden als volgt. Agathocles, de tiran van Syracuse, die deze stad tussen 315 en 312 had ingenomen en pogingen deed zijn macht uit te breiden, gebruikte huursoldaten voor zijn langdurige strijd met de Carthagers. Onder hen bevond zich een groep Campaniërs, Oskisch-sprekende afstam melingen van de heuvelbewoners die deze vruchtbare vlakte in het laatste kwart van de vijfde eeuw hadden overstroomd. Na de dood van Agathocles in 289, toen de politieke situatie in Syracuse verward was, had deze groep geen werkgever meer. Niet lang daarna werden ze opgenomen in de stad Messana, maar ze vermoordden de inwoners en eigenden zich hun vrouwen en bezittingen toe.2 Vanuit Messana hielden ze rooftochten in de wijde omtrek; ze dwongen andere steden om tribuut te betalen en buitten de verwarde situatie op het eiland uit. Om hun strijdlust te benadrukken noemden de huursoldaten zich Mamertijnen, volgelingen van de Italische oorlogsgod Mamers, die door de Romeinen vereerd werd als Mars.


  Messana lag aan de noordoostkust van Sicilië, aan de nauwe zeestraat tussen dit eiland en Italië. Aan de andere kant lag Rhegium, een bondgenoot van Rome die om een Romeins garnizoen had gevraagd ter bescherming tegen Pyrrhus.3 De Romeinen stuurden 4000 man onder leiding van Decius, een officier van wie de rang niet bekend is. Deze soldaten waren ook Oskisch-sprekende Campaniërs, Romeinse burgers zonder stemrecht in Rome (cives sine suffragio). Geïnspireerd door het voorbeeld van hun landgenoten in Messana keerden ook zij zich tegen de stad die ze geacht werden te beschermen; ze doodden of verdreven de mannelijke inwoners en maakten zich meester van hun bezittingen. In die tijd werden de Romeinen in beslag genomen door de oorlogen met Pyrrhus en Tarentum, zodat ze deze trouwbreuk niet konden wreken en pas in 271 een leger naar het zuiden stuurden om Rhegium te belegeren. Door de overwinning op Tarentum had Rome nu de macht in het hoofd zakelijk Griekse Zuid-Italië; het was dus van belang dat het zijn nieuwe bondgenoten duidelijk maakte dat men niet straffeloos Romes fides (vertrouwen) kon beschamen. Na een langdurig beleg werd Rhegium ingenomen; de 300 Campaniërs die levend gevangen waren genomen werden naar Rome gestuurd voor een openbare terechtstelling. Ze kregen de straf van een Romeins burger die zich tegen de staat heeft gekeerd: ze werden op het forum gegeseld en onthoofd. Volgens een van onze bronnen werd Decius, die blind was geworden, niet goed bewaakt en slaagde hij erin aan deze straf te ontkomen door zelfmoord te plegen.4 Met Messana bemoeiden de Romeinen zich nog niet.
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  Toen Pyrrhus gehoor gaf aan de oproep van Syracuse om de Griekse steden op Sicilië tegen de Carthagers te beschermen en een korte, spectaculaire maar uiteindelijk mislukte veldtocht op het eiland hield, hielden de Mamertijnen zich afzijdig. Maar toen er in Syracuse een nieuwe leider opstond, kwamen ze steeds meer onder druk te staan, ook omdat ze nu geen bondgenoten meer hadden aan de overkant van de zeestraat. Deze nieuwe leider was Hiero, een uitstekend militair en geslepen politicus, die zich populair maakte door zijn campagnes tegen de Italische plunderaars. Hij was aan de macht gekomen op de schouders van het leger, maar versterkte zijn positie door te trouwen met de dochter van een vooraanstaand politicus. De precieze chronologie van Hiero’s veldtochten tegen de Mamertijnen is onzeker, maar die is nu niet van belang. In een eerste gevecht bij de Cyamosorus schijnt hij hun opmars te hebben gestuit, waarbij hij naar het schijnt van de gelegenheid gebruikmaakte om een contingent onbetrouwbare huursoldaten op te offeren. Later, vermoedelijk tussen 268 en 265, behaalde Hiero een beslissende overwinning bij de Longanus, een actie waarbij een groep oorspronkelijke inwoners van Messana en een elite-eenheid uit Syracuse achter de vijandelijke linie in hinderlaag lagen.5


  De Mamertijnen waren verslagen, en omdat ze nu aangewezen waren op hulp van buitenaf, stuurden hun leiders – volgens Polybius onderscheiden groeperingen binnen de leiding – zowel naar Carthago als naar Rome een gezantschap met een verzoek om hulp. Dat was in 265, maar de precieze volgorde van de gebeurtenissen kennen we niet. We weten wel dat de Carthagers het eerst reageerden: een van hun commandanten op Sicilië stuurde een symbolische troepenmacht naar Messana om de citadel te bezetten. Volgens één versie van het verhaal bevond deze officier, Hannibal, zich aan boord van een vlooteskader dat bij de nabijgelegen Liparische eilanden lag. Hij begaf zich ijlings naar Hiero’s kamp, zogenaamd om hem te feliciteren met zijn overwinning, maar in feite om hem zo lang op te houden dat hij intussen gelegenheid had de Mamertijnen over te halen tot een bondgenootschap en het opnemen van een Carthaags garnizoen. Hiero was niet van zins de strijd met de Carthagers aan te gaan en keerde naar Syracuse terug. Dit kan natuurlijk het zoveelste sterke verhaal zijn over de sluwheid van de Carthagers; bij Polybius is het niet te vinden, maar het is niet onverenigbaar met zijn versie. Vanzelfsprekend was de interventie een aantrekkelijke optie voor de Carthagers. In de eeuwen waarin de Carthagers met de Grieken om het bezit van Sicilië streden werd de Griekse tegenstand altijd geleid door Syracuse, de rijkste en machtigste stad van de Grieken. Wéér een sterke tiran in die stad die ongehinderd zijn gang kon gaan, steunend op de roem die hij had verworven door af te rekenen met een troep vreemdelingen die de Griekse steden op Sicilië bestookten, was niet bepaald een aanlokkelijk idee. De controle over Messana en daarmee over de meest directe weg naar Italië zou de Carthagers een sterkere positie bezorgen, maar het is de vraag of dit onvermijdelijk zou zijn uitgelopen op hun onderwerping van Syracuse en de volledige verovering van Sicilië.6


  De interventie in Messana was voor de Carthagers niets bijzonders, want ze waren al zo lang actief op Sicilië. Voor de Romeinen lag dat anders. Hoewel ze al meer dan een eeuw bezig waren hun heerschappij uit te breiden, hadden ze nog nooit buiten het Italische schiereiland gevochten. Volgens Polybius was de senaat verdeeld over de vraag hoe op het verzoek van de Mamertijnen moest worden gereageerd. We kunnen ons natuurlijk afvragen hoe hij of zijn bron kon weten wat er precies gezegd werd in het debat, maar de argumenten die hij noemt klinken plausibel. De overeenkomst tussen het optreden van de Mamertijnen in Messana en de manschappen van Decius in Rhegium sprong natuurlijk in het oog; de laatsten straffen en de eersten te hulp schieten zou nogal hypocriet zijn. Daar stond tegenover dat de interventie weleens voordelig zou kunnen uitpakken voor de Romeinen; het zou zelfs riskant zijn om het níet te doen. Carthago had al de controle over Noord-Afrika, delen van Spanje, Sardinië en de kleinere eilanden in het westelijk deel van de Middellandse Zee. Als Messana daar nog bij kwam, zouden de Carthagers weleens heel Sicilië kunnen veroveren en gemakkelijk Italië kunnen binnenvallen. Door de nauwe band tussen de Griekse steden in Zuid-Italië en de Grieken op Sicilië leek Romes recent verworven gebied in Zuid-Italië toch al kwetsbaar.7


  Volgens Polybius kwam de senaat er niet uit, maar wilden de consuls van 264 de gelegenheid tot interventie niet voorbij laten gaan en wisten zij het volk te overreden om een expeditie naar Sicilië goed te keuren door – naast de argumenten die in de senaat al naar voren waren gebracht – overvloedige oorlogsbuit te beloven. De consul Appius Claudius Caudex kreeg het commando; het is best mogelijk dat hij achter de hele onderneming zat, want zijn collega Marcus Fulvius Flaccus was misschien al in Etrurië om onlusten bij de Volsinii te onderdrukken, een operatie waarvoor hij het jaar daarop een triomf kreeg. Aan Claudius bood het verzoek van de Mamertijnen de kans om tijdens zijn ambtsperiode de roem te verwerven waarnaar alle senatoren hunkerden. Zijn roem zou des te groter zijn omdat hij de eerste zou zijn die met een Romeins leger de zee zou oversteken. Het volk was in het verhaal van Polybius meer in buit geïnteresseerd dan de senaat, maar daarbij moet bedacht worden dat de stem van de rijkste burgers het zwaarst telde in de volksvergadering, vooral in de comitia centuriata, die vermoedelijk over het onderhavige voorstel stemde. Het voorstel zou niet aangenomen zijn als niet een flink deel van de vermogende burgers, waaronder de ridderstand, vóór had gestemd. Deze mensen zouden vooral profiteren van de contracten voor proviandering en uitrusting van het leger die de staat hun zou aanbieden, en van het organiseren van de massale verkoop van krijgsgevangenen (die als slaven werden verkocht); dat telde voor hen zwaarder dan de buit die van het slagveld zou worden meegenomen.8


  Het is zeer onwaarschijnlijk dat het volk besloot tot een formele oorlogsverklaring aan Carthago. Een confrontatie met Carthago hoorde duidelijk tot de mogelijkheden en een treffen met Syracuse was vrijwel zeker, maar vermoedelijk dachten de Romeinen dat hun leger sterk genoeg was om elke tegenstand op Sicilië bij voorbaat de kop in te drukken of anders snel neer te slaan. Polybius bestrijdt de bewering van de pro-Carthaagse geschiedschrijver Philinus dat de Romeinen met hun besluit om een expeditie naar Sicilië te sturen een verdrag tussen beide staten schonden waarin de opperheerschappij van Rome in Italië en die van Carthago op Sicilië werd erkend. Polybius somt de drie verdragen tussen Rome en Carthago vóór 264 op, die hij zelf nog had gezien, op bronzen tabletten in het schathuis van de quaestoren naast de tempel van Jupiter Capitolinus in Rome. We hoeven ons niet bezig te houden met de intensieve discussie over de details en de betrouwbaarheid van deze teksten, want niemand heeft goede redenen aangedragen om ze te verwerpen. De vroegste, geacht te stammen uit het eerste jaar van de Romeinse republiek (508-507) en geschreven in archaïsch Latijn, legt forse beperkingen op aan Romeinse kooplui in Libië en op Sardinië, gunt de Romeinen gelijke handelsrechten in de Carthaagse gebieden op Sicilië en beschermt het Romeinse gezag en Romes bondgenoten in Latium. Een tweede verdrag, dat Polybius niet dateert maar dat vermoedelijk hetzelfde is als de overeenkomst die door Livius en Diodorus wordt vermeld voor 348, breidt het met Carthago verbonden gebied in Libië uit, herhaalt de beperkingen voor Romeinse kooplui in Libië en op Sardinië en de bepalingen die de Romeinse belangen in Latium veiligstellen, en bevestigt de status van de Romeinse kooplui op Sicilië. Het verdrag dat Livius noemt voor 306wordt door Polybius niet vermeld; hij noemt als laatste overeenkomst een verdrag uit 279-278 dat voornamelijk gaat over wederzijdse steun in de oorlogen met Pyrrhus, al is het daar vermoedelijk niet van gekomen. (Het is de vraag of er enige waarheid steekt in de verhalen over interventie van een Punische vloot in de laatste fase van het Romeinse beleg van Tarentum in 272, want deze berusten kennelijk op latere propaganda.) We hebben geen reden om Polybius niet te volgen als hij Philinus’ bewering over een verdragsschending bestrijdt. Wel is het mogelijk dat beide partijen ten tijde van het sluiten van de verdragen of daarna het idee hadden dat de ander hun invloedssfeer erkende. In elk geval blijkt uit de verdragen dat er van oudsher vriendschappelijke betrekkingen tussen de twee staten bestonden en dat er uitgebreid handel werd gedreven, een handel die na de Eerste en Tweede Oorlog zou worden hervat.9


  Polybius stelt de Romeinse expeditie naar Sicilië voor als een daad van schaamteloos opportunisme. Natuurlijk had het iets hypocriets om ineens de Mamertijnen te willen helpen; daar waren de Romeinen zich terdege van bewust, maar ze lieten zich meeslepen door hun hebzucht en hun zucht naar roem. Daar kwam dan nog de potentiële bedreiging bij van een Carthago dat heel Sicilië controleerde en elk ogenblik Italië kon binnenvallen – aldus Polybius. Dio zoekt de eigenlijke oorzaak van de Eerste Punische Oorlog in de wederzijdse bezorgdheid van Carthago en Rome over de groeiende macht van de ander, nu ze door Romes verovering van Zuid-Italië pal tegenover elkaar waren komen te staan. Ze waren er volgens Dio allebei van overtuigd dat ze hun veiligheid alleen konden garanderen door de macht van de ander te verzwakken.10 In een groot deel van de negentiende en twintigste eeuw n.Chr. was men ervan overtuigd dat Rome in de grond geen agressieve mogendheid was; het Romeinse imperium zou alleen maar tot stand gekomen zijn dankzij een reeks oorlogen die in de eerste plaats defensief waren. Keer op keer zou Rome ten strijde getrokken zijn om zijn belangen veilig te stellen en zijn bondgenoten te beschermen (een nobel en gerechtvaardigd doel, zo meende men), met blijvende vrede als uiteindelijk oogmerk. In deze visie verliep de Romeinse expansie lukraak en met horten en stoten, zonder veel planning op de lange termijn; het bestuur over de vele provincies van dit toevallig ontstane rijk was dan ook een last, een probleem waarmee de republiek slechts geleidelijk leerde omgaan. Duitse geleerden waren gegrepen door dit idee, vooral Theodor Mommsen, die de gedachte van de verbreiding van één cultuur over heel Italië veel interessanter vond dan de totstandkoming van het Romeinse Rijk; het was immers een voorafschaduwing van de eenwording van de Duitse volkeren in zijn eigen tijd. In landen die zelf een groot koloniaal rijk hadden, zoals Groot-Brittannië, sloeg dit idee nog meer aan; hier heerste de overtuiging dat de heerschappij van beschaafde volken over onbeschaafde een groot goed was, ook voor de koloniën. Een groot imperium bracht alleen maar vooruitgang: het zorgde voor ontwikkeling, maakte een eind aan wetteloosheid en verspreidde het christendom tot in de uithoeken der aarde. Voor de aanhangers van dit idee was het een onprettige gedachte dat zo’n imperium uit veroveringslust of hebzucht zou zijn ontstaan. En als het Britse Rijk ‘in een vlaag van verstrooidheid’ tot stand was gebracht, waarom dan niet ook het Romeinse, temeer daar de Romeinse cultuur, die geënt was op het beste wat de Griekse beschaving te bieden had, de culturen van de rest van de wereld zo duidelijk overtrof.11


  Toen de Europese koloniale rijken na de Tweede Wereldoorlog instortten, stond de nieuwe generatie historici meteen klaar om alles te veroordelen waarvoor die rijken hadden gestaan. Ineens sprak het vanzelf dat koloniale overheersing ‘fout’ was. Nu kwam de nadruk te liggen op de hebzucht en de wreedheid van de koloniale mogendheden, hun onderdrukking van inheemse volken en de vernietiging van de inheemse culturen. Dit had tot gevolg dat oudhistorici het Romeinse imperialisme ook kritisch onder de loep gingen nemen. Het was toch al niet erg aannemelijk dat de oorlogen die de Romeinen hadden gevoerd in de eerste plaats defensief waren, anders had Rome toch niet het grootste deel van de bekende wereld veroverd. Volgens sommigen zaten er economische motieven achter die verovering, vooral dat er grote aantallen slaven nodig waren om op de landgoederen te werken die de adellijke families gekocht hadden van de oorlogswinst. Volgens anderen bevorderden bepaalde eigenschappen van de Romeinse samenleving Romes neiging tot expansie, zoals zucht naar roem, die het best kon worden bevredigd door aan het hoofd van een leger een oorlog te winnen; elk jaar opnieuw waren de nieuwe magistraten dus op oorlog belust. Alle klassen in de Romeinse maatschappij hadden er trouwens bij te winnen. Een andere factor die genoemd wordt, is het netwerk van bondgenoten in Italië. De voornaamste verplichting van deze bondgenoten was het leveren van soldaten, zodat de Romeinen volgens deze theorie constant oorlog moesten voeren om de loyaliteit van hun bondgenoten daadwerkelijk te laten voortbestaan. Inderdaad voerden de Romeinen vaak oorlog om zo niet hun gebied, dan toch hun invloedssfeer uit te breiden, maar we moeten niet eenzijdig de nadruk leggen op hun agressiviteit. De volken die het doelwit ervan vormden, waren zelf ook niet zo vreedzaam. Men heeft er onlangs op gewezen dat de Romeinse expansie niet in een gelijkmatig tempo verliep. Uitbarstingen van veroveringsdrang werden gevolgd door betrekkelijk kalme perioden, waarin minder werd gevochten en slechts een klein deel van de burgers voor de krijgsdienst opgeroepen werd. Verder speelde angst voor sterke buren soms ook een rol, ook al bleek een volk of staat achteraf dan geen echte rivaal. Als de Romeinen inderdaad zo agressief waren als door sommige historici is gesuggereerd, zou het ook vreemd zijn als ze niet van andere volken eenzelfde agressiviteit verwachtten.12


  In het geval van de Mamertijnen speelde zucht naar roem een rol; dat was de reden waarom de consul het volk met beloften van rijke buit overhaalde om vóór de expeditie te stemmen. Hier gaat het dus inderdaad om factoren binnen het politieke systeem die expansie bevorderden en de hoofdoorzaak van de oorlog vormden. Volgens minstens één geleerde was een verdere oorzaak dat de botsing tussen Rome en Carthago na de Romeinse verovering van Zuid-Italië onvermijdelijk was geworden. Aanhangers van deze theorie wijzen op de stichting van koloniën in Paestum en Cola in 273, op het bondgenootschap met Ptolemaeus II Philadelphus van Egypte en op de verwerving van een grote hoeveelheid hout voor de scheepsbouw door confiscatie van een groot deel van het woud van Sila in het gebied van de Bruttiërs. Men geeft daarbij wel toe dat expansie naar Noord-Italië ook mogelijk zou zijn geweest. We moeten niet denken dat de Romeinse senaat erg ver vooruitkeek. Misschien kunnen we het beste zeggen dat een botsing tussen Rome en Carthago na de overwinning op Tarentum mogelijk, maar niet onvermijdelijk was geworden. Alweer moet ik erop wijzen dat vermoedelijk geen Romein in 264 iets méér vermoedde dan een korte expeditie.13


  Toen de Romeinen eenmaal hadden besloten een expeditie naar Sicilië te sturen, ging er nog geruime tijd overheen voordat ze in actie kwamen. Het kostte tijd om een consulair leger te werven en bijeen te brengen; bovendien moesten er drieriemers en pentekonters van Romes bondgenoten Locri, Tarentum, Elea en Napels worden gevorderd om de troepen over te zetten. Intussen legden de Carthagers een eskader galeien bij Kaap Pelorias, vanwaar ze de zeestraat in het oog konden houden en schepen die trachtten over te steken konden tegenhouden. Alweer kennen we de precieze chronologie niet, maar op een gegeven moment werd het kleine Carthaagse garnizoen in Messana door de Mamertijnen verjaagd. Hun commandant, Hanno, werd daarop wegens plichtverzaking door de Carthagers gekruisigd. Dio vertelt over een Romeinse voorhoede onder leiding van de tribuun Gaius Claudius, die eerder dan de hoofdmacht Rhegium bereikte. Schepen die bij daglicht probeerden over te steken werden door de Carthaagse schepen onderschept en teruggedreven. Een deel van de schepen werd door de Carthagers buitgemaakt, maar ze gaven de schepen en de gevangenen weer terug. Kennelijk wilden ze een openlijk conflict vermijden; misschien vertrouwden ze er ook op dat hun machtsvertoon ter zee de Romeinen ervan zou weerhouden zonder vlootsteun op een eiland te opereren. Tweemaal stak Claudius’s nachts in een klein bootje over; hij voerde onderhandelingen met de Mamertijnen, waarbij hij hun Romeinse steun toezegde als ze het Carthaagse garnizoen zouden verdrijven. Uiteindelijk wist Claudius zijn hoofdmacht onder dekking van de duisternis naar de overkant te brengen.14


  Bij Polybius is niets van dit alles te vinden; misschien is het een later bedenksel van de annalisten of een gecorrumpeerde versie van het optreden van Appius Claudius, want het is nogal verdacht dat de tribuun ook Claudius zou hebben geheten. Ook Appius Claudius had moeite de zeestraat over te steken in het zicht van de Punische schepen. Verderop zegt Polybius dat een Carthaagse vijfriemer die de Romeinse schepen probeerde te onderscheppen zich te ver waagde, aan de grond liep en werd buitgemaakt. En tot slot wist ook Appius Claudius het grootste deel van zijn troepen’s nachts naar de overkant te brengen. De bronnen zijn het erover eens dat er in het beginstadium diverse onderhandelingen tussen de partijen plaatsvonden. Dio vermeldt het beroemde dreigement van Hanno aan het adres van Gaius Claudius na de teruggave van de buitgemaakte schepen en gevangenen: dat ze maar beter konden afzien van een confrontatie met de Carthaagse vloot, en dat hij ervoor zou zorgen dat ze zelfs ‘hun handen niet in zee konden steken’. Volgens Diodorus stuurde Appius Claudius gezanten naar Hiero en de Carthagers met de boodschap dat de Romeinen hun belofte (fides) aan hun bondgenoten de Mamertijnen moesten nakomen. Natuurlijk werd dit afgedaan als een loos argument, omdat je tegenover boeven toch geen woord hoefde te houden, en werden de Romeinen ervan beschuldigd dat ze alleen op hun eigen voordeel uit waren. Het enige concrete resultaat van deze onderhandelingen was een afspraak tussen Hiero’s Syracuse en de Carthagers om gezamenlijk Messana in te nemen en, naar we mogen aannemen, de Romeinen van interventie af te houden. Dat Hiero zo vlot toestemde in samenwerking met de Carthagers, die hem nog maar kort geleden hadden bedrogen met Messana, laat zien dat alle partijen voornamelijk geïnteresseerd waren in hun eigenbelang.15


  Hiero trok met zijn troepen naar Messana, legerde zich in de buurt van de Carthagers en sloeg het beleg voor de stad. Na het mislukken van de onderhandelingen kwamen de Romeinen in actie en overvielen ze Hiero’s kamp. Er volgde een felle strijd, waarin de Romeinen de overhand hadden; vervolgens beroofden ze de doden op het slagveld van hun bezittingen, wat in de oudheid gold als een bewijs van succes. Hiero gaf het beleg op en trok zich met zijn leger in Syracuse terug. Volgens Philinus had Hiero de slag gewonnen, maar Polybius wijst er terecht op dat dit niet aannemelijk is. Zonaras beweert intussen dat de Syracusaanse ruiterij aanvankelijk te sterk was voor de Romeinse ruiters, en dat de Romeinen de overwinning te danken hadden aan hun infanterie. Inderdaad is het heel goed mogelijk dat de Romeinen geen grote ruiterij afdeling hadden, gezien de moeite die het kostte om de ruiters over te zetten en de problemen die Claudius ondervond bij het breken van de Punische blokkade, maar we moeten ook bedenken dat de Syracusaanse ruiterij van oudsher goed bekendstond, in tegenstelling tot de hoplieten van de stad. De volgende dag viel Claudius de Carthagers aan; hij ging bij zonsopgang tot de aanval over en verjoeg hen. Volgens Zonaras werden de Romeinen aanvankelijk teruggedreven, maar de Carthagers waren tijdens de achtervolging niet op hun hoede en werden op hun beurt door de Romeinen op de vlucht gejaagd. Het ging bij dit alles waarschijnlijk om niet meer dan schermutselingen, maar het gevolg was wel dat de Romeinen de alliantie voor het behoud van Messana uiteen hadden gedreven.16


  Claudius ging direct door naar Syracuse; zijn troepen trokken plunderend rond door het Syracusaanse gebied en richtten vernielingen aan. Vermoedelijk ging het hem alleen maar om het machtsvertoon, want voor een belegering en bestorming van de stad had hij noch de tijd, noch de middelen. Volgens Zonaras vonden er meerdere malen schermutselingen plaats tussen de Romeinen en de troepen van Hiero, maar moest Claudius zich terugtrekken omdat zijn ambtstermijn afliep. Opmerkelijk genoeg kreeg Claudius bij zijn terugkeer geen triomf. Het kan zijn dat dit kwam omdat hij niet populair was in de senaat, maar waarschijnlijk was de reden dat het slechts om een kleinschalige operatie was gegaan. In 263 besloten de Romeinen beide consuls – Marcus Valerius Maximus en Manius Otacilius Crassus – naar Sicilië te zenden, elk aan het hoofd van een consulair leger van twee legioenen en twee alae, in totaal zo’n 40.000 man. Dit machtsvertoon was voldoende om veel steden op Sicilië te doen overlopen naar de Romeinen; andere werden door verrassingsaanvallen ingenomen. In deze oorlog stelden de meeste steden zich pragmatisch op: ze sloten zich aan bij de sterkste partij, want dat was de enige manier om te voorkomen dat hun akkers en huizen werden vernield. Er is niets wat wijst op enige sympathie voor een van beide partijen. Marcus Valerius Maximus oogstte de meeste erkenning voor de overwinning op Hiero; hij vierde het jaar daarop een triomf. Misschien kreeg hij de bijnaam Messala omdat hij zich voor Messana had ingezet.17


  Syracuse was het hoofddoel van het Romeinse offensief en werd kennelijk als de voornaamste vijand beschouwd. Oog in oog met de enorme troepenmacht van de beide consuls besloot Hiero vrede te sluiten. De Romeinen, die al problemen hadden met de bevoorrading, gingen hier met graagte op in. De aanvoer werd in de eerste plaats gehinderd door de Carthaagse blokkade van de zeestraat – de enige actie van de Carthagers in deze fase van de strijd –, maar de problemen waren ook te wijten aan het feit dat Rome geen ervaring had met campagnes op grote afstand. Een directe aanval op een grote, goed verdedigde stad bracht altijd risico’s met zich mee en voor een langdurig beleg zou er niet genoeg proviand zijn. De Romeinen zouden het zelfs niet kunnen volhouden als ze een blokkade om de stad zouden leggen om de inwoners uit te hongeren; maar een volledige blokkade was op zichzelf al niet mogelijk zonder een vloot die de haven kon afsluiten. Er werd een verdrag gesloten waarbij Hiero vriend en bondgenoot werd van het Romeinse volk. Hij gaf alle Romeinse krijgsgevangenen zonder losgeld terug (vermoedelijk waren deze mensen krijgsgevangen gemaakt in de strijd met Claudius) en betaalde hun 100 talenten. Het verbond werd in 248 voor eeuwig verlengd. Het gaf Hiero de heerschappij over een onafhankelijk Syracuse en een uitgestrekt gebied. Zijn regering werd geprezen door Polybius, en volgens Polybius ook door zijn Griekse onderdanen. Hiero zou Rome altijd trouw blijven, hoe slecht de zaken er ook voorstonden, en zonder zijn hulp, met name bij de proviandering van het Romeinse leger, zouden de campagnes op Sicilië niet mogelijk zijn geweest.18


  Syracuse was de zwakste van de drie staten; dit kan verklaren waarom Hiero Carthago zo gemakkelijk inruilde voor Rome. Zo bereikte hij bovendien zijn oorspronkelijke doel: verlost worden van de Mamertijnen, ook al kon hij hun stad niet innemen. Het kortstondige bondgenootschap tussen Syracuse en Carthago had iets onnatuurlijks, als je bedenkt dat het eigenlijk rivalen waren en dat Carthago nog onlangs een garnizoen in Messana had gelegd. Wat ze dachten dat er zou gebeuren als ze Messana samen hadden ingenomen, zullen we nooit te weten komen. Het optreden van de Carthagers was gewoon een voortzetting van hun oude beleid, dat erop gericht was alle macht op Sicilië naar zich toe te trekken. Ze stonden niet te juichen bij het idee van een oplevend Syracuse dat Messana innam, maar nog minder bij het vooruitzicht dat de Romeinen voet aan de grond kregen op het eiland. In het verleden waren de Carthagers geconfronteerd met diverse buitenlandse legers die op Sicilië tegen hen kwamen vechten ten behoeve van de Griekse steden, kortgeleden nog dat van Pyrrhus. Die troepen hadden wel successen behaald, maar de Carthagers hadden hen uiteindelijk allemaal weten te verdrijven. Wat de bestaande verdragen ook mochten zeggen, de Romeinse landing op Sicilië tartte de Carthaagse macht in een gebied waar die altijd een factor was geweest. De gedachte dat Carthago een belangrijke zeemacht was en Rome niet, moet de Carthagers wel gesterkt hebben in de overtuiging dat de Romeinse aanwezigheid op Sicilië slechts met de grootste moeite zou kunnen worden gehandhaafd. Ze hadden geen reden om de Romeinen op het eiland toe te laten, of om te denken dat de aanvankelijke tegenslag niet van tijdelijke aard zou zijn.


  Syracuse, Carthago en Rome handelden alle drie uit eigenbelang, maar we moeten hun optreden niet naar moderne maatstaven beoordelen. In de Grieks-Romeinse wereld achtte men het gerechtvaardigd dat een staat naar de hegemonie streefde over andere staten, en men vond dit niet in strijd met het politieke ideaal van vrijheid. Intussen kon Rome voor zijn opportunistische optreden op Sicilië niet als verzachtende omstandigheid aanvoeren dat het van oudsher een rol speelde op het eiland, en de Mamertijnen waren nu niet bepaald waardige bondgenoten. Rome en Carthago blaakten van zelfvertrouwen en gingen er vermoedelijk naïef van uit dat ze sterk genoeg waren om de tegenstander af te schrikken of, als er dan toch geweld moest worden gebruikt, in de kortste keren te verslaan. In die luchthartige stemming stortten ze zich in een oorlog die drieëntwintig jaar zou duren.
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  DE OORLOG OP HET LAND


  Er bestond in de oudheid altijd een nauwe samenhang tussen de operaties van de landstrijdkrachten en die van de vloot. Dat gold zeker in de Eerste Punische Oorlog, die zich veelal op of rondom eilanden of in de buurt van de kust afspeelde. De gebeurtenissen zijn intussen gemakkelijker te volgen als we de oorlog op zee en die op het land afzonderlijk behandelen. In dit hoofdstuk zullen we ons bezighouden met de operaties van de landlegers.


  SICILIË, 262-258 V.CHR.


  Met Syracuse beschikten de Romeinse legers over een veilige basis voor hun operaties, die als opslagplaats kon dienen voor graan, paardenvoer en andere voorraden. Het bezit van Messana was nu verzekerd en het ogenschijnlijke doel van de oorlog was daarmee bereikt, maar uit de bronnen blijkt niet dat Rome vredesonderhandelingen opende. Dat deed Carthago trouwens evenmin. De aanvankelijke tegenslag was voor de Carthagers geen reden om een permanente Romeinse aanwezigheid op Sicilië te dulden; ze begonnen dan ook met de opbouw van een sterk leger om op het eiland in te zetten. In Spanje wierven ze grote aantallen huursoldaten; voorts werden er contingenten geleverd door de Galliërs en de Liguriërs. De Romeinen wilden de vijandelijkheden pas stopzetten als Carthago – net als Hiero – zijn nederlaag erkende en bereid was een verdrag te sluiten dat gunstig was voor Rome. Een stimulans om de strijd voort te zetten was de hoop op roem en buit uit de rijke Siciliaanse steden, een vooruitzicht dat hen tenslotte naar dit gebied had gelokt. Volgens Polybius hadden de Romeinen na de capitulatie van Hiero hun sterkte van vier naar twee legioenen teruggebracht; voor hun bevoorrading vertrouwden ze op de hulp van de koning. In 262 stuurde Rome beide consuls en vier legioenen naar Sicilië, in antwoord op de voorbereidingen van de Carthagers.1


  De Carthagers kozen de stad Agrigentum (in het Grieks Acragas), halverwege de kust van Sicilië die op Afrika uitkijkt, als hun basis, maar toen de Romeinen in de zomer van 262 tegen deze stad optrokken, waren er nog nauwelijks verse troepen gearriveerd. De consuls, Lucius Postumius Megellus en Quintus Mamilius Vitulus, hadden hun legers samengevoegd, zodat ze in theorie over zo’n 40.000 man beschikten, en arriveerden in de oogsttijd (vermoedelijk omstreeks juni) bij de stad. De commandant in Agrigentum, Hannibal, zoon van Gisco, had veel bewoners van het omliggende gebied binnen de stadsmuren opgenomen – volgens Polybius was het inwonertal daardoor opgelopen tot 50.000 –, maar zijn garnizoen was naar het schijnt betrekkelijk klein. Dat hij het gebied buiten de stadsmuren zonder slag of stoot opgaf, was in de ogen van de Romeinse consuls waarschijnlijk een teken van zwakte; het was immers gebruikelijk – in elk geval in het westelijke Middellandse Zeegebied – dat een verdediger die op zijn kracht vertrouwde in eerste instantie buiten de muren vocht, zelfs als de aanvaller numeriek in het voordeel was. Toen de Romeinen op ongeveer anderhalve kilometer afstand van de stad hun kamp hadden opgeslagen, zwermde een groot deel van het leger over de omgeving uit om de oogst binnen te halen. Voor een leger dat voornamelijk uit kleine boeren en landarbeiders bestond, was dat natuurlijk een vertrouwde bezigheid. Toch was de logistiek van het Romeinse leger opvallend genoeg alweer niet op orde. In zijn voortreffelijke werk over logistiek zegt Roth dat het leger in die tijd eenvoudig niet in staat was een grote troepenmacht zo ver van huis gedurende langere tijd van voedsel te voorzien.2 Tot dan toe was het nog niet vaak voorgekomen dat vier legioenen samen optrokken. Alleen het kleine piket buiten het kamp bestond uit geoefende, goed uitgeruste troepen (dit zou in het Romeinse leger nog eeuwenlang standaardpraktijk blijven). Deze mannen hadden moeten zweren dat ze op hun post zouden blijven, anders wachtte hun de doodstraf.3


  Toen Hannibal zijn kans schoon zag, deed hij een uitval. De vermoedelijk voor het merendeel ongewapende foerageurs, die ook nog verspreid waren over een groot gebied, sloegen op de vlucht. Toen de Carthaagse troepen het Romeinse kamp naderden, dreigde er voor de Romeinen een catastrofe. Alleen het piket dat het Romeinse kamp bewaakte bood weerstand; deze manschappen waren ver in de minderheid, maar leverden manmoedig strijd. De Romeinen leden zware verliezen, maar uiteindelijk joegen ze de aanvallers op de vlucht. Ook versloegen ze een andere groep die het kamp probeerde binnen te dringen, en de hele troepenmacht werd teruggedreven naar de stad. Het gebeuren maakte beide partijen voorzichtiger en ze begonnen uiterst omzichtig te opereren. Hannibal kon geen verdere verliezen riskeren en zag maar liever van een aanval af, terwijl de Romeinen, die de vijand nu niet meer onderschatten, er zorg voor droegen voortaan beter georganiseerd op strooptocht te gaan, met meer troepen om de foerageurs te dekken.


  Wie in deze periode een stad wilde innemen, had het meeste aan een verrassingsaanval of een heimelijke actie, dit laatste door de stad’s nachts of van een onverwachte kant te besluipen. De kans op succes was groter als er verraders onder de verdedigers waren. Gezien de veelal verbitterde politieke verhoudingen in de stadstaat waren er vaak ontevreden figuren die bereid waren een poort te openen en de vijand binnen te laten; deze kon dan sleutelposities in de stad bezetten voordat de verdedigers ook maar iets hadden gemerkt. In de Punische Oorlogen zijn bijna evenveel steden gevallen door verraad als door een conventionele aanval, maar als aanvaller kon je zoiets natuurlijk niet plannen; je kon alleen de kans aangrijpen wanneer die zich voordeed. Het was voor de verdediger ook niet eenvoudig om verraad te voorkomen. Dit onderwerp stond sterk in de belangstelling; het vierde-eeuwse handboek voor belegeraars van Aeneas Tacticus besteedt er veel aandacht aan. Bij Agrigentum deed zich geen gelegenheid voor om de stad door een verrassingsaanval of dankzij verraad in te nemen. De Romeinen hadden dus de keus tussen de twee overige opties: bestorming of een blokkade.


  In de antieke oorlogvoering was de bestorming het element dat het meest profiteerde van technologische vooruitgang. Bestorming hield in dat de aanvaller de verdedigingswerken moest zien te passeren door er overheen, doorheen of onderdoor te gaan. De simpelste methode was de beklimming met stormladders, maar dat bracht zware verliezen met zich mee en zolang er nog verdedigers op de muren stonden, was de kans op succes gering. Een variatie op deze methode was de mobiele belegeringstoren van waaruit een ophaalbrug op de omwalling werd neergelaten; de aanvallers werden bij het oversteken van de brug gedekt door het geschut boven in de toren. Het alternatief was een bres in de muur slaan met een stormram, of een onderaardse gang graven om de muur te ondermijnen. Het vereiste veel voorbereiding, technische kennis en gezwoeg om belegeringswerken aan te leggen die het mogelijk maakten dat bijvoorbeeld een stormram over een eventuele gracht heen de muur bereikte. Het werk werd de hele tijd gehinderd door het geschut van de verdedigers. Verder konden de verdedigers op hun beurt onderaardse gangen graven om de tunnels van de aanvallers te blokkeren, en ze konden uitvallen doen om de belegeringstorens in brand te steken. Het vergde het uiterste van ieders vindingrijkheid, naarmate beide partijen zich langer inspanden om elke zet van de vijand met een tegenzet te beantwoorden. Als er eenmaal een bres in de verdedigingswerken was geslagen, had je niets meer aan vindingrijkheid of techniek. Dan moest de aanvallende infanterie zich een weg naar binnen banen. Er konden daarbij nog steeds zware verliezen worden geleden en succes was niet verzekerd. De inspanning was zo groot, en de uitkomst zo onzeker, dat men niet lichtvaardig tot bestorming van een grote stad besloot. Volgens oud gebruik had de verdediger de mogelijkheid zich op bepaalde voorwaarden over te geven, mits de muur nog niet door een stormram was geraakt; anders werd de stad geplunderd. Het Romeinse leger beschikte in deze periode nog niet over de benodigde technische vaardigheden om een grote stad als Agrigentum met succes te bestormen.4


  Het enig haalbare voor de consuls van 262 was dus een blokkade. De stad moest afgesneden worden van de buitenwereld, totdat het voedsel opraakte en de stedelingen zich van de honger overgaven. Als ze met het oog op het beleg grote voorraden voedsel hadden ingeslagen, zou dat weleens lang kunnen duren. In elk geval was het Romeinse leger groot genoeg voor een effectieve blokkade. Om te beginnen legden de Romeinen rondom de stad een stelsel van grachten en kleine forten aan. De beide consulaire legers sloegen elk hun eigen kamp op in deze linie. Voorts legden ze een tweede, buitenste linie aan die naar buiten was gericht, om te voorkomen dat colonnes met voorraden doordrongen tot de stad. In tegenstelling tot veel andere Carthaagse vestingen had Agrigentum geen haven; het lag een paar kilometer landinwaarts op een plateau. Zolang de Romeinen niet over schepen beschikten, zouden ze een haven ook nooit hermetisch kunnen afsluiten. Een langdurige blokkade eiste veel van de logistiek van de belegeraars, want als een groot leger lang op dezelfde plaats bleef, was er algauw in de wijde omtrek niets eetbaars meer te vinden. Romes bondgenoten stuurden graan en vee, waarvoor een eind verderop een depot werd ingericht in de niet teruggevonden plaats Herbesus.5


  Na een belegering van vijf maanden begon Hannibal zich zorgen te maken over de voedselvoorraad en vroeg hij dringend om hulp. De Carthagers brachten het grootste deel van hun pas geworven troepen naar Sicilië over, waar ze zich legerden in Heraclea Minoa, zo’n 32 kilometer westelijk van Agrigentum aan de kust. Hanno werd als hun commandant aangesteld. Polybius zegt niet om hoeveel manschappen het ging; wel vertelt hij dat er ongeveer vijftig olifanten bij waren. Diodorus vermeldt met een beroep op Philinus zestig olifanten, 6000 man cavalerie en 50.000 man infanterie. Het leger van Hanno was dus minstens even groot als de twee consulaire legers bij Agrigentum met hun bondgenoten. Hanno’s eerste actie was een verrassingsaanval op Herbesus, waar hij het Romeinse voedseldepot in beslag nam en de verbindingslijnen afsneed. De legioenen bij Agrigentum begonnen te lijden onder voedselgebrek. In hun verzwakte staat waren de mannen vatbaar, zodat ziekten snel om zich heen konden grijpen in de overvolle kampen. Vol zelfvertrouwen trok de Carthager met zijn hoofdmacht in de richting van Agrigentum. Hij stuurde zijn Numidische lichte cavalerie vooruit met de instructie de strijd met de Romeinse cavalerie aan te gaan en dan te doen alsof ze op de vlucht sloegen. De Romeinse ruiters lieten zich beetnemen en gingen de Numidiërs onberaden achterna. Bij de Carthaagse hoofdmacht aangekomen hergroepeerden de Numidiërs zich en stortten ze zich op de uitgeputte, gedesorganiseerde Romeinse ruiterij, die met zware verliezen op de vlucht sloeg, terug naar de Romeinse linies. Deze voortreffelijke lichte cavalerie zou in de Tweede Punische Oorlog een belangrijke rol spelen met een soortgelijke tactiek.6


  Na dit succes naderde Hanno de Romeinen tot op nog geen twee kilometer (tien stadiën) en legde hij een versterkt kamp aan op de heuvel Torus. Volgens Zonaras stelde Hanno zijn leger in slagorde op en daagde hij de Romeinen uit tot de strijd, maar gingen zij er niet op in, omdat ze een lesje hadden geleerd van de nederlaag van hun cavalerie. Na verloop van tijd, toen het voedselgebrek nog nijpender was geworden, besloten de Romeinse consuls hun legers op te stellen voor de slag, maar dit plotselinge zelfvertrouwen (dat leek het althans te zijn) schrikte Hanno af, zodat hij er niet op inging. Dit aarzelende gemanoeuvreer en de onwil van de generaals om slag te leveren als ze niet voor de volle honderd procent zeker waren dat ze in het voordeel waren, plus de onmogelijkheid om de vijand, ook al bevond hij zich vlakbij, tot een veldslag te dwingen, zijn typerend voor de oorlogvoering in deze periode. Polybius zegt zonder nadere bijzonderheden te geven dat de legers twee maanden lang dicht bij elkaar gelegerd waren zonder dat er slag geleverd werd, afgezien van wat projectielen over en weer op gezette tijden. Uiteindelijk voelde Hanno zich wel gedwongen om te vechten, door de vuursignalen en de constante stroom boodschappen van Hannibal, waarin hij wees op de wanhopige voedselsituatie in de stad en het groeiende aantal overlopers. De Romeinen, die zelf de uithongering nabij waren, gingen er met graagte op in en stelden hun leger op in de vlakte tussen de twee kampen.7


  Polybius geeft niet veel details over deze veldslag, maar het schijnt dat de Carthaagse infanterie in meer dan één linie was opgesteld: een frontlinie van infanteristen, ondersteund door een tweede linie, die bestond uit infanteristen en de olifanten. Misschien was het de bedoeling de Romeinse infanterie af te matten door hun formatie te verzwakken en de vaart uit hun aanval te halen, maar dat is niet meer dan een gissing. Vermoedelijk stond de ruiterij op de flanken en waren de Romeinen opgesteld in de gebruikelijke triplex acies. Na een lange strijd waren het de Romeinen die de eerste linie van de Carthagers terugdreven en op de vlucht joegen. Toen deze huursoldaten zich terugtrokken, brak er paniek uit onder de reserve-eenheden en sloegen die ook op de vlucht. De Romeinen maakten zich meester van het Punische kamp en de meeste olifanten. Volgens Diodorus waren er aan Carthaagse kant 3200 doden (3000 man infanterie en 200 ruiters) en 4000 krijgsgevangenen; van de olifanten waren er volgens hem acht gedood en drieëndertig gewond (de verliezen tijdens het eerdere ruiterijtreffen meegerekend). Als Romeinse verliezen – tijdens het beleg en in de veldslag – vermeldt Diodorus 30.000 man voetvolk en 540 ruiters, op een totaal van volgens hem 100.000 man. Deze cijfers lijken allemaal te hoog, al kunnen de verliezen aanzienlijk zijn geweest.8


  Zonaras heeft een andere versie. Volgens hem hoopte Hanno op een gecoördineerde aanval van hemzelf en het garnizoen van Hannibal, maar de Romeinen kwamen dat te weten en lieten de hoofdmacht in een hinderlaag lopen, terwijl de voorposten die het kamp en de belegeringslinies bewaakten met gemak het garnizoen versloegen. Dit impliceert dat de veldslag pas later op de dag begon. Dat is ook de mening van Frontinus, volgens wie de consul Postumius zich van een list bediende. De consul bleef volgens Frontinus bij zijn kamp en weigerde te vechten, zoals hij al dagen deed, waarna de Carthagers zich begonnen terug te trekken, in de veronderstelling dat de Romeinen toch niet wilden vechten en dat zijzelf een grotere vechtlust hadden getoond; hierop gingen de Romeinen plotseling tot de aanval over en versloegen ze de Carthagers. We kunnen niet vaststellen hoe betrouwbaar deze overleveringen zijn, maar in elk geval zijn alle bronnen het erover eens dat de veldslag in een duidelijke Romeinse overwinning eindigde. Er is vaak kritiek geleverd op de manier waarop Hanno zijn olifanten gebruikte, gezien het feit dat ze geen steun gaven aan de eerste linie. Er is wel geopperd dat de Carthagers nog niet gewend waren aan de inzet van olifanten en niet wisten wat de juiste tactiek was, omdat dit voor zover we weten de eerste keer was dat een Punisch leger olifanten gebruikte.9Maar omdat we niet genoeg bijzonderheden kennen, weten we niet precies wat Hanno’s krijgsplan was en wat er fout ging. Dat de verschillende elementen in zijn leger elkaar onvoldoende steun gaven, was misschien te wijten aan de samenstelling van het leger. De meeste troepen waren nog maar kortgeleden op de been gebracht en hadden niet veel tijd gehad om als leger te leren manoeuvreren of hun commandanten te leren kennen.10


  Hannibal zag in dat hij niet meer zou worden ontzet. Daarom waagde hij’s nachts met zijn garnizoen een riskante ontsnapping. Ze vulden de Romeinse gracht met aarde en werden niet opgemerkt door het Romeinse leger, dat uitrustte van de veldslag of bezig was de overwinning te vieren. De volgende ochtend zetten de Romeinen de achtervolging in, maar veel van Hannibals mannen wisten te ontsnappen. In elk geval konden de Romeinen nu, na een beleg van ongeveer zeven maanden, ongehinderd Agrigentum binnengaan. De stad werd geplunderd en de inwoners werden als slaven verkocht. Het was een belangrijke overwinning voor de Romeinen, maar ze waren diverse malen ternauwernood aan een ramp ontsnapt, bijvoorbeeld toen hun aanvoerlijnen waren afgesneden en het leger het alleen maar had gered omdat Hiero er met grote vindingrijkheid in was geslaagd een minimum aan proviand bij hen te bezorgen. Ook de ontsnapping van het garnizoen deed afbreuk aan het succes; het valt dan ook op dat geen van beide consuls een triomf kreeg. Wel werd de senaat er volgens Polybius door de val van Agrigentum toe aangezet het doel van de oorlog ruimer te definiëren, namelijk als de ‘totale verdrijving van de Carthagers uit Sicilië’. Daarom namen ze het cruciale besluit om een vloot te bouwen. Volgens Walbank stelt Polybius de gang van zaken te schematisch voor, maar het is op zijn zachtst gezegd waarschijnlijk dat de Romeinen grote verwachtingen begonnen te koesteren na de inname van de belangrijkste Punische vesting.11


  De slag bij Agrigentum was een van de vier grote veldslagen in de drieëntwintig jaar dat de oorlog duurde. Dit geringe aantal staat in scherp contrast met de Tweede Punische Oorlog, waarin geregelde veldslagen veel vaker voorkwamen. Twee van deze veldslagen vonden plaats tijdens de betrekkelijk korte Afrikaanse campagne van Regulus en slechts twee op Sicilië, ondanks het feit dat daar gedurende het grootste deel van de oorlog sterke troepenmachten waren geconcentreerd, van zowel Carthagers als Romeinen. De oorzaak moet deels gezocht worden in het terrein: het binnenland van Sicilië is zo ruig dat het niet meevalt om er met een groot leger te manoeuvreren. Je kon er ook gemakkelijk een versterkte positie vinden, waar je je niet hoefde te laten verleiden tot de strijd. Verder woonde de overgrote meerderheid van de bevolking in de talrijke ommuurde steden of de daarbij behorende dorpen. Deze vormden de sleutel tot Sicilië; je kon je slechts van het eiland meester maken als je je meester maakte van die steden. De invloedssferen van Syracuse en Carthago vormden geen van beide een sterke eenheid, maar waren een lappendeken van kleine stadstaten, die voor het merendeel nog lokale autonomie hadden. Vanaf het allereerste begin, het breken van de blokkade rondom Messana, richtten de militaire operaties zich op al die steden en stadjes, die stuk voor stuk moesten worden veroverd. De uitslag van een veldslag was altijd onzeker; een nederlaag kon zware verliezen met zich meebrengen en maken dat de rest van het leger gedemoraliseerd raakte. Zelfs een overwinning zou het winnende leger niet ontslaan van de taak om steden in te nemen; hoogstens zou dat gemakkelijker gaan. Normaal gesproken was de potentiële winst voor beide partijen niet groot genoeg om een veldslag te riskeren. Het is veelzeggend dat de twee grote veldslagen op Sicilië allebei plaatsvonden bij een stad, waarbij er gestreden werd om de controle over die stad. Een groot deel van de troepen op Sicilië was vermoedelijk verspreid over kleine garnizoenen in de steden.


  Zoals we gezien hebben, was de verdediger bij een belegering in het voordeel. Toen de Romeinen aan de oorlog begonnen, beschikten ze nog niet over de technische kennis die nodig was voor een directe aanval op een sterke stad. De Carthagers hadden onvoldoende mankracht voor zulke operaties en konden zich ook geen zware verliezen veroorloven. Soms kon een stad tot overgave worden gedwongen door herhaalde strooptochten in zijn gebied, en als een van de partijen een belangrijke stad veroverd had, liepen de steden in de omgeving meestal naar die partij over. Volgens Diodorus liepen zevenenzestig steden over naar de Romeinen na hun successen in 263, wat mede had bijgedragen aan Hiero’s bereidheid om vrede te sluiten. Een blokkade was voor beide partijen de meest gebruikelijke en meest succesvolle manier om een stad in te nemen, maar er kwam nogal wat bij kijken; zo was er een aanzienlijke troepenmacht voor nodig, die lange tijd op één plaats moest blijven. En succes was niet gegarandeerd. In 263 slaagde Appius Claudius er niet in Echetla in te nemen, en na de vrede met Syracuse moesten de Romeinen hun langdurige beleg van Macella en Hadranon opgeven, terwijl deze laatste plaats volgens Diodorus niet meer was dan een dorp. In 261 liep de Romeinse belegering van Mytistratus na zeven maanden ook op een mislukking uit. Verraad kon een handje helpen; volgens Diodorus had Hanno zijn inname van Herbesus te danken aan verraad. Zijn opvolger Hamilcar heroverde in 259 Camarina en Enna (die vermoedelijk in 263 naar Rome waren overgelopen) dankzij verraad van facties onder de bevolking. Het jaar daarop haalden rivaliserende groepen in Enna de Romeinen weer binnen, al ontsnapte een deel van het garnizoen. Ook Camarina werd weer door de Romeinen veroverd, in 258, na een grootscheepse belegering met behulp van oorlogstuig dat Hiero had gestuurd (misschien had hij experts meegestuurd). Naarmate de oorlog langer duurde werd het Romeinse leger bedrevener in de belegeringskunst, al konden Romeinen noch Carthagers het in dit opzicht halen bij de hellenistische beroepslegers.12


  Het kon dus hoogst profijtelijk zijn om gebruik te maken van verraad, al bracht het wel risico’s met zich mee. De eerste bevelhebber van Romes nieuwe vloot, de consul Gnaeus Cornelius Scipio, werd in 260 gevangengenomen toen hij roekeloos een expeditie naar Lipara ondernam op grond van beloften dat er verraad zou worden gepleegd. Het kan zijn dat de Carthagers hem in de val hadden laten lopen; hierover spreken onze bronnen elkaar tegen. En als men inging op een aanbod van verraad en een aanval deed, was een en ander nog niet zo gemakkelijk te plannen en uit te voeren. Volgens Diodorus werd in 253 een Romeinse colonne Thermae binnengesmokkeld door een verrader, maar de stormtroepen – het ging slechts om een kleine groep – deden de poort achter zich dicht, omdat ze de buit voor zichzelf wilden houden. Toen de verdedigers zich realiseerden dat de vijanden maar met weinigen waren, slachtten ze hen af. Van een Punische generaal (het is niet duidelijk of het Hanno of Hamilcar was) wordt verteld dat hij zich ontdeed van een groep muitende Gallische huursoldaten door ze erop uit te sturen om een stad in te nemen die door de Romeinen was bezet, met de belofte dat de stad aan hen zou worden verraden. Ze kregen toestemming om als ze eenmaal binnen waren naar hartenlust te plunderen en gingen enthousiast op pad. Intussen stuurde de Punische generaal een aantal mannen naar de Romeinen die moesten doen of ze overlopers waren, om de Romeinen van de nadering van de Galliërs op de hoogte te stellen. De Romeinen lieten de Galliërs in een hinderlaag lopen en slachtten hen af. In de geschiedenis van de Eerste Punische Oorlog speelt plundering een grote rol.13


  Onze bronnen laten geen gedetailleerd chronologisch verslag van de campagnes op Sicilië toe. Polybius concentreert zich vooral op de operaties van de vloot na 261; de andere bronnen zijn fragmentarisch en staan vol ongeloofwaardige anekdotes. Dit soort oorlog leende zich ook niet goed voor een samenhangend relaas. Belegeringen, verrassingsaanvallen en gevallen van verraad werden afgewisseld door rooftochten, vermoedelijk meestal op kleine schaal. De bronnen zijn geneigd alleen spectaculaire successen te vermelden, zoals Hamilcars verrassingsaanval (in 260) op Romes Syracusaanse bondgenoten toen die alleen bij Thermae gelegerd waren, waarbij 4000 man werden gedood. De Carthagers profiteerden van het betrekkelijk lange aanblijven van hun commandanten en legers. Als de huurtroepen eenmaal waren gerekruteerd en naar Sicilië waren getransporteerd, dienden ze geruime tijd onder dezelfde officieren en deden ze veel ervaring op met het krijgsbedrijf op het eiland. Het valt lastig na te gaan welke Romeinse legioenen waar werden ingezet. We weten niet of elke nieuwe consul verse troepen meebracht, of welk percentage van het leger naar huis ging als de consul aftrad. In het algemeen hadden de Romeinen veel meer troepen op het eiland en vulden ze hun verliezen steeds weer aan, terwijl de Carthaagse aanvoerders weinig versterkingen kregen. Maar Zonaras heeft misschien gelijk met zijn opmerking dat de jaarlijkse vervanging van commandanten de Romeinse operaties onsamenhangender maakte, wat soms tot tegenslag leidde.14


  AFRIKA 256-255 V.CHR.


  De bouw van de Romeinse vloot en de reeks opmerkelijke successen die deze behaalde zal ik in het volgende hoofdstuk bespreken. Al vanaf 261 deden de Carthagers korte invallen in Italië, maar wat de Romeinen in 256 – terwijl de oorlog op Sicilië intussen doorging – op het oog hadden, was niet zomaar een strooptocht, maar een grootscheepse invasie van Afrika. Na een korte pauze om zich te hergroeperen en op krachten te komen na hun grote overwinning op de Carthaagse vloot bij Ecnomus voeren de Romeinse consuls Lucius Manlius Vulso en Marcus Atilius Regulus naar Kaap Bon; ze gingen aan land bij de stad Aspis, die later door de Romeinen Clupea werd genoemd – beide woorden betekenen ‘schild’. Ze trokken de schepen op het strand, omgaven ze met een wal en een gracht en sloegen het beleg voor Aspis. Toen de stad was ingenomen en er een garnizoen was geïnstalleerd, stuurden de consuls een rapport naar Rome, waarna ze diverse rooftochten ondernamen in deze uiterst vruchtbare streek. Het vee werd meegenomen, de boerderijen van rijke Carthagers werden in brand gestoken en er werden meer dan 20.000 slaven gevangengenomen, voor zover ze niet overliepen; onder hen bevonden zich volgens Zonaras Romeinen en Italiërs die in een eerder stadium van de oorlog gevangen waren genomen. Vermoedelijk werd in de loop van deze operaties de opgegraven kustplaats Kerkouane ingenomen, waarvan de verdedigingswerken werden verwoest. De senaat schreef in antwoord op het rapport dat de ene consul met de vloot naar Italië moest terugkeren en de andere met een leger in Afrika moest blijven. Vulso ging met het grootste deel van de schepen en de gevangenen terug, terwijl een eskader van veertig schepen achterbleef om de landstrijdkrachten van Regulus te ondersteunen.15


  Rondom Regulus is een web van legenden ontstaan en we zullen nooit meer te weten komen wat voor soort man hij was, evenmin als we dat ooit zullen weten van andere hoofdrolspelers in de Eerste Punische Oorlog, zoals Hiero en Hamilcar Barca. Hij was kennelijk een goed aanvoerder, misschien wat al te militant, maar die trek deelde hij met andere Romeinse bevelhebbers en het werd niet als een ondeugd beschouwd. Volgens één overlevering was hij naar de maatstaven die voor de senatorenstand golden verarmd en aanvaardde hij het commando in Afrika pas nadat de senaat had beloofd dat de staat voor zijn vrouw en kinderen zou zorgen, maar de moraliserende strekking van dit verhaal maakt aannemelijk dat het een later bedenksel is, in het kader van de legendevorming rondom zijn persoon. Regulus’ leger in Afrika bestond uit 15.000 man infanterie en 500 ruiters. Het was vermoedelijk het gebruikelijke consulaire leger, zij het niet op volle sterkte, gezien het feit dat Polybius later een ‘eerste legioen’ vermeldt, hetgeen impliceert dat hij er ten minste twee had. Het onevenredig kleine aantal ruiters was het gevolg van de problemen die het verschepen van paarden met zich meebracht.16


  Toen de Carthagers beseften dat ze de Romeinen niet buiten Afrika konden houden, richtten ze hun aandacht op de verdediging van Carthago zelf. Er werden twee generaals gekozen, Hasdrubal, de zoon van Hanno, en Bostar; voorts werd Hamilcar, die op dat moment de opperbevelhebber op Sicilië was, uit Heraclea Minoa teruggeroepen met 5000 man voetvolk en 500 ruiters. De drie generaals deelden klaarblijkelijk het opperbevel, maar de omvang van hun gezamenlijke troepen kennen we niet, al moet er een vrij groot contingent olifanten bij zijn geweest, evenals een omvangrijke cavalerie. In totaal zullen ze niet veel meer troepen hebben gehad dan de Romeinen, want uit onze bronnen valt niet op te maken dat de ene partij veel sterker was dan de andere. Eind 256 begon Regulus aan zijn opmars, onderweg het platteland uitplunderend. Toen hij Adys (misschien het Romeinse Uthina, het tegenwoordige Oudna) had bereikt, sloeg hij het beleg voor de stad. De Carthagers waren al tot de conclusie gekomen dat ze de Romeinen bij hun plunderingen niet ongestraft hun gang konden laten gaan en stuurden een leger om de stad te ontzetten. Net als Hanno bij Agrigentum legden ze een versterkt kamp aan op een heuvel die uitzicht bood op de stad Adys en de Romeinse belegeringswerken. De aanvoerders wilden kennelijk pas slag leveren als ze zich in een voordelige positie hadden gemanoeuvreerd.17


  Polybius noemt het een grote fout van de Carthaagse aanvoerders om zo’n heuvelachtig, ruw terrein te kiezen, waar hun ruiterij en olifanten niet goed tot hun recht konden komen, zodat ze hun grootste voordeel kwijtraakten. Volgens hem wisten de Romeinse commandanten door hun vroegere ervaringen dat dit een ernstige fout was. Het is niet duidelijk welke commandanten hij bedoelt, want de Griekse term die hij gebruikt is vaag; in elk geval werd besloten het Carthaagse kamp direct aan te vallen. Dat was een gedurfd plan en het contrast met de aarzelende houding van de bevelhebbers bij Agrigentum is groot. Toen de twee partijen elkaar bij Agrigentum om beurten uitdaagden zonder dat het tot een veldslag kwam, stelden ze zich tevreden met de morele overwinning op een vijand die de strijd niet aandurfde en deden ze geen poging de ander tot de slag te dwingen. Maar in 256 was de situatie heel anders. Op Sicilië werd gevochten om de controle over steden. Elk van beide partijen probeerde er voet aan de grond te krijgen of te houden, maar ze streden om gebieden die met geen van beide partijen een band hadden. Het leger van Regulus was veel te klein om, nota bene zonder steun van bondgenoten, de steden van Carthaags Afrika een voor een te kunnen onderwerpen. Agathocles had jaren in dat gebied doorgebracht en uiteindelijk niet veel bereikt. De Romeinse invasie was bedoeld om Carthago onder druk te zetten, als onderdeel van een veelomvattender strijd. Rome wilde Carthago op de knieën krijgen; wat het niet wilde, was gebied veroveren voor een nieuwe provincie. Een veldslag waarbij de hoofdmacht van de Puniërs werd verslagen was de beste manier om de Carthaagse leiders zodanig onder druk te zetten dat ze vrede wilden sluiten. De rooftochten en het innemen van steden en dorpen hadden dus allereerst ten doel de Carthagers tot een veldslag te verleiden, al kon het Romeinse leger op die manier natuurlijk ook aan voedsel komen en de buit binnenhalen die alle klassen in Rome van de oorlog verwachtten. Toen de Carthagers naar Adys optrokken, was het hoofddoel bereikt, maar dat verklaart nog niet waarom Regulus een verrassingsaanval waagde op het kamp, in plaats van af te wachten tot de gelegenheid om slag te leveren zich voordeed. Wellicht waren de Romeinen door hun recente ervaringen op Sicilië (al had Regulus daar niet zelf gevochten) gewend geraakt aan de methode van verrassingsaanvallen op steden, en bracht dat hen ertoe dit soort actie te wagen. Maar als dat zo is, is het vreemd dat Hamilcar niet voorbereid was op het gebeuren.18


  Volgens Polybius bestormden de Romeinen het kamp op de heuvel bij zonsopgang; volgens Zonaras was het’s nachts, maar zijn bewering dat veel Carthagers in bed werden gedood is niet erg geloofwaardig. Misschien was het leger’s nachts opgetrokken naar het kamp en vond de aanval plaats toen de zon was opgegaan, want het schijnt dat de Carthagers dermate verrast waren dat ze slechts een deel van hun leger konden opstellen. Twee Romeinse colonnes vielen elk van een andere kant aan. Een groep huursoldaten slaagde erin zich te formeren en het eerste legioen op de vlucht te jagen, maar ze zetten te onbesuisd de achtervolging in en werden op hun beurt op de vlucht gejaagd door de andere Romeinse troepenmacht, die hen van achteren aanviel. Hun nederlaag maakte een eind aan het verzet en de rest van het leger vluchtte in paniek het kamp uit, al wisten de ruiterij en de olifanten zich, toen ze eenmaal vlak terrein hadden bereikt, met weinig verliezen uit de voeten te maken. De brutale aanval was een doorslaand succes, maar het feit dat het eerste legioen werd teruggedreven toont aan hoeveel risico eraan verbonden was. De twee aanvallen schijnen niet tegelijk te zijn gedaan, misschien omdat de opmars’s nachts had plaatsgevonden, maar uiteindelijk pakte dat goed uit, doordat de tweede Romeinse troepenmacht de huursoldaten nu onverhoeds van achteren kon aanvallen. Als de Romeinse nadering tijdig was ontdekt, hadden ze misschien moeten vechten tegen een Carthaags leger dat zich in volle sterkte op de heuvel had opgesteld en vanuit die positie kon aanvallen. Maar er moet nogmaals op worden gewezen dat de Carthaagse troepenmacht nog maar kort geleden op de been was gebracht (zelfs Hamilcars huursoldaten vochten zij aan zij met vreemde troepen en onder bevelhebbers die ze niet kenden) en dus met een gebrekkige coördinatie kampte, zodat de huursoldaten geen steun kregen bij hun succesvolle actie.19


  Daarna namen de Romeinen Tunis in, en van daaruit ondernamen ze strooptochten in het gebied rondom Carthago zelf. De Carthagers verloren de moed. Het afgelopen jaar was hun trotse vloot, die uitgevaren was met meer schepen dan ooit tevoren, beslissend verslagen bij Ecnomus, en nu had Regulus het leger dat de hoofdstad zelf had moeten verdedigen met het grootste gemak verslagen. Bovendien waren ze in verbitterde strijd verwikkeld met de Numidische koninkrijken, als gevolg van hun pogingen om het Carthaagse gebied in Afrika uit te breiden, wat ze naast de oorlog met Rome probeerden te doen. De stad Carthago werd overspoeld door vluchtelingen die door de Numidiërs dan wel de Romeinen waren bestookt, wat de paniek vergrootte en tot voedseltekorten leidde. Volgens Polybius vermoedde Regulus dat de vijand wel over vrede zou willen onderhandelen en stuurde hij gezanten, die door de Carthagers met open armen werden ontvangen. Men veronderstelde dat hij zich zorgen maakte omdat zijn ambtstermijn bijna was afgelopen en hij misschien niet meer de kans zou krijgen de oorlog te beëindigen; zijn opvolger zou dan met de eer gaan strijken. Inderdaad lieten Romeinse magistraten zich vaak door zulke overwegingen leiden. De andere bronnen zijn het erover eens dat de Carthagers na hun nederlaag de onderhandelingen openden.20


  Alleen Dio pretendeert de precieze voorwaarden te kennen die Regulus aan de Carthagers stelde, maar aangezien deze in alle vroegere bronnen ontbreken, moet hun authenticiteit worden betwijfeld. Hoe dan ook, volgens Dio werden de Carthagers verplicht Sicilië en Sardinië op te geven, alle Romeinse gevangenen zonder losgeld vrij te laten maar losgeld te betalen voor de Carthaagse gevangenen, de Romeinen een schadeloosstelling en een jaarlijks tribuut te betalen, slechts oorlog te voeren of vrede te sluiten met toestemming van Rome en afstand te doen van alle oorlogsschepen op één na, terwijl ze 50 oorlogsschepen aan de Romeinen moesten leveren als daarom gevraagd werd. In allerlei opzichten – zoals de bepaling over Sardinië – zijn dit strengere voorwaarden dan die bij de beëindiging van de oorlog in 241 aan de Carthagers werden opgelegd. Hoe de details ook hebben geluid, het is duidelijk dat Regulus de Carthagers wilde laten erkennen dat ze volledig waren verslagen. Al onze bronnen zeggen dat de Carthagers van mening waren dat deze voorwaarden niet in verhouding stonden tot hun verrichtingen op het strijdtoneel. De stad was nog lang niet aan het eind van zijn Latijn, alle tegenslag ten spijt. Maar de Romeinen weigerden concessies te doen en de onderhandelingen liepen op niets uit.21


  In de winter van 255 hervormden de Carthagers hun veldleger en voegden ze er lichtingen uit Griekenland aan toe – elk bestaande uit 100 of 50 soldaten, volgens Diodorus. Onder hen bevond zich de in Sparta opgeleide Xanthippus, een ervaren, bekwame huurtroepenleider. Polybius vertelt met kennelijke trots over de verrichtingen van deze Griekse militair, die door zijn acties liet zien dat de bewondering voor het militaire systeem van de Spartanen terecht was, en misschien uitte Philinus zich bij zijn beschrijving van deze incidenten ook in deze geest. Sommige verhalen over Xanthippus zijn waarschijnlijk latere verzinsels; Polybius zelf stond sceptisch tegenover de elkaar tegensprekende verhalen die vertellen hoe hij door jaloerse Carthagers werd vermoord, maar er is geen reden om de kern van het verhaal niet te geloven. Xanthippus uitte openlijk kritiek op de Carthaagse aanvoerders die slag hadden geleverd in een ongunstige positie, terwijl ze het voordeel dat ze door hun olifanten en ruiters op vlak terrein bezaten eenvoudig hadden kunnen uitbuiten. Vervolgens werd hij als een soort adviseur van het leger aangesteld; hij was onder andere betrokken bij de training. Polybius vertelt dat hij tijdens het africhten van de troepen buiten de muren van Carthago veel aandacht besteedde aan het gebruik van de correcte commando’s en aan de juiste manier om te manoeuvreren. De soldaten schepten weer moed en de Punische generaals spraken hen bemoedigend toe, waarna ze op weg gingen om slag te leveren met Regulus. Het leger omvatte 12.000 man infanterie, 4000 man cavalerie en bijna 100 olifanten. Tot de infanterie behoorden de overlevenden van Hamilcars huurtroepen op Sicilië, vermoedelijk een deel van de pas gerekruteerde Grieken en een contingent Carthaagse burgers die in de slag de falanx van speerdragers vormden. Het was niet zo’n groot leger, maar vermoedelijk woog het qua omvang met gemak op tegen dat van Regulus. Nu zou de enige veldslag plaatsvinden die vergelijkbaar is met de veldslagen uit de Tweede Oorlog. Het zou ook de enige Carthaagse overwinning te land blijken te zijn.22


  De Romeinen verbaasden zich over het hernieuwde zelfvertrouwen van hun tegenstanders, maar nu de eerste onderhandelingsronde op niets was uitgelopen, hoopten ze de Carthagers nog een nederlaag te kunnen toebrengen. Ze trokken op en legerden zich op een afstand van bijna twee kilometer (tien stadiën) van het Punische kamp. Toen de vijand zich de volgende dag in slagorde opstelde, gingen ze de uitdaging met graagte aan. Het is niet bekend waar de slag precies plaatsvond, afgezien van de vage mededeling van Polybius dat het op vlak terrein was, maar het wordt vaak de slag bij Tunis genoemd, aangezien dit volgens Polybius de plaats was die het Romeinse leger had bezet. De opstelling van de Carthagers, waarbij de hoofdlinie gevormd werd door de falanx van burgers met aan hun rechterhand een contingent huursoldaten, was volgens Polybius het werk van Xanthippus. De ruiterij was over de flanken verdeeld en werd ondersteund door andere huurtroepen, gedeeltelijk misschien tirailleurs. De olifanten vormden één enkele frontlinie ‘op gepaste afstand’ van de infanterie, al schijnen ze de huursoldaten aan de rechterkant niet volledig te hebben gedekt.23


  Kennelijk maakten de Romeinen zich zorgen over de massa olifanten, want Regulus paste zijn formatie aan. De velites stormden voor de hoofdlinie uit op de vijand af, omdat de olifanten gevoelig waren voor projectielen; ook al raakten ze er niet zwaar door gewond, ze zouden weleens in paniek op de vlucht kunnen slaan. Als gewoonlijk vormden de ruiters de flanken en de legioenen het centrum, in een extra diepe formatie, ‘vele manipels diep’, in de woorden van Polybius. Het is niet duidelijk wat dit precies inhield, maar Polybius dacht blijkbaar dat je zo het beste olifanten bestreed. Gewoonlijk stonden de legioenen opgesteld in de triplex acies met drie rijen manipels, en het is mogelijk dat Regulus ze ditmaal in meer rijen opstelde. Lazenby oppert dat ze zes linies vormden, vermoedelijk zonder de tussenruimten die normaal gesproken in elke linie tussen de manipels werden aangehouden; hij contrasteert deze compacte opstelling met die van Scipio in de slag bij Zama, toen er in het centrum corridors werden opengelaten om de aanval van de olifanten te kanaliseren. Intussen zijn er vóór de eerste eeuw v.Chr., toen de manipel niet meer de tactische basiseenheid was, geen andere voorbeelden van een opstelling in meer dan drie linies. In het begin van de tweede eeuw v.Chr. en in de Tweede Punische Oorlog is het wel voorgekomen dat een heel legioen, opgesteld in de triplex acies, als reserve achter de hoofdlinie stond, maar dat gebeurde meestal bij onverwachte acties of als de vijand verre in de minderheid was. Een waarschijnlijker interpretatie van de tekst van Polybius is dat de legioenen van Regulus in de gebruikelijke drie linies waren opgesteld, maar dat elke manipel meer rijen vormde dan gewoonlijk. Bij een aanval van olifanten bestond altijd het gevaar dat de wachtende infanterie bij de afschrikwekkende aanblik van de dieren in paniek op de vlucht sloeg. Bij een diepere formatie konden de manschappen in de frontlinie minder gauw op de vlucht slaan; eerst moest de achterhoede vluchten, anders konden ze alleen maar naar voren. Als een eenheid onder de aanval van de olifanten standhield, was er meer kans dat de dieren zich door de regen van projectielen lieten verjagen. Verder zijn er waarschijnlijk toch wel tussenruimten tussen de manipels aangehouden, want het front van de Romeinse infanterie moet ten minste even breed zijn geweest als dat van de Carthaagse, aangezien de linkerflank van de Romeinen aan de massale aanval van de olifanten ontkwam. Bij deze interpretatie van Polybius wordt het Grieks enigszins geweld aangedaan, maar de rest van het verhaal wordt er begrijpelijker door. De zwakte van de Romeinse opstelling was voornamelijk hierin gelegen dat, zoals Polybius opmerkt, hun ruiterij – die toch al in de minderheid was – nu niet werd beschermd. Misschien hoopte Regulus het vijandelijke centrum met zijn infanterie te kunnen verslaan voordat de Carthagers hun voordeel op de flanken konden uitbuiten.24


  Na enig uitstel, zoals voor een veldslag gebruikelijk was, liet Xanthippus de olifanten aanvallen. De Romeinen stormden hen tegemoet; daarbij slaakten ze strijdkreten en sloegen ze ritmisch met hun wapens op hun schilden, zoals volgens Polybius hun gewoonte was. De Romeinse ruiterij werd algauw op de vlucht gejaagd door de Punische, die minstens viermaal zo groot was. De 2000 man op de linkerflank van de Romeinse infanterie, in het normale geval geallieerden, behaalden aanzienlijke successen. In de hoop de olifanten te kunnen ontlopen, en zich superieur wanend aan de huursoldaten die bij de vorige veldslag verslagen waren, attaqueerden ze de eenheden op de vijandelijke rechterflank, joegen hen op de vlucht en achtervolgden hen tot aan hun kamp. Elders wankelde de Romeinse infanterie onder de massale aanval van de olifanten, maar ondanks verliezen hield hun formatie dankzij haar diepte stand. Een paar manipels en kleine groepjes baanden zich een weg langs de olifanten, waarna ze zich hergroepeerden en de Carthaagse falanx aanvielen. Maar ze waren uitgeput en verre in de minderheid, en hun pila waren ze vrijwel zeker kwijt; daarom konden ze het niet redden. Intussen had de Punische ruiterij de flanken van de Romeinse infanterie aangevallen. Daardoor verloor de Romeinse formatie haar aanvalskracht, want de manipels op de flanken moesten zich omdraaien om deze nieuwe bedreiging het hoofd te bieden. De Romeinse troepen, die – of ze nu standhielden of niet – door projectielen van de cavalerie werden bestookt en door olifanten werden vertrapt, werden in de pan gehakt. Regulus wist aanvankelijk met 500 man te ontkomen, maar ze werden achterhaald en gevangengenomen. Alleen de 2000 man die de huursoldaten op de vlucht hadden gejaagd wisten zich ordelijk terug te trekken. Ze bereikten Aspis en hielden de stad samen met de daar achtergebleven troepen bezet tot ze later in dat jaar door de Romeinse vloot werden geëvacueerd. Dit was het enige substantiële deel van het Romeinse leger dat ontkwam. Polybius zegt dat de verliezen onder de op de vlucht gejaagde huurtroepen 800 man bedroegen, maar geeft geen cijfers voor de verliezen bij de rest van het leger.25


  Het was het opmerkelijkste succes van de olifanten in de Punische Oorlogen en het moreel van de Romeinse troepen op Sicilië werd er ernstig door ondermijnd; uit angst voor deze dieren durfden ze een paar jaar lang niet om open terrein te strijden. Intussen moet worden bedacht dat de overwinning niet alleen aan de olifanten te danken was, maar ook aan het succesvolle optreden van de cavalerie die de Romeinse infanterie had omsingeld. Als Regulus van plan was geweest met zijn superieure infanterie de hoofdlinie van de Carthagers uiteen te slaan voordat ze hun ruiterij konden inzetten, dan was dat plan mislukt door de doeltreffende inzet van de olifanten. In de slag bij de Trebia in 218 kon een groot deel van een ander Romeins leger, dat op beide flanken verslagen was, door de Carthaagse linie heen breken en zich uit de voeten maken. De omvang van het leger van Regulus was maar een derde van die van dat latere leger, waardoor de Punische ruiters het centrum van de infanterie des te gemakkelijker konden omsingelen, temeer daar de diepere formatie het front natuurlijk smaller maakte.


  Xanthippus vertrok na dit succes; volgens Polybius was hij er terdege van doordrongen dat de Carthaagse adel jaloers op hem was. Misschien diende hij hierna onder de Ptolemaeën. Later werden er over Regulus allerlei romantische verhalen verteld. De Carthagers zouden hem als gezant naar Rome hebben gestuurd om te onderhandelen over het losgeld voor de Romeinse gevangenen, maar hij zou de Romeinen hebben geadviseerd om geen overeenkomst te sluiten. Hij zou zich onder ede hebben verplicht naar Carthago terug te keren en zich fatsoenlijk aan zijn woord hebben gehouden, al wist hij dat teruggaan de marteldood voor hem betekende. Volgens een van onze bronnen werden zijn oogleden afgesneden, waarna hij vertrapt werd door een dolle olifant. Volgens een andere overlevering werden twee aanzienlijke Carthaagse krijgsgevangen aan zijn vrouw gegeven, die hen uit wraak dermate liet mishandelen dat een van hen eraan overleed. Sommige historici nemen aan dat dit laatste waar is en dat het verhaal van Regulus is bedacht om de wreedheid van zijn vrouw te verklaren, maar waarschijnlijk is de overlevering in haar geheel onjuist, temeer daar er bij Polybius niets over te vinden is.26


  De Afrikaanse campagne van 256-255 is een van de meest dramatische episoden van de oorlog, zelfs zonder de vrijwel zeker legendarische verfraaiingen. Door de overwinning kregen de Carthagers hun zelfvertrouwen terug, dat na Ecnomus en Adys tot een dieptepunt was gedaald, en hun kansen keerden. Het jaar daarop behaalden ze successen op Sicilië en onderwierpen ze de Numidische vorsten in een wrede campagne. Van een invasie in Afrika zagen de Romeinen voorlopig af, al hielden ze wel een aantal malen strooptochten in de kustgebieden.27


  Waarom waren ze eigenlijk aan deze invasie begonnen? Kennelijk zagen ze er een manier in om Carthago onder druk te zetten. Sinds de val van Agrigentum en het besluit van de Romeinen om de Carthagers totaal uit Sicilië te verdrijven had de strijd zich ontwikkeld tot een grootschalige oorlog tussen Rome en Carthago. De beperkte doeleinden van de beginfase van de strijd – steun aan de Mamertijnen, controle over de Straat van Messina – behoorden tot het verleden. Uiteindelijk zouden de Romeinen de Carthagers wel uit Sicilië kunnen verdrijven door al hun vestingen stuk voor stuk in te nemen, maar dat zou heel wat jaren kosten en vergeefse moeite zijn bij elke ingenomen stad die werd heroverd of aan de vijand werd verraden. Nu het conflict op een regelrechte oorlog tussen Rome en Carthago was uitgelopen, zou het pas eindigen als een van beide partijen zijn nederlaag erkende. De Romeinse invasie in Noord-Afrika was een poging de Carthagers te dwingen tot erkenning van hun nederlaag. Het valt op dat juist de Romeinen het conflict zo lieten escaleren. Onze bronnen beschuldigen Regulus van hoogmoed, aangezien hij de Carthagers zulke harde voorwaarden oplegde dat ze onacceptabel voor hen waren, maar waarschijnlijk zou elke Romeinse commandant dat hebben gedaan. De Romeinen eisten van hun vijanden totale onderwerping. Dit is een goed voorbeeld van de Romeinse houding tegenover oorlog, waar we het hierboven al over hebben gehad. Een oorlog van Rome was pas afgelopen als de vijand geen bedreiging meer kon vormen, doordat hij zijn nederlaag had toegegeven en zich schikte in de positie van onderworpen bondgenoot. De enige andere mogelijkheid was dat de Romeinen zelf hun nederlaag toegaven. De Carthagers hadden lang niet zulke uitgesproken opvattingen over oorlog. In overeenstemming met de hellenistische praktijk gingen zij ervan uit dat een oorlog eindigde met onderhandelingen over een verdrag dat het machtsevenwicht uitdrukte. Ze waren niet uit op de totale vernietiging van de vijand, zodanig dat die hun in de toekomst nooit meer kwaad kon doen, en zouden dus ook nooit zulke harde voorwaarden opleggen. Het valt op dat de Carthagers over vrede wilden onderhandelen – of het nu Carthago zelf was of Regulus die daartoe het initiatief nam – op een moment dat de vijand aan de winnende hand was. Dit staat in scherp contrast tot de Romeinse houding toen Pyrrhus de Romeinen tweemaal had verslagen, of toen Hannibal hun een reeks nederlagen had toegebracht. Beide generaals stuurden gezanten naar Rome en begrepen er niets van dat de senaat hen niet te woord wilde staan tenzij zij – de overwinnaars – hun nederlaag erkenden. Door deze onverzoenlijke houding waren de Romeinen in hun strijd met Carthago in het voordeel.


  SICILIË 258-241 V.CHR.


  De Carthaagse zaak stond er eind 250 weer beter voor, maar het Siciliaanse gebied dat onder Carthaagse controle stond, was teruggebracht tot weinig meer dan een enclave in de noordwesthoek van het eiland. In 254 veroverden de Romeinen in een gecombineerde actie van leger en vloot Panormus, een van de grootste steden die Carthago trouw waren gebleven. Polybius schrijft dat de Romeinen, ook al waren ze vaak maandenlang op nog geen anderhalve kilometer afstand van de Carthagers gelegerd, weigerden slag te leveren of uit de heuvels tevoorschijn te komen, zo bang waren ze voor de olifanten. De Carthagers deden intussen geen pogingen Regulus na te volgen door een aanval op het kamp van de vijand te doen. De Romeinen namen nog een paar steden in, zoals Lipara en Thermae (Thermae was verloren gegaan door een verrassingsaanval van Hamilcar), maar als je bedenkt dat er meestal twee consulaire legers naar Sicilië werden gestuurd was dit een pover resultaat. De verovering van Sicilië verliep in een veel trager tempo. Toen het ene consulaire leger zich eind 250 terugtrok, rukte de toenmalige Carthaagse bevelhebber, Hasdrubal, vanuit Lilybaeum op tegen het andere, dat de stad Panormus bezet hield. De Romeinen waren daar om de plaatselijke bevolking tijdens het binnenhalen van de oogst tegen overvallen te beschermen, want als ze hun bondgenoten niet verdedigden, zouden die overlopen naar de vijand. Dat Panormus nog maar zo kort in Romeinse handen was, maakte de kans daarop des te groter. Maar de Romeinse bevelhebber, Lucius Caecilius Metellus, hield zijn troepen weloverwogen binnen de versterkingen en deed alsof hij de slag niet aandurfde, in een poging de Carthagers naar een ongunstige positie te lokken. Hasdrubal liet zich beetnemen. De recente campagnes op Sicilië hadden hem natuurlijk tot de overtuiging gebracht dat de Romeinen zwakkelingen waren, en om Romes bondgenoten daar ook van te overtuigen trok hij op tot aan de muren van de stad.28


  Dat was een ongunstige positie. Hasdrubal moest een rivier oversteken om bij de stad te komen, zodat zijn mogelijkheden om te manoeuvreren beperkt waren; bovendien zou de rivier de aftocht bemoeilijken. Metellus had zich zorgvuldig voorbereid. Hij had de inwoners voorraden projectielen laten aanleggen bij de muren, en een deel van de lichte infanterie was op de muren gestationeerd om deze munitie direct te kunnen gebruiken. De hoofdmacht van de velites werd naar buiten gestuurd om de voorhoede van het Punische leger te bestoken tijdens het oversteken van de rivier, zodat de Puniërs gedwongen waren zich in slagorde op te stellen. Dicht bij de muren was een gracht gegraven, waarachter de velites zich in geval van nood konden terugtrekken. Als ze de kans kregen, moesten ze speciaal op de olifanten mikken. De manipels zware infanterie wachtten achter een poort die uitkeek op de linkerkant van het Punische leger, klaar om een uitval te doen. Verder werden er voortdurend versterkingen naar de velites gestuurd; waarschijnlijk werden sommige manipels hiervoor gebruikt, om althans de schijn te wekken van een gevechtslinie buiten de stad. Het voltallige leger van de Carthagers had nooit serieuze tegenstand ontmoet en terwijl de hoofdlinie optrok tegen de ondiepe linie van de Romeinen, raakte Hasdrubal ongewild verwikkeld in een escalerende strijd. De olifantenleiders wilden graag laten zien wat ze konden en voerden een charge uit. Ze braken met gemak door de zwakke Romeinse linie heen en dreven de Romeinen terug naar de stad. De velites volgden hun orders op en trokken zich terug achter de gracht, terwijl ze de olifanten met projectielen bleven bestoken. Tegelijk kwam er een spervuur van projectielen vanaf de muur. Gewonde olifanten raakten in paniek en sloegen op hol in de richting van hun eigen leger, wat grote wanorde veroorzaakte. Metellus zag zijn kans schoon en gaf de colonne die achter de poort stond te wachten bevel om de poort uit te stormen. Deze onverwachte aanval op de flank was te veel voor de Carthagers; ze keerden zich om en sloegen op de vlucht. Ze leden zware verliezen, al hebben we daar geen betrouwbare cijfers over; het aantal van 20.000 of 30.000 doden dat in latere bronnen wordt genoemd lijkt niet erg plausibel. De Romeinen maakten bij deze actie tien olifanten buit en de rest achteraf, maar het is niet duidelijk of alle 140 olifanten die volgens Polybius na de overwinning op Regulus naar Sicilië waren overgebracht bij dit gevecht aanwezig waren. Volgens Diodorus werden er zestig buitgemaakt of gedood, volgens Zonaras werden er 120 buitgemaakt en volgens Plinius de Oudere, een schrijver uit de eerste eeuw n.Chr., 140 gedood en 142 buitgemaakt. In één versie van het verhaal bood Metellus de gevangengenomen olifantenleiders de vrijheid aan als ze de dieren onder hun hoede namen. Later werden de olifanten naar Rome verscheept om gedood te worden bij de spelen. Volgens Diodorus speelde dronkenschap van de Gallische huursoldaten van de Carthagers een rol bij de nederlaag, maar dit is vermoedelijk een stereotiep verhaal over de onmatigheid van de barbaren.29


  Dit was de laatste grote operatie te land in deze oorlog, al kan het nauwelijks een geregelde veldslag worden genoemd en wordt de schaal ervan misschien wat overdreven door onze bronnen. Aan het belang ervan valt niet te twijfelen, want de overwinning gaf de Romeinse legers op Sicilië en de senaat nieuw zelfvertrouwen. Er werd een grote operatie gepland voor het volgende seizoen. Steden vormden nog altijd de sleutel tot Sicilië; belegeringen bleven dan ook de hoofdmoot van de oorlog. Twee sterke steden met goede havens, op zo’n 22 kilometer (120 stadiën) afstand van elkaar, waren nog steeds in Carthaagse handen, Lilybaeum en Drepana. De Romeinen besloten Lilybaeum aan te vallen met beide consulaire legers, ondersteund door een grote vloot, volgens Diodorus in totaal zo’n 110.000 man. Sinds Agrigentum beschikten de Romeinse troepen over veel meer technische vaardigheden; ze begonnen dan ook meteen met de aanleg van belegeringswerken waarover stormrammen naar de muren van Lilybaeum konden worden gebracht, om bressen te slaan waardoorheen de infanterie kon aanvallen. Alweer was vermoedelijk een groot deel van de benodigde kennis te danken aan experts die Hiero had gestuurd. Dit was het eerste beleg dat vergelijkbaar was met de gecompliceerde belegeringen in de hellenistische wereld, waarbij aanvallers en verdedigers steeds nieuwe tegenmaatregelen verzonnen tegen de bedenksels van de andere partij. De garnizoenscommandant, Himilco, betoonde zich zeer actief; zijn 10.000 huursoldaten groeven tunnels om de Romeinse belegeringswerken te ondermijnen en deden uitvallen om ze in brand te steken. De Romeinen leden zware verliezen, zowel door vijandelijke acties als door voedselgebrek. Carthaagse troepen, onder andere de ruiterij uit Lilybaeum die in het begin van het beleg over zee was geëvacueerd – anders zouden er alleen maar nóg meer monden zijn om te voeden –, probeerden de Romeinse verbindingslijnen door te snijden. De Romeinse vloot kon de blokkade van de haven slechts met de grootste moeite volhouden, zoals we in het volgende hoofdstuk zullen zien. Tot slot werd het werk van vele weken door brand vernietigd, toen een groep Griekse huursoldaten uit het garnizoen bij hun poging om brand te stichten een handje werd geholpen door een harde wind. Een eerder plan van een aantal officieren van de huurtroepen om de stad te verraden was verijdeld door een andere officier, de Griek Alexon. De Romeinen konden dus alleen maar wachten tot de verdedigers zich van de honger overgaven. Ondanks zware nederlagen van de vloot in 249 en de geringe kans op succes zonder overwicht op zee hielden de Romeinen de blokkade tot het eind van de oorlog vol. De Carthagers hadden niet genoeg landstrijdkrachten om het beleg te breken.30


  In de laatste jaren van de oorlog op Sicilië verscheen de beroemdste Carthaagse generaal uit deze oorlog ten tonele, Hamilcar Barca. Zijn naam, die vermoedelijk was afgeleid van het Semitische woord voor bliksem, of misschien flikkering van het zwaard, moest wel indruk maken, maar zijn grootste prestaties dateren van na de oorlog met Rome en het is twijfelachtig of er zoveel aandacht aan hem zou zijn besteed als hij niet de vader van Hannibal was geweest. Toch beschouwde Polybius hem als de beste aanvoerder in de Eerste Punische Ooorlog, zowel aan Carthaagse als aan Romeinse kant. Toen hij in op Sicilië aankwam, waren de Carthagers inmiddels ingesloten in een kleine enclave. Als basis koos hij de heuvel Hercte, niet ver van Panormus, waar hij ook kon beschikken over een goede ankerplaats. Drie jaar lang vonden er in de buurt van de stad schermutselingen plaats tussen hem en de Romeinen, waarbij Hamilcar kleine overwinningen behaalde, hoewel hij op de lange termijn niets wist te bereiken. In 244 trok hij zich in de nacht terug en voer hij naar Eryx in de buurt van Drepana. De Romeinen hadden de prijsgegeven stad in ingenomen en er een garnizoen gelegerd; bovendien installeerden ze een garnizoen op de top van de berg. Hamilcar veroverde de stad in een verrassingsaanval, waardoor de troepenmacht op de bergtop, die in de tempel van Venus gelegerd was, werd afgesneden van de Romeinse hoofdmacht aan de voet van de berg. Hij wist zijn positie te handhaven en belegerde deze troepenmacht tot het eind van de oorlog; tijdens de geregelde strooptochten en schermutselingen tussen beide partijen wist Hamilcar opnieuw kleine succesjes te behalen.31


  Hamilcar bereikte niet veel tijdens zijn operaties op Sicilië, maar vermoedelijk had hij ook niet de middelen om veel meer te doen; in elk geval had hij niet genoeg troepen voor een veldslag met de Romeinen. Het is mogelijk dat de Carthagers zich in deze tijd geheel concentreerden op hun campagnes tegen de inheemse volken van Noord-Afrika. De lange duur van de strijd op Sicilië, waarbij een definitieve nederlaag steeds kon worden vermeden, zou hen er misschien toe hebben gebracht over acceptabele vredesvoorwaarden te onderhandelen als het een andere grootmacht dan Rome had betroffen. De oorlog op Sicilië verloor ten slotte aan belang en de strijd werd beslist op zee. We zullen ons dus nu bezighouden met de oorlog ter zee.
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  DE OORLOG OP ZEE


  De Eerste Punische Oorlog was de grootste zeeoorlog in de oudheid. Beide partijen besteedden enorme bedragen aan hun vloot, leden aanzienlijke materiële schade en hadden onnoemelijk veel mensenlevens te betreuren. Als onze bronnen het bij het rechte eind hebben, zijn er nooit zoveel mensen bij een zeeslag betrokken geweest als bij de slag bij Ecnomus in 256. Zeeslagen kwamen in deze oorlog vaker voor dan geregelde veldslagen en de strijd werd erdoor beslist. Polybius verbaast zich over de grootschaligheid van de oorlog op zee, maar nog meer over de snelheid waarmee de Romeinen, die volgens hem nog nooit een oorlogsschip hadden gebouwd, zich op de zeeoorlog instelden en een vloot bouwden die Carthago met zijn lange maritieme traditie kon verslaan. De beginjaren van de oorlog op zee werden gekenmerkt door een spectaculaire, bijna onafgebroken reeks Romeinse overwinningen op een vijand die over betere schepen en bemanningen beschikte. Toen de oorlog in 241 ten einde was, had Rome Carthago van zijn plaats als grootste zeemacht in het westelijke Middellandse Zeegebied verdrongen. De marine die in deze oorlog werd gecreëerd maakte de latere overwinningen op Carthago en de hellenistische koninkrijken mogelijk.1


  Dat de Romeinen voor 260 nog nooit een oorlogsschip hadden gebouwd of bemand is niet juist, maar Polybius’ overdrijving valt wel te begrijpen. Tijdens Romes gestage verovering van Italië waren er geen oorlogsschepen nodig, want zelfs vijanden die een vloot bezaten konden over land worden bereikt en op het land door de legioenen worden verslagen. In 311 stelden de Romeinen een college in van twee beambten, de duumviri navales classis ornandae reficiendaeque causa, die verantwoordelijk waren voor de bouw en het onderhoud van oorlogsschepen. Elk van de duumviri schijnt het bevel te hebben gevoerd over een eskader van tien schepen, vermoedelijk drieriemers. Over hun activiteiten is weinig bekend, al weten we dat Tarentijnse schepen in 282 met het grootste gemak een eskader in de grond boorden. We bezitten niet veel gegevens over deze periode, maar het schijnt dat de onervaren Romeinse marine na de nederlaag bij Tarentum ontbonden werd. Voortaan vorderden de Romeinen schepen van hun zeevarende bondgenoten – vooral de Griekse steden in Zuid-Italië – met bemanning en al. Zoals we gezien hebben, stak Appius Claudius in 264 naar Sicilië over met schepen van de bondgenoten Tarentum, Napels en Locri. De Romeinen maakten altijd al gebruik van troepen van de bondgenoten, maar nu ging het om schepen, geleverd door de zogeheten socii navales. Het verdrag van 278 tussen Rome en Carthago sprak van steun van Punische schepen in geval van oorlog. In 267 werd het aantal quaestoren verhoogd tot acht; de nieuwe quaestoren werden quaestores classici genoemd. Misschien waren deze verantwoordelijk voor het contact met de socii navales en had elk van hen een bepaalde streek in Italië onder zijn hoede. We weten niet hoeveel schepen Romes bondgenoten konden leveren; vermoedelijk konden ze qua aantal en grootte van hun schepen niet opwegen tegen de Puniërs. Het was immers lastig gebleken de Romeinse troepen in het zicht van de Punische vloot naar Sicilië over te zetten, en in de eerste oorlogsjaren ondervond de bevoorrading hinder van de Punische aanwezigheid op zee. De landlegers waren nog altijd het belangrijkst en de vloot speelde een ondergeschikte rol.2


  Het senaatsbesluit om een vloot van 100 vijfriemers en 20 drieriemers te bouwen en te bemannen, die de confrontatie met de Punische vloot aankon, betekende dus een radicale ommezwaai. Volgens Polybius kwam dat doordat de Romeinen het doel van de oorlog na de val van Agrigentum ruimer waren gaan definiëren, namelijk als ‘totale verdrijving van de Carthagers uit Sicilië’. Misschien hadden sommigen al voor 261 voor de bouw van een vloot gepleit. Volgens een zeer late bron was Valerius Messala, consul in 263, de eerste die besefte dat een vloot onmisbaar was voor het winnen van de oorlog. We weten niet of we die bewering moeten geloven; het kan een later bedenksel zijn van een familie die haar voorouders wilde verheerlijken. In elk geval was een sterke vloot een vereiste voor de onderwerping van Sicilië. Ook al beschikten de Romeinen met Syracuse over een veilige basis, het bleef lastig om de troepen op Sicilië te bevoorraden, in stand te houden en aan te vullen zolang de Punische vloot de zeeroutes controleerde. Schepen waren ook onontbeerlijk bij een blokkade van een stad met een eigen haven, omdat het garnizoen in de stad anders over zee kon worden bevoorraad. En tot slot moeten de Romeinen hebben beseft dat de Carthagers niets waard waren zonder vloot. Vernietiging van hun vloot zou veel harder aankomen dan het uitschakelen van de huurtroepen; het zou Carthago op de knieën brengen. Dit lijkt het zoveelste voorbeeld van Romes neiging om een conflict te beslechten door het te laten escaleren.3


  OORLOGVOERING OP ZEE IN DE DERDE EEUW V.CHR.


  In het algemeen geven de antieke bronnen veel minder informatie over de operaties op zee dan over die op het land. We weten ook niet veel van de oorlogsschepen uit de oudheid. De maritieme archeologie kan enig licht op de zaak werpen, maar er wordt bijna nooit een wrak van een oorlogsschip gevonden; het gaat bijna altijd om koopvaardijschepen. We zijn dus grotendeels afhankelijk van reconstructies. Onze kennis van de constructie en het onderhoud van de klassieke galei en van de strategie en tactiek van de vloot vertoont nog steeds grote hiaten. Zo weten we bijvoorbeeld niet hoe de vijfriemer, het gebruikelijke oorlogsschip in de Punische Oorlogen, er precies uitzag.


  In de grote zeeslagen van de vijfde eeuw, toen de Grieken de Perzen versloegen en Athene en Sparta om de dominantie streden, werden drieriemers gebruikt. Van dit type schip weten we betrekkelijk veel, dankzij de literatuur en de inscripties van het klassieke Athene en de opgravingen in de haven van Piraeus. In de jaren 1980 n.Chr. is een complete Atheense drieriemer gereconstrueerd en op zee getest. De drieriemer ontleent zijn naam aan de basiseenheid van drie roeiers. De roeiers zaten boven elkaar en hadden een ongeveer 4 meter lange riem; de riemen van de bovenste rij roeiers staken uit een dol. Het vereiste grote bedrevenheid van de roeiers om het schip goed te laten functioneren. De Atheense drieriemer was lang en goed gestroomlijnd. Het schip was ongeveer 36,5 meter lang en op het breedste punt bijna 6 meter breed. De bemanning telde ongeveer 200 man, zo’n 30 dekknechten, officieren en mariniers en 170 roeiers. Bij het proefvaren bereikte het gereconstrueerde exemplaar een snelheid van 8 knopen; als steeds de helft van de roeiers rustte, kon het urenlang een snelheid van 4 knopen aanhouden. Het kon 180 graden draaien met een draaicirkel van tweeënhalve scheepslengte. Deze snelheden werden bereikt ondanks de betrekkelijke onervarenheid van de hedendaagse bemanning en het gebruik van riemen die vermoedelijk zwaarder waren dan de riemen uit de oudheid. Onder zeil kon de drieriemer bij gunstige wind 8 knopen halen. Alles bij elkaar waren de prestaties van de gereconstrueerde drieriemer opmerkelijk goed, zodat veel vroegere aannames over de antieke oorlogvoering op zee op losse schroeven kwamen te staan.4


  In de vierde eeuw begonnen diverse staten grotere oorlogsschepen te bouwen. De Carthagers kwamen als eersten met de vierriemer, terwijl Dionysius I, tiran van Syracuse in het begin van de vierde eeuw, de vijfriemer ontwierp (Grieks penteres, Latijn quinqueremis, sc. schip). De koninkrijken die eind vierde eeuw in de hellenistische wereld ontstonden, besteedden enorme bedragen aan de bouw van een vloot. Een aantal extreem grote schepen stamt uit het Ptolemaeïsche koninkrijk Egypte, zoals de dertig-en de veertigriemer van Ptolemaeus II, maar er is geen bewijs dat er ooit slag is geleverd met een groter schip dan de tienriemer. We begrijpen beter hoe deze schepen eruitzagen, als we bedenken dat de drieriemer zijn naam ontleende aan het aantal roeiers per eenheid. Weliswaar had hij drie rijen roeibanken, maar daar kan de naam niet op zijn gebaseerd, want dan moeten er ook galeien met vier of vijf rijen roeibanken hebben bestaan – op zijn zachtst gezegd niet erg praktisch, en een schip met tien of meer rijen roeibanken was natuurlijk totaal onmogelijk. Niets wijst erop dat een oorlogsschip in de oudheid ooit meer dan drie rijen roeibanken heeft gehad. Bij een vierriemer (of meer) moeten althans sommige van de riemen bediend zijn geweest door meer dan één roeier.5


  De basiseenheid in een vijfriemer was dus een groep van vijf roeiers. Hoe waren die opgesteld? Bevonden de riemen zich op één niveau, met vijf man aan elke riem; op twee niveaus, met drie respectievelijk twee man per riem; of op drie niveaus, met tweemaal twee roeiers aan een riem en eenmaal één? In de late middeleeuwen hadden de galeien van de mediterrane zeemachten altijd één rij roeibanken, onverschillig hoeveel roeiers er waren per riem. Twee man naast elkaar kunnen zittend een riem bedienen; heb je er meer dan twee, dan moeten ze opstaan om het blad in het water te steken, terwijl ze zich bij de slag weer op de bank laten vallen. Deze methode werd in de middeleeuwen toegepast, en zo moet het ook gegaan zijn op de grotere galeien in de oudheid. In dat geval moeten de galeien wel een wat bredere, zwaardere romp hebben gehad om plaats te bieden aan de roeiers, wat ze waarschijnlijk minder wendbaar maakte. Volgens Casson had deze methode het voordeel dat er een kleiner aantal technisch vaardige roeiers nodig was, namelijk slechts één per riem. Dat was natuurlijk aantrekkelijk voor de Romeinen, die een reusachtige vloot moesten zien te bemannen. Daarvan uitgaand betoogt Casson dat de Romeinen vijfriemers hadden met één rij roeibanken, dus vijf roeiers aan elke riem, anders dan de Carthagers met hun slankere vijfriemers, die drie rijen roeibanken bevatten. Dat verklaart volgens Casson waarom de Punische schepen volgens onze bronnen sneller en wendbaarder waren dan hun Romeinse tegenhangers. Anderzijds zegt Polybius expliciet dat de Romeinse schepen gebouwd waren naar het voorbeeld van een buitgemaakte Carthaagse vijfriemer, en we hebben geen reden om hem niet te geloven.6


  Dat de Carthaagse schepen gedurende het grootste deel van de oorlog beter presteerden, kwam doordat ze beter gebouwd waren en doordat de bemanning beter getraind was, niet door een wezenlijk ander ontwerp. In het algemeen hadden de vijfriemers uit deze periode waarschijnlijk meer dan één rij roeibanken. Twee rijen roeibanken met respectievelijk drie en twee roeiers per riem is geen voor de hand liggende ontwikkeling uit de drieriemer, dus waarschijnlijk had de vijfriemer drie niveaus, met op het laagste niveau één roeier en op de beide andere twee. Op die manier kan de vijfriemer zich logisch uit de drieriemer hebben ontwikkeld. In een drieriemer staken de riemen van de bovenste rij in een dol, wat men wel een zwak punt heeft genoemd. Ook al was dat zo en hadden vijfriemers die volgens hetzelfde ontwerp waren gebouwd nog steeds dit zwakke punt, dan wil dat nog niet zeggen dat de vijfriemers in de Punische Oorlogen er zo uitzagen. Uit het iconografische materiaal hebben Morrison en Coates onlangs opgemaakt dat het ontwerp van de Carthaagse vijfriemer sterk verschilde van dat van even grote Griekse schepen; volgens hen kwam dat door de Fenicische manier van bouwen. Bij de Punische vijfriemer staken alle drie de rijen riemen uit één enkel diep paneel, terwijl de openingen voor de riemen een ruitpatroon vormden. Hieruit leidden Morrison en Coates af dat de roeiers in een bak zaten, die los was van de romp en daar bovenuit stak. Het schip zou daardoor wat breder zijn geweest, maar daar stond tegenover dat de romp kon worden versterkt, waardoor hij beter bestand was tegen rammen, en dat het meer opslagruimte bood. Volgens hen namen de Romeinen dit type schip over – zie Polybius – en bleef het tot in het principaat in gebruik. Dit ontwerp bood slechts beperkte mogelijkheden voor de ontwikkeling van meer-dan-vijf-riemers, want in de krappe ruimte was driemaal twee roeiers per riem het hoogst haalbare. Morrison en Coates wijzen erop dat van de Romeinen niet bekend is dat ze in de oorlog grotere schepen dan de zesriemer gebruikten, al weten we niet of die van het Punische dan wel van het Griekse type waren.7


  De interpretatie van het materiaal door Morrison en Coates is aantrekkelijk, vooral omdat de literaire traditie erdoor wordt bevestigd, maar de gegevens zijn te schaars voor een definitief oordeel. Uiteindelijk blijft er onzekerheid bestaan over het precieze ontwerp van de vijfriemer. Wel kunnen we met betrekkelijke zekerheid vaststellen wat de vermogens en algemene kenmerken van het schip waren. De bemanning van een Romeinse vijfriemer bestond uit 300 man, van wie er ongeveer 20 dekknechten waren en de rest roeiers. Bij Ecnomus waren er 120 mariniers op de Romeinse schepen, maar dat was omdat er een grote zeeslag werd verwacht; het normale aantal was vermoedelijk kleiner, misschien ongeveer veertig. Atheense vierriemers werden op scheepshellingen gelegd die oorspronkelijk voor drieriemers waren bestemd en kunnen niet veel groter dan drieriemers zijn geweest. Vijfriemers waren een stuk hoger dan deze eerdere schepen, en vermoedelijk ook langer en iets breder. Ze waren beslist trager en minder wendbaar dan drieriemers en vierriemers, maar hun grotere massa maakte dat ze meer vaart kregen op ruwe zee en doeltreffender andere schepen konden rammen.


  Antieke galeien hadden twee tactische opties, rammen en enteren. De hoeveelheid projectielen die de mariniers konden afvuren en het geschut dat op grotere schepen aanwezig was, waren niet voldoende om een vijandelijk schip uit te schakelen of ernstig te beschadigen. Op zijn hoogst kon dit vuur voorafgaand aan het enteren de vijandelijke bemanning in toom houden. Schieten bleef een bijkomstigheid en de wind was een te onzekere factor om er tijdens het gevecht op te kunnen vertrouwen. Daarom kon een gevecht slechts beslist worden door fysiek contact tussen de elkaar bestrijdende schepen.


  De vroegste rammen op oorlogsschepen waren puntig, maar in de vijfde eeuw waren ze al veel stomper. Toen de schepen sterker werden, bestond het risico dat een smalle ram zich zo diep in de romp van het vijandelijke schip boorde dat je hem er niet goed uit kon krijgen, waardoor het rammende schip net zo goed geïmmobiliseerd werd als het slachtoffer. Om dezelfde reden was het niet aan te raden om in een hoek van meer dan 60 graden te rammen, want ook dan bestond het risico van een te diepe penetratie. Een ram uit de derde eeuw die voor de kust van Athlit in Israël gevonden is en zich nu in het Nationaal Maritiem Museum in Haifa bevindt, heeft een stompe kop, wordt naar het uiteinde breder en heeft uitsteeksels aan beide kanten. Hij is 2,2 meter lang, op het breedste punt 76 centimeter breed en op het hoogste punt 96 centimeter hoog, en hij weegt 464 kilo. De ram komt vermoedelijk van een Ptolemaeïsch oorlogsschip, volgens Casson misschien van een vierriemer of vijfriemer. De ram die gevonden is op het wrak van een klein Punisch oorlogsschip dat bij Lilybaeum (Marsala op Sicilië) is ontdekt, was van hout en had aan weerskanten metalen uitsteeksels; voorts was hij gekromd. Hij was waarschijnlijk bedoeld om de vijandelijke romp beneden de waterlijn te doorboren. Een ram werd aan de kiel van het schip bevestigd, maar maakte er geen deel van uit, anders zou bij het rammen te veel kracht worden doorgegeven aan de romp van het rammende schip. Een tweede voordeel was dat de ram, als hij in een vijandelijk schip bleef steken, alle kans had af te breken, zodat het rammende schip zich kon terugtrekken.8


  De boeg van een vijandelijk schip rammen was gevaarlijk en werd meestal vermeden, want dat was het sterkste deel van het schip, zodat de botsing waarschijnlijk beide schepen zwaar zou beschadigen. Liever manoeuvreerde de kapitein zijn schip zo dat hij de zijkant van het vijandelijke schip kon rammen. Ideaal was een aanval van achteren in een kleine hoek, zodat de ram het schip niet op één punt trof, maar langs een groot stuk van de vijandelijke romp scheerde, waardoor de naden scheurden en het schip water maakte. Een zeeslag bestond dus uit een reeks tweegevechten waarbij elk schip behoedzaam om het vijandelijke schip heen probeerde te draaien om het in de flank aan te vallen, terwijl het intussen oppaste dat het zich niet blootstelde aan een andere vijand, een type gevecht dat men wel heeft vergeleken met de luchtgevechten uit de Eerste Wereldoorlog. Een geoefende bemanning kon ervoor kiezen de zijde van het vijandelijke schip in zo’n kleine hoek te rammen dat de ram de roeibanken doorsneed, waardoor de vijand verder machteloos was, maar het viel niet mee om dat te doen zonder je eigen riemen te beschadigen. Manoeuvres als de periplous (om de vijandelijke linie heen varen) of de diekplous (door de vijandelijke linie heen varen om de vijand van achteren te rammen) kunnen niet precies worden gereconstrueerd, maar vermoedelijk waren het tactieken voor eskaders, niet voor afzonderlijke schepen.9


  Het alternatief van rammen was enteren, waarna een zwerm aanvallers zich op het vijandelijke schip stortte. Het succes in het eropvolgende gevecht van man tegen man hing af van het aantal, het enthousiasme en de vechtkunst van de enteraars vergeleken bij die van de verdedigende mariniers en dekknechten. De grootste schepen waren bij deze methode dus in het voordeel, omdat ze meer mariniers aan boord hadden en bovendien hoger waren. Enteren vergde minder van de zeemanskunst van de bemanning: hun voornaamste taak was hun schip in contact te brengen met het schip van de vijand en het goed te enteren. Om met succes te rammen had je een veel bedrevener bemanning nodig, want dat vereiste snelheid en wendbaarheid. In de vijfde eeuw vertoonde de Atheense vloot briljante staaltjes van ramtechniek met hun lichte drieriemers zonder dek (aphraktos), bemand door geoefende roeiers die uit de armste burgers waren gerekruteerd. Behalve het klassieke Athene met zijn radicale democratie waren niet veel staten bereid grote aantallen roeiers een geregeld loon te betalen om ze permanent in training te houden. De hellenistische koninkrijken die na Alexander opkwamen hadden in het algemeen minder mensen om schepen mee te bemannen dan fondsen om steeds grotere schepen te bouwen. De nadruk op steeds grotere oorlogsschepen maakte de ram minder belangrijk, omdat zulke schepen trager en minder wendbaar waren en hun voornaamste voordeel gelegen was in het feit dat ze grotere aantallen mariniers aan boord konden nemen. Bovendien was de romp van een groter schip sterker en dus misschien minder kwetsbaar voor een vijandelijke ram, al bracht de ram van een ander groot, zwaar schip waarschijnlijk vrij ernstige schade toe. In de derde eeuw was de ram in feite een secundair wapen geworden, al zou de goed getrainde Carthaagse marine nog steeds zeer bedreven blijken in het gebruik ervan.


  De bemanning van de vijfriemer en andere galeien uit de oudheid was erg groot in verhouding tot de grootte van het schip, vooral vergeleken bij de zeilschepen uit een jonger verleden. De roeiers, die de meerderheid van de bemanning vormden, moesten bijna aldoor op hun bank blijven zitten, omdat hun lichaamsgewicht een aanzienlijk deel van de ballast uitmaakte; het was dus onwenselijk dat ze van hun plaats kwamen. Een galei had niet veel bergruimte om voedsel en water op te slaan. Vooral water was hard nodig voor de roeiers, die zulk zwaar werk deden in de hitte van de mediterrane zomer. Daarom was een reis van meer dan een paar dagen uitgesloten. In het ideale geval werden de schepen aan het eind van de dag op het land getrokken om de roeiers te laten uitrusten, maar een eskader dat op het strand lag was blootgesteld aan aanvallen over land of vanuit zee; als er geen landstrijdkrachten ter plaatse waren om de schepen te beschermen, kon er dus maar beter van worden afgezien. De vloot was dus aangewezen op veilige bases waar voorraden konden worden ingeslagen. Sicilië en de eilanden voor de kust van Sicilië, en in mindere mate Sardinië en Corsica, waren ideaal gelegen tussen Italië en Noord-Afrika om een veilige basis te bieden voor de Carthaagse en Romeinse vloot. Het bereik van de vloot werd nog kleiner als er een treffen met de vloot van de vijand werd verwacht, vooral als het de bedoeling was de andere vloot te enteren. In dat geval moest het aantal mariniers namelijk tweemaal of driemaal zo groot zijn en raakten voedsel en water nog eerder op. Het grotere aantal mariniers betekende bovendien dat het schip door zijn grotere zwaarte minder vaart kon maken en minder wendbaar was, een probleem dat nog werd verergerd als de mariniers ongelijkmatig over het schip waren verdeeld en niet van hun plaats mochten komen. Daarom werd het grootste deel van de mariniers gewoonlijk pas vlak voor de slag aan boord genomen. Dat was niet altijd mogelijk, en soms was een vloot ernstig in het nadeel doordat er geen gelegenheid was geweest mariniers van een bevriend landleger aan boord te nemen.


  DE EERSTE RONDEN


  Met hun besluit om twintig drieriemers in hun vloot van vijfriemers op te nemen grepen de Romeinen misschien terug op de vroegere praktijk, waarbij de duumviri het bevel voerden over eskaders van drieriemers. Dat zou dan een blijk zijn van het ingewortelde conservatisme van de Romeinen – een niet onaannemelijke verklaring. Drieriemers waren inmiddels te klein om in een zeeslag een rol van betekenis te kunnen spelen, maar de vloot had ook snellere schepen nodig om de zwaardere oorlogsschepen te ondersteunen. Uit Polybius zou je kunnen opmaken dat de latere vloten geheel uit vijfriemers bestonden; in elk geval waren deze in de meerderheid, maar hij vermeldt soms ook vierriemers en drieriemers en grotere schepen, waaruit blijkt dat hij ‘vijfriemer’ als equivalent van ‘oorlogsschip’ gebruikt. Volgens Polybius was de Romeinse vijfriemer geconstrueerd naar het voorbeeld van een Punische vijfriemer die, toen hij bij Rhegium de troepen van Claudius wilde tegenhouden, aan de grond was gelopen en was buitgemaakt. Het is niet duidelijk waar de vloot werd gebouwd. Vermoedelijk werden er vakkundige scheepsbouwers van de bondgenoten ingeschakeld, maar de bouw vond waarschijnlijk plaats op een centraal punt onder toezicht van de Romeinse magistraten, misschien in Ostia. Timmerlieden en houtbewerkers waren er in Rome natuurlijk ook. Door gebrek aan ervaring waren de eerste schepen die gebouwd werden misschien van mindere kwaliteit, maar gaandeweg zal de kwaliteit zijn toegenomen. Intussen werden de roeiers getraind op banken die in dezelfde positie waren opgesteld als op een schip. Volgens Plinius werd de vloot in zestig dagen gebouwd.10


  Dit is weer zo’n verhaal dat laat zien hoe trots de Romeinen waren op hun vermogen om de technologie en de tactiek van hun vijanden over te nemen en te verbeteren, maar dat is nog geen reden om het niet te geloven. Ook hoeven we niet te twijfelen aan de juistheid van Polybius’ bewering dat er tot dan toe nooit vijfriemers in Italië waren gebouwd (Pol. 1. 20. 10). Wel waren er al eerder grote schepen gebouwd in Syracuse, maar volgens Morrison en Coates verschilde het ontwerp van de Griekse schepen van dat van de Carthaagse vijf-riemer en vond men deze laatste misschien beter. Onderzoek van het wrak dat ontdekt is bij Marsala bevestigt dat de vloot inderdaad in korte tijd gebouwd kan zijn. Dit kleine Punische oorlogsschip vertoont sporen van cijfers op de planken, die de stadia van de bouw aangeven. De omtrek van de verbindingspennen was op de planken getekend, zodat de werklui wisten waar ze moesten zagen. Op de kiel stonden letters van het Punische alfabet (bij wijze van cijfers), corresponderend met de plaats van de ribben. Anders dan bij modernere technieken werd het omhulsel van de romp gemaakt voordat het skelet van ribben werd aangebracht. Omdat de werklui die binnenin vloerplanken aanbrachten de cijfers op de kiel niet konden zien, stond dezelfde reeks cijfers op een van de huidgangen aan de binnenkant. Een andere instructie stond ondersteboven, in verband met de kijkrichting van de werklui tijdens de bouw. De scheepsbouwers volgden niet de modernere praktijk om voor elke component een stuk hout te gebruiken met een passende vorm, maar bevestigden verschillende stukken hout aan elkaar tot de vereiste vorm was verkregen. Zulke samengestelde stukken konden sterker zijn dan het natuurlijke hout. Het gebruik van een mal die volgens een standaardontwerp van cijfers was voorzien moet de bouw hebben versneld. Lange tijd is aangenomen dat deze massaproductietechnieken vóór de industriële revolutie niet bekend waren.11


  Voordat we ons gaan bezighouden met de eerste operaties van de nieuwe vloot, moet er nog iets worden gezegd over de herkomst van de bemanning, met name van de ruim 30.000 roeiers. Deels werden die geleverd door de socii navales, die vermoedelijk ook voor flinke aantallen geoefende kapiteins en dekknechten zorgden, maar deze steden konden waarschijnlijk niet het totale aantal roeiers leveren, laat staan de enorme bemanningen die later voor de Romeinse vloot benodigd waren. Andere Italische volken schijnen ook zeelui te hebben geleverd, in elk geval de Samnieten, die in dit verband worden genoemd wegens een muiterij in 259; en er is geen reden om aan te nemen dat de Samnieten de enigen waren. Een groot deel van de bemanning werd waarschijnlijk geleverd door de klasse van de proletarii (arme Romeinse burgers die niet aan de criteria voldeden om in de legioenen te worden opgenomen) en door de vrijgelatenen in Rome – ook al beweren sommige historici dat het Romeinse volk ongeschikt was voor de zeevaart. Dit lijkt te worden bevestigd door de censuscijfers die Livius noemt en door de kleurrijke anekdote over de zuster van Claudius Pulcher (zie beneden).12


  Toen de Romeinse vloot ten slotte uitvoer, mocht de bemanning eerst een tijdje oefenen op zee; daarna werd koers gezet naar de Straat van Messina. Van de twee consuls van 260 had de patriciër Gnaeus Cornelius Scipio het opperbevel over de vloot en de homo novus Gaius Duilius het opperbevel over de landstrijdkrachten op Sicilië. Met de eerste zeventien schepen die gereed waren voer Scipio naar Messana om logistieke voorbereidingen te treffen voor de komst van de vloot. Daar werd hem een aanbod gedaan: de stad Lipara zou aan de Romeinen worden verraden (zie het vorige hoofdstuk). Lipara was de belangrijkste havenstad op de Liparische eilanden, een kleine eilandengroep bij de noordoostpunt van Sicilië, ideaal gelegen om van daaruit de directe route naar Italië te controleren. De Carthaagse aanwezigheid daar was natuurlijk onwenselijk, dus Scipio greep de kans op een vroeg succes met beide handen aan. Hij voer met zijn zeventien schepen naar Lipara en bezette de haven. Misschien was het een val die de Carthagers voor hem hadden opgezet; in elk geval reageerden ze onmiddellijk. De Punische vloot bevond zich op dat moment bij Panormus, verderop aan de noordkust van Sicilië, onder bevel van de Hannibal die eerder commandant van het garnizoen in Agrigentum was. Zodra hij van de actie van Scipio op de hoogte was gesteld, stuurde hij twintig schepen naar de stad. Dit eskader, dat werd aangevoerd door de Carthaagse edelman Boödes, arriveerde ’s nachts en barricadeerde de haven. De Romeinse schepen boden geen serieuze weerstand; een deel van de onervaren bemanning vluchtte in paniek het land op. Volgens één overlevering liet Boödes Scipio en zijn officieren tijdens de eropvolgende onderhandelingen gevangennemen, maar dit is misschien een stereotiep verhaal over de valsheid van de Puniërs. Deze ramp zou Scipio later de bijnaam Asina bezorgen (ezelin; de vrouwelijke vorm was wellicht bedoeld om het nog beledigender te maken), maar het had geen gevolgen voor zijn carrière, want in 254 werd hij voor de tweede maal consul. Hij moet enige tijd daarvoor vrijgelaten zijn, hetzij voor losgeld, hetzij bij een uitwisseling van gevangenen.13


  Kort na dit succes hadden de Carthagers zelf enige tegenslag, toen Hannibal tijdens een verkenningstocht, of misschien terwijl hij onderweg was om een inval in Italië te doen, op de Romeinse vloot stuitte. Toen hij om een kaap heen voer die Polybius de Kaap van Italië noemt, trof hij de Romeinen en raakte hij de meeste van zijn vijftig schepen kwijt, waarna hij met de rest wist te ontkomen. Dit treffen illustreert hoe lastig het voor een vloot in de oudheid was om de bewegingen van een andere vloot te volgen; er is geen reden om aan te nemen dat dit verhaal van Polybius een verdraaide versie is van de latere slag bij Mylae, berustend op een foute interpretatie van Philinus. Ondanks deze tegenslagen verlangden beide partijen naar een beslissende confrontatie. De Romeinen waren bij Messana met de voorbereidingen bezig, toen Gaius Duilius het opperbevel op zich kwam nemen.14


  De Romeinen beseften dat hun schepen minder snel en wendbaar waren dan die van de Puniërs. Weliswaar hadden ze het Punische model nagebouwd, maar hun scheepsbouwers waren nog niet zo bedreven en de Romeinse bemanningen waren lang niet zo goed geoefend. Het was duidelijk dat ze niet veel kans maakten met het rammen van de schepen van de vijand; ze moesten het dus hebben van enteren. Toen kwam iemand op het idee om een nieuw soort enterbrug te gebruiken. Moderne historici geven dit soort brug de Latijnse naam corvus (raaf), al komt die term in de oudheid niet voor; Polybius gebruikt het Griekse woord voor raaf, korax. De naam van de uitvinder is niet overgeleverd; volgens sommigen was het een Siciliaanse Griek, die de latere Romeinen natuurlijk niet met de eer wilden laten strijken. Men heeft zelfs geopperd dat het de jonge Archimedes was, maar het blijft giswerk.


  Latere bronnen vatten de corvus op als een soort enterhaak, zodat sommige historici de beschrijving van Polybius naast zich neer hebben gelegd; maar zijn verslag is wel degelijk betrouwbaar, zoals bleek toen Wallinga een werkbaar model van de brug construeerde. De corvus was een enterbrug van 10,9 bij 1,2 meter, met aan weerskanten een reling. Het achterste derde deel vertakte zich in tweeën; in de lange gleuf in het midden paste een paal van 7,3 meter, die op het dek werd geplaatst. De brug kon met katrollen worden opgetrokken tot hij schuin tegen de paal stond. Aan de onderkant van de brug zat een zware, scherpe pin die wel wat weghad van de snavel van een vogel, vandaar waarschijnlijk de naam van de brug. Als de brug werd neergelaten, viel hij op het dek van het vijandelijke schip en boorde de pin zich in de planken vloer. Dankzij de gleuf kon de brug een wijde boog maken, zodat hij, afhankelijk van de richting van waaruit de vijand kwam, recht voor de boeg of aan een kant van de boeg kon worden neergelaten. Als de brug eenmaal stevig aan het andere schip vastzat, konden de Romeinse mariniers oversteken en de vijand overmeesteren door hun behendigheid met het zwaard, hun strijdlust en hun grotere aantal. Het was een simpele, praktische oplossing, die de Romeinen in staat stelde van hun overwicht als landmacht te profiteren, en die spectaculaire successen zou opleveren tijdens zijn korte bestaan.15


  Kort nadat hij zich bij de vloot had gevoegd kreeg Duilius het bericht dat de Carthaagse vloot invallen deed in de streek rondom Mylae, een op een schiereiland gelegen stad aan de noordkust van Sicilië, niet ver van de Liparische eilanden. De voltallige Romeinse vloot koos zee en voer langs de kust naar Mylae. Toen dit aan Hannibal werd gerapporteerd, bereidde deze zich voor op een treffen. Volgens Polybius verzamelden de Carthagers 130 schepen, wat waarschijnlijker lijkt dan de 200 die Diodorus noemt. Hannibal zelf gaf leiding aan de actie op een hepteres (zevenriemer) die in 276 op Pyrrhus was buitgemaakt. De Romeinen beschikten vermoedelijk over de schepen die waren overgebleven van de oorspronkelijke 120 min de 17 die Scipio verloren had, plus een groot aantal Punische schepen die bij het eerdere treffen waren buitgemaakt – voor zover ze die hadden kunnen bergen en bemannen – en schepen van de bondgenoten. Voor het merendeel waren de schepen van beide partijen vermoedelijk vijfriemers, en het is niet waarschijnlijk dat de ene vloot veel groter was dan de andere.16


  Volgens Polybius raakten de Carthagers in verwarring bij het zien van de hoge corvus bij de voorsteven van de Romeinse schepen, maar bleven ze, gezien de onervarenheid van de vijand, overtuigd van hun superioriteit. De bevelhebber van een antieke vloot had tijdens een zeeslag toch al niet veel controle over zijn eskaders, maar Hannibal schijnt de controle vrijwel onmiddellijk te hebben verloren. De Punische schepen stoven op de vijand af, vooraan de grote zevenriemer. Sommige Romeinse schepen werden geramd, maar ze lieten stuk voor stuk hun corvus neer, die zich met zijn pin in het dek van het vijandelijke schip boorde en het schip vasthield. Dertig Punische oorlogsschepen, degene die vooropgingen in de strijd, werden gegrepen en vastgehouden. Daaronder bevond zich Hannibals vlaggenschip, dat volgens Zonaras werd aangevallen door een drieriemer, al gebruikt hij deze term ook voor een oorlogsschip in het algemeen en was het waarschijnlijk een vijfriemer, omdat een zevenriemer veel hoger moet zijn geweest dan een drieriemer. Steeds weer renden de Romeinse mariniers hun enterbrug over en hakten ze de vijandelijke bemanning in de pan. Hannibal verliet zijn vlaggenschip en ontkwam in een roeibootje. De overige Carthaagse schepen maakten gebruik van hun grotere snelheid en voeren om de Romeinse linie heen om van achteren aan te vallen, in de hoop de corvite kunnen ontwijken. Op de een of andere manier slaagden de Romeinen erin te draaien, en opnieuw werd elk Punisch schip dat binnen hun bereik kwam gegrepen en vastgehouden door de ‘raven’. Polybius beschrijft hoe de enterbruggen ‘alle kanten op zwenkten en neerploften’, maar het is niet helemaal duidelijk wat hij hiermee bedoelt (1. 23. 9-10). Een corvus die bij de voorsteven stond kon recht naar voren worden neergelaten en iets naar bakboord of stuurboord, maar zou niet in de buurt van het achterschip kunnen komen. Natuurlijk probeerde een Romeins schip dat een vijandelijk schip zag naderen zo te draaien dat de vijand binnen zijn bereik was. Volgens Thiel vormden de Romeinse schepen misschien twee linies en wendde de tweede linie zich om toen de Carthagers van achteren aanvielen. Dat is op zichzelf niet onaannemelijk, maar het relaas van onze bronnen is te beknopt om uitsluitsel te geven. Misschien dacht Thiel dat het lastiger was om met een vijfriemer te keren dan het in werkelijkheid was, zelfs als het schip een onervaren bemanning had en overbelast was door een corvus en vermoedelijk mariniers.17


  Het gemak waarmee de Carthagers zich konden terugtrekken toont aan hoeveel sneller hun schepen waren, maar ze trokken daar geen profijt van. Het was een spectaculaire overwinning voor de onervaren Romeinse vloot, een succes dat vrijwel geheel te danken was aan de vindingrijkheid van de ontwerper van de corvus. Volgens Polybius verloren de Puniërs vijftig schepen. Latere bronnen spreken van dertig of eenendertig buitgemaakte en dertien of veertien tot zinken gebrachte schepen; deze cijfers stammen misschien van de inscriptie op het monument dat Duilius liet oprichten, de columna rostrata, al is deze tekst slechts fragmentarisch bewaard, zodat alleen de eerste x van elk cijfer te lezen is. Voor zover de tekst bewaard is, is hij typerend voor de manier waarop de Romeinse aristocratie zichzelf placht aan te prijzen: Duilius was ‘de eerste die ooit een Punische vloot had verslagen’ en had ‘op het land de grootste Carthaagse legers vernietigd’. De bewaard gebleven tekst noemt drieriemers en men heeft de verdwenen tekst zo gereconstrueerd dat er ook vijfriemers worden genoemd, hetgeen misschien bevestigt dat de vloten in deze oorlog niet uitsluitend uit vijfriemers bestonden.18


  De homo novus kon zo de eerste triomf vieren voor een overwinning op zee. Het spreekgestoelte op het forum werd getooid met de ijzeren punten van de voorstevens (rostra) van buitgemaakte schepen, waaraan het zijn latere naam te danken had. Als Duilius in Rome uit eten ging, werd hij op de heen- en terugweg begeleid door een groep muzikanten. Maar hoewel hij met eer werd overladen, was zijn verdere politieke loopbaan onopvallend.19


  De Carthagers waren geschrokken van de nederlaag en hoewel Hannibal bij deze gelegenheid niet werd gestraft, werd hij niet lang daarna door zijn eigen officieren geëxecuteerd, omdat hij zich met zijn schepen door de Romeinen had laten insluiten in een haven op Sardinië. Sardinië was een geschikte uitvalsbasis voor strooptochten in Italië en de Romeinen begrepen algauw dat ze het eiland moesten veroveren. Verder deed de Romeinse vloot in de jaren die volgden niet veel meer dan het leger op Sicilië ondersteunen; pas in 257 vond er weer een wat grotere zeeslag plaats. Zoals zo vaak was deze het gevolg van een toevallige ontmoeting. Gaius Atilius Regulus (de broer van Marcus), een van de consuls van 258-257, bevond zich met de Romeinse vloot bij Tyndaris, even ten westen van Mylae, toen ze de Carthaagse vloot voorbij zagen varen. Waarschijnlijk hadden beide partijen elkaar tot op dat moment niet opgemerkt; ze waren in elk geval geen van beide voorbereid op de slag. Toch besloot Regulus aan te vallen. Hij voer met de eerste tien schepen die gereed waren recht op de vijand af; de rest van de vloot volgde op enige afstand. De Carthagers reageerden onmiddellijk en stortten zich met een overweldigende meerderheid op het kleine eskader van de consul. Negen schepen werden geramd en tot zinken gebracht; alleen de consul ontkwam met zijn snelle, goed bemande schip. Maar toen de rest van de Romeinse vloot zich ten slotte had geformeerd en de vijand aanviel, keerden de kansen. Er werden tien Punische schepen buitgemaakt en acht tot zinken gebracht, al is het niet duidelijk of daar Romeinse schepen bij waren die vlak daarvoor door de Carthagers waren buitgemaakt. De Puniërs wilden het niet tot een grote zeeslag laten komen en trokken zich terug naar de nabijgelegen Liparische eilanden. Vermoedelijk was de Romeinse vloot juist van plan geweest om de gunstig gelegen Punische basis op deze eilandengroep aan te vallen.20
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  ECNOMUS


  De Romeinse marine was inmiddels veel efficiënter en beter geoefend dan in het begin, al waren hun schepen vermoedelijk nog steeds trager en minder wendbaar dan die van de vijand, te oordelen naar het gemak waarmee de Carthaagse schepen zich bij Tyndaris konden terugtrekken. De twee vloten wogen nu min of meer tegen elkaar op, en beide partijen staken enorme bedragen in de scheepsbouw, in de hoop hierdoor de overhand te krijgen. In 256 besloten de Romeinen met de hen kenmerkende doortastendheid de strijd op te voeren door een invasie in Noord-Afrika. Daartoe brachten ze een enorme vloot bijeen van 330 schepen, waarmee ze langs de kust van Italië naar Messana voeren; vervolgens voeren ze langs de kust van Sicilië naar het zuiden, voorbij Syracuse en om Kaap Pachynus heen, waar ze de hoofdmacht van hun strijdkrachten op Sicilië troffen. De beste Romeinse infanteristen werden meegenomen als mariniers, zodat elke vijfriemer nu 120 mariniers aan boord had. Volgens Polybius bedroeg het totaal van de bemanningsleden en de mariniers op de Romeinse schepen ongeveer 140.000 man. De Carthagers hadden in totaal 350 schepen bijeen weten te brengen. Met deze vloot voeren ze van Afrika naar Lilybaeum, en vandaar naar Heraclea Minoa. Volgens de berekening van Polybius – die er waarschijnlijk van uitging dat de bemanning van elk schip even groot was als bij de Romeinen – was hun totale getalsterkte meer dan 150.000 man.21


  Allerlei eminente geleerden verwerpen de cijfers die Polybius geeft voor de vloten in deze zeeslag en in andere zeeslagen in deze oorlog. Zo hebben Tarn en Thiel op grond van een analyse van de tekst geprobeerd de werkelijke omvang van de vloten vast te stellen. Wat de slag bij Ecnomus betreft schatten ze dat beide partijen ongeveer 100 schepen minder hadden dan Polybius zegt. Misschien zijn de cijfers die onze bronnen geven niet altijd correct, en zoals ik al opmerkte, overwinnaars hebben altijd de begrijpelijke neiging gehad om de omvang van de troepen van de verslagen vijand te overdrijven, ter meerdere glorie van henzelf. Maar ook al is dat zo, dan weten we nog niet wat de juiste cijfers zijn. Bij de analyse van de sterkte van een vloot is men altijd zeer methodisch te werk gegaan, door bijvoorbeeld aan te nemen dat er alleen schepen gebouwd, bemand, tot zinken gebracht of buitgemaakt zijn als onze bronnen dat expliciet vermelden. Toch is het, gezien de beknoptheid van de verslagen van deze drieentwintigjarige oorlog, niet erg waarschijnlijk dat elk detail door de bronnen wordt vermeld. Uiteindelijk kunnen we niet weten of de cijfers van Polybius kloppen. We doen er dus het beste aan om ervan uit te gaan dat ze in grote lijnen juist zijn. In zijn verslag van de actie zegt hij dat de twee Romeinse vlaggenschepen zesriemers waren, en zoals ik al opmerkte mogen we aannemen dat de Romeinse vloot niet uitsluitend uit vijfriemers bestond, ook al waren die in de meerderheid. Sommige Romeinse schepen kunnen kleiner zijn geweest, wat de totale getalsterkte van de Romeinen misschien iets reduceert. Ook spreekt het lang niet vanzelf dat de Carthaagse schepen evenveel mariniers aan boord hadden als de Romeinse vijfriemers; ze brachten het er in elk geval niet erg goed van af als ze geënterd werden door de Romeinse corvus.22


  Toen de Romeinen uitvoeren, wisten ze nog niet of het tot een zeeslag zou komen, dan wel of ze zouden doorvaren naar de Afrikaanse kust om daar aan land te gaan; ze konden immers niet weten hoe de Carthagers zouden reageren. Een aantal schepen had paarden aan boord, al weten we niet hoeveel schepen precies. Deze zouden later de paarden aan land zetten voor de 500 man cavalerie waarover Regulus beschikte en vermoedelijk ook die voor de hogere officieren. De schepen met paarden werden gesleept door oorlogsschepen, om te zorgen dat ze niet achterbleven bij de rest van de vloot. De Punische commandanten hadden al besloten om slag te leveren voor de kust van Sicilië, omdat dit de beste manier leek om Carthago zelf te beschermen. Bovendien was hun vloot, als hij inderdaad zo sterk was als Polybius zegt, misschien wel de grootste die de stad ooit bijeen had gebracht; dat sterkte hen misschien in de overtuiging dat ze een grote overwinning konden behalen, waar nog bij kwam dat ze toch al van hun superioriteit doordrongen waren. In het zicht van de Siciliaanse kust naderden de twee vloten elkaar.


  Het was zo’n belangrijke onderneming dat de consuls van dat jaar, Lucius Manlius Vulso en Marcus Atilius Regulus, allebei aanwezig waren. Ze hadden de vloot in vier afdelingen verdeeld; deze waren van een tot vier genummerd en werden ‘eskaders’ of ‘legioenen’ genoemd. Dat was gewoon een bijnaam en had niets te maken met hun feitelijke omvang, en de vier afdelingen schijnen niet even groot te zijn geweest. De eerste twee werden aangevoerd door de consuls zelf, die in hun zesriemers voorop voeren. De andere schepen van deze eskaders volgden het vlaggenschip in een waaierformatie: elk schip lag met zijn voorsteven schuin achter het schip ervoor. Zo vormden deze eskaders in feite twee zijden van een driehoek, waarvan de basis gevormd werd door het derde eskader. De schepen van dit derde eskader lagen zij aan zij en elk schip had een van de schepen met paarden op sleeptouw. De schepen van het vierde eskader lagen eveneens zij aan zij; dit eskader was vermoedelijk groter dan het derde, want ten opzichte van de linie van het derde stak hun linie aan weerskanten uit. Als achterhoede en laatste reserve hadden deze schepen de bijnaam triarii. Polybius prijst de Romeinse formatie om haar doelmatigheid: ze was betrekkelijk compact en hield de schepen bij elkaar, maar de schepen konden gemakkelijk draaien om een bedreiging het hoofd te bieden, van welke kant die ook kwam. Dat de Romeinen zo’n formatie konden realiseren wijst op de grotere ervaring van bemanning en commandanten, en er is geen reden om te twijfelen aan het relaas van Polybius, of om aan te nemen dat hij iets wat niet meer dan een toevallige formatie was verkeerd interpreteerde.23


  De Carthagers naderden naar het schijnt in de normale slagorde – alle schepen zij aan zij –, maar toen de Romeinse vloot in zicht kwam, brachten ze hierin een wijziging aan. Ze hadden de kust van Sicilië aan hun linkerhand. De linkerflank, een kwart van de totale vloot, boog af in de richting van de kust, zodat hij een stompe hoek maakte met de rest van de linie. De uiterste rechterflank, onder bevel van Hanno (de generaal die er in 261 niet in was geslaagd Agrigentum te ontzetten), bevatte de snelste schepen en strekte zich verder uit dan de Romeinse flank. Het centrum stond onder leiding van de opperbevelhebber op Sicilië, Hamilcar, die zijn kapiteins had opgedragen om, als de Romeinen aanvielen, zich in eerste instantie terug te trekken. Blijkbaar hoopte hij dat de compacte formatie van de Romeinen daardoor uiteen zou vallen; dan zouden zijn schepen er links en rechts doorheen kunnen varen en de vijand in de flank of van achteren kunnen aanvallen. Er zou dan sprake zijn van kleinschalige confrontaties tussen gedeelten van de Carthaagse en de Romeinse vloot, waarin de Carthagers van hun superieure ramtechniek zouden kunnen profiteren, terwijl een frontaal treffen met de Romeinse schepen met hun corvi vermeden werd. Theorieën volgens welke de Carthagers een nog veel ingewikkelder plan hadden bedacht zijn niet overtuigend.24


  Aanvankelijk leek het zo te gaan als Hamilcar gehoopt had. De Romeinse consuls, die van oordeel waren dat het centrum van de Punische linie zwak was – ‘dunner’, in de woorden van Polybius, dus misschien met grotere tussenruimten tussen de schepen dan elders –, voeren recht op deze schijnbaar kwetsbare plek af met het eerste en tweede eskader. Hamilcars schepen trokken zich ijlings terug, zodat er een groot gat ontstond tussen deze eskaders en het derde, dat de transportschepen op sleeptouw had. Op een gegeven moment vond Hamilcar de afstand tussen de eskaders van de consuls en de Romeinse achterhoede groot genoeg en gaf hij het sein aan zijn schepen om om te draaien en aan te vallen. Er ontstond een hevig gevecht. De Romeinen, aangemoedigd door de aanwezigheid van de consuls, die actief deelnamen aan het gevecht, deden hun best de vijandelijke schepen te enteren. De Carthagers profiteerden van hun grotere snelheid en wellicht lukte het sommige van hun schepen door de Romeinse linie heen te varen en te keren om de Romeinse schepen van achteren te rammen.25


  Intussen had Hanno’s rechterflank de Romeinse vloot omsingeld en de triarii aangevallen, terwijl de linkerflank zich naar de Romeinen had toegekeerd en op het derde eskader afvoer. De Romeinse galeien ontdeden zich van de transportschepen en stoven naar voren. Zo ontstonden er, zoals Polybius opmerkt, gevechten op drie verschillende plekken, die ver uit elkaar lagen. Dat was vermoedelijk wat de Carthagers hadden gehoopt, maar ze wisten er geen blijvend voordeel uit te trekken. Anders dan in 260 beschikten de Romeinen nu over geoefende zeelui. Met de uitbreiding van de Carthaagse vloot was de kwaliteit van de bemanning natuurlijk teruggelopen, zodat de Carthagers niet meer zo’n duidelijk overwicht hadden. Verder waren er zo veel schepen dat er een onoverzichtelijke situatie ontstond; als een Punisch schip een vijandelijk schip had geramd, kon het nauwelijks wegkomen zonder een ander Romeins schip tegen te komen. En tot slot hadden de Carthagers geen antwoord op de corvus, zoals Lazenby terecht opmerkt. Als een leger een lange reeks successen heeft behaald met een bepaalde tactiek, heeft het vaak moeite zich aan te passen aan een nieuwe tactiek die door de vijand is ontwikkeld, zoals de komst van vliegdekschepen in de Tweede Wereldoorlog aantoont.26


  Het eerst gaf het Carthaagse centrum het op. Na enkele aanvankelijke succesjes waren diverse Punische schepen geënterd door de ravensnavels. Terwijl de Carthagers vluchtten, bekommerde Manlius Vulso zich om de buitgemaakte schepen. Intussen voer Regulus met een zo groot mogelijk aantal schepen terug om de rest van de Romeinse vloot te helpen. De triarii hadden heel wat te stellen met het eskader van Hanno, maar met de komst van Regulus waren hun moeilijkheden voorbij. Samen dreven de Romeinse schepen de Carthagers terug. De linkerflank van de Puniërs had het derde eskader van de Romeinen naar de kust gedreven, maar toen de Romeinse schepen zich in een linie hadden samengetrokken met hun voorsteven naar de vijand, durfden de Carthagers uit angst voor de corvi niet dichterbij te komen. Ze hadden niet veel meer gedaan dan de Romeinen insluiten en lieten zich verdrijven toen Manlius Vulso en Regulus elk van een andere kant kwamen aanzetten. In deze laatste fase van de strijd werden vijftig Carthaagse schepen buitgemaakt; ze zaten in de val, met aan de ene kant de kust en aan de andere kant het derde eskader, en dan nog de schepen van de consuls die op hen afkwamen. Daarnaast werden er nog veertien Punische schepen buitgemaakt, waarschijnlijk hoofdzakelijk in het centrum, en dertig tot zinken gebracht. Aan Romeinse kant waren er vierentwintig tot zinken gebracht. Er werden geen Romeinse schepen buitgemaakt.27


  De grootste slag van de oorlog, misschien wel de grootste zeeslag aller tijden, was geëindigd in een duidelijke Romeinse overwinning. Weer had de corvus zijn waarde bewezen, vooral toen het derde eskader de vijand had weten af te houden, ondanks het feit dat het ingesloten was. De Romeinse consuls verdienen een eervolle vermelding. Het was in deze periode toch al niet eenvoudig om een vloot onder controle te houden; men kon slechts met simpele signalen werken en alleen de simpelste krijgsplannen hadden kans op succes. De snelheid waarmee Regulus en vervolgens Manlius Vulso na de nederlaag van Hamilcar een hoeveelheid schepen verzamelden die voldoende was om het verschil te maken en deze meenamen om de rest van de vloot te hulp te komen was opmerkelijk. In deze laatste fase van de strijd werd de Carthaagse eskaders de meeste schade toegebracht. De grootste vloot die Carthago ooit had gehad, had het er niet goed van afgebracht en de Carthaagse commandanten hadden na het allereerste treffen niet veel invloed gehad op het verloop van de strijd. Hoewel het de Carthagers gelukt was de compacte formatie van de Romeinen uiteen te laten vallen, hadden ze niet van dit succes weten te profiteren. Er wordt nergens vermeld dat ze erin geslaagd waren een Romeins schip te enteren en buit te maken, wat er misschien op wijst dat ze veel minder mariniers hadden. Misschien werden ze belemmerd door de enorme omvang van de vloten; bij die omvang was de simpele entermethode van de Romeinen waarschijnlijk geschikter.


  Aan het eind van de slag voeren de drie afdelingen van de Punische vloot elk een andere kant op en van hen viel op dat moment geen gevaar meer te duchten. De Romeinen keerden naar Sicilië terug, waar de manschappen konden uitrusten, de schepen konden worden opgelapt en de buitgemaakte oorlogsschepen voor zover mogelijk konden worden geborgen. Sommige onderzoekers hebben zich ten onrechte verbaasd over deze actie en hebben eruit opgemaakt dat de Romeinen helemaal niet van plan waren geweest om naar Afrika over te steken. In dat geval zou de aanwezigheid van transportschepen met paarden natuurlijk nogal merkwaardig zijn geweest. Maar we moeten bedenken dat de zeeslag zich vlak bij Sicilië had afgespeeld en dat ze nog vrijwel de hele reis voor de boeg hadden. Een zeeslag was veel inspannender voor de bemanning dan een gewone reis, dus het was alleen maar verstandig om de roeiers rust te gunnen en water aan boord te nemen voordat de reis werd voortgezet. Vermoedelijk werden de meeste Romeinse mariniers naar de transportschepen overgebracht om de oorlogsschepen te ontlasten. Verder kunnen sommige Romeinse schepen zwaar beschadigd zijn geraakt in het gevecht. Hoe dan ook was de vloot verspreid geraakt en moest hij gereorganiseerd worden. De Carthaagse vloot had nog steeds een groot aantal bruikbare schepen met bemanning, al moet het moreel na de nederlaag een dieptepunt hebben bereikt. Zo kort na Ecnomus was het niet waarschijnlijk dat de Carthagers opnieuw een treffen zouden riskeren, maar in feite bleek dat wel het geval te zijn toen de Romeinse vloot niet lang daarna koers zette naar Afrika.28


  BELEGERING EN STORM


  De Afrikaanse campagne en de uiteindelijke nederlaag van Regulus zijn hierboven al beschreven. Zodra de afloop van de campagne in Rome bekend was geworden, troffen de Romeinen voorbereidingen om de overlevenden in Aspis te gaan ophalen. De expeditie stond onder leiding van de consuls van 255, Servius Fulvius Pactinus Nobilior en Marcus Aemilius Paullus. Hun vloot telde 350 schepen. De Carthagers kwamen niet verder dan 200 schepen, omdat ze geen mensen hadden om meer schepen mee te bemannen, en leden een nederlaag bij Kaap Hermaeum ten noorden van Aspis. Misschien was het Romeinse succes mede te danken aan de hulp van de veertig achtergebleven schepen, maar de Romeinen waren sowieso in het voordeel door hun grotere aantal schepen en hun hogere moreel. Volgens Polybius werden 114 Punische schepen buitgemaakt, met bemanning en al. Vervolgens werden de overlevenden uit Aspis aan boord genomen en keerde de Romeinse vloot terug naar Siciliaanse wateren. Volgens Polybius hoopten de consuls van hun overwinning en van de omvang van hun vloot te kunnen profiteren door langs de zuidwestkust van Sicilië te kruisen; dat was Carthaags gebied, maar de steden daar zouden misschien zo geïntimideerd zijn dat althans sommige zouden overlopen. De ervaren scheepskapiteins waren tegen dit plan. Zij wisten dat er in deze vijandige omgeving weinig veilige havens waren, en dat er bovendien in deze tijd van het jaar (tussen de opkomst van Orion en die van Sirius, dus half juli) een grote kans op storm bestond. Inderdaad kwam de vloot bij Camarina in een zware storm terecht, waarin veel schepen uit de koers raakten. Veel schepen sloegen tegen de kust te pletter en de storm kostte heel wat mensenlevens.29


  Volgens Polybius waren er maar 80 van de 364 schepen over, maar andere bronnen noemen andere cijfers. Alweer bestaat er twijfel over deze getallen. Als de Romeinen op weg waren gegaan met 350 schepen en er bij Hermaeum 114 hadden buitgemaakt, hadden ze er 464 moeten hebben, plus de schepen die over waren van het eskader dat ter ondersteuning van Regulus was achtergebleven. Er zijn allerlei vaak plausibele oplossingen voorgesteld voor dit probleem, maar het komt er alweer op neer dat we het precieze aantal domweg niet kunnen vaststellen. Het was in elk geval een catastrofe: er waren meer manschappen en schepen verloren gegaan dan bij de vijandelijke actie daarvóór. Er valt wel wat te zeggen voor het idee dat de corvus de Romeinse schepen uit balans bracht en afbreuk deed aan hun zeewaardigheid. In elk geval reageerde de gereconstrueerde drieriemer erg gevoelig op verplaatsing van het gewicht, zodat het zelfs al invloed had als de bemanning heen en weer liep. De corvus stond bij de boeg en maakte de galei waarschijnlijk koplastig, wat natuurlijk een probleem opleverde bij ruwe zee. En blijkbaar werd de corvus nog steeds gebruikt, aangezien de Romeinen zoveel schepen hadden buitgemaakt bij Hermaeum. Het lag ook niet voor de hand om zo’n bruikbaar toestel op te geven, al wordt het door onze bronnen na Ecnomus niet meer vermeld. In deze paragraaf staat de beroemde opmerking van Polybius dat de Romeinen het altijd van grof geweld (bia) moesten hebben en dat ze kosten noch moeite spaarden om te bereiken wat ze wilden. Volgens Polybius bezorgde die mentaliteit hun op het land vaak de overwinning, maar niet op zee, waar ze het moesten opnemen tegen de elementen en soms zware nederlagen leden. Deze beoordeling van het Romeinse volkskarakter wordt over het algemeen ondersteund door de geschiedenis van de Punische Oorlogen. Maar hoewel de consuls misschien de schuld kregen van deze ramp, deed het gebeuren niets af aan de lof die ze oogstten voor hun eerdere overwinning, want ze kregen allebei een triomf.30


  De Romeinen spaarden inderdaad kosten noch moeite om hun vloot snel weer op de oude sterkte te brengen. In 254 werden er 220 schepen gebouwd en te water gelaten in drie maanden, een opmerkelijke prestatie, al was die niet zonder precedent. Hierop voer de vloot naar Messana om de tachtig schepen op te halen die de storm hadden overleefd (wat misschien impliceert dat met dit aantal van tachtig alleen zeewaardige schepen waren bedoeld), waarna koers werd gezet naar Panormus. De twee consuls van 254, Gnaeus Cornelius Scipio, de man die in 260 op de Liparische eilanden gevangen was genomen, en Aulus Atilius Caiatinus, die consul was geweest in 258, sloegen te land en ter zee het beleg voor de stad. Dat er twee ervaren ex-consuls waren gekozen wijst er misschien op dat de Romeinen na de rampen van 255 de ernst van de situatie beseften. Vlak bij zee werd er een bres geslagen in de verdedigingswerken en de stad werd met succes bestormd.31


  Eind 253 stak het grootste deel van de Romeinse vloot over naar Afrika, waar de Romeinen invallen wilden doen in de kuststreek. Op deze strooptochten werd wel veel buit verzameld, maar verder werd er niet veel mee bereikt. Bij het eiland Menix (het tegenwoordige Djerba) liep een groot deel van de vloot aan de grond toen het onverwacht eb werd. Bij vloed wisten ze de schepen weer vlot te trekken, niet dan na afstand te hebben gedaan van alle zware en niet noodzakelijke benodigdheden. Vervolgens voeren ze rondom de westpunt van Sicilië naar het pas veroverde Panormus. Vandaar wilden ze langs de kortste weg naar Italië gaan, maar ze werden weer overvallen door een storm, vermoedelijk bij Kaap Palinurus in Italië, en verloren 150 schepen. Toch kreeg de bevelvoerende consul een triomf voor het twijfelachtige succes van zijn Afrikaanse expeditie.32


  Deze reeks zware verliezen lijkt de Romeinse bevelhebbers de volgende jaren wat voorzichtiger te hebben gemaakt, in elk geval op zee. Toch namen ze in 252 Lipara in, zodat de Carthagers deze gunstig gelegen eilanden moesten opgeven. In 251 bemanden de consuls slechts zestig schepen, uitsluitend ter bescherming van de aanvoerroutes naar Italië. Het jaar daarop was de oorlogsinspanning weer wat groter en werden er vijftig schepen gebouwd. De verovering van Panormus in 254 gaf de Romeinen hoop dat ook de Carthaagse vesting Lilybaeum zou kunnen worden ingenomen. De gecombineerde legers van de consuls werden hierbij ondersteund door een vloot van 200 schepen. De vloot moest allereerst de haven hermetisch afsluiten en voorkomen dat versterkingen of voorraden het garnizoen bereikten. Het was lastig om bij de haven te komen; er was slechts één smalle doorgang tussen de ondiepe plekken. Misschien waren de Romeinen daardoor wat laks. Toen het beleg nog maar pas begonnen was, rustte Carthago vijftig oorlogsschepen uit met voorraden voor de stad. Er ging een troepenmacht van 10.000 huursoldaten mee. Dit eskader voer onder bevel van Hannibal, de zoon van Hamilcar, naar de Aegatische eilanden ten westen van Sicilië en wachtte daar op gunstige wind. Met een harde wind in de rug voeren de Punische schepen op klaarlichte dag de haven van Lilybaeum in. De Romeinen waren totaal verrast en deden geen poging ze tegen te houden, ook al omdat ze niet het risico wilden lopen dat de wind hen de haven in zou blazen. De komst van Hannibal gaf het garnizoen nieuwe moed en maakte het uiteraard sterker. Hannibal was wel zo wijs om in het donker te vertrekken. De overbodige ruiterij in de vesting nam hij mee, en hij voer onopgemerkt naar het noordelijker gelegen Drepana.33


  Carthago ondernam geen verdere pogingen tot grootschalige hulp, want zonder het verrassingselement was de kans op succes gering. Wel onderhielden de Carthagers het contact met Himilco, de commandant in Lilybaeum. Een andere Hannibal, bijgenaamd ‘de Rhodiër’ – misschien omdat hij zo’n goed zeeman was, want de Rhodiërs stonden bekend om hun zeemanskunst –, bood aan naar Lilybaeum te varen om over de toestand te rapporteren. Kennelijk had hij een geoefende bemanning en hij bereidde zich zorgvuldig voor op de tocht. Net als de andere Hannibal wachtte hij bij de Aegatische eilanden op een gunstige wind. Toen die opstak, voer hij dankzij zijn kennis van deze wateren rechtstreeks de haven van Lilybaeum binnen, midden op de ochtend, in het zicht van de Romeinse vloot. Dat was een vernedering die de Romeinen natuurlijk wilden wreken. Ze stationeerden tien snelle schepen bij de haven om hem bij zijn vertrek te pakken. Hannibal vond het niet nodig om bij nacht te vertrekken en voer de volgende dag uit. Alweer wist de Carthager door zijn gedetailleerde kennis van de ondiepten en de bedrevenheid van zijn bemanning de Romeinen te ontwijken. Hooghartig hield hij in het zicht van de Romeinen stil, wachtend tot een Romeins schip de uitdaging tot de strijd zou aannemen. De vijand, diep onder de indruk van de snelheid en wendbaarheid van zijn schip, ging er niet op in. Hannibal zou dit waagstuk nog diverse malen herhalen en aangemoedigd door zijn succes wisten meer Carthaagse kapiteins door de blokkade heen te breken, zodat het garnizoen in contact bleef met Carthago en niets te kort kwam.34


  Omdat het de Romeinen almaar niet lukte de vijandelijke schepen te onderscheppen, probeerden ze de toegang tot de haven met keien en bagger te versperren. Vrijwel al dit materiaal werd door de stroming meegesleurd, maar op één plek bleek het een obstakel voor een Punische vierriemer, die tijdens een nachtelijke poging om uit te varen aan de grond liep. De Romeinen ontdekten dat het een uitstekend, snel schip was; ze gaven het dus een uitgelezen bemanning, propten het vol met enteraars en stuurden het op patrouille uit, in de hoop hun snelle tegenstanders te pakken te krijgen. Toevallig kwam Hannibal de Rhodiër die nacht de haven binnenvaren en voer hij weer even zelfverzekerd weg. De buitgemaakte vierriemer zette de achtervolging in en haalde hem in. Het Punische schip kon niet meer wegkomen en keerde om voor de strijd, maar het werd geënterd en overmeesterd door de menigte mariniers. Daarna werd ook Hannibals schip van een uitgelezen bemanning en een massa mariniers voorzien om de toegang tot de haven te bewaken. Zo wist de Romeinse vloot Lilybaeum ten slotte hermetisch af te sluiten. Vooral bij dit beleg kwam de superieure zeemanskunst van de Carthagers aan het licht. Toch wisten ze die nauwelijks in tastbare resultaten te vertalen; wel liepen ze minder stormschade op dan de Romeinen. Hun grotere bedrevenheid kwam vooral tot uiting bij acties waarbij een gering aantal schepen betrokken was; in een massale zeeslag hadden ze er niet veel aan. Misschien zijn de vroege successen van de Romeinen vooral hierdoor te verklaren.35


  De Romeinse vloot droeg ook bij aan de voortgang van de belegering op het land, want het roeien van een oorlogsschip was zulk zwaar werk dat de mannen spierkracht hadden gekregen en goed konden worden ingezet bij de bouw van belegeringswerken. Wel leed de vloot tijdens dit beleg zware verliezen, vermoedelijk niet zozeer door vijandelijke acties als wel door ziekten die in de overvolle kampen uitbraken. Daarom rekruteerde de senaat 10.000 roeiers en stuurde die naar Sicilië, waar ze over land naar Lilybaeum marcheerden. Een van de consuls van 249, Publius Claudius Pulcher, dacht dat de Carthagers, nog onwetend van de komst van deze versterkingen, de paraatheid van de Romeinse vloot wel in twijfel zouden trekken; daarom besloot hij een verrassingsaanval te doen op het nabijgelegen Drepana, de hoofdbasis van de Punische vloot. Het was een gewaagde actie, maar zoals we gezien hebben was een verrassingsaanval, als hij slaagde, de gemakkelijkste, snelste en goedkoopste manier om een vesting in te nemen. Als dat lukte, zouden de verdedigers in Lilybaeum nog meer onder druk komen te staan. De vooruitzichten leken gunstig en veel manschappen meldden zich aan als marinier, in de hoop flink te kunnen gaan plunderen.


  Claudius staat te boek als een roekeloze stomkop. Berucht is zijn driftbui toen de voortekenen niet gunstig bleken. Toen de heilige kippen niet wilden eten – als ze aten, zou dat betekenen dat de goden de onderneming gunstig gezind waren –, pakte Claudius ze op en gooide hij ze in zee onder de uitroep: ‘Als ze niet willen eten, laten ze dan maar drinken.’ Maar hoewel hij een arrogante Claudiër heette te zijn, bereidde hij zich zorgvuldig voor. Hij voer uit toen het donker was, om te voorkomen dat zijn vertrek werd opgemerkt en er over land een boodschap naar Drepana zou worden gestuurd, en koos zijn route langs de kust. Maar de Romeinse schepen konden in het donker hun formatie niet handhaven, ook al omdat er naast de ervaren roeiers zoveel nieuwelingen waren. In principe was het een eenvoudige route, zo vlak langs de kust, maar er kwamen steeds meer achterblijvers en bij dag bleek de vloot totaal uiteengevallen. Het vlaggenschip van Claudius bevond zich ergens achterin. Toen de komst van de Romeinen aan de Punische admiraal Adherbal werd gerapporteerd, besloot deze de vijand tegemoet te gaan om te voorkomen dat hij in de haven zou worden ingesloten. Behalve de bemanning nam hij een groot aantal huursoldaten mee als mariniers. Nu ging het erom of de Carthaagse vloot tijdig volle zee zou bereiken, voordat de Romeinse schepen de haven blokkeerden.36


  Dit lukte doordat de Romeinse vloot verspreid was geraakt en een minder bedreven bemanning had, maar het scheelde maar een haar. De haven van Drepana had een brede ingang. Toen de eerste Romeinse schepen er aan de zuidpunt binnenvoeren, voer Adherbals vlaggenschip juist langs de lange landtong aan de noordkant naar buiten. De rest van de vloot kreeg het sein om hem te volgen en de Carthaagse schepen voeren achter elkaar de haven uit, rondden de twee eilandjes tegenover de havenmond en koersten naar het zuiden, wat verder uit de kust dan de Romeinse vloot. Claudius zag dat hij net te laat was en probeerde zijn verspreide vloot via signalen te verzamelen. De schepen die al in de haven waren, keerden om en probeerden de haven weer uit te komen, wat tot chaos leidde. Schepen botsten op elkaar en sneden elkaars riemen af. Uiteindelijk slaagden de Romeinen erin dicht bij de kust een linie te vormen met de rammen naar zee. Het vlaggenschip lag helemaal links. Adherbal zorgde dat zijn linie aan die kant vijf schepen langer was, maakte een bocht en ging met zijn schip tegenover de Romeinse linie liggen. De rest van de vloot kwam achter hem aan. Hij liet de schepen één lijn vormen met zijn schip; lagere officieren, vermoedelijk in kleine bootjes, regelden de opstelling. Toen de twee vloten zich hadden opgesteld, gaf Adherbal het sein tot de aanval. Het zou de enige grote nederlaag van de Romeinse vloot worden in deze oorlog.
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  We weten niet hoe groot de twee vloten waren. Volgens Polybius hielden de Romeinen ongeveer dertig schepen over en raakten ze er drieënnegentig kwijt; het is niet duidelijk of hij alleen buitgemaakte schepen bedoelt of gezonken schepen meetelt. De Carthaagse vloot moet 100 à 130 schepen hebben geteld en de beide vloten schijnen ongeveer even groot te zijn geweest. Ditmaal hadden de Carthagers ongeveer evenveel mariniers aan boord als de Romeinen. Ongetwijfeld waren de Punische bemanningen superieur aan de Romeinse, zodat ze sneller waren en beter konden manoeuvreren. Dat zou nog niet zo erg zijn geweest, als de Romeinen niet in zo’n ongunstige positie hadden verkeerd met hun achterstevens naar de kust. Een Carthaags schip kon in geval van nood de riemen strijken en zich terugtrekken, maar de Romeinen hadden daar geen ruimte voor. Hoewel Polybius het niet met zoveel woorden zegt, hadden de Romeinse schepen blijkbaar geen corvus meer die de vijand van een frontale aanval zou kunnen afhouden. Voor het eerst konden de Carthagers in een zeeslag laten zien wat ze waard waren: ze konden Romeinse schepen rammen en zich terugtrekken zonder te worden geënterd. De Romeinse schepen hadden geen ruimte om zich buiten het bereik van een ram te manoeuvreren of elkaar te hulp te komen, en hun bemanningen waren niet bedreven genoeg om door de vijandelijke linie heen te varen en de vijand van achteren te rammen. Ze hadden misschien ook het gevoel dat ze maar het beste dicht bij elkaar konden blijven. Langzaam maar zeker kregen de Carthagers de overhand. Veel Romeinse schepen zonken, andere liepen aan de grond en werden opgegeven, en slechts dertig schepen, waaronder het vlaggenschip van Claudius, wisten weg te komen. Claudius stond later in Rome terecht wegens hoogverraad (perduellio) en ontkwam maar net aan de doodstraf.37


  De nederlaag bij Drepana was de eerste van een reeks rampzalige gebeurtenissen. Toen Claudius’ medeconsul Lucius Junius Pullus met 120 oorlogsschepen een konvooi van 800 schepen met graan begeleidde op hun tocht naar Lilybaeum, raakte het konvooi bij het oversteken naar Sicilië verspreid. Met de helft van de transportschepen bereikte hij Syracuse. Daar bleef hij met het grootste deel van de oorlogsschepen wachten tot de achterblijvers hem zouden hebben ingehaald, terwijl hij de aanwezige transportschepen vast vooruit stuurde; ze werden begeleid door een paar oorlogsschepen onder bevel van de quaestoren. De Carthaagse vloot had zich ook opgesplitst: Adherbal had zeventig schepen, die onlangs door Carthalo naar Sicilië waren gebracht, plus dertig van zijn eigen schepen erop uitgestuurd om de Romeinse vloot bij Lilybaeum aan te vallen. Carthalo richtte daar wat schade aan en stak diverse schepen in brand, waarna hij doorvoer naar Heraclea Minoa, in de hoop de Romeinse transportschepen te kunnen onderscheppen. Door de bootjes (lem-boi) die volgens Polybius altijd voor de vloot uit voeren werden de quaestoren van zijn nadering op de hoogte gesteld, maar voor een confrontatie misten ze de sterkte en voor een ontsnapping de snelheid. Daarom gingen ze aan land bij een door de Romeinen bezette stad en trokken ze hun schepen op het strand. Van het garnizoen in de stad kregen ze ballistae en zo wisten ze een rudimentaire verdedigingslinie aan te leggen voor de schepen, die voldoende bleek om het Punische eskader af te schrikken. Slechts een paar schepen werden buitgemaakt. Inmiddels was Pullus met de rest van het konvooi op weg gegaan naar Lilybaeum. Hij was al voorbij Kaap Pachynus ten zuiden van Syracuse, toen hij onverwacht – hij was immers niet op de hoogte van de gebeurtenissen – de Punische vloot in het oog kreeg. Omdat hij het gevecht niet aandurfde, voer hij met zijn oorlogs- en transportschepen tot vlak bij dit rotsachtige stuk van de Siciliaanse kust. Carthalo bleef op enige afstand toekijken. Op dat moment deed het weer een duit in het zakje. Er stak een zware storm op, en zodra de Carthaagse kapiteins – die deze kust kenden – de eerste tekenen daarvan zagen, adviseerden ze Carthalo onmiddellijk om de kaap heen te varen. Weer bleek hoe bedreven de Punische roeiers waren. Ze worstelden zich naar de beschutte wateren aan de andere kant van de kaap. De storm gaf de Romeinse schepen de volle lading, en zo dicht bij de kust konden ze geen kant op. De hele vloot werd tegen de rotsen kapotgeslagen. Een aantal bemanningsleden ontkwam, evenals de consul, maar hij schijnt kort daarna gevangengenomen te zijn.38


  Dit was vermoedelijk het grootste verlies dat de Romeinse vloot ooit door het weer had geleden, en ditmaal kwam het niet na een overwinning, maar na een nederlaag. Volgens Polybius zagen de Romeinen voorlopig totaal van de zeeoorlog af; de staat had waarschijnlijk ook niet de middelen om een nieuwe vloot te bouwen. Een paar particulieren kregen vergunning om op eigen kosten schepen te bouwen en invallen te doen in Carthaags gebied, maar veel droeg dat niet bij. De censuscijfers die uit deze periode bewaard zijn gebleven geven een idee van de verliezen, al zijn ze vóór 225 niet altijd betrouwbaar.39 Het totale aantal mannelijke burgers dat door de censoren werd geregistreerd zou in 265-264 292.234 hebben bedragen, in 252-251 297.797, en in 247-246 slechts 241.712. Het laatste cijfer is misschien een indicatie van de verliezen op zee, al kan aan de juistheid van het tweede cijfer worden getwijfeld; je zou immers een duidelijke daling verwachten na de stormen van 255 en 254. Maar we moeten bedenken dat deze cijfers, ook als we ze kunnen vertrouwen, alleen op Romeinse burgers slaan. De bemanning van de vloot werd voor een groot deel geleverd door de bondgenoten. In deze tijd werd Claudia, de zuster van Claudius Pulcher, gerechtelijk vervolgd. Toen ze in haar rijtuig door Rome reed, kon ze door de drukte niet doorrijden. Met de arrogantie van de aristocratie schijnt ze te hebben opgemerkt dat haar broer nog maar een zeeslag moest verliezen, dan zouden er nog wat meer arme burgers verdrinken.


  HET EINDE: DE SLAG BIJ DE AEGATISCHE EILANDEN


  Hoewel de Romeinen voorlopig afzagen van de strijd op zee, zetten ze de landoorlog voort zonder merkbaar te twijfelen aan hun uiteindelijke succes. De Carthagers profiteerden nauwelijks van hun superioriteit op zee. Met hun strooptochten in Italië bereikten ze niet veel, en op Sicilië werd nog maar af en toe gevochten. Pas eind 243 besloten de Romeinen weer een vloot te bouwen om de strijd in hun voordeel te beslissen. De staat had hier overigens niet de middelen voor. Het geld moest komen van particulieren, die afzonderlijk dan wel met zijn tweeën of drieën de kosten van het bouwen en bemannen van een vijfriemer op zich namen. Het ging om rentevrije leningen, die na de overwinning, als de publieke financiën weer op orde waren, zouden worden terugbetaald. Intussen getuigde het van oprechte vaderlandsliefde. De Romeinse elite identificeerde zich kennelijk sterk met de staat; daar moeten we niet cynisch over doen.40


  Op deze manier werden er 200 vijfriemers gebouwd, alweer naar een Carthaags voorbeeld, namelijk het buitgemaakte schip van Hannibal de Rhodiër. Volgens Morrison en Coates was dit geen vijfriemer maar een vierriemer (en bestond de nieuwe vloot dus uit vierriemers), omdat Hannibals schip anders nooit geënterd had kunnen worden door de buitgemaakte vierriemer, die immers lager was dan een vijfriemer. Als bewijs voeren ze een incident uit de Tweede Punische Oorlog aan, waarbij kleinere schepen een zwaar beschadigde vijfriemer niet konden buitmaken. Maar bij dat incident ging het om een onverwacht treffen, terwijl de Romeinen zich zorgvuldig hadden voorbereid op het onderscheppen van Hannibals schip met hun snelle vierriemer. De reden waarom de kleinere schepen bij het genoemde incident de vijfriemer niet konden buitmaken, was misschien niet dat ze te laag waren, maar dat ze te weinig mariniers aan boord hadden. Er is geen reden om te twijfelen aan de juistheid van Polybius’ verklaring dat de nieuwe Romeinse vloot uit vijfriemers bestond.41


  Wegens een religieus taboe kon de ene consul van 242, Aulus Postumius Albinus, de stad niet verlaten (hij was namelijk flamen Martialis, priester van Mars), dus zijn collega Gaius Lutatius Catulus kreeg samen met de oudste praetor Quintus Valerius Falto het bevel over de vloot. Meteen intensiveerden de Romeinen de druk op de laatste Carthaagse bolwerken op Sicilië. Ze maakten zich meester van de haven van Drepana en sneden Lilybaeum af van de zee. De troepen van Hamilcar Barca konden daardoor niet meer over zee worden bevoorraad. Polybius verklaart dat de Romeinen hiermee een grootschalige zeeslag hoopten uit te lokken, omdat ze meenden dat een nederlaag van de vloot een zwaardere slag voor de Puniërs zou zijn dan eventuele nederlagen op Sicilië. Daarom liet Catulus de bemanningen van zijn schepen elke dag oefenen op zee om hun prestaties te verbeteren. Hij liet niet toe dat ze hun krachten verspilden aan de aanleg van belegeringswerken, maar zorgde dat ze fris bleven en goed werden gevoed. In 241 was de Romeinse vloot in een uitstekende conditie, met een vaardige, geoefende bemanning en schepen die veel slimmer waren gebouwd dan vroeger. De afgelopen twintig jaar waren er zoveel schepen gebouwd en was er zoveel ervaring opgedaan op zee dat de scheepsbouwers er natuurlijk van geleerd hadden.42


  De Carthagers waren lang niet zo goed op een treffen voorbereid; ze hadden verzuimd hun overwicht op zee na Drepana en na de storm die de Romeinse vloot getroffen had uit te buiten. De Punische marine was sindsdien niet erg actief geweest en het schijnt dat betrekkelijk weinig schepen in een zeewaardige conditie waren gehouden. Het kostte nogal wat moeite om de bemanning bijeen te krijgen voor de vloot van zo’n 250 schepen die ze naar Sicilië wilden sturen. Vermoedelijk voor het eerst waren de Carthaagse bemanningen gemiddeld minder geoefend dan de Romeinse. Hoewel we het niet zeker weten, waren veel bemanningen misschien ook niet voltallig. De Carthagers wilden allereerst graanvoorraden naar Sicilië brengen voor Hamilcars leger en de overgebleven Punische garnizoenen, die door de aanwezigheid van de Romeinse troepen waarschijnlijk moeite hadden met foerageren. Daarna moest de vloot elitetroepen van Hannibal aan boord nemen als mariniers, de Romeinse vloot opsporen en die vernietigen. Het opperbevel werd in handen gelegd van Hanno, misschien – of misschien niet – dezelfde als de bevelhebber bij Agrigentum in 261 en bij Ecnomus in 256.43


  De Carthagers volgden dezelfde route als de vijftig schepen met versterkingen en voorraden waarmee Hannibal, de zoon van Hamilcar, in 250 naar Lilybaeum was gegaan. Ze voeren naar de Aegatische eilanden ten westen van Sicilië, legden aan bij het meest westelijke eiland, dat ‘het Heilige Eiland’ werd genoemd, en wachtten op een gunstige wind; ze hoopten Eryx te hebben bereikt voordat de Romeinen hen opmerkten en konden reageren. Maar Catulus hoorde van hun komst. Meteen rekruteerde hij extra mariniers uit het leger op Sicilië en voer hij naar een van de andere eilanden van deze groep. De volgende dag, 10 maart 241, stond er een stevige westenwind, precies waar Hanno op wachtte. De Punische schepen hesen de zeilen en zetten koers naar Sicilië om contact te leggen met de landstrijdkrachten. Catulus stond voor een moeilijke beslissing. De hoge zee was in het nadeel van de Romeinen; het zou een zware klus voor hun roeiers zijn om de Punische vloot te onderscheppen. In het verleden had het veronachtzamen van de elementen tot grote rampen geleid. Maar als hij niet in actie kwam, kon hij waarschijnlijk niet verhinderen dat de Carthagers Hamilcar troffen en grote aantallen ervaren soldaten aan boord namen. Catulus besloot het erop te wagen en voer uit.


  Nu bewezen de goed geoefende Romeinse bemanningen wat ze waard waren. Ondanks de hoge zee maakten ze goede voortgang en ze vormden een linie om te vijand te onderscheppen voordat die Sicilië bereikte. De Carthagers streken de zeilen en lieten de masten neer ter voorbereiding op de strijd. Volgens Polybius vuurden de Punische bemanningen elkaar aan toen ze op de vijand afvoeren, maar ze waren ernstig in het nadeel. Hun schepen waren door alle vooraden te zwaar beladen, ze hadden niet veel mariniers en de bemanning was onervaren. De Romeinen waren beter in het enteren, en bovendien hadden zij ditmaal de snelste, wendbaarste schepen, die het beste op rammen berekend waren. Algauw bleek het verschil tussen de twee partijen, toen de Romeinen vijftig schepen tot zinken brachten en er zeventig buitmaakten. Polybius heeft het niet over Romeinse verliezen, maar Diodorus suggereert dat het er nog om spande; volgens hem verloren de Puniërs 117 schepen, waarvan er twintig zonken met bemanning en al, terwijl er van de Romeinse schepen dertig tot zinken werden gebracht en vijftig zwaar werden beschadigd. Verder zegt hij dat de Romeinse vloot geen 200 maar 300 schepen telde. Gezien het aantal schepen dat de Puniërs waren kwijtgeraakt zijn de cijfers die de beide auteurs opgeven voor het aantal Punische gevangenen aan de lage kant; volgens Polybius waren het er 10.000, terwijl Diodorus opmerkt dat het er volgens Philinus 6000 waren en volgens andere bronnen 4040. Dit kan erop wijzen dat de Punische schepen onvoldoende bemand waren, maar het is ook mogelijk dat er door de ruwe zee meer mensen verdronken dan gewoonlijk, toen hun schepen geramd werden en stuurloos raakten.44


  Gelukkig voor de Carthagers draaide de wind tijdens de slag naar het oosten, zodat veel schepen de zeilen hesen en konden ontkomen. De Romeinse schepen hadden voor de gelegenheid vermoedelijk geen masten, zodat ze hen niet ver konden achtervolgen. Toch vermoeden degenen die de wrakken bij Marsala hebben opgegraven dat de lichte Punische oorlogsschepen misschien na deze nederlaag tot zinken zijn gebracht, zodat de Romeinse achtervolging wellicht meer succes had dan onze bronnen suggereren. Catulus ging terug naar Lilybaeum om de blokkade voort te zetten en zich bezig te houden met de buitgemaakte schepen en de gevangenen. Daarna kregen de consul en de praetor ruzie over de vraag aan wie de overwinning te danken was. De praetor Falto beweerde later dat Catulus op de dag van het gevecht was uitgeschakeld door een wond aan zijn dij, die hij bij een schermutseling buiten Lilybaeum had opgelopen. Beide mannen kregen een triomf.45


  Door de slag bij de Aegatische eilanden werd de oorlog beslist. Het leger van Hamilcar Barca en de paar overgebleven vestingen op Sicilië waren nu geheel geïsoleerd. Het ontbrak Carthago aan wilskracht, of volgens Polybius aan middelen voor het bouwen van een nieuwe vloot waarmee het de dominantie op zee zou kunnen herkrijgen. De Punische aristocratie volgde naar het schijnt niet het voorbeeld van de Romeinse, die schepen betaalde uit eigen zak. Maar gelet op de moeite die het kostte om de laatste vloot te bemannen werd het bouwen van een nieuwe vloot misschien eerder belemmerd door een tekort aan mankracht dan door gebrek aan middelen. Hoe dan ook, de Carthagers erkenden hun nederlaag en besloten vrede te sluiten.46


  De oorlog op zee had enorme kosten met zich meegebracht. Volgens Polybius hadden de Romeinen ongeveer 700 oorlogsschepen verloren en de Carthagers zo’n 500, al kun je betwijfelen of deze cijfers juist zijn. De Romeinen leden hun zwaarste verliezen door storm; ze verloren dan ook een onevenredig groot aantal bemanningsleden. Van de Punische bemanningen brachten meer mensen het er heelhuids af, al had dat soms tot gevolg dat ze gevangen werden genomen. De overwinnaars leden de grootste verliezen op zee. De Romeinen wonnen de oorlog omdat ze bereid waren een hoge prijs te betalen voor de overwinning. Hun oorspronkelijke reden om een vloot te bouwen was wellicht – althans voor een deel – de wens om de Italische kust te verdedigen tegen invallen van de Punische vloot, maar de Romeinse vloot zou voortaan consequent voor offensieve doeleinden worden ingezet. Dankzij de steun van de vloot konden de Romeinse landstrijdkrachten op Sicilië hun taak beter vervullen. De eerste actie van de vloot was de gedurfde maar mislukte poging om Lipara in te nemen. Door de ingenieuze corvus wisten de Romeinen de superieure Carthaagse schepen te verslaan, zodat ze steeds meer geneigd waren de strijd op zee uit te vechten. Uit de invasie in Noord-Afrika blijkt dat de Romeinen door een escalatie van de strijd een beslissing hoopten te forceren. Door de zware verliezen bij de stormen van 255-254, in de slag bij Drepana en bij de catastrofale storm van 249 raakten de Romeinen slechts korte tijd hun zelfvertrouwen kwijt. Steeds bouwden ze uiteindelijk een nieuwe vloot en besloten ze het er nog een keer op te wagen. Indien de nieuwe vloot in 241 was verslagen – wat heel goed mogelijk was geweest, als de Carthagers hun lading hadden kunnen lossen en veteranen van Hamilcar aan boord hadden kunnen nemen –, zou het vast nog wel langer hebben geduurd voordat de Romeinen hun overwicht op zee hadden herkregen.


  De Carthagers verzuimden in deze oorlog te profiteren van hun oorspronkelijke overwicht op zee, en toen ze dit in 249 hadden herkregen, verwaarloosden ze hun vloot. De Carthagers waren lang niet zo agressief en vastberaden als hun tegenstanders. Ze deden hun best de strijd vol te houden, maar waren er niet op uit een beslissing te forceren. Omdat oorlogsschepen nooit lang achter elkaar op zee konden blijven, was men afhankelijk van veilige bases op het land. Wie de zee wilde beheersen, moest bases in de omgeving hebben, zodat de kustplaatsen op Sicilië en in mindere mate op Sardinië een belangrijke rol speelden. Op Sicilië verloren de Carthagers steeds meer vestingen, en hoewel dit proces soms tijdelijk tot stilstand kwam en er zelfs steden werden heroverd, ging de achteruitgang onverbiddelijk door. Ook al bleven de Carthaagse opperbevelhebbers lang op hun post, ze slaagden er niet in om met vereende krachten terrein terug te winnen en de Romeinen van het eiland te verdrijven. Ze behaalden slechts kleine succesjes, die niet meer dan plaatselijke betekenis hadden. Ook de successen van de Punische vloot waren niet van groot belang en de Carthagers wisten op zee nauwelijks te profiteren van hun grotere bedrevenheid en ervaring. De slag bij Drepana, de enige die de Carthagers wonnen, was veel kleinschaliger dan de meeste andere zeeslagen: er waren aan beide kanten nog geen 150 schepen bij betrokken. Naarmate de vloten groter werden, nam de superioriteit van de Punische marine af. Hun grootste prestaties, zoals de manier waarop ze door de blokkade bij Lilybaeum heen wisten te breken, waren van ondergeschikt belang, en zelfs daar maakte Rome ten slotte een eind aan.47
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  HET EINDE


  Na de rampzalige nederlaag bij de Aegatische eilanden belastten de Carthagers Hamilcar Barca met de vredesonderhandelingen. Omdat Hamilcar niet graag met de nederlaag geassocieerd wilde worden, vaardigde hij zijn officier Gesco af. De ambtstermijn van de consul Catulus was bijna afgelopen; omdat hij de beëindiging van deze grote oorlog op zijn eigen conto geschreven wilde zien en niet op dat van zijn opvolgers, was hij natuurlijk verzoeningsgezinder. De eis van Rome dat het Siciliaanse leger van Hamilcar afstand deed van zijn wapens en alle Romeinse en Italische deserteurs uitleverde, werd direct verworpen. De huursoldaten wilden het eiland als militairen verlaten, eervol en met behoud van hun wapens.1 Dit schijnt de enige concessie te zijn geweest die aan de Carthagers werd gedaan. De verdere voorwaarden maakten duidelijk dat Carthago verloren had en dat Rome niet met een gelijke onderhandelde. Rome en Carthago sloten vrede op de volgende voorwaarden:


  A De Carthagers dienden heel Sicilië te ontruimen.


  B Geen van beide partijen mocht de bondgenoten van de andere partij de oorlog verklaren of proberen hen afvallig te maken door een bondgenootschap met hen te sluiten of zich te mengen in hun binnenlandse aangelegenheden. Ze mochten geen troepen rekruteren of geld voor openbare gebouwen inzamelen in elkaars gebied.


  C De Carthagers moesten de Romeinse krijgsgevangenen zonder losgeld vrijlaten, maar losgeld betalen voor hun eigen krijgsgevangenen.


  D De Carthagers moesten de Romeinse staat een schadeloosstelling betalen van 2200 Euboeïsche talenten over een periode van twintig jaar.


  Een Romeins consul was niet bevoegd zelf vrede te sluiten; het verdrag moest worden geratificeerd door het Romeinse volk, bijeen in de comitia centuriata, de vergadering die ook over oorlogsverklaringen stemde. Catulus liet de voorwaarden dus ter goedkeuring voorleggen aan het Romeinse volk. Het volk besloot – zoals min of meer te verwachten was – dat de voorwaarden niet streng genoeg waren, en een commissie uit de senaat werd naar Sicilië gestuurd om het verdrag te wijzigen. De schadeloosstelling werd verhoogd tot 3200 talenten, waarvan er 1000 direct moesten worden betaald en de rest over een periode van tien jaar. Die eis kwam misschien voort uit de wens de leningen voor de bouw van de laatste vloot snel terug te betalen. Van oudsher verhaalden de Romeinen de kosten van een oorlog op hun verslagen vijand.2 De enige andere wijziging was de toevoeging van de eis dat Carthago de kleine eilanden tussen Sicilië en Afrika ontruimde.3


  Voor Rome was het hoofddoel van de oorlog – al dan niet sinds de val van Agrigentum in 261, zoals Polybius veronderstelt – volledige verdrijving van de Carthagers uit Sicilië. Met de invasie in Afrika in 256 werd geen permanente Romeinse aanwezigheid beoogd; deze inval diende slechts om de druk op de Carthagers dusdanig op te voeren dat ze zich onderwierpen. Dat doel was nu bereikt. Voorts was er een eind gemaakt aan de Punische dominantie op zee. Carthago had het in het westelijke Middellandse Zeegebied niet langer voor het zeggen, niet zozeer doordat het schepen verloren had (die konden worden vervangen), als wel doordat het zijn bases op de eilanden was kwijtgeraakt. Maar in Afrika of Spanje had Carthago niet aan macht ingeboet, en vooralsnog gaf het Sardinië niet op. Carthago werd niet in Romes netwerk van bondgenoten opgenomen, zoals de meeste voormalige vijanden in Italië. Dat kwam onder andere doordat beide partijen uitgeput waren na hun drieëntwintigjarige strijd en naar vrede verlangden; de oorlog voortzetten tot een van beide partijen als zelfstandige politieke entiteit van de kaart was geveegd, was domweg geen optie. Carthago was qua omvang van zijn gebied en qua welvaart niet te vergelijken met de Italische staten waarmee Rome in het verleden was geconfronteerd. Bovendien maakten de Romeinen kennelijk onderscheid tussen het Italische schiereiland en de overzeese gebieden. In het geval van Sicilië zag het van annexatie af en er werden geen koloniën van burgers op het eiland gesticht. Eerst werd een groot deel van het eiland nog bestuurd door Hiero’s Syracuse, maar later werd er een Romeinse magistraat (meestal een praetor) aangesteld als bestuurder van het westelijk deel, dat hiermee Romes eerste provincie werd in onze betekenis van het woord. We weten niet wanneer dit voor het eerst gebeurde, misschien pas omstreeks 227; toen werd het aantal jaarlijks gekozen praetoren namelijk verhoogd tot vier, vermoedelijk met het oog op het bestuur van Sicilië en Sardinië, waar naar het schijnt permanente Romeinse garnizoenen werden gelegerd.4 De steden in een Romeinse provincie hadden andere verplichtingen dan de Italische bondgenoten; terwijl de laatsten soldaten moesten leveren voor het Romeinse leger, moesten de eersten belasting betalen. Algauw was de stad Rome voor zijn voedselvoorziening verregaand afhankelijk van graan uit Sicilië, en vermoedelijk hebben heel wat Romeinen, vooral uit de ridderstand, zich door de exploitatie van de graanvoorziening verrijkt.5


  Achteraf valt er eigenlijk geen moment in deze oorlog aan te wijzen waarop de Carthagers de overwinning binnen handbereik hadden. De zwaarste Romeinse verliezen waren te danken aan het weer, niet aan vijandelijke acties. Wellicht had Carthago de Romeinen in de eerste fase van de oorlog – althans voorlopig – van verdere overzeese avonturen kunnen afhouden, als het had kunnen verhinderen dat het leger van Claudius de Straat van Messina overstak of als het dit leger meteen na aankomst had verslagen, maar dan zou de crisis niet in een oorlog zijn ontaard. Maar het was voor een eskader oorlogsschepen haast niet doenlijk om een hele zeestraat te blokkeren, en de Punische troepen op Sicilië waren in 264 volstrekt niet in staat een consulair leger te verslaan. Afgezien van het besluit om de strijd voort te zetten en na de nederlaag van Syracuse een groot leger naar Sicilië te sturen stelde Carthago zich in deze oorlog passief op: het reageerde op de acties van de Romeinen, terwille van zijn belangen op Sicilië.6 De korte invallen in de kustgebieden van Italië hadden hoofdzakelijk ten doel de Romeinse troepen van Sicilië weg te lokken. Op het eiland zelf volgde hun strategie het traditionele Carthaagse patroon: zo goed en zo kwaad als het ging standhouden onder de vijandelijke druk en zoveel mogelijk vestingen behouden, in afwachting van het moment waarop de vijand afgemat was en er gebied kon worden heroverd. Voor de komst van de Romeinen had Carthago al eeuwenlang conflicten uitgevochten op Sicilië; het had nooit de volledige controle over het eiland verworven, maar zich ook niet geheel laten verdrijven.


  De Romeinen waren niet als Pyrrhus, die zijn offensief staakte toen de Griekse steden op Sicilië hem niet langer steunden, en hun macht was niet zo wankel als die van de tirannen van Syracuse. De Romeinen waren minstens zo vasthoudend als de Puniërs, maar daarbij kwam een agressieve manier van oorlog voeren; ze wilden een beslissing forceren en zetten de vijand daarom constant onder druk. Steeds weer gingen ze in het offensief, en ze breidden hun gebied op Sicilië systematisch uit, zelfs toen het moreel van hun troepen na de nederlaag van Regulus een dieptepunt had bereikt. En vooral: ze waren bereid het conflict te laten escaleren om de vijand op de knieën te krijgen, door de invasie in Afrika en vooral door de beslissing om een vloot te bouwen en de oorlog op zee ondanks zware verliezen voort te zetten. Rome beschikte natuurlijk over een enorm reservoir aan mankracht om ook de zwaarste verliezen te compenseren, maar dat verklaart nog niet waarom de bevolking steeds weer bereid was dienst te nemen in het leger.


  De jaarlijkse vervanging van Romeinse commandanten betekende dat ze meestal minder ervaring hadden dan hun tegenstanders, maar de bewering van Zonaras dat dit talloze nederlagen tot gevolg had kan niet worden gestaafd.7 De grote veldslagen en zeeslagen werden op twee na door de Romeinen gewonnen en waarschijnlijk leden ze meestal slechts kleine nederlagen. Hamilcar Barca, door Polybius de beste aanvoerder genoemd van beide partijen, bracht het niet verder dan tamelijk kleinschalige strooptochten en schermutselingen. De jaarlijkse komst van nieuwe Romeinse commandanten was misschien juist een voordeel, voor zover leger en vloot werden aangevoerd door mensen die zich tijdens hun korte ambtstermijn hoopten te onderscheiden. De Romeinen hanteerden altijd een aanvallende strategie, al was die misschien niet altijd even consequent. Dat leidde tot gewaagde, zelfs roekeloze acties, zoals de mislukte verrassingsaanval op Lipara in 260 en op Drepana in 249, maar ook tot opvallende successen, zoals de overwinning van Regulus bij Adys. Over het algemeen brachten de Romeinse aanvoerders het er tamelijk goed van af.


  Naarmate de oorlog voortschreed, kwamen er meer mensen die voor de tweede keer consul werden en dus meer ervaring hadden, al was dat in het geval van Scipio Asina, consul in 260 en 254, voornamelijk ervaring in nederlaag en gevangenschap. Van de zevenenveertig consuls die in de drieëntwintig jaar dat de oorlog duurde werden gekozen – het oneven aantal komt door de dood van Quintus Caecidius kort na zijn aanvaarding van het ambt in 256 en zijn vervanging door Regulus – waren er elf al eerder consul geweest, op twee na allemaal tijdens de oorlog. Twee anderen werden na 241 opnieuw consul. Het percentage meervoudige consulaten was ongeveer even groot als in de decennia voor de oorlog; waarschijnlijk hoorde het bij de politiek van die tijd en wijst het op de dominantie van een paar aristocratische families, niet op de wens van het electoraat om in een zware oorlog ervaren aanvoerders te kiezen. De lichte daling van het aantal meervoudige consulaten in de periode tussen de Eerste en de Tweede Punische Oorlog is misschien te danken aan een verschuiving in het politieke machtsevenwicht. Na de ramp bij Drepana in 249 werd er wel een opperbevelhebber benoemd op basis van ervaring (en politieke invloed); de senaat benoemde toen namelijk bij hoge uitzondering een militaire dictator om de operaties op Sicilië te leiden. Dit was Aulus Atilius Caiatinus, die praetor was geweest in 257 en als consul in 258 en 254 campagnes op Sicilië had geleid.8 Maar de senaat maakte slechts zelden gebruik van zijn bevoegdheid om het imperium van een magistraat te verdagen (dat wil zeggen, het commando te verlengen van mensen van wie de bekwaamheid gebleken was); dat zou pas in de Tweede Punische Oorlog gebruikelijk worden. Dit kwam deels doordat de operaties zich in de Eerste Oorlog op een beperkter terrein afspeelden, deels doordat er minder verliezen waren onder de hogere officieren. Dat beide consuls samen een campagne leidden kwam in de Eerste Oorlog vaker voor dan daarvoor. De Romeinse nederlagen in de Tweede Oorlog zijn vaak geweten aan onenigheid tussen twee gelijkwaardige commandanten, maar in de Eerste Oorlog horen we daar niet van, misschien omdat er minder nederlagen werden geleden. Catulus en Falto kregen pas ruzie na hun overwinning; niets wijst erop dat ze tijdens de campagne al onenigheid hadden. De twee grote nederlagen in deze oorlog vonden plaats toen slechts één consul het bevel voerde, terwijl Agrigentum, de enige veldslag onder bevel van beide consuls, een duidelijke Romeinse overwinning was. Maar geregelde veldslagen kwamen in deze oorlog niet vaak voor en een gedeeld commando leidde veeleer tot verwarring tijdens het behoedzaam manoeuvreren vóór de slag.


  Bij de Carthagers kan eerder van beroepsofficieren worden gesproken; in elk geval bleven de aanvoerders veel langer op hun post, maar in het algemeen hadden ze weinig ervaring met de grootschalige gevechten van deze oorlog. Dat gold met name voor de operaties op zee, waar soms enorme vloten bij betrokken waren. Het was toch al lastig om de bewegingen van honderden oorlogsschepen te coördineren, laat staan voor een admiraal die hier geen ervaring mee had. Misschien was dit een van de redenen waarom de Carthaagse vloot minder van de bedrevenheid van de bemanning profiteerde dan je zou verwachten. Diverse Punische generaals werden na een nederlaag gekruisigd, meestal – naar het schijnt – op bevel van hun directe ondergeschikten. Toch gebeurde dat niet altijd. Soms kreeg een aanvoerder die een nederlaag had geleden opnieuw een commando, wat erop wijst dat politieke invloed ook een rol speelde.9 De Romeinen behandelden hun magistraten veel milder na een ramp en diverse admiraals die een groot deel van hun vloot door storm hadden verloren kregen een triomf. Alleen Claudius werd vervolgd wegens perduellio (zoiets als ‘de staat in diskrediet brengen’) na zijn optreden bij Drepana, maar hij werd niet veroordeeld. Wel werd hij schuldig bevonden aan een minder ernstig vergrijp, waarvoor hij een boete kreeg.10 Toch bleek de familie in de jaren daarna politiek kwetsbaar, zoals de aanklacht tegen zijn zuster bewijst.


  DE HUURLINGENOORLOG


  Een paar maanden na de oorlog kreeg Carthago te maken met een opstand van zijn huursoldaten, die weliswaar veel korter duurde dan de strijd met Rome, maar minstens zo bedreigend was. Het kostte Carthago ruim drie jaar om de opstand te onderdrukken. Ook Carthago’s Afrikaanse onderdanen deden mee en trokken plunderend rond, zelfs in de directe omgeving van de stad. Er werd fel gevochten en aan beide zijden werd barbaars opgetreden. Deze oorlog was vermijdbaar geweest, als de Puniërs de onderhandelingen met Hamilcars veteranen beter hadden aangepakt.11


  Toen de oorlog met Rome afgelopen was, ging Hamilcar Barca met zijn leger naar Lilybaeum. Daar legde hij het commando neer; hij was woedend over het feit dat Carthago de strijd had opgegeven, wat volgens hem totaal onnodig was geweest. Hij ging terug naar Afrika en liet de demobilisatie van de huursoldaten over aan Gesco, de man die ook de onderhandelingen met Catulus had gevoerd. Gesco pakte de zaak voortvarend aan; hij verdeelde het 20.000 man sterke leger in detachementen, die hij één voor één naar Carthago stuurde. Het was Gesco’s bedoeling dat elk contingent na ontvangst van de achterstallige soldij naar zijn land van herkomst werd teruggestuurd voordat het volgende arriveerde; dan werd de druk op de schatkist tenminste enigszins gespreid en kon worden voorkomen dat de aanwezigheid van grote aantallen losbandige huursoldaten in de stad tot problemen leidde. Maar de Carthagers waren niet zo verstandig. Ze wilden de soldij pas uitbetalen als het hele leger in Afrika was aangekomen; daarbij hoopten ze dat de huursoldaten, gezien Carthago’s nederlaag en precaire financiële situatie, wel een lager loon zouden accepteren. Ze zouden algauw spijt krijgen van die kleinzieligheid.


  Omdat er doorlopend relletjes waren in de straten van Carthago, werden de huursoldaten naar Sicca gestuurd, waar ze hun kamp opsloegen. Er was geen commandant om toezicht op hen te houden en ze hadden niets omhanden, dus discipline was ver te zoeken. Natuurlijk waren de huurlingen, die zich tijdens de operaties loyaal aan hun contract hadden gehouden, niet bereid met een lager loon genoegen te nemen. Ze voelden zich verraden. Ze waren vooral bitter gestemd jegens Hamilcar, die een overvloedige beloning in het vooruitzicht had gesteld na afloop van de oorlog, maar die hen nu in de steek liet, zodat ze overgeleverd waren aan de grillen van bestuurders en generaals met wie ze voor hun gevoel niets te maken hadden. De Carthagers kwamen algauw tot de ontdekking dat onderhandelen zinloos was. Ze begrepen dat het nog niet zo eenvoudig zou zijn om 20.000 goed bewapende veteranen in bedwang te houden en beloofden alsnog alle achterstallige soldij te betalen, maar het was al te laat. De ontevreden huurlingen waren zich bewust geworden van hun macht en stelden steeds hogere eisen; zo dwongen ze hun vroegere meesters tot de ene concessie na de andere. Hun ontevredenheid sloeg om in haat jegens de Carthagers. Net als de andere Punische legers bestond hun groep uit diverse nationaliteiten, Libiërs, Galliërs, Spanjaarden, Liguriërs, Siciliaanse Grieken en halfbloeden, weggelopen slaven en deserteurs. Zonder een gemeenschappelijke taal en de verenigende kracht van een Carthaags commando vielen de huurlingen in Sicca in etnische groepen uiteen. De Libiërs vormden de grootste groep; door hun toedoen veranderde de muiterij in een openlijke opstand toen ze de ongelukkige Gesco gevangennamen en opsloten, de man die ze nota bene zelf als onderhandelaar hadden gekozen, omdat hij de enige Punische officier was die ze vertrouwden.


  De aanwezigheid van de Libiërs maakte de situatie nog ernstiger, omdat zij het grootste deel van hun landgenoten wisten mee te krijgen. De Libische boeren hadden altijd al onder de strenge Carthaagse overheersing gezucht, maar tijdens de oorlog met Rome waren de belastingen en de dienstplicht nog zwaarder op hen gaan drukken. Ze sloten zich vrijwel zonder uitzondering bij de rebellen aan en deden hun gelederen aanzwellen. Ook de Numidische prinsen sloten zich in groten getale bij hen aan; de afgelopen tien jaar hadden de Carthagers hun uiterste best gedaan de Numidiërs te bedwingen, dus ze waren wraakzuchtig en daarbij hoopten ze op buit. Zo sloeg een leger dat vele malen groter was dan dat van Regulus het beleg voor Carthago. De aanvoerders van de rebellen waren de Libiër Mathos en de gevluchte slaaf Spendius uit Campanië, die bang was dat hij naar zijn meester zou worden teruggestuurd om terechtgesteld te worden; zij werden geassisteerd door de Galliër Autariatus, aanvoerder van een hoogst onbetrouwbare bende. In de oorlog was een aantal van zijn volgelingen naar de Romeinen overgelopen en later pleegden ze nog diverse malen verraad.12 Maar al waren deze mannen gepokt en gemazeld in de strijd (vooral Spendius had een uitstekende staat van dienst), ze hadden geen ervaring met het opperbevel; het rebellenleger opereerde dus onhandig en de acties waren niet goed gecoördineerd.


  Dat was een van de weinige omstandigheden waar de Carthagers van konden profiteren. Het kostte hun altijd al moeite om snel een groot leger op de been te brengen, maar het was natuurlijk nog lastiger nu hun eigen huursoldaten zich tegen hen hadden gekeerd. Bovendien hadden ze, nu Libië aan de opstand meedeed, gebrek aan inkomsten en mankracht. Ze wisten een leger op de been te brengen van loyale huursoldaten die zich niet met de veteranen uit Sicilië verbonden voelden en vers gerekruteerde burgers, maar hun leger was veel kleiner dan dat van de vijand. Ook het feit dat het commando werd gedeeld – net zoals er drie generaals waren in 256-255 – zorgde voor problemen. Hamilcar Barca en Hanno, welke laatste meer uitblonk als organisator dan als militair, konden niet goed met elkaar overweg en de operaties van hun legers hadden te lijden onder het soort onenigheden dat typerender was voor het Romeinse militaire systeem dan voor het Carthaagse. Later werd Hanno door de troepen, of misschien door de hogere officieren, gedwongen af te treden; hij werd vervangen door de meer meegaande Hannibal. Dat Hamilcar een getalenteerd generaal was, bewees hij vooral bij deze gelegenheid, meer nog dan tijdens de oorlog op Sicilië; hij was het grotere rebellenleger constant te slim af. Daarnaast vertrouwden de Carthagers op diplomatie, bijvoorbeeld toen de Numidische prins Navaras aanbood om met zijn aanhang over te lopen en als beloning Hamilcars dochter tot vrouw kreeg. Beide partijen gingen zich aan steeds grotere wreedheden te buiten; zo liet Barca gevangengenomen huursoldaten door zijn olifanten vertrappen. Mathos en Spendius werden uiteindelijk gekruisigd, maar Hannibal ook, nadat hij bij een nachtelijke overval op zijn kamp krijgsgevangen was gemaakt. Van Gesco en de overige gijzelaars werden de ledematen afgehakt, waarna men hen liet doodbloeden in een greppel. In 237 werden de huursoldaten ten slotte verslagen; de Libiërs gaven zich over en de opstand was voorbij.


  De Romeinen gedroegen zich aanvankelijk angstvallig correct tegenover hun verslagen vijand, die in zo’n penibele situatie verkeerde. In het begin van de oorlog stuurde de senaat een commissie naar Carthago, op grond van berichten dat Romeinse kooplui die handeldreven met de opstandelingen gearresteerd of gedood waren.13 In feite waren ze alleen maar gevangengezet, en toen de Carthagers meteen bereid bleken hen vrij te laten, reageerden de Romeinen hartelijk. Het werd kooplui uit Italië verboden om handel te drijven met de huursoldaten en er werd druk op hen uitgeoefend om handel te drijven met Carthago zelf. Verder werden Punische krijgsgevangenen voor wie nog geen losgeld was betaald zonder losgeld teruggegeven. Ook Hiero’s Syracuse spande zich in om Carthago te helpen door de verkoop van oorlogstuig, al zat daar volgens Polybius achter dat Syracuse belang had bij het voortbestaan van Carthago, als tegenwicht tegen de macht van Rome.14 Omstreeks 240-239 muitten de Punische huursoldaten op Sardinië; ze vermoordden hun officieren en overreedden de door Carthago gestuurde strafexpeditie om zich bij hen aan te sluiten. Met zijn allen maakten de huurlingen zich van het eiland meester, waarop ze – net als indertijd de Mamertijnen – een bondgenootschap met Rome aanvroegen. De senaat wilde daar niets van weten, wat des te opvallender is als Polybius gelijk heeft met zijn veronderstelling dat Rome al sinds de bouw van zijn eerste vloot naar het bezit van Sardinië streefde. Evenmin ging de senaat in op een verzoek om bescherming van Utica, toen deze Libische stad zich ten slotte tegen Carthago keerde en zich bij de rebellen aansloot.15 De senaat respecteerde de bepalingen omtrent bondgenoten uit het verdrag van 241.


  Uiteindelijk, vermoedelijk in 237, verdreef de inheemse bevolking de muitende soldaten uit Sardinië. Ze vluchtten naar Italië, waar ze de senaat opnieuw benaderden. Ditmaal besloten de Romeinen het eiland te bezetten. Toen de Carthagers hiertegen protesteerden, dreigde Rome Carthago met oorlog. Uiteraard had Carthago geen keus en moest het voor de tweede maal voor Rome wijken. Het legde zich neer bij de inname van Sardinië en de betaling van een bijkomende schadeloosstelling van 1200 talenten. Rome handelde hiermee al even opportunistisch als met de interventie op Sicilië in 265. Dit schaamteloze optreden benadrukte Carthago’s zwakheid en zou voor nog meer bitterheid en wrok jegens Rome zorgen dan de nederlaag van 241. Onze bronnen leggen niet uit waarom de Romeinen ineens toch tot de bezetting van Sardinië overgingen, nadat ze dat aanvankelijk hadden geweigerd. Maar we moeten bedenken dat de senaat uit een verzameling individuen bestond, die allemaal roem hoopten te verwerven in dienst van de staat en die er inzake het landsbelang verschillende opvattingen op na hielden. Rondom vooraanstaande families hadden zich groepen gevormd, maar de samenstelling daarvan fluctueerde en ze volgden geen consequente beleidslijn. Ook de invloed van de afzonderlijke senatoren fluctueerde van jaar tot jaar. Er zat misschien alleen maar achter dat de consul van 238, Tiberius Sempronius Gracchus, die de expeditie zou aanvoeren, naar een commando verlangde en op dat moment genoeg invloed had om de senaat naar zijn hand te zetten. Het is ook mogelijk dat men in de anarchie op Sardinië een mogelijke bedreiging zag voor de overzeese handel, maar onze bronnen gaan hier niet nader op in.16 Wel zijn ze het erover eens dat het een immorele actie was; vooral Polybius legt hier de nadruk op.17


  De verovering van Sardinië verliep niet erg soepel en tijdens het grootste deel van de jaren 230 werd er hevig gevochten; in 232 en 231 waren zelfs beide consuls actief op het eiland.18 Terecht of niet, de Romeinen geloofden dat Carthaagse agenten het verzet op het eiland aanwakkerden, en Sardinië was in deze jaren een constante bron van frictie tussen de twee staten.19


  DE BARCIDEN IN SPANJE


  Carthago was nu Sicilië en Sardinië kwijt, en na de Huurlingenopstand was de situatie in Afrika te instabiel om er verdere expansie te overwegen. Daarom richtte Carthago zich meer en meer op Spanje. In 238-237 stuurde het Hamilcar Barca met een leger naar zijn Spaanse provincie. Aangezien dit gebied niet onmiddellijk bedreigd werd, kon de keuze van zo’n ervaren, agressieve commandant alleen maar betekenen dat het doel expansie was. Negen jaar lang vocht Hamilcar bijna onafgebroken. Hij stelde de Carthaagse positie in de kuststrook van Zuid-Spanje veilig en stootte door naar de vallei van de Guadalquivir, maar in 229 werd hij door de Oretani, een Keltiberische stam, in een hinderlaag gelokt en gedood. Volgens één overlevering offerde hij zich op om zijn jonge zoons te redden.20 Hij werd opgevolgd door zijn schoonzoon en onderbevelhebber Hasdrubal, die het expansieprogramma voortzette, waarbij hij meer bereikte door diplomatie dan door vechten; hij trouwde zelfs met een Spaanse prinses om een bepaald bondgenootschap te verstevigen. Het schijnt dat het leger in Spanje hem als opvolger van zijn schoonvader koos, waarna de autoriteiten in Carthago de benoeming goedkeurden. In elk geval ging het zo na de moord op Hasdrubal in 221, toen het leger, althans de officieren, Hamilcars oudste zoon, de zesentwintigjarige Hannibal, als opperbevelhebber koos, een besluit dat later geratificeerd werd door de volksvergadering in Carthago.21


  De hoofdlijnen van de geschiedenis van de Punische expansie in Spanje onder leiding van de Barciden zijn duidelijk en niet controversieel, al spreken onze bronnen elkaar soms tegen over de details. Toch is een aantal belangrijke vragen nog steeds niet beantwoord. Het is niet duidelijk hoe en waarom Hamilcar het Spaanse commando kreeg, en in hoeverre hij onder supervisie stond. Sommige onderzoekers kiezen voor het ene uiterste, dat de volkspartij in Carthago in deze periode de overhand had en dat de demagoog Hamilcar gesteund werd door de gewone burgers, die genoeg hadden van de incompetentie die de aristocratie in de oorlog met Rome en de Huurlingenoorlog ten toon had gespreid. Zo verkreeg hij onbeperkte bevoegdheden in Spanje, zoals het recht om de oorlog te verklaren, en kreeg hij alle kans om zich te verrijken. Misschien vond er in Carthago een politieke omwenteling plaats, want de Raad van 104 lijkt na deze periode minder prominent, terwijl de invloed van de twee jaarlijks gekozen suffeten schijnt te zijn toegenomen.22 Maar we hebben heel weinig gegevens over de staatsinrichting en de binnenlandse politiek van Carthago. Volgens de meeste bronnen bestond er sterke oppositie tegen de Barciden, enerzijds van rivalen die hun groeiende macht vreesden, anderzijds van mensen die het niet eens waren met hun politiek, maar we weten niet hoe sterk en hoe consistent die oppositie was.23 Volgens één overlevering gebruikte Hamilcar de buit van zijn Spaanse campagnes om de loyaliteit van zijn soldaten en politieke steun in Carthago te kopen.24 Maar de gegevens kunnen ook zo worden uitgelegd dat Hamilcar alleen maar een dienaar van de staat was, die met algemene instemming van de Carthaagse elite was benoemd.25 De waarheid ligt misschien ergens in het midden.


  De Tweede Punische Oorlog begon in Spanje, zodat we ons wel moeten afvragen welke rol de Barciden daar na de Eerste Oorlog hebben gespeeld. Dat beseffen ook onze bronnen, maar daardoor valt juist lastiger te achterhalen wat voor regime ze hebben gevestigd en wat het betekende dat het commando voorbehouden was aan hun familie. We weten niet of de Carthagers de keuze van het leger ratificeerden omdat ze wel moesten of omdat ze het ermee eens waren. Misschien zat er de praktische overweging achter dat de Spaanse stammen en stamhoofden eerder trouw zouden blijven aan een individuele generaal en diens familie dan aan het verre Carthago; Rome zou later ook op zulke emoties inspelen. Misschien liet Carthago de Barciden hun gang gaan in Spanje omdat dat de eenvoudigste manier was om het Carthaagse gebied uit te breiden en op die manier bodemschatten en mankracht te verkrijgen. Volgens andere onderzoekers was er sprake van een semionafhankelijk vorstendom waarover deze familie voor haar eigen doeleinden regeerde, zo ongeveer als de hellenistische monarchen. We hebben onvoldoende gegevens om ons standpunt in deze kwestie te bepalen. De beeltenissen op een reeks munten uit het Punische Spanje, daterend uit deze periode, zijn door sommigen uitgelegd als afbeeldingen van Hamilcar en Hasdrubal als hellenistisch vorst met goddelijke attributen, door anderen als afbeeldingen van goden.26 Hasdrubal stichtte een grote stad, Nieuw-Carthago (het tegenwoordige Cartagena), maar of we die moeten beschouwen als de zetel van het provinciebestuur dan wel als hoofdstad van een semionafhankelijk vorstendom, hangt af van ons oordeel over de ambities van de Barciden.


  ROME 241-218 V.CHR.


  Rome had nog geen directe bemoeienis met Spanje, maar hield de activiteiten van de Carthagers nauwlettend in het oog. In 231 stuurde de senaat een afvaardiging naar Hamilcar om naar zijn bedoelingen te informeren. Hij antwoordde dat zijn veroveringen nodig waren om de schadeloosstelling aan Rome te kunnen betalen. Omstreeks 226 ging er een gezantschap naar Hasdrubal, die toezegde de Ebro niet te zullen overschrijden. Wellicht was Romes inmenging te danken aan een verzoek van zijn oude bondgenoot Massilia, maar Rome kan ook oprecht bezorgd zijn geweest over de groeiende macht van Carthago. Al bemoeide Rome zich nog niet met het Spaanse schiereiland, er waren daar in de tweede helft van de derde eeuw wel Latijnse kooplui actief.27


  Romes wereld breidde zich langzaam maar zeker uit tot buiten het Italische schiereiland, nu het overzeese gebiedsdelen had verworven en in de oorlog met Carthago een sterke vloot had opgebouwd. In 228 en 219 trokken de Romeinse consuls met de vloot ten strijde tegen het koninkrijk Illyrië aan de overkant van de Adriatische Zee, officieel om een eind te maken aan de acties van Illyrische zeerovers. Wat de senaat intussen het meest bezighield in deze periode, was het probleem dat de Gallische stammen in Noord-Italië vormden. De Latijnse koloniën die gevestigd waren in gebied dat op deze stammen veroverd was, zoals het in 268 gestichte Ariminum, waren een bron van wrijving tussen Rome en de Galliërs. Naarmate de bevolking van Rome toenam en het netwerk van bondgenoten zich uitbreidde, ontstond er meer behoefte aan grond voor arme Romeinse en Latijnse burgers. Hiertoe had Rome zijn oog laten vallen op de vruchtbare vlakten van Gallia Cisalpina. In 232 liet de volkstribuun Gaius Flaminius een wet aannemen waarbij een groot deel van de veroverde ager Gallicus voor arme burgers werd bestemd; deze zouden niet in nieuw te vormen koloniën worden geconcentreerd, maar elk een stukje grond krijgen, zodat er een groot aantal kleine boerderijen zou ontstaan. Lang niet iedereen was het eens met deze wet; zo misgunden veel senatoren Flaminius het prestige dat hij hiermee verwierf en het geld dat hij er ongetwijfeld aan zou overhouden, maar er werd ook gevreesd dat het de Galliërs zou provoceren.28


  In 238 hadden de Boii samen met andere stammen en een groep krijgers uit het transalpijnse gebied Ariminum aangevallen, maar door onderlinge onenigheid moesten ze de strijd staken. In 225 kwam de wrok over de invasie van kolonisten tot een uitbarsting, en ditmaal ging het om een veel grotere oorlog. De Boii verbonden zich met de Insubres, en een groot contingent semiprofessionele krijgers uit Gallia Transalpina, de Gaesatae, sloot zich bij hen aan. Toen het Gallische leger Etrurië binnenviel, telde het naar het schijnt 70.000 man. Op de nadering van het leger van de consul Lucius Aemilius Papus besloten de Galliërs zich terug te trekken; ze hadden nog geen nederlaag geleden en heel wat buit verzameld. De twee Romeinse legers waren niet van elkaars aanwezigheid op de hoogte en door een gelukkig toeval bevond de andere consul, Gaius Atilius Regulus, die was teruggeroepen uit Sardinië, zich op de route van de zich terugtrekkende Galliërs. De stammen zaten dus in de val tussen de twee Romeinse legers en waren gedwongen slag te leveren bij Telamon, waarbij ze in twee linies met de ruggen tegen elkaar stonden om de legers die van twee kanten kwamen aanzetten het hoofd te bieden. Ondanks dit nadeel verzetten ze zich fel. Regulus sneuvelde al in het begin en zijn hoofd werd in triomf naar een van de Gallische koningen gedragen. Pas na langdurige strijd kregen de Romeinen de overhand. Ze brachten de vijand zware verliezen toe.


  In 224 trokken beide consuls met hun legers naar het noorden, waar ze de Boii dwongen om vrede te sluiten. Ook de consuls van het volgende jaar, de Flaminius die als tribuun de wet over de verdeling van de ager Gallicus had laten aannemen, en Publius Furius, vielen het land van de stammen binnen. Flaminius behaalde een grote overwinning op de Insubres en de Cenomani, hoewel een hem vijandige traditie de overwinning aan de krijgstribunen toeschrijft. Volgens Polybius werden de hastati op bevel van de krijgstribunen uitgerust met de speren van de triarii ter vervanging van hun pila. De voorste linie van de legioenen werd in een compacte, defensieve formatie opgesteld en hield stand tot de Galliërs uitgeput raakten. In 222 wilden de Galliërs vrede sluiten, maar de nieuwe consuls, belust op roem of misschien in de veronderstelling dat de vijand nog niet verslagen was, overreedden de senaat niet op hun verzoek in te gaan en trokken elk met een leger tegen hen op. De ene consul, Marcus Claudius Marcellus, ontzette het belegerde Clastidium; tijdens de gevechten doodde hij eigenhandig de Gallische koning Britomarus en beroofde hij hem van zijn wapenrusting, waarop hij het hoogste eerbewijs kreeg dat een Romeins aristocraat ten deel kon vallen, het recht de spolia opima te wijden.29 Zijn collega Gnaeus Cornelius Scipio bestormde Mediolanum (het tegenwoordige Milaan), de hoofdstad van de Insubres. Na deze aaneenschakeling van nederlagen gaven alle stammen zich aan Rome over en stonden ze nog meer gebied af. In 218 werden er twee nieuwe koloniën gesticht aan weerskanten van de Po, Cremona en Placentia, elk met 6000 kolonisten. Deze nieuwe golf kolonisten, verder naar het noorden dan ooit en op uitstekende grond, was natuurlijk een provocatie die de verbittering en wrok van de verslagen stammen aanwakkerde en maakte dat de vrede slechts van korte duur zou zijn.


  Spanje en Italië zouden het toneel worden van een felle strijd tussen Rome en Carthago, en veel hoofdrolspelers uit de campagnes van de jaren 220 zouden in die oorlog opnieuw een voorname rol spelen. De Romeinse bevelhebbers die hun ervaring opgedaan hadden op Sardinië, in de oorlog tegen Illyrië en in die tegen de Galliërs, waren gewend geraakt aan legers die zonder veel tactisch inzicht opereerden, hoe dapper en geoefend de afzonderlijke krijgers ook mochten zijn. Ze waren dus niet voorbereid op een begaafd veldheer als Hannibal met zijn goed getrainde leger.
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  DE OORZAKEN VAN DE TWEEDE PUNISCHE OORLOG


  Natuurlijk waren er na de Eerste Punische Oorlog weleens spanningen tussen Rome en Carthago, maar de relatie was nu ook weer niet uitgesproken slecht. De handel werd hervat en Punische kooplui waren een vertrouwd gezicht in Rome, zoals Italische kooplui dat in Carthago schijnen te zijn geweest. Misschien sloten sommige aristocratische families in Rome in deze periode gastvriendschap met families in Carthago – in de oudheid een bekend verschijnsel in de internationale betrekkingen – of werden gastvriendschappen die van voor 265 dateerden hernieuwd. De vrede van 241 duurde drieëntwintig jaar, afgezien van de kwestie Sardinië in 238, toen Rome opnieuw met oorlog dreigde; er kwam pas een eind aan toen Hannibal Barca, de Carthaagse bevelhebber in Spanje, de Iberische stad Saguntum aanviel, die onder bescherming van Rome stond. De herinnering aan de eerdere zware, kostbare strijd verhinderde niet dat beide partijen zonder aarzeling naar de wapens grepen. Er is uitvoerig gediscussieerd over de vraag wat hen daartoe bewoog, en vaak ging het daarbij om de schuldvraag. Ten onrechte hebben veel onderzoekers moderne maatstaven aangelegd en zagen ze over het hoofd dat zelfs ontwikkelde staten in de oudheid veelvuldig enthousiast ten strijde trokken, vooral wanneer ze dachten dat ze konden winnen en daarvan hoopten te profiteren. Voordat we het hier verder over hebben, moeten we een blik werpen op de keten van gebeurtenissen die tot de Romeinse oorlogsverklaring leidde.1


  Vermoedelijk in 226 beloofde Hasdrubal het Romeinse gezantschap de Ebro niet te zullen overschrijden. Zowel de Romeinse als de Carthaagse cultuur kende het concept van de geografische grens die aan een grootmacht wordt gesteld.2 In dit geval was het geen ernstige beperking, want het centrale gebied van de Puniërs in Spanje lag ver van de rivier. Men heeft wel verondersteld dat het verdrag een grens noemde die veel verder naar het zuiden lag, maar dat is niet aannemelijk. Nog minder aannemelijk is de vaak gehoorde veronderstelling dat de Romeinen beloofden niet ten zuiden van de Ebro te zullen interveniëren. De Romeinse staat had in die tijd niet direct te maken met Spanje, alleen voor zover de plaatsen Emporion en Rhode bij Romes bondgenoot Massilia hoorden.


  Het moet na 226 zijn geweest dat Rome zich verbond met de stad Saguntum (het tegenwoordige Sagunto, niet ver van Valencia); als de verbintenis al in 226 had bestaan, zou er zeker sprake van zijn geweest in het verdrag van dat jaar, want de stad lag een eind ten zuiden van de Ebro. Volgens Polybius kwam de verbintenis ‘enkele jaren’ voor de tijd van Hannibal tot stand. Het doet er nu niet toe of Saguntum bij een formeel verdrag de status van bondgenoot had verkregen dan wel om bescherming had verzocht, zoals Utica (zonder succes) in de Huurlingenoorlog had gedaan. In elk geval kreeg de senaat het verzoek om te bemiddelen in een interne aangelegenheid van de Saguntijnen, misschien een twist tussen de pro-Romeinse en de pro-Carthaagse partij. De afgevaardigden lieten een aantal Saguntijnse edelen terechtstellen.Voor de Spaanse stad was een bondgenootschap met Rome natuurlijk aantrekkelijk. Als stadstaat die een vooraanstaande positie bekleedde in de regio moet Saguntum de Carthaagse expansie bezorgd hebben gadegeslagen. Steun van Rome bood de beste bescherming tegen de sterkere buurman. Het is minder duidelijk wat Rome met een bondgenootschap beoogde, maar aangezien deze vraag nauw samenhangt met de kwestie van de oorzaak van de oorlog, kom ik hier nog op terug.3


  In 221 volgde de zesentwintigjarige Hannibal zijn zwager op. Hij zette de offensieve politiek van Carthago in Spanje voort, zelfs op grotere schaal dan zijn voorgangers. Zo trok hij op tegen de stammen in Midden-Spanje tot aan het tegenwoordige Salamanca. Omstreeks 220-219 beschuldigde Saguntum een naburige stam van het houden van strooptochten in zijn gebied. De details zijn onduidelijk en zelfs de naam van de stam is onzeker, maar het ging om een bondgenoot van Carthago en Hannibal zegde de stam zijn steun toe. In de winter ging een Romeins gezantschap naar Hannibal in Nieuw-Carthago om hem aan het verdrag van 226 te herinneren en te waarschuwen dat hij het uit zijn hoofd moest laten om Saguntum aan te vallen. Het gezantschap werd koel ontvangen en reisde door naar Carthago om zijn eis te herhalen. De jonge generaal vroeg Carthago om instructies, en in het voorjaar trok hij tegen Saguntum op. De stad, die ongeveer anderhalve kilometer landinwaarts lag, was door zijn ligging op een heuvel vrijwel onneembaar. (In het najaar van 1811 n.Chr. wisten de Spaanse verdedigers in een geïmproviseerd fort tussen de Iberische, Romeinse en Moorse ruïnes meerdere aanvallen af te slaan van een van Napoleons beste onderbevelhebbers, Suchet.) Het kostte Hannibal acht maanden om Saguntum in te nemen, maar van het begin af was duidelijk dat hij de stad stormenderhand wilde veroveren, in plaats van te wachten tot de bewoners zich van de honger zouden overgeven. Bij belegeringen in de Eerste Punische Oorlog traden de Carthagers lang niet zo doortastend op, maar Hannibal leed dan ook zwaardere verliezen. Volgens Livius raakte Hannibal zelf gewond toen hij zich bij het leiden van een aanval in het heetst van de strijd bevond.4


  Tijdens het beleg hield Rome zich op de vlakte. Volgens Livius stuurde het nog een gezantschap naar Hannibal, maar er klopt niet veel van zijn chronologie en Polybius vermeldt het niet, dus waarschijnlijk is dit niet juist. Eind 219 of in de eerste weken van 218 viel Saguntum, en het nieuws bereikte Rome misschien al binnen een maand. Aan het eind van de winter stuurde Rome een gezantschap naar Carthago. De twee vertrekkende consuls van 219, Lucius Aemilius Paullus en Marcus Livius Salinator, maakten er deel van uit. Volgens Livius werd het gezantschap geleid door Quintus Fabius Maximus; dan zou je de drie mannen bij elkaar hebben die een belangrijke rol zouden spelen in de komende oorlog, maar vermoedelijk was de leiding in handen van de ervaren ex-censor Marcus Fabius Buteo, die in 245 als consul op Sicilië had gevochten. Het gezantschap beklaagde zich over het optreden van Hannibal en informeerde of hij hiervoor toestemming had gekregen van de Carthaagse senaat. De Carthagers werden voor de keus gesteld: uitlevering van Hannibal en zijn hogere officieren of oorlog met Rome. Romeinse gezantschappen schijnen nooit erg diplomatiek te zijn opgetreden en ditmaal zeker niet, maar ze konden de aanval op een bondgenoot natuurlijk niet ongestraft laten passeren. In één overlevering is sprake van een zekere Hanno, behorend tot een partij die de Barciden vijandig gezind was, die Hannibals optreden veroordeelde, maar verder reageerden de Carthagers afwijzend op de harde eis van de Romeinen. Ze zeiden dat ze het verdrag van 226 nooit hadden geratificeerd en dat het dus niet geldig was, waarbij ze eraan herinnerden dat Catulus de vredesvoorwaarden van 241 ook ter ratificatie aan Rome had moeten voorleggen. Het idee dat ze verplicht zouden zijn een band tussen Rome en Saguntum te erkennen wezen ze van de hand. Volgens het verhaal stond Fabius midden in het vertrek, zeggende dat hij in de plooien van zijn toga oorlog en vrede verborgen hield en eruit kon laten vallen wat ze wensten. De verzamelde Punische senatoren werden woedend en de suffeet die de bijeenkomst voorzat schreeuwde dat hij zelf maar moest kiezen. ‘Dan wordt het oorlog,’ zei Fabius. ‘Goed,’ riepen de Carthagers in koor. Zo kwam het dus tot een oorlog, maar die was misschien al eerder onvermijdelijk geworden. In elk geval begon Hannibal al direct na de val van Saguntum met de voorbereidingen voor de inval in Italië. Ook had de comitia centuriata misschien al besloten dat de oorlog moest worden verklaard als het gezantschap geen bevredigend antwoord van de Carthagers kreeg.5


  Volgens Polybius waren er drie hoofdoorzaken voor de hervatting van de vijandelijkheden. De eerste was de verbittering of woede van Hamilcar Barca, toen hij aan het eind van de Eerste Oorlog gedwongen werd zich over te geven zonder dat hij op Sicilië verslagen was. De tweede en belangrijkste oorzaak was Romes gewetenloze inname van Sardinië op een moment waarop Carthago nog nauwelijks van de Huurlingenoorlog bekomen was. Door die vernedering werd Hamilcar nog bozer en ging de hele Punische bevolking Rome haten. In Spanje wilde Hamilcar een machtsbasis vestigen tegen de macht van Rome en wijdde hij zich enthousiast aan zijn offensief. Het succes van zijn familie op het Spaanse schiereiland was de derde reden, want de macht van Carthago was nu zo gegroeid dat het zich sterk genoeg achtte om zijn oude rivaal te kunnen verslaan.6


  Polybius zet zijn betoog over Hamilcars motieven kracht bij met een anekdote die Hannibal in de jaren 190 vertelde aan het hof van de Seleucidenkoning Antiochus III. Vlak voordat hij naar Spanje vertrok om het opperbevel op zich te nemen had Hamilcar Barca een offer gebracht bij het altaar van een godheid die Polybius Zeus noemt en Livius Jupiter, maar die vermoedelijk Ba’al Shamin was. Toen hij gunstige voortekenen kreeg, riep hij zijn negenjarige zoon Hannibal bij zich en vroeg hij of de jongen soms mee wilde naar Spanje. De jongen, die zijn vader in zijn vroegste levensjaren vermoedelijk niet vaak had gezien, reageerde enthousiast en smeekte om mee te mogen. Hamilcar legde de hand van de jongen op het offerdier en liet hem plechtig zweren dat hij ‘nooit een vriend van de Romeinen zou worden’.7 Hannibal vertelde dit verhaal om Antiochus ervan te overtuigen dat hij geen contact had met de Romeinse vijanden van de koning, en omdat Polybius het minstens uit de derde hand heeft, weten we niet wat ervan waar is. In de latere Romeinse overlevering wordt de eed in sterkere bewoordingen geformuleerd en zweert de jongen dat hij altijd een vijand van Rome zal zijn.8


  In de versie van Polybius erfde Hannibal de oorlog met Rome van zijn vader, net zoals Alexander de Grote de Perzische expeditie ondernam die door zijn vader Philippus II was gepland. Moderne historici hebben dit lang geloofd; volgens sommigen was zelfs Hannibals plan om Italië via de Alpen binnen te vallen afkomstig van zijn vader, evenals zijn militaire tactiek. De laatste tijd gelooft men niet meer dat de oorlog door de Barciden werd beraamd, onder andere omdat men minder geneigd is belangrijke gebeurtenissen terug te voeren op de stemmingen en daden van individuele leiders en ze liever verklaart door algemene trends. De discussie gaat meestal over de precieze details en de chronologische volgorde van de gebeurtenissen die tot de oorlog hebben geleid, want Polybius is hierover nogal vaag en de andere bronnen zijn niet erg betrouwbaar.9
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  Van fundamenteel belang is de vraag wat de Carthagers onder leiding van de Barciden in Spanje hoopten te bereiken. Alweer hebben we helaas geen bronnen die de zaak vanuit Punisch oogpunt bekijken. Vaak is aangenomen dat het verlies van de winstgevende gebieden op Sicilië en Sardinië Carthago dwong om elders naar inkomsten te zoeken; in dat verband worden de Spaanse zilvermijnen vaak genoemd. Inderdaad bezorgde Hamilcar de Puniërs de zeggenschap over heel wat mijnen, en al duurde het jaren voordat ze konden worden geëxploiteerd, zijn familie kon reeksen munten slaan met een hoog zilvergehalte. Maar verder valt moeilijk in te zien waarom de reeds bestaande Punische koloniën de mijnen niet konden exploiteren; daar was toch geen expansie voor nodig. Op de korte termijn leverden de campagnes natuurlijk een flinke oorlogsbuit op, waarvan de staat althans gedeeltelijk kon profiteren. Daarom gaf Hamilcar het Romeinse gezantschap ten antwoord dat zijn veroveringen nodig waren om de schadeloosstelling aan Rome te betalen. De winst van geslaagde campagnes ging grotendeels op aan soldij en uitbreiding van het leger in Spanje. De Puniërs hadden altijd al inwoners van Spanje gerekruteerd, maar in de Barcidische provincie kon Carthago direct over een groot deel van dit enorme reservoir aan mankracht beschikken. In Spanje was de opbrengst van het land onvoldoende om alle jonge mannen in de steden te voeden; daarom leidden ze vaak het leven van bandiet of huursoldaat. Ten minste éénmaal nam Hamilcar krijgsgevangenen in zijn leger op, omdat het veroverde gebied natuurlijk veiliger was wanneer deze krijgers er niet vrij rondliepen. In de Eerste Punische Oorlog bestond het grootste contingent van de Punische legers uit Afrikanen; ook in de Tweede Oorlog waren er nog veel Afrikanen, maar lang niet zoveel als Spanjaarden. De Spaanse soldaten zouden voortaan voor het merendeel als bondgenoten dienen, niet als huursoldaten.10


  Spanje bezorgde de Barciden en – al naar gelang de mate van onafhankelijkheid die hun wordt toegeschreven – Carthago een gigantische troepenmacht, en de middelen om die in stand te houden. Hoewel dat een van de redenen was van Hannibals successen in de oorlog, wil het nog niet zeggen dat het leger voor dit doel op de been was gebracht. Wellicht gebeurde dit louter met defensieve doeleinden, met het oog op Romeinse acties als de diefstal van Sardinië. Het Punische rijk had natuurlijk een klap gekregen door de nederlaag in de oorlog met Rome en wat daarop volgde; misschien probeerde het door het Spaanse project zijn onafhankelijkheid te herkrijgen. Maar als je dit aanneemt, moet je tevens aannemen dat Hannibal Saguntum alleen maar aanviel om te laten zien dat Carthago weer een mogendheid was om rekening mee te houden, en dat hij er niet van uitging dat dit tot oorlog met Rome zou leiden. Gezien de snelheid waarmee Hannibal aan zijn kolossale voorbereidingen voor de Italische expeditie begon, is dat niet erg waarschijnlijk. De Romeinen maakten zich altijd al zorgen over het optreden van de Barciden in Spanje, zoals blijkt uit het aantal gezantschappen dat ze erheen stuurden.


  De Tweede Oorlog was kennelijk een gevolg van de Eerste, die zo plotseling was geëindigd, toen beide partijen uitgeput waren. De Romeinen gingen ervan uit dat een oorlog moest eindigen met een volledige overwinning voor Rome. De vijand mocht geen bedreiging meer vormen; meestal werd hij een ondergeschikte bondgenoot. Ook al had deze bondgenoot een zekere autonomie in binnenlandse aangelegenheden, hij kon geen zelfstandig buitenlands beleid voeren en natuurlijk nooit tegen de belangen van Rome ingaan. Carthago was in 241 te groot en te ver weg om op dezelfde manier als de Italische steden te worden geannexeerd, maar dat wilde niet zeggen dat de Romeinen Carthago na de Eerste Oorlog als gelijke behandelden. Sardinië is een goed voorbeeld van die houding – de Carthagers moesten wel buigen voor een onredelijke eis –, maar de herhaalde interventies in Spanje zijn dat evenzeer. Het verdrag van 226 legde de Carthaagse expansie in Spanje misschien niet ernstig aan banden, maar maakte wel duidelijk dat de Romeinen – nota bene van zo’n grote afstand – beperkingen aan de Puniërs meenden te kunnen opleggen. Voor zichzelf erkenden ze geen beperkingen; daar werden de Carthagers wel aan herinnerd door hun verbintenis met Saguntum. Carthago werd constant aan zijn nederlaag herinnerd door de jaarlijkse herstelbetaling, maar halverwege de jaren 220 was daar vermoedelijk een eind aan gekomen. Juist in die tijd lijkt Rome zich intensiever met het Spaanse schiereiland te zijn gaan bemoeien. Terecht of niet, Rome zag natuurlijk een bedreiging in een vroegere vijand die zich tot een onafhankelijke rivaal leek te ontwikkelen. De interventies van de Romeinse gezantschappen dienden om Carthago zijn plaats te wijzen. Tot 219 waren de Carthagers altijd voor de Romeinse eisen gezwicht. Toen Rome hen verbood Saguntum aan te vallen, verwachtte de senaat waarschijnlijk dat ze dat opnieuw zouden doen. De Romeinen waren natuurlijk verrast dat Hannibal dit verbod negeerde; dat verklaart misschien mede waarom ze nalieten de stad te hulp te komen.


  Vanuit Carthaags oogpunt was er geen reden om zo gedwee te zijn. Anders dan Rome zag Carthago een oorlog niet als middel om definitief uit te maken wie gewonnen en wie verloren had. Bovendien was Carthago niet zo ernstig geknakt als de Romeinse houding suggereerde, zeker niet toen het de tijd had gehad om van de oorlog met Rome en de Huurlingenoorlog te bekomen. Het was nog steeds een machtige, rijke staat met uitgestrekte gebieden in Afrika en een groeiend territorium in Spanje. De Puniërs hadden geen reden om zich niet als gelijke van de Romeinen te beschouwen, en natuurlijk waren ze verbitterd toen Rome dat niet wilde inzien. Beide staten beschikten over voldoende middelen om oorlog te voeren, en ze wantrouwden elkaar. In die omstandigheden lijkt de hervatting van de vijandelijkheden minder verrassend.


  Het herbevestigen van hun onafhankelijkheid was voor de Carthagers even vanzelfsprekend als het voor de Romeinen bedreigend was. Sommige Carthagers hebben misschien bewust naar oorlog gestreefd. Hannibal was een jonge edelman aan het hoofd van een sterk leger, die wist wat hij in militair opzicht waard was. De klassieke auteurs zijn geneigd oorlogen te verklaren uit de zucht naar roem van koningen, keizers en prinsen, en we moeten dat niet als onzinnig afdoen. Misschien was Hannibal doelbewust op oorlog uit; in elk geval was hij er klaar voor en trok hij enthousiast ten strijde. Misschien waren er mensen in Carthago die ertegen gekant waren en op vrede hoopten, maar er was zeker een meerderheid onder de elite die niet inzag waarom de gerevitaliseerde Punische staat voor de aanmatigende eisen van de Romeinen zou moeten zwichten. De vraag of deze mensen zich neerlegden bij het optreden van Hannibal dat de crisis had uitgelokt of er zelfs opdracht toe hadden gegeven, valt onmogelijk te beantwoorden.11


  VOORBEREIDINGEN EN PLANNEN


  Dat de Romeinen zo traag op de aanval op Saguntum reageerden, kwam misschien mede doordat ze verwachtten dat de Carthagers wel zouden toegeven aan diplomatieke druk. Verder was de Romeinse oorlogvoering nog gebonden aan het consulaire jaar. Toen de senaat hoorde dat Saguntum belegerd werd, waren de consuls met het leger en de vloot in Illyrië. Die oorlog was nog niet afgelopen en ook al werd er één consul teruggeroepen, dan zou die toch niet direct over een nieuw leger kunnen beschikken. Een Romeins leger had dus pas laat in het campagneseizoen in Spanje kunnen zijn en had nauwelijks iets kunnen bereiken voor de winter inviel. Het was dus verstandiger, en naar Romeinse maatstaven correcter, om te wachten; dan kon de senaat de consuls die in maart 218 zouden aantreden met de oorlogvoering tegen Carthago belasten. Helaas hadden de Saguntijnen daar niet veel aan. Nu moesten ze tot het bittere einde vechten, maar het is twijfelachtig of er hulp van betekenis gestuurd had kunnen worden.12


  De senaat had een simpel aanvalsplan dat karakteristiek was voor de Romeinse oorlogvoering. De consuls moesten afzonderlijk opereren: één consul moest in Spanje optrekken tegen Hannibal, de andere moest vanuit Sicilië een inval in Noord-Afrika doen. Op die manier kon de vijandelijke commandant die de oorlog had uitgelokt in een veldslag verslagen worden, terwijl de Carthaagse autoriteiten die hem hadden gesteund met een directe aanval op hun stad werden geconfronteerd. Wanneer de vijand op zijn sterkste punten werd aangevallen, zou hij zwaar onder druk komen te staan. In 256-255 was Carthago bijna onder die druk bezweken, dus ook nu was er alle kans dat dat zou gebeuren. Misschien dachten de Romeinen dat die kans groter was dan in de Eerste Oorlog, omdat Carthago zich in de jaren daarna steeds in de Romeinse eisen had geschikt.


  Van de consuls van 218 kreeg Publius Cornelius Scipio Spanje toegewezen, Tiberius Sempronius Longus Sicilië en Afrika. Er werden dat jaar zes legioenen op de been gebracht, elk bestaand uit 4000 man infanterie en 300 man cavalerie. Beide consuls kregen een normaal consulair leger, bestaande uit twee legioenen en twee Latijnse alae. In totaal beschikte Scipio over 14.000 geallieerde infanteristen en 1600 geallieerde ruiters; voor Longus waren dit respectievelijk 16.000 en 1800 man. De resterende legioenen werden met 10.000 man geallieerde infanterie en 1000 geallieerde ruiters naar Gallia Cisalpina gestuurd onder bevel van een praetor, Lucius Manlius Vulso. Dat de omvang van de geallieerde contingenten kon worden aangepast aan de ernst van de situatie, toont aan dat het militaire systeem van de Romeinen niet zo rigide was als soms wordt aangenomen. Hoe de senaat de toestand beoordeelde, kunnen we ook opmaken uit de verdeling van de vloot. Longus, die bij zijn inval in Afrika op een grote Punische vloot zou kunnen stuiten, kreeg 160 vijfriemers en twintig lichtere schepen mee. Scipio zou op weg naar Spanje waarschijnlijk niet met een grote Punische vloot te maken krijgen, daarom kreeg hij de beschikking over zestig vijfriemers. De recente oorlog in Illyrië had er waarschijnlijk voor gezorgd dat de Romeinse vloot in goede conditie was.13


  Nog voordat de onderneming was gestart, brak er opstand uit in Gallia Cisalpina, alweer omdat de stammen zich ergerden aan de komst van Romeinse kolonisten. De Boii en de Insubres verdreven de kolonisten uit de nog niet versterkte steden Placentia en Cremona en joegen ze naar de stad Mutina. De Galliërs legerden zich voor de stadsmuren en begonnen aan een blokkade. Drie afgevaardigden uit de senaat, die belast waren met de verdeling van grond in de nieuwe koloniën, werden gevangengenomen. Een colonne onder bevel van de praetor Manlius Vulso, die erop uit was gegaan om Mutina te ontzetten, nam in de haast niet de moeite om het terrein te verkennen en liep op een smalle weg in een dicht beboste streek in een hinderlaag. De Romeinen leden zware verliezen; volgens Livius verloren ze bij de eerste hinderlaag 500 man, bij een tweede 700 man en zes vaandels. Het toegetakelde leger slaagde erin het stadje Tannetum te bereiken, waar het vervolgens ook werd belegerd, zij het minder stringent.14


  De situatie was ernstig en de ongeregeldheden waren zo dicht bij huis dat er onmiddellijk ingegrepen moest worden. Scipio’s leger had zich voor de overtocht naar Spanje in Noord-Italië verzameld, dus de senaat droeg de praetor Gaius Atilius Serranus op om Manlius met een van de legioenen en 5000 geallieerden te gaan ontzetten, wat hij zonder veel moeite deed. Scipio kreeg opdracht om ter vervanging van deze troepen een nieuw legioen en nieuwe geallieerde troepen op de been te brengen, maar het is niet duidelijk of deze inbegrepen zijn in het totaal van zes legioenen dat Livius voor dit jaar vermeldt. Door dit alles moest de overtocht naar Spanje worden uitgesteld. Intussen was Longus naar Lilybaeum gegaan, waar hij voorbereidingen trof voor de inval in Afrika.15 Maar de oorlog zou anders verlopen dan de senaat had verwacht.


  In de Eerste Oorlog hadden de Carthagers nooit het initiatief genomen, maar louter gereageerd op de acties van de Romeinen. Het waren de Romeinen die het conflict lieten escaleren om een beslissing te forceren. De Tweede Punische Oorlog verliep van meet af aan anders, en de hoofdreden daarvan was de invloed van één man, Hannibal Barca. Onze bronnen stellen Hannibal voor als degene die in 219-218 in zijn eentje alle beslissingen nam ter voorbereiding op de oorlog, zowel in Spanje als in Afrika. Als de Carthagers eenmaal een commandant hadden aangesteld, bemoeiden ze zich verder nauwelijks met hem; vaak verzuimden ze zelfs hem te steunen bij de operaties, maar de jonge generaal kon over ruime middelen beschikken. Vooral in deze tijd lijkt Hannibal wel de vorst van een semionafhankelijk vorstendom in Spanje, zoals sommige historici hem plegen voor te stellen.


  De oorlog was begonnen met een plaatselijk conflict in Spanje, namelijk toen de Carthagers zich niet langer aan de beperkingen wensten te houden die de Romeinen hen op het schiereiland hadden opgelegd. Kennelijk verwachtten de Romeinen dat ze daar zouden blijven om een defensieve oorlog te voeren ter bescherming van hun gebied, zoals indertijd op Sicilië. Met de troepen waarover hij beschikte kon Hannibal elke aanval het hoofd bieden. In feite zou zijn leger veel groter zijn geweest dan het consulaire leger waarmee Scipio naar Spanje zou gaan en had hij dat leger gemakkelijk kunnen verslaan als hij Scipio tot een veldslag had kunnen dwingen. Intussen had de Eerste Oorlog geleerd dat de vernietiging van een Romeinse vloot of een Romeins leger alleen maar tot gevolg had dat er een nieuw leger of een nieuwe vloot kwam. Romes vasthoudendheid maakte dat het niet gauw zou opgeven, ook al waren de verliezen nog zo groot. Hoe langer de oorlog in Spanje werd gerekt, hoe kwetsbaarder de positie van de Barciden werd; de stammen hadden zich weliswaar door het militaire machtsvertoon van de Puniërs laten intimideren, maar er zou weleens een eind kunnen komen aan hun trouw als er een ander leger ter plaatse was, met aanvoerders die ongetwijfeld hun best zouden doen de Spaanse stamhoofden te laten overlopen. De traditionele Carthaagse strijdwijze, een aanval verduren totdat hij vanzelf doodbloedde, zou hoogstens tot een langdurige impasse leiden, maar met een tegenstander als Rome waarschijnlijk tot een nederlaag. Hannibal voelde niets voor een defensieve opstelling en koos voor het offensief. En omdat zware verliezen buiten Italië Rome niet hadden verzwakt, moest Rome op eigen terrein worden aangevallen en verslagen, in Italië.


  De inval in Italië was in allerlei opzichten typisch ‘Romeins’: het betekende een directe confrontatie. De Romeinen hadden zich hierdoor dus eigenlijk niet moeten laten verrassen, maar gezien wat ze van de Puniërs gewend waren hadden ze dit niet verwacht, ook al met het oog op de praktische problemen. Een invasie over zee was in 218 nog niet goed mogelijk. Zonder bases op Sicilië was Zuid-Italië het hoogst haalbare voor een vloot uit Afrika, en in Spanje hadden de Carthagers geen grote vloot. Maar een landing op vijandelijke bodem, waarschijnlijk gehinderd door een sterke Romeinse vloot, was sowieso uiterst riskant, terwijl het vermoedelijk ook niet mogelijk zou zijn voldoende troepen aan land te zetten.16 De enige mogelijkheid was dus een inval over land vanuit Spanje, maar dat was niet bepaald eenvoudig. Het betekende een mars van honderden kilometers door het gebied van stammen die hoogstens neutraal, maar waarschijnlijk vijandig waren, en het oversteken van dat enorme obstakel, de Alpen. In Italië zou het Punische leger geen basis en geen voorraden hebben en met een toenemend aantal vijanden worden geconfronteerd. Het was een groot waagstuk, en we kunnen ons voorstellen wat een schok het voor de Romeinen moet zijn geweest toen ze dit ondenkbare zagen gebeuren.


  Na de val van Saguntum overwinterde Hannibal in Nieuw-Carthago. Hij liet zijn soldaten rijkelijk delen in de buit. Zijn Spaanse troepen mochten tot het begin van het voorjaar naar huis. Omdat hij vermoedde wat de Romeinen van plan waren, zorgde hij zowel in Afrika als in Spanje voor versterkingen. De opgegeven cijfers zijn ongewoon exact voor antieke bronnen; volgens Polybius stammen ze van een inscriptie op een monument dat Hannibal liet oprichten toen hij nog in Italië was. Afrika kreeg 1200 ruiters en 13.850 infanteristen uit Spanje, plus 870 woeste slingeraars van de Balearen. Een klein detachement werd in Carthago zelf gelegerd, samen met 4000 Libische infanteristen; de Libische steden gaven bovendien gijzelaars als garantie voor goed gedrag. Het grootste deel van deze troepen legerde zich in de Libische streek Metagonia. Hannibals broer Hasdrubal kreeg het bevel over de Spaanse provincie – alweer een Barcide. Hij had er de capaciteiten voor en Hannibal vertrouwde hem, maar de keuze viel misschien ook op hem omdat de Spanjaarden de familie kenden. Behalve over troepen uit de provincie kon Hasdrubal beschikken over een sterke Afrikaanse troepenmacht. In totaal had hij 21 olifanten, 2550 ruiters (450 Libische Feniciërs en Libiërs, 300 Spaanse Ilergetes en 1800 Numidiërs uit vier verschillende stammen) en 12.650 infanteristen. De laatste groep bestond voor het merendeel uit Libiërs, maar omvatte ook 300 Liguriërs en 500 slingeraars van de Balearen. Vlootsteun werd geleverd door een kleine vloot van vijftig vijfriemers, twee vierriemers en vijf drieriemers, waarvan tweeëndertig vijfriemers en alle drieriemers volledig bemand en gevechtsklaar werden gehouden. Dat Spaanse troepen naar Afrika werden gestuurd en omgekeerd, moest verhinderen dat ze gemakkelijk deserteerden en naar huis gingen.17


  De meeste voorbereidingen golden de expeditie naar Italië. Volgens Polybius gingen er 12.000 ruiters en 90.000 infanteristen mee, een gigantisch aantal. Helaas geeft Polybius geen details over de samenstelling van dit leger, maar waarschijnlijk bestond het uit ongeveer dezelfde nationaliteiten en soorten militairen als de rest van de krijgsmacht. Het merendeel kwam kennelijk uit Spanje, en uit het vervolg blijkt dat de voornaamste stammen (Iberiërs, Lusitaniërs en Keltiberiërs) vertegenwoordigd waren. Deze stammen leverden goede ruiters die in gesloten gelederen vochten, alsmede voetvolk dat in gesloten en voetvolk dat in open gelederen vocht. Verder was er een sterk contingent goed getrainde en gedisciplineerde geregelde infanterie uit Afrika, Numidische lichte cavalerie en misschien wat Numidisch voetvolk, en een troep olifanten, volgens Appianus zevenendertig in getal.18 Het was een veel groter leger dan de Carthagers – voor zover we weten – in die eeuw ooit hebben gehad en vermoedelijk waren veel soldaten, vooral de Spaanse, pas kortgeleden gerekruteerd. De kern van het leger werd gevormd door de troepen die de vele veroveringsoorlogen in Spanje onder Hannibal, diens vader en diens zwager hadden gewonnen. Ze werden aangevoerd door officieren die ze kenden en vertrouwden. Deze hadden de krijgers van veel verschillende volken samengesmeed tot een hoogst efficiënte troepenmacht die qua omvang vermoedelijk alle andere legers in de toenmalige mediterrane wereld in de schaduw stelde.


  Het kleden, voeden en uitrusten van zo’n enorm leger eiste natuurlijk veel van de logistiek. Aan dit probleem moeten Hannibal en zijn officieren de hele winter hebben besteed, en vermoedelijk ook vele maanden of zelfs jaren daarvóór. Volgens sommigen was een van de hoofddoelen van Hannibals Spaanse campagnes sinds 221 het verkrijgen van vruchtbare grond voor de graanvoorziening van het leger waarmee hij naar Italië wilde trekken.19 Ook de verdere voorbereidingen moeten veel tijd hebben gekost. Er werden mensen uitgezonden om de route naar Italië en vooral de Alpen te verkennen. Gezanten gingen naar de stammen langs de route, vooral die in Gallia Cisalpina, met een verzoek om steun tegen de tijd dat het leger in Italië arriveerde. Na de zware nederlagen die de Romeinen deze stammen sinds 225 hadden toegebracht werden de gezanten warm onthaald. Met bondgenoten aan de andere kant van de Alpen kon Hannibal rekenen op voedselvoorraden en soldaten voor zijn leger. Volgens Polybius kwamen de gezanten aan het eind van de winter terug met de boodschap dat Hannibal welkom was. Dat betekent dat ze op zijn laatst direct na de val van Saguntum moeten zijn vertrokken, wellicht zelfs eerder. Dit wijst erop dat de Punische generaal al lang van plan was de expeditie naar Italië te ondernemen om Rome de oorlog aan te doen, en dat hij misschien al lang bezig was met de voorbereidingen. Uit het feit dat er op steun van de Galliërs werd gerekend heeft men wel opgemaakt dat het plan niet van voor 225 kan dateren en daarom niet kan stammen van Hamilcar, hoogstens van Hasdrubal. Maar misschien ging het er alleen maar om dat een eerder plan vanaf 225 gemakkelijker in praktijk kon worden gebracht. Zonder Carthaagse bronnen komen we niet verder dan speculaties. Een andere voorbereiding die Hannibal die winter trof, naar antieke – zij het niet naar moderne – maatstaven misschien even belangrijk als de overige, was een reis naar Gades om een offer te brengen in de tempel van Melqart-Herakles, een godheid waarmee zijn familie een band had en die ook afgebeeld staat op een aantal munten van de Barciden.20 Hij vervulde daarmee eerder gedane geloften en deed nieuwe geloften voor het welslagen van zijn expeditie.


  Wat beoogde Hannibal met zijn invasie in Italië? Hierover is veel gediscussieerd; vaak gaat het in de discussie over Hannibals besluit om niet tegen Rome zelf op te trekken toen de gelegenheid zich in 217 en 216 voordeed. Thans wordt algemeen aangenomen dat Hannibal nooit van plan is geweest de stad in te nemen, maar dat hij Rome wilde verzwakken door Romes Italische en Latijnse bondgenoten tot overlopen te bewegen. Het tegen Rome gerichte verdrag tussen Hannibal en Philippus II van Macedonië ging er dan ook kennelijk van uit dat Rome na hun gezamenlijke overwinning in verzwakte staat zou voortbestaan. Zo lezen we ook bij Livius dat Hannibal na de slag bij Cannae in 216 tegen zijn Romeinse krijgsgevangenen zei dat hij niet op vernietiging uit was, maar vocht ‘om de eer en de macht’.21 Het antwoord is simpeler dan je op grond van de felle controverse zou denken. Hannibal viel Italië binnen om de oorlog te winnen. Het was in deze periode meestal ondoenlijk om een vijand volledig van de kaart te vegen, tenzij het om een piepklein staatje ging en het krachtsverschil groot was. In 146 was dat het geval toen Rome Carthago na een hevige strijd als politieke entiteit vernietigde. Meestal eindigde een oorlog, vooral een oorlog tussen twee grote staten als Carthago en Rome, wanneer een van de partijen niet meer wilde doorvechten, wat iets anders is dan ‘niet meer kon doorvechten’. Die partij gaf dan toe dat ze verslagen was, zoals Carthago in 255 bijna had gedaan en in 241 inderdaad deed, en accepteerde vredesvoorwaarden die het krachtsverschil uitdrukten. Een oorlog had ten doel de vijand zover te krijgen dat hij erkende dat hij de zwakste was. Dit kon men bereiken door bijvoorbeeld één of meer veldslagen te winnen, steden van de vijand in te nemen, zijn akkers te verwoesten en zijn dorpen in brand te steken, of – wat het meest voorkwam – een combinatie van deze methoden. De machtigste staten hadden allemaal een groot aantal kleine staatjes opgeslorpt; dit waren voortaan onderworpen bondgenoten, de een wat bereidwilliger dan de ander. Als de overheerser werd aangevallen en het onderspit moest delven, had je alle kans dat ze naar de overwinnaar overliepen. De meeste stadstaten en stammen waren verscheurd door partijstrijd, en vaak probeerde een van de partijen met steun van een vreemde macht de overhand te krijgen. Zo hadden de Siciliaanse steden zich na Romes aanvankelijke successen in 264 ijlings aan de kant van Rome geschaard, terwijl de Libiërs in 240 direct de kant van de opstandige huursoldaten kozen. In deze oorlog bleken de Spaanse stammen steeds bereid over te lopen naar de partij die aan de winnende hand leek. Een staat die zijn bondgenoten en onderdanen zag overlopen zou zo onder druk komen te staan dat hij eerder bereid was zijn nederlaag te erkennen. Het lag dus in de lijn der verwachting dat Romes bondgenoten aan het wankelen zouden worden gebracht als Hannibal Italië kon bereiken en daar de ene overwinning na de andere behaalde. Hannibal volgde geen nieuwe strategie en er is geen reden om aan te nemen dat hij besefte dat Romes eigenlijke kracht in het netwerk van bondgenoten gelegen was. Hij vocht simpelweg op de gebruikelijke manier. Het nieuwe – althans vergeleken met de eerdere Carthaagse manier van oorlog voeren – was gelegen in zijn agressieve aanpak, die erop gericht was een beslissing te forceren.22


  Voordat we het Carthaagse leger volgen op zijn heroïsche mars naar Italië, moeten we even stilstaan bij de persoon van Hannibal. Toen Hannibal in het voorjaar van 218 uit Nieuw-Carthago vertrok, was hij ongeveer achtentwintig jaar. We weten niet of hij, nadat zijn vader hem op zijn negende naar Spanje had meegenomen, aldoor in Spanje gebleven is;23 in elk geval maakte hij daar vele campagnes mee en was hij een ervaren militair. Hij schijnt doorkneed te zijn geweest in de Griekse cultuur en hij nam Griekse geschiedschrijvers mee op zijn expeditie. Onze bronnen prijzen hem unaniem om zijn militaire talent. Voor Polybius voldeed hij geheel aan het ideaalbeeld van de hellenistische generaal: hij plande zijn operaties zorgvuldig en was behoedzaam, maar zo nodig stoutmoedig. Livius maakt bij zijn beschrijving gebruik van de literaire clichés uit zijn tijd. Zo was Hannibal, als de beste Romeinse aanvoerders, al even bedreven in het hanteren van de wapens als in het aanvoeren van een heel leger. Op campagne deelde hij in de fysieke ontberingen van zijn manschappen; hij sliep in de openlucht, slechts gehuld in zijn soldatenjas, en droeg dezelfde kleding als de gewone soldaten, al zegt Livius wel dat hij opviel door de hoge kwaliteit van zijn uitrusting en zijn paarden. Hij was dapper, bevond zich tijdens het gevecht graag dicht bij de actie, en had de morele moed om beslissingen te nemen en zich eraan te houden.24


  Zelfs zijn vijanden erkenden zijn militaire talent, al waren ze geneigd hem van Punische onbetrouwbaarheid te betichten, misschien omdat hij hen zo vaak te slim af was geweest. Ze hielden hem ook voor wreed, al kon je dat van de meeste ‘Grote Veldheren’ uit de oudheid zeggen; volgens Polybius waren sommige wreedheden die aan hem werden toegeschreven misschien in werkelijkheid begaan door een van zijn ondergeschikten, ook een Hannibal, bijgenaamd Monomachus, ‘hij die tweegevechten aangaat’. Deze man zou in een vergadering van hogere officieren, door Hannibal bijeengeroepen met het oog op de planning van de inval in Italië, iedereen hebben geschokt door zijn voorstel het probleem van de bevoorrading op te lossen door de manschappen mensenvlees te laten eten. Polybius veronderstelt dat ook een goed mens onder druk van de omstandigheden grote wreedheden kan begaan. Polybius lijkt zich bij de bronnen aan te sluiten die Hannibal van hebzucht beschuldigen, maar de bronnen die hij hiervoor aanvoert – de Numidische koning Masinissa, die naar de Romeinen overliep en zijn vroegere Punische meesters verfoeide, en Hannibals politieke rivalen, die hem na de oorlog uit Carthago verdreven – lijken niet erg betrouwbaar. Hannibals ogenschijnlijke geldzucht kwam waarschijnlijk voort uit de noodzaak om tijdens de campagne in Italië zijn troepen te voeden en te betalen.25


  Hannibals ware aard kennen we niet. Onze bronnen bevatten geen anekdotes, zoals er verteld worden over de jeugd en het gezinsleven van belangrijke Griekse en Romeinse politici uit die tijd, die vaak het onderwerp zijn van uitvoerige biografieën. We kunnen een heleboel zeggen over wat Hannibal gedaan heeft en vaak begrijpen we hoe hij het deed, maar wat voor soort man hij was blijft duister. Er is veel wat we gewoon niet weten over Carthago en zijn leiders, en dat geldt vermoedelijk ook voor onze bronnen. Was Hannibal bijvoorbeeld een gehelleniseerde aristocraat die ervan droomde Alexander de Grote en Pyrrhus op zijn minst te evenaren, of is hij in wezen een Punische edelman gebleven met heel andere opvattingen en ambities? Hoe we ook ons best doen Hannibal te begrijpen, hij zal altijd een raadsel blijven.


  DE MARS NAAR ITALIË


  Historici zijn altijd gefascineerd geweest door het vraagstuk van Hannibals route naar Italië. Zelfs in de tijd van Livius werd er heftig gediscussieerd over de vraag langs welke pas het Carthaagse leger over de Alpen trok. Veel mensen houden zich fanatiek bezig met het traceren van de route, en academici en exmilitairen (zelfs Napoleon, die zelf in die streek had gevochten) hebben zich aan eindeloze speculaties overgegeven, vaak na dagenlang door het gebied te zijn getrokken. Hun meningen lopen sterk uiteen en helaas laat de aard van onze bronnen geen definitieve conclusie toe. Ik zal me hier niet met het onderwerp bezighouden; ik kan het in het kader van een behandeling van de drie Punische Oorlogen onmogelijk recht doen, en ik ken het terrein niet zo goed als de specialisten. In deze paragraaf zal ik de belangrijkste gebeurtenissen tijdens Hannibals mars bespreken, waarbij ik en passant de populairste theorieën over de locatie ervan vermeld.26


  In het late voorjaar van 218 vertrok Hannibal uit Nieuw-Carthago in de richting van de Ebro, een afstand van zo’n 500 kilometer (2600 stadiën). Zijn enorme leger was vermoedelijk in kleinere groepen verdeeld om congestie op de route te voorkomen en de proviandering te vergemakkelijken; in elk geval stak het de rivier over in drie colonnes, elk op een andere plaats. Vroeger gold de Ebro als uiterste grens voor de Carthagers, maar inmiddels was de oorlog tussen Rome en Carthago een feit, dat door het oversteken van de Ebro alleen maar werd bevestigd. De stammen tussen de Ebro en de Pyreneeën werden in een reeks verrassingsaanvallen verslagen. Snelheid was geboden, wilde Hannibal Italië voor het eind van het jaar bereiken; hij vergde dus het uiterste van zijn soldaten en was bereid grote verliezen te aanvaarden. Zo bestormde hij een aantal versterkte steden en leverde hij diverse malen slag. Na misschien een maand van hevige gevechten hadden ten minste vier stammen zich door dit militaire machtsvertoon en de felheid van de aanval op de knieën laten dwingen. Toch was het gebied nog niet geheel gepacificeerd; net als in andere door de Barciden onderworpen delen van Spanje zou het er alleen maar rustig blijven zolang de overmacht van de Carthagers werd erkend. Daarom liet Hannibal zijn officier Hanno achter met 1000 ruiters en 10.000 infanteristen.27


  Volgens sommige onderzoekers wilde Hannibal aanvankelijk ten westen van de bergen blijven om de Romeinen op hun tocht naar Spanje op te vangen, en trok hij pas door naar Italië toen ze wegens de Gallische opstand niet kwamen opdagen; maar deze theorie wordt niet door de bronnen gesteund.28 Na een paar wijzigingen in zijn leger te hebben doorgevoerd trok Hannibal de Pyreneeën over. De zware bagage werd bij Hanno achtergelaten, dan kon het leger sneller optrekken. De zomer liep ten einde en het was oogsttijd, of de oogst was al binnengehaald in de streken waar het leger doorheen trok, zodat de troepen minder proviand en paardenvoer hoefden mee te nemen en van de opbrengst van het land konden leven. De enorme omvang van het leger kwam in de bliksemcampagne ten noorden van de Ebro goed van pas, maar het zou op de langere tocht naar Italië niet meevallen om zulke aantallen te voeden en onder controle te houden; daarom nam Hannibal alleen de beste soldaten mee. Ongeveer 10.000 Spaanse krijgers werden uit de dienst ontslagen en naar huis gestuurd. Sommigen van hen, en misschien nog vele anderen, waren al gedeserteerd; we lezen bijvoorbeeld dat een 3000 man sterk contingent Carpetani tijdens de tocht over de Pyreneeën deserteerde. Hannibal arriveerde in Gallië met 9000 ruiters en zo’n 50.000 infanteristen, nog steeds een groot leger voor die tijd, maar gemakkelijker te controleren en bovendien zeer ervaren. Zelfs met de andere detachementen die door onze bronnen worden genoemd telde het leger nu 20.000 man minder. Dat kwam door de verliezen die bij de operaties ten noorden van de Ebro geleden waren, maar voornamelijk doordat er zoveel soldaten achtergebleven of gedeserteerd waren. Als een groot deel van het leger uit pas gerekruteerde en onervaren troepen bestond, zoals waarschijnlijk lijkt, misten veel soldaten vermoedelijk het enthousiasme en het doorzettingsvermogen om de lange marsen vol te houden die Hannibal van zijn soldaten verwachtte.29


  De tocht door de Pyreneeën leverde niet veel problemen op. Het volgende grote obstakel was de rivier de Rhône. Het gebruik van diplomatie en het paaien van de opperhoofden met geschenken had bij de stammen die het leger tot dusver was tegengekomen succes gehad, maar bij de rivier ontmoette Hannibal de eerste Gallische tegenstand. De mensen ten westen van de rivier waren in het algemeen behulpzaam, vooral toen ze geld kregen voor het gebruik van hun boten en ander materiaal dat benodigd was voor het oversteken van de rivier, maar aan de overkant stond een vrij groot leger de Carthagers op te wachten. Volgens Livius ging het om de Volcae, die aan beide kanten van de rivier woonden, maar die bij de nadering van de Carthagers voor een groot deel naar de overkant waren gevlucht. De rivier was een geducht obstakel en Hannibal durfde de overtocht niet aan in het zicht van zo’n sterk vijandelijk leger; hij legerde zich dus aan de oever en liet zijn manschappen intussen vlotten bouwen. Misschien hoopten de Galliërs dat de indringers door hun machtsvertoon en de breedte van de rivier van hun voornemen zouden worden afgebracht; veel stammen gebruikten immers geografische grenzen om het punt te markeren tot waar ze hun gebied zouden verdedigen. In de stammenoorlogen was een blijk van vastberadenheid misschien vaak al voldoende om te zorgen dat de vijand zich terugtrok.30


  In de derde nacht stuurde Hannibal een detachement erop uit onder leiding van Hanno, de zoon van Bomilcar de suffeet, om stroomopwaarts naar een geschikte oversteekplaats te zoeken. Plaatselijke gidsen wezen de groep de weg. Het detachement, dat voornamelijk uit Spanjaarden bestond, marcheerde zo’n 38 kilometer stroomopwaarts, tot het bij een punt kwam waar de rivier zich vertakte rondom een eiland. Ze bouwden vlotten en voeren naar de overkant; sommige Spanjaarden staken zwemmend over met behulp van opgeblazen dierenhuiden. Aan de overkant sloegen ze hun kamp op en kregen ze van Hanno een dag rust. De volgende nacht marcheerde het detachement zuidwaarts en tegen zonsopgang was het in de buurt van het Gallische leger. Volgens afspraak gaven ze vuursignalen om Hannibal van hun komst op de hoogte te stellen. Meteen liet Hannibal zijn leger oversteken, waarbij sommige paarden achter vlotten of boten op sleeptouw werden genomen. De Galliërs verzamelden zich om hen tegen te houden, maar raakten in paniek toen Hanno’s troepen plotseling hun kamp aanvielen en in brand staken. Hannibal bevond zich in de voorhoede; eenmaal aan de overkant formeerde hij snel zijn troepen en trok hij tegen de wankelende vijand op. De Galliërs waren nog niet van de schrik bekomen; misschien verloren ze ook de moed toen ze zagen dat de vijand de in hun ogen grote hindernis van de rivier zo gemakkelijk had overwonnen. Algauw sloegen ze op de vlucht.31


  Hierna moest Hannibal de rest van het leger naar de overkant brengen. Daarbij gebruikte hij bootjes die hij had gekocht of ter plekke had laten maken. Er werden mensen belast met het moeilijke karwei van het overzetten van de olifanten. Over de hierbij gebruikte methode lopen de gegevens uiteen. De oudste en waarschijnlijkste versie is dat de genietroepen een aantal 15 meter brede vlotten bouwden, waarvan er twee aan de westoever van de Rhône werden vastgemaakt. Daaraan werden andere vlotten vastgebonden, zodat er een 61 meter lange brug ontstond. Aan het eind daarvan waren twee kleinere vlotten vastgebonden, die losgemaakt konden worden en door kleine bootjes de rivier over konden worden gesleept. Om de nerveuze dieren ertoe te bewegen op de vlotten te stappen werd er aarde op de planken gestrooid, zodat het eruitzag of ze op het droge waren. Twee vrouwtjesolifanten werden het eerst op de vlotten gedreven, dan zouden de mannetjes gemakkelijker volgen. Toen het veer zich losmaakte van de brug raakten veel olifanten door de schommeling in paniek en ondanks pogingen om ze te kalmeren sprongen er een paar in de rivier. Diverse kornakken verdronken, maar alle olifanten kwamen behouden aan de overkant.32


  De tijd die nodig was voor het oversteken van de Rhône benutte Hannibal om het leger te laten uitrusten. Hij hield parades en liet hen kennismaken met vertegenwoordigers van de stammen in Gallia Cisalpina, onder wie het stamhoofd Magilus, die de mannen opvrolijkte met beloften van hulp en buit als ze eenmaal in Italië zouden zijn. Tijdens deze rustpauze kwam het bericht dat een Romeinse vloot bij de monding van de Rhône in de buurt van Massilia voor anker was gegaan. Hannibal stuurde er direct 500 Numidische ruiters op af om poolshoogte te nemen en rapport uit te brengen.33


  Aan boord van de Romeinse vloot bevond zich het leger van Publius Scipio, die na lang uitstel eindelijk op weg was gegaan naar Spanje. De Romeinen waren uit Pisa vertrokken en voeren langs de kust van Ligurië. Na vijf dagen bereikten ze Massilia, al waren ze waarschijnlijk daarvoor al minstens eenmaal aan land gegaan om de bemanning te laten uitrusten. Afgezien van het feit dat een antieke vloot maar een beperkt bereik had was het ook niet onverstandig om, voordat de reis naar Spanje werd voortgezet, met de Massilioten te overleggen; deze Griekse stad en trouwe bondgenoot was immers vertrouwd met het gebied. Vermoedelijk hoorde Scipio pas in Massilia dat Hannibal over de Pyreneeën was getrokken; tot dusver schijnt alleen het nieuws dat hij de Ebro was overgestoken Italië te hebben bereikt. Onmiddellijk wijzigde Scipio zijn plannen. Zijn hoofddoel was een confrontatie met de Carthaagse generaal die de aanzet tot de oorlog had gegeven, en nu Hannibal in het zuiden van Gallië was, had het geen zin om naar Spanje te gaan. De Romeinse troepen gingen aan land en kregen een paar dagen om van de zeereis te bekomen en zich voor te bereiden op de slag. We weten niet hoeveel troepen Scipio bij zich had, maar gezien zijn bereidheid om slag te leveren was het waarschijnlijk het grootste deel van het consulaire leger. Scipio dacht dat Hannibal nog een aantal dagreizen van hem verwijderd was, maar het bericht dat de Carthagers de Rhône hadden bereikt hielp hem uit de droom. Verbijsterd over Hannibals tempo stuurde de Romeinse generaal zijn 300 beste ruiters en een groep Gallische ruiters uit Massilia op verkenning uit, onder leiding van plaatselijke gidsen.34


  De verkenners van de twee partijen stuitten op elkaar en er ontstond een korte, bloedige schermutseling. Volgens onze bronnen werden er 200 van de 300 Numidiërs gedood, terwijl de Romeinen en hun bondgenoten 140 man verloren. Als deze cijfers kloppen, zouden het ongewoon zware verliezen zijn, maar misschien stelden beide partijen de verliezen die ze de vijand hadden toegebracht wat te hoog voor. De Numidiërs vluchtten terug naar Hannibals kamp en de Romeinen dachten dat ze een klinkende overwinning hadden behaald, maar het is mogelijk dat de Numidische ruiters zich doelbewust terugtrokken, omdat het tenslotte alleen maar een verkenningstocht betrof. De Romeinen gingen terug en vertelden Scipio dat ze Hannibal en zijn leger hadden gelokaliseerd. Zonder aarzelen marcheerde Scipio met zijn leger naar de plek waar Hannibal gezien was; de zware bagage liet hij achter op de schepen. Het was zijn bedoeling om slag te leveren, maar hij was te laat: toen hij aankwam, bleek Hannibal drie dagen daarvoor in noordelijke richting te zijn vertrokken. Scipio kon hem niet achternagaan zonder zijn bagage en zonder afspraken met de Massilioten te hebben gemaakt over de levering van proviand voor het leger en last- en trekdieren voor het voedseltransport. Er was voedsel voor hoogstens een paar dagen. Foerageren kon in de herfst niet veel opleveren en het zou ook te veel tijd hebben gekost; dan zouden ze de vijand helemaal niet meer kunnen inhalen. En al had hij een betere logistieke ondersteuning gehad – als hij Hannibal achternaging –; zou hij zich op onbekend terrein moeten begeven; hij zou waarschijnlijk te maken krijgen met vijandige stammen en er was geen garantie dat hij Hannibal zou kunnen inhalen.


  Het Romeinse leger keerde om en ging terug naar de kust, waar het weer aan boord van de schepen ging. Toen nam Scipio een besluit dat van verstrekkende betekenis zou blijken en het verloop van de oorlog sterker zou beïnvloeden dan alles wat hij verder deed. Hij stuurde het leeuwendeel van zijn leger onder bevel van zijn oudere broer Gnaeus, de ex-consul die als zijn onderbevelhebber (legatus) fungeerde, naar Spanje om de bases van de Barciden aan te vallen. Zelf ging hij over zee terug naar Noord-Italië, waar hij de Carthagers met de daar aanwezige troepen wilde opwachten, voor het geval dat Hannibal in zijn overmoed zou proberen de Alpen over te trekken. Zo hield hij zich dus aan de oorspronkelijke opdracht van de senaat, terwijl hij bovendien op de nieuwe situatie reageerde. In Gallia Cisalpina waren twee legioenen onder commando van de praetoren aanwezig om het hoofd te bieden aan wat nu de grootste bedreiging leek. Die troepen zouden dan onder leiding komen te staan van een van de hoogste magistraten, die door de vermoedelijke overwinning met roem zou worden overladen.35


  De activiteiten van Gnaeus Scipio en de grote betekenis daarvan komen in een later hoofdstuk aan de orde. Het gebeuren bij de Rhône, de verrassing van beide partijen toen ze merkten dat ze in elkaars buurt waren, het gemak waarmee ze het contact verbraken – waarna ze geen flauw idee meer hadden waar de ander zich bevond of waar hij heen ging –, dit alles laat zien hoe slecht het in deze tijd gesteld was met de strategische inlichtingen waarover een commandant kon beschikken. Dat moet een modern historicus altijd in gedachten houden als hij de beslissingen van de bevelhebbers probeert te analyseren.36


  Volgens Livius overwoog Hannibal om slag te leveren bij de Rhône. Dat is mogelijk, want hij was numeriek in het voordeel, vooral wat betreft zijn cavalerie, en moet erop hebben vertrouwd dat hij de slag kon winnen. Anderzijds zegt Polybius dat hij direct verder trok; wat voor alternatieven hij ook mag hebben overwogen, hij schijnt langs de rivier naar het noorden te zijn getrokken, om er zeker van te zijn dat hij niet zou worden gehinderd door de troepen uit Massilia waarop zijn verkenners waren gestuit. Bij de eerste dagmars werd het leger aan de zuidkant door een detachement ruiters gedekt. Een overwinning in het zuiden van Gallië zou minder verpletterend zijn dan een zege in Italië, en Hannibal kon zich niet langer laten ophouden, omdat hij dan later in de Alpen zou arriveren en de passen minder goed begaanbaar zouden zijn. Verder moeten we bedenken dat ook Hannibal de meeste bagage had achtergelaten en voor de proviandering grotendeels afhankelijk was van foerageren. Hij kon het zich domweg niet veroorloven om langer dan een paar dagen op dezelfde plek te blijven.37


  Hannibal trok vier dagen langs de Rhône, tot hij op een plek kwam die ‘het Eiland’ werd genoemd, waar hij zijn soldaten een korte rustpauze gunde. Over de precieze locatie van het Eiland bestaat alweer grote onenigheid. Hier kreeg Hannibal te maken met een Gallische stam, waarin twee broers om de macht streden. Hannibal hielp de oudste broer, Braneus, die het leger uit dankbaarheid voorzag van proviand – vooral graan –, van aanvullende wapens en van laarzen en warme kleren voor de tocht over de bergen. Hierna zou het leger door het gebied van de Allobroges trekken, die nog niet hadden gereageerd op pogingen om over een vrije doortocht te onderhandelen. Tot aan de weg die naar de pas leidde werd Hannibals colonne geschaduwd door de krijgers van Braneus, die de achterhoede tegen vijandelijke aanvallen beschermden.38


  Vermoedelijk begin november 218 begonnen de Carthagers aan de beklimming. Om welke pas het ging is onderwerp van heftige discussies. In het vlakke land hadden de Punische ruiters en de krijgers van Braneus eventuele vijanden op een afstand gehouden, maar toen de lange colonne langs de helling omhoogging, begonnen de opperhoofden van de Allobroges hun troepen langs de route op te stellen. Hannibal ontdekte dat een grote groep zich had verzameld op een heuvel die uitkeek op hun pad. Ostentatief trok hij met zijn leger naar de voet van de pas. Hij stuurde enkele van zijn Gallische gidsen erop uit om de vijand te observeren. Zoals veel andere stammen door de geschiedenis heen voelden de Allobroges duidelijk minachting voor vijanden die hun ruige gebied niet kenden en vertrouwden ze te veel op de veiligheid van hun hoge standplaats. Hannibals verkenners ontdekten dat de stamleden, die de magere opbrengst van de landbouw plachten aan te vullen met buit van roofovervallen op reizigers of soldaten die door hun gebied trokken, niet de moeite namen ’s nachts de wacht te houden maar naar hun nabijgelegen nederzetting terugkeerden om te slapen, waarna ze zich de volgende ochtend weer verzamelden. De volgende dag kwam Hannibal iets dichterbij, maar hij sloeg vlak voor de plek van de hinderlaag zijn kamp op en maakte groot vertoon van het aansteken van een flink aantal kampvuren. Die nacht trok hij met een groep elitesoldaten die alleen hun wapens bij zich hadden langs het smalle pad omhoog naar de plek van de hinderlaag. De volgende dag zagen de Galliërs tot hun verbijstering dat ze in hun plan gedwarsboomd waren, en een tijdlang lieten ze de hoofdcolonne ongehinderd over de pas trekken. Na een tijdje bleek de verleiding van het zien van zo veel kwetsbare mensen en dieren te groot en de Allobroges, eerst afzonderlijk of in kleine groepjes, begonnen plotselinge aanvallen op de Carthagers te doen. In de negentiende en twintigste eeuw n.Chr. was het meestal voldoende om op de heuvels aan de noordwestgrens van India te ‘tronen’ om de veilige doortocht te verzekeren van een colonne die door het dal trok, maar Hannibals elitetroepen hadden geen projectielen bij zich met voldoende bereik om de hele weg beneden hen te domineren. Eerst moest hij werkeloos toezien hoe er korte overvallen werden gedaan op kwetsbare delen van de colonne, die ter plekke chaos veroorzaakten, vooral onder de dieren, die in paniek raakten en zo de wanorde nog vergrootten of struikelden en langs de steile helling naar beneden vielen. Hannibal daalde met zijn elitetroepen van de heuvel af en stormde op de vijanden af die het hoofd van de colonne de weg trachtten te versperren. Ze werden met zware verliezen verdreven. Na dit succes bestormde hij de Gallische nederzetting, die bijna geheel verlaten was. Dit succes doordrong de naburige stamleden ervan dat hun huizen blootstonden aan represailles en had ook direct nut, want in de nederzetting bevonden zich veel mannen en dieren die bij de aanvallen waren meegenomen. Bovendien was er een grote graanvoorraad in de nederzetting, waarmee het leger twee of drie dagen kon rondkomen. De rest van de afgematte colonne kwam achter hen aan en bereikte dit toevluchtsoord tegen het eind van de dag.39


  Hannibal gunde zijn soldaten een dag rust alvorens verder te trekken. De volgende drie dagen ondervonden ze weinig moeilijkheden. Toen verscheen er een groep Gallische opperhoofden die vrede wilden sluiten. Ze zeiden dat zijn inname van de nederzetting van de Allobroges hen overtuigd had van zijn macht. Hannibal vertrouwde het niet helemaal, maar hij vond het het beste om te doen alsof hij hen geloofde en de gidsen en het vee dat de stamleden aanboden dankbaar te aanvaarden. Zijn argwaan bleek terecht toen een groep krijgers twee dagen later een felle aanval deed op de achterhoede van zijn colonne, die juist over een lastige, smalle pas trok. Gelukkig had hij er rekening mee gehouden dat zoiets kon gebeuren. Hij had de tros samen met de cavalerie, die extreem kwetsbaar was in de bergen, naar de voorkant van de colonne gestuurd en een sterke achterhoede van zware infanterie geformeerd – Polybius spreekt van ‘hoplieten’. Deze mannen, vermoedelijk Libische infanteristen, vingen de hoofdmacht van de Galliërs op en brachten hen zware verliezen toe. Maar kleine groepjes Galliërs, die het terrein kenden, stormden langs de colonne heen en weer en deden hier en daar een aanval; ze hadden het vooral gemunt op de tros. Op sommige plaatsen lieten ze keien naar beneden rollen op het smalle pad, die mensen en dieren verpletterden en grote chaos veroorzaakten. Hannibal persoonlijk trok met de voorposten naar de eigenlijke pas; ze bezetten die, maar wachtten die nacht ongerust op de komst van de bagage en de cavalerie. Die nacht trokken de Galliërs zich terug, misschien omdat ze geschrokken waren van de felheid van de Punische reactie, of misschien omdat ze al genoeg buit verzameld hadden.40


  Hiermee was er een eind gekomen aan de zware gevechten tijdens de tocht over de Alpen; in het vervolg vonden er slechts kleine overvallen op de colonne plaats. De Carthaagse olifanten bleken hierbij heel nuttig, want hun ongewone aanblik zorgde ervoor dat de Galliërs de delen van de colonne waar ze zich bevonden liever meden. Hannibals soldaten hadden nu het meest te lijden van de elementen en het terrein. Het kostte hun negen dagen om de eigenlijke pas te bereiken en de troepen hielden daar twee dagen halt, zodat de vele achterblijvers hen konden inhalen. Zelfs veel dieren die tijdens de gevechten in paniek op de loop waren gegaan kwamen nu weer aanzetten. Het moreel was laag, want de meeste manschappen waren niet gewend aan de bergen en de kou. Op de toppen lag al sneeuw, maar nu begon zich ook op het pad een sneeuwlaag te vormen. Volgens de bronnen sprak Hannibal de verzamelde troepen opwekkend toe. Hij wees op de Lombardische vlakte en verzekerde hun dat hun daar buit en roem te wachten stonden. Dat de Noord-Italische vlakte van daaruit te zien was, is een van de vele criteria aan de hand waarvan men tracht uit te maken om welke pas het ging, maar we weten niet of de vlakte echt te zien was; het kan zijn dat de woorden van de generaal haar alleen maar aan de mannen voortoverden.


  De tocht bergafwaarts was lastig. De weg was glad door sneeuw en ijs en was vooral een probleem voor de dieren – paarden, muildieren en vooral de olifanten. Op een bepaalde plaats was de weg over honderden meters versperd door een aardverschuiving, en de dieren konden er in de diepe sneeuw niet omheen gaan. Onder leiding van de genieofficieren liet Hannibal de Numidische ruiters een nieuwe weg aanleggen, dwars door de hindernis. Het kostte een dag om een pad te maken voor de lastdieren en nog drie dagen om het geschikt te maken voor de olifanten. Livius vertelt dat Hannibal een manier bedacht om grote keien die de weg versperden in stukken te breken. Zijn mannen stapelden takkenbossen op rondom de rotsblokken, staken ze aan en zorgden dat ze bleven branden tot er een hoge temperatuur was bereikt. Toen goten ze er de zure wijn op die in het latere Romeinse leger en misschien ook bij de Carthagers tot het vaste rantsoen behoorde, waardoor de rotsblokken spleten en konden worden stukgeslagen. Dit is een typerend verhaal over een commandant uit de oudheid. Ze worden altijd geprezen om hun intelligentie en hun aanpassingsvermogen. Men geloofde dat een goed commandant zeer ontwikkeld moest zijn en al evenveel moest weten van het weer, van techniek en van natuurwetenschap als van de technische aspecten van de oorlogvoering. Polybius vermeldt het incident niet en het is misschien een later bedenksel, al ging het wel onverbrekelijk deel uitmaken van de Hannibalmythe, maar in principe kan het best waargebeurd zijn.41


  Tijdens het gedwongen oponthoud had het leger zwaar te lijden van de elementen, nu ze op de kale hellingen moesten kamperen. Tegen de tijd dat ze in de lagergelegen dalen kwamen, was iedereen verzwakt en uitgeput. Hier was de sneeuw nog niet blijven liggen en er was gras voor de dieren. Drie dagen na het opruimen van de aardverschuiving bereikte het leger het vlakkere land. Volgens Polybius kostte het oversteken van de Alpen vijftien dagen, maar we weten niet of hij de hele tocht bedoelt of alleen de tocht over de laatste, hoogste pas. Misschien verliepen er drie of vier weken tussen het begin van de beklimming in het gebied van de Allobroges en de aankomst in de vlakte ten zuiden van de bergen. De hele mars vanaf Nieuw-Carthago had vijf maanden gekost. Het was een heroïsche tocht, die de mensen in de oudheid deed denken aan Herakles, de held en halfgod die in het mythische verleden ook over de Alpen was getrokken. Niet voor het eerst of voor het laatst had Hannibal gedaan wat de Romeinen niet hadden verwacht of voor onmogelijk hadden gehouden. Hij had ervoor gezorgd dat de oorlog op Italische bodem zou worden uitgevochten. Nu was het de vraag wat het invasieleger kon uitrichten, nu het zijn bestemming had bereikt.42
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  DE INVASIE


  Hannibal was de Alpen over, maar al zijn inspanningen hadden er tot nog toe alleen maar toe geleid dat hij nu de strijd met zijn echte vijand kon aanbinden. Het had hem enorm veel gekost om zover te komen. Vooralsnog waren de soldaten doodop en moesten ze uitrusten en goed eten voordat ze in staat waren tot militaire operaties. Er waren niet veel soldaten over: toen het leger uit de bergen was afgedaald, waren er nog 6000 ruiters en 20.000 infanteristen – 12.000 Libiërs en 8000 Spanjaarden – bij hun vaandel. Hannibal was in Gallië aangekomen met 9000 ruiters en 50.000 infanteristen; 8000 ruiters en 38.000 infanteristen waren de Rhône overgestoken, dus in de loop van een paar maanden was hij meer dan de helft van zijn troepen kwijtgeraakt. Slechts een klein deel van deze verliezen was aan gevechtshandelingen te wijten. Men heeft wel geopperd dat er grote detachementen waren achtergebleven om de Galliërs in bedwang te houden en een veilige doortocht te verzekeren voor versterkingen en voorraden uit het Punische Spanje, maar daar is geen bewijs voor en onze bronnen hebben het in de geschiedenis van de oorlog nooit over dergelijke garnizoenen. Niets in Hannibals latere optreden wijst erop dat hij verwachtte constant in contact te zullen staan met zijn basis in Spanje. Toen zijn broer Hasdrubal in 215 en 207 versterkingen naar Italië probeerde te brengen, deed deze expeditie denken aan Hannibals oorspronkelijke invasie. Misschien zijn de hoge cijfers voor de eerdere fasen van de campagne overdreven; Polybius schijnt ze in elk geval niet te ontlenen aan de gezaghebbende Lacinische inscriptie, maar al onze bronnen gaan ervan uit dat Hannibal voor zijn komst in Italië aanzienlijke verliezen had geleden, vooral tijdens de tocht over de Alpen, dus we kunnen ze maar het beste accepteren. Alweer waren de verliezen waarschijnlijk voornamelijk veroorzaakt door desertie of door het feit dat de jonge rekruten het tempo op de lange marsen niet hadden kunnen volhouden. (Bij Napoleons inval in Rusland in 1812 n.Chr. waren het de jonge dienstplichtigen die het eerst onder de inspanning van de snelle opmars bezweken, zodat de gelederen van zijn enorme leger snel werden uitgedund.) Het valt op dat slechts 40 procent van de infanterie die Italië bereikte uit Spanjaarden bestond, terwijl deze waarschijnlijk het leeuwendeel uitmaakten van de troepenmacht die dat voorjaar in Nieuw-Carthago op de been was gebracht. Verder valt op dat het percentage uitvallers bij de cavalerie kleiner was dan bij de infanterie, want meestal bezwijken de paarden eerder dan de mensen. Hannibals overwinningen zouden voor een groot deel berusten op zijn cavalerie, die zeer gedisciplineerd was en omvangrijker dan die van de Romeinen; kennelijk vormden de cavaleristen een soort elitetroepen. Misschien werden ze beter betaald dan het voetvolk en vermoedelijk waren ze beter gemotiveerd, maar het is zeker dat Hannibal zijn cavalerie onderweg in de watten had gelegd. Hun paarden moeten in slechte conditie zijn geweest; ze moesten uitrusten en goed worden gevoed. Hannibal had dan wel het grootste deel van zijn leger verloren, maar het overblijfsel bestond uit uitgelezen troepen, ongetwijfeld vooral veteranen van de Spaanse campagnes van zijn familie.1


  Hannibal bevond zich nu in de vlakte in het noorden van Italië, in het gebied van de Taurini (in de buurt van het tegenwoordige Turijn). Er stonden hem nu twee dingen te doen. Het meeste haast had de proviandering. De lastdieren hadden zwaar te lijden gehad van de tocht door de bergen en het nog voorradige voedsel kan niet veel zijn geweest. Ten tweede moesten er soldaten worden gerekruteerd, want zijn leger had nauwelijks de omvang van één consulair leger. Daarom benaderde Hannibal de Galliërs, maar die reageerden niet enthousiast. Er schijnt geen voorafgaand contact met de Taurini te zijn geweest en op dat moment waren ze verwikkeld in een strijd met de Insubres, zodat ze geen animo hadden voor een oorlog met Rome. Het Carthaagse leger belegerde de voornaamste vesting (oppidum) van de stam en nam hem na drie dagen bij een bestorming in. Bij wijze van afschrikwekkend voorbeeld slachtten de Carthagers de inwoners af. Dankzij de wintervoorraad in de vesting had het leger weer te eten.2


  Toen hoorde Hannibal tot zijn verrassing dat Publius Scipio, die hij nog maar kort geleden bij de Rhône had ontmoet, zich met een leger in het dal van de Po bevond. Het was niet de gewoonte dat een Romeins consul zijn leger in de steek liet om het bevel te gaan voeren over een ander leger en Hannibal kon niet weten dat Scipio’s troepen hun weg naar Spanje hadden vervolgd; hij nam dus aan dat de Romeinen er op de een of andere manier in waren geslaagd hun leger zo snel naar Italië terug te brengen dat ze hem nota bene vóór waren. Dat zou dan betekenen dat een heel consulair leger zich bij de troepen had gevoegd die al in het gebied waren, en wie weet zouden er nog verdere versterkingen komen. Dit maakte het nog urgenter om troepen en proviand van de Gallische stammen los te krijgen. Dat zou niet lukken als hij geen zelfvertrouwen uitstraalde; hij moest sowieso verder oprukken, omdat de stammen waarvan hij verwachtte dat ze zich wel bij hem zouden aansluiten, de Insubres en de Boii, verder naar het oosten woonden, waar ook het Romeinse leger zich bevond. Toen hij dacht dat zijn troepen voldoende uitgerust waren, trok Hannibal langs de Po naar het oosten. Scipio, al net zo zelfverzekerd als bij zijn eerdere ontmoeting met de vijand, vertrok uit Placentia om de indringer tegemoet te gaan. In dit stadium was de nadering van een sterke Romeinse troepenmacht angstaanjagend genoeg om de stammen ervan te weerhouden zich bij Hannibal aan te sluiten.3


  Onze bronnen laten de twee aanvoerders elk een redevoering houden om hun troepen aan te vuren. Dit is een vast element in de antieke geschiedschrijving, een stijlfiguur die wordt ingezet om het dramatische effect te verhogen. De auteur wendt daarbij al zijn retorische gaven aan om de generaal te laten zeggen wat hij naar zijn mening zou moeten zeggen. We moeten er niet van uitgaan dat deze dingen ook werkelijk zijn gezegd, al is dat in principe niet onmogelijk. In elk geval hanteerde Hannibal volgens onze bronnen een nogal ongewoon middel om zijn troepen te inspireren; dat deel van het relaas is dus misschien wel historisch. Hannibal vroeg de krijgsgevangenen van de Allobroges wie er bereid was tot een tweegevecht; de man die de ander zou doden zou mogen vertrekken met wapens en een paard. De Galliërs, producten van een krijgshaftige samenleving waarin tweegevechten een normaal middel waren om geschillen op te lossen – ze kwamen vaak voor bij feesten –, wilden allemaal graag van de kans gebruikmaken om niet alleen de vrijheid, maar ook roem te verwerven. Volgens Polybius werd er één paar aangewezen door loting, volgens Livius waren het meerdere paren, en volgens beiden waren de andere gevangenen hevig jaloers op hen. Het Carthaagse leger keek naar het gevecht en zag de overwinnaar (of overwinnaars) de vrijheid tegemoet rijden. Hannibal zou dit hebben gebruikt als illustratie van de situatie van zijn troepen, die de keus hadden tussen de dood en de grote beloning die betoonde moed zou opleveren. Als we Livius mogen geloven, beloofde hij zijn soldaten land en het Punische burgerschap na het winnen van de oorlog.4


  DE SLAG BIJ DE TICINUS, NOVEMBER 218 V.CHR.


  De twee legers marcheerden op elkaar af langs de noordoever van de Po. Vermoedelijk in de buurt van het tegenwoordige Pavia overbrugde Scipio een zijrivier van de Po, de Ticinus, met een rij boten, het antieke equivalent van de pontonbrug. De Romeinen bevonden zich nu in het gebied van de Insubres. Twee dagen later rapporteerden verkenners dat ze de vijand hadden gezien – de eerste betrouwbare informatie die de ene partij kreeg over de plek waar de andere zich bevond. De legers hielden halt en sloegen hun kamp op; met de vijand in de buurt begonnen ze meteen behoedzamer te bewegen. De volgende dag trokken de aanvoerders er persoonlijk met een flinke troepenmacht op uit om de omgeving te verkennen. Hannibal had het grootste deel van zijn 6000 ruiters bij zich, Scipio zijn hele cavalerie, die behalve uit Romeinen uit Latijnen en Galliërs bestond; dan nog had hij veel minder ruiters dan Hannibal, maar hij had wel de steun van een aantal velites. De twee groepen kregen de eerste aanwijzing van elkaars nadering door de stofwolken die opgeworpen werden door de hoeven. Vol zelfvertrouwen stelden ze zich in slagorde op. Scipio zette zijn velites vooraan. Ze werden gesteund door zijn Gallische bondgenoten. De Italische ruiterij hield hij in reserve. Hannibal formeerde een centrum van grotendeels Spaanse ruiters die in gesloten gelederen vochten. De Numidiërs stelde hij op achter de beide uiteinden van de linie, klaar om de flanken van de vijand te omsingelen.


  Schermutselingen tussen de ruiterij en de lichtbewapende troepen waren in deze periode een gebruikelijke inleiding tot het gevecht; ze gingen vaak dagenlang door en men trad meestal nogal aarzelend op. Scipio’s opstelling doet vermoeden dat hij verwachtte dat het gevecht met een langdurige uitwisseling van projectielen zou beginnen; daarbij zouden de cavalerie-eenheden steeds naar voren stormen om werpspiesen te gooien en zich meteen weer terugtrekken. Zulke op en neer golvende gevechten, waarbij de kansen steeds weer keerden naarmate er verse eskaders werden ingezet, waren de kenmerkende strijdwijze van de cavalerie in de oudheid. Maar het liep anders, omdat beide veldheren de kans op een vroege overwinning – die het moreel van het leger in de verwachte veldslag zou opvijzelen – niet wilden laten lopen. Hannibal moet hebben gezien dat hij veel meer ruiters had dan de vijand, Scipio maakte zich misschien schuldig aan onderschatting van de tegenstander, die zopas nog door zijn cavalerie verslagen was bij de Rhône. Voordat de velites ook maar één werpspies hadden kunnen werpen, stormde de in gesloten gelederen vechtende ruiterij van beide partijen naar voren in een felle charge. De geschrokken velites renden terug door de tussenruimten tussen de oprukkende Romeinse eskaders. De zware cavalerie raakte slaags in het centrum, waar zich een staande mêlee ontwikkelde, heel anders dan het gewone, op en neer golvende cavaleriegevecht. Niet voor het eerst horen we dat sommige ruiters van hun paard sprongen om te voet te vechten. Anders dan vaak wordt gedacht was het ontbreken van stijgbeugels geen handicap voor de ruiters, omdat de Romeinen en vermoedelijk ook de Spanjaarden en Galliërs al het vierhoornige zadel gebruikten dat zo’n stevige zit geeft. Toch is ruiterij niet geschikt voor een stationair gevecht: de ruiters zijn dan hun voornaamste voordeel – snelheid en stootkracht – kwijt, terwijl de paarden geneigd zijn op hol te slaan. Voor een langdurig gevecht heb je voetvolk nodig dat in gesloten gelederen vecht; dat biedt steun aan de ruiters, die zich steeds achter het voetvolk kunnen terugtrekken om zich te hergroeperen alvorens opnieuw aan te vallen. Een reden waarom er nu geen sprake was van het normale, mobiele cavaleriegevecht was misschien ook dat de paarden van de Carthagers in slechte conditie waren na hun zware tocht.5


  Een tijdlang bleef het gevecht onbeslist; toen omsingelden de Numidiërs de Romeinse flanken. De toch al geschrokken velites raakten nu geheel in paniek en werden op hun vlucht vertrapt, wat gauw kan gebeuren met verspreide infanterie. Andere Numidiërs vielen de Romeinse ruiters van achteren aan en joegen hen op de vlucht. Vermoedelijk in dit laatste stadium van het gevecht raakte Scipio zelf zwaargewond. Later werd in zijn familie verteld dat hij gered werd door zijn zeventienjarige zoon Publius; volgens een eerdere versie van het verhaal was het een Ligurische slaaf. In de eerstgenoemde, populairste versie voerde de jongeman een troep ruiters in de achterhoede aan en stormde hij in zijn eentje naar voren om zijn vader te redden, wat zijn onwillige manschappen zo beschaamd maakte dat ze hem wel moesten volgen. De jonge Publius zou zich ontwikkelen tot Romes grootste generaal in deze oorlog; hij zou Spanje veroveren, een inval in Afrika doen en de enige geregelde veldslag winnen die Hannibal ooit verloren heeft. Vanzelfsprekend gaven de meeste antieke en moderne auteurs dus de voorkeur aan deze versie van het verhaal. Een groepje ruiters verzamelde zich rondom de consul en bracht hem terug naar het Romeinse kamp.6


  In de dagen die volgden hoopte Hannibal nog op een grootschalig gevecht, maar Scipio was te zeer onder de indruk van zijn nederlaag en sloeg onmiddellijk op de vlucht. Volgens Polybius maakte de nederlaag van zijn ruiterij hem duidelijk dat het niet verstandig was op het open terrein ten noorden van de Po te vechten. Zijn leger brak die nacht op en haastte zich terug naar de Ticinus. Hannibal zette de achtervolging in en nam 600 man gevangen van de groep die was achtergebleven om de botenbrug te vernietigen, maar pas nadat ze dat hadden gedaan. De Carthagers konden dus niet oversteken. Twee dagen marcheerden ze langs de Po naar het westen, tot ze een geschikte plaats vonden om een brug te bouwen waarover ze naar de zuidoever konden gaan.7


  Scipio trok zich terug in zijn basiskamp bij de kolonie Placentia, waar zijn soldaten konden uitrusten en de gewonden konden worden verzorgd. Het Romeinse leger was naar het schijnt ten westen van de Trebia gelegerd, tegenover de stad. Twee dagen na het oversteken van de Po arriveerde Hannibals leger; het stelde zich op het vlakke terrein voor het Romeinse kamp in slagorde op. De Romeinen gingen niet op de uitdaging in; Hannibal sloeg dus ook een kamp op, zo’n 9 kilometer verderop. De bange houding van de Romeinen had zijn manschappen zelfvertrouwen gegeven, en liet ook een groep Gallische bondgenoten in het Romeinse kamp niet onberoerd. Deze groep liep ’s nachts naar Hannibal over, na de Romeinse soldaten die bij hen in de buurt sliepen te hebben onthoofd. De groep Galliërs bestond uit 200 ruiters en 2000 infanteristen. Hannibal verwelkomde hen, stelde hun grote beloningen in het vooruitzicht en stuurde hen terug naar hun stammen om versterkingen te halen. Zijn verwachting dat de stammen hem zouden helpen begon nu uit te komen. Er arriveerden opperhoofden van de Boii met de Romeinse gevolmachtigden die ze eerder dat jaar bij hun aanval op de koloniën gevangen hadden genomen. Hannibal sloot een officieel bondgenootschap met de stam; hij liet hen de Romeinse gevangenen houden, om als ruilmiddel te gebruiken bij de onderhandelingen met de Romeinen over de teruggave van hun eigen gijzelaars.


  Naarmate de vijand sterker werd, werd Scipio’s positie onhoudbaarder. De dag na de desertie van de Galliërs trof het Romeinse leger voorbereidingen om in het donker te vertrekken. Ze braken voor zonsopkomst op en staken de Trebia over. Scipio trok naar de heuvels die steil oprijzen uit het vlakke land aan weerskanten van de rivier. Het was altijd riskant om je terug te trekken met de vijand in de buurt en zodra Hannibal ervan hoorde, stuurde hij zijn Numidische ruiters achter het Romeinse leger aan. De overige ruiterij volgde, en daarna volgde hij zelf met de rest van het leger. Gelukkig voor de Romeinen hielden de Noord-Afrikanen halt om het verlaten kamp te plunderen en in brand te steken. Misschien was dit gewoon ongedisciplineerdheid, maar het kan er ook op wijzen dat het Punische leger nog steeds gebrek aan voedsel had. Hierdoor kon het Romeinse leger veilig de rivier oversteken met de meeste bagage, maar toen de Numidiërs opnieuw de achtervolging inzetten, werden veel achterblijvers door hen opgepakt of gedood. Scipio legerde zich vermoedelijk bij het tegenwoordige dorp Rivergaro en wachtte daar op versterkingen.8


  De slag bij de Ticinus was een van de kleinere gevechten van de oorlog, niet veel meer dan een grote schermutseling, maar het had als eerste treffen tussen de twee partijen op Italische bodem een bijzondere betekenis. De effectiviteit van Hannibals numeriek superieure cavalerie was ruimschoots gedemonstreerd, evenals de hoge mate van controle die hij en zijn ondergeschikten erover uitoefenden. Deze overwinning en de overhaaste vlucht van de Romeinen overtuigden Hannibal ervan dat zijn leger in Italië zou kunnen vechten, want de Gallische stammen die besloten hadden zich bij hem aan te sluiten werden hierdoor in hun voornemen gesterkt. Scipio had zich als een echte Romein gedragen door direct tegen Hannibals leger op te trekken, zonder dat hij precieze cijfers had over de sterkte ervan. Zijn optreden vóór de vlucht van de cavalerie maakt duidelijk dat hij verwachtte het gevecht te winnen. De schok van zijn nederlaag en misschien van zijn eigen verwonding ondermijnde zijn zelfvertrouwen. Misschien had hij gelijk met zijn idee dat het open terrein ten westen van de Ticinus in het voordeel was van Hannibals cavalerie, maar de Romeinse infanterie was waarschijnlijk niet veel kleiner dan die van de vijand, misschien zelfs iets groter. Hannibals troepen zouden snel in aantal groeien naarmate meer Gallische krijgers zich bij hem aansloten. De snelheid waarmee de Romeinen op de vlucht waren geslagen maakte korte metten met de façade van kracht die ze voor de stammen hadden opgehouden.


  DE SLAG BIJ DE TREBIA, EIND DECEMBER 218 V.CHR.


  Het nieuws van Hannibals komst in Italië had de senaat geschokt. Direct riep de senaat de andere consul, Sempronius Longus, terug uit Sicilië. Longus had wat kleine operaties rondom Sicilië uitgevoerd, maar was de meeste tijd in zijn basis Lilybaeum bezig geweest met de voorbereidingen voor de invasie in Afrika. Meestal neemt men aan dat het grootste deel van zijn twee legioenen en bondgenoten ook in of in de buurt van de stad was, maar onze bronnen zijn vaag op dit punt. Wel duidelijk is de snelheid waarmee Longus zijn troepen naar Noord-Italië wist over te brengen. Onze bronnen hebben hiervan iets verschillende versies, maar wellicht legden ze een groot deel van de weg af over zee. Volgens Polybius ontsloeg Longus zijn manschappen en liet hij hen zweren dat ze zich op een bepaalde datum in Ariminum in Noord-Italië zouden melden; dan zouden ze dus apart of in kleine groepjes hebben gereisd. Maar Polybius zegt ook dat de consul door, of waarschijnlijker langs Rome marcheerde, buiten het pomerium (de heilige stadsgrens; gewapende mannen werden niet toegelaten tot de stad, behalve bij een triomf), betrekkelijk kort nadat de senaat bericht had gekregen over de slag bij de Ticinus, wat erop wijst dat althans een deel van het leger in formatie optrok. De aanblik van de legioensoldaten op mars verhoogde het moreel in de stad en sterkte de Romeinen in de overtuiging dat bij de Ticinus alleen hun ruiterij was verslagen, misschien vanwege onbetrouwbare Gallische bondgenoten; Hannibal moest de befaamde Romeinse infanterie nog treffen. Volgens Polybius was de hele verhuizing van Lilybaeum naar Ariminum in veertig dagen voltooid, een laag maar niet onmogelijk cijfer. Kort daarop marcheerde Longus naar zijn collega.9
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  Scipio was in zijn kamp niet lastiggevallen door het Carthaagse leger op luttele kilometers afstand. Dit wijst alweer op de onwil van de commandanten uit die tijd om een veldslag te forceren met een vijand die zich op een sterke positie bevond, al speelde in dit geval misschien ook een rol dat Hannibal meer geïnteresseerd was in het rekruteren van Gallische bondgenoten. De Romeinse zaak kreeg nog een knauw toen hun depot in Clastidium (het tegenwoordige Casteggio), waar graanvoorraden waren opgeslagen, aan de vijand werd verraden. Het buitgemaakte voedsel hielp Hannibals bevoorradingsproblemen te verlichten. De garnizoenscommandant, een zekere Dasius uit Brundisium, had verraad gepleegd voor de bescheiden som van 400 gouden munten. Zijn troepen, vermoedelijk Latijnse bondgenoten, omdat iemand die geen Romeins burger was gewoonlijk niet het bevel voerde over Romeinse soldaten, werden door Hannibal fatsoenlijk behandeld; Hannibal hoopte namelijk een goede reputatie op te bouwen. Intussen zat het Carthaagse leger niet stil. Kort na de komst van Longus kreeg Hannibal het vermoeden dat de Gallische stammen aan de westoever van de Trebia, die hem aanvankelijk hadden verwelkomd, nu met de Romeinen onderhandelden. Misschien waren de Galliërs echt onbetrouwbaar, maar het kan ook zijn dat ze – met hun losse politieke structuren – verschillende leiders hadden, zowel pro-Romeinse als pro-Carthaagse. Een troepenmacht van 2000 infanteristen en 1000 Gallische en Numidische ruiters verliet het kamp om strooptochten te houden, waarbij grote hoeveelheden buit werden meegenomen. Sommige stamleden vroegen Rome nu om hulp en Longus stuurde een sterke cavalerie-eenheid met 1000 velites naar de overkant om de plunderaars te overvallen. De Carthagers waren verspreid over het gebied en zwaar met buit beladen, zodat de Romeinse aanval snel succes had. De vijanden vluchtten in wanorde terug naar hun kamp. De wachtposten buiten Hannibals kamp schoten hen te hulp en de achtervolgende Romeinen werden op hun beurt teruggedreven. Het gevecht escaleerde snel. Beide partijen brachten steeds meer troepen in het veld en uiteindelijk vochten de hele Romeinse cavalerie en alle velites mee. Het was een op en neer golvend gevecht dat zich uitbreidde over een groot stuk van de open vlakte, zodat geen van beide generaals het onder controle had. Hannibal besloot niet nog meer troepen in te zetten, om te voorkomen dat het uitliep op een grootschalige veldslag die hij niet gepland had en nauwelijks kon beïnvloeden. Hij verzamelde de vluchtelingen en formeerde een gevechtslinie vlak buiten zijn kamp, dat zich vermoedelijk in de heuvels ten westen van de rivier bevond. Hij hield deze troepen op hun plaats. De Romeinen wilden niet aanvallen nu de vijand gedekt werd door projectielvuur vanuit het kamp en gemakkelijk versterkingen kon krijgen, terwijl de aanval vermoedelijk ook nog tegen de helling op zou zijn. Zo kwam er een eind aan het gevecht. De Romeinen hadden de zwaarste verliezen toegebracht en claimden de overwinning. Polybius prijst Hannibal omdat hij zijn manschappen zo goed in bedwang hield en niet bereid was bij toeval een veldslag te laten ontstaan; volgens Polybius bleek hieruit zijn wijsheid als aanvoerder.10


  Longus, die door onze bronnen als een agressief man wordt afgeschilderd, hoopte na dit succes des te vuriger op een veldslag, en wel zo gauw mogelijk. Zijn gewonde collega zou hiertegen zijn geweest en de ramp hebben voorspeld die in feite geschiedde. We moeten dat niet zonder meer geloven. Deze overlevering kan heel goed direct na de veldslag door de Scipio’s in omloop zijn gebracht, maar Polybius, verreweg onze invloedrijkste bron, verleent er gezag aan. We moeten bedenken dat de nauwe band tussen de Griekse geschiedschrijver en Scipio Aemilianus maakte dat hij Scipio’s voorouders gunstig afschilderde. In deze versie zou Scipio erop gewezen hebben dat de Romeinse legioenen pas dat jaar op de been waren gebracht en in de winter verder zouden moeten oefenen; voorts – aldus nog steeds Scipio – zouden Hannibals Gallische bondgenoten hem misschien niet trouw blijven als hij werkeloos neerzat, wel hun voedsel verbruikte maar geen overwinningen behaalde. Polybius doordringt de lezer handig van de wijsheid van deze argumenten door ze te herhalen als hij uitlegt waarom Hannibal zo gauw mogelijk slag wilde leveren. Longus wilde niet wachten, want over drie maanden zouden de nieuwe consuls aantreden; verder was Scipio wellicht binnenkort hersteld en zou hij de roem van de overwinning met zijn collega moeten delen. Longus’ voortvarendheid was typisch Romeins en vermoedelijk zou elke Romeinse magistraat in deze omstandigheden hetzelfde hebben gedaan. Met een leger dat half zo groot was als de huidige troepenmacht had Scipio bij de Rhône en voor de slag bij de Ticinus al net zo vurig naar een veldslag verlangd, en hij was net zo opgetogen geweest over het succes van zijn ruiterij bij Massilia als Longus nu was. Misschien was hij zo gedeprimeerd door zijn nederlaag bij de Ticinus en vooral door zijn verwonding dat hij betwijfelde of de Romeinen konden winnen; vermoedelijk hoopte hij een veldslag te kunnen uitstellen tot hij er een actieve rol in kon spelen en kon delen in de roem.11


  Longus’ besluit om zo snel mogelijk slag te leveren kwam voort uit het zelfvertrouwen dat alle klassen van de Romeinse maatschappij bezaten, waaraan ook het hoge moreel van de Romeinse legers te danken was. De Romeinen waren numeriek in het voordeel, zelfs als je de Gallische bondgenoten van de Carthagers meerekent, en verdedigden hun eigen grondgebied. Al waren de Romeinse legioenen dan onervaren en nog niet goed opgeleid, Hannibals soldaten waren nog moe van hun tocht naar Italië. Niet willen vechten als de indringer zo dichtbij was, was een bewijs van zwakte. Verder zou het niet meevallen om de twee consulaire legers de hele winter op zo’n vooruitgeschoven post bij elkaar te houden. Als Hannibal direct na zijn komst beslissend verslagen werd, was er meer kans dat zijn nieuwe bondgenoten zouden overlopen dan als er de hele winter niets werd gedaan, en dan was er geen hoop meer voor Hannibal. Alles bij elkaar was de wens van de Romeinen om slag te leveren volstrekt redelijk. Ook Hannibal had een snelle overwinning nodig, wilde hij zijn invasie kunnen volhouden. De aanvoerders hadden beiden gelijk dat ze een veldslag wilden riskeren, gezien wat ermee te winnen viel. Wat hen intussen van elkaar onderscheidde, was dat Hannibal ervoor zorgde dat er slag werd geleverd op zijn eigen voorwaarden.


  In de dagen voor de slag reden Hannibal en zijn aanvoerders door de vlakte ten westen van de Trebia om het terrein te verkennen. (Zo verkenden Napoleon en zijn maarschalken voor de slag bij Austerlitz in 1805 n.Chr. de heuvels van Pratzen, misschien in een bewuste navolging van Hannibal, want de keizer dacht altijd aan parallellen uit de oudheid.12) De vlakte ten westen van de Trebia is breed en volkomen vlak, tot aan de steile hellingen aan de zuid- en zuidwestrand. Hannibal ontdekte een stroompje dat door de vlakte liep, met steile, dichtbegroeide oevers. Hij besloot hier een hinderlaag te leggen onder leiding van zijn broer Mago. Op de dag voor de veldslag werd hiervoor een elite-eenheid geformeerd, bestaande uit 1000 infanteristen en 1000 ruiters, naar het schijnt voor het grootste deel Numidiërs. ’s Nachts ging Mago met deze manschappen heimelijk naar de plek van de hinderlaag, waar ze zich verborgen. De stroom liep vermoedelijk achter de plek waar Hannibal verwachtte dat de Romeinen zich zouden opstellen, maar ten zuiden daarvan, voldoende ver weg van de lijn waarlangs ze zouden optrekken om het risico van voortijdige ontdekking miniem te maken. Volgens Polybius waren de Romeinen op hun hoede voor bebost terrein, waar ze vroeger vaak door de Galliërs in een hinderlaag waren gelokt, maar dachten ze niet aan de mogelijkheid van een hinderlaag op een open vlakte.


  Bij zonsopkomst – volgens Polybius liep het tegen het wintersolstitium – stuurde Hannibal zijn Numidische cavalerie naar de overkant van de Trebia om de wachtposten buiten het kamp van de Romeinen aan te vallen. De Numidiërs hadden strikte orders de Romeinen in een schermutseling te verwikkelen, maar zich geleidelijk terug te trekken en de vijand naar de overkant van de rivier te lokken. Intussen riep Hannibal zijn hogere officieren bijeen en legde hij hun zijn plannen uit. Nadat hij hen had aangemoedigd, stuurde hij hen weg om de troepen gereed te maken voor de strijd. De Carthaagse soldaten zouden goed gevoed de strijd ingaan, fysiek en mentaal erop voorbereid.


  Longus reageerde zoals Hannibal had gehoopt. Hij stuurde zijn hele cavalerie en 6000 velites op de Numidiërs af. De rest van het leger volgde. De Numidische ruiters zetten de schermutseling voort zonder van dichtbij slaags te raken. Geleidelijk trokken ze zich terug en de Romeinen gingen hen enthousiast achterna. De zware infanterie volgde trager, maar even enthousiast, vrijwel zeker in drie colonnes van minstens 4 kilometer. Ze staken de Trebia over, die gezwollen was door de recente regen, en vervolgden hun weg naar de vlakte. Op een gegeven moment bogen de colonnes naar rechts af en marcheerden ze langs wat de gevechtslinie zou worden, waarna de voorste eenheid zich uiterst rechts posteerde. Het opstellen was een moeizame aangelegenheid. De colonne moest steeds halt houden als de tribunen de volgende manipel in gevechtsformatie opstelden. Uiteindelijk vormden de Romeinse en geallieerde zware infanterie een ruim 3 kilometer lang front. Het was een langdurig technisch proces dat veel vergde van de officieren, vooral omdat het leger uitzonderlijk groot en betrekkelijk onervaren was en de twee elementen waaruit het was samengesteld niet veel tijd hadden gehad om te oefenen in het gezamenlijk manoeuvreren. Maar het open terrein ten westen van de Trebia was uitermate geschikt voor de tactiek en de methoden van dit leger; het was trouwens ook gunstig voor Hannibals cavalerie. Het moet het leger uren hebben gekost om de 6 à 8 kilometer vanaf het kamp af te leggen en zich in slagorde op te stellen. Tegen de tijd dat dit was gebeurd waren de mannen moe en koud, nog nat van het doorwaden van de rivier en van de natte sneeuw die af en toe in buien neerkwam. Ze hadden ook honger, want ze hadden overhaast moeten vertrekken en geen tijd gehad om te eten. Toch was Longus waarschijnlijk wel tevreden over het verloop tot dusver. Zijn cavalerie leek weer een overwinning te behalen en zijn sterke leger was geformeerd en stond klaar om de vijand op te vangen. Ofwel hij zou de veldslag krijgen die hij wenste, ofwel zijn tegenstander zou weigeren de actie tot een veldslag te laten escaleren; in het laatste geval kon de consul zijn mannen verzekeren dat de vijand bang voor hen was, in de wetenschap dat dit hun zelfvertrouwen zou geven als het gevecht uiteindelijk zou plaatsvinden.


  Hannibal ging door met zijn zorgvuldige voorbereidingen. Toen de Romeinse zware infanterie de rivier begon over te steken en daar geheel op geconcentreerd was, stuurde hij 8000 man lichte infanterie erop uit om de Numidiërs te ondersteunen en een afscherming te vormen waarachter zijn leger zich kon opstellen. Toen pas verliet de hoofdmacht het kamp, om anderhalve kilometer verderop een gevechtslinie te vormen. Het centrum bestond uit één enkele linie in gesloten gelederen vechtende infanterie, 20.000 man sterk. De Gallische bondgenoten, vermoedelijk zo’n 8000 man, schijnen het centrum te hebben gevormd, met de Spaanse en Libische infanterie op de flanken. De in gesloten gelederen vechtende Gallische en Spaanse cavalerie werd op de flanken geposteerd, waar de Numidiërs zich algauw bij hen voegden, zodat er ongeveer 5000 ruiters waren op elke flank. Hannibal verdeelde ook zijn olifanten in twee groepen en schijnt ze bij de flanken van de zware infanterie te hebben geplaatst, al zijn onze bronnen wat vaag op dit punt en spreken ze elkaar tegen.


  Nu riep Longus zijn cavalerie terug, die hij bij de hoofdlinie opstelde. Mannen en paarden waren vermoeid na de hele ochtend tevergeefs de beweeglijke Numidiërs te hebben achtervolgd, die nooit bleven wachten om een aanval het hoofd te bieden maar vluchtten, om zich dan weer te verzamelen en terug te komen om de Romeinen met een hernieuwde regen van werpspiesen te bestoken. Het Romeinse leger had zich in standaardformatie opgesteld met de legioenen in het centrum, de bondgenoten aan weerskanten daarvan en de cavalerie op de flanken. De vier legioenen van Longus telden volgens Polybius 16.000 man, volgens Livius 18.000. Polybius en Livius gingen kennelijk uit van de gemiddelde omvang van een eenheid en vermenigvuldigden die met vier, zodat dit slechts een globale indicatie is van het aantal troepen. Als een van de legioenen het legioen was dat eerder dat jaar onder leiding van de praetor Vulso door de Boii in een hinderlaag was gelokt, was het vermoedelijk nog lang niet op volle sterkte. Er waren 20.000 man geallieerde infanterie, waaronder volgens Livius een contingent van de laatste Gallische stam die loyaal was gebleven, de Cenomani. Het is niet duidelijk of dit totaal van 38.000 man infanterie ook de tirailleurs van de legioenen en de alae omvat of slechts de zware infanterie. Men neemt meestal aan dat bovengenoemde 6000 lichte infanteristen de totale afdeling tirailleurs in het leger van Longus vormden, maar onze bronnen zijn niet duidelijk hierover. Of de tirailleurs nu wel of niet in het totaal zijn opgenomen, het is duidelijk dat de Romeinen aanzienlijk meer infanterie hadden. Maar Longus had slechts 4000 ruiters om over de twee flanken te verdelen, nog niet half zoveel als de vijand.


  Longus was nog steeds vol zelfvertrouwen en liet zijn hele linie op de correcte manier oprukken, langzaam en ordelijk. Hannibal schijnt te zijn gebleven waar hij was en liet hen naderbijkomen, misschien omdat hij er zeker van wilde zijn dat de vijand de plek waar de troepen van Mago verborgen waren voorbijging. Algauw ontmoetten de tirailleurs van de beide legers elkaar voor de hoofdlinie en begonnen ze projectielen uit te wisselen. De Romeinen brachten het er niet goed af, want ze waren moe en hadden al veel van hun werpspiesen verbruikt bij het ondersteunen van de cavalerie tegen de Numidiërs. Ze waren misschien ook in de minderheid, als het er maar 6000 waren, en ze waren niet zo geoefend als hun tegenstanders. Tot Hannibals manschappen behoorden de beroemde slingeraars van de Balearen, en de combinatie van hun bereik met het kortere bereik van de werpspiesen van de lonchophoroi gaf de Punische tirailleurs vermoedelijk een grotere flexibiliteit. Toen de hoofdlinies slaags raakten, trokken de tirailleurs zich terug door de tussenruimten tussen de eenheden in gesloten gelederen vechtende infanterie, hoewel ze daar volgens Livius pas toe gedwongen werden door de nadering van de hastati, waarna ze naar de flanken gingen om hun cavalerie te ondersteunen.


  Toen Hannibal zijn ruiters ten slotte het sein gaf tot de aanval, schijnt de Romeinse cavalerie, vermoeid en in de minderheid, slechts zwakjes weerstand te hebben geboden. Volgens Livius werden ze verder verzwakt door sluipgeschut van de slingeraars van de Balearen, die nu de Punische cavalerie ondersteunden, en schrokken de Romeinse paarden van de olifanten, maar zijn relaas over de rol van de olifanten in het gevecht is hopeloos verward. Toen de Romeinse cavalerie uiteenviel, omsingelden de Numidiërs en de lichte infanterie de flanken van de Romeinse hoofdlinie, terwijl ze op de geallieerde soldaten schoten. Volgens Polybius staken ze de in gesloten gelederen vechtende cavalerie de loef af, wat er alweer op wijst dat de rijdieren van deze troepen niet in goede conditie waren, hoewel ze in dit geval frisser aan het gevecht waren begonnen dan die van de Romeinen. Ondanks deze steun was het treffen tussen de twee hoofdlinies van in gesloten gelederen vechtende infanterie langdurig en fel en de uitkomst onzeker. Alleen al de hastati en principes waren veel talrijker dan de vijandelijke infanterie en waren ook zwaarder geharnast. We moeten ook bedenken dat de Romeinse linie lang was en dat het even duurde voordat een nederlaag op de flanken effect had op het centrum. Zelfs toen Mago’s troepen uit hun hinderlaag tevoorschijn kwamen en de achterhoede van het Romeinse leger aanvielen, waarmee ze in het hele leger paniek zaaiden, hielden de legioensoldaten de strijd vol. Ingesloten door de olifanten en de Punische infanterie vóór hen en tirailleurs en Numidiërs achter hen moesten de flanken van de Romeinse infanterie uiteindelijk wel bezwijken. In het centrum doorbraken de legioenen de vijandelijke linie van Galliërs en Libiërs en joegen ze hen op de vlucht.


  Hannibal had geen reserves om tegen deze doorbraak in te zetten, want zijn infanterie vormde één enkele linie. Gelukkig voor hem was de Romeinse nederlaag onherroepelijk geworden nu het leger in groepjes vluchtenden uiteenviel. De 10.000 legioensoldaten die een doorbraak hadden geforceerd deden geen poging het gevecht te hervatten, maar marcheerden in formatie naar het noorden, trokken rondom het Punische leger heen en staken de Trebia weer over bij Placentia, waar ze hun toevlucht zochten. Hannibal deed geen poging hen tegen te houden. Zijn mannen waren moe en zijn overwinning was al duidelijk. De rest van het Romeinse leger had het tijdens de aftocht zwaar te verduren, maar veel soldaten wisten afzonderlijk of in groepjes het kamp te bereiken of voegden zich bij de troepen in de kolonie. We hebben geen cijfers voor de Romeinse verliezen, maar die moeten zwaar zijn geweest. Onze bronnen zijn al even vaag over Hannibals verliezen, al zegt Polybius dat de zwaarste verliezen geleden werden door de Kelten in het centrum. Maar in de koudepe-riode die op de veldslag volgde kwamen veel manschappen en paarden en op één na alle olifanten om het leven.13


  Longus probeerde de veldslag aanvankelijk af te schilderen als een onbeslist treffen dat hij alleen maar door de slechte weersomstandigheden niet gewonnen had, en het duurde even voordat de omvang van de ramp tot de senaat doordrong. De slag die de Romeinse trots was toegebracht was waarschijnlijk ernstiger dan de daadwerkelijke verliezen, want de overwinning bracht de Galliërs die nog geen keus hadden gemaakt ertoe de Punische zaak te omhelzen. Toch kreeg Longus de schuld van de nederlaag, terwijl het succes van de infanterie in het centrum erop leek te wijzen dat de soldaten zich moedig gedragen hadden.


  Hannibals overwinning gaf zijn campagne voldoende vaart om de maanden van praktisch nietsdoen waartoe hij door het winterweer gedwongen was te kunnen doorstaan. Zijn soldaten wisten nu dat ze hun vijand in het open veld konden verslaan, wat hun vertrouwen in hun commandant versterkte. Als generaal was Hannibal zijn beide Romeinse tegenstanders constant te slim af geweest, en hij hield zijn troepen zo goed in bedwang dat een veldslag alleen geleverd werd op de door hem gekozen tijd en plaats. Hij had weten te profiteren van zijn numerieke superioriteit in cavalerie plus de flexibiliteit die te danken was aan de mengeling van lichte en zware cavalerie. Bij de Trebia had zijn leger als een gecoördineerde eenheid gevochten en zich geconcentreerd op de Romeinse flanken. Om de verwachte overwinning van zijn cavalerie op de kleinere Romeinse ruiterij te bespoedigen had hij de beste eenheden van zijn infanterie, de Libiërs en de Spanjaarden, op de flanken van het infanteriecentrum geplaatst en hun aanval was nog effectiever door de steun van de olifanten. Mago’s hinderlaag had de verwarring in de Romeinse gelederen vergroot en vermoedelijk de vaart uit de Romeinse aanval gehaald, vooral doordat de derde linie in het gevecht werd verwikkeld, maar de slag was in feite al gewonnen door het succes op de flanken. De collectieve ontsnapping van een groot deel van de Romeinse infanterie was spijtig, maar toen de Romeinen eenmaal door de Gallische infanterie heen waren gebroken kon Hannibal ze niet tegenhouden. Toch bewees de snelheid waarmee de Romeinen op de vlucht waren geslagen dat ze hun nederlaag erkenden.


  DE SLAG BIJ HET TRASIMEENSE MEER, CA. 21 JUNI 217 V.CHR.


  De senaat was geschokt door de nederlaag, maar was vastbesloten om de oorlog in het nieuwe jaar met meer succes voort te zetten. Hoewel de andere operatieterreinen niet werden genegeerd, moest de Romeinse oorlogsinspanning voornamelijk gericht zijn tegen de vijand op eigen bodem, en beide consuls zouden naar het noorden gaan voor de strijd met Hannibal. Alles leek korte tijd normaal toen Longus even naar Rome terugkeerde om de consulsverkiezingen te leiden, die gewonnen werden door Gnaeus Servilius Geminus en Gaius Flaminius. We hebben geen specificatie van de aantallen burgers en bondgenoten die dat jaar werden opgeroepen, maar Geminus en Flaminius schijnen allebei het consulaire standaardleger te hebben gekregen van twee legioenen en twee alae, bestaande uit nieuw gerekruteerde troepen en het overblijfsel van het leger dat bij de Trebia was verslagen. Misschien waren de legioenen groter dan gewoonlijk en bevatten de legers een hoog percentage cavalerie, als antwoord op Hannibals superioriteit in dit wapen. Van het leger van Ge-minus wordt gezegd dat het ten minste 4000 ruiters bevatte – vermoedelijk hoofdzakelijk bondgenoten –, wat voor een Romeins leger een zeer hoog percentage was.14


  De tekst van Polybius suggereert dat er in de winter weinig militaire activiteit was. Livius geeft een dramatische beschrijving van een actie waarbij Longus aan de winnende hand was, maar die beëindigd werd door het slechte weer; vermoedelijk is dit uit de duim gezogen. Misschien is het een doublet van Longus’ eigen gunstige versie van de slag bij de Trebia. De gewoonlijk zo nuchtere Polybius vertelt het bizarre verhaal van Hannibal die uit wantrouwen jegens zijn nieuwe Gallische bondgenoten een hele reeks vermommingen aannam, zoals allerlei verschillend gekleurde pruiken. Misschien droeg zijn schijnbare vermogen om zich in allerlei gedaanten voor te doen bij aan zijn reputatie van machtig leider bij de Galliërs, maar dit is slechts een gissing.15


  Toen in het voorjaar van 217 het nieuwe campagneseizoen begon, had Hannibal twee reële alternatieven. Door in de Povlakte te blijven zou hij niets bereiken, en de steun van de Galliërs zou weleens kunnen afbrokkelen als zijn leger doorging hun voedsel te verbruiken; naar het westen gaan, naar Ligurië, zou de Romeinse tegenstand niet verzwakken en betekende dat hij door een streek moest trekken waar foerageren moeilijk was. Hannibal moest de druk op de Romeinen zien te handhaven en dat betekende dat hij dieper in hun gebied moest doordringen. Dan zou hij zijn soldaten kunnen voeden met de opbrengst van de akkers van de vijand en hun ruimschoots buit kunnen verschaffen; eventuele overwinningen die hij behaalde zouden de Romeinen veel meer van hun stuk brengen en er misschien toe bijdragen dat hun Italische bondgenoten overliepen. Welke richting hij ook insloeg, hij zou te maken krijgen met de barrière die het schiereiland in tweeën snijdt, de Apennijnen, die slechts op een paar plaatsen door een leger konden worden overgestoken. Hannibal kon dus naar het oosten gaan en langs de Adriatische kust optrekken naar Picenum, of naar het zuiden en via de passen van de Apennijnen westwaarts naar Etrurië. Deze alternatieven waren ook de senatoren duidelijk, en hun oplossing was de twee consuls elk naar een plaats te sturen waar een van deze twee bedreigingen het hoofd kon worden geboden. Geminus zou naar Ariminum (het tegenwoordige Rimini) gaan om de oostkust in de gaten te houden, Flaminius naar Arretium, waar hij de passen over de Apennijnen kon dekken.16


  Gaius Flaminius zou de voornaamste rol spelen in de komende campagne. Zijn reputatie heeft te lijden gehad van het feit dat onder zijn aanvoering een catastrofe plaatsvond, waarbij hij, anders dan Sempronius Longus, gedood werd en waardoor hij zijn optreden dus niet kon rechtvaardigen. Verder kwam hij niet uit een vooraanstaande familie, zodat zijn nakomelingen niet veel invloed konden uitoefenen op de algemeen geaccepteerde versie van de gebeurtenissen; hij was namelijk een homo novus (een nieuwe man), de eerste in zijn familie die consul werd. Zowel Polybius als Livius schildert hem af als een agressieve demagoog, een snoever met weinig talent, die de tegenstand in de senaat dankzij zijn populisme had weten te overwinnen. Zijn loopbaan tot dan toe was inderdaad controversieel, maar hij had zich wel onderscheiden, zelfs naar de maatstaven van de derde eeuw, wat vooral voor een nieuwe man iets uitzonderlijks was. We zagen al dat hij als volkstribuun in 232 een wet had laten aannemen over de toekenning van land in Gallia Cisalpina aan arme burgers, en in zijn eerste consulaat in 223 had hij een triomf gevierd wegens het verslaan van de Insubres. Hij was ook de eerste praetoriaanse gouverneur van Sicilië geweest. Als censor in 220 had hij diverse grote projecten uitgevoerd, zoals de bouw van de Circus Flaminius in Rome en de aanleg van de Via Flaminia, die van de stad naar Ariminum liep en Rome met het pas gekoloniseerde gebied verbond. Hij was kennelijk een non-conformist, een politicus die zijn ambities verwezenlijkte met allesbehalve traditionele methoden. Zijn landwet viel bij veel senatoren niet in de smaak en tijdens zijn eerste consulaat had hij zich laten kennen als een prikkelbaar man; hij had namelijk, toen de senaat hem geen triomf wilde toekennen, op religieuze gronden geweigerd zich te laten terugroepen en gewacht tot het volk voor een triomf stemde. Een politicus kon beter zonder aandacht te trekken bereiken wat hij wilde. Iemand als Flaminius maakte veel vijanden, die zich bij het eerste teken van kwetsbaarheid op hem zouden werpen. Dat gebeurde in zijn geval na zijn dood, toen zijn vijanden de gelegenheid kregen zijn naam door het slijk te halen.17


  Flaminius was niet tot consul gekozen door een ‘democratische partij’ die protesteerde tegen de manier waarop de senaat de oorlog aanpakte. Zoiets bestond niet in de Romeinse politiek, en hoe dan ook dateert de kandidatuur van Flaminius vrijwel zeker van voor het nieuws van Romes vroege nederlagen. Dat hij ervaring had en met succes had gevochten tegen diezelfde Galliërs die zich nu bij Hannibal hadden aangesloten, kan een rol hebben gespeeld in zijn verkiezingscampagne, maar hij moet enige steun in de senaat hebben gehad, ook al wilden niet velen dit na zijn nederlaag toegeven. Hij moet in elk geval de stem van veel rijke burgers hebben gekregen en kan niet alleen op de armsten hebben gebouwd om in de comitia centuriata te worden gekozen. Wat wij tegenwoordig verstaan onder ‘de stem van het volk’ is niet hetzelfde als wat het in Rome betekende; ook moeten we ons niet laten beetnemen door de in het oude Rome gebruikelijke politieke smaad met zijn specifieke taalgebruik. Misschien steunde Flaminius, buiten het traditionele patronaatstelsel om, op de rijkere klassen buiten de senaat, die hij als tribuun en censor gunsten had bewezen door hun lucratieve contracten te verlenen bij de verdeling van de ager Gallicus en bij zijn bouwprojecten.


  Flaminius wilde zo gauw mogelijk met de operaties beginnen. Hij spotte met de conventie door zijn ambt op 15 maart niet in Rome te aanvaarden, maar in Ariminum. Volgens Livius was hij bang dat zijn rivalen in de senaat de voortekenen zouden manipuleren teneinde hem zo lang mogelijk in Rome op te houden en hem misschien zijn commando nog te kunnen ontnemen, een angst die vermoedelijk niet ongegrond was. Hij pretendeerde dus dat hij de stad verliet voor een privéaangelegenheid, maar begaf zich in werkelijkheid naar het leger.18 Uit militair oogpunt was dat verstandig. Hij moest zijn leger tijdig in positie hebben om de toegangswegen tot Etrurië te dekken, en de legers hadden zich het jaar daarvoor in deze stad teruggetrokken. Het betekende wel dat Flaminius niet de rituelen kon voltrekken die een aantredende consul in het normale geval voltrok. De commissie die gestuurd werd om hem naar Rome terug te roepen kreeg van hem nul op het rekest, zodat hij de senaat nog verder van zich vervreemdde. Net als in het geval van Claudius voor de slag bij Drepana werd zijn gebrek aan respect voor de goden later als een van de oorzaken van zijn nederlaag beschouwd.19


  Zodra het voorjaar aanbrak en het gemakkelijker was om te foerageren, zette Hannibal zich in beweging. Als gewoonlijk marcheerde hij snel en in een onverwachte richting. Hij had besloten de bergen over te trekken naar Etrurië, omdat dit een vruchtbaar gebied was en omdat hij hier een directe bedreiging voor Rome vormde. Hij stak de Apennijnen over, vermoedelijk via de Porrettapas, of misschien de Collina-pas, en baande zich een weg door de moerassen langs de Arno, die door de winterregens buiten zijn oevers was getreden. Hij joeg zijn manschappen op, om dit lastige terrein maar zo snel mogelijk achter zich te laten. Zijn gedisciplineerdste infanterie, de energiek marcherende Afrikanen en Spanjaarden, liep voorop met de tros, in een straf tempo dat de Kelten, die er niet aan gewend waren, nauwelijks konden bijhouden. Het is altijd lastiger om achteraan te lopen. Hannibals cavalerie vormde de achterhoede en joeg de Gallische achterblijvers op. Het kostte drie dagen en nachten om door de moerassen heen te komen en het leger had het zwaar te verduren. Het was lastig om te rusten op de modderige grond en sommigen konden alleen maar slapen op de pakzadels of de lijken van de vele lastdieren die tijdens de tocht bezweken waren. Hannibal zelf had veel last van een oogontsteking en kon op het laatst met één oog niets meer zien, omdat zijn oog tijdens de tocht niet goed behandeld kon worden, zodat hij een groot deel van de reis moest afleggen op de rug van de enig overgebleven olifant, misschien de dappere ‘Syriër’ die door Cato wordt genoemd.20


  Weer had Hannibal iets totaal onverwachts gedaan door met zijn leger een grote barrière te overwinnen. Hij was daarbij niet lastiggevallen door de vijand. Nu begon de volgende fase van zijn campagne. Toen ze in de buurt van Faesulae uit de moerassen kwamen, gaf Hannibal zijn mannen een paar dagen rust. Intussen stuurde hij verkenners erop uit om de Romeinen op te sporen en informatie over het gebied te verzamelen. Zo kwam hij te weten dat Flaminius in Arretium was en dat de vruchtbare vlakte van Etrurië inderdaad genoeg proviand en buit beloofde. Hij besloot door te stoten voorbij het Romeinse kamp en te proberen de Romeinen te verleiden om hem naar het zuiden te volgen. Hij schijnt zich te hebben gerealiseerd dat Flaminius onbezonnen was en dat hij hem waarschijnlijk onbesuisd zou volgen, wat hem de kans zou geven op een veldslag in voor hem gunstige omstandigheden. Ook zouden de Romeinen hierdoor verder worden weggelokt van hun troepen ten oosten van de Apennijnen, al wist Hannibal waarschijnlijk niet waar het leger van Geminus zich precies bevond. Natuurlijk zou Geminus zich bij Flaminius proberen te voegen zodra ze wisten welke kant Hannibal op ging. Andere factoren maakten dit plan uitvoerbaar en wenselijk. Hannibal had geen permanente basis voor zijn bevoorrading; er waren dus geen verbindingslijnen die het Romeinse leger kon doorsnijden. Hij wilde ter plekke foerageren en net genoeg meenemen om het te kunnen uithouden tot de volgende gelegenheid om halt te houden en te foerageren. Dat gaf zijn leger een grote bewegingsvrijheid, maar het kon niet lang op één plaats blijven, omdat dan al het voedsel in de wijde omtrek snel verbruikt zou zijn. Het probleem was nog nijpender geworden sinds hij de Gallische bondgenoten in Gallia Cisalpina had achtergelaten. Daarom was het uiterst riskant om naar Arretium te trekken, in de hoop dat Flaminius tot een veldslag kon worden verleid voordat het voedsel op was en zijn leger zich moest terugtrekken. Hannibal kon het zich niet veroorloven te vaak gevechten aan te gaan die onbeslist eindigden, of die hem een kleine overwinning bezorgden ten koste van zware verliezen onder zijn onvervangbare ervaren soldaten. Door voorbij het Romeinse kamp te trekken had Hannibal weer het initiatief en kon hij het verloop van de campagne dicteren.21


  Flaminius reageerde direct zoals Hannibal had voorspeld, en zoals elke Romeinse veldheer uit die tijd zou hebben gedaan. Zodra hij hoorde dat het Punische leger voorbij zijn standplaats was getrokken en het land van Romes bondgenoten plunderde, ging hij de Carthagers achterna. Hij schijnt het advies van zijn officieren te hebben genegeerd, evenals de slechte voortekenen – hij was van zijn paard gegooid, en de vaandeldragers hadden moeite de vaandels uit de grond te trekken waarin ze waren geplant. De officieren hadden hem misschien geadviseerd versterkingen van zijn collega af te wachten, want zijn leger was veel kleiner dan dat van Hannibal, maar vermoedelijk behoort dit tot de traditie die Flaminius alle schuld voor de ramp in de schoenen schuift. Toen het Romeinse leger naar het zuiden trok, kwam het door de streek die door de vijand was uitgeplunderd en door leeggeroofde en verbrande dorpen. Het was vernederend dat hij daar niets tegen had kunnen doen en het had een slechte invloed op de mannen. We moeten bedenken dat het Romeinse leger nog steeds voornamelijk uit boeren bestond en dat de officieren grondbezitters waren. Ze hadden nog steeds het oude hoplietenethos dat het behoud van het land van de gemeenschap tot de hoogste plicht van de gewapende burger rekent. De vijand toonde zijn onverschilligheid voor het Romeinse leger en voelde zich vrij om het land naar hartenlust leeg te plunderen. Dit betekende dat hij de Romeinse macht minachtte en het was een directe uitdaging om te bewijzen dat de Romeinen niet met zich lieten spotten. Weinig tot geen staten in de oude wereld waren in staat zo’n provocatie te laten passeren. De Romeinen vormden geen uitzondering, vooral omdat ze, ondanks de nederlaag bij de Trebia, nog steeds overtuigd waren van de superioriteit van hun infanterie.


  Toen Flaminius en zijn leger zich in de eerste weken van juni haastten de vijand in te halen, kon het de indruk wekken dat de Carthagers voor hen op de vlucht waren. Volgens Polybius werd de Romeinse colonne steeds langer, doordat veel vrijwilligers zich bij het leger aansloten die een gemakkelijke overwinning verwachtten; ze hadden al boeien en ketenen bij zich voor de gevangenen die ze als slaven wilden verkopen.22
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  Hannibal trok verder naar het zuiden, terwijl hij de Romeinen doelbewust uitdaagde door zijn plunderingen. Ze waren nu nog maar een dagmars achter hem. Hij trok langs de stad Cortona en kwam bij het Trasimeense Meer. Hier zag hij een kans, want de hoofdweg liep door een engte tussen de oever van het meer en een heuvelrug. Op 20 juni marcheerde het Carthaagse leger langs het meer en sloeg het goed zichtbaar zijn kamp op aan het uiteinde van de heuvelrug. ’s Nachts verdeelde Hannibal zijn troepen in een aantal colonnes en leidde hij die naar de achterkant van de heuvelrug, waar ze posities innamen evenwijdig aan de weg. Zulke nachtelijke marsen zijn nooit gemakkelijk en het was geen geringe prestatie voor een leger dat uit zo veel verschillende nationaliteiten bestond om stilletjes naar de juiste posities te gaan zonder dat er verwarring ontstond en zonder dat ze ontdekt werden door de vijand, die zich laat op de dag bij het meer gelegerd had. De meeste, zij het niet alle troepen bevonden zich bij zonsopkomst achter de heuvelrug, uit het zicht van de vijand. De cavalerie bevond zich op de flank die het dichtst bij de Romeinen was, gereed om de vijandelijke colonne van achteren in te sluiten als die zich in zijn geheel in de engte bevond en hun de terugtocht af te snijden. De Kelten vormden het centrum en de Afrikaanse en Spaanse infanteristen de linkerflank in de buurt van het Punische kamp. De tirailleurs met hun werpspiesen en de slingeraars van de Balearen bevonden zich vermoedelijk links van deze troepen, gereed om de uitgang van de engte af te sluiten. Waar de hinderlaag zich precies bevond aan de noord- of oostkust van het Trasimeense Meer kunnen we niet meer te weten komen, want onze bronnen zijn niet duidelijk en spreken elkaar soms tegen. Het is ook niet bekend in hoeverre de kustlijn in de derde eeuw afweek van de tegenwoordige; dat kan aanzienlijk hebben verschild.23


  Het leger van Flaminius stond op de 21ste bij zonsopkomst klaar om op te breken. Kennelijk verwachtte Flaminius die dag op zijn prooi te stuiten. Het was een mistige ochtend, de heuvelrug was nauwelijks te zien, maar misschien kon hij het Punische kamp zien aan het eind van de engte. Misschien stelde hij zijn leger op in de drie colonnes die meteen de triplex acies konden vormen, wat de normale manier was om op de vijand af te gaan, maar onze bronnen zijn vaag, en veel hangt af van de breedte van de strook grond tussen de heuvels en het meer in de derde eeuw v.Chr. Een enkele colonne zou zich over ten minste 8 kilometer hebben uitgestrekt, vermoedelijk nog meer, wat het onwaarschijnlijk maakt dat de hele troepenmacht in een van de voor de hand liggende plaatsen voor een hinderlaag zou hebben gepast. Flaminius stuurde geen verkenners uit, maar Romeinse legers besteedden in deze tijd zelden aandacht aan verkenning van het voor hen liggende gebied. Gewoonlijk werd aangenomen dat een leger dat groot genoeg was om een bedreiging te vormen bij daglicht van een afstand te zien zou zijn.24


  Terwijl het Romeinse leger gestaag doormarcheerde langs de oever van het meer, gedroegen Hannibals wachtende soldaten zich uitermate gedisciplineerd. Pas toen de Romeinse voorhoede – die gewoonlijk uit Romeinse en geallieerde cavalerie en de extraordinarii bestond, gevolgd door een van de Latijnse alae – op de linkerkant van de Punische linie stuitte, hetzij de tirailleurs, hetzij de Libiërs en de Spanjaarden, gaf Hannibal de rest van zijn leger bevel om aan te vallen. Algauw werden er overal aanvallen vanaf de hellingen gedaan. Het Romeinse leger raakte in verwarring. De soldaten konden niet veel zien, omdat er in de engte nog een dichte mist hing, maar aan alle kanten hoorden ze de strijdkreten van de vijand en de geluiden van het gevecht.


  Vanaf het moment dat de troepen uit hun hinderlaag tevoorschijn waren gekomen stond Hannibals overwinning vast, want het Romeinse leger bevond zich in een hopeloze positie. Toch zou het drie uur van felle gevechten kosten voordat de zaak beslist was. Misschien marcheerden de Romeinen in drie colonnes, maar het kostte tijd en heel wat supervisie om deze formatie tot een correcte slaglinie om te vormen. Bij het Trasimeense Meer was er weinig of geen tijd, en hoe dan ook wist geen van de officieren waar ze een linie moesten vormen en naar welke kant die gericht moest zijn. Op sommige plaatsen brak paniek uit en sloegen de soldaten op de vlucht voor echte of imaginaire vijanden die opdoken uit de mist. Elders vormden de legioensoldaten groepen, vaak onder leiding van centurio’s, soms van tribunen, en hielden ze stand met de verbetenheid die de Romeinse soldaat kenmerkte. Er werd vooral hevig gevochten in het centrum, waar de Gallische krijgers zware verliezen leden, terwijl ze het Romeinse verzet geleidelijk braken.


  Volgens Polybius raakte Flaminius in paniek en verviel hij tot wanhoop, totdat hij door niet met name genoemde Galliërs werd gedood, maar Livius, die verder niet veel positiefs over de consul zegt, beschrijft gedrag dat beter past bij een Romeins senator die met een crisis wordt geconfronteerd. In deze versie galoppeerde Flaminius om zijn troepen heen en moedigde hij zijn soldaten aan, pogend het verzet te organiseren. Hij verzamelde een aantal dappere soldaten, met wie hij anderen die zwaar in het nauw zaten te hulp schoot. Omdat hij door zijn prachtige uitrusting gemakkelijk herkenbaar was, werd de consul het mikpunt van vijandelijke aanvallen, vooral van Hannibals Gallische bondgenoten, die hem herkenden als de man die in 223 hun krijgers had verslagen en hun akkers had verwoest. Volgens het epische gedicht van Silius Italicus had Flaminius de provocerende gewoonte aangenomen om een Gallische scalp op zijn helm te dragen. Dit werk is lang niet altijd betrouwbaar en het kan een luguber bedenksel zijn, maar als het waar is, is het iets barbaars wat we niet van de geciviliseerde Romeinse aristocratie verwachten. Ten slotte stoof een Insubrische ruiter, door Livius Ducarius genoemd, op de Romeinse linie af en doodde hij Flaminius’ lijfwacht, waarna hij de consul zelf aan zijn spies reeg. Maar een groep legioensoldaten, volgens Livius triarii, al gebruikt hij die term misschien voor elke soort legioensoldaat, dreef de Galliërs terug en voorkwam dat het lichaam van de consul beroofd en onthoofd werd.


  De verwarring bestond misschien niet alleen aan de Romeinse kant. Hannibals leger was, toen het gevecht begon, over een groot heuvelachtig gebied verspreid en had dezelfde problemen met het zicht als de Romeinen; hun aanvallen waren dus misschien niet zo goed gecoördineerd als onze bronnen suggereren. De Romeinse voorhoede brak door de vijandelijke linie (misschien de lichte infanterie) heen en marcheerde verder. Op een gegeven moment verloren ze het contact met de troepen achter hen, misschien toen een officier hen een linie liet vormen om een van de andere bedreigingen het hoofd te bieden. Ongeveer 6000 man stootten op deze wijze door en vonden geen vijanden meer op hun pad, maar pas toen ze uit de engte tevoorschijn kwamen en de mist begon op te trekken zagen ze de omvang van de ramp die zich achter hen had voltrokken. Aan het georganiseerde verzet was met de dood van de consul een eind gekomen. Mensen gooiden op de vlucht hun wapens weg en werden gedood, anderen verdronken bij hun poging zwemmend over het meer te ontkomen. Weer anderen stonden tot aan hun nek in het water, waarop Punische ruiters zich te paard in het water begaven en zich amuseerden met het afhakken van hun hoofden. De voorhoede kon als ze terugging toch niets meer uitrichten; ze marcheerde dus door en zocht haar toevlucht in een naburig dorp. Later op de dag stuurde Hannibal Maharbal erop uit met een groep Spanjaarden, ondersteund door werpspiesdragers, om het dorp te omsingelen. De voorhoede gaf zich over toen hun beloofd werd dat hun leven zou worden gespaard en, volgens Livius, dat ze mochten vertrekken met alleen de kleren die ze aanhadden. Hannibal was het niet eens met deze door zijn ondergeschikte gemaakte afspraak. De Romeinen werden tot slaaf gemaakt, maar als gewoonlijk werden de bondgenoten, vermoedelijk het grootste deel van deze groep, goed behandeld en naar huis gestuurd met de verzekering dat hij voor hen streed tegen hun Romeinse overheersers.


  Volgens Fabius Pictor werden er 15.000 Romeinen gedood, terwijl 10.000 mensen verspreid raakten, die na een tijdje Rome begonnen binnen te druppelen. Het is niet duidelijk of bij dit cijfer gevangenen inbegrepen waren, zoals de 6000 man van de voorhoede, maar volgens Polybius nam Hannibal ongeveer 15.000 man gevangen. Ook verzamelde hij een grote hoeveelheid buit, vooral militaire uitrusting. In de kortste keren was de Libische infanterie uitgerust als Romeinse legioensoldaten, met een maliënkolder, een bronzen helm en een ovalen scutum, al is het niet duidelijk of ze ook Romeinse pila of zwaarden kregen. Hannibal leed veel minder zware verliezen, al naar gelang de bron die we volgen 1500 of 2500 man, voor het grootste deel Galliërs, maar ook dertig hogere officieren. Een verlies van 3 à 5 procent was geen al te hoge prijs voor het uitschakelen van de vijand, maar gezien het tactische voordeel van het Punische leger blijkt er wel uit dat de Romeinen en geallieerden fel weerstand hadden geboden. Hannibal begroef zijn doden met zorg, speciaal de officieren; hij probeerde het lichaam van Flaminius te vinden om hem dezelfde eer te bewijzen, maar dat lukte hem niet. Misschien hadden de Insubres zich er op hun eigen manier van ontdaan, maar het kan ook gewoon zijn weggeraakt te midden van de vele doden, of door plunderaars snel van zijn wapenrusting en kleding zijn ontdaan, zodat het niet meer herkenbaar was.25


  Binnen een paar dagen overkwam de Romeinen nog een ramp. Geminus had zich gehaast om zich bij zijn collega te voegen en had 4000 ruiters vooruit gestuurd onder aanvoering van een zekere Gaius Centenius. Nog voordat de Romeinen van de nederlaag van Flaminius hadden gehoord, werd Hannibal van hun nadering op de hoogte gesteld. Maharbal vertrok met een andere colonne en deed een verrassingsaanval op de Romeinse ruiters. Degenen die bij de eerste aanval niet waren gedood trokken zich terug in de heuvels, maar werden de volgende dag omsingeld, waarop ze zich overgaven. Het verlies van de cavalerie nam de dreiging weg die het andere Romeinse leger te velde had gevormd.26


  Een heel leger in een hinderlaag laten lopen en vernietigen was een prestatie die weinig aanvoerders Hannibal hebben nagedaan. Hij had het verloop van de campagne totaal gedicteerd en Flaminius naar een hopeloze positie gelokt. Hieruit bleek niet alleen Hannibals superioriteit als generaal, maar ook de grotere flexibiliteit van zijn leger. Zijn troepen waren in staat geweest in het donker de juiste posities voor de hinderlaag in te nemen zonder te verdwalen, ze waren zo gedisciplineerd geweest om niet voortijdig aan te vallen, en de kwaliteit van zijn ondergeschikten werd bewezen door het feit dat Maharbal de twee succesvolle colonnes had uitgeschakeld. De Romeinen vertrouwden nog steeds op open, formele veldslagen waarin de moed van de legioenen, die door hun officieren strak onder controle werden gehouden, tot de overwinning leidde, en waren er minder dan hun tegenstander op gebrand de vijand constant in de gaten te houden en hem waar mogelijk altijd te verrassen.


  DE ‘TALMER’


  Deze tweede ramp, slechts zes maanden na de slag bij de Trebia, was een schok voor Rome. Toen het nieuws zich verspreidde en de eerste overlevenden de stad bereikten, beklom de praetor urbanus Marcus Pomponius het spreekgestoelte op het forum, waar hij eenvoudigweg verklaarde: ‘We zijn verslagen in een groot gevecht’ (pugna magna victi sumus). Livius’ dramatische beschrijving van echtgenotes, moeders en vaders die bij de stadspoorten stonden te wachten om hun mannen en zonen te zoeken onder de vluchtelingen wordt vaak afgedaan als retoriek, maar we moeten bedenken dat een groot deel van de bevolking familie of vrienden in het leger moet hebben gehad. Deze nederlaag had niet al te ver van Rome zelf plaatsgevonden en de mensen moeten hebben gedacht dat de vijand elk ogenblik voor de stadspoorten kon staan. Drie dagen na het bericht van de slag bij het Trasimeense Meer kwam het nieuws van de nederlaag van Centenius, wat de verslagenheid nog vergrootte.27 Het ene consulaire leger was vernietigd en het andere, tijdelijk verzwakt door het verlies van zijn cavalerie, was teruggegaan naar Ariminum om de Galliërs aan te pakken, die van de aanwezigheid van Hannibal gebruik hadden gemaakt om eens flink te gaan plunderen. De senaat besloot een militaire dictator te benoemen om de crisis het hoofd te bieden. Dit was sinds 249 niet gebeurd. Het imperium van alle andere magistraten verviel daarmee en voor zes maanden had Rome één hoogste magistraat. Alleen de volkstribunen behielden hun bevoegdheden. Gewoonlijk werd een dictator door een van de consuls aangewezen, maar omdat Geminus de stad niet kon bereiken werd er een verkiezing voor het ambt gehouden, al vergist Livius zich misschien als hij zegt dat de man daarom prodictator (waarnemend dictator) heette. De verzamelde centuriën van het volk kozen Quintus Fabius Maximus als dictator en Marcus Minucius Rufus als zijn magister equitum (ritmeester), dat wil zeggen zijn adjudant.28


  Ze hadden allebei de nodige ervaring. Fabius Maximus – de bijnaam ‘de Grootste’ was een aantal generaties terug aan een voorvader verleend – was tweemaal consul geweest, in 233, toen hij over de Liguriërs triomfeerde, en in 228; in 230 was hij censor. Hij was nu ongeveer achtenvijftig, naar Romeinse maatstaven nogal oud voor een generaal, maar hij zou zich een actief aanvoerder betonen en een van de grootste Romeinse helden in de hele oorlog blijken te zijn. In de tien jaar die volgden was hij nog driemaal consul. Vermoedelijk zou hij nooit meer een hoger ambt hebben bekleed als de huidige crisis er niet was geweest. Als kind werd hij Verrucosus (puistenkop) genoemd vanwege een wrat in zijn gezicht. Hij was een saai en initiatiefloos kind en oogstte pas als volwassene in brede kring respect. We weten veel minder van Minucius, die consul was in 221, maar ze waren geen vrienden en zouden tijdens de campagne een nogal gespannen verhouding hebben. We moeten hen geen leden van verschillende partijen noemen, want dat zou van een onjuiste opvatting van de Romeinse politiek getuigen. Dat Minucius voor een aanvallender strategie pleitte, was typerend voor de commandanten die Rome tot dusver in het veld had gebracht in deze oorlog; dit was ook de instinctieve reactie van de meeste senatoren.29


  De beide mannen wierpen zich onmiddellijk op de organisatie van de verdediging van de stad. Ze wisten waarschijnlijk nog niet dat Hannibal helemaal niet van plan was om tegen Rome op te trekken. Fabius wees op het feit dat Flaminius eerder dat jaar had verzuimd de religieuze riten te voltrekken; hij overreedde de senaat de Sibyllijnse Boeken te raadplegen en een van de praetoren te belasten met het toezicht op de riten die de goden moesten verzoenen. In alle lagen van de bevolking voelde men zich gerustgesteld door deze verklaring van de rampen, die de belofte inhield dat de traditionele Romeinse vroomheid en moed hen zouden helpen de crisis te bezweren, en wierp men zich op de voorbereidingen voor de voortzetting van de oorlog, aangevuurd door de activiteiten van Fabius en Minucius.30


  Fabius reisde naar het leger om het commando van de consul over te nemen; dit leger werd bij de vers gerekruteerde troepen gevoegd. Hij zorgde ervoor dat de consul doordrongen was van de waardigheid van zijn ambt. Geminus had orders gekregen hem met zijn troepen tegemoet te komen op de Via Flaminia en ze ontmoetten elkaar bij Narnia. De dictator werd begeleid door vierentwintig lictoren, evenveel als de twee consuls samen hadden, wier bevoegdheden hij in zich verenigde. Fabius stuurde een bode vooruit om Geminus eraan te herinneren dat hij geen recht meer had op de symbolen van zijn ambt en de dictator als ambteloos burger tegemoet moest treden. Fabius nam de troepen van Geminus over en stuurde hem als proconsul naar Ostia om de vloot onder zijn hoede te nemen. Volgens oud gebruik mocht een dictator niet paardrijden, maar Fabius wenste zich daar niet aan te houden en kreeg toestemming van de senaat om ervan af te wijken. Het oude taboe stamde waarschijnlijk uit de tijd dat de hoplieten (de zware infanterie) de dominantie hadden; zij wilden natuurlijk een commandant die te voet vocht en zo nodig met hen sneuvelde in de infanteriefalanx. Daarom voerde de adjudant van de dictator, de ritmeester, de cavalerie aan. Maar met het omvangrijke, ingewikkelder georganiseerde leger van het eind van de derde eeuw v.Chr. moest een generaal wel mobiel zijn, wilde hij zijn taak goed kunnen uitvoeren.31


  Na de slag bij het Trasimeense Meer was Hannibal naar het oosten getrokken. Hij was de Apennijnen weer overgestoken en was Picenum binnengevallen. Na tien dagen bereikte hij de Adriatische kust. Onderweg plunderden en verwoestten zijn soldaten het gebied waar ze doorheen kwamen; dorpen en stadjes haalden ze leeg en bestormden ze op brute wijze. Mannen en paarden waren nog niet geheel hersteld van hun lange tocht naar Italië en de twee snelle campagnes daarna. De mannen vertoonden symptomen van scheurbuik en de paarden van schurft, allebei door vitaminegebrek. Bij de kust liet hij zijn manschappen uitrusten en op krachten komen dankzij de overvloedige opbrengst van dit vruchtbare gebied. De paarden werden gebaad in de zure wijn (acetum) die in grote hoeveelheden was buitgemaakt, waardoor de conditie van hun vacht verbeterde. Zelfs tijdens deze rustdagen moest het kamp af en toe worden verplaatst omdat het leger al het voedsel en veevoer in de onmiddellijke omgeving had opgebruikt. Hannibal moest in beweging blijven, wilde hij zijn manschappen en dieren kunnen voeden, maar de rooftochten van zijn leger in het hart van het Romeinse Italië maakten alle partijen duidelijk dat de vijand niet in staat was hem tegen te houden. Aan de Adriatische kust kon hij voor het eerst een boodschap over zee naar Carthago sturen. Hij meldde zijn successen na zijn vertrek uit Spanje. De Carthagers waren opgetogen en beloofden hem en zijn broer in Spanje hulp, al zou Hannibal daar niet veel van merken.32


  Toen zijn leger op krachten was gekomen, trok Hannibal verder door de kustvlakte van Oost-Italië, waarbij hij onder andere de Romeinse kolonie Luceria innam. Daarna trok het Punische leger naar het zuidwesten, naar Accae, waar het opnieuw met een Romeins leger in contact kwam. Fabius was op nog geen 10 kilometer afstand gelegerd met zijn leger van vier legioenen plus bondgenoten, minstens 40.000 man. Hij was behoedzaam opgetrokken en had de weg zorgvuldig laten verkennen, om tijdig van de aanwezigheid van de vijand op de hoogte te zijn, want hij wist niet zeker waar het Carthaagse leger zich bevond. Hannibal reageerde direct door zijn leger buiten het Romeinse kamp in slagorde op te stellen. De Romeinen reageerden niet en na te hebben gewacht tot zijn soldaten het gevoel hadden gekregen dat de vijand bang was leidde hij zijn leger terug naar het kamp. Het werd algauw duidelijk dat Fabius in geen geval van plan was een veldslag te riskeren. Dat was verstandig, want zijn leger bestond voor minstens de helft uit onervaren soldaten, en alle manschappen vreesden een vijand die in nog geen jaar twee keer een Romeins leger had verslagen. Terwijl Hannibal doortrok naar het westen en de Apennijnen weer overstak, werd hij geschaduwd door Fabius, zonder dat de laatste aanstalten maakte om slag te leveren. De heuvelachtige streek was in het voordeel van de Romeinen; zo kon Fabius constant op hogergelegen terrein blijven, waar Hannibal hem nooit zou durven aanvallen. De dictator was van plan de vijand te verzwakken door te zorgen dat hij niet kon foerageren, een krijgslist die de Romeinen later ‘de vijand in zijn maag treffen’ noemden. De Romeinen vielen de Carthaagse foerageurs aan wanneer ze maar konden; de bedoeling was niet de vijand zware verliezen toe te brengen, maar het verzamelen van proviand en veevoer te bemoeilijken. De plaatselijke bevolking kreeg instructies om zich in de vestingen terug te trekken en hun vee en voedsel mee te nemen of te vernietigen, maar we weten niet in hoeverre deze orders werden opgevolgd.33


  Het was voor Fabius niet eenvoudig om dicht in de buurt van de vijand te blijven zonder hem kans te bieden op een gevecht, maar hij was in het voordeel doordat de Romeinen en hun bondgenoten het gebied kenden. Het Romeinse leger was een dag of twee achteropgeraakt, toen Hannibal Samnium bereikte en de vruchtbare streek bij Beneventum begon te plunderen. Daarop besloot de Carthager een inval in Campanië te doen en de vruchtbare ager Falernus te verwoesten, een streek die beroemd was om zijn wijn. Hij had het idee dat een inval in deze streek, die door Romeinse burgers werd gecultiveerd, Fabius tot een veldslag zou verleiden of anders definitief zou aantonen dat Rome niet tegen hem opgewassen was. Misschien verwachtte hij dat Capua en andere steden naar hem zouden overlopen, wat ze een jaar later inderdaad zouden doen, aangemoedigd door de beloften van gevangenen uit Campanië. Nu bleven deze steden nog trouw, evenals de overige Romeinse bondgenoten, ondanks Hannibals overwinningen en Romes kennelijke zwakte, die bleek uit Romes onvermogen om een eind te maken aan de verwoesting van het land.34


  Fabius volgde de vijand, maar liet zich alweer niet tot een slag verleiden, en het Romeinse leger keek vanuit de heuvels toe hoe de Carthagers plunderden en de omgeving in brand staken. Het liep nu tegen het einde van het oorlogsseizoen en Hannibal stond voor het probleem dat hij een basis moest zien te vinden waar zijn leger kon overwinteren en van de opbrengst van de plunderingen kon genieten. Hij moest dus allereerst zien weg te komen over een van de weinige passen in de bergen die de Falernische vlakte omgeven. Hannibal besloot dezelfde route te volgen als waarlangs hij gekomen was. Maar Fabius had hem door en bezette de pas met 4000 man, terwijl de rest van zijn leger een kamp opsloeg op de heuvel voor de pas. Hannibals leger hield halt en legerde zich in de vlakte aan de voet van de heuvels. De manier waarop hij zich vervolgens uit deze benarde situatie wist te redden is een klassiek staaltje van veldheerskunst, dat een vast onderdeel vormt van de geschiedschrijving over deze oorlog en in latere militaire handboeken is opgenomen. Hij liet zijn intendant, een zekere Hasdrubal, ossen verzamelen en takken aan hun hoorns vastbinden. De soldaten moesten die avond goed eten en zorgen dat ze uitgerust waren. Die nacht brak het leger op. De toortsen die aan de hoorns van het vee waren vastgebonden werden aangestoken en de dieren werden de bergrug op gedreven. Hun drijvers werden geassisteerd door de werpspiesdragers, die zorgden dat ze de goede kant op gingen. Tegelijk ging de hoofdcolonne op weg naar de pas, voorop de Libiërs in hun Romeinse uitrusting, daarachter de cavalerie en de tros, terwijl de Galliërs en Spanjaarden de achterhoede vormden.


  De Romeinse troepen die de pas bezet hielden zagen de massa toortsen en verlieten hun positie om de vermeende vijand aan te vallen. Toen ze de voortsjouwende dieren bereikten, hielden ze in verwarring halt, waarop ze plotseling werden aangevallen door de werpspiesdragers. Er volgde een ongeregelde schermutseling, totdat beide partijen zich terugtrokken. Fabius zag het licht van de toortsen en hoorde de geluiden van het gevecht, maar wilde zijn kamp in het donker niet verlaten, hoe zijn officieren en vooral Minucius ook aandrongen. Gezien de moeilijkheid om ’s nachts te vechten en de betrekkelijke onervarenheid van zijn soldaten was dit vermoedelijk een juiste beslissing; het is de vraag of de Romeinen, als ze naar buiten waren gekomen, de vijand tijdig hadden kunnen lokaliseren en onderscheppen. Hannibals hoofdcolonne wist ongehinderd over de pas te trekken en te ontkomen met alle buit, afgezien van het vee dat voor de krijgslist was gebruikt. Het daglicht onthulde de aanwezigheid van de Punische werpspiesdragers tegenover de Romeinse detachementen op de heuvels langs de pas. Hannibal reageerde sneller dan zijn tegenstander en stuurde een groep Spaanse caetrati om hen te hulp te komen. De Spanjaarden, die licht bewapend waren en gewend waren aan ruig terrein, namen niet alleen de werpspiesdragers mee, maar brachten de Romeinen ook zware verliezen toe.35


  Het was vernederend voor Fabius dat hij zijn vijand uit een schijnbaar hopeloze positie had laten ontsnappen. Van het begin af hadden veel mensen in Rome en bij het leger kritiek gehad op zijn passiviteit. De officieren en soldaten noemden hem minachtend ‘Hannibals paedagogus,’ omdat hij hem als een hondje achternaliep, net als de slaven die kinderen naar school brachten en hun boeken droegen. Romeinen gingen altijd instinctief in het offensief en lieten een conflict liever escaleren dan hun verliezen lijdzaam te dragen. Fabius handelde volgens de militaire wijsheid van het hellenisme, die zei dat je het gevecht niet moest aangaan als je geen reële kans had om te winnen en moest wachten tot je sterker was dan je tegenstander, maar Romeinse aristocraten hadden geen gevoel voor zulke subtiliteiten. Toen de dictator naar Rome terugging om een religieus ritueel te voltrekken, sloeg Minucius zijn orders in de wind en viel hij aan. Hannibals leger was niet geconcentreerd, omdat het bezig was wintervoorraden te verzamelen, en de Romeinen wonnen een grootschalige schermutseling bij Gerunium, dat Hannibal had bestormd en als winterkwartier wilde gebruiken. Overdreven voorstellingen van deze overwinning brachten in Rome grote vreugde teweeg en men geloofde dat er eindelijk een commandant was opgestaan die bereid en in staat was om te vechten. De volkstribuun Metilius liet een wet aannemen die de magister equitum hetzelfde imperiumgaf als de dictator, iets wat geheel zonder precedent was. In feite was hiermee de normale toestand hersteld waarin er twee hoogste magistraten waren en toen Fabius bij het leger terugkwam werd dat in tweeën gedeeld, zodat Fabius en Minucius allebei het equivalent van een consulair leger hadden. Het gevolg was voorspelbaar. Hannibal lokte Minucius in de val en takelde zijn leger ernstig toe, totdat Fabius kwam om hem uit de problemen te helpen; maar Fabius wilde de strijd niet voortzetten. De magister equitum schikte zich vrijwillig in de positie van ondergeschikte; hij begroette de dictator als vader, een machtige figuur in de Romeinse samenleving die over leven en dood van zijn kinderen beschikt, en vroeg zijn soldaten de soldaten van Fabius hun patroons te noemen, alsof zij vrijgelaten slaven waren.36


  Toen het jaar eindigde, bewaarde het Romeinse leger nog steeds een eerbiedige afstand tot de vijand, al vonden er sporadisch schermutselingen plaats tussen patrouilles en groepen foerageurs. Omstreeks december 217 liep de ambtstermijn van de dictator af en Fabius en Minucius keerden terug naar Rome. Het leger bleef achter onder bevel van de overlevende consul Geminus en Marcus Atilius Regulus (zoon van de consul van 256), die als consul suffectus (consul ter vervanging) was gekozen en tien jaar daarvoor consul was geweest.


  Quintus Fabius Maximus werd diep vereerd door zijn tijdgenoten en door latere generaties als de man die Rome had gered door een veldslag te vermijden. Hij kreeg de bijnaam Cunctator (‘de Talmer’), wat vergeleken bij Verrucosus een aanzienlijke vooruitgang was. Hij had de Romeinen een adempauze gegund, waarin ze konden bijkomen van de nederlagen bij de Trebia en het Trasimeense Meer en op de oude sterkte konden komen. In onze bronnen wordt hij afgeschilderd als een geïsoleerde figuur, die zich als enige realiseerde dat de Romeinen Hannibal niet in een veldslag konden verslaan en die zich noch door overreding, noch door spot liet afbrengen van zijn besluit om niet te vechten.
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  DE SLAG BIJ CANNAE.

  ROME BEDREIGD


  Op 2 augustus 216 behaalde Hannibal zijn grootste overwinning, op de vlakte ten noorden van het op een heuveltop gelegen stadje Cannae in Zuid-Italië. Zijn huursoldaten, die in de minderheid waren, omsingelden het grootste leger dat Rome ooit in het veld had gebracht, en slachtten het grotendeels af: het was een van de bloedigste veldslagen die ooit zijn uitgevochten, zelfs vergeleken bij de geïndustrialiseerde massaslachtingen van de twintigste eeuw. Voor de Romeinen werd Cannae de maat waaraan andere nederlagen werden afgemeten, een standaard die de volgende zes eeuwen niet werd gepasseerd en slechts een keer of twee geëvenaard. Cannae geldt nog altijd als een van de beroemdste veldslagen aller tijden; in moderne militaire geschriften wordt er nog vaak naar verwezen en op militaire academies krijgen aankomend officieren nog altijd onderricht in Hannibals tactiek. De VN-commandant tijdens de Golfoorlog, generaal Norman Schwarzkopf, beweerde dat hij zich bij de planning en leiding van zijn eigen kortstondige, maar verwoestend effectieve veldtocht had bediend van principes die hij uit zijn studie van Hannibals veldtochten en van Cannae in het bijzonder had geput.


  In de negentiende en het begin van de twintigste eeuw speelden Duitse geleerden een toonaangevende rol op het terrein van de oude geschiedenis en archeologie; mogelijk was dit er de oorzaak van dat binnen het Pruisische en Duitse militaire apparaat de bestudering van de oorlogvoering in de klassieke oudheid zo serieus werd genomen. Von Schlieffen, de bedenker van het plan voor de invasie van Frankrijk in 1914, was geobsedeerd door Cannae en bleef deze veldslag zijn leven lang tot in de pietepeuterigste details bestuderen; met zijn oorlogsplan streefde hij een even complete overwinning na. Cannae werd voor veel Duitse generaals een stenoaanduiding voor een complete zege. Toen Rommel in 1941 het Britse leger terugdreef naar Tobroek schreef hij in zijn dagboek dat ‘een nieuw Cannae in de maak’ was, en ongeveer een jaar later, in december 1942, schreef de commandant van de 6de pantserdivisie tijdens de Stalingrad-veldtocht een opschepperig verslag van een dag van succesvolle strijd bij het nietige dorp Pachlebin: ‘het Cannae van Pachlebin’, zo noemde hij het.1 Maar Hannibal mocht dan de ‘perfecte slag’ gestreden hebben, uiteindelijk verloor hij de oorlog. Hij bleef ongeslagen in de strijd, maar behaalde geen grote zeges meer en was twaalf jaar na Cannae gedwongen uit Italië te vertrekken. Hoe en waarom de Romeinen erin slaagden hun rampzalige situatie te boven te komen, is onderwerp van dit hoofdstuk.


  CANNAE, AUGUSTUS 216 V.CHR.


  Wanneer we een goed begrip willen krijgen van de Cannae-veldtocht en van de slag zelf moeten we steeds in gedachten houden dat niemand toentertijd had kunnen bevroeden wat de uitkomst ervan zou zijn en dat er verschillende fasen in de strijd waren waarin de kansen zich tegen Hannibal hadden kunnen keren, hoe briljant zijn krijgskunst ook was. Livius’ verslag van de aanloop tot de slag is doordrenkt van een sfeer van naderend onheil: opnieuw voerde een impulsieve Romeinse veldheer het leger roekeloos naar zijn ondergang, zonder aandacht te schenken aan de raad van zijn collega die meer ervaring had dan hij. De dreiging van een onvermijdelijke catastrofe die Livius’ relaas kleurt, is volkomen vals.


  De Romeinse senaat had besloten om alles uit de kast te halen voor het krijgsseizoen van 216. De magistraten van dit jaar waren mannen die zich hadden onderscheiden: een van de consuls en drie van de vier praetoren hadden eerder het consulsambt bekleed, terwijl de andere consul en alle praetoren eerder praetor waren geweest. Voor de allereerste keer kregen consuls ieder een dubbel zo groot leger als normaal, bestaande uit vier legioenen die geacht werden samen te strijden. In 225 hadden de consuls ieder ook vier legioenen aangevoerd, maar het was aan toeval te danken dat beide legers aan de slag bij Telamon deelnamen. De legioenen moesten alle groter dan normaal worden, zo groot als de Romeinen nodig achtten om de crisis het hoofd te bieden; ze telden elk 5000 voetsoldaten plus het gebruikelijke aantal van 300 ruiters. De omvang van de geallieerde alae die aan elk leger werden toegevoegd, kennen we niet, maar we kunnen er gerust van uitgaan dat de infanterie hiervan grofweg even talrijk was als de Romeinse, en dat ze meer ruiters telden. Er is wel getwijfeld aan de ongekende omvang van deze legermacht, vooral omdat Livius vermeldt dat er uiteenlopende verhalen in omloop waren over de aantallen manschappen die in dit jaar gelicht werden. Maar Polybius ging er duidelijk van uit dat de verenigde legermacht van de twee consuls uit acht legioenen bestond en er is nauwelijks reden om aan zijn woorden te twijfelen. Het was niet het enige leger dat in dat jaar in het veld werd gebracht. Behalve de strijdkrachten die in Spanje en op Sicilië gelegerd waren, werd er een leger bestaande uit twee legioenen naar het noorden gestuurd om het hoofd te bieden aan de stammen van Gallia Cisalpina, die openlijk bleven rebelleren. Deze expeditie werd aangevoerd door Lucius Postumius Albinus, die twee keer consul was geweest, in 234 en 229, en die inmiddels waarschijnlijk tegen de zestig liep.2


  De nieuwe consuls die werden belast met het commando over het grootste leger dat Rome ooit op de been had gebracht, waren Gaius Terentius Varro en Lucius Aemilius Paullus. De laatste was de grootvader van Scipio Aemilianus en wordt om die reden door Polybius en alle geschiedschrijvers na hem gunstig afgeschilderd. Het was zijn tweede consulaat. In 219 had hij als consul succesvol tegen de Illyriërs gestreden, wat hem een triomf opleverde, maar hij schijnt betrokken te zijn geweest bij het schandaal dat uitliep op het politieke terugtreden van zijn collega Marcus Livius Salinator. Paullus zou sneuvelen in de strijd, maar anders dan Flaminius behoorde hij tot een rijke, gevestigde aristocratische familie die uitermate goed in staat bleek zijn reputatie in later jaren te verdedigen. Zijn collega was daarentegen uitstekend geschikt als zondebok; hij overleefde de strijd, maar was een ‘nieuwe man’ en daarom een gemakkelijk doelwit voor de propaganda van Paullus’ machtige familie. Varro’s nakomelingen werden weliswaar toegelaten tot de senaat, maar geen van hen zou zich onderscheiden en zijn familie drong nooit door tot de elite onder de senatorenfamilies, die tot aan het einde van de republiek de hoogste magistraatsposten naar zich toe trok.


  Livius portretteert Varro als een demagoog die sterke gelijkenis met Flaminius vertoont. Dit past binnen Livius’ riedel: het waren in hoofdzaak radicale populaire politici die rampspoed over de staat afriepen, want het door hen beinvloede gepeupel liet zich niets gelegen liggen aan het wijze leiderschap van de ervaren aristocraten binnen de senaat. Hij vertelt ons dat Varro van onaanzienlijke afkomst was, dat zijn vader slager zou zijn. Zo’n aantijging is een typisch voorbeeld van de overtrokken schimpscheuten die het Romeinse politieke debat gewoonlijk lardeerden, en moet niet serieus worden genomen. Varro zou een van de belangrijkste voorstanders zijn geweest van Metilius’ wetsvoorstel van het voorgaande jaar om Minucius evenveel macht te geven als Fabius Maximus, maar verder was zijn loopbaan niet radicaal te noemen, zoals zelfs aan Livius’ verhaal is af te lezen. Net als Flaminius moet hij geen geringe steun van de rijkere klassen in de comitia centuriata hebben gekregen, anders was hij niet tot consul gekozen. Livius beweert zelfs dat hij bij de verkiezing als enige door de vergadering werd uitverkoren, waaruit blijkt hoe populair hij was, en dat hij de stemming over de benoeming van zijn collega heeft voorgezeten. Uit zijn succes is ook met zekerheid af te leiden dat hij aanzienlijke steun genoot onder zijn medesenatoren en het is onwaarschijnlijk dat hij en zijn medeconsul elkaar vijandig gezind waren, het feit in aanmerking genomen dat de als voorzitter optredende magistraat grote invloed kon uitoefenen op de uitslag van een verkiezing. Er is geen goede reden om geloof te hechten aan Livius’ beschrijving van Aemilius Paullus als een aanhanger van Fabius’ strategie om strijd uit de weg te gaan. Het is zelfs niet zeker of Fabius zelf dit in de lente van 216 als de juiste gedragslijn zag, en het feit hij in de jaren na Cannae aan deze strategie vasthield, bewijst nog niet dat hij er vóór deze ramp een voorstander van was.3


  En zelfs al stond Fabius zijn dralende beleid nog steeds voor, dan nog blijkt uit de senaatsplannen voor het campagneseizoen 216 dat hij een minderheid vertegenwoordigde en dat de senatoren uitgingen van een directe confrontatie met Hannibal. Het zes maanden durende dictatorschap van Fabius had de staat tijd gegeven om bij te komen van de nederlagen bij de Trebia en het Trasimeense Meer. Zijn leger van vier legioenen was tamelijk goed getraind en had enkele bescheiden successen behaald, hoewel een deel onder Minucius ook verslagen was. Aan deze strijdmacht werden vier nieuwe, minder ervaren legioenen toegevoegd, zodat ongeveer 80.000 voetsoldaten en 6000 ruiters konden aantreden tegen Hannibals 40.000 infanteristen en 10.000 ruiters. Indien men aan Fabius’ strategie wilde vasthouden, dan was zo’n grote strijdmacht niet noodzakelijk, en het bijeenbrengen van zoveel soldaten en paarden vergrootte de aanvoerproblemen aanzienlijk. Het moreel onder de bevolking als geheel en binnen het leger was goed en de soldaten popelden om de strijd in te gaan. Veel senatoren en zonen van senatoren dienden als tribuun, bij de ruiterij of in de staf van de commandanten. Een van de tribunen was de voormalige magister equitum, Minucius. Vooral de geallieerde soldaten wilden niets liever dan vechten om de verwoesting die tijdens Hannibals opmars op de Italische akkers was aangericht te wreken. Volgens Polybius gaf de senaat Paullus opdracht het gevecht aan te gaan en hield deze een redevoering waarin hij de soldaten de redenen voor Hannibals recente zeges uiteenzette en verzekerde dat de vijand niet zou zijn opgewassen tegen de gecombineerde kracht van de twee consulaire legers. Volgens Polybius verschilden Paullus en Varro niet van mening over het al dan niet aangaan van de strijd, maar wel over de plaats en het tijdstip waarop die strijd moest plaatsvinden.4
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  Bij het begin van het campagneseizoen van 216 bevond Hannibal zich nog in zijn winterkamp bij Gerunium in Apulië, stevig in de gaten gehouden door het leger dat door Geminus en Regulus werd aangevoerd. Beide mannen hadden hun macht als proconsul voor dit jaar behouden, maar onduidelijk is of Regulus gedurende de veldtocht bij het leger bleef. Volgens Livius kreeg hij op grond van zijn leeftijd en wegens ziekte toestemming om naar Rome terug te keren, en Polybius’ bewering dat hij sneuvelde, klopt beslist niet, want in 214 werd hij censor. Zodra de gewassen zo ver gerijpt waren dat er gefoerageerd kon worden, leidde Hannibal zijn leger zuidwaarts. De proconsuls volgden hem op veilige afstand en stuurden herhaaldelijk boodschappen naar de senaat waarin ze om instructies verzochten en uitlegden dat ze de vijand niet konden naderen zonder tot een veldslag gedwongen te worden. Dit was zeker plausibel, want het landschap waar de legers doorheen marcheerden was open en tamelijk vlak. Hannibal vorderde gestaag en veroverde het verwoeste bolwerk bij Cannae dat nog altijd in gebruik was als Romeins bevoorradingsdepot.5


  Het is onbekend wanneer de nieuwe consuls precies arriveerden en de twee delen van het leger werden samengevoegd. Polybius geeft aan dat dit pas gebeurde nadat Hannibal Cannae had ingenomen, minder dan een week voor de veldslag, terwijl Livius schrijft over hun aankomst voordat Hannibal Gerunium had verlaten. Vermoedelijk verdient Polybius’ versie de voorkeur, niet alleen omdat een groot deel van Livius’ verslag over Hannibals terugtrekking ongeloofwaardig is, maar ook omdat het niet waarschijnlijk is dat de Romeinse troepenmacht gedurende een zo lange periode geconcentreerd bijeen was, gezien de problemen die het voeden van een zo groot leger opleverde. Ook over de precieze plaats waar de veldslag zich afspeelde, bestaat onzekerheid, met name over de oever van de Aufidus waarop deze werd uitgevochten. We weten niet hoe de precieze loop van deze rivier in de derde eeuw v.Chr. was, maar het is wel duidelijk dat hij anders was dan nu. Volgens een aantal deskundigen vond de veldslag in het noorden plaats – waarbij de term ‘noorden’ losjes wordt gehanteerd, want de rivier loopt van het zuidwesten naar het noordoosten – op wat gewoonlijk als de linkeroever wordt aangeduid, maar onze beste bronnen zijn gemakkelijker te verenigen met een veldslag op de zuidelijke of rechteroever, ervan uitgaande dat de loop van de rivier oorspronkelijk verder van het heuveltje van Cannae verwijderd was. Deze plaatsbepaling maakt de verplaatsingen van beide legers begrijpelijker en ze wordt hier dan ook aangehouden.6


  De Romeinen trokken bij het achtervolgen van Hannibal behoedzaam op, want ze hadden hun les geleerd van Flaminius’ verzuim om voor de slag bij het Trasimeense Meer behoorlijke verkenningstochten uit te voeren. Ze schijnen via de kustvlakte te zijn gegaan, mogelijk om plaatsen te vermijden die zich uitstekend leenden voor een hinderlaag. Op de dag dat ze binnen het zicht van het vijandelijke leger kwamen, hielden ze halt en sloegen op een afstand van zo’n 10 kilometer hun kamp op. De Romeinen bevonden zich toen oostelijk op de open vlakte die heel licht glooiend naar zee afliep. De consuls voerden om de dag het bevel over het leger: de normale gang van zaken bij de zeldzame gelegenheden dat consuls gezamenlijk opereerden, hoewel Fabius en Minucius zich er het voorgaande jaar niet aan hadden gehouden, omdat Fabius dit weigerde. Paullus zou ertegen zijn geweest om direct tegen de vijand op te trekken op dit terrein, dat in het voordeel was van Hannibals omvangrijker ruiterij, maar de volgende dag was het de beurt aan Varro om het bevel te voeren en hij besloot op te rukken. Toen de Romeinen over de vlakte marcheerden, werd de colonne aangevallen door Hannibals cavalerie en lichte infanterie en kwam daardoor enigszins in het ongerede, totdat de Romeinen een deel van hun strijdkrachten formeerden om de vijand terug te drijven. De Romeinse velites (lichtgewapenden) en ruiters werden ondersteund door manipels van legioensoldaten, waardoor ze het voordeel behaalden op hun tegenstanders. De schermutselingen duurden voort tot het vallen van de avond en het is twijfelachtig of de Romeinen veel kilometers waren opgeschoten toen ze hun kamp opsloegen. De volgende dag zette Paullus de opmars voort en liet het leger zijn kamp opslaan op de rivieroever, slechts enkele kilometers verwijderd van Hannibals positie.


  Volgens Polybius stond het terrein Paullus nog steeds niet aan, maar was hij van mening dat de legers elkaar nu zo dicht genaderd waren dat de Romeinen geen kans hadden om veilig weg te komen. Mogelijk probeerde Polybius de schuld voor de nederlaag simpelweg op Varro af te wentelen, maar terugtrekken in het zicht van de vijand was werkelijk een lastige opgave. De Romeinen zouden bij de terugtocht over de open vlakte kwetsbaar zijn en zo’n aftocht zou bovendien ook een demoraliserende uitwerking op de soldaten hebben gehad. We mogen nooit uit het oog verliezen dat de legioenen in deze periode nog niet uit uiterst gedisciplineerde beroepsmilitairen bestonden, zoals later; ze waren feitelijk een militie van burgervrijwilligers die ernaar uitzagen om hun leven als burger weer op te vatten zodra de veldtocht voorbij was en de staat niet meer in gevaar was. Op dat moment was het leger nog geestdriftig; de soldaten putten vertrouwen uit hun numerieke overwicht en voelden zich aangemoedigd door de beloften van de commandanten en door de successen die ze gedurende de winter tijdens schermutselingen hadden behaald. Indien hun bevelhebbers zouden tonen geen vertrouwen in een overwinning te hebben en besloten weg te vluchten voor een vijand die de akkers van Romeinen en hun bondgenoten vrijelijk vernietigde, dan zou de strijdlust van het leger tanen. Afgezien van het gevaar van een inzakkend moreel was er nog een andere dringende reden om het leger vroegtijdig in te zetten. Het voeden van een zo groot aantal manschappen was een ongekend lastige opgave; het was een aanhoudend probleem dat door het verlies van de voorraden in Cannae nog eens was verergerd. Als de veldtocht langer gerekt werd, zouden de twee consuls gedwongen zijn hun strijdkrachten te splitsen om hun mannen en paarden genoeg te eten te kunnen geven. Paullus splitste zijn leger en stuurde het kleinste deel de Aufidus over om een apart kamp te vestigen, met de expliciete bedoeling de eenheden die aan deze kant van de rivier op foeragemissies zouden worden uitgestuurd bescherming te bieden.7


  Hannibal kampte met dezelfde problemen, maar in nog veel ernstiger mate omdat hij niet over directe bevoorradingsbronnen beschikte, afgezien van wat zijn soldaten van het land konden halen of als buit veroverden. Livius beweert dat Hannibals situatie direct voorafgaand aan de strijd zo precair was dat veel van zijn huurlingen, en de Spaanse contingenten in het bijzonder, desertie overwogen. Hannibal zou er zelfs over gedacht hebben met zijn hoge officieren en cavalerie spoorslags zijn toevlucht in Gallië te zoeken, maar het vermelden van zijn vertwijfeling kan ook heel goed een poging zijn om nadrukkelijk te wijzen op de wijsheid van Fabius’ strategie, zo die gevolgd zou zijn. De inname van Cannae was slechts een tijdelijke oplossing voor de behoeften van Hannibals leger en nu de Romeinen zo dicht in de buurt waren kon de veldheer niet langer riskeren zijn leger in detachementen op te delen ten behoeve van het foerageren. Beide zijden hadden er dus belang bij om op korte termijn de strijd aan te gaan, om niet door aanvoerproblemen tot terugtrekken of uiteenvallen te worden gedwongen, wat in beide gevallen gevaar opleverde. Maar de omvang van het Romeinse leger was afschrikwekkend en een van Hannibals bevelhebbers, een zekere Gisgo, zou iets gezegd hebben over de Romeinse superioriteit. De veldheer zou een ernstig gezicht hebben opgezet en vervolgens de geestigheid hebben gedebiteerd dat er daar dan misschien wel een hoop Romeinen waren, maar dat er niet een bij was die Gisgo heette, wat aanleiding was tot een uitbarsting van gelach onder zijn verzamelde onderbevelhebbers, geforceerd misschien, of nerveus of kruiperig, of een mengeling van alle drie.8


  Verscheidene dagen beloerden de legers elkaar, terwijl er zoals gebruikelijk nu en dan schermutselingen plaatsvonden. Beide zijden wilden maar wat graag een veldslag leveren, maar deze niet uitlokken voordat ze er klaar voor waren. Tegen deze tijd had Hannibal zich verplaatst van het heuvelbolwerk van Cannae zelf en was de rivier overgestoken; zijn kamp bevond zich nu op dezelfde rivieroever als de grote legerplaats van de Romeinen. De meest waarschijnlijke positie van Hannibals kamp is het hooggelegen terrein waarop zich heden ten dage het dorp San Ferdinando di Puglia bevindt. De volgende dag, 31 juli, kreeg het Carthaagse leger bevel zich klaar te maken voor de strijd, de wapenrustingen schoon te maken en de wapens te scherpen. Op 1 augustus marcheerde Hannibals leger het kamp uit om zich op de open vlakte voor de verhevenheid op te stellen. Bij de Romeinen was het Paullus’ dag om het leger te commanderen, maar het enige wat hij deed was het opstellen van sterke verdedigingstroepen voor de beide Romeinse kampen. Hannibal was er schijnbaar tevreden mee zijn soldaten dit staaltje van Romeinse bedremmeldheid te tonen. Numidische lichte ruiters staken de rivier over en reden naar voren om de slaven die water voor het kleinere Romeinse kamp haalden te treiteren. Paullus bleef zich verdedigend opstellen en Hannibal ondernam geen verdere pogingen om een veldslag te forceren.9


  Dat de Romeinse bevelhebber er niets voor voelde het gevecht op de open vlakte aan te gaan, is begrijpelijk gezien Hannibals onmiskenbare overmacht aan ruiterij, maar Polybius vertelt ons dat zijn soldaten zijn passieve houding verafschuwden; een natuurlijke mengeling van geestdrift en nervositeit maakte dat ze de langverbeide strijd het liefst zo snel mogelijk achter de rug zouden hebben. Ook Varro schijnt door de aanblik van Numidische ruiters die op het Romeinse kamp af reden in een dergelijke stemming te zijn gebracht. Toen hij de volgende dag het bevel over het leger overnam besloot hij strijd te leveren. Hij was echter niet van plan om dit te doen onder de omstandigheden die zijn collega kort tevoren had afgewezen, maar aan de overkant van de rivier, op de smallere vlakte ten noorden van Cannae zelf. Livius beweert dat hij de order uitvaardigde zonder zelfs maar de moeite te nemen met Paullus te overleggen, maar dit is uiterst onwaarschijnlijk en bij Polybius is er ook niets over te vinden. Mogelijk achtte Paullus het niet verstandig om te gaan vechten, maar als dat waar was, dan was zijn bereidheid om de vijand zo dicht te naderen nogal vreemd; het is dan ook niet meer dan waarschijnlijk dat hij het eens was met Varro’s besluit. Een deskundige heeft zelfs de vindingrijke, aanlokkelijke theorie bedacht dat de veldslag werd uitgevochten op de dag dat Paullus het bevel voerde, maar dit is onmogelijk te bewijzen en het is dan ook veiliger om ons aan onze bronnen te houden.10


  In de vroege ochtend van 2 augustus liet Varro het rode vexillum, het vierkante Romeinse vaandel dat door de lijfwacht van de consul werd meegevoerd, voor zijn tent plaatsen: het traditionele signaal tot de strijd. Vermoedelijk hadden de tribunen in de loop van de nacht orders ontvangen, zodat ze tijd hadden gehad om hun mannen zich te laten klaarmaken, want even na zonsopgang begonnen de Romeinen het grote kamp uit te marcheren en de rivier over te steken. Samen met de soldaten uit het kleine kamp vormden ze één linie waarvan de rechterflank zich tot de rivier uitstrekte. Deze vitale positie werd bezet door de Romeinse cavalerie, die 2400 man sterk geweest moet zijn, ten minste als alle acht legioenen hun volledige getalsterkte aan ruiters bezaten. De linkerflank, die zich uitstrekte tot aan de heuvel van Cannae zelf, werd bezet door de ruiterij van Latijnen en bondgenoten, die de rest van de 6000 ruiters van het leger uitmaakte, zodat hun aantal vermoedelijk rond de 3600 bedroeg. De alae werden gewoonlijk geacht drie keer meer ruiters te leveren dan de legioenen, maar hun geringere aantal bij Cannae kan het gevolg zijn geweest van de zware verliezen die Centenius’ troepenmacht het jaar ervoor had geleden. Maar het is ook heel goed mogelijk dat een aantal legioenen minder dan het gebruikelijke aantal ruiters telde, en in dat geval zal het contingent van de bondgenoten groter zijn geweest.


  Het centrum van het leger werd gevormd door zijn sterkste component: de zware infanterie van de legioenen en alae. Er waren mogelijk 55.000 zware infanteristen die ondersteund werden door 15.000 velites, rekening houdend met de contingenten die om uiteenlopende redenen buiten de strijd werden gehouden. Ze werden opgesteld in de gebruikelijke triplex acies, maar met één belangrijk verschil, want Polybius meldt ons dat de manipels dichter opeen werden opgesteld dan normaal, waarbij de diepte van elk ‘vele malen’ breder was dan zijn front. We kennen de precieze afmetingen van deze formatie niet en schattingen variëren van een totale diepte van de drie linies van tussen de vijftig en zeventig rijen, met een breedte van het voorste gelid van misschien 800 tot 1600 meter, waarbij elke manipel mogelijk vijf man naast elkaar had staan. Er waren verscheidene redenen om te kiezen voor deze formatie. De eerste was eenvoudigweg de beschikbare ruimte, want het vlakke terrein tussen de heuvels en de rivier was maar smal en stond niet toe dat alle legioenen en alae in de gebruikelijke, ondiepe formatie werden opgesteld; uit het gegeven dat de Romeinen ervoor kozen in deze positie te strijden blijkt duidelijk dat ze dit geen groot probleem achtten. De diepere, smallere opstelling stelde de afzonderlijke manipels en het leger als geheel in staat zich sneller te verplaatsen zonder dat de gelederen hun verband kwijtraakten, want hoe breder een formatie is, hoe sneller deze in wanorde uiteenvalt bij het oprukken, ook al is het terrein nog zo vlak. Een aantal Romeinse soldaten diende al sinds 218 in het leger en een behoorlijk aantal soldaten had in het voorgaande jaar ervaring in de strijd opgedaan, maar ruim de helft van het leger bestond uit verse rekruten die nog niet al te goed gedrild waren. Bovendien had het leger als geheel nog nauwelijks of geen tijd gehad voor gezamenlijke training en had geen van de bevelhebbers ervaring met het aanvoeren van of dienen in een zo ongekend grote legermacht. De gekozen formatie was eenvoudig genoeg om het werken met dergelijk materiaal mogelijk te maken en bood ook gelegenheid om een overweldigende voorwaartse druk te creëren. In visueel opzicht was dit leger voor welke vijand dan ook intimiderend en de Romeinse soldaten genoten zo de geruststellende beschutting van grote aantallen kameraden om zich heen. De diepe opstelling maakte het voor de soldaten ook lastiger om op de vlucht te slaan. De mannen in de voorste gelederen zouden pas kunnen wegkomen als de manschappen achter hen het veld hadden geruimd, terwijl deze achterhoede geen last had van onmiddellijk gevaar en van de spanning van de strijd. Wanneer de Romeinse legermassa eenmaal aan haar trage opmars was begonnen, zou het moeilijk zijn deze tot staan te brengen. Haar uithoudingsvermogen zou op z’n allerminst veel groter moeten zijn dan dat van Hannibals veel geringere infanterie. De prijs hiervoor was een verlies aan flexibiliteit, want de geringere tussenruimte tussen de manipels maakte het vrijwel onmogelijk dat deze van formatie wisselden of van richting veranderden.


  Varro plaatste zichzelf aan het hoofd van de Latijnse ruiterij, terwijl Paullus de Romeinse cavalerie aanvoerde en proconsul Servilius Geminus het infanteriecentrum voor zijn rekening nam. Paullus’ positionering bij de prestigieuze Romeinse cavalerie is door degenen die menen dat de slag op de dag van zijn bevel plaatsvond als bewijs aangevoerd, maar feitelijk is het niet zeker of er wel een gebruikelijke positie voor de opperbevelhebber van een leger was. Tijdens de weinige veldslagen waarbij beide consuls aanwezig waren, hebben ze schijnbaar geen bijzondere voorrangsposities ingenomen, aangezien het geen gebruik was dat ze samen aan een gevecht deelnamen.11Het gehele leger moet een frontbreedte van tussen 1,5 tot ruim 3 kilometer hebben ingenomen en het is heel waarschijnlijk dat het bij de rivier in een bocht stond opgesteld met de voorkant ruwweg naar het zuidwesten gekeerd, omdat het anders niet paste in een vlakte die niet breder was dan 2,1 kilometer. Het Romeinse strijdplan was eenvoudig en was gebaseerd op de ervaringen bij eerdere gevechten. Bij de Ticinus en de Trebia was de Romeinse ruiterij in de minderheid geweest en buiten gevecht gesteld, waardoor de vijandelijke cavalerie het gehele leger kon overvleugelen. Maar bij de Trebia was de Romeinse infanterie door het centrum van de vijand heen gebroken, en zelfs in de wanordelijke strijd bij het Trasimeense Meer had ze sterke tegenstand geboden en was de voorhoede erin geslaagd de Punische linie te vernietigen. Het versterkte Romeinse centrum zou in staat moeten zijn deze successen te herhalen en het Carthaagse centrum te verpletteren. Het enige wat de ruiterij op de vleugels hoefde te doen was de flanken van de infanterie lang genoeg beschermen, zodat die de strijd in het centrum kon winnen. Het terrein stond er borg voor dat de vijandelijke ruiterij, die numeriek in de meerderheid was, niet langs de Romeinse ruiterijvleugels kon komen en de Romeinse tactiek was hier dan ook puur defensief en erop gericht zo lang mogelijk stand te houden. Dit was vermoedelijk de reden dat de twee consuls deze belangrijke posities onder hun hoede namen; hun aanwezigheid moest de ruiterij ertoe inspireren stand te houden tegen haar numeriek sterkere tegenstander. Als Hannibals infanterie eenmaal verslagen en uiteengedreven was, zou zijn leger voorgoed verslagen zijn, zelfs als zijn ruiters in de strijd met hun Romeinse tegenhangers uiteindelijk de overhand zouden krijgen. Varro’s plan was niet subtiel en Polybius’ eerdere opmerkingen over het vertrouwen dat de Romeinen in brute kracht stelden, wordt door niets beter geïllustreerd dan door hun strategie bij Cannae, maar het had heel goed kunnen werken en een veel ingewikkelder plan zou onuitvoerbaar zijn geweest met het leger dat Varro onder zijn commando had. Hannibal moest de strijd aangaan op een terrein dat door de Romeinen was uitgekozen in de hoop dat zijn voordeel van een superieure ruiterij hier teniet werd gedaan en in de wetenschap dat achter de linies geen hinderlaag wachtte. Hannibal beschikte niet meer over de olifanten waarmee hij paniek had gezaaid onder voorgaande Romeinse legers en nu zou hij verpletterd worden door de getalsterkte en moed van Romes grootste kracht: haar sterke burgerij bestaande uit boerensoldaten.12


  Er was geen garantie dat Hannibal de strijd op de smalle vlakte zou aangaan. Paullus liet 10.000 man achter om het grote kamp te bewaken dat zich op dezelfde rivieroever als de vijand bevond. Het is niet zeker of deze mannen een gehele eenheid vormden, bijvoorbeeld een legioen met zijn ala, of dat het om detachementen van verschillende eenheden ging. Er is geen goede reden om aan te nemen dat deze taak werd opgedragen aan alle triarii tezamen, want dit was niet hun normale rol, wat sommigen ook mogen beweren. Paullus zou hun de opdracht hebben gegeven het Punische kamp aan te vallen wanneer Hannibal toehapte en de rivier overstak om te vechten. Als dit waar is, dan was het een stoutmoedig plan, een dat karakteristiek was voor de Romeinen, en de verovering van Hannibals kamp en legertros zou de vijand geen kans geven zijn leger te herformeren om de strijd voort te zetten. Het zou de vijand er op z’n allerminst toe kunnen aanzetten zijn strijdmacht te verzwakken door het achterlaten van een detachement ter verdediging van het kamp, terwijl de rest van het leger de grote slag uitvocht. In werkelijkheid besloot de Punische commandant al snel om op de uitdaging tot de veldslag in te gaan en schijnt hij geen speciale maatregelen te hebben genomen om zijn kamp te verdedigen.13


  Hannibal reageerde vrijwel direct toen hij de Romeinen de rivier zag oversteken, wat erop wijst dat zijn leger er in ieder geval deels al op was voorbereid om hoe dan ook naar buiten te komen. Zijn met slingers en werpspiesen bewapende eenheden werden de rivier overgestuurd om de rest van zijn leger dekking te bieden terwijl dat in beweging kwam en zich opstelde. De hoofdmacht doorwaadde de Aufidus op twee plaatsen, wat erop wijst dat ze uit twee colonnes was opgebouwd. Daarop vormde het leger een slaglinie tegenover de Romeinen, met de linkerflank bij de rivier. De 10.000 ruiters werden verdeeld over de vleugels, maar in dit geval stelde Hannibal al zijn Numidiërs tegenover de Latijnse ruiterij op en concentreerde hij zijn in gesloten formatie opererende ruiterij, die op paarden met zadel en toom reed, op de linkerflank. Het is niet duidelijk hoeveel manschappen van alle nationaliteiten er precies aanwezig waren, maar ten minste 4000 ruiters waren Galliërs en er waren ook duizenden Spaanse ruiters, zodat de Punische linkervleugel vermoedelijk numeriek een stuk sterker was dan de Romeinse tegenhanger. De Numidiërs waren in aantal mogelijk ruwweg gelijk aan de Latijnen, maar met zekerheid kan dit onmogelijk worden vastgesteld. Hannibal beschikte over 40.000 voetsoldaten, maar hieronder viel ook de lichte infanterie. Bij de Trebia had hij 8000 lichte infanteristen gehad en het valt te betwijfelen of de door hem geworven Kelten voor een substantiële verhoging van dit totaal hadden gezorgd, want schermutselingen waren in de Gallische oorlogvoering niet gebruikelijk. Er restten dus 32.000 voetsoldaten in dicht aaneengesloten rijen, in meerderheid Kelten: misschien wel 20.000, want hij had geen nieuwe lichtingen Libiërs of Spanjaarden erbij gekregen. Mogelijk waren er 8000 tot 10.000 Libische infanteristen en ongeveer 4000 Spaanse.


  De Spaanse en Gallische infanterie vormden tezamen het centrum van het leger, in afwisselende groepen opgesteld. Polybius gebruikt hiervoor het woord speirai, een van zijn aanduidingen voor ‘manipel’, en waarschijnlijk doelt hij hiermee op eenheden van enkele honderden manschappen, hoewel er waarschijnlijk geen sprake was van een gestandaardiseerde omvang. Het door elkaar opstellen van groepen van verschillende etnische oorsprong wijst erop dat Galliërs inmiddels volledig in Hannibals leger waren opgegaan, zodat er geen aanleiding meer was om hen in grotere tribale contingenten onder te brengen. De Libiërs werden in twee helften opgesplitst, die elk ruwweg de omvang van een Romeins legioen hadden, en in de formatie van een diepe colonne op de vleugels geplaatst. Waarschijnlijk bevonden ze zich achter de uiteinden van de linie van Spanjaarden en Kelten, uit het zicht van de Romeinen, al geeft onze bron daar geen duidelijkheid over. Het is heel goed mogelijk dat zij de tweede van Hannibals colonnes vormden, en dat ze de rivier stroomopwaarts van de hoofdmacht overstaken, aan het zicht van de vijand onttrokken. Toen de legeronderdelen hun positie hadden ingenomen, leidde Hannibal de centrumgroepen van zijn infanterie naar voren, zodat de linie uitstulpte in de richting van de vijand, waarbij de eenheden aan weerszijden van het smalle front echelonsgewijze achterbleven. De generaal zelf bevond zich met zijn broer Mago bij de Galliërs en Spanjaarden, terwijl Hasdrubal de zware cavalerie aanvoerde en Maharbal, volgens Livius, de Numidiërs. Hannibal had geraden dat de Romeinen hun grootste inspanningen in het centrum wilden leveren en had zijn opstelling en orders dienovereenkomstig aangepast. Zijn plan was om de sterkte van de vijand tegen die vijand te laten werken, maar het is gemakkelijker te beschrijven hoe dit verwezenlijkt werd dan het was om de actie te zien aankomen.14


  Het moet beide legers uren hebben gekost om hun posities te bereiken en de slagorde op te stellen; aan Romeinse zijde waren de tribunen volop in de weer om de twee legers samen te voegen, al goochelend om de mannen op hun juiste plek te krijgen. Toen ze klaar waren, stonden meer dan 125.000 mannen en 16.000 paarden opgesteld in een gebied dat niet groter was dan zo’n 8 tot 10 vierkante kilometer, terwijl nog meer soldaten en tienduizenden slaven, bedienden en volgers van het leger vanuit de drie kampen toekeken. Het lawaai van de troepenbewegingen overstemde het constante gesjirp van krekels waarvan de lucht boven deze vlakte op zomerse dagen vervuld is. Duizenden voeten en hoeven wierpen wolken stof op die meewervelden met de sterke vlagen van de hete Volturnuswind vanuit het zuidwesten. Het stof was een plaag extra voor de mannen, die het in de felle gloed van de zon bijna aflegden in hun zware wapenrusting. Aan Romeinse zijde bood het leger een vrij uniforme aanblik, maar we moeten wel bedenken dat deze soldaten burgers waren en dat we geen goede reden hebben om aan te nemen dat ze tunieken droegen in dezelfde kleur of dat op hun schild de insignes van hun eenheid geschilderd waren. Onze bronnen waren vooral getroffen door de gevarieerde kledij van het vijandelijke leger. Enerzijds waren daar de Libiërs die een Romeinse helm en wapenrusting droegen, met daarbij ovale scuta, en verder de Galliërs met ontbloot bovenlijf (want waarschijnlijk is dit wat Polybius bedoelt met zijn omschrijving ‘naakt’) en de Spanjaarden in hun witte tuniek met donkerrode rand, en daaraan kunnen we dan ook nog de Numidiërs toevoegen die geen wapenrusting droegen maar zich onderscheidden door hun haardracht en op kleine, ruige paarden reden. Hoe accuraat deze beschrijving is, weten we niet. De Spanjaarden hadden twee jaar eerder huis en haard verlaten en men kan zich afvragen hoevelen van hen nog in kleding van thuis liepen en hoevelen inmiddels in kleren die ze onderweg hadden aangeschaft of die in het kamp vervaardigd waren. Maar waarschijnlijk bezaten ze in ieder geval nog wel hun wapens van thuis; de Spanjaarden hadden hun korte steekwapens en enkelen van hen liepen mogelijk met een soort kromzwaard, gelijkend op de Griekse kopis, terwijl de Galliërs hun lange scherpe zwaarden hadden.


  De twee legers bleven een tijdlang naar elkaar kijken, terwijl hun lichtgewapende voetvolk tussen de linies schermutselingen uitvoerde. Geen van beide zijden schijnt bij deze gevechten veel voordeel te hebben behaald en na verloop van tijd trokken de lichtgewapende infanteristen zich terug achter de hoofdlinie van de infanterie. Mogelijk gingen Hannibals lichte troepen vervolgens zijn cavalerie op de vleugels ondersteunen, zoals ze ook bij de Trebia hadden gedaan, want al vroeg in het gevecht kreeg Paullus een steen in het gezicht die door een van de Balearische slingeraars was geworpen. De Romeinse velites schijnen zich te hebben teruggetrokken via de smalle tussenruimten die in de linie van de hastati waren opengelaten. Maar het eerste echte treffen vond plaats toen Hasdrubal zijn Spaanse en Gallische ruiterij tegen de Romeinse cavalerie inzette. Er ontstond een verschrikkelijk strijdgewoel; opnieuw benadrukken de bronnen dat het er anders aan toeging dan bij de meeste cavaleriegevechten, dat er geen sprake was van charges en achtervolgingen, maar dat er een staand gevecht werd geleverd. Opnieuw vernemen we over mannen die van hun paard kwamen om te voet verder te vechten. Uiteindelijk kregen de Spaanse en Gallische ruiters met hun gewelddadige strijdlust de overhand; de Romeinse ruiters sneuvelden of werden op de vlucht gejaagd. Het is onduidelijk hoeveel voordeel Hasdrubal van zijn numerieke overwicht had, want door de beperkte ruimte tussen de infanteriecentra en de rivier had hij misschien weinig kans dit uit te buiten. Het zou eenvoudig zo kunnen zijn dat de Romeinse ruiterij net zo gewend was geraakt aan verliezen als de Punische ruiters aan winnen. In gevechten van man tegen man woog zelfverzekerdheid vaak zwaarder dan aantallen manschappen of uitrusting. De Romeinen vluchtten, maar de rivier maakte voor velen ontsnapping onmogelijk; ze werden afgeslacht door hun jubelende tegenstanders. Het was een fel gevecht geweest, maar volgens Livius had het niet zo lang geduurd; wat we met dergelijke vage tijdsaanduidingen aan moeten is de vraag. Voordat dit gevecht ten einde was, was de zware infanterie in het centrum slaags geraakt.15


  Hannibals mannen schijnen niet verder te zijn opgerukt nadat hij zijn gebogen linie tegenover de vijand had gevormd, dus waarschijnlijk waren het de Romeinen die naar voren marcheerden, begerig als ze waren om de strijd te beslissen voordat hun ruiterij verslagen was. Het moet een verschrikkelijke kakofonie zijn geweest toen de Romeinen juichten, hun trompetten lieten schallen en met hun wapens tegen hun schild sloegen, en de Keltische en Spaanse krijgers hierop reageerden met hun eigen oorlogsgehuil en beide zijden tegelijk de tegenstander zo bang probeerden te maken dat die zich overgaf. Tijdens het optrekken hield de Romeinse linie halt om hun pila te werpen, waarop de vijand antwoordde met een regen van hun eigen werpspiesen. Ondanks hun grote aantallen wierpen de Romeinen niet veel meer projectielen dan hun tegenstanders, want zelfs de mannen in de achterste rijen van de manipels van hastatikonden hun wapens niet gooien zonder het grote risico dat ze hun eigen voorste gelederen raakten. Weldra stortten de Romeinen, aangemoedigd door hun officieren en de mannen achter hen, zich naar voren en maakten contact met de vijand. De strijd kreeg het normale verloop, waarbij korte hevige confrontaties van man tegen man werden gevolgd door het enkele meters achteruitgaan van de vermoeide deelnemers om weer op adem te komen, de vijand te beschimpen en met projectielen te bestoken, tot ze weer voldoende zelfvertrouwen en energie hadden om opnieuw te gaan vechten. Volgens Livius drongen de Romeinen ‘gedurende een lange tijd herhaaldelijk naar voren’ alvorens ze ondanks felle tegenstand terrein begonnen te winnen.16 De Galliërs waren berucht om hun woestheid in de eerste fasen van de strijd, maar werden geacht al snel moe te worden en de moed te verliezen als het ernaar uitzag dat ze gingen verliezen. Bij Cannae, net als bij Telamon, voldeden ze niet aan het literaire cliché van de wispelturige en snel vermoeide barbaar, maar boden langdurig en verbeten tegenstand. Er waren verscheidene redenen dat ze hiertoe in staat waren. In aantal waren ze grofweg gelijk aan de Romeinse hastati en aangezien ze grofweg dezelfde frontbreedte bezetten, waren hun groepen ongeveer even diep opgesteld. De aanwezigheid van de ervaren Spaanse infanterie kan ook hebben bijgedragen aan de standvastigheid van de Galliërs, en ze werden bovendien geïnspireerd door Hannibal en Mago, die dicht achter de frontlinie rondreden en hun krijgers aanmoedigingen toeschreeuwden. Trots speelde vermoedelijk een grote rol, want zowel de Galliërs als de Spanjaarden waren producten van een samenleving van krijgers, die militaire eer boven alles stelde. Bij Cannae waren deze mannen speciaal uitgekozen om als eersten met de vijand in contact te komen en ze waren zelfs voor de hoofdmacht uitgestuurd, zodat iedereen getuige kon zijn van hun moed; het was een soort vertoning als die van de Gaesatae bij Telamon, die naakt voor de rest van het leger uit renden om de vijand uit te dagen.


  De Romeinen drongen de Kelten en Spanjaarden maar langzaam terug, aanvankelijk stap voor stap en in een voorwaartse lijn. De uitstulping in Hannibals linie werd ongedaan gemaakt en nog altijd trokken de Romeinen verder op, totdat ze de vijand in het centrum zo ver hadden teruggedreven dat diens linie in plaats van een uitstulping een uitholling vertoonde. Meer van de voorste gelederen hadden nu contact met de vijand gemaakt en de strijd was algemeen geworden, maar het zwaartepunt bevond zich nog steeds in het centrum waar de beide zijden elkaar het eerst getroffen hadden en waar de Romeinen aan de winnende hand waren. Romeinse bevelhebbers, onder wie de vele tribunen, de proconsul en Paullus zelf, die na de nederlaag van zijn cavalerie naar het centrum was gereden, vuurden de legioensoldaten aan, gingen voorop bij charges, en haalden manipels uit de reservelinies naar voren om de hastati te ondersteunen, want ze wilden niets liever dan de voorwaartse druk in stand houden en het succes uitbuiten. Geleidelijk aan werd de aanvankelijk zo keurige linie van de Romeinse infanterie slordiger, naarmate de smalle tussenruimten tussen de manipels verdwenen en de eenheden opgingen in één grote massa. De tussenruimten tussen de drie linies waren waarschijnlijk ook verkleind door de diepe formatie van de afzonderlijke manipels. Bij zeer massale formaties bestaat altijd de tendens dat de ordelijkheid verdwijnt en dat ze ontaarden in een grote bende van manschappen die naar voren opdringen (zoals Napoleons leger ontdekte toen de afnemende kwaliteit van zijn infanterie bij Wagram, Albuera en Waterloo tot de vorming van immense formaties leidde). De voorwaartse druk die het dicht opeengepakte Romeinse voetvolk veroorzaakte, was onverbiddelijk en uiteindelijk begonnen de Galliërs en Spanjaarden eronder te bezwijken. In het centrum werd een bres geslagen en de Romeinen drongen in één grote golf naar voren, met uitzicht op de overwinning. Vermoedelijk viel nu bij de Galliërs een behoorlijk deel van het grote aantal doden onder hen, want degenen die zich niet snel genoeg uit de voeten maakten of door verwondingen maar slecht vooruitkwamen, werden nu neergemaaid door de opgetogen legioensoldaten. Een grote massa Romeinen brak door het centrum van het vijandelijke leger heen en in de achterhoede riepen de Romeinse bevelhebbers meer mannen naar voren om hen bij te staan.


  Aan weerszijden van de zegevierende Romeinse infanterie bevonden zich de colonnes Libische infanterie. We weten niet of Hannibal hun commandanten instructies had gegeven om in actie te komen wanneer de vijand bij een bepaald punt was aangekomen, of dat hij hun op dat moment per koerier orders gaf dat te doen. De colonnes maakten een kalme draai richting het centrum en hoewel er heel wat is afgediscussieerd over hoe deze manoeuvre werd uitgevoerd, hoeven we ons daar niet mee bezig te houden, aangezien dit in hoge mate afhankelijk was van hun precieze opstelling aan het begin van de veldslag, die ons onvoldoende bekend is. Vervolgens rukten ze in keurige rijen op om de grote menigte Romeinse voetsoldaten van twee kanten aan te pakken. Bij de Romeinen heerste verschrikkelijke wanorde en ze waren niet in staat om een hechte slaglinie te vormen om deze nieuwe bedreiging tegemoet te treden. De manipels waren hopeloos dooreengeraakt en de mannen keerden zich individueel en in kleine groepjes naar de oprukkende Libiërs toe om strijd te leveren. De meeste Romeinse soldaten waren moe van het vechten, want ook degenen die niet tot de voorste gelederen behoorden hadden de spanning van de strijd van man tegen man te verduren gehad; nu zagen ze zich geplaatst tegenover verse manschappen die in een keurige formatie optrokken. Het is zelfs mogelijk dat de Romeinen niet onmiddellijk doorhadden dat deze nieuwe manschappen vijanden waren, want de Afrikaanse soldaten droegen een Romeinse uitrusting en tijdens een veldslag raken mannen bovendien vaak gedesoriënteerd. De voorwaartse beweging in het Romeinse centrum viel volledig stil en de twee formaties Afrikanen zetten de massa soldaten klem als in een bankschroef. Tijdens deze gevechtspauze begonnen de Galliërs en Spanjaarden, wier linie was doorbroken, zich te hergroeperen en keerden op het strijdtoneel terug.17


  Varro moet de eerste fasen van de strijd met enige voldoening hebben aanschouwd, namelijk toen zijn infanterie de bres sloeg die het vijandelijke leger een verpletterende nederlaag moest bezorgen. De mannen onder zijn eigen commando hadden alleen maar te maken met korte uitvallen van Numidiërs die nooit een echte aanval riskeerden en vluchtten zodra de Latijnen hun kant uit kwamen. Zijn mannen leden gestage verliezen, maar er was voor hem geen aanleiding om op te trekken en de vijand terug te drijven, want zolang hij bleef waar hij was en de flank van de infanterie beschermde, konden de legioenen hun taak uitvoeren en de slag winnen. Het is twijfelachtig of de consul de nederlaag van de Romeinse cavalerie op de andere vleugel heeft kunnen zien, maar zelfs als Varro hiervan op de hoogte was, had hij er niets tegen kunnen uitrichten. Na afloop van de veldslag circuleerden er uiteenlopende geruchten ter verklaring van de Romeinse nederlaag, en een ervan was dat een groep Numidiërs net had gedaan of ze zich overgaf, om vervolgens zwaarden tevoorschijn te halen die ze op hun lichaam verborgen hadden, waarmee ze de mannen die hen in de achterhoede gevangennamen aanvielen, maar Polybius maakt hier geen melding van en het verhaal klopt hoogstwaarschijnlijk niet.18


  Op de andere flank had Hasdrubal de vluchtende Romeinse ruiterij over een korte afstand langs de rivier laten nazetten, maar hij haalde zijn ruiters al snel weer bij elkaar. Het was altijd moeilijk om ruiters te hergroeperen wanneer ze zich bij het achtervolgen van een hulpeloze vijand hadden verspreid, en dat Hasdrubal de orde onder zijn mannen zo snel wist te herstellen getuigt van zijn bekwaamheid en van de gedisciplineerdheid van zijn ruiterij. Ook het feit dat de vlakte zo smal was, droeg er vermoedelijk aan bij dat de achtervolgers niet te ver uit elkaar raakten; ze werden ook tegengehouden door het kleinere Romeinse kamp dat zich slechts een kilometer of anderhalf verder op de oever bevond. De Spaanse en Gallische ruiterij reden vervolgens achter het Romeinse leger om en maakten zich gereed om de achterhoede van de Latijnse ruiters aan te vallen. Varro en zijn mannen wachtten hun komst niet af, maar vluchtten in paniek toen ze het gevaar onderkenden. Een dergelijke vlucht was niet ongewoon wanneer een legereenheid ineens door een nieuw gevaar werd bedreigd, maar het kan zijn dat het terrein de Latijnse ruiters extra op de zenuwen werkte, want als ze bleven om te vechten kwamen ze klem te zitten tussen de Numidiërs, Hasdrubals mannen, hun eigen voetvolk en de steile hellingen van de hoogten rond Cannae. Opnieuw toonde de bevelhebber van de Punische linkervleugel op bewonderenswaardige wijze hoezeer hij zijn Keltische en Spaanse krijgers in bedwang had; hij liet hen halt houden en liet de achtervolging van Varro’s cavaleristen geheel over aan de Numidiërs. Het feit dat zijn mannen geen direct contact met de vijand hadden gehad, maakte het vermoedelijk gemakkelijker hen in toom te houden. Hasdrubal liet hen keren en ondernam een reeks charges tegen de achterhoede van de Romeinse infanterie. Mogelijk vormden de triarii op dat moment geen duidelijke linie meer, maar waren ze opgegaan in het algemene gewoel; hoe dan ook waren er vermoedelijk maar weinig hoge officieren in de achterhoede om de tegenstand te coördineren, want de meesten zullen naar voren zijn gegaan om leiding te geven aan de zo belangrijke strijd tegen de Punische infanterie. Er was geen sprake van een hechte linie van speerdragers die zich konden omdraaien om de naderende cavalerie af te weren. Op sommige plaatsen wachtten dicht opeenstaande groepen mannen de ruiters weliswaar met een haag van dreigend naar voren gerichte speerpunten op en vergastten hen op een regen van werpspiesen, maar elders konden de Punische cavaleristen forse charges uitvoeren in de wanordelijke kluwen van door paniek bevangen soldaten.19


  Het Romeinse voetvolk was nu vrijwel volledig omsingeld. De chaos was zo groot dat de soldaten nauwelijks voordeel wisten te putten uit hun aantal, dat nog altijd groter was dan dat van de vijand. In de woelige massa bevonden zich geen formaties reservetroepen die naar voren konden worden gestuurd om de weerstand te intensiveren. Overal werden de Romeinse soldaten gestaag teruggedreven, zodat het gedrang steeds groter werd en de chaos alleen maar toenam. De Romeinen vochten nog altijd door, maar daarbij moet aangetekend worden dat voor velen vluchten onmogelijk was. Onze bronnen gaan aan deze fase van de slag vluchtig voorbij en moderne commentatoren doen dat vaak ook, want het ging hierbij niet om briljante tactiek, maar om een langdurig bloedbad. Het moet de Carthagers uren hebben gekost om hun vijanden af te slachten. De pauzes tussen de luttele minuten waarin verwoede een-op-eengevechten werden geleverd, rekten zich ongetwijfeld, omdat de Punische soldaten steeds langer bij moesten komen van hun vermoeidheid alvorens weer door te gaan met doden. Urenlang trokken ze op, terwijl hun schild en de borst van hun paard met steeds meer bloed besmeurd raakten en hun zwaard door al het moorden botter en botter werd. Hannibal verloor 4000 Galliërs, 1500 Spanjaarden en Libiërs, en 200 ruiters, in totaal ongeveer 11,5 procent van zijn volledige legermacht, of zelfs nog meer wanneer de gegeven aantallen alleen de doden betroffen en het aantal gewonden er nog bij moet worden opgeteld. Voor een zegevierend leger in de oudheid waren dit verbijsterend hoge verliezen en ze getuigen van de langdurige, gruwelijke strijd die het vergde om de omsingelde Romeinse legermacht te vernietigen.


  Onze bronnen vermelden uiteenlopende aantallen Romeinse slachtoffers. De gewoonlijk betrouwbare Polybius is hier duidelijk in de war, want de verliezen die hij opgeeft zijn bij elkaar omvangrijker dan de omvang die het gehele leger aan het begin van de strijd volgens zijn opgave bezat. Livius vermeldt dat er 45.500 Romeinse en geallieerde infanteristen en 2700 ruiters omkwamen en in dit geval lijkt zijn versie aannemelijker. Ongeveer 3000 voetsoldaten en 1500 ruiters werden onmiddellijk gevangengenomen, maar bij hen moeten we de ongeveer 17.000 manschappen optellen die zich de volgende dag in de beide Romeinse kampen overgaven, aangezien slechts een klein gedeelte van de mannen die hierheen gevlucht waren bereid of in staat was zich door te vechten in veiligheid te brengen. De verliezen onder hoge officieren waren enorm. Paullus werd gedood, schijnbaar na het weigeren van een paard dat hem was aangeboden door tribuun Gnaeus Lentulus, die de gewonde consul zittend op een steen had aangetroffen, te midden van hordes vluchtenden. Geminus was dood, evenals Minucius Rufus, de beide quaestoren van de consuls, en negenentwintig van de achtenveertig krijgstribunen. Livius vermeldt dat nog tachtig andere senatoren, of mannen die op de nominatie stonden om bij de volgende census in de senatorenstand te worden opgenomen, waren gesneuveld.20


  Deze cijfers moeten in perspectief worden geplaatst. Op 1 juli 1916 begon het Britse leger zijn offensief aan de Somme en verloor die eerste dag het ontstellende aantal van 60.000 manschappen. Het was een catastrofe die nog altijd rondwaart in het Britse nationale bewustzijn, net zoals Cannae de Romeinen gedurende de rest van hun geschiedenis levendig zou bijblijven. Het grote publiek denkt bij de verliezen van het Britse leger, dat voornamelijk uit vrijwilligers bestond, vaak aan 60.000 doden, maar in feite waren er onder het totale aantal van 61.816 slachtoffers 8170 doden en 35.888 gewonden terwijl er 17.758 manschappen als vermist werden opgegeven, van wie er later 10.705 gesneuveld bleken te zijn. De Fransen leden een jaar later op de eerste dag van Nivelles offensief zelfs nog grotere verliezen. In beide gevallen werden deze verliezen geleden aan een frontlinie die zich vele kilometers uitstrekte; aan de Somme viel het Britse expeditieleger over een front van ruim 25 kilometer lengte aan.21 Bij Cannae lagen meer dan 50.000 lijken op een open vlakte van slechts enkele vierkante kilometers opgestapeld. Livius’ beschrijving van de gruwelijke aanblik die het slagveld de volgende dag bood, mag voor een groot deel aan zijn verbeelding zijn ontsproten, maar geeft wel een indruk van de verschrikkingen. Hij heeft het over ‘zo vele duizenden Romeinen, voetvolk en cavalerie dooreen’, met bloed overdekte mannen die te midden van de gevallenen overeind komen en onmiddellijk door de Punische soldaten worden neergehouwen, over anderen die niet in staat zijn om te lopen en smeken om uit hun lijden verlost te worden, over enkelen die holten in de grond hebben geschraapt om hun hoofd in te begraven en zichzelf zo te laten stikken; en hij vertelt het verhaal van een Numidiër die levend onder het lijk van een Romeinse soldaat wordt uitgehaald, die hem in zijn doodsstrijd in neus en oren had gebeten.22


  Polybius geeft als commentaar dat de veldslag bewees dat het beter was een gevecht te leveren met de helft aan infanterie als die van de vijand en met een grote overmacht aan cavalerie, dan om met vrijwel gelijke aantallen voetvolk en ruiters te vechten, maar benadrukt moet worden dat Hannibals overwinning slechts door diens tactische vernuft mogelijk was geweest.23 De Carthaagse generaal had de diversiteit van zijn multiraciale leger uitgebuit om de homogene strijdmacht van zijn tegenstanders te verslaan. Zo hadden zijn Numidiërs de Latijnse cavalerie beziggehouden, terwijl zijn zwaardere cavalerie de Romeinen op de vlucht joeg en zijn woeste, maar slecht gedisciplineerde en slechtgewapende tribale manschappen de vijand in het infanteriecentrum zwaar hadden bevochten voordat ze uiteindelijk bezweken, waarna de Romeinen naar voren waren gelokt, zodat ze hun flanken blootstelden aan de Libische infanteriereserve. Het is waarschijnlijk verkeerd om aan te nemen dat de Galliërs en Spanjaarden op deze manier aan de vijand werden blootgesteld omdat ze eerder in aanmerking kwamen om te worden opgeofferd dan Hannibals goedgetrainde Afrikaanse falanx. Alleen de Libische infanterie was voldoende getraind om rustig als reserve te blijven wachten en pas in beweging te komen toen de vijand klemgezet kon worden. Maar de uiteindelijke omvang van de Punische zege mag men niet gebruiken ter verhulling van verscheidene fasen in de strijd waarop het complexe strijdplan had kunnen misgaan. De Spaanse en Gallische ruiters hadden de Romeinen minder snel kunnen verslaan dan ze deden, en het was ook niet zeker of het Hasdrubal zou lukken hen ervan te weerhouden om eerst de Romeinen en daarna de Latijnse cavalerie na te zetten. Het voetvolk in het centrum had ook eerder kunnen bezwijken voor de geweldige druk die de Romeinen hier uitoefenden. Als het snel was opengebroken, zou de slagorde bij de oprukkende legioensoldaten mogelijk nog voldoende intact zijn geweest om de Libiërs, die sterk in de minderheid waren, te kunnen weerstaan. Hannibals beslissing om bij zijn centrum te blijven, benadrukt nog eens hoe belangrijk dit was. Hij moest zich verlaten op Hasdrubals vermogen zijn zware cavalerie in de hand te houden. Het geluk was met Hannibal, zoals dat zo vaak het geval is bij de succesvolste commandanten.


  HANNIBALS DILEMMA EN DE NASLEEP VAN CANNAE


  Hannibal besteedde 3 augustus aan het verzamelen van oorlogsbuit en het bijeenvegen van de overlevenden in de Romeinse kampen, die zich zonder veel strubbelingen overgaven; de meesten waren nog volledig van de kaart door de omvang van de ramp die hen getroffen had. Toen dat achter de rug was, begroeven de Carthagers hun eigen doden en volgens de overleveringen zouden ze ook Paullus fatsoenlijk begraven hebben, terwijl ze de rest van de gesneuvelde Romeinen lieten liggen waar ze lagen. In de omliggende steden begonnen verdwaasde restanten van het Romeinse leger zich te verzamelen. Varro had nog maar zeventig ruiters bij zich toen hij zijn toevlucht zocht in Venusia. Een veel grotere groep van verscheidene duizenden soldaten was naar Canusium gevlucht, waar vier tribunen, onder wie de negentienjarige Publius Scipio en de zoon van Fabius Maximus, de leiding op zich namen. Scipio zou zijn zwaard hebben getrokken en enkele jonge aristocraten met de dood hebben bedreigd toen die het erover hadden naar het buitenland te vluchten; ze moesten zweren dat ze de staat nooit in de steek zouden laten. Uiteindelijk waren er bijna 10.000 man bijeen in de kleine stad en Varro kwam hierheen om het commando weer op zich te nemen. De vraag was nu wat Hannibal verder zou gaan doen.24


  Livius twijfelde niet over wat hij had moeten doen. Hij beschrijft hoe Hannibals officieren zich om hem heen verdrongen en hem gelukwensten met zijn overwinning; ze zeiden hem


  
    dat hij, omdat hij zo’n grootse oorlog had beëindigd, zichzelf en zijn vermoeide soldaten de rest van de dag en de volgende nacht rust zou moeten gunnen. Maharbal, de cavalerieaanvoerder, vond dat ze zonder dralen verder moesten. ‘Nee,’ zei hij, ‘om te appreciëren wat met deze slag is bereikt, zult u over vijf dagen als een overwinnaar feestvieren op het Capitool! Ik zal vooruitgaan met de ruiterij, zodat ze onze komst pas vernemen als we zijn aangekomen.’ Deze gedachte was zo groots en vreugdevol dat Hannibal haar niet onmiddellijk kon bevatten. En daarom prees hij Maharbals houding; maar hij had tijd nodig om over zijn advies na te denken. Toen zei Maharbal: ‘De goden schenken waarachtig niet alles aan één man: u weet hoe u een overwinning moet behalen, Hannibal, maar u weet niet hoe u er gebruik van moet maken.’ Alom wordt aangenomen dat deze dag uitstel de Stad en het rijk heeft gered.25

  


  Het betreft waarschijnlijk een fictieve scène en Polybius maakt zelfs geen melding van Maharbal in zijn verslag van de strijd, al is het mogelijk dat hij de niet met name aangeduide commandant van de Numidiërs was. Of Hannibal zijn leger al dan niet onmiddellijk na Cannae naar Rome had moeten laten oprukken werd een steeds terugkerend thema in de Romeinse retorica; hele generaties schooljongens oefenden zich in de welsprekendheid door redevoeringen over dit onderwerp te componeren. Het is jammer dat Polybius’ doorlopende geschiedverhaal bij Cannae eindigt en dat in geen van de bewaard gebleven fragmenten van zijn latere boeken Hannibals bewegingen en bedoelingen onmiddellijk na afloop van de slag behandeld worden. Voor moderne commentatoren is het een onderwerp van discussie gebleven en enkelen van hen, met name veldmaarschalk Montgomery, waren het eens met Maharbals oordeel. Maar de meesten zijn tegenwoordig de tegengestelde mening toegedaan; zij stellen dat een opmars naar Rome niet alleen onpraktisch was, maar bovendien weinig kans van slagen had. Om te beginnen ligt Cannae zo’n 400 kilometer van Rome af en is het twijfelachtig of zelfs een bescheiden ruiterij deze afstand in vijf dagen had kunnen afleggen. Ook wordt aangevoerd dat Rome niet volledig onverdedigd was en er zijn optelsommen gemaakt van een tamelijk indrukwekkende verzameling troepen in of dicht bij de stad: véél te weinig voor een open veldslag, maar toereikend voor het verdedigen van fortificaties. Het zou voor Hannibal een uiterst lastige opgave zijn geweest de stad bij een directe aanval te veroveren, en een langdurig beleg kon hij zich niet veroorloven; dan zat hij met het probleem hoe hij zijn leger moest voeden en zou hij zich ook moeten verweren tegen ontzettingspogingen van Romeinse legers, die ondanks alles nog omvangrijk waren. En indien het inderdaad Hannibals strategie was om Romes macht te breken door zijn bondgenoten tot overlopen aan te zetten, deed het Punische leger er verstandiger aan in het zuiden van Italië te blijven, waar veel ontevreden gemeenschappen waren die zich weldra bij hem zouden aansluiten.26


  Het klopt waarschijnlijk dat Hannibal niet in staat zou zijn geweest Rome te veroveren als de verdedigers van de stad op enigerlei wijze verzet hadden geboden. De cruciale, maar niet te beantwoorden vraag is of de Romeinen inderdaad strijd zouden hebben geleverd of tot vredesonderhandelingen zouden hebben besloten als de veroveraar pal na zijn kolossale overwinning bij hun muren was verschenen. Elke andere staat uit die tijd zou dat laatste zeker hebben gedaan, zoals Carthago in 255 met Regulus onderhandelde en dit opnieuw in 204 en 202 met Scipio zou doen. Hannibal was inmiddels een grotere bedreiging voor de Romeinse republiek dan welke buitenlandse macht ooit gedurende haar gehele geschiedenis. Dat de Romeinen bij andere gelegenheden grote nederlagen leden zonder ook maar een moment hun geloof in de uiteindelijke overwinning te verliezen, bewijst nog niet dat ze in 216 hetzelfde zouden hebben gedaan. Hun solide verdediging van Rome toen Hannibal in 211 uiteindelijk echt voor de poorten verscheen, kan evenmin als bewijs gelden, want tegen die tijd waren de kansen voor Rome weer sterk ten goede gekeerd. Als één staat in staat was een dergelijke druk te weerstaan, dan was het Rome, maar of het dit in werkelijkheid ook had gedaan, is onmogelijk te achterhalen.


  Hannibal ondernam in 216 geen poging om naar de stad op te trekken. Zijn leger bleef in plaats daarvan enige tijd bij Cannae om bij te komen van de krachtsinspanning en van de eigen zware verliezen. Hannibal was tijdens de slag zelf zeer actief geweest en het lijdt weinig twijfel dat hij in de dagen erna fysiek en mentaal was uitgeput. Zijn belangrijkste zorg op dat moment was het regelen van het losgeld voor de ongeveer 8000 Romeinse burgers die gevangengenomen waren. Het bedrag werd bepaald en daarna werden tien van de gevangenen naar Rome afgevaardigd om de kwestie met de senaat te regelen. De gedelegeerden legden een eed af dat ze naar het Punische kamp zouden terugkeren, hoe de uitkomst ook zou uitvallen. Een van Hannibals officieren, een zekere Carthalo, ging met hen mee.27


  Al sinds het begin van de oorlog waren er uitwisselingen van gevangenen geweest, maar aan dit regelmatige contact tussen elkaar bestrijdende legers wordt dikwijls geen aandacht besteed. Al snel waren de gewoonten uit de Eerste Oorlog weer opgepakt; toen kreeg de zijde die de meeste gevangenen had gemaakt per hoofd betaald voor de na de ruil overschietende gevangenen. In die Eerste Oorlog hadden ten minste enkele consuls blijkbaar een periode in gevangenschap doorgebracht. Lucius Cincius Alimentus schijnt al vroeg in de oorlog krijgsgevangen te zijn gemaakt en werd tegen een losprijs weer vrijgelaten; in 210 werd hij praetor. Volgens Livius citeerde hij gesprekken met Hannibal als de bron voor enkele vermeldingen in zijn geschiedenis van de oorlog. Toen de ontevredenheid over Fabius Maximus’ behoedzame strategie in 217 op een hoogtepunt was, weigerden zijn tegenstanders in de senaat hem geld voor de betaling van losgeld voor gevangenen, nadat hij de uitwisselingsvoorwaarden met Hannibal was overeengekomen. De dictator stuurde zijn zoon terug naar Rome om een van zijn landgoederen te verkopen en gebruikte de opbrengst om de gevangenen vrij te kopen. Dit incident lijkt erop te wijzen dat het gewoonlijk de staat was die voor losgeld zorgde, maar het is mogelijk dat men soms nog terugviel op de oude verplichting van cliënten van iemand om diens familie te helpen het benodigde geld bijeen te brengen.28


  In augustus 216 was de situatie anders. De Romeinen hadden weinig tot geen Punische krijgsgevangenen om te ruilen, terwijl Hannibal duizenden gevangenen had van wie er velen een hoge positie hadden. Bij alle vredesverdragen ter beëindiging van conflicten tussen de grote staten en rijken van de derde eeuw v.Chr. waren de voorwaarden voor de overdracht van gevangenen aan beide zijden van groot belang. De hoogte van het losgeld dat voor gevangenen werd betaald, was net zo’n graadmeter voor de omvang van een overwinning of nederlaag als het prijsgeven van territorium of het betalen van een schadeloosstelling. Dat Hannibal Carthalo met de delegatie van gevangenen meestuurde, wijst erop dat hij vredesonderhandelingen met de Romeinse senaat dacht te gaan voeren, want volgens de normen van die tijd had hij de oorlog overduidelijk gewonnen. De voorgaande twee jaar had hij aan Romes noordgrens rebellie gezaaid en hij had drie grote veldslagen gewonnen. Hij kon vrijelijk rondzwerven in het territorium van Rome en zijn bondgenoten, er verwoestingen aanrichten en wist alle strijdkrachten die op hem werden afgestuurd in de pan te hakken, met inbegrip van het grootste leger dat Rome ooit in het veld had gebracht. In twee jaar oorlog hadden de Romeinen en hun bondgenoten ten minste 100.000 man verloren, meer dan 10 procent van het bevolkingsdeel dat voor militaire dienst in aanmerking kwam. Met name onder de Romeinse politieke toplaag waren de verliezen zeer ernstig. In deze eerste twee oorlogsjaren was ten minste een derde van de Romeinse senatoren gesneuveld, en veel van de overgeblevenen hadden familieleden verloren. De catastrofes op zee ten tijde van de Eerste Punische Oorlog hadden het hart van de Romeinse elite niet zó pijnlijk getroffen. Hannibal benadrukte herhaaldelijk dat hij niet streed om Rome te vernietigen, maar om ‘eer en macht’; hij wilde de beperkingen die na de Eerste Oorlog aan Carthago waren opgelegd wegnemen en de stad haar dominante positie in het westelijke Middellandse Zeegebied teruggeven. Hij had zijn militaire superioriteit inmiddels aangetoond en hij maakte duidelijk dat hij, als de Romeinen weigerden hun nederlaag te aanvaarden en onderhandelingen te beginnen, door kon gaan met flinke schade toe te brengen aan hen en hun bezittingen. De Romeinen waren verslagen en ze zouden zo verstandig moeten zijn om dat te erkennen.29


  De senaat weigerde Carthalo zelfs maar te ontmoeten en stuurde boodschappers naar hem toe om hem te verbieden de stad te betreden. De Punische gezant en zijn meerdere waren beiden ontsteld over deze regelrechte afwijzing. Pyrrhus was net zo verrast geweest toen hij na zijn zege op de Romeinen een poging tot onderhandelingen met hen was begonnen en de senaat hem te verstaan had gegeven dat ze nooit over een vredesverdrag met een vijand zouden peinzen zolang die zich nog op het grondgebied van de Romeinen of hun bondgenoten bevond. In 216 zetten de Romeinen de weigering om hun nederlaag te erkennen nog eens kracht bij door publiekelijk een demonstratie van hun ongebroken vastberadenheid te geven. Met een nipte stemmenmeerderheid in de senaat werd besloten dat de staat geen losgeld zou betalen voor de krijgsgevangenen die bij Cannae waren gemaakt en ook niet zou toestaan dat burgers familieleden of vrienden vrijkochten. Volgens overlevering zouden enkele van de tien afgevaardigde gevangenen geprobeerd hebben in Rome te blijven, na een poging onder hun eed uit te komen door met een smoes naar het Punische kamp terug te keren alvorens hun reis te hervatten, maar had de senaat hen naar Hannibal laten terugsturen. Volgens een andere overlevering mochten ze weliswaar blijven, maar werden ze publiekelijk te schande gezet en door de rest van de bevolking uitgestoten. Hannibal liet een aantal van de 8000 gevangenen ombrengen en verkocht de rest als slaven. Kort daarna werden van de soldaten die Cannae hadden overleefd twee legioenen gevormd die naar Sicilië werden gestuurd, met het verbod op ontslag uit het leger of terugkeer naar Italië zolang de oorlog nog niet ten einde was. Sommige van deze soldaten dienden twintig jaar later nog steeds bij deze legioenen.30


  Voor latere generaties Romeinen was de vastberadenheid waarmee het Romeinse volk, onder aanvoering van de senaat, de oorlog ondanks de catastrofale nederlaag bij Cannae voortzette, een bron van immense trots. De Romeinse aristocratie rechtvaardigde haar heerschappij met de verplichting van de leden voor te gaan in een oorlog. In de eerste twee jaar van deze oorlog hadden ze de prijs voor deze verplichting betaald door verhoudingsgewijs zeer hoge verliezen in hun gelederen. Livius’ dramatische beschrijving van een stad die verlamd is door de omvang van de ramp is dan ook niet ver bezijden de waarheid. Net als na de slag bij het Trasimeense Meer werd de ontreddering spoedig nog vergroot door het nieuws van een volgende catastrofe. Postumius, de praetor die naar Gallia Cisalpina was gestuurd om de Gallische stammen, die sinds Hannibals komst ongehinderd gewelddadige plundertochten hadden ondernomen, te bedwingen, was in een hinderlaag beland; het overgrote deel van zijn twee legioenen plus bondgenoten was afgeslacht. De praetor zelf was onthoofd, waarna zijn schedel was gereinigd en verguld om als offerschaal bij tribale rituelen dienst te doen. Maar nog weigerden de Romeinen in te binden en het met Hannibal op een akkoord te gooien. Dat een aantal mannen in vertwijfelde paniek raakte, hoeft ons niet te verbazen; echt opmerkelijk is daarentegen wel dat de meerderheid de strijd zo koppig wilde voortzetten. Het zou nog meer dan tien jaar duren voordat de Romeinse uiteindelijke zege een feit was en daarvóór zouden nog meer rampen de Romeinen treffen, maar achteraf bezien was dit de ernstigste crisis gedurende de hele oorlog, en het was ook het moment dat de Romeinen het dichtst bij een complete nederlaag waren. Een van de grote nooit te beantwoorden vragen uit de geschiedenis zal blijven of een onmiddellijke opmars van Hannibals leger naar Rome na Cannae niet net voldoende zou zijn geweest om de balans te doen doorslaan en de koppige weerstand van de Romeinen te breken.31


  Romes weigering om te onderhandelen moet een verrassing voor Hannibal zijn geweest en was mogelijk ook ontmoedigend, maar over het geheel genomen waren zijn vooruitzichten eind augustus 216 uitstekend. Zijn leger had vaste voet in Italië en had laten zien dat het superieur was aan het beste leger dat de Romeinen erop af hadden gestuurd. Weldra zou het hele zuiden van Italië naar hem overlopen, terwijl de Gallische stammen van de Povlakte hun openlijke rebellie volhielden. Er was alle reden om aan te nemen dat Rome uiteindelijk onder de aanhoudende druk zou bezwijken en zijn nederlaag zou toegeven.


  De Romeinen herstelden zich echter al na korte tijd van de schok en namen praktische maatregelen om weer op sterkte te komen. Er werden nieuwe legioenen gevormd waarvoor veel soldaten van zeventien jaar of nog jonger werden gelicht. Mogelijk werd in deze tijd het minimale vermogen dat vereist was om in het leger te mogen dienen naar beneden bijgesteld zodat ook armere burgers konden worden toegelaten. Weldra waren er minstens vier legioenen in Rome, maar Livius suggereert dat de ruiterij hiervan enigszins onderbezet was: een aanwijzing voor de zware verliezen die de ridderstand had geleden. Op slaven van burgers werd een beroep gedaan om tegen Hannibal te vechten, met de belofte dat ze na ontslag uit het leger zouden worden vrijgelaten en het burgerschap zouden verwerven. Hierop reageerden 8000 vrijwilligers (volones), waaruit twee legioenen werden gevormd; hun eigenaars ontvingen compensatie van de staat. Ook 6000 schuldenaars en misdadigers die hun straf afwachtten werden voor het leger geworven, met uitzicht op amnestie in ruil voor hun bereidheid tot vechten. Uitrusting was schaars en om die reden haalden de Romeinen talrijke trofeeën van vroegere overwinningen – wapenrustingen en wapentuig van buitenlandse soldaten – uit de tempels van de stad en gaven ze die aan de pas gelichte troepen, die hierdoor een bonte aanblik boden. De vrijgelaten misdadigers kregen Gallische wapens en wapenrustingen die Flaminius in 223 had buitgemaakt.32


  Varro werd naar de stad teruggeroepen en werd daar uitbundig onthaald; de senaat en het volk loofden hem omdat hij ‘niet aan de republiek had gewanhoopt’. Of hij nu verantwoordelijk was voor de nederlaag bij Cannae of niet en wat de omstandigheden van zijn vlucht tijdens de veldslag ook waren, na afloop had hij zich gedragen zoals het een Romeins veldheer betaamde: hij had zijn soldaten gehergroepeerd om de strijd opnieuw te kunnen aangaan en had geweigerd de nederlaag te erkennen of met de vijand te onderhandelen. Varro hielp bij de organisatie van de hernieuwde oorlogsinspanning van Rome en behield gedurende de rest van de oorlog commando’s, maar hij zou geen leiding meer geven aan grote veldslagen. De overgebleven praetoren waren ook intens betrokken bij het lichten en uitrusten van de nieuwe legioenen en van de hulpcontingenten van bondgenoten, maar het algemene bevel werd opnieuw in handen van een militaire dictator gelegd. Dat was Marcus Junius Pera, die in 230 consul en in 225 censor was geweest, terwijl de bekwame Tiberius Sempronius Gracchus werd aangesteld als zijn magister equitum. Tegen het einde van het campagneseizoen van 216 kon Pera een veldleger van 25.000 man de stad uit leiden.33


  Net als na de slag bij het Trasimeense Meer schonken de Romeinen veel aandacht aan hun religieuze verplichtingen. De senaat had de rouw officieel tot dertig dagen beperkt, maar desondanks schorsten ze het jaarlijkse feest ter ere van de godin Ceres, dat alleen kon worden uitgevoerd door getrouwde vrouwen die niet in de rouw waren. Twee Vestaalse maagden werden beschuldigd van schending van hun kuisheidsgelofte en werden in de geladen sfeer veroordeeld tot de traditionele straf: levend begraven worden. Een van de meisjes slaagde erin zelfmoord te plegen voordat het vonnis kon worden voltrokken. Een van hun minnaars werd zo onbarmhartig gegeseld dat hij stierf aan de gevolgen. De Sibillijnse Boeken werden geraadpleegd om uit te vinden hoe deze belediging van de godin kon worden goedgemaakt, met als gevolg dat de Romeinen bij hoge uitzondering hun toevlucht namen tot mensenoffers; een Griekse en Gallische man en vrouw werden levend begraven op het Forum Boarium. Fabius Pictor, later geschiedschrijver, werd naar het beroemde orakel van Apollo in Delphi in Griekenland gestuurd om te vernemen hoe de Romeinen de gunst van de goden het best konden terugwinnen en of ze de recente catastrofes als volk te boven zouden komen. Polybius vond de obsessieve manier waarop de Romeinen zich in tijden van crisis aan obscure religieuze riten vastklampten eigenaardig, en uiteraard on-Grieks, maar aan het belang dat de Romeinen er zelf aan hechtten mogen we nooit twijfelen.34


  Aan het einde van het campagneseizoen 216 was de oorlog in Italië radicaal veranderd. Overal in Zuid-Italië waren staten naar Hannibal overgelopen, waaronder delen van Apulië, bijna geheel Samnium en Bruttium, en – wat voor de Romeinen nog het zorgelijkst was – Campanië. Het Carthaagse leger beschikte nu over bases waar het voorraden vandaan kon halen en was niet langer genoodzaakt voortdurend in beweging te blijven om aan eten te kunnen komen. Het had nu ook bondgenoten die het konden beschermen tegen Romeinse vergelding, wat dringend noodzakelijk was om ook andere gemeenschappen tot opstand tegen Rome te kunnen overhalen. Zoals bij de landoperaties op Sicilië tijdens de Eerste Oorlog, speelden tijdens de volgende veldtochten in Italië versterkte steden en bolwerken de hoofdrol. De Romeinen deden er alles aan om de voorposten die hun nog restten in het door de vijand bezette grondgebied te beschermen, terwijl ze hun rebellerende bondgenoten gestaag aanvielen, en Hannibal probeerde deze laatste bastions van het Romeinse gezag in het zuiden te veroveren en zijn nieuwe bondgenoten te beschermen. In deze jaren kwamen geregelde veldslagen minder vaak voor; ze werden onveranderlijk uitgevochten om een stad of dorp te beschermen of te veroveren, niet zozeer om het veldleger van de vijand te vernietigen. Beide zijden voerden voornamelijk schermutselingen, blokkades en verrassingsovervallen uit. De campagnes speelden zich grotendeels af in het ruige landschap van Midden-Italië, in de buurt van de Apennijnen: een terrein dat uitermate ongeschikt was om een onwillige vijand tot een veldslag te dwingen. De Romeinse overmacht aan manschappen speelde in deze jaren een steeds belangrijker rol, want ze brachten meer legioenen in het veld dan ooit tevoren. Maar anders dan in 216 werden deze legioenen niet samengevoegd tot een massale strijdmacht, maar verdeeld over verscheidene legers, elk nauwelijks groter dan het gebruikelijke leger van een consul, die tegelijkertijd op verschillende plaatsen werden ingezet. Bij deze vorm van oorlogvoering was Hannibal in het nadeel, ook al was hij zijn tegenstanders nog vaak te slim af en verraste hij hen keer op keer. Uiteindelijk kon hij niet op tegen de vijandelijke overmacht, en de legers bestaande uit zijn Italische bondgenoten werden een voor een klemgezet en verslagen, hoewel het de Romeinen nooit lukte om Hannibal zelf en zijn huurlingen belangrijke nederlagen toe te brengen. In 211 verraste Hannibal zijn vijanden weer eens, in een poging hen weg te lokken van zijn belegerde bondgenoten in Capua. Hij maakte een snelle opmars naar Rome, waar hij buiten de muren zijn kamp opsloeg. Anders dan in 216 was de stad goed verdedigd en bovendien kwamen er ijlings versterkingstroepen op af. Volgens latere berichten werd er een veiling gehouden voor de verkoop van het stuk land waarop Hannibals legerkamp zich had bevonden, en ging dit weg voor de normale marktwaarde. In reactie hierop hield Hannibal een eigen veiling om de glooiingen rond het Romeinse Forum te verkopen. Omdat zijn voedselvoorraden aan het slinken waren en er een omvangrijke Romeinse legermacht op komst was, zag Hannibal zich gedwongen weer in te rukken zonder iets bereikt te hebben, want de blokkade van Capua was onverminderd doorgegaan. Eindelijk was er een einde gekomen aan de dreiging die hij voor Rome zelf had kunnen betekenen, maar de oorlog was nog lang niet voorbij.35
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  DE OORLOG IN ITALIË,

  216-203 V.CHR.


  Hannibals eerste drie veldtochten zijn tamelijk uitgebreid beschreven. Ze zijn goed gedocumenteerd en drie van de grootste en belangrijkste veldslagen van de oorlog werden tijdens deze veldtochten uitgevochten. Ze bieden een goed inzicht in de manier waarop legers zich in deze periode verplaatsten en strijd leverden. Polybius’ doorlopende beschrijving van de oorlog eindigt bij Cannae, en over de dertien jaar die Hannibal verder nog in Italië doorbracht zijn slechts fragmenten van zijn hand bewaard gebleven. Livius doet uitgebreid verslag van deze jaren, maar zijn betrouwbaarheid laat vaak te wensen over. Veel van de veldslagen die hij beschrijft lijken opgeblazen verslagen van kleine schermutselingen te zijn, mogelijk opgeklopt door propaganda van senatorenfamilies die de reputatie van voorvaderen wilden verfraaien, zodat we maar weinig vertrouwen kunnen hebben in Livius’ weergave. In deze jaren verplaatsten de rivaliserende legers zich kriskras door bijna geheel Zuid-Italië, waarbij ze vaak dezelfde gebieden aandeden; beide kanten deden hun best om belangrijke plaatsen en steden als Capua, Tarentum, Nola en Beneventum te veroveren of te behouden. Een simpel chronologisch verslag van deze jaren zou langdradig en vermoeiend zijn en bovendien verwarrend voor wie niet bekend is met de geografie van Italië in de derde eeuw v.Chr. Dit hoofdstuk beoogt in plaats daarvan te verklaren waarom de campagnes een dergelijk verloop hadden.


  Stadstaten in de Grieks-Romeinse wereld waren in de kern onstabiel, vandaar de wijdverbreide bewondering voor de ‘gemengde staatsinstellingen’ van Rome en Carthago die ze blijkbaar voor politieke onrust behoedden. In de meeste gemeenschappen waren er schijnbaar altijd individuen of facties die de staat wensten te domineren, of was er een groep in de marge van de gevestigde politieke klasse die een charismatische leider tot dictator wilde verheffen mits hij beloofde hun gunsten te zullen bewijzen. Livius roept het beeld op van fervente partijzucht in de meeste steden van Zuid-Italië, waarbij de armere klassen volgens hem meestal voorstander waren van opstandigheid tegen Rome, terwijl de rijkere burgers het bondgenootschap met de Romeinen in stand wilden houden, al somt hij ook enkele uitzonderingen op deze regel op. Livius had weinig op met politici die steun zochten bij de massa’s en gaf dit soort demagogen de schuld van veel onheil dat de republiek ten deel viel, en het is mogelijk dat het verband dat hij legde tussen volkse politiek en Romes vijanden een opzettelijke poging was hen te veroordelen. Maar het is geen onredelijke veronderstelling dat leiders die de plaats van de bestaande elite wensten in te nemen vermoedelijk het meest in aanmerking kwamen om een beroep op het volk te doen en bovendien een omwenteling en dus een nieuw bondgenootschap met Carthago voor te staan.1


  De houding tegenover de Carthagers, zelfs van diegenen die van kamp wisselden, schijnt in het gunstigste geval ambivalent te zijn geweest, want qua taal en cultuur was zowel Italisch als Grieks hun vreemd. Het kwam zelden voor dat alle gemeenschappen in een en dezelfde streek gelijktijdig in opstand kwamen. Veel Campanische steden bleven ook na het overlopen van Capua loyaal en in elk gebied waarin rebellie voorkwam, was sprake van ditzelfde verschijnsel; zelfs sommige Samnieten bleven loyaal aan Rome. In een aantal gevallen werd de bevolking in bedwang gehouden door Romeinse garnizoenen, maar elders waren de gevestigde elites tevreden met de Romeinse overheersing en onderdrukten ze zelf die elementen die voor verandering waren. De sterkte van het Romeinse netwerk van bondgenootschappen trad aan het licht in deze crisisperiode en vooral de Latijnse gemeenschappen toonden zich zeer trouw. Hoewel uiteindelijk een groot deel van Zuid-Italië was overgelopen naar Hannibal of door hem veroverd was, bleef de overgrote meerderheid van Romes bondgenoten loyaal. Dit kan misschien deels aan vrees worden toegeschreven. Gedurende de oorlog hielden de Romeinen in Etrurië een sterke legermacht in stand, en de senaat reageerde zeer alert op berichten over ontevredenheid en dreigende rebellie in Arretium. Op Sicilië hadden de steden gedurende de Eerste Oorlog weinig affiniteit met beide zijden gehad en vertoonden ze de neiging van kamp te wisselen en zich te scharen bij de zijde die hun het sterkst leek. Hoewel Hannibal na Cannae onoverwinnelijk leek te zijn, was in Italië van iets dergelijks op deze schaal bij lange na geen sprake.2


  Die gemeenschappen die zich bij Hannibal aansloten, ontbrak het aan een gemeenschappelijk identiteitsbesef en aan een gemeenschappelijk streven. In 215 voerde een van Hannibals officieren, Hanno, een leger dat voornamlijk uit Bruttiërs bestond, aan tegen Rhegium, Locri en andere Griekse steden in het zuidwesten van Italië. De Bruttiërs waren ontsteld toen Locri zich overgaf en de status van bondgenoot van de Carthagers kreeg, want ze hadden zich verlekkerd bij de gedachte de stad als vijanden te kunnen plunderen. Prompt begonnen ze, zonder Punische hulp, Croton te belegeren om er zeker van te zijn dat zij als enigen de oorlogsbuit voor deze overwinning konden binnenhalen. Het Romeinse systeem had Rome altijd tot middelpunt gemaakt van een netwerk van gemeenschappen die verder geen onderlinge banden hadden. Wanneer er een einde kwam aan de trouw aan Rome, was er niets meer dat de Italische gemeenschappen bond, want geen ervan voelde ervoor om in plaats daarvan trouw te worden aan Capua of een andere grote stad. Ze waren geneigd alleen hun eigen belangen in het oog te houden en verwachtten van Hannibal dat die hen volledig vrijwaarde van Romeinse vergelding. Bij verschillende gelegenheden klaagden de Campaniërs en Samnieten dat Hannibal niet genoeg deed om hen te beschermen tegen aanvallen; ze verwachtten niet anders dan dat hij met zijn hoofdmacht kwam toesnellen om hen te helpen.3


  Capua was de belangrijkste stad die na zijn overwinning bij Cannae naar Hannibal overliep. De inwoners bezaten het Romeinse burgerschap, maar zonder het recht om te stemmen of om zich verkiesbaar te stellen voor een ambt in Rome, en de aristocraten van de stad hadden veelal nauwe banden met senatorenfamilies, want huwelijksrelaties waren vrij algemeen. Hannibal garandeerde Capua zelfbestuur en eigen wetten, die door zijn eigen magistraten gehandhaafd zouden worden. Carthaagse officieren of magistraten zouden geen jurisdictie over de stad krijgen en ze zouden Campanische burgers ook niet kunnen dwingen om in het leger te dienen of andere taken te vervullen die hen niet zinden. Er werd ook een regeling getroffen waardoor de stad de beschikking kreeg over 300 Romeinse gevangenen die ze zouden kunnen ruilen tegen een detachement Campanische ruiters van gelijke omvang, dat bij de Romeinen op Sicilië diende. In feite kozen deze ruiters ervoor, of voelden ze zich gedwongen, loyaal te blijven, waarvoor ze later door de Romeinen werden beloond. Het was duidelijk dat de stad niet van plan was om een nauwe, ondergeschikte verbintenis met Carthago aan te gaan. Mogelijk hoopten de leiders in Capua dat hun stad na de Punische overwinning in de oorlog Rome zou gaan vervangen als dominante macht in Italië. Het is moeilijk uit te maken in hoeverre de Capuanen gedreven werden door onvrede over hun bondgenootschap met Rome of door het verlies van alle vertrouwen in de vooruitzichten van hun bondgenoot na de reeks nederlagen met Cannae als toppunt. Livius beweert dat er na de slag een deputatie naar Varro was gestuurd en dat diens wanhoop de Capuanen van de onvermijdelijke ondergang van Rome had overtuigd, maar ook dit kan simpelweg propaganda zijn, bedoeld om de naam van de consul zwart te maken. Romeinen in Capua werden opgepakt en in een badhuis opgesloten, waar ze door de extreme hitte vanuit de oven stikten. Het is niet duidelijk of er sprake was van opzet en zo ja, wie er opdracht toe had gegeven, maar het is wel duidelijk dat de anti-Romeinse gevoelens hoog opliepen toen Capua eenmaal in opstand was gekomen.4


  De meeste steden die naar Hannibal overliepen deden dat pas als zijn leger naderde. Als een stad niet overliep, nam Hannibal onmiddellijk zijn toevlucht tot geweld of tot dreiging met geweld, in een poging de stedelingen zo met zijn macht te imponeren dat ze zich alsnog overgaven. Eind 216 ondernam het Punische leger een bestorming van Napels in de hoop onderwerping af te dwingen. Een deel van de Napolitaanse ruiterij leed een zware nederlaag tijdens een schermutseling buiten de muren, maar de magistraten en de senaat zorgden dat de inwoners Rome trouw bleven en geen enkele factie deed een poging de macht te grijpen of de stad aan de vijand te verraden. Hannibal trok zich terug zodra dit duidelijk werd, om zijn geluk elders te gaan beproeven; hij dwong Nuceria tot overgave door de bewoners uit te hongeren en bedreigde Nola een eerste maal, zonder succes, zoals ook latere veroveringspogingen op niets uitliepen. Alleen op zeer kleine gemeenschappen werden directe aanvallen ondernomen, want een aanval op een zwaar verdedigde stad was niet erg kansrijk en Hannibal riskeerde hiermee grote verliezen en de teloorgang van zijn reputatie als onoverwinnelijke. Zoals tijdens de Eerste Oorlog op Sicilië waren list en blokkade de voornaamste methoden om een stad in te nemen. Om een list te kunnen toepassen was het noodzakelijk een eventuele zwakte in de verdediging of een mogelijke verrader binnen de muren op het spoor te komen, wat niet altijd lukte. Een blokkade vereiste dat het leger maanden of zelfs jaren op één plek bleef en als Hannibal bereid was zijn hoofdmacht hiervoor te gebruiken was dat gewoonlijk een teken dat de belegerde stad belangrijk was.5


  Na de val van Capua begon Hannibal eind 216 Casilinum te belegeren en vroeg in de lente van het volgende jaar versterkte hij zijn belegeringsmacht met een groot deel van zijn leger. De stad lag aan de Volturnus en domineerde de noordelijke routes vanuit de Campaanse vlakte, de Via Appia en de Via Latina. De stad werd heldhaftig verdedigd door een garnizoen van geallieerde soldaten, een cohort van 500 Latijnen uit Praeneste onder aanvoering van Marcus Anicius en een ander bestaande uit 460 Perusianen en een bescheiden aantal manschappen die waren afgedwaald van Romeinse veldlegers. Omdat er gebrek aan voedsel was, ondernamen de verdedigers tochten buiten de muren om wortels en gras te halen en om rapen te planten, maar Hannibal gaf bevel de grond om te ploegen. Een Romeins leger onder magister equitum Gracchus hield zich op in de omgeving, maar was niet bereid op het Carthaagse leger af te gaan. Om de verdedigers te helpen, lieten de Romeinen ’s nachts grote kruiken met graan de rivier afdrijven. Dit ging nachtenlang goed, totdat Hannibals mannen kruiken ontdekten die bij de oever in het riet waren komen vast te zitten, waarna de wacht geïntensiveerd werd en er aan deze aanvoer een einde kwam. Uiteindelijk kwam het garnizoen geheel zonder voedsel te zitten en gaf het zich over nadat Hannibal de belofte had gedaan de soldaten in ruil voor zeven tiende van een pond goud per persoon aan losgeld te laten gaan. Het losgeld werd betaald – vermoedelijk door de gemeenschappen waartoe de mannen behoorden, maar onze bronnen zijn niet duidelijk op dit punt – en de soldaten werden vrijgelaten. Livius vertelt ons dat Anicius later een standbeeld voor zichzelf oprichtte in Praeneste om een belofte in te lossen die hij gedurende het beleg had gedaan. Ongeveer de helft van het garnizoen was gestorven vóór de overgave. De Praenestiërs kregen het Romeinse burgerschap aangeboden door de senaat en het interessante is dat ze voor de eer bedankten, waaruit de sterke loyaliteit van veel Latijnen en Italiërs aan hun eigen gemeenschappen naar voren komt. Hannibal liet Casilinum over aan de Campaniërs, maar versterkte hun nieuwe garnizoen met 700 van zijn eigen manschappen, want als de Romeinen Capua wilden aanvallen, zouden ze eerst Casilinum weer in handen moeten zien te krijgen.6


  Na 216 zag Hannibal zich steeds weer voor het probleem geplaatst dat hij zijn nieuwe bondgenoten en hun gebied moest zien te beschermen. Overlopers vermeerderden het aantal soldaten dat hij tot zijn beschikking had niet in belangrijke mate. Op verschillende momenten werden hoofdzakelijk uit Italiërs bestaande strijdkrachten gevormd, soms aangevuld door detachementen huurlingen van de hoofdstrijdmacht en aangevoerd door een Carthaagse commandant. Het leger dat in 214 op de oever van de Calor werd verslagen, bestond uit 17.000 Bruttische en Lucaanse voetsoldaten, die ondersteund werden door 1200 Numidische en Moorse lichte ruiters onder aanvoering van Hanno. Dit leger had eerder enkele Griekse steden in het zuidwesten tot overgave weten te brengen. In 212 leed het opnieuw een zware nederlaag bij Beneventum, toen de Romeinen Hanno verrasten op het moment dat de meerderheid van zijn manschappen aan het foerageren was. Bij deze actie onderscheidde een cohort uit Praeneste zich opnieuw door als eerste het Punische kamp binnen te dringen. De meeste van Hannibals Italische bondgenoten waren niet bereid om grote aantallen van hun manschappen buiten hun eigen gebied op veldtocht te laten gaan, eveneens een teken dat deze gemeenschappen geen gezamenlijk streven hadden en beducht waren voor Romeinse vergeldingsmaatregelen. Het kwam maar zelden voor dat Hannibal naast zijn hoofdleger meer dan één omvangrijke strijdmacht tot zijn beschikking had en zoals Hanno’s nederlagen aantoonden, presteerden deze ondersteuningstroepen magertjes. De Romeinen vochten met grote vastberadenheid tegen hun voormalige bondgenoten en hadden beslist geen ontzag voor hen, zoals ze voor Hannibal en zijn leger nog wel hadden. Slechts weinig Italiërs hadden ooit een hoge commandofunctie gehad, omdat dergelijke posten aan Romeinse burgers werden gegeven, en Carthaagse officieren konden slechts mettertijd een band met Italische soldaten krijgen en een bepaalde commandostructuur ontwikkelen om deze nieuwe legers in de hand te houden. Zoals bij de Calor hadden de meeste van deze in hoofzaak uit Italiërs bestaande legers gebrek aan ruiters, zodat ze het moesten stellen zonder een van de grote voordelen die Hannibal altijd in de strijd tegen de Romeinen bezat. Dit betekende dat Hannibals eigen hoofdleger de enige strijdmacht was die het consequent tegen Romeinse legers kon opnemen en deze op het slagveld kon verslaan. Sommige Italiërs waren in dit leger opgenomen en deden het er goed, maar de kern werd nog altijd gevormd door de Libische, Numidische, Spaanse en Gallische contingenten. Door verliezen in de strijd, ziekten en de noodzaak groepen af te splitsen om geallieerd verzet te versterken, nam hun aantal gestaag af. Slechts eenmaal, in 214, kreeg Hannibal versterkingen van beduidende omvang, namelijk toen Bomilcar en een Punische vloot erin slaagden bij Locri troepen, olifanten en voorraden aan land te brengen.7


  De Romeinse situatie was compleet anders. We hebben al gezien hoe snel ze in de maanden na Cannae nieuwe legioenen bijeen hadden gebracht, door er slaven en misdadigers in op te nemen. Er zijn aanwijzingen dat de minimumhoeveelheid bezit die iemand moest hebben om voor dienst in een legioen in aanmerking te komen in deze jaren behoorlijk omlaag werd gebracht, waardoor de toch al ruime voorraad burgermankracht, die Romes grootste pre in deze jaren zou blijken te zijn, nog eens werd aangevuld. Voor de resterende jaren van het conflict werd een recordaantal legioenen gelicht. Livius is onze voornaamste bron waar het gaat om het aantal legioenen dat elk jaar in het veld werd gebracht, maar de betreffende passages leveren een aantal problemen op, zoals duidelijke contradicties; zo is hij inconsequent in het meetellen van de legers in Spanje in het totaal, en dat is de reden dat sommige wetenschappers er wijzigingen in hebben aangebracht. In de lente van 215 waren er ten minste twaalf en waarschijnlijk veertien legioenen op de been, en in 214 achttien. Hun aantal steeg verder tot het er tijdens het hoogtepunt van de Romeinse mobilisatie in 212-211 vijfentwintig waren, die in theorie een sterkte van ten minste 100.000 voetsoldaten en 7500 ruiters vertegenwoordigden, zoals altijd aangevuld met een even groot aantal geallieerde soldaten. De overgrote meerderheid van deze troepen werd onveranderlijk in Italië zelf ingezet. Maar ze werden niet samengebald tot een of twee grote legermachten met als opzet Hannibal tot een open veldslag uit te dagen en te verslaan. In het decennium na Cannae waren er tussen de vier en zeven legers, bestaande uit de consulaire sterkte van twee legioenen, actief op het Italiaanse schiereiland, die werden ondersteund door verscheidene uit één legioen bestaande strijdmachten en daarnaast kleinere garnizoenen en detachementen. De aanwas van het aantal actieve veldlegers maakte het voor de Romeinen relatief eenvoudig om Italische staten die wilden overlopen onder druk te zetten.8


  Er was ook veel meer continuïteit in het Romeinse commando. Fabius Maximus was in 215 voor de derde maal consul en had Tiberius Sempronius Gracchus, de magister equitum van dictator Pera, toen als collega. In 214 was hij opnieuw consul, ditmaal samen met Marcus Claudius Marcellus, die het ambt ook al in 222 had bekleed. Het volgende jaar werd Fabius’ zoon, die ook Quintus Fabius Maximus heette, tot consul gekozen, wat gezien werd als een gunst ten behoeve van zijn vader, terwijl Gracchus voor de tweede maal consul werd. Marcellus was in 210 en 208 opnieuw consul, en de oudere Fabius opnieuw in 209. In 212 en 209 had Quintus Fulvius Flaccus zijn tweede en derde ambtstermijn als consul, meer dan twintig jaar na zijn eerste consulschap in 237. Al deze mannen hadden ook als promagistraat commando’s in de jaren tussen hun consulaten in; zo diende Marcellus vanaf 216 tot zijn dood in 208 onafgebroken als commandant. De voorkeur van het electoraat voor ervaren mannen op de hoogste posten weerspiegelde het besef dat er kundige commandanten nodig waren om de crisis het hoofd te bieden, maar was ook een gevolg van de verschrikkelijke verliezen die de hoogste senatorenfamilies in de eerste oorlogsjaren hadden geleden. De senaatsgelederen waren aangevuld met mannen die zich hadden onderscheiden, maar onveranderlijk te jong of niet rijk genoeg waren om zich met enige kans op succes voor het hoogste magistraatsambt kandidaat te stellen. Marcellus, Fabius en Fulvius Flaccus waren alle drie eind vijftig, begin zestig; ze behoorden tot de generatie die tijdens de Eerste Punische Oorlog was opgegroeid en gevochten had. Het jaren achtereen dienen bij hetzelfde legioen versterkte de band tussen commandant en soldaten aanzienlijk. De legioenen volones, de slaven die na Cannae waren gerekruteerd, waren Gracchus zeer toegedaan; nadat hij in 212 in een hinderlaag gelokt en gesneuveld was, vielen ze uiteen en moesten weer geherformeerd worden.9


  Verkiezingen in deze jaren waren meer dan eens omstreden. In 215 werden Gracchus en Lucius Postumius tot consul gekozen, maar de vergadering koos Marcellus als vervanger voor de laatste toen die in Gallië in een hinderlaag om het leven kwam. Op de dag waarop Marcellus zijn ambt officieel aanvaardde, meldde het college van auguren donderslagen te hebben gehoord, waarna zijn verkiezing op religieuze gronden ongeldig werd verklaard. Er werd een nieuwe verkiezing gehouden waaruit Fabius Maximus als winnaar naar voren kwam. Het is moeilijk te zeggen wat de achtergrond van dit incident was, maar er was wel vaker sprake van manipulatie van de staatsgodsdienst in dienst van politieke doeleinden. Diegenen die de Romeinse politiek puur als factiestrijd opvatten, konden Fabius’ klaarblijkelijke streven Marcellus van het ambt af te houden moeilijk rijmen met zijn bereidheid diezelfde Marcellus het volgende jaar als collega te accepteren. Fabius zat de verkiezing van 214 persoonlijk voor en zou de leidende centuriën van de comitia hebben gevraagd terug te komen op hun besluit twee voormalige praetoren aan te stellen, omdat ze naar zijn idee in de gegeven omstandigheden niet voor het consulsambt geschikt waren. Livius vermeldt dat de senaat onofficieel verklaarde dat het ongepast was Marcellus en Gracchus als collega’s aan te stellen, omdat beiden plebejers waren en het traditie was om in ieder geval een van de consulaten aan een patriciër toe te kennen. Als dit aan deze hele toestand ten grondslag lag, dan zou dat wijzen op een nadrukkelijk vasthouden aan een zo normaal mogelijke gang van zaken ondanks de crisissituatie, wat ook zo kenmerkend was voor de regulering van de staatsgodsdienst in deze periode. De voortzetting van de gebruikelijke verwoede strijd om magistraatsambten gedurende de gehele oorlog met Hannibal is ook een indicatie van de kracht van het Romeinse politieke systeem. Romeinse senatoren wedijverden verwoed met elkaar om magistraatsambten en hoge commando’s in het leger dat de gevaarlijkste vijand van de staat bevocht. Maar bij geen van hen kwam het zelfs maar op om zich bij die vijand aan te sluiten in de hoop macht te verkrijgen in een Rome dat verslagen was.10


  De Romeinse legers die in deze jaren te velde waren, werden niet samengevoegd, maar opereerden vaak wel ter ondersteuning van elkaar. Tot 211 ging de aandacht van Rome met name uit naar Campanië. In 215 begaf zowel Fabius als Gracchus zich hierheen, terwijl Marcellus met twee andere legioenen een basis bij Nola betrok. Gracchus ontzette Cumae op eigen kracht, maar nadien werkten de consuls samen om de voorposten die de routes naar Capua verdedigden te vernietigen. In 214 leidde Marcellus zijn leger het gebied in als dekking voor Fabius, die Casilinum belegerde en uiteindelijk ook innam. Later, tegen het einde van Fabius’ ambtstermijn, kwam er een edelman uit de stad Arpi in Noord-Apulië naar hem toe met het aanbod de stad in ruil voor een beloning aan de Romeinen te verraden. Deze man, ene Dasius Altinus, informeerde hem over een zwakte in de verdediging van de stad. Fabius ging op de stad af alsof hij een normale belegering in de zin had, maar zette toen een elite-eenheid van 600 man in om een nachtelijke aanval uit te voeren. Het weer was gunstig voor de Romeinen, want door een onweersbui was het zicht verminderd en waren de meeste wachtposten gedwongen te schuilen. De Romeinse strijdmacht plaatste ladders tegen de zwakke plek in de muur, klom de stad binnen en begaf zich stilletjes naar de poorten om die te veroveren, waarna ze de rest van het leger nog voor het aanbreken van de dageraad de stad binnenlieten. De inwoners en het Punische garnizoen poogden nog enige tijd weerstand te bieden in de straten, maar toen gaven de stedelingen zich over en keerden zich tegen hun voormalige bondgenoot. Daarop gaven ook de Carthagers zich over; zij mochten zich vervolgens weer bij Hannibals hoofdstrijdmacht aansluiten. Maar bijna 1000 Spaanse soldaten liepen over naar de Romeinen, die hen beloonden met dubbele rantsoenen; misschien wijst hun overlopen op ontevredenheid over de omstandigheden in het Carthaagse leger. Het was de tweede keer dat Hannibals leger werd getroffen door grootschalige desertie, want een jaar eerder waren 272 Spaanse en Numidische ruiters naar Marcellus’ kamp bij Nola overgelopen. Dergelijke verliezen in de jaren dat Hannibals kracht en fortuin op hun hoogtepunt leken, zijn opvallend, maar het was niet geheel een eenrichtingsproces, want er waren ook Romeinse en Italische deserteurs die bereid waren om voor hun voormalige vijand te gaan vechten. Over het geheel genomen bleken Hannibals soldaten, van alle nationaliteiten, opmerkelijk loyaal.11


  Zoals zoveel andere bolwerken die tijdens de Punische Oorlogen vielen, werd ook Arpi als gevolg van verraad en een heimelijke actie ingenomen. Hannibal boekte in deze jaren elders enkele successen, gewoonlijk op vergelijkbare wijze, maar zijn herhaalde pogingen om het aan de rand van de Campanische vlakte gelegen Nola te veroveren, liepen op mislukking uit. De Romeinen voerden onbarmhartige aanvallen uit op bondgenoten die tegen hen in opstand waren gekomen, maar hun commandanten deden wel alle moeite om de trouw van ontevreden Italische edelen terug te winnen voordat die naar de vijand overliepen. In Nola schonk Marcellus een beloning aan Lucius Bantius en overlaadde hem met lofprijzingen om de moed die hij had getoond; de man was bij Cannae gevangengenomen en weer vrijgelaten in het kader van Hannibals plan om de Italiërs aan zijn zijde te krijgen. Fabius spande zich ook in om de loyaliteit van zijn geallieerde soldaten aan te moedigen, bijvoorbeeld door het belonen van een Marsiaanse soldaat, van wie vermoed werd dat hij het plan had te deserteren, en door publiekelijk te verklaren dat de prestaties van de man in het verleden ten onrechte over het hoofd waren gezien.12


  DE VAL VAN TARENTUM


  Hannibal was er bijzonder op gebrand een haven in zijn bezit te krijgen. De weigering van de Romeinen om na Cannae hun nederlaag te erkennen en het feit dat de meeste van hun bondgenoten trouw waren gebleven, hadden duidelijk gemaakt dat de oorlog voor hem niet gemakkelijk te winnen zou zijn. Terwijl Hannibal worstelde om de ommuurde plaatsen en steden in Zuid-Italië te bedwingen, raakte hij steeds verder in het nadeel doordat de Romeinen steeds meer soldaten in het veld brachten. Zijn hoofdmacht bleef in alle gevechten van enige omvang ongeslagen, en hij voerde deze herhaaldelijk aan tegen bolwerken die trouw waren aan Rome, in de hoop ze tot overlopen aan te zetten of een manier te vinden om ze in te nemen. De Romeinse legers bleven zoveel mogelijk op het hogergelegen terrein in de omgeving van de Apennijnen en vermeden de vlakten waar de Carthaagse ruiterij onbetwist in het voordeel was. De Romeinse commandanten waren alleen bereid te vechten vanuit sterk verdedigde posities, die de Carthager maar zelden wenste aan te vallen. Het viel niet mee om in het heuvelachtige gebied rond plaatsen als Beneventum en Nola een beslissende veldslag te leveren. De open vlakten die er waren, waren zelden breed genoeg om grote legers te kunnen inzetten en altijd was er hogergelegen terrein aanwezig waarop een verslagen leger zich kon terugtrekken om op verhaal te komen. Zelfs een geniaal veldheer als Hannibal was niet in staat om een onwillige vijand op dit terrein tot een geregelde veldslag te dwingen. Hij moest zijn strijdmacht geconcentreerd houden om een werkelijke bedreiging voor de Romeinen te kunnen betekenen. Waar deze maar verscheen, moesten de Romeinen op hun hoede zijn, maar ze kon maar op één plaats tegelijk zijn en het was onvermijdelijk dat de Romeinse strijdkrachten elders des te agressiever optraden. Hannibals onverdedigde bondgenoten werden aangevallen en hun akkers werden geplunderd. Hannibals snelle, onverwachte marsen gedurende deze jaren getuigen opnieuw van zijn genialiteit en van de nietaflatende efficiëntie van zijn strijdmacht, maar bij elkaar volstond dit niet om de enorme overmacht aan manschappen van de vijand teniet te doen.


  Tegen het einde van 216 had Hannibal zijn broer Mago naar de Carthaagse senaat gestuurd om verslag uit te brengen. Daar, mogelijk in dezelfde zaal waar Fabius Buteo de oorlog uit de vouwen van zijn toga had laten glippen, gaf Mago zijn begeleiders opdracht bergen gouden ringen op de vloer uit te strooien, ringen afgenomen van de lijken van verslagen Romeinse senatoren en ridders, ten bewijze van de slachting die Hannibal onder de vijanden van de staat had aangericht. Hij eindigde met een oproep om onmiddellijk versterkingen en graanvoorraden voor het leger te sturen. Livius beweert dat Hanno, de oude tegenstander van de Barciden, de spot dreef met Hannibals prestaties en klaagde dat de veldheer om hulp verzocht alsof hij bezig was de oorlog te verliezen in plaats van te winnen. Ondanks zijn kritiek stemde de meerderheid voor het zenden van ondersteuning voor het leger in Italië en bovendien voor versterking van de positie in Spanje. Het was echter een probleem om versterkingen en voorraden in Italië te krijgen. Zonder een haven en zonder een zekere beheersing van de wateren bij Sicilië konden versterkingen van enige omvang Hannibal slechts bereiken via de landroute die hij zelf had genomen.13


  Hannibal was bij Cumae en Napels in gebreke gebleven. In 214 kwamen vijf edelen van de belangrijke zeehaven Tarentum naar het Punische kamp. Ze waren allemaal gevangengenomen bij het Trasimeense Meer of Cannae en weer vrijgelaten. Ze beweerden dat ze gesteund werden door het grootste deel van de bevolking van hun stad en dat deze meteen zou overlopen als het Carthaagse leger er in volle sterkte op af zou gaan. Hannibal was op dat moment bij Cumae aan de westkust en deed opnieuw een poging om Napels te veroveren, waarna hij opnieuw naar Nola optrok. Vandaar ging hij ’s nachts op weg naar Tarentum, waar hij aankwam terwijl alle Romeinse legers elders werden beziggehouden. Het Romeinse garnizoen was op zijn hoede en was kort daarvoor versterkt door de vloot vanuit Brundisium. In de stad was van een opstand niets te merken en geen van de vijf edelen verscheen om hun beloften in te lossen en dus trok Hannibal zich na enkele dagen weer terug.14


  In 212 probeerden gijzelaars uit Tarentum en Thurii uit Rome te ontsnappen, maar ze werden gepakt en ter dood gebracht, wat de gemoederen in deze en veel andere Griekse steden in vuur en vlam zette. In Tarentum werd een volgende samenzwering op touw gezet door een groep jonge aristocraten onder aanvoering van Philemenus en Nico (Grieks: Nikon). Hannibal had zijn winterkamp op drie dagmarsen afstand van de stad opgeslagen en werd voor het begin van de lente benaderd door de samenzweerders, die zogenaamd op jachtexpeditie waren. Hannibal ging op hun aanbod in en stuurde hen terug, met medeneming van vee uit zijn bagage, waarvan ze bij thuiskomst beweerden het grazend te hebben aangetroffen en buitgemaakt. In de daaropvolgende weken werd de list verscheidene malen herhaald, zodat de edelen konden onderhandelen over de voorwaarden voor hun verraad. Tarentum ontving vergelijkbare voorwaarden als Capua: het recht op eigen wetten en magistraten werd gegarandeerd, de stad hoefde geen tribuut aan Carthago te betalen en hoefde ook geen Punisch garnizoen te accepteren als ze dat niet wilde. Hannibal zou alleen de bezittingen van Romeinse burgers die in de stad woonden in beslag nemen en deze burgers en de soldaten van het Romeinse garnizoen zouden gevangengenomen worden door de Carthagers, die dan naar believen een losprijs voor hen konden bedingen of hen konden verkopen.15


  De gedetailleerde verslagen van de inname van Tarentum geven een goed voorbeeld van het soort operaties dat zich voordeed wanneer steden werden verraden en ze zijn het waard om ze ook gedetailleerd weer te geven. Philemenus vatte de gewoonte op om ’s nachts te gaan jagen, zogenaamd om aan Punische patrouilles te ontsnappen, en keerde dan geregeld terug met buit, waarin hij de wachters en de commandant bij de poort die hij gebruikte royaal liet delen. De wachtposten raakten zo gewend aan dit ritueel dat ze maar al te graag de poort openden zodra ze Philemenus hoorden fluiten. Hannibal zocht vanwege hun snelheid en wendbaarheid 10.000 man ruiters en voetsoldaten uit om zijn aanvalscolonne te vormen, verstrekte hun rantsoenen voor vier dagen en ging in het holst van de nacht met hen op weg. Interessant is dat er drie groepen Galliërs bij waren, in totaal 2000 man, waaruit blijkt hoe effectief deze krijgers in het leger waren geïntegreerd, wanneer men de kritiek op de Galliërs vanwege hun gebrek aan tempo en uithoudingsvermogen op marsen tijdens de campagne van 217 in aanmerking neemt. De colonne werd afgeschermd door tachtig Numidische ruiters, die orders hadden om iedereen die ze tegenkwamen gevangen te nemen of te doden, maar die verder de indruk wekten niet meer te zijn dan een doodgewone groep die op foerageren was uitgestuurd. Hannibals strijdmacht trok met hen op tot ze de stad tot op een afstand van tussen de 20 en 25 kilometer genaderd waren, waarbij de manschappen streng in het gareel werden gehouden en afdwalen niet was toegestaan. Hannibal liet hen de rest van de dag uitrusten in een kloof waar ze aan het gezicht onttrokken waren; hij gaf zijn officieren instructies, waarbij hij hen op het hart drukte hun manschappen stevig in toom te houden en zijn bevelen naar de letter op te volgen.


  De commandant van het Romeinse garnizoen, ene Marcus of Gaius Livius, zat aan een feestmaal toen hij een rapport ontving over de plunderende Numidische ruiters. Hij vond niet dat er een serieuze dreiging van hen uitging en gaf alleen de order om de volgende dag een ruiterpatrouille op pad te sturen. De samenzweerders hadden deze dag met opzet uitgekozen omdat ze ervan uitgingen dat Livius afgeleid zou zijn, en sommigen van hen zorgden dat hij na de viering bleef doordrinken en vergezelden hem huiswaarts; hij was toen niet meer tot commanderen in staat. Die nacht gidste Philemenus Hannibal naar de stad en de veldheer liet een vuur aansteken, het vooraf afgesproken signaal. Toen de samenzweerders met hun eigen vuursignaal antwoordden, doofde Hannibal het zijne en splitste zijn aanvalsmacht in drieën. De 2000 ruiters dienden buiten de stad te blijven als reserve en zich gereed te houden om de aftocht te dekken of succes uit te buiten. Philemenus begaf zich met 1000 Libiërs naar de poort die hij altijd bij zijn jachtexpedities gebruikte, terwijl Hannibal de rest behoedzaam over de hoofdweg naar de Temenidenpoort leidde. De samenzweerders verrasten de wachters daar en vermoordden ze – de meesten in hun slaap – en lieten de Carthagers binnen. Intussen kwamen Philemenus en drie anderen bij de andere poort aan. Ze hadden een zwijn bij zich, alsof ze terugkeerden van de jacht. Toen de wachter Philemenus’ gefluit hoorde, opende hij de zijdeur naast de hoofdpoort. Toen de man zich over de buit boog om die te inspecteren, doodde Philemenus hem met een jachtspeer. Dertig Libiërs waren de vier mannen op korte afstand gevolgd en gingen nu snel naar binnen, rekenden af met de wachters en openden de grote poort voor de rest van de aanvalsmacht. Alle troepen rukten in snel tempo op door de stad en sloten zich aan bij Hannibal die het forum inmiddels had bereikt. Vandaar stuurde hij de drie troepen Galliërs er met enkele samenzweerders als gids op uit om alle wegen naar het marktplein te bezetten. Alle Romeinen die ze op hun weg tegenkwamen werden gedood; ze kregen nauwelijks gelegenheid om zich te verzetten. De verwarring bereikte een hoogtepunt toen de samenzweerders enkele Romeinse trompetten tevoorschijn haalden en tegenstrijdige orders begonnen te blazen. Livius ontsnapte in een roeibootje naar de citadel die op een smalle kaap lag: het enige deel van de stad dat in Romeinse handen bleef. De inwoners van Tarentum, geconfronteerd met een vijand die op straat al de dienst uitmaakte, accepteerden weldra de voorwaarden die de samenzweerders hun voorlegden.


  Hannibal nam onmiddellijk maatregelen om de citadel, die de ingang van de haven van Tarentum beheerste, te verzwakken. Een wal en gracht werden aangelegd om de kaap van de stad zelf af te snijden en een Romeinse uitval om het werk hieraan te hinderen werd zwaar afgestraft. Maar het Romeinse garnizoen liet de moed niet zakken en was in staat via zee voorraden en versterkingen te laten aanrukken. Het gehele garnizoen van Metapontum werd naar de citadel verscheept, weliswaar met als gevolg dat die stad naar de vijand overliep. Een directe aanval op de citadel mislukte, en Hannibal liet de blokkade grotendeels over aan de inwoners van Tarentum. Zijn vernuft bleek weer eens toen hij de burgers liet zien hoe ze hun galeien uit de haven en door de straten konden trekken om ze in open zee weer neer te laten, waardoor ze aan de zeeblokkade konden ontsnappen.16


  ROME HERRIJST


  De verovering van Tarentum was een zware slag voor Rome en een grote, zij het onvolledige zege voor Hannibal. Maar nog in hetzelfde jaar trokken de Romeinen op om een grootscheeps beleg te slaan voor de andere grote stad die zich bij Hannibal had aangesloten, Capua. Al in 215 had Fabius Maximus een reeks zware rooftochten op touw gezet om het Campanische gebied te plunderen. Graan laat zich het gemakkelijkst afbranden gedurende een korte periode voor de oogst en de Romeinen zorgden er ieder jaar voor om hun aanvallen in die periode uit te voeren. Omdat ze steden als Arpi en Casilinum weer in hun macht hadden, konden de beide consuls in 212 tegen Capua zelf optrekken en een blokkade beginnen. De Capuanen deden een beroep op Hannibal, maar die stuurde slechts 2000 ruiters en verscheidene officieren, met vage beloften over omvangrijker steun. De Campanische ruiterij was uitstekend en had bij de Romeinen altijd in hoog aanzien gestaan. Gesteund door het detachement van Hannibals hoofdmacht wisten ze verscheidene bescheiden zeges te behalen. Maar het moreel bij de Romeinen herstelde zich toen een van hun eigen ruiters inging op de uitdaging voor een tweegevecht, afkomstig van een Campaniër met wie hij een gastvriendschapsband onderhield. Dit duel tussen een Romein en een Campaniër is het tweede in zijn soort dat door Livius beschreven wordt, en in beide gevallen houdt hij op patriottische wijze staande dat de Romein de zege behaalde.17


  Kort daarna trok Hannibal met zijn leger op om Capua te hulp te komen. Drie dagen na zijn aankomst daagde hij uit tot een gevecht voor de Romeinse kampen. Livius’ verslag van deze actie is verward, maar niet noodzakelijkerwijs onjuist, want hij beweert dat er een einde kwam aan de slag toen beide zijden in de verte een colonne zagen naderen en het vechten staakten omdat ze dachten dat het vijanden waren. Hoe het er in de strijd ook aan toeging, die schijnt onbeslist te zijn gebleven, maar had in ieder geval een ontmoedigende uitwerking op de Romeinse consuls. Hun twee legers besloten uiteen te gaan en in tegenovergestelde richting af te marcheren om Hannibal weg te lokken van Capua, in het besef dat hij slechts een van de twee legers kon nazetten zodat het andere weer kon terugkeren. Livius vertelt het eigenaardige verhaal van een voormalige hoge centurio, Marcus Centenius genaamd, die de senaat om een commando had verzocht, met de bewering dat hij het gebied op zijn duimpje kende en het dus uiterst doelmatig kon plunderen. Met 8000 man onder zijn bevel stuitte hij op Hannibal, die zijn achtervolging van een van de terugtrekkende consulaire legers net had gestaakt. Centenius stierf heldhaftig, maar zijn mannen werden afgeslacht tijdens de korte strijd of de hieropvolgende achtervolging; nauwelijks 1000 man wisten te ontkomen.18


  Intussen waren beide consulaire legers teruggekeerd naar Capua om de blokkade te hernieuwen. In een depot in Casilinum werden massale voorraden opgeslagen en er werden bolwerken opgeworpen om de Volturnus te verdedigen zodat bulkvoorraden als graan voor de voedselvoorziening van de legers veilig over deze rivier konden worden vervoerd. Met grote zorg werd een effectief bevoorradingssysteem opgezet, want grote aantallen Romeinse soldaten zouden op één plaats moeten blijven om de blokkade met succes te kunnen bekronen. Bij de twee consulaire legers voegde zich een derde, aangevoerd door praetor Claudius Nero, en de zes legioenen gingen aan de slag om een muur met gracht rondom de stad aan te leggen en nog een ter bescherming tegen aanvallen van buitenaf. De stedelingen zonden een laatste oproep om hulp naar Hannibal voordat de omwalling gereed was, maar de Carthager had meer oog voor andere projecten en hoopte Brundisium door list te kunnen innemen. De Romeinen boden alle Campaniërs die zich voor het sluiten van de linies aan hen overgaven gratie aan. Niemand meldde zich, hoewel het voorgaande jaar 112 ridders naar de Romeinen waren overgelopen.19


  In 211 bleef het beleg van Capua de prioriteit van de senaat in Italië, en beide consuls en Nero bleven na hun ambtstermijn het commando voeren als promagistraat. De Campanische ruiterij boekte nog herhaaldelijk successen totdat een Romeinse centurio, ene Quintus Naevius, met het plan kwam om een elite-eenheid velites achter de Romeinse cavalerie te laten aanrijden. Tijdens gevechten stegen ze af en vochten ter ondersteuning van de cavalerie; ze opereerden als een stevige verdedigingsmuur waarachter de ruiters zich konden terugtrekken en hergroeperen voor een volgende aanval. Deze nieuwe tactiek bezorgde de Romeinen bij elk volgend treffen het voordeel. Ze is vaak voorgesteld als een belangrijke hervorming van de cavalerie en lichte infanterie van de legioenen, maar feitelijk betrof het simpelweg een plaatselijke oplossing voor een specifieke situatie. Ze weerspiegelde de toegenomen ervaring van de Romeinse legers, niet zozeer een fundamentele wijziging in de samenstelling ervan.20


  Capua zou onvermijdelijk vallen als het beleg succes had en dus besloot Hannibal in actie te komen. Hij liet het zwaarste gedeelte van zijn legertros achter bij de Bruttiërs en haastte zich naar Campanië. De Romeinse legers bevonden zich nu in het open gebied rondom Capua waar zijn grotere en doelmatiger ruiterij Hannibal normaal gesproken in het voordeel zou hebben gebracht, maar de Romeinen weigerden hun bolwerken te verlaten om een geregelde veldslag aan te gaan. Proconsul Appius Claudius bleef op zijn plek toen Hannibal tirailleurs op het piket buiten het Romeinse kamp afstuurde en liet zich hierdoor niet weglokken zoals andere Romeinse commandanten eerder hadden gedaan en daardoor in gevechten waren beland waarbij ze in het nadeel waren. Uit wanhoop voerde Hannibal een directe aanval op de Romeinse legerplaatsen uit, terwijl de Capuanen een uitval deden en de verdedigingswerken van de andere kant aanvielen. Op een zeker moment brak een eenheid Spaanse infanterie, voorafgegaan door drie olifanten, door de versterkingen heen en bedreigde het kamp van Fulvius Flaccus, maar deze werd teruggedreven toen de Romeinen, bezield door het heldhaftige voorbeeld van verscheidene officieren, onder wie Naevius, een tegenaanval deden. Hannibals aanval mislukte en zijn leger kreeg al snel gebrek aan voedsel. Het had slechts beperkte voorraden bij zich en de Romeinen hadden het omliggende land ontdaan van alles wat tot voedsel had kunnen dienen. Het was in die situatie dat Hannibal besloot op te trekken naar Rome, in de hoop de legioenen bij Capua weg te lokken, zoals hiervoor beschreven. Toen dit mislukte, liet hij Capua aan zijn lot over en keerde via Samnium en Apulië terug naar Bruttium in het zuidoosten.21


  Zelfs de in de stad achtergebleven Carthaagse officieren voelden zich verraden en verlaten door hun bevelhebber, maar de boze brieven die ze hem achterna stuurden werden alle onderschept door de Romeinen, die de handen van de koeriers (die net hadden gedaan of ze deserteerden) afhakten en de mannen naar de stad terugstuurden. De Capuaanse bevolking werd nu met de hongerdood bedreigd. Een aantal fel anti-Romeinse senatoren pleegde zelfmoord, maar de rest gaf de stad over en zette de poorten voor de Romeinen open. Kort daarna gaven ook de in de buurt gelegen plaatsen Atella en Calatia zich over. Drieënvijftig Capuaanse senatoren, die als hoofdverantwoordelijken voor de opstand tegen Rome werden beschouwd, werden gevangengenomen. Proconsul Fulvius liet hen terechtstellen, klaarblijkelijk op eigen gezag en tegen de wens van zijn collega in, maar schijnbaar zijn er meerdere afwijkende overleveringen van dit voorval. Later besloot de Romeinse senaat Capua als stadstaat met eigen instituties, magistraten en wetten op te heffen. Voort-aan zou de stad bestuurd worden door een door Rome aangestelde functionaris.22


  In 209 werd Hannibals andere grote verovering, de stad Tarentum, door Rome heroverd. Opnieuw werd de stad door verraad aan een aanvaller uitgeleverd. Het was de laatste veldtocht van Fabius Maximus. Het Romeinse garnizoen had de voorgaande jaren de citadel van de stad weten te behouden en er waren verwoede gevechten geleverd om te voorkomen dat voorraden de blokkade van Tarentum passeerden. In de lente werden twee van de zeven uit twee legioenen bestaande legers die in Italië actief waren naar Hannibals leger gestuurd om dat bezig te houden, terwijl Fabius met zijn eigen mannen naar Tarentum optrok. Een groep Bruttische deserteurs zorgde voor nog meer afleiding, evenals een ongeregelde strijdmacht afkomstig uit Sicilië, die in Rhegium gelegerd was en in een groot gebied op rooftocht werd uitgestuurd, een taak die met aanzienlijk enthousiasme werd uitgevoerd. Tarentum had zich aan Hannibal overgegeven op voorwaarde dat het geen Punisch garnizoen opgedrongen zou krijgen, maar het is duidelijk dat de stad op een zeker moment zo’n garnizoen bereidwillig had geaccepteerd. Tot dit garnizoen, waarover Carthalo het algehele commando voerde, behoorde een troep Bruttiërs met een aanvoerder die verliefd was geworden op de zus van een Tarentijn die in het leger van Fabius diende. Met toestemming van de consul deed deze Tarentijn alsof hij overliep en maakte gebruik van deze liefdesrelatie om vriendschap met de Bruttische officier aan te knopen. (Volgens een andere, nog romantischer versie van het verhaal was deze officier verliefd op Fabius’ voormalige minnares.) De officier werd overgehaald om over te lopen en zijn manschappen mee te nemen. Toen Fabius een aanval op de stad uitvoerde, stuurde hij een groep met ladders naar dat deel van de stadsmuur dat door deze eenheid werd bewaakt. De Bruttiërs hielpen de Romeinen de stad in te komen en ondanks enkele gevechten in de straten bestond er geen ogenblik twijfel aan de uitkomst. Nico en een aantal andere samenzweerders sneuvelden in de strijd. Philemenus verdween en aangenomen werd dat hij was omgekomen. Carthalo vertrouwde op zijn gastvriendschapsband met Fabius, maar voordat hij de consul wist te bereiken, werd hij ingehaald door een groep soldaten die hem doodden. De Romeinse soldaten gingen als razenden tekeer en vermoordden Tarentijnen en Carthagers zonder onderscheid, terwijl zelfs een aantal Bruttiers al dan niet opzettelijk werd afgeslacht. Een immense hoeveelheid goederen en 30.000 slaven werden buitgemaakt. Tegen de tijd dat Hannibal had vernomen dat de stad gevaar liep en onderweg was om hulp te bieden was alles al voorbij.23


  De kortstondige veldtocht had opnieuw aangetoond dat Hannibal niet alle gevaren uit Romeinse hoek tegelijk aankon. Hij had bij Canusium, niet ver van Cannae, een aantal verwarde en onbesliste gevechten geleverd tegen proconsul Marcellus toen Fabius zijn opmars naar Tarentum ondernam. In de hoop de zegevierende Romeinen in ieder geval nog iets van een klap te kunnen toedienen stuurde de Carthager een valse boodschap naar het kamp van de consul; die luidde dat een aantal edellieden bereid was Metapontum te verraden. Fabius trapte er schijnbaar in, maar blies, op grond van ongunstige voortekenen, een expeditie af; het kan ook zijn dat zijn instinct tot behoedzaamheid hem dit ingaf.24


  Ondanks Hannibals verliezen – 500 van zijn beste Numidische ruiters waren omgekomen of gevangengenomen toen Salapia in 210 door verraad in Romeinse handen viel – was zijn leger nog altijd een geduchte strijdmacht. Er valt moeilijk te ontkomen aan de indruk dat achter Livius’ verslagen van de vele bescheiden Romeinse overwinningen, of van veldslagen die onbeslist eindigden als gevolg van het invallen van de duisternis of van slecht weer, tactische nederlagen schuilgaan, maar zelfs hij vermeldt een aantal complete Punische zeges. In 212 leed praetor Gnaeus Fulvius Flaccus bij Herdonia een nederlaag waarbij hij 16.000 man verloor; Hannibal had achter de vijandelijke linie heimelijk manschappen opgesteld, een herhaling van zijn list bij de Trebia. In 210 werd proconsul Gnaeus Fulvius Centumalus in de buurt van dezelfde plaats verslagen, waarbij hij, al naargelang de bron, 7000 of 13.000 man verloor. De overeenkomst in de naam van de Romeinse commandanten en de locatie is enkele malen aanleiding geweest voor de suggestie dat Livius dezelfde slag twee keer heeft beschreven, maar er zijn geen goede redenen om dit aan te nemen, terwijl er wel aanwijzingen zijn die zijn verhaal ondersteunen. Tijdens de tweede slag zouden de Romeinen niet slechts de gebruikelijke triplex acies hebben gebruikt, maar hele legioenen in reserve hebben gehouden, een praktijk die volgens Livius ook bij andere veldslagen in deze jaren werd gevolgd. Als deze berichten kloppen, dan weerspiegelt deze tactiek mogelijk simpelweg een gebrek aan enigszins open terrein in het heuvelachtige gebied waarin de legers deze jaren in hoofdzaak opereerden, waardoor er zelden genoeg ruimte was om alle eenheden van een leger naast elkaar op te stellen. Het is ook goed om in gedachten te houden dat het Romeinse leger, als het zich vanuit een marsopstelling opstelde, zijn drie parallelle colonnes naar rechts draaide om de triplex acies te vormen. Wanneer het onverwachts op de vijand stuitte, was het vermoedelijk veel eenvoudiger en sneller om elke ala en elk legioen ter plekke apart te laten zwenken, zodat in ieder geval de voorste eenheden een georganiseerde gevechtslinie tegenover de dreigende vijand konden vormen. Veel gevechten schijnen het gevolg te zijn geweest van onvoorziene ontmoetingen met de vijand, zodat er geen tijd was voor het dagenlang behoedzaam manoeuvreren en bespieden van de vijand zoals dat bijvoorbeeld aan de veldslagen bij de Trebia en Cannae voorafging.25


  De overlevenden van de catastrofe bij Herdonia werden als versterking naar de gelederen van Cannae-veteranen gestuurd die op Sicilië vochten, en moesten daar dienen onder dezelfde voorwaarden als zij. Praetor Fulvius werd vervolgd wegens zijn incompetentie; hij ontkwam ternauwernood aan de doodstraf en werd verbannen. De nederlagen waren op zich al erg, maar in 208 kregen de Romeinen een nog veel zwaardere psychologische schok te verwerken toen de beide consuls, Marcellus – opnieuw – en Titus Quinctius Crispinus, tijdens een verkenningstocht door Hannibal in een hinderlaag werden gelokt. Marcellus werd al bij de beginaanval gedood, samen met een tribuun en twee prefecten, terwijl zijn collega dodelijk gewond raakte. Hannibal behandelde het lijk van Marcellus met respect, maar probeerde er tevens zijn voordeel mee te doen door de zegelring van de consul te gebruiken bij een poging de stad Salapia te heroveren. Een brief met Marcellus’ zegel werd naar de lokale autoriteiten gestuurd met de instructie hem en een groep manschappen toe te laten. Er werd een colonne gevormd met aan het hoofd een aantal Romeinse overlopers die hun Romeinse uniform nog droegen. Maar Crispinus had het gevaar voorzien en boodschappen naar alle plaatsen in de omgeving gestuurd met de waarschuwing op hun hoede te zijn. Het garnizoen in Salapia liet de kop van de stoet de poort passeren, maar liet het valhek erachter neer. Zeshonderd man, voornamelijk deserteurs, werden in de beperkte ruimte afgeslacht.26


  Tegen deze tijd was het gebied waarover Hannibal heer en meester was teruggebracht tot het uiterste zuiden van het land. Ondanks alle successen die Hannibal bleef boeken, nam het aantal bondgenoten van Carthago geleidelijk af onder druk van de Romeinse numerieke overmacht en de constante agressieve houding van de jaarlijks benoemde Romeinse commandanten. Steeds meer individuen en ook hele gemeenschappen vatten hun oorspronkelijke trouw aan Rome weer op, aangemoedigd doordat overlopers als zij een goede behandeling kregen vergeleken bij de straffen die met geweld heroverde staten kregen toebedeeld. In 209 gaven de Hirpini en Lucaniërs zich over, wat hen weliswaar een reprimande opleverde, maar geen straf voor hun eerdere verraad. De Bruttiërs kregen het aanbod van eenzelfde behandeling als ze hun trouw aan Rome hernieuwden, en een aantal Bruttische edelen had daar wel oren naar. Maar er was geen sprake van een tendens in slechts één richting. Zoals het incident met Salapia illustreert, was er nog altijd een kleine minderheid van Romeinse soldaten bereid voor de vijand te vechten, net zoals er Libiërs, Spanjaarden en Numidiërs waren die bereid waren over te lopen en tegen hun voormalige kameraden te strijden. Maar de meeste overlopers gingen nu toch richting Romeinen.27


  De mobilisatie van zoveel soldaten en het volhouden van een oorlog op een zo grote schaal en op vele fronten tegelijk hadden Rome enorm zwaar belast. Niet alle burgers hadden zich vaderlandslievend opgesteld en de belangen van de staat gediend. In 213 ontstond een schandaal toen bleek dat de contractanten die betaald werden om de legers in Spanje te bevoorraden gesjoemeld hadden: ze hadden lege schepen laten kelderen om zich vervolgens te laten compenseren voor enorme verliezen als gevolg van stormen op zee. In 209 straften de censoren, om een voorbeeld te stellen, ridders uit de hoogste centuriën die in 218 17 jaar of ouder waren maar die gedurende geen enkele campagne in het leger hadden gediend, door ze naar een lagere klasse te degraderen. (Het betrof uitzonderingen op de algemene regel, want een overweldigend aantal Romeinse burgers diende met opmerkelijke bereidwilligheid jarenlang in de legioenen en offerde zich op om hun staat te verdedigen.) In 209 deed zich een nog verontrustender incident voor: twaalf van de dertig Latijnse kolonies die het hart van Romes netwerk van bondgenoten vormden, verklaarden dat ze niet langer met soldaten en financiële middelen konden bijdragen aan de oorlogsinspanning. Dit was vermoedelijk eerder aan uitputting dan aan ontrouw toe te schrijven en de andere kolonies betuigden hun trouw en hun bereidheid om aan hun verplichtingen te voldoen nadrukkelijk. Rome won de uitputtingsoorlog, maar dat wil niet zeggen dat de stad en haar bondgenoten de gevolgen van een zo lang volgehouden strijd niet voelden.28


  DE SLAG BIJ DE METAURUS, 22 JUNI 207 V.CHR.


  Van overzee bereikte Hannibal slechts éénmaal een lichting versterkingstroepen, namelijk toen Bomilcar in 215 in Locri landde. Een herhaling werd tegengewerkt doordat Hannibal niet over een grote haven beschikte, de Carthagers niet in staat waren de Romeinen van Sicilië te verdrijven en aldus de beheersing van de zeeroutes rond dit eiland te verkrijgen, en de leiders in Carthago zich laks gedroegen. Het lijkt wel duidelijk dat Hannibal al vanaf het begin hoopte op versterking van een leger uit Spanje via de landroute die hij zelf had genomen. Hasdrubal Barca zou in 216 plannen hebben gemaakt voor een dergelijke expeditie, maar door de Romeinse successen in Spanje waren die blijven steken. De noodzaak om de Punische kansen in Spanje weer te keren, had ook tot gevolg dat de voor Italië bestemde troepen, die door Mago Barca in Europa op de been waren gebracht, naar elders gingen. Hasdrubal deed in 208 nog een poging en slaagde erin met een leger uit Spanje te vertrekken, ondanks een nederlaag tijdens een achterhoedegevecht bij Baecula. Hij schijnt ongeveer dezelfde route als zijn broer genomen te hebben, maar hoefde schijnbaar minder vaak strijd te leveren met lokale stammen, waardoor zijn kleinere leger ook minder verliezen te incasseren kreeg. Misschien speelde een rol dat hij gul met goud rondstrooide bij het werven van huurlingen uit de Gallische stammen. Massilia stuurde boodschappers om de Romeinen te waarschuwen voor Hasdrubals opmars. Er werden Romeinse gezanten gestuurd, die er via gastvriendschapsconnecties tussen inwoners van Massilia en een aantal Gallische hoofdmannen achter kwamen dat Hasdrubal vroeg in de lente van 207 de Alpen naar Italië wilde oversteken.29


  Dit nieuws veroorzaakte paniek in Rome. De Romeinen hadden inmiddels al een decennium lang oorlog op hun eigen grondgebied gevoerd. Er waren enorme aantallen soldaten geworven, die permanent onder de wapenen bleven. Er waren enorme verliezen geleden en de oorlog kostte de staat handenvol geld, terwijl grote delen van het Italische platteland door de vijandelijke legers geplunderd en verwoest waren. Ondanks alle inspanningen was Hannibal niet verslagen en hij mocht dan klem zijn gezet in een hoek van Zuid-Italië, hij zou de Romeinse commandanten nog altijd te slim af kunnen zijn. De verklaring van de twaalf kolonies in 209 kon een aanwijzing zijn dat de staat door zijn middelen heen begon te raken. En nu stond nóg een zoon van Hamilcar Barca op het punt Italië te vuur en te zwaard te lijf te gaan. Stel dat de broers hun strijdkrachten wisten te bundelen? Zouden er herhalingen van ‘Trebia’ en ‘Cannae’ komen en zou Rome die dan overleven?


  Een van de nieuwe consuls, Marcus Livius Salinator, die pas enkele jaren tevoren de politiek weer had opgezocht na zijn zelfverkozen terugtreden in verband met de schandalen rond zijn eerste consulschap in 219, werd met een leger noordwaarts gestuurd. Hij werd bijgestaan door een van de praetoren, Lucius Porcius Licinus, die twee onderbezette legioenen bij Ariminum had, en door Varro, die aan de andere zijde van de Apennijnen een strijdmacht van ongeveer gelijke omvang aanvoerde. Net als zijn broer in 217 zou Hasdrubal gedwongen zijn te kiezen langs welke kant van dit gebergte hij zou oprukken, en dus stuurde de senaat opnieuw twee legers om beide zijden te dekken. De Carthagers kwamen eerder uit de Alpen afgedaald dan de Romeinen verwachtten, maar Licinus kreeg bericht van hun opmars en stuurde een waarschuwingsboodschap naar Rome, en drong er bij de consuls op aan om hun legers zo snel mogelijk samen te voegen. Hasdrubal trok over de Povlakte op naar Placentia en begon deze kolonie te belegeren. Misschien wilde hij zijn mannen rust gunnen na hun mars, of misschien streefde hij, zoals Livius suggereert, uit prestigeoverwegingen naar een vroege zege, die Gallische stammen ertoe zou kunnen aanzetten zich bij hem aan te sluiten. De verdedigers van de stad boden echter veel koppiger weerstand dan hij had verwacht en hij staakte het beleg. Zes koeriers – twee Numidiërs en vier Galliërs – werden er met verzegelde brieven op uitgestuurd om Hannibal te zoeken. Hannibals leger was, zoals gebruikelijk in het campagneseizoen, voortdurend onderweg en enkele boodschappers werden in de buurt van Tarentum door een Romeinse patrouille aangehouden. Ze werden ondervraagd en hun brieven werden gevonden en doorgestuurd naar de senaat; er stond in dat Hasdrubal zijn broer in Umbrië hoopte te ontmoeten. Livius vermeldt niet waar deze ontmoeting in dit uitgestrekte gebied precies had moeten plaatsvinden, maar het was blijkbaar ergens aan de oostkust, misschien bij de zuidrand van de ager Gallicus. Hannibal bleef in het zuiden, terwijl zijn broer langs de oostkust van Italië begon af te zakken.30


  De situatie was anders dan in 218. De Romeinen waren veel sterker gemobiliseerd en hun aanvoerders en legers waren inmiddels veel geroutineerder en doelgerichter. Toen de bedoelingen van de Carthagers eenmaal duidelijk waren, reageerden ze snel. Hasdrubal trof, mogelijk in de buurt van Sena Gallica, de gecombineerde strijdmacht van Salinator en praetor Licinus op zijn pad; ze trokken zich voor de vijand uit terug en vertraagden diens opmars zoveel ze konden. De andere consul, Gaius Claudius Nero, bezat de niet onverdeeld gunstige reputatie van aan roekeloosheid grenzende voortvarendheid. Aan het begin van het jaar was hij commandant geworden van de legers die Hannibal in het zuiden moesten vasthouden en hij bevond zich in de omgeving van Canusium toen hem het bericht over de onderschepte boodschap bereikte. Nero besloot om met het puikje van zijn leger, zo’n 6000 voetsoldaten en zo’n 1000 ruiters, naar het noorden te gaan en zich bij zijn collega aan te sluiten. De gemeenschappen langs de route die hij wilde volgen, kregen de boodschap dat ze voedsel en voorraden in gereedheid moesten houden voor zijn soldaten, die zonder bepakking zouden opmarcheren.Steden moesten ook wagens en muilezels paraat houden om vermoeide mannen een lift te geven. Toen, na het gerucht te hebben verspreid dat hij een verrassingsaanval op een nabijgelegen stad wilde uitvoeren, verliet Nero ’s nachts het kamp om, na een korte afstand te hebben afgelegd, zijn troepen naar het noorden te laten afbuigen, richting Pisenum. De marcherende soldaten werden onderweg door hele menigten toegejuicht en voorzien van alles wat ze nodig hadden. In Rome werd terughoudender gereageerd op het nieuws over de actie van de consul, want velen vreesden dat het restant van het leger dat in Apulië was achtergebleven een kwetsbaar doelwit voor Hannibal was geworden. Livius vermeldt niet hoelang Nero’s mannen over de geforceerde mars van rond de 400 kilometer deden, maar hij beweert wel dat de terugtocht nog veel sneller, in slechts zes dagen, werd volbracht. Kennelijk verliep de mars in ieder geval snel genoeg om Hasdrubal te verrassen en de Romeinen verborgen zorgvuldig dat er versterkingen aankwamen. Er werden boodschappers vooruit gestuurd naar Salinator en de colonne marcheerde onder dekking van de duisternis het kamp binnen, waarna de manschappen door soldaten aldaar zo stil mogelijk werden meegenomen naar de tenten die ze met hen zouden delen. Hasdrubals kamp bevond zich op slechts 500 passen – een halve Romeinse mijl – afstand, maar het lukte toch hem te misleiden.31


  De volgende morgen overreedde Nero zijn collega en de praetor om het risico van een onmiddellijke veldslag te nemen en het voordeel van de verrassing uit te buiten in plaats van zijn door de mars uitgeputte soldaten rust te gunnen. Hasdrubal had zijn leger al in slagorde voor zijn kamp opgesteld toen de Romeinen hun kamp uit marcheerden. Maar het viel hem volgens de overlevering op dat er onder de Romeinen mannen waren met oude schilden die hij niet eerder had gezien en ruiters met magere paarden, en ook kreeg hij de indruk dat er meer Romeinen waren dan eerst. Dat verontrustte hem en hij weigerde de strijd aan te gaan. De Romeinen dwongen, zoals gewoonlijk, ook geen gevecht af met een vijand die weigerde zich ver van zijn kamp te wagen. De Carthagers zonden patrouilles uit om de aparte legerplaatsen van Licinus en Salinator te observeren. Livius vermeldt dat ze rapporteerden dat er twee trompetterkorpsen in het kamp van de consul en slechts een in het kamp van de praetor waren, waaruit Hasdrubal terecht opmaakte dat er een tweede consul aanwezig moest zijn. Onduidelijk is hoe groot Hasdrubals leger was, maar waarschijnlijk was de toevoeging van een troepenmacht ter grootte van een sterk legioen aan Romeinse zijde voor hem voldoende om te besluiten dat een veldslag niet verstandig was. ’s Nachts trok hij zich terug in de richting van de rivier de Metaurus. Livius beweert dat zijn gidsen, vermoedelijk mannen uit de omgeving, zich uit de voeten maakten en dat de Punische colonne in het duister de weg kwijtraakte, maar nachtelijke marsen waren altijd lastig en het is mogelijk dat het een gewone vergissing betrof. Later die nacht bereikte Hasdrubal de rivieroever en gaf hij zijn eenheden bevel die te volgen, in de hoop bij het licht van de dageraad weer op de goede route te komen en een plaats te vinden om over te steken.


  De Romeinen zetten de achtervolging in zodra ze ontdekten dat de vijand zich had teruggetrokken. Nero ging voorop met alle ruiterijen van de drie legers, gevolgd door Licinus met de velites en Salinator, onder wiens auspiciën de slag werd uitgevochten, met de hoofdmacht. Ze haalden Hasdrubal in op het moment dat die was begonnen met de bouw van een kamp op een heuvel met uitzicht op de rivier, omdat hij vond dat zijn mannen rust nodig hadden. Terwijl de verschillende onderdelen van de Romeinse legers aankwamen en een slaglinie begonnen te vormen, gaf de Carthager zijn mannen bevel hun werk aan het kamp te staken en zich op te stellen. De manschappen van beide zijden moeten vermoeid zijn geweest van hun tocht, maar de Romeinse aanvoerders wilden niets liever dan de strijd aangaan en duldden geen uitstel. Waar de slag bij de Metaurus precies plaatsvond is niet bekend en hierover zijn zeer uiteenlopende suggesties gedaan. Het terrein schijnt tamelijk oneffen en de open ruimte beperkt te zijn geweest, met als gevolg dat de veldslag veel ongeregelder was dan de gevechten tijdens Hannibals vroege campagnes en meer weg had van de strijd in het zuiden van Italië. Nero voerde de Romeinse rechtervleugel aan, schijnbaar met zijn eigen infanterie en cavalerie, Licinus gaf leiding in het centrum en Salinator op de linkervleugel. Het is niet duidelijk of alle ruiters verdeeld waren over de uiterste rechter- en linkervleugel zoals gebruikelijk was, maar Livius lijkt te impliceren dat het grootste deel van de Romeinse cavalerie zich bij Salinator ter linkerzijde bevond, wat zou kunnen betekenen dat Nero de geallieerde ruiters onder zijn hoede had. Hasdrubal stelde zijn tien olifanten (volgens Appianus waren het er vijftien32) voor zijn centrum op, en plaatste zijn beste manschappen, de Spanjaarden, rechts en de Galliërs links. Volgens Livius bestond zijn centrum achter de olifanten uit Liguriërs, maar Polybius vermeldt hun aanwezigheid nergens, al is het mogelijk dat hij hen gewoon op één hoop met de Spanjaarden heeft gegooid. Livius noch Polybius maakt met zoveel woorden melding van Carthaagse ruiterij. De Galliërs bevonden zich in een formidabele positie op hogergelegen terrein, waar ze door middel van een frontale aanval onmogelijk te verslaan waren, als het al mogelijk was hen daar te bereiken. Het Punische centrum en de linkervleugel waren ongebruikelijk diep opgesteld, waarschijnlijk omdat de ruimte beperkt was en ze zich zo haastig hadden moeten formeren. Het is niet waarschijnlijk dat de Romeinen veel meer dan 40.000 manschappen hadden en Hasdrubal had er beduidend minder, maar precieze aantallen zullen nooit te geven zijn.


  De slag begon toen Hasdrubal het sein gaf voor zijn hoofdaanval tegen Salinator en de Romeinse linkervleugel, die naar voren kwamen voor de ontmoeting. Livius beweert dat de olifanten de hastati uiteendreven en hiermee een tijdelijk voordeel bewerkstelligden, maar vervolgens in paniek raakten en aan beide zijden voor verwarring zorgden. Er werd hevig gevochten en geen van beide zijden behaalde duidelijk de overhand. Salinator en Hasdrubal waren beiden ten nauwste bij de strijd betrokken en gaven hun mannen leiding en aanmoediging door hun persoonlijk voorbeeld. Ter rechterzijde waren de Romeinen niet in staat de positie van de Galliërs te bedreigen en wisten ze ook geen manier te vinden om erlangs te komen. Maar toen nam Nero op eigen initiatief een opmerkelijk kloek en fantasierijk besluit. Hij leidde een groot aantal manschappen van zijn vleugel achter de Romeinse gevechtslinie om en voorbij de uiterst rechtse flank van de vijand. Daarop vielen ze de Spanjaarden in de flank aan, de beslissende aanzet tot de gunstige afloop van de strijd voor de Romeinen. De Punische rechtervleugel en het centrum bezweken volledig onder deze onverwachtse aanval. Hasdrubal besefte dat het afgelopen was en ging heldhaftig strijdend ten onder, of pleegde zelfmoord, zoals een andere versie luidt. De Romeinen rolden de vijandelijke linies volledig op, verdreven de Galliërs van hun heuveltop en bestormden het Punische kamp. Daar zouden ze nog meer Galliërs hebben aangetroffen, van wie de meesten laveloos in hun tent lagen. Mogelijk hadden Hasdrubals recent aangeworven Gallische bondgenoten net zo’n slechte marsdiscipline als de stamleden die Hannibal in 217 had moeten voortjakkeren. Voor manschappen die niet aan veldtochten gewend waren, moet de lange nachtelijke mars bijzonder uitputtend zijn geweest.


  Volgens Polybius sneuvelden 10.000 manschappen van Hasdrubal in de slag, tegenover 2000 Romeinen, en deze cijfers zijn veel plausibeler dan de enorme aantallen die Livius opgeeft. Zes olifanten werden gedood, de andere vier werden in de nasleep van de strijd bijeengedreven. Het was een grote overwinning voor de Romeinen en de hele campagne toonde aan dat de Romeinse legers sinds het begin van de oorlog veel efficiënter en flexibeler waren geworden. De Romeinen hadden alert gereageerd op het nieuws over de bedoelingen van de vijand; ze hadden Hasdrubal tegengehouden met twee legers, die vervolgens met een sterk detachement van een derde leger waren versterkt. Nero’s mars was niet alleen als staaltje van discipline en voortvarendheid een triomf, maar ook vanwege zijn logistieke organisatie, waardoor hij in luttele dagen voor elkaar kreeg dat langs de opmarsroute vooraf voldoende voorraden werden verzameld. Zijn besluit om weg te marcheren van de ene vleugel en de vijand aan de andere kant van het slagveld te overvleugelen, gaf blijk van een tactische flexibiliteit die bij de legioenen van 218 nog ondenkbaar was geweest. De legers van Scipio Africanus zouden later in Spanje en Afrika een vergelijkbare bedrevenheid tentoonspreiden.33


  De opluchting in Rome toen het nieuws van de overwinning binnenkwam, was overweldigend en de senaat kondigde drie dagen van publieke dankzegging af. De vreugde was nog groter, volgens Livius, toen men vernam dat Nero weer bij zijn eigen leger in Apulië was teruggekeerd voordat Hannibal zijn afwezigheid had kunnen uitbuiten. De laatste grote crisis van de oorlog in Italië was bezworen. Livius Salinator werd voor zijn overwinning beloond met een triomf en Nero, als zijn ondergeschikte, met een ovatie. Livius beweert dat Nero, die te paard achter de zegewagen van Salinator reed, luider werd toegejuicht door de menigte, die vond dat de overwinning feitelijk aan hem te danken was. Volgens aloude traditie zongen Romeinse soldaten die in een triomftocht meeliepen schunnige versjes ten koste van hun commandant. Nero genoot de twijfelachtige eer meer van dit soort spotternijen naar zijn hoofd te krijgen dan de collega die boven hem stond.34


  EVACUATIE


  In 205 landde Hannibals overgebleven broer Mago met 2000 ruiters en 12.000 voetsoldaten, van wie er een aantal in de loop van de winter op de Balearen waren geworven, in de buurt van het huidige Genua. Hij kreeg vervolgens een lichting bestaande uit 7 olifanten, 800 ruiters en 6000 voetsoldaten toegezonden, tezamen met geldelijke middelen om manschappen te werven onder de geestdriftige, oorlogszuchtige Ligurische stamleden. Mago’s veldtocht kwam nooit goed op gang en hij heeft schijnbaar nooit een goed georkestreerde poging ondernomen om zich bij zijn oudere broer te voegen. Misschien was het ook alleen maar de bedoeling om de oorlog aan een tweede front gaande te houden. In 203 werd hij op het grondgebied van de Insubres tot een veldslag gedwongen door praetor Publius Quinctilius Varus en proconsul Marcus Cornelius Cethegus met hun uit vier legioenen bestaande leger. Volgens Livius’ niet erg betrouwbare verslag stelden de Romeinen hun legioenen opnieuw in meer dan één linie op. Mago kreeg een werpspeer in zijn dij en zijn verdwijning van het slagveld schijnt de ineenstorting van zijn leger bevorderd te hebben. Kort daarna ontving hij orders om met zijn leger terug te keren naar Carthago om de stad tegen de Romeinse invallers te verdedigen, maar op weg ernaartoe stierf hij aan zijn verwonding. Zijn expeditie had minder paniek bij de Romeinen teweeggebracht dan Hasdrubals invasie in 207. In deze fase van de oorlog begonnen de Romeinen hun oorlogsinspanningen terug te schroeven; een aantal legioenen werd gedemobiliseerd en burgers werden aangemoedigd om weer naar hun boerderijen terug te keren.35


  In 203 ontving Hannibal dezelfde orders als Mago. Hij moest uit Italië vertrekken om zijn eigen land te gaan verdedigen. Hij ging met zijn leger scheep in Croton en zeilde naar Afrika. Hij zou eerst alle Italische soldaten die weigerden met hem mee te gaan hebben laten afslachten, maar vermoedelijk is dit een staaltje van Romeinse propaganda. Hij had er zestien campagneseizoenen in Italië op zitten. Tegen het einde zat hij vastgepind in een steeds verder krimpende hoek van het schiereiland, maar feit is dat hij niet één belangrijke veldslag verloren had. Jarenlang hadden zijn soldaten een grote overmacht aan vijanden tegenover zich gehad, maar zelfs de meest ervaren, best gedrilde en flexibelst opererende Romeinse legers, die zijn broers op bijna nonchalante wijze hadden verslagen, ontbrak het aan voldoende zelfvertrouwen om de handschoen tegen Hannibal en zijn veteranen op te nemen. Het was Hannibal niet gelukt de oorlog in Italië te winnen, maar hij had hem niet compleet verloren. In de tussentijd hadden de Romeinen op alle andere fronten wel successen geboekt; ze hadden vrede met Macedonië bewerkstelligd en regelrechte overwinningen behaald in Spanje en op Sicilië, waardoor ze in de positie verkeerden om een invasie in Afrika op touw te zetten. Nu richten we onze aandacht dan ook op deze campagnes.36
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  SPANJE, MACEDONIË EN SICILIË


  Bijna alle gevechten tijdens de Eerste Punische Oorlog hadden zich in en rond Sicilië afgespeeld, met uitzondering van Regulus’ invasie in Afrika en sporadische strooptochten op de Italische en Afrikaanse kust. De Tweede Oorlog tussen Rome en Carthago breidde zich uit over een veel groter gebied. Hannibal was vanaf zijn basis in Spanje Italië binnengevallen met het puikje van de Punische legers, en ook daar werd het grootste aantal Romeinse soldaten in het veld gebracht, maar de Carthagers zouden later ook een poging doen om Sardinië en Sicilië te heroveren. Al vanaf het begin waren de Romeinen een gevaar voor de Punische provincie in Spanje, en ze zouden door een tweede invasie in Noord-Afrika de oorlog beëindigen. De uitbreiding van het conflict was door beide zijden gedeeltelijk voorzien. In 218 ging de Romeinse senaat ervan uit dat de consuls van dat jaar in Afrika en Spanje strijd gingen voeren, en Hannibal nam in dat jaar maatregelen ter verdediging van beide gebieden. Maar in andere gevallen breidde de oorlog zich onverwachts uit. Philippus v van Macedonië besloot om zich bij Hannibal aan te sluiten, omdat hij zich al geruime tijd zorgen maakte over de groeiende invloed van de Romeinen in Illyrië en hij onder de indruk was van de overwinningen van de Carthager in 218-216. De bemoeienis van de koning kwam uit zuiver opportunisme voort, wat de Romeinen extra bitter stemde. Een decennium lang waren een Romeinse vloot en een Romeins leger actief in Griekenland en Illyrië ter voorkoming van een door Rome gevreesde Macedonische expeditie naar Italië. De schermutselingen in de wateren rond Sicilië escaleerden pas in een echte oorlog toen politieke onrust op Syracuse uiteindelijk uitmondde in een bondgenootschap met Carthago.


  Gedurende de oorlog bestonden er verscheidene verbindingslijnen tussen de verschillende strijdtonelen. Spanje was de basis van waaruit Hannibal zijn inval in Italië ondernam en een van de redenen dat de Romeinen daar zo koppig volhardden in de strijd was hun vrees dat een dergelijke expeditie nog eens herhaald zou worden. Hasdrubal Barca ondernam in 215 inderdaad ook een onsuccesvolle poging om Italië binnen te trekken en in 208-207 een succesvolle. Indien de Carthagers op Sicilië weer vaste voet aan de grond hadden gekregen, hadden ze Hannibals leger in Italië vanuit de havens daar veel meer ondersteuning kunnen bieden. Maar in werkelijkheid verleenden Hannibal en de Punische en geallieerde commandanten op Sicilië elkaar nauwelijks directe hulp. Toen Hannibal en Mago naar Afrika werden teruggeroepen om iets te ondernemen tegen Scipio’s successen was er pas sprake van een meer directe invloed op de campagne in Italië. Door de trage communicatie was het moeilijk om operaties in de verschillende oorlogsgebieden te coördineren. Het lukte Hannibal en Hasdrubal eenvoudig niet om hun krachten te bundelen toen de laatste in 207 eindelijk in Italië aankwam. De belangrijkste taak van het centrale gezag was het toewijzen van manschappen en middelen aan de verschillende gebieden, en daarnaast eventueel het dicteren van de prioriteiten aan de bevelvoerders aldaar. De Romeinse senaat evalueerde jaarlijks de oorlogsinspanningen van de staat en bepaalde hoeveel troepen er op de been dienden te zijn, waar ze moesten opereren, hoe ze bevoorraad moesten worden en wie er het bevel over moest voeren. Zelfs toen Hannibal op strooptocht in Italië het ene na het andere Romeinse leger verpletterde, hield de senaat nog oog voor operaties elders. De heldere regie die de Romeinse staat voerde, een belangrijk bijproduct van de traditie van jaarlijks wisselende magistraten, ontbrak bij de oorlogvoerende Carthagers. Hannibal schijnt in 218 de militaire inspanningen in zowel Afrika als Spanje geregeld te hebben, maar toen hij eenmaal in Italië was, had hij nog maar beperkt contact met beide gebieden. De autoriteiten in Carthago waren lang niet zo innig betrokken bij de militaire organisatie als hun tegenhangers in Rome. Ze voorzagen de commandanten in Spanje en op Sicilië van middelen en zetten hen aan tot bepaalde acties, maar hun richtlijnen hadden geen regelmatig karakter en veel besluiten waren eerder een reactie op acties van de Romeinen dan uitvloeisel van weloverwogen eigen doelstellingen.


  SPANJE 218-211 V.CHR.


  Het Spaanse schiereiland werd bewoond door drie hoofdvolken. In het westen, in een gebied dat grofweg samenvalt met het huidige Portugal, woonden de Lusitaniërs, in Zuid- en Midden-Spanje de Iberiërs en in het noorden de Keltiberiërs, een mengeling van migrerende Gallische stammen en de oorspronkelijke bevolking die met elkaar versmolten waren en een geheel aparte cultuur hadden opgebouwd. Het waren allemaal tribale volkeren, maar de stammen waren veel minder hecht dan hun Gallische tegenhangers en de loyaliteit van de meeste stamleden gold in de eerste plaats hun woonplaats. De meeste gemeenschappen waren klein en steden waren gewoonlijk nauwelijks groter dan een dorp, maar waren steevast ommuurd en lagen meestal op een heuvel. Enkele plaatsen op de zuidkust, zoals Saguntum, waren flink uitgegroeid en bezaten een geletterde cultuur; deze verschilden in deze periode wat voorspoed betreft nog nauwelijks van de Griekse en Punische kolonies in het gebied. In de verslaglegging van de operaties in Spanje duiken verscheidene koningen en hoofdmannen op, maar hun machtspositie lag niet vast en hing samen met persoonlijk charisma, en was met name afhankelijk van hun reputatie als krijger en aanvoerder van krijgers. Sterke leiders, die zichzelf in de oorlog hadden onderscheiden, oefenden soms het gezag uit over veel nederzettingen in hun eigen grondgebied en dat van andere stammen, en het gebied dat loyaal aan hen was nam in omvang toe of af naargelang hun eigen prestige en dat van rivaliserende leiders.


  Op het hele Spaanse schiereiland was oorlogvoering, vooral in de vorm van strooptochten, aan de orde van de dag. Net als de Gallische stammen hadden de volken van Spanje de gewoonte om overvallen uit te voeren op hun buren, en Hannibal had een van dit soort conflicten als voorwendsel gebruikt om Saguntum aan te vallen. Stammen of steden die de indruk wekten zwak te zijn, werden meedogenloos geplunderd en iedere succesvolle aanval zette de toon voor vergelijkbare acties. Een leider kon slechts rekenen op de loyaliteit van geallieerde gemeenschappen zolang hij in staat was hen tegen roofovervallen te beschermen. Wie bekendstond als een leider met militaire macht, een reputatie die hoofdzakelijk te verdienen viel door agressieve operaties tegen anderen en snelle acties om aanvallen van anderen te wreken, kon overvallen op afstand houden, maar het viel niet mee om zo’n reputatie langdurig in stand te houden en zelfs een geringe nederlaag kon nieuwe overvallen uitlokken. Zowel Rome als Carthago was sterk afhankelijk van Spaanse soldaten, die de hoofdmoot vormden van vrijwel alle legers op het schiereiland. Voor een deel waren het huurlingen, maar de overgrote meerderheid werd gevormd door bondgenoten wier trouw voornamelijk afhing van hun overtuiging dat de zijde die ze hadden gekozen de sterkste was, in ieder geval lokaal gezien. Zodra soldaten ofwel Carthago ofwel Rome als zwak zagen, liepen ze in groten getale over. De oude Carthaagse provincie strekte zich over een klein gebied uit, met NieuwCarthago en Gades en omgeving als hart. Hoewel de Carthagers elders via bliksemcampagnes andere stammen onder de voet hadden gelopen, was hun positie hier nog niet stevig verankerd.1


  Toen het consul Publius Scipio in 218 niet gelukt was om Hannibal op de Rhône tegen te houden, had hij zijn broer Gnaeus met het grootste deel van zijn leger doorgestuurd naar zijn provincie in Spanje, alvorens zelf terug te gaan om de vijand in Gallia Cisalpina te lijf te gaan. Gnaeus had twee legioenen en een sterk contingent van bondgenoten, alles bij elkaar een indrukwekkende strijdmacht van mogelijk 20.000 tot 25.000 man. Hij voer langs de kust en landde bij de Griekse kolonie Emporion, een stad waarmee Rome al een band had opgebouwd, hetzij direct hetzij via bondgenoot Massilia. Andere gemeenschappen in het gebied bleken gaarne bereid zich bij Rome aan te sluiten. Hannibal had in enkele maanden tijd een bliksemopmars door het gebied ten noorden van de Ebro voltooid, en liet Hanno hier met 10.000 voetsoldaten en 1000 ruiters achter om de macht te handhaven. Al snel na zijn landing trok Gnaeus tegen deze strijdmacht op en versloeg deze met gemak bij een plaats die Cissa heette en waarschijnlijk ergens bij Tarraco (het huidige Tarragona) in de buurt lag. Hanno werd gevangengenomen en de zware legertros die Hannibal voor zijn vertrek naar Italië onder zijn hoede had achtergelaten werd buitgemaakt. Een hoofdman van de Ilergetes, ene Indibilis (bij Polybius heet hij Andobales), werd eveneens gevangengenomen; hij was schijnbaar een van die sterke leiders die in staat was macht uit te oefenen over nog andere stammen behalve de zijne. De Romeinen zetten hun aanvallen voort en weldra waren de meeste stammen en steden ten noorden van de Ebro in hun handen gevallen of vrijwillig naar hen overgelopen. Hasdrubal Barca, aan wie Hannibal de algehele leiding over Spanje had overgedragen, stelde haastig een expeditiemacht samen toen hij hoorde van Scipio’s komst en, in ieder geval volgens Polybius, van Hanno’s nederlaag. Met 8000 infanteristen en 1000 cavaleristen stak hij de Ebro over en viel onderdelen van de Romeinse vloot aan die zich langs het kustgebied hadden verspreid om overvallen op de plaatselijke gemeenschappen uit te voeren. Hasdrubal trok zich na dit kleine succes weer terug omdat hij over onvoldoende manschappen en vermoedelijk ook onvoldoende voorraden beschikte om een langere veldtocht of een treffen met de Romeinse hoofdmacht te riskeren.2


  De Romeinen kregen vaste voet in Spanje; ze gingen niet alleen bondgenootschappen aan met de Griekse steden aan de kust, maar ook met de inheemse stammen van het binnenland. Gnaeus liet een aantal troepen als garnizoen achter ter bescherming van de veroverde steden en zijn nieuwe bondgenoten, en begaf zich met zijn hoofdmacht naar Tarraco om daar te overwinteren. De verdeling van oorlogsbuit, en met name Hannibals legertros, was zeer bevorderlijk voor de toch al goede stemming onder de soldaten. In de lente van 217 bracht Hasdrubal meer troepen op de been om een offensief tegen de Romeinse enclave te lanceren. Er werden bemanningen gevonden voor nog enkele van de schepen die Hannibal voor hem had achtergelaten en veertig galeien, voornamelijk vijfriemers, voeren onder het bevel van Hamilcar weg van Nieuw-Carthago. Ze bleven bij de kust en hielden gelijke tred met Hasdrubals leger op het land, dat hun iedere avond bescherming bood bij het landen zodat de bemanning ’s nachts kon rusten. We weten niet hoe groot het Punische leger was, maar we mogen ervan uitgaan dat het omvangrijk was, want Gnaeus achtte het niet verstandig zijn eerste instinct te volgen door er een veldslag mee aan te gaan. In plaats daarvan bemanden de Romeinen 35 schepen met zeesoldaten die uit de legioenen waren gekozen. Zeker een gedeelte van dit eskader werd geleverd door Massilia, een maritieme stad met zeelieden die als zeer goed bekendstonden. Gnaeus trok zuidwaarts langs de kust, hield op zo’n 15 kilometer afstand van de vijand halt en stuurde twee kleine schepen uit Massilia ter verkenning vooruit. Toen ze rapporteerden dat de Punische vloot bij de monding van de Ebro op het strand lag, besloot Gnaeus tot een onmiddellijke aanval in de hoop de vijand te kunnen verrassen. Maar Carthaagse verkenners langs de kust hadden de vijandelijke vloot al gezien en Hasdrubal gewaarschuwd, die Hamilcar meteen beval zee te kiezen. De eskaders van beide zijden aanvaardden gretig de strijd, maar die duurde niet lang en eindigde in een klinkende Romeinse zege, mogelijk vooral als gevolg van de acties van de zeelieden uit Massilia. Volgens Polybius was de aanwezigheid van het Punische leger voor de Punische zeelieden eerder aanleiding om te kiezen voor een gemakkelijke vlucht naar de veiligheid dan een aanmoediging om te vechten. Maar het feit dat ten minste een kwart van de Punische bemanningen nog maar kortgeleden was aangeworven, speelde misschien een grotere rol, terwijl de al langer dienstdoende zeelui mogelijk ook niet bijster goed getraind waren. De Punische vloot was veel meer gewend aan roofexpedities dan aan zeeslagen. Twee Carthaagse schepen gingen compleet verloren, vier verloren hun riemen en manschappen, en de rest nam de wijk naar het Punische leger; de bemanningen lieten de schepen in paniek aan de grond lopen. De Romeinen maakten 25 vijandelijke schepen buit; ze roeiden hooghartig naar de kant en sleepten het grootste deel van de aan de grond gezette schepen weg. Mogelijk ondernam de Romeinse vloot later dat jaar nog een aantal rooftochten langs de door de Puniërs bezette kust, maar daarover zijn alleen vage details bekend. Na dit machtsvertoon streefden nog meer Iberische gemeenschappen naar een bondgenootschap met Rome. Wat Livius over deze periode vertelt, wordt niet geschraagd door nog bewaard gebleven passages bij Polybius; hij beweert dat stamleden van de Ilergetes gemeenschappen die Rome welgezind waren plunderden en op hun beurt werden aangevallen door Gnaeus, terwijl de Romeinen een aantal Keltiberiërs wisten over te halen tot rooftochten op Carthaags grondgebied.3


  Aangemoedigd door Gnaeus’ successen en met name door zijn overwinning op zee, besloot de senaat versterkingen naar Spanje te sturen, onder het commando van Gnaeus’ broer Publius, die inmiddels hersteld was van de wond die hij bij de Ticinus had opgelopen. Publius arriveerde tegen het einde van 217 met twintig tot dertig oorlogsschepen en een lichting van 8000 manschappen; hij bracht ook voedsel en andere voorraden mee. De broers, die beiden met proconsulair imperium werden bekleed, kregen bevel om in de aanval te gaan en ten koste van alles te voorkomen dat vanuit Spanje manschappen, voorraden of geld ter ondersteuning van Hannibal werden gestuurd. Gnaeus en Publius staken met hun gecombineerde strijdmacht de Ebro over en rukten op naar Saguntum, waar hun door het verraad van een Spaanse leider een onverwachte beloning wachtte. De man, Abilyx genaamd, wist de plaatselijke Punische leider er door bedrog toe te brengen een groep gijzelaars – voornamelijk zonen van aristocraten die door Hannibal uit stammen waren gehaald – vrij te laten, en droeg ze over aan de Romeinen. Abilyx kwam tot deze daad omdat hij meende dat de Romeinen inmiddels sterker waren en meer kans hadden om te zegevieren dan de Carthagers, aan wie hij zich voorheen op een opzichtige wijze loyaal had getoond. De Romeinen lieten de gijzelaars terugkeren naar hun eigen gemeenschappen en konden hierdoor nog meer stammen aan zich binden, terwijl Abilyx zich geestdriftig voor hun zaak uitsprak.4


  Hasdrubal was intussen bezig met het neerslaan van een opstand van een stam die door Livius wordt aangeduid als de Tartesii; tot deze opstand was deels aangezet door mannen die gedeserteerd waren uit de Punische vloot, vermoedelijk leden van de stam. In 216 kreeg Hasdrubal vanuit Carthago versterking van een kleine groep soldaten en de opdracht een expeditie op te zetten om zich bij zijn broer in Italië te voegen. Hasdrubal zond als antwoord dat hij de middelen niet had om dat te doen en daarnaast ook nog de Punische provincie in Spanje te beschermen; pas nadat er meer manschappen waren aangekomen die door Himilco werden aangevoerd, begon hij serieus voorbereidingen te treffen om naar Italië te gaan. Toen Hasdrubal op weg ging, misschien aan het einde van 216 of, wat waarschijnlijker is, meteen aan het begin van het campagneseizoen in 215, trokken de Romeinen hun troepen samen en wachtten hem op bij de stad Ibera, iets ten zuiden van de Ebro. Verscheidene dagen bleven de beide legers in hun kampplaats, op zo’n 8 kilometer afstand van elkaar, omdat beide partijen het gevoel hadden nog niet klaar te zijn voor de strijd. Maar toen stelden beide legers zich, schijnbaar op dezelfde dag, in slagorde op, en begonnen naar voren te komen. De Romeinen gebruikten de gebruikelijke triplex ariesformatie, met ruiterij op de flanken. Hasdrubal stelde zijn Spaanse geallieerde voetsoldaten in het centrum op, met op de linkerzijde voetvolk bestaande uit Libiërs en huurlingen, en Carthagers in de rechtervleugel. Het is heel goed mogelijk dat dit laatste contingent uit troepen bestond die afkomstig waren uit de Punische kolonies in Spanje en niet uit Carthago zelf. De cavalerie was verdeeld over de twee vleugels, met rechts een contingent Numidiërs. De cavalerie, of misschien de flanken van de infanterielinie, werd versterkt met een groep olifanten, mogelijk de 21 die Hannibal in 218 had achtergelaten. De troepen aan beide zijden waren ongeveer van gelijke sterkte, maar we bezitten geen cijfers hierover. De opstelling van Hasdrubal is vaak vergeleken met die van zijn broer bij Cannae, met als uitgangspunt dat hij eropuit was de Romeinen zijn centrum achteruit te laten dringen waardoor het gemakkelijker zou worden hen in te sluiten. Dit klopt beslist niet. De tactiek bij Cannae was afgestemd op de situatie ter plekke. Misschien is er wel een vergelijking mogelijk met Trebia, waar Hannibal zijn beste voetvolk aan de flanken opstelde om het verwachte succes van zijn cavalerie op de vleugels te ondersteunen. Livius vertelt ons dat Hasdrubals centrum van Spaanse troepen solide was en niet de opzettelijke gaten vertoonde die Hannibal in zijn centrum bij Cannae had laten vallen. Dat neemt niet weg dat deze troepen al snel bezweken, wat een mogelijke verklaring biedt voor de verkeerde vergelijking met Hannibals overwinning in 216, hoewel diens centrum het enige tijd uithield. Livius beweert dat de Spanjaarden er weinig voor voelden om uit het vaderland weg te gaan en dat dit de reden was voor hun vlucht, die al plaatsgreep na een korte uitwisseling van projectielen, nog voordat de twee zijden contact maakten. De Romeinse legioenen deden vervolgens datgene waarvoor het systeem van manipels bedoeld was: de reservelinies buitten de doorbraak uit en waaierden naar links en naar rechts uit om de flanken van de vijandelijke linie op te rollen. De Libiërs en Punische manschappen boden veel fellere weerstand tegen de flanken van de Romeinse linie, maar omdat Hasdrubal niet over reservetroepen beschikte, kon hij het gapende gat in zijn centrum niet opvullen. Er was schijnbaar nauwelijks sprake van een serieus gevecht tussen de ruiterijen; de Carthaagse cavalerie sloeg op de vlucht bij het zien van de vernietiging van de eigen infanterie. Gnaeus en Publius zetten de kroon op hun overwinning door het vijandelijke kamp te bestormen en te plunderen. Het gevaar voor een invasie in Italië op korte termijn was geweken en deze triomf zette nog meer stammen ertoe aan om Carthago in de steek te laten en zich bij de Romeinen aan te sluiten.5


  Livius’ geschiedschrijving over de volgende paar jaar van de strijd in Spanje levert talrijke problemen op. De nederlaag bij Ibera bracht de Carthagers ertoe meer troepen naar Spanje te sturen, niet te vergeten de strijdmacht onder Mago Barca die oorspronkelijk voor Italië bedoeld was. In de jaren na Cannae hadden Gnaeus en Publius Scipio veel minder uitzicht op versterkingen; ze beklaagden zich minstens éénmaal bij de senaat over hun gebrek aan middelen, een probleem dat nog eens werd verergerd door de corruptie van een aantal ondernemers die waren gecontracteerd om de legioenen in Spanje te bevoorraden (zoals al vermeld in het vorige hoofdstuk). Maar al bereikten de Carthagers hierdoor een numeriek voordeel, ze hadden niet alleen de Romeinen als vijand. Hun beheersing van een veel groter deel van het schiereiland vroeg om het verspreiden van hun strijdkrachten ter bescherming van hun bondgenoten en ter onderdrukking van opstanden door stammen die door de Romeinen waren omgekocht of door hun successen waren aangemoedigd. Er werden drie hoofdlegers gevormd, maar de commandanten daarvan waren geneigd zich vooral te concentreren op het gebied dat ze zelf onder hun hoede hadden. Dit stond, mogelijk samen met persoonlijke twisten, een effectieve coördinatie van de Punische strijdkrachten in de weg en was niet bevorderlijk voor de onderlinge bijstand. Deze problemen speelden niet alleen in Spanje. Appianus beweert dat Hasdrubal op zeker moment gedwongen was met een grote strijdmacht naar Afrika terug te keren om een opstand van de Numidische koning Syphax neer te slaan. Livius vertelt ons ook dat Gnaeus en Publius onderhandelingen met deze vorst voerden, zoals Scipio Africanus later weer zou doen, en dat ze zelfs centurio’s naar hem toe stuurden die zijn leger de Romeinse training en discipline moesten bijbrengen. Maar vaker spanden ze zich in om de Spaanse bondgenoten van Carthago tot rebellie aan te zetten. In de jaren na 215 boekten de Romeinen gestage vooruitgang in Spanje, al beperkte hun invloedssfeer zich nog hoofdzakelijk tot het noorden. Er werden steeds verder op het Punische grondgebied strooptochten ondernomen, er werden wat kleine veldslagen gewonnen en er werden steden veroverd.6


  In 211, of volgens Livius 212, maar dat is minder waarschijnlijk, besloten de Romeinse bevelhebbers in Spanje tot een grootscheepse aanval. Twee Punische legers, geleid door Mago Barca en Hasdrubal Gisgo, waren voor de verandering samengevoegd en waren slechts vijf dagmarsen van de Romeinen verwijderd, terwijl Hasdrubal Barca zich nog iets dichterbij bevond, bij een stad die Amtorgis heette. De Romeinen hadden 20.000 Keltiberische bondgenoten of huurlingen aan hun leger toegevoegd en achtten zich sterk genoeg om beide vijanden tegelijk aan te pakken. De twee broers trokken gezamenlijk helemaal tot aan Amtorgis op, maar toen ging Publius met twee derde van het oude leger, de legioenen en de Italische bondgenoten, op weg om Mago en Hasdrubal te gaan bevechten, terwijl Gnaeus met het achtergebleven derde deel en met de Keltiberiërs de strijd met Hasdrubal Barca aanging. Die laatste benutte de gebruikelijke dagen van wachten voor een veldslag om geheime onderhandelingen te voeren met de Keltiberische hoofdmannen, die werden omgekocht om weer naar huis te gaan. De stamleden vonden het verbreken van hun trouw volstrekt niet in strijd met hun eer, want er werd niet met zoveel woorden van hen gevraagd om tegen hun bondgenoten te vechten. Tot ergernis van Scipio en zijn soldaten marcheerden de Keltiberiërs er gewoon vandoor. Het was niet de eerste keer dat deze krijgers, die een geweldige reputatie genoten als woestelingen in de strijd, zich op een dergelijke manier gedroegen. Gnaeus had geen andere keuze dan zich haastig terug te trekken, omdat Hasdrubal nu zwaar in de meerderheid was.7


  Op dat moment was het Publius Scipio al rampzalig vergaan. Toen de Romeinen de naast elkaar gelegen kampplaatsen van Mago en Gisgo genaderd waren, werd hun colonne zwaar geteisterd door Numidische lichte ruiters onder het vurige leiderschap van een jonge prins, Masinissa, die later een grote rol zou spelen in het verloop van de gebeurtenissen. De Romeinse voorposten en foerageurs kregen het zwaar te verduren en de soldaten werden zenuwachtig van de herhaaldelijke aanvallen. Scipio ontdekte dat de Carthagers weldra versterking zouden krijgen van hoofdman Indibilis en 7500 stamleden van de Suessetani en besloot deze naderende strijdmacht te onderscheppen en te vernietigen. Hij liet een klein garnizoen achter in het kamp, en nam de rest van de troepen mee op een nachtelijke mars, een typisch overmoedige actie. De ontmoeting die er het gevolg van was verliep verwarrend, doordat geen van beide zijden erin slaagde een goede gevechtslinie te formeren. Al snel begon het er voor de Romeinen slecht uit te zien. Masinissa en zijn Numidiërs wisten hen te vinden en vielen hen plotseling op een flank aan. Later arriveerde de Punische hoofdmacht en werd de druk op de Romeinen overweldigend. Publius Scipio, die zoals het een Romeinse generaal betaamde bij de frontlinie heen en weer reed om zijn mannen aan te moedigen en georganiseerd te houden, werd door een werpspeer gedood. Toen dit nieuws zich verspreidde, stoof het Romeinse leger in paniek alle kanten uit; de vluchtende soldaten werden geestdriftig nagezet door de Numidiërs en de Punische lichte infanterie en in groten getale afgeslacht.


  De twee Carthaagse generaals spoedden zich vervolgens naar Hasdrubal Barca en bereikten hem voordat Gnaeus het nieuws over de nederlaag en dood van zijn broer had vernomen. Maar de komst van vijandelijke versterkingen, waar die ook vandaan mochten komen, maakte duidelijk dat hij door moest gaan met de aftocht. Door in de nacht het kamp te verlaten, kwam hij de vijand een mars voor, maar aan het einde van de volgende dag haalde de Numidische ruiterij hem in. Getreiterd door de beweeglijke ruiters schoot de Romeinse colonne steeds slechter op, want keer op keer moest ze zich formeren om de vijand terug te drijven. Bij het vallen van de avond leidde Scipio zijn vermoeide mannen een heuvel op, waar ze een ring vormden om de tros en zijn eigen ruiterij, die door de vijand in aantal overtroffen werd. Tegen die tijd was de voorhoede van de Punische hoofdlegers al in zicht. De grond was zo rotsachtig dat de legioensoldaten niet de gebruikelijke gracht en wal rond het kamp konden aanleggen; daarom vormden de Romeinen een linie van pakzadels en stapelden hun bagage erop als ruwe barrière. Dit hield de vijand enige tijd bezig, maar al snel werden de Romeinen, die zwaar in de minderheid waren, overrompeld. Enkele overlevenden wisten in het duister te ontkomen en Publius’ kamp en het kleine garnizoen dat hij hier had achtergelaten te bereiken. Gnaeus werd ofwel in de strijd ofwel op de vlucht gedood. In nog geen maand tijd hadden de Carthagers de Romeinse legers in Spanje verpletterd. Veel bondgenoten van de Romeinen keerden zich na dit vertoon van zwakte van hen af. Een ridder genaamd Lucius Marcius, die diende als tribuun of hoge centurio, haalde de overlevenden van het leger van de broers bijeen en wist een deel van het grondgebied ten noorden van de Ebro te behouden, maar Livius’ berichten over zijn successen kunnen heel goed overdreven zijn. De Punische legers gingen uiteen om de macht over de rest van het schiereiland weer te gaan uitoefenen.8


  De nederlaag van Gnaeus en Publius Scipio was erg plotseling en des te onverwachter omdat ze voorheen zoveel succes hadden geboekt. Jarenlang hadden de Romeinen troost kunnen putten uit de veldtochten in Spanje, terwijl verder overal alleen maar rampen leken te geschieden. Het succes was bereikt met relatief weinig middelen en manschappen die voor rekening van de Romeinse staat kwamen. Belangrijker was nog dat de vijand een buitengewone hoeveelheid middelen naar Spanje had moeten overhevelen en een nieuwe inval in Italië was voorkomen. De Scipio’s hadden zich bekwame bevelhebbers getoond, hoewel Gnaeus waarschijnlijk getalenteerder was dan zijn jongere broer, en ze hadden op een typisch Romeinse manier hun tanden laten zien. In alle oorlogsjaren hadden ze voortdurend rooftochten op het vijandelijk grondgebied ondernomen en zoveel mogelijk bondgenoten onder de inheemse stammen proberen te winnen. Maar de manier waarop Hasdrubal de Keltiberiërs manipuleerde, geeft misschien aan dat hij beter op de hoogte was van de gebruiken van deze woeste krijgers. We zullen nooit weten of de Romeinen de drie Punische legers hadden kunnen verslaan als hun bondgenoten loyaal waren gebleven. Zelfs als de Romeinen deze krijgers erbij hadden gehad, waren de Carthagers mogelijk numeriek toch veel sterker geweest, maar het is twijfelachtig of de Romeinse generaals dit wisten, gezien de beperkte mogelijkheden om inlichtingen te verzamelen in die tijd.9
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  DE EERSTE MACEDONISCHE OORLOG, 215-205 V.CHR.


  De oorlog in Griekenland was een direct gevolg van het grote conflict tussen Rome en Carthago, maar verschilde in een aantal belangrijke opzichten van die in alle andere gebieden waar operaties plaatsvonden. Het was hoofdzakelijk een strijd van Grieken tegen Grieken. De Romeinen stuurden er minder troepen naartoe dan naar welk ander groot strijdtoneel ook; het kwam zelden voor dat er meer dan één legioen, ondersteund door eskaders, naar Griekenland werd gestuurd, terwijl de enige directe Carthaagse inmenging bestond uit een laat en hoofdzakelijk mislukt optreden van een Punische vloot. De Romeinen waren nooit de enige of zelfs de hoofdvijand van Macedonië, maar slechts een van de medespelers in de voortdurende strijd om de macht in Griekenland. Aan de enige geregelde veldslag tijdens dit langdurige conflict, bij Mantineia in 207, nam geen enkele Romeinse of Carthaagse soldaat deel. De strijd in Griekenland bestond voornamelijk uit overvallen en belegeringen, en de legers die hieraan deelnamen bestonden zelden uit meer dan 4000 tot 5000 man.


  Aan het einde van de derde eeuw was Macedonië niet veel groter dan vóór de veroveringen van Philippus II en Alexander de Grote. Zijn invloed en macht over het naburige Thracië, Illyrië en Griekenland varieerden al naargelang de kracht van iedere Macedonische koning en de mate van eensgezindheid van de gemeenschappen in een bepaald gebied. Door de instabiliteit bij de Thraciërs en Illyriërs was het moeilijk om blijvende macht uit te oefenen over deze stammen of de vrede ermee te bewaren. In Griekenland hadden zich twee machtige bonden gevormd die de macht van de nog bestaande onafhankelijke stadstaten, zoals Sparta en Athene, en die van de kleinere regionale bonden overvleugelden. Een groot deel van de Peloponnesus werd gedomineerd door de Achaeïsche Bond, terwijl de Aetolische Bond de dienst uitmaakte in Midden-Griekenland. De bonden, stadstaten en Macedonië zelf streden om de macht en sloten onderlinge bondgenootschappen om wederzijdse vijanden te weerstaan. Iedere staat hield uiteraard zijn eigen belangen in het oog en daardoor bleken dergelijke bondgenootschappen vaak wankel te zijn. De Achaeïsche Bond had meer te vrezen van zijn buren, de Aetoliërs, dan van de Macedoniërs, en was daarom de natuurlijke bondgenoot van de laatsten. Omdat de Macedoniërs niet sterk genoeg waren om Griekenland met geweld op de knieën te dwingen, baseerden ze hun macht in het gebied op een netwerk van bondgenootschappen. Tussen de belangrijkste spelers en hun bondgenoten werd vaak strijd gevoerd, maar geen van de zijden behaalde ooit genoeg voordeel om rivalen te vernietigen. Via militaire acties werden nieuwe gebieden en steden veroverd, maar de conflicten eindigden onveranderlijk met verdragen, die gewoonlijk niet meer dan een rustperiode inluidden, waarna het conflict op dezelfde of een vergelijkbare wijze weer oplaaide door veranderingen in de bondgenootschappen.


  In 217 bereikte Philippus v, de eenentwintigjarige koning van Macedonië, een aanvaardbare vredesregeling na zijn jarenlange strijd met de Aetolische Bond. De Macedoniërs maakten zich al geruime tijd ongerust over de toenemende Romeinse invloed aan hun westgrens langs de Illyrische kust. Na hun succesvolle operaties tegen de piraten in dit gebied in 229 en 219 hadden de Romeinen een aantal steden hier opgenomen in hun bondgenootschap en onder hun bescherming genomen, waaronder Apollonia en Lissus in het gebied van het huidige Albanië, maar er was geen provincie van gemaakt en er was geen permanent garnizoen ondergebracht. Na van Romes moeilijkheden in Italië, met name de rampzalige nederlaag bij het Trasimeense Meer, gehoord te hebben, zou Philippus besloten hebben om Romes Illyrische bondgenoten door middel van een directe aanval te verpletteren, op aanmoediging van Demetrius van Pharos, een van de belangrijkste Romeinse tegenstanders, die naar het hof van de koning was gevlucht. Plaatselijke scheepsbouwers werden aan het werk gezet om honderd tweeriemers te bouwen van het type dat door de Illyrische piraten werd gebruikt en die lemboi werden genoemd. In de zomer van 216 koos de nieuwe vloot zee en werd er enige tijd aan training besteed, waarna Philippus ermee naar de eilanden Caphlania en Leucas voer. Daar wachtte hij op informatie over de positie van de Romeinse vloot; toen hij vernam dat die zich grotendeels in de omgeving van Sicilië bevond, begon hij langs de westkust van Griekenland naar het noorden te varen. Bij Apollonia zorgde een bericht over naderende Romeinse oorlogsschepen voor paniek, waarop Philippus besloot zijn hele onderneming meteen stop te zetten. Later werd ontdekt dat het maar om tien Romeinse schepen ging, die hun Illyrische bondgenoten moesten gaan steunen. Ook deze operaties laten duidelijk zien hoe moeilijk het in deze periode was om aan strategische informatie te komen, iets wat door moderne commentatoren veel te vaak over het hoofd wordt gezien.10


  Hannibals voortgaande successen in Italië, met zijn daverende overwinning bij Cannae als bekroning, sterkten Philippus in zijn overtuiging dat Rome kwetsbaar was. In 215 werd een delegatie onder aanvoering van een redenaar, Xenophanes van Athene, naar Hannibal gestuurd om te onderhandelen over een bondgenootschap. De gezanten schijnen heel wat moeite te hebben gehad om hun bestemming te bereiken en werden op de terugreis samen met verscheidene Carthaagse officieren gevangengenomen door een Romeins eskader. Xenophanes probeerde dit te voorkomen door te bluffen; hij zei dat ze als delegatie van Philippus op weg waren naar Rome, maar het accent en de kledij van de Punische officieren verrieden hen. De hele groep werd aangehouden en een kopie van het verdrag en een brief van Hannibal aan de koning werden onderschept. Later ging een ander gezantschap uit Macedonië naar Hannibal in Italië om het bondgenootschap te bevestigen, en dit keerde veilig terug. Het verdrag behelsde de afspraak tussen Phillippus v, Macedonië en zijn bondgenoten in Griekenland enerzijds en Hannibal, Carthago en zijn bestaande en toekomstige bondgenoten in Italië, Gallië, Ligurië en Noord-Afrika anderzijds elkaar te zullen beschermen. De partijen dienden oprecht en eerlijk met elkaar om te gaan en de vijand van elkaars vijanden te zijn. Ze zouden met name elkaars bondgenoten zijn in de oorlog tegen Rome, tot de overwinning een feit was, en Hannibal zou geen vrede met Rome sluiten zonder te waarborgen dat de Romeinen de strijd tegen Philippus niet voortzetten en dat ze de koning bepaalde met name genoemde steden aan de Illyrische kust lieten behouden en Demetrius van Pharos grondgebied teruggaven. Indien Rome in de toekomst oorlog zou voeren met ofwel Macedonië ofwel Carthago, zou de een de ander te hulp moeten komen.11


  Het verdrag is nogal vaag over wat er precies bedoeld werd met samenwerking tussen Hannibal en Philippus tijdens de oorlog, en aangezien er niets van terechtkwam, zijn de meningen in onze bronnen speculatief. Philippus’ hoofddoelstelling was duidelijk het verdrijven van de Romeinen uit Illyrië. Het verdrag ging ervan uit dat Rome sterk genoeg uit de oorlog tevoorschijn zou komen om elk van de bondgenoten op een onbepaald tijdstip in de toekomst aan te vallen, iets wat we al eerder hebben besproken in de context van Hannibals oorlogsdoelstellingen. Het bondgenootschap met Philippus en de verzekering dat hij de Romeinse belangen op nog een ander front zou aanvallen, bood een middel om nog meer druk uit te oefenen op de toch al zo belaagde Romeinse republiek. Het is duidelijk dat Philippus v dit zag als een beperkte oorlog om bepaalde doelstellingen te verwezenlijken. Het moest geen strijd op leven en dood met Rome worden, die slechts zou eindigen als een van beide zijden compleet verslagen was. De koning maakte op cynische wijze gebruik van Romes schijnbare kwetsbaarheid om de verwezenlijking van zijn eigen lokale ambities te bevorderen.


  Livius geloofde zeker dat de Romeinen bang waren voor Macedonische rooftochten of een regelrechte inval in Italië. In de herfst van 215 werd een praetor, Marcus Valerius Laevinus, naar Brundisium gestuurd om de kust te beschermen, waarbij de oorlog met Macedonië ook tot zijn provincie behoorde. De Illyrische bondgenoten van Rome bevonden zich bijna pal tegenover Brundisium, ervan gescheiden door het smalste deel van de Adriatische Zee. Laevinus voerde het bevel over twee legioenen die kort tevoren van Sicilië waren weggehaald. In het volgende jaar waren ze tot een legioen ingekrompen, dat echter wel ondersteund werd door een omvangrijke vloot, en Laevinus behield het commando als propraetor. Hij kreeg berichten vanuit de stad Oricum dat een Macedonische vloot bestaande uit 120 lemboi een verrassingsaanval op Apollonia had ondernomen en toen die gestuit was naar Oricum was doorgegaan en de stad bij een nachtelijke aanval had bestormd. Laevinus ging scheep met het grootste gedeelte van zijn legioen en zeilde naar de stad om die te ontzetten; het kleine Macedonische garnizoen werd vlot verslagen en vervolgens werd een detachement uitgestuurd om Apollonia te ontzetten. Deze troepen kwamen de geallieerde stad ’s nachts binnen, deden vervolgens een uitval en overvielen het slecht bewaakte kamp van de Macedonische belegeraars. Livius overdrijft wellicht de omvang van het Romeinse succes, maar Philippus’ aanval op de geallieerde gemeenschappen werd afgeslagen.12


  Laevinus bleef het volgende jaar met zijn strijdkrachten in Oricum; zijn commando werd door de senaat opnieuw verlengd. Philippus v ondernam geen agressieve acties meer tegen de Romeinse enclave en Laevinus stelde zich puur verdedigend op zodat er geen serieuze gevechten plaatsvonden. In 211 sloten de Romeinen een verdrag met de Aetolische Bond, de recente vijand van de Macedoniërs; de voorwaarden ervan zijn gedeeltelijk bewaard gebleven in een inscriptie uit Acarnania. De Aetoliërs stemden erin toe operaties tegen Philippus v te ondernemen, die vanuit zee ondersteund zouden worden door een vloot van minstens vijfentwintig Romeinse vijfriemers. Tot in detail werd afgesproken hoe de overwinningsbuit verdeeld moest worden. Al het grondgebied, alle steden en fortificaties die door de bondgenoten veroverd werden, met als uiterste noordgrens Cocyra, en met name de streek Acarnania op de westkust, zouden aan de bond toevallen. Maar de Romeinen zouden hiervandaan verplaatsbare buit mogen meenemen. Beide zijden verplichtten zich geen apart verdrag met Philippus te sluiten waardoor hij zijn handen vrij zou hebben om de ander aan te vallen. Ook voor andere gemeenschappen en voor leiders die Phillippus vijandig en de Aetoliërs welgezind waren werd de mogelijkheid gecreëerd zich onder precies dezelfde voorwaarden bij het bondgenootschap met Rome aan te sluiten, waarbij Sparta, Elis, het koninkrijk Pergamum en bepaalde Illyrische hoofdmannen met name vermeld werden.13


  De voorwaarden van het verdrag waren veel karakteristieker voor de Grieken dan voor de Romeinen en onthullen veel minder ferme doelstellingen dan in de Romeinse oorlogvoering gebruikelijk waren. Zoals eerder het bondgenootschap tussen Hannibal en Philippus v niet uitging van de vernietiging van Rome, was de verwachting nu ook duidelijk dat Macedonië sterk genoeg uit de oorlog tevoorschijn zou komen om op zichzelf een potentiële bedreiging voor ofwel de Romeinen ofwel de Aetoliërs te vormen. Het hoofddoel van de Aetoliers was uitbreiding van hun grondgebied en aansluiting van meer gemeenschappen bij de bond. Ze waren beslist de dominante partner in het bondgenootschap en ze zouden de grootste troepenmacht leveren. De verwachting dat andere machten in Griekenland en Klein-Azië zich zouden willen aansluiten bij de strijd tegen Philippus maakte duidelijk dat de Aetoliërs dit vooral als de voortzetting van eerdere conflicten zagen. De bepalingen over de verdeling van oorlogsbuit weerspiegelen het traditionele belang ervan in Romeinse campagnes. De buit die in het vooruitzicht werd gesteld, schijnt een belangrijke extra impuls voor de Romeinse legioensoldaten te zijn geweest, boven op hun hevige patriottisme. De senaat verwachtte ook van verslagen vijanden dat die in ieder geval een aantal fondsen leverden om de kosten te betalen van de campagne die tegen hen gevoerd was, zodat capitulerende staten vaak verplicht waren aanzienlijke voorraden voedsel, kleding of materiaal voor het Romeinse leger te leveren. De noodzaak zijn operaties te financieren, plaatste Laevinus mogelijk voor grote problemen, want hij moet beseft hebben dat zijn provincie niet de eerste prioriteit had waar het om het toekennen van fondsen ging.14


  Sinds het begin van de vijandelijkheden tussen Rome en Macedonië waren er jaren verstreken voordat de Aetoliërs tot een bondgenootschap met Rome bereid waren en het duurde nog tot 209 voordat het verdrag officieel door Rome werd geratificeerd, ook al ging de samenwerking tussen Laevinus en de bond al meteen van start. Macedonië was zijn natuurlijke vijand, maar de bond had zich eerst nog van de waarde van een bondgenootschap met Rome moeten overtuigen. Op vergelijkbare wijze waren andere voor de hand liggende tegenstanders van Philippus v en diens bondgenoten pas na verschillende overwinningen van de Romeinen en de Aetoliërs geneigd om aan de oorlog te gaan meedoen. Elis sloot zich in 210 bij het verbond aan, Sparta kort daarna, en koning Attalus van Pergamum aan het einde van dat jaar. De Achaeïsche Bond, die toen door Sparta en de Aetoliërs werd bedreigd, schaarde zich aan Philippus’ zijde.15


  De Aetolische en Romeinse campagne startte met een reeks tegen Philippus en diens bondgenoten gerichte rooftochten; het Romeinse eskader voerde verrassingsaanvallen uit op gemeenschappen langs de kust. Een vroege aanval op Acarnania liep op een mislukking uit. De meeste successen, met name de inname van steden, waren te danken aan een snelle verrassingsaanval of anders net als elders aan verraad van verdedigers. Philippus v moest aan meerdere gevaren tegelijk het hoofd bieden, want in Illyrië plunderden hoofdmannen zijn gebieden terwijl de Aetoliërs, Romeinen en hun groeiend aantal bondgenoten het op zijn volgelingen in Griekenland hadden voorzien. De jonge koning reageerde er uiterst voortvarend op; hij liet zijn soldaten van hot naar her marcheren om met het ene gevaar na het andere af te rekenen. Net als de andere hellenistische koninkrijken bezat Macedonië een relatief groot leger van beroepssoldaten. Vroeg in de tweede eeuw was Philippus in staat een strijdmacht van meer dan 20.000 man in het veld te brengen, met als kern de goedgetrainde infanteriefalanx van speerdragers. We bezitten maar erg weinig kennis over het leger in deze periode, maar het is uiterst onwaarschijnlijk dat zo veel manschappen ooit ergens geconcentreerd waren. De cavalerie, die een veel kleiner onderdeel van de strijdmacht vormde dan tijdens Alexander de Grote, neemt een aanzienlijke plaats in de korte berichten over deze veldtochten in. Bij minstens enkele gelegenheden voerde Philippus v zijn leger aan op dezelfde manier als zijn illustere voorganger: met zijn speer in de hand reed hij aan het hoofd van de cavalerie op de vijand af en ontsnapte bij verschillende gelegenheden ternauwernood aan de dood of gevangenschap. De professionaliteit van het Macedonische leger kwam tot uiting in zijn effectievere belegeringstactiek, zoals bij de inname van Echinous in 210.16


  Philippus v toonde zich een kundig veldheer tijdens deze campagnes en won een aantal fikse schermutselingen, maar hij kon niet overal tegelijk zijn en de Aetoliërs en Romeinen gingen door met het behalen van bescheiden overwinningen. Toen Laevinus in 210 in Rome terug was om het consulsambt te bekleden, stelde hij zelfs voor het legioen dat hij in Griekenland had achtergelaten te ontbinden; de Romeinse militaire aanwezigheid in het gebied werd onder zijn opvolger Publius Sulpicius Galba in ieder geval gereduceerd. Maar ondanks dit blijk van vertrouwen verschoof het machtsevenwicht toch gestaag in het voordeel van Philippus v. Volgens Livius kwamen er in 209 afgezanten van verscheidene machten naar de koning toe, onder andere van het Ptolemaeïsche Egypte, Athene en het welvarende eiland Rhodos, die hem tot vredesonderhandelingen met de Aetoliërs poogden over te halen. Ze waren ongerust dat hij weldra een complete militaire zege zou behalen, waardoor hij in de nabije toekomst de machtigste positie in Griekenland zou hebben. Er werd een dertigdaagse wapenstilstand overeengekomen – zoals in oorlogen tussen Griekse staten veelvuldig voorkwam – maar er werd geen permanente regeling getroffen en na afloop van deze periode ging de oorlog weer door. Philippus v bleef al het mogelijke doen om zijn bondgenoten te beschermen, ofwel in eigen persoon ofwel door het zenden van detachementen soldaten. In 207 leidde Philippus een grote en voortvarend uitgevoerde rooftocht in het gebied van de Aetolische Bond. Op de Peloponnesus bracht het opnieuw getrainde en gereorganiseerde leger van de Achaeïsche Bond onder aanvoering van de getalenteerde soldaat en politicus Philopoemen het Spartaanse leger een verpletterende nederlaag toe bij Mantineia, waar al verscheidene van de grootste veldslagen uit de Griekse geschiedenis waren uitgevochten. Deze twee grote tegenslagen ontnamen de Aetolische Bond de lust om de strijd voort te zetten. Zoals gebruikelijk in hellenistische staten ging men ervan uit dat een oorlog beëindigd diende te worden door een via onderhandelingen bereikt akkoord en in 206 sloten de Aetoliërs een vredesverdrag met Philippus.17


  Dat de belangrijkste bondgenoot van Rome bakzeil haalde en zich uit de oorlog terugtrok, betekende nog niet dat het met de strijd gedaan was. Er werden meer Romeinse troepen in het gebied gelegerd, die onder het commando van een proconsul in plaats van een propraetor kwamen. Deze proconsul, Publius Sempronius Tuditanus, bracht in 205 11.000 soldaten en 35 vijfriemers mee. Beide zijden ondernamen enkele aanvalsacties en Philippus deed opnieuw een aanval op Apollonia, maar de Romeinen weigerden op de uitdaging van de koning tot een geregelde veldslag in te gaan. De operaties beperkten zich in deze periode tot de westkust van het huidige Albanië, waar het conflict in eerste instantie was ontstaan, want zonder belangrijke bondgenoten in Griekenland was het voor de Romeinen niet doenlijk om daar te opereren. Afgezanten uit Epirus benaderden beide zijden en onderhandelden met succes over een vredesverdrag, de Vrede van Phoinike. Philippus v stond een aantal door hem veroverde steden af, met name die welke een bondgenootschap met Rome onderhielden, maar behield een groot deel van zijn andere veroveringen. Het verdrag was er een tussen gelijke partners en daardoor anders dan andere Romeinse verdragen ter oplossing van een conflict. Macedonië werd als een volledig onafhankelijke macht erkend en kwam niet als ondergeschikte bondgenoot onder Romeinse heerschappij te staan.18


  De afloop van de Eerste Macedonische Oorlog was anders dan die van alle andere conflicten die in de derde eeuw v.Chr. door de Romeinen werden uitgevochten. Ongenoegen over het feit dat het niet gelukt was Philippus v te verslaan, in combinatie met verbitterde haat en wantrouwen als erfenis van de niet-uitgelokte aanval van Philippus op Rome toen dat in uiterste nood verkeerde, leidde vrijwel meteen na de uiteindelijke nederlaag van Carthago tot een nieuwe oorlog met Macedonië. Door de strijd tegen Macedonië gedurende de Tweede Punische Oorlog konden de Romeinen, zonder noemenswaardige kosten, Hannibal beletten te profiteren van zijn bondgenootschap met Philippus. Het betrof een in wezen Grieks conflict dat hoofdzakelijk volgens de eigen militaire conventies door de hellenistische staten werd uitgevochten en dat ook in overeenstemming met de hellenistische wijze van oorlogvoering werd beslecht.


  SICILIË, 215-210 V.CHR.


  Sicilië was in tweeën gedeeld; het westen en noorden stonden onder direct bestuur van Rome en de rest onder dat van het Syracuse van Hiero. In 218 was Sempronius Longus ernaartoe gestuurd om de voorgenomen inval in Afrika voor te bereiden; hij raakte betrokken bij enkele zeegevechten omdat de Carthaagse vloot strooptochten op het eiland ondernam, maar werd vervolgens naar Gallia Cisalpina geroepen om daar tegen Hannibal te vechten. In de volgende jaren handhaafde de senaat op Sicilië een garnizoen van meestal ten minste twee legioenen en daarnaast een sterke zeestrijdmacht. Eind 216 vervingen de twee uit overlevenden van Cannae gevormde legioenen het bestaande garnizoen op Sicilië, en later kregen ze nog versterking van de manschappen die de twee verloren veldslagen bij Herdonia hadden overleefd. In 215 mislukte een Carthaagse poging om Sardinië te heroveren als gevolg van een combinatie van pech – stormen speelden de vloot parten – en de snelle respons van de Romeinse senaat, die een leger naar het eiland zond, onder aanvoering van een van de oorspronkelijke veroveraars ervan, Titus Manlius Torquatus. Manlius was in 235 voor de eerste maal consul geweest en was een van die ervaren mannen – net als Marcellus en Fabius Maximus – die tijdens de oorlog tegen Hannibal ondanks hun gevorderde leeftijd een commando kregen toegewezen. De Punische vloot werd op de terugtocht van Sardinië verwoest door Romeinse eskaders die vanuit Sicilië opereerden.19


  Romes oude bondgenoot Hiero was ook zo’n reliek uit het verleden; aan het begin van de Tweede Punische Oorlog was hij al in de zeventig, maar hij toonde zich even loyaal als in de Eerste en zond een sterke huurlingenstrijdmacht bestaande uit lichte infanterie, onder anderen Kretenzische boogschutters, en graanvoorraden als bijdrage aan de Romeinse oorlogsinspanning in 217 of 216. De oude tiran stierf eind 216 of begin 215 en samen met hem eindigde de politieke stabiliteit die tijdens zijn bewind ruim vijftig jaar had geheerst. Zijn zoon was enkele jaren eerder overleden en Hiero werd opgevolgd door zijn vijftienjarige kleinzoon Hieronymus, die werd bijgestaan door een adviesraad. Vrijwel onmiddellijk kwam ook Syracuse in de greep van de verwoede factiestrijd die de interne politiek in Griekse steden zo vaak verscheurde. Hieronymus was jong en onervaren en ontbeerde de talenten van zijn grootvader; hij wist de situatie niet in de hand te houden. Zijn adviseurs spanden zich om het hardst in om de jongeman naar hun hand te zetten terwijl andere groepen plannen smeedden om een einde te maken aan de monarchie en weer een soort republiek te vestigen. Het is verleidelijk maar onjuist om deze groepen voornamelijk op basis van hun houding tegenover Rome en Carthago te karakteriseren, want dat dit een hoofdrol speelde in het getouwtrek is niet waarschijnlijk. Het was eerder zo dat een groep simpelweg de kant koos van een andere groep die rivaliserende facties bestreed. In 215 begon Hieronymus eerst met Hannibal en vervolgens met de autoriteiten in Carthago zelf te onderhandelen; hij schroefde zijn eisen steeds verder op en ging uiteindelijk zo ver de heerschappij over geheel Sicilië op te eisen wanneer Syracuse en Carthago gezamenlijk de Romeinen van het eiland verdreven zouden hebben. Maar het kwam niet tot een officiële breuk met Rome en na dertien maanden geregeerd te hebben werd Hieronymus vermoord door een factie in Leontini, een van de door Syracuse geregeerde steden. Zijn oom Adranodorus werd een van de gekozen magistraten die in de plaats kwamen van de monarchie, maar ook hij werd, samen met vrijwel alle andere afstammelingen van Hiero, vermoord door een andere groep die de macht wilde veroveren.20 Twee broers, Hippocrates en Epicydes, afstammelingen van een uit Syracuse afkomstige balling die zich in Carthago had gevestigd, waren zeer actief in deze periode. Ze waren als leden van Hannibals delegatie naar Hieronymus gestuurd na in diens leger in Spanje en Italië te hebben gediend. In 214 werden de twee broers gekozen op twee van de hoge magistraatsposten die na de massaslachting in de koninklijke familie onbezet waren gebleven, maar hun macht werd aangevochten door andere leiders die voor handhaving van het verdrag met Rome waren. Hippocrates werd met 4000 soldaten naar Leontini gestuurd om daar een garnizoen te vestigen; deze troepenmacht bestond uit een mengeling van huurlingen en deserteurs uit het Romeinse leger in het westen van Sicilië, die fel tegen Rome gekant waren en een gevaar vormden voor de stabiliteit in de staat. Hippocrates, die later gezelschap kreeg van zijn broer, verklaarde de stad onafhankelijk en ondernam rooftochten in de Romeinse provincie. De pas aangekomen Romeinse commandant, Marcellus, die toen voor de tweede maal consul was, kreeg bericht uit Syracuse dat men daar geen macht meer had over Leontini, waarop hij naar deze stad oprukte en haar bij zijn eerste aanval stormenderhand veroverde. De meeste soldaten van het garnizoen werden gevangengenomen. De Romeinse deserteurs ondergingen de traditionele straf die burgers die zich tegen de staat hadden gekeerd kregen opgelegd: ze werden gegeseld en onthoofd. Hippocrates en Epicydes wisten aan de slachting te ontkomen en kwamen in contact met een legermacht van 8000 soldaten uit Syracuse, die was uitgezonden om de Romeinse aanval op Leontini te ondersteunen, op voorwaarde dat de opstandige stad weer onder heerschappij van Syracuse zou komen. De broers wisten deze soldaten aan hun zijde te krijgen, hierbij gesteund door geruchten over massale afslachting van de bevolking van Leontini, en leidden hen terug naar Syracuse waar ze hun rivalen na een kort gevecht doodden en de onbetwiste macht over de stad in handen kregen. Een oorlog met Rome was nu onvermijdelijk.21
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  De Romeinen lanceerden een grootscheepse aanval op Syracuse, vermoedelijk vroeg in de lente van 213. Marcellus had als proconsul de algehele leiding en werd bijgestaan door propraetor Appius Claudius Pulcher. Marcellus had hiervoor vier paar galeien speciaal in gereedheid laten brengen; van de ene van elk paar werden de riemen aan stuurboord verwijderd en van de andere de riemen aan bakboord, waarna de twee schepen aan elkaar werden bevestigd. Op hun boeg werden stevige stormladders gemonteerd die door aan de mast bevestigde katrollen tegen een muur konden worden neergelaten, wat hun de bijnaam sambuca opleverde, door de gelijkenis met dit muziekinstrument. Hierdoor waren de Romeinen in staat de stad vanaf zee aan te vallen, terwijl ook een aanval vanaf het land werd uitgevoerd. Dit was een van de zeer weinige pogingen gedurende de drie oorlogen om een goed versterkte grote stad door middel van een directe aanval in te nemen, en ze liep uit op een complete mislukking. De muren van Syracuse waren in de loop der tijd door diverse tirannen verstevigd en de stad bezat een traditie wat de vervaardiging van zeer geavanceerde belegeringsapparatuur betrof. De meeste van de machines die gebruikt werden om de Romeinen te verdrijven, waren ontworpen door de befaamde meetkundige Archimedes. De bejaarde filosoof, een verwant van Hiero, speelde een zeer belangrijke rol bij het organiseren van diens artillerie en de inzet van andere machines. Toen de Romeinen de muren van de stad naderden, werden ze bestookt met projectielen die met grote kracht werden afgevuurd door katapults met uiteenlopend bereik. Archimedes had ook nog andere machines ontwikkeld, die haken konden neerlaten om Romeinse schepen mee uit het water te tillen en vervolgens te laten vallen, zodat de bemanning eruit werd geslingerd en de schepen kapotsloegen. Bronnen van veel later datum beweren zelfs dat hij een soort apparaat in de vorm van een spiegel had ontwikkeld waarmee gebundelde stralen van de zon gericht konden worden op een vijandelijk schip zodat het in brand vloog. Maar Plutarchus meldt ons dat Archimedes niet de moeite nam om zijn ontwerpen tot in detail vast te leggen, omdat hij de praktische toepassing van zijn onderzoekingen van veel geringer belang achtte dan de theorie erachter, en dus is moeilijk uit te maken hoe accuraat zijn machines zijn weergegeven; Polybius, die nog geen eeuw later schreef, hechtte in ieder geval geloof aan de apparaten die ‘klauwen’ werden genoemd en die de sambucae vernielden en ook aan andere die schepen uit het water tilden. Plutarchus vertelt het zeer aannemelijke verhaal dat de Romeinse belegeraars het zo op hun zenuwen kregen van Archimedes’ uitvindingen, dat alleen al het plotseling verschijnen van een balk of paal op de stadsmuren paniek bij hen teweeg kon brengen. Nadat hij zware verliezen had geleden liet Marcellus alle hoop op een succesvolle directe aanval varen en besloot de stad door een beleg op de knieën te dwingen. Er hoeft niet aan getwijfeld te worden dat Archimedes een belangrijke bijdrage heeft geleverd aan de succesvolle verdediging van Syracuse, maar het is goed om in gedachten te houden dat directe aanvallen op stevige fortificaties, juist omdat ze maar zelden slaagden en het risico op zware verliezen zo groot was, vrijwel nooit werden ondernomen.22


  Appius Claudius bleef met twee derde van het Romeinse leger achter om de stad te belegeren, terwijl Marcellus met de rest op weg ging om de andere gemeenschappen aan te vallen die in navolging van Syracuse rebelleerden. De omstandigheden wijzigden zich drastisch toen een sterk Carthaags leger, bestaande uit 25.000 voetsoldaten, 3000 ruiters en 12 olifanten onder aanvoering van Himilco, bij Heraclea Minor op de zuidkust landde. Himilco verplaatste zich snel naar het oosten om Agrigentum in te nemen, dat misschien wel blij was met hem. Andere steden volgden het voorbeeld en kozen voor de invaller. Marcellus wist Agrigentum niet op tijd te bereiken om het verlies ervan te voorkomen, maar stuitte wel op een leger onder aanvoering van Hippocrates dat op weg was om zich bij zijn nieuwe bondgenoten aan te sluiten. Bij een verrassingsaanval op het vijandelijke kamp rekende Marcellus af met de overgrote meerderheid van dit uit 8000 tot 10.000 voetsoldaten bestaande leger door ze te doden of gevangen te nemen; alleen Hippocrates en zijn 5000 ruiters wisten te ontkomen en zich bij Himilco aan te sluiten. Daarop keerde de Romeinse colonne terug naar Syracuse, weldra gevolgd door het Carthaagse leger.


  Dat Hippocrates in staat was om aan de blokkade van de Romeinen bij Syracuse te ontsnappen, geeft wel aan hoe wankel die in deze fase nog was. Dit werd korte tijd later nog eens bevestigd toen een Punische vloot van 55 galeien onder commando van Bomilcar de haven van Syracuse kon binnenvaren. Maar rond deze tijd kreeg Marcellus versterking van nog een legioen, waardoor de Romeinen nu in totaal over drie of vier legioenen plus contingenten van bondgenoten beschikten. Himilco bleef niet lang in de buurt van Syracuse. Mogelijk was hij inmiddels in de minderheid, maar of een van beide zijden de andere tot een veldslag uitdaagde, is niet vastgelegd. Het Carthaagse leger trok weg om te proberen meer Siciliaanse bondgenoten van Rome tot rebellie aan te zetten, zodat die hun troepen bij Syracuse vandaan zouden halen. Verschillende gemeenschappen gingen hierop in, vooral nadat de Romeinse garnizoenscommandant in Enna de inwoners hier had vermoord omdat hij hen van ontrouw verdacht. De Romeinen hadden een pragmatische houding tegenover dergelijke wreedheden: ze vonden ze acceptabel als ze waarschijnlijk effect zouden sorteren, maar in dit geval zetten ze alleen maar andere gemeenschappen tegen zich op. Desondanks, en ondanks het verlies van een groot bevoorradingsdepot in Murgantia, zetten de Romeinen hun blokkade voort tot aan en gedurende de winter, terwijl Himilco zich terugtrok in een winterkwartier in Agrigentum.23


  Syracuse was naar toenmalige begrippen een grote stad en was opgedeeld in verscheidene wijken die alle hun eigen verdedigingslinie bezaten. De directe Romeinse aanval had geen indruk gemaakt op de verdedigers en een factie binnen de stad die van zins was om de verdedigingswerken aan de vijand te verraden werd ontdekt en onschadelijk gemaakt. Buiten de stad, bij een toren met de naam Galeagra, had een reeks onderhandelingen plaatsgevonden over de losprijs voor gevangenen. Een van de Romeinse onderhandelaars berekende de hoogte van de fortificaties door het aantal lagen steen te tellen, die in deze streek gelijkmatig van omvang waren. Gewapend met deze informatie waren de Romeinen in staat te berekenen hoe hoog hun ladders moesten zijn om de stad te kunnen bestormen. De gelegenheid hiertoe deed zich voor toen het bericht kwam dat de inwoners van Syracuse een feest ter ere van de godin Artemis vierden, ter gelegenheid waarvan Epicydes grote hoeveelheden wijn had laten distribueren, deels om de burgers te compenseren voor de schaarste aan brood. Op de derde avond van het feest begaf een Romeinse bestormingseenheid zich heimelijk naar de muur in de buurt van de Galeagratoren. Hun inlichtingen bleken te kloppen en hun ladders waren hoog genoeg. De wachters deden hun werk slecht en de meesten zaten in de torens, waar ze verrast en snel overmeesterd werden. Daarop begaven de bestormers zich naar de Hexapylonpoort, die ze veroverden, waarna ze Marcellus’ hoofdmacht bij dageraad binnenlieten. Epicydes deed een poging de invallers te verdrijven, maar had de omvang van de Romeinse actie pas in de gaten toen het al te laat was. Binnen enkele uren waren de Romeinen heer en meester in het hoge gedeelte van de stad dat Epipolae heette. Kort daarna gaf de commandant van een ander bastion, het fort Euryalus, zich over. Ondanks deze successen bleven het gebied dat bekendstond als Achradina, de havens en de schiereilandcitadel Ortygia stevig in Syracusaanse handen, en dus zette Marcellus de belegering hiervan voort.24


  Himilco en Hippocrates kwamen te laat om de Romeinse successen te verhinderen, maar bedreigden het belegeringsleger. Na enkele weinig opleverende schermutselingen werd het Punische leger door een ramp getroffen; in hun kamp brak een ernstige epidemie uit. Het was vroeg in de herfst en de Carthagers bevonden zich op laaggelegen, moerassig terrein. Volgens Livius waren de soldaten niet gewend aan het klimaat. Doordat Romeinse kampen strenger georganiseerd waren, waren de omstandigheden daar misschien net iets hygiënischer en mogelijk was dit de reden dat het Romeinse leger minder problemen had dan de tegenstander. Zowel Himilco als Hippocrates stierf, en met hen het grootste deel van de Carthaagse soldaten, terwijl de rest niet meer tot vechten in staat was. De Punische vloot was doorgegaan met het omzeilen van de Romeinse blokkade en had wat voedselvoorraden de stad in kunnen krijgen. Tegen het einde van 212 keerde Bomilcar terug met een groot konvooi koopvaarders dat door 150 oorlogsschepen werd beschermd. Vermoedelijk was de Romeinse vloot die Marcellus bijeenbracht om het konvooi te onderscheppen niet zo groot, maar we hebben hierover geen precieze informatie. Mogelijk hadden de Romeinse schepen meer zeesoldaten aan boord dan hun Punische tegenstanders, soldaten die aan het belegeringsleger onttrokken waren. De rivaliserende vloten wachtten aan weerszijden van Kaap Pachynus aan het zuidelijkste puntje van Sicilië tot een storm die het vechten bemoeilijkt zou hebben was uitgeraasd. Maar toen het weer verbeterde en Marcellus zijn vloot de richting van de vijand uitstuurde, besloot Bomilcar de strijd uit de weg te gaan; na het transport naar Afrika te hebben teruggestuurd, voer hij naar Tarentum, dat eerder dat jaar door Hannibal was ingenomen. De reden voor Bomilcars actie zullen we nooit weten, maar hij is er vaak van beschuldigd dat de moed hem was vergaan.25


  De laatste hoop dat Syracuse ontzet zou kunnen worden was nu vervlogen. Epicydes ontvluchtte de stad en ging naar Agrigentum. De Siciliaanse troepen en de Syracusaanse bevolking waren voor overgave aan Rome, maar de huurlingen gingen hiertegen in, en met name de Romeinse deserteurs, die bang waren voor de vreselijke straf die hun wachtte als ze gevangen werden genomen. Ortygia werd door een Spaanse officier die Moericus heette aan de Romeinen verraden; hij opende een poort voor een groep Romeinse soldaten die in een koopvaardijschip, voortgetrokken door een vierriemer, door de haven aankwam. Korte tijd later gaf Achradina zich over en plunderden de Romeinen de stad. Marcellus had zijn mannen bevel gegeven Archimedes levend gevangen te nemen, maar de oude man werd door een legioensoldaat gedood; volgens de bekendste overlevering zou dat gebeurd zijn toen hij weigerde zich te laten storen zolang hij het mathematische probleem dat hij in het stof had getekend niet had opgelost.26


  Toen de val van Syracuse had aangetoond hoe moeilijk het was om de Romeinen te weerstaan, sloten enkele steden zich weer bij Rome aan. Het verzet tegen Rome concentreerde zich nu in en rond Agrigentum, waar Himilco’s opvolger, Hanno, door Epicydes gesteund werd. Vermoedelijk waren de Carthagers numeriek nog zwak, want ze bepaalden zich tot rooftochten op het grondgebied van bondgenoten van Rome. Er waren wat versterkingen gestuurd door Hannibals leger in Italië, met onder anderen een officier die Muttines heette en geen volbloed-Carthager, maar van Libisch-Fenicische afkomst was. Aan het hoofd geplaatst van een troep Numidiërs bleek hij zeer bedreven in het plunderen van het grondgebied van staten die loyaal aan Rome waren en het beschermen van het land van de steden die zich bij Carthago hadden aangesloten. Zijn successen moedigden de Carthagers aan om vanuit Agrigentum op te rukken tot aan de rivier de Himera, waar Muttines uit verscheidene schermutselingen met de voorposten van Marcellus’ leger zegevierend tevoorschijn kwam. Daarna werd hij teruggeroepen om de muiterij van 300 Numidiërs bij Heraclea Minoa neer te slaan, en in zijn afwezigheid werden Hanno en Epicydes verpletterend verslagen in een veldslag. Livius beweert dat de Numidiërs die nog bij het leger waren met Marcellus hadden afgesproken dat ze niet aan de strijd zouden deelnemen. Duizenden Punische manschappen sneuvelden of werden gevangengenomen en acht olifanten werden meegevoerd om in Rome te worden tentoongesteld. Eind 211 keerde Marcellus terug naar Rome om tot consul voor het volgende jaar te worden gekozen. Aangezien de oorlog op Sicilië nog niet geheel voorbij was, werd hem geen complete triomf toegekend en moest hij het doen met een ovatie. De oorlogsbuit uit Sicilië, met inbegrip van kunstvoorwerpen die van tempels en monumenten waren gesloopt, was weelderiger dan een Romeinse commandant ooit eerder had tentoongespreid, en enkele moralistische schrijvers uit later tijd verweten Marcellus dat hij bij de tot dan toe zo sobere Romeinen de zucht naar luxe had aangewakkerd.27


  De oorlog was nog niet voorbij. Uit Afrika kwamen nieuwe Punische versterkingen: in totaal 8000 voetsoldaten en 3000 Numidische lichte ruiters. Muttines bleef de lichte cavalerie zeer bekwaam aanvoeren; ze verplaatste zich snel en brandde akkers en boerderijen plat. Omdat Rome niet in staat was ze te verdedigen liepen nog meer steden naar de vijand over. De Romeinse troepen op het eiland voelden zich verwaarloosd en miskend door hun regering, vooral de legioenen uit Cannae die met overlevenden uit Herdonia waren aangevuld; ondanks hun overwinningen mochten deze nog steeds niet naar huis terugkeren. In 210 kwam Marcellus’ medeconsul Marcus Valerius Laevinus, de man die de oorlog tegen Macedonië in de beginjaren had geleid, naar Sicilië om het commando hier op zich te nemen. De provincie was oorspronkelijk toegewezen aan Marcellus, maar na klachten tegen hem van bondgenoten van Rome op het eiland was dit veranderd. Laevinus bracht een sterk leger op de been en startte een rechtstreeks offensief tegen het grootste Punische bastion in Agrigentum. Rivaliteit tussen de Carthaagse commandanten speelde de Romeinen in de kaart en bezorgde hun een snelle, spectaculaire overwinning. Hanno was jaloers geworden op het succes en de groeiende faam van Muttines en verachtte hem om zijn afkomst; uiteindelijk had hij hem ontslagen en het commando over de Numidiërs aan zijn eigen zoon overgedragen. Muttines, wiens manschappen hem trouw bleven, was razend om Hanno’s blijk van geringschatting en begon onderhandelingen met Laevinus. Toen het Romeinse leger bij Agrigentum verscheen, veroverden Muttines’ mannen een van de poorten en lieten de vijand binnen. Hanno en Epicydes ontsnapten over zee, maar het overgrote deel van het garnizoen werd door de Romeinen gevangengenomen. Opnieuw was een grote stad door verraad gevallen. Livius vermeldt dat na dit succes veertig kleinere plaatsen en steden zich vrijwillig overgaven, twintig door verraad in handen van de Romeinen kwamen en slechts zes door een directe aanval. Dit illustreert niet alleen dat zelfs in dit late stadium het verzet tegen Rome nog omvangrijk was, maar ook hoe moeilijk het was om versterkte steden in te nemen. Laevinus strafte de leiders van verslagen staten en beloonde diegenen die weer een bondgenootschap met Rome waren aangegaan voordat ze hiertoe gedwongen werden. Muttines werd beloond met het Romeinse burgerschap en ging dienen als commandant van Romeinse hulptroepen. De Iberiër Moericus en zijn manschappen die de citadel van Syracuse aan Marcellus hadden verraden, werden ook beloond met het burgerschap en met land dat van verslagen rebellen was afgenomen.28


  De oorlog op Sicilië was geëindigd in een complete Romeinse zege, de eerste die tijdens de Tweede Punische Oorlog werd behaald, en dit was bemoedigend voor de Romeinen, die nog kampten met Hannibals aanwezigheid in Italië en die in Spanje zoveel tegenslag hadden ondervonden. Een Carthaagse overwinning op Sicilië had het verloop van het hele conflict kunnen wijzigen. Na de verovering werden de vruchtbare akkers op het eiland een steeds belangrijker bron van graan voor de groeiende bevolking van Rome. Siciliaans graan was ook enorm belangrijk geweest voor de Romeinen toen ze in de oorlog tegen Hannibal zo veel legioenen op de been brachten. Voordat Laevinus eind 210 Sicilië verliet, deed hij er alles aan om de landbouw op het eiland nieuwe impulsen te geven. Het belang van Sicilië als marinebasis is al belicht in de bespreking van de Tweede Punische Oorlog. Dat de Punische marine tijdens de Eerste Punische Oorlog zo weinig presteerde, was deels te wijten aan een gebrek aan bases op de eilanden in de Middellandse Zee. Als de Carthagers in ieder geval op een deel van Sicilië een stevige positie hadden gehad, hadden ze Hannibal mogelijk van voldoende manschappen en voorraden kunnen voorzien om zijn positie in Italië te verbeteren, gesteld dat de politieke wil in Carthago hiervoor aanwezig was geweest.29


  Er werden aanzienlijke middelen aan de oorlogsinspanning op Sicilië besteed; Himilco’s leger werd erheen gestuurd en dat werd ook aanzienlijk versterkt, ondanks het verlies van Syracuse, terwijl de Punische vloot met een aanzienlijk aantal schepen in de wateren eromheen opereerde en er veel aan deed om het verzet van die zo langdurig belegerde stad te rekken. Toch lukte het de Carthagers niet om de Romeinen te land of ter zee een grote nederlaag toe te brengen. De Romeinen schijnen nooit meer dan vier legioenen op Sicilië te hebben gehad; mogelijk bezaten ze daarmee een numeriek overwicht, maar overweldigend kan dat niet geweest zijn. De noodzaak om geallieerde en veroverde steden van een garnizoen te voorzien, reduceerde het aantal troepen dat beide zijden, en met name de Romeinen, die het grootste deel van het eiland in hun macht hadden, op één plek konden samenbrengen. Het Carthaagse commando ontbrak het aan agressiviteit, vergeleken bij Marcellus, Laevinus en de andere Romeinse veldheren op Sicilië, die consequent en geheel in overeenstemming met de Romeinse traditie voor de aanval kozen. Carthaagse bevelhebbers stelden zich vaak sloom op, met uitzondering van Muttines, die door zijn successen impopulair werd. Het is allesbehalve zeker dat Himilco het beleg van Syracuse had kunnen breken als zijn leger niet door ziekte vernietigd was, en Bomilcar gedroeg zich ronduit bangelijk toen hij weigerde een zeeslag aan te gaan. De desertie van zo’n hoge officier als Muttines zou ondenkbaar zijn geweest in het Romeinse leger.


  Uiteindelijk hing veel af van de keuze die de gemeenschappen op Sicilië maakten; hoewel er veel in opstand kwamen tegen Rome en zich bij Carthago aansloten, deed de meerderheid dat niet. Of er nu sprake was van angst voor represailles of van werkelijke trouw aan de bondgenoot: de meeste gemeenschappen namen het risico van een opstand niet en de Carthagers behaalden nooit genoeg lokale overwinningen om de meeste staten ervan te overtuigen dat ze Rome beter de rug konden toekeren. Syracuse deed er langer dan een jaar over om met Rome te breken, waardoor de Romeinen even de tijd hadden om bij te komen van hun verliezen in 216 en voor genoeg legioenen op het eiland konden zorgen. De aristocratie hier was, zoals in de meeste andere steden, sterk verdeeld wat hun houding tegenover de rivaliserende machten betrof. Gedurende de hele oorlog waren het de Romeinen die het meest profiteerden van de bereidheid van elementen binnen de rebellerende steden om de verdedigers te verraden.
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  DE OPKOMST VAN SCIPIO,

  210-205 V.CHR.


  SPANJE, 211-205 V.CHR.


  Na de rampzalige nederlaag in 211 hadden de restanten van de Romeinse legers een kleine enclave ten noorden van de Ebro in handen weten te houden. Lucius Marcius, die door de soldaten tot leider was gekozen en zichzelf de titel ‘propraetor’ aanmat, sloeg de paar Carthaagse aanvallen op het gebied af en de drie Punische legers verspreidden zich in rap tempo. Het was moeilijk om grote troepenconcentraties van voldoende voedsel te voorzien en bovendien wilden de commandanten niets liever dan terugkeren naar hun eigen deel van de provincie om er de orde te herstellen. Na het verslaan van de gebroeders Scipio waren de Romeinen niet langer de belangrijkste vijand voor de Carthagers in Spanje. Marcius deed de senaat schriftelijk verslag van zijn activiteiten en verzocht om voedsel en kleding, maar aan het feit dat hij een magistraatstitel had aangenomen werd grote aanstoot genomen. Tegen het einde van het jaar werd Gaius Claudius Nero, die later het brein zou worden achter de overwinning bij de Metaurus, naar Spanje gestuurd om het commando over te nemen. Hij had versterkingen bij zich, volgens Livius bestaande uit 12.000 voor de helft Romeinse en voor de helft Latijnse infanteristen en 300 Romeinse en 800 Latijnse ruiters; volgens Appianus waren er echter niet meer dan 10.000 infanteristen en 1000 ruiters. Nero leidde, vermoedelijk in het volgende voorjaar, een expeditie naar de overkant van de Ebro en bracht Hasdrubal Barca daar een kleine nederlaag toe.1


  Tegen het einde van 210 keerde Nero terug naar Rome en werd in Spanje als commandant opgevolgd door Publius Cornelius Scipio, de oudste zoon van de consul van 218. De volgende vijf jaar toonde deze zich de bekwaamste Romeinse legeraanvoerder van de gehele oorlog; hij zette de situatie in Spanje geheel op z’n kop en aan het einde van zijn commando waren de Carthagers geheel uit de provincie verdreven. Scipio’s succes moet ons niet blind maken voor het feit dat zijn benoeming zonder enig precedent was: hij werd met proconsulair imperium bekleed ondanks het feit dat hij een gewoon burger was. Sinds het begin van de oorlog was ook aan andere mannen vergelijkbare macht toegekend, maar die hadden allemaal al eerder in hun loopbaan een hoge magistraatspost gehad. Scipio was in 213 aedilis curulis geweest, maar zelfs toen de oorlog met Hannibal op zijn hoogtepunt was, was dit in wezen nog steeds een civiele functie. Hij was midden twintig en dus veel te jong om praetor of consul te kunnen worden, ook al stond hij als gevolg van de vroege dood van zijn vader en oom aan het hoofd van een van de aanzienlijkste en invloedrijkste patriciërsfamilies van Rome. Zoals de meeste jonge mannen van zijn generatie had Scipio uitgebreide militaire ervaring opgedaan; toen de oorlog uitbrak, was hij net volwassen geworden. In 218 had hij bij zijn vader gediend en hem mogelijk bij de Ticinus het leven gered. Hij was zeker aanwezig bij de Trebia en kan ook bij de slag bij het Trasimeense Meer betrokken zijn geweest. Als tribuun van het tweede legioen was hij bij Cannae de dans ontsprongen en hij had een vooraanstaande rol vervuld bij het bijeenbrengen en opnieuw organiseren van soldaten die na de verpletterende nederlaag aan het dolen waren geslagen. Onze bronnen vermelden hier niets over, maar vermoedelijk nam hij de volgende jaren actief deel aan minstens enkele veldtochten in Italië.


  Volgens Livius besloot de senaat in de comitia centuriata een verkiezing te houden voor een proconsul die naar Spanje moest worden gestuurd, maar wilde niemand die post totdat de jonge Scipio verscheen, die daarop unaniem werd verkozen. Dit doet erg vreemd aan, want promagistraten werden niet gekozen, maar benoemd door de senaat. Het is ook hoogst onwaarschijnlijk dat in een zo gesloten wereld als die van de senatoriële politiek Scipio’s bedoelingen niet al lang bekend zouden zijn. Misschien was de formele stemming bedoeld als legitimatie voor een besluit dat al was genomen en ter bevestiging van de wettige macht van Scipio, maar dit verklaart nog niet waarom hij werd gekozen. Wanneer we het incident proberen te verklaren in termen van factiepolitiek moeten we onze toevlucht nemen tot zo’n overvloed aan ongerechtvaardigde vooronderstellingen over de ‘politiek’ van verschillende families dat we er ook niet uitkomen. De Romeinen zaten sinds de zware verliezen in de beginjaren van de oorlog nogal verlegen om ervaren bevelhebbers, maar er moeten toch mannen zijn geweest die in het verleden hoge magistraatsfuncties hadden gehad. Mogelijk heeft Livius gelijk als hij stelt dat het Spaanse commando niet in trek was. Al vóór hun laatste desastreuze campagne hadden de gebroeders Scipio geklaagd over slechte bevoorrading. De nieuwe commandant zou het opnieuw moeten opnemen tegen een vijand die sterk in de meerderheid was, zodat het erg moeilijk zou zijn om een zege van enige omvang te bewerkstelligen. De oorlog in Italië bood veel meer kansen om zich te onderscheiden, en hier behaalde eer zou later ook gemakkelijker kunnen worden omgezet in electoraal succes in Rome. Er was nog een andere factor die ongetwijfeld voor de keuze voor Scipio pleitte, maar we kunnen omogelijk vaststellen of de senaat zich hiervan wel bewust was. De loyaliteit van de Spaanse stammen en hoofdmannen was gewoonlijk eerder gericht op individuele leiders dan op staten, zoals de Barciden hadden aangetoond. Scipio’s naam zou weleens van groter nut kunnen zijn bij het terugwinnen van bondgenoten die zijn vader of oom in het verleden waren toegedaan, dan het prestige dat een ervaren, maar in Spanje onbekende senator elders had verworven. We zullen nooit weten hoe en waarom Scipio werd uitgekozen om naar Spanje te gaan, maar zijn benoeming illustreert de flexibiliteit van het Romeinse politieke stelsel in deze periode evenzeer als de bereidheid om aan ervaren commandanten meerdere consulaten toe te kennen.2


  Scipio Africanus was een van de meest charismatische figuren die de Romeinen gedurende de Punische Oorlogen hebben voortgebracht. In veel opzichten beantwoordde hij aan het ideaal van het jeugdige militaire genie dat zo sterk heeft bijgedragen aan westerse ideeën over heldendom sinds Alexander de Grote. Hij was de vertrouwde mengeling van man van de daad en gevoelig, intelligent liefhebber van de cultuur, met name die van de Griekse wereld. Zijn operaties waren fantasierijk en moedig en het geluk was aan zijn zijde, zodat soms gemakkelijk voorbij werd gezien aan de zorgvuldige voorbereiding en planning die schuilgingen achter het beeld van jeugdig ongeduld. Polybius’ toewijding aan Scipio Aemilianus garandeerde dat al diens voorzaten gunstig werden voorgesteld, maar de auteur schijnt wel oprechte bewondering voor Scipio Africanus te hebben gehad. Hij schonk nauwgezet aandacht aan diens kwaliteiten als bevelhebber en maakte duidelijk dat de risico’s die Scipio nam het resultaat waren van nuchtere berekeningen en niet van onnadenkende onstuimigheid. Polybius, een rationele Griek met een ietwat cynische kijk op godsdienst als middel om de massa’s in bedwang te houden, beweerde dat Scipio Africanus niet geloofde in de verhalen over goddelijke bijstand die hij ophing om zijn mannen aan te vuren. Dat kan waar zijn, maar volgens andere bronnen was Scipio iemand die geloofde dat hij een speciale band met de goden had. Dat kwam vaker voor bij Romeinse commandanten; zowel Sulla als Caesar beweerde later dat ze zoveel geluk hadden omdat ze de persoonlijke gunst van bepaalde goden genoten, en beiden merkten dat dit soort beweringen invloed had op hun soldaten.3


  NIEUW-CARTHAGO, 209 V.CHR.


  Scipio nam nieuwe versterkingen mee naar Spanje: 10.000 voetsoldaten en vermoedelijk ook een aantal ruiters, waardoor het Romeinse leger in de provincie uit 28.000 infanteristen en 3000 ruiters ging bestaan. Dit totaal kwam nauwelijks aan dat van elk van de drie Carthaagse legers in Spanje. Scipio landde tegen het einde van het campagneseizoen van 210 bij Emporion en concentreerde zijn troepen bij Tarraco, waar hij de winter doorbracht en intussen onderhandelingen voerde met Spaanse leiders. Al voor zijn komst had Scipio nagedacht over een stoutmoedige strategie gedurende zijn eerste volle campagnejaar, en de wintermaanden gaven hem gelegenheid voor het verzamelen van inlichtingen en voor het gedetailleerd plannen van zijn operaties, zoals hij later uitlegde in een brief aan Philippus v, die door Polybius geraadpleegd zou worden. De drie Punische legers bevonden zich ver van elkaar: Hasdrubal Barca vocht tegen de Carpetani, zo ongeveer in de omgeving van het huidige Toledo, zijn broer Mago was in de buurt van de Zuilen van Hercules (de Straat van Gibraltar) en Hasdrubal Gisgo verkeerde te midden van de Lusitaniërs. Het Romeinse leger zou kunnen oprukken tegen een van deze legers en het aanvallen voordat de beide andere tussenbeide konden komen. Maar zelfs als Scipio in contact met de vijand zou kunnen komen, was dat nog geen garantie dat hij die kon dwingen tot een beslissende strijd die gunstig voor hem zou aflopen. Hoe langer zo’n campagne zonder resultaat bleef, hoe groter de kans dat hij met een enorme overmacht aan vijanden te kampen zou krijgen, met het risico van op z’n best een vernederende aftocht en op z’n slechtst een ramp zoals in 211 had plaatsgevonden. Voor zichzelf besloot Scipio om in plaats daarvan op te trekken tegen een van de belangrijkste bastions van de Barcidische provincie, de stad Nieuw-Carthago. De verspreiding van de vijandelijke legers maakte het de Romeinen mogelijk om zo ver op te trekken zonder op veel weerstand te stuiten, maar het was niet zeker of ze de stad dan ook konden innemen, want directe aanvallen werden zelden met succes bekroond en er zou beslist niet voldoende tijd zijn om de stad door een beleg tot overgave te brengen voordat ontzettingstroepen arriveerden. Inlichtingenrapporten wezen uit dat het garnizoen betrekkelijk klein was, terwijl vissers uit Tarraco die hun beroep langs de kust uitoefenden de waardevolle informatie verstrekten dat de lagune, die het optrekken naar een zijde van de stadsmuren onmogelijk leek te maken, feitelijk op verschillende plaatsen gemakkelijk doorwaadbaar was. Scipio bereidde zich uitgebreid en zorgvuldig voor, maar dit en zijn uiteindelijke succes mogen niet verhelen dat het om een uiterst risicovolle en stoutmoedige operatie ging.4


  Scipio toog het volgende voorjaar met 25.000 voetsoldaten en 2500 ruiters op weg, zonder de bestemming bekend te maken, terwijl zijn vriend Gaius Laelius met de vloot naar Nieuw-Carthago voer. Polybius vermeldt dat Scipio de stad na een mars van zeven dagen bereikte, maar niet vanwaar hij kwam en zeven dagen lijkt wel erg kort om van Tarraco, of waar dan ook ten noorden van de Ebro, daar te komen. Wat de details van de operatie ook zijn, het is duidelijk dat de Romeinen een snelle opmars maakten en onverwachts bij de stad verschenen. Scipio sloeg zijn kamp op, maar deed geen poging de stad met een wal te omgeven. Hij verzamelde zijn troepen en hield een redevoering waarin hij uitlegde waarom hij de stad wilde innemen en diegenen die zich daarbij zouden onderscheiden, met name de man die als eerste over de muur kwam, rijke beloningen in het vooruitzicht stelde. Aan het slot beweerde hij dat het hele plan hem in een droom door Neptunus was ingeblazen. Zoals alle tot een groot leger gerichte toespraken werd ook deze vermoedelijk verscheidene malen herhaald voor kleinere eenheden na elkaar.5
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  De garnizoenscommandant, ook een Mago, beschikte over 1000 huurlingen die bij de aanval van de volgende dag gesteund zouden worden door 2000 gewapende stadsbewoners. De strijdlustige, maar ongetrainde burgers werden achter de hoofdpoort opgesteld, klaar om een uitval te doen, terwijl de huurlingen in tweeën werden gesplitst; de ene helft moest de citadel verdedigen en de andere het heuveltje aan de oostkant, de zeezijde van de stad, waar een tempel voor Aesculapius stond. De aanval van de volgende ochtend werd meteen beantwoord met een tegenaanval: de gewapende burgers zwermden de poort uit en vielen de aanvalscolonnes van de Romeinen aan. Verdedigers van steden in de oudheid waren vaak bereid tot vechten buiten de muren, zelfs wanneer een aanvallend leger sterk in de meerderheid was. Dit soort uitvallen was een teken van zelfvertrouwen en had als praktisch doel te beletten dat de aanvallers met belegeringswerken begonnen, want die moesten dan strijd leveren om bij de verdedigingswerken in de buurt te kunnen komen. In dit geval voorkwam de smalle landengte die de stad en het vasteland in het oosten verbond dat de Romeinen de burgers onder de voet liepen, zelfs al was er sprake van vertraging, doordat deze 2000 man zich in een slagorde moesten opstellen en ze allemaal door één smalle poort naar buiten moesten. De partijen raakte slaags op ongeveer een halve kilometer afstand van de poort, dichter bij het Romeinse kamp dan bij de stadsmuren. Polybius vertelt dat Scipio, die gerekend had op een dergelijke uitval en de verdedigers flinke verliezen wilde toebrengen, zijn mannen opzettelijk tegenhield zodat al het voordeel aan hun kant zou zijn. Ondanks hun gebrek aan training vochten de verdedigers goed en was de strijd lang en zwaar, maar aangezien de Romeinen steeds meer reserves lieten aanrukken om de manipels in de gevechtslinie te versterken, werd de druk voor de stedelingen uiteindelijk te groot. De Carthaagse linie werd verbroken en de verdedigers vluchtten terug naar de stad; velen werden op de vlucht neergemaaid of liepen verwondingen op terwijl ze zich met zoveel man tegelijk door de nauwe poort moesten wringen.6


  De Romeinen gingen er gretig achteraan; aanvalseenheden snelden vooruit om ladders tegen de hoge stadsmuren te zetten. Tegelijkertijd voerde Laelius de vloot aan tegen de zuidkant van de stad. Scipio zelf gaf leiding aan de strijd vanaf een hooggelegen plek dicht bij de muren, beschermd tegen projectielen door drie soldaten met grote schilden, een voorzorgsmaatregel die Polybius bewonderde. De Romeinen vielen met grote vastberadenheid aan, maar schoten niet erg op omdat een barrage van projectielen manschappen van de ladders deed storten. Terwijl de dag vorderde en de aanvallen nog steeds geen effect hadden, liet Scipio zijn trompetters het signaal tot terugtrekken geven. In dit stadium was Mago mogelijk tevreden over het verloop van de gebeurtenissen. Zijn uitval was gepareerd, maar had de Romeinse aanval vertraagd en ook de fut er mogelijk een beetje uit gehaald. Het Romeinse leger en de Romeinse vloot hadden niets tegen zijn muren kunnen uitrichten en het grootste deel van het garnizoen was ongehavend. Er leek meer dan genoeg reden om te geloven dat hij zou kunnen standhouden totdat een van de Punische veldlegers hem kwam ontzetten. Volgens Polybius was geen van de legers verder dan tien dagmarsen van de stad verwijderd.7


  Het was nogal een schok voor de verdedigers toen de Romeinen besloten door te gaan met hun aanvallen. Gewoonlijk kregen manschappen na een mislukte aanval verscheidene dagen rust alvorens een nieuwe aanval werd ondernomen. Weer snelden de bestormingseenheden op de muren af, ditmaal met nog meer ladders, die tijdens de rustpauze waren uitgereikt. Het was voor het garnizoen lastiger om de Romeinse escalade af te weren, aangezien hun voorraad projectielen grotendeels was uitgeput, en het slaagde er maar ternauwernood in. Intussen had Scipio een speciaal uitgezochte eenheid van 500 man aan de noordkant van Nieuw-Carthago opgesteld, aan de rand van de brede lagune. Hij had met opzet gewacht tot een later tijdstip op de dag, tot het water door laagtij nog ondieper was, zoals de vissers uit Tarraco hem hadden verteld. De Romeinen waadden zonder problemen door de ondiepe delen van de lagune, achter de gidsen aan die Scipio had meegebracht. Mago had de verdedigers van de noordmuren weggehaald om de aanval via de landengte te helpen afslaan, en de 500 Romeinen ondervonden geen tegenstand toen ze hun ladders daar plaatsten en erop klommen. In het oosten werd de rest van het leger geïnspireerd door het zichtbare blijk van Neptunus’ welgezindheid en gingen er met nieuwe moed tegenaan. In de befaamde testudo-formatie, met hun langwerpig schild boven hun hoofd geheven, naderden soldaten de poort en begonnen het hout met bijlen te versplinteren. De groep van 500 trok op langs de muur; hun lichaamsschild en korte zwaard waren uitermate geschikt om korte metten te maken met verdedigers die hen poogden tegen te houden. Ze bereikten de poort, veroverden deze en lieten de aanvallers binnen, terwijl verdedigers elders de strijd begonnen op te geven en veel van de escalademanschappen op de muren lieten klimmen.8


  Het binnenkomen van een stad betekende nog niet dat die gevallen was. De aanvallers hadden tijd nodig om veel manschappen via de nauwe poort of via de ladders binnen te krijgen en het risico was aldoor aanwezig dat de verdedigers zich weer zouden verzamelen en gebruikmakend van hun superieure kennis van de stadsplattegrond een tegenaanval zouden doen en de aanvallers terugslaan. Terwijl steeds meer mannen de stad binnenkwamen, behield Scipio de strakke leiding over 1000 manschappen en leidde hen bij de verovering van de citadel, waar Mago zich na een korte strijd overgaf. De rest van de mannen werd losgelaten op de straten met het bevel iedereen te doden die ze tegenkwamen. Polybius vertelt ons dat hij met eigen ogen gezien had hoe een stad er na een plundering door de Romeinen uitzag – vermoedelijk toen hij Scipio Aemilianus op diens veldtocht in Afrika of Spanje vergezelde; hij had de verminkte lijken van mensen en zelfs dieren in de straten zien liggen. Er zijn latere archeologische vondsten die het beeld van gruwelen op grote schaal lijken te bevestigen. Polybius meende dat deze praktijk erop gericht was angst aan te jagen, zowel om de bevolking ontzag in te boezemen en verder verzet te voorkomen, als om andere steden te weerhouden van verzet tegen een Romeins leger. De manier waarop Romeinen een stad plunderden was zelfs volgens toenmalige maatstaven, die uitgingen van grootschalige slachtingen onder mannen en verkrachting van vrouwen, zeer wreed. Maar het is belangrijk om in gedachten te houden dat de Romeinse soldaten die zo bruut tekeergingen twee grote aanvallen op de stad hadden meegemaakt, waarbij ze smartelijke verliezen hadden geleden zonder vorderingen te maken of de vijand te kunnen treffen. Skeletten gevonden in steden die door Romeinen werden geplunderd, wijzen eerder op dolzinnige woede dan op koelbloedige moordpartijen. Bovendien waren de burgers van Nieuw-Carthago geen vreedzame, neutrale burgers, maar namen ze actief deel aan de verdediging. Dit is geen excuus voor het gedrag van de Romeinen, maar verklaart het wel ten dele.9


  Het is heel goed mogelijk dat Polybius overdrijft wanneer hij beschrijft hoe strak Scipio zijn mannen in de hand had – ze begonnen pas met plunderen na een afgesproken signaal –, maar het republikeinse leger hield er wel een strak gehanteerd systeem voor de centrale distributie van de buit op na. Mogelijk had dit systeem zijn wortels in de oude roofzuchtige manier van oorlogvoeren in het archaïsche Italië, maar het was versterkt met het groeien van de organisatie binnen het leger en vereiste dat er mannen als wachters in het kamp achterbleven of paraat moesten blijven terwijl anderen vrijelijk konden plunderen. Alle legioensoldaten waren eerder geneigd hun taken naar behoren te vervullen als ze wisten dat ze hun eerlijke aandeel in de overwinningsbuit zouden ontvangen. Het verzamelen van geplunderde goederen op een centrale plaats en de zorgvuldige verdeling ervan onder toezicht van de tribunen benadrukten de gemeenschapszin van het Romeinse leger als vertegenwoordiger van de gehele staat in oorlogstijd. De verdeling van de oorlogsbuit vond in dit geval op de dag na de inname van de stad plaats. Later droeg Scipio ook nadrukkelijk zorg voor het belonen van degenen die zich onderscheiden hadden. Er werd hevig getwist om de corona civica, de lauwerkrans die bestemd was voor de man die als eerste over de muur was gekomen, en ook om de andere beloningen die Scipio voor deze daad in het vooruitzicht had gesteld; een centurio van het vierde legioen, Quintus Trebellius, en een marinier, Sextus Digitus, die de stad onder Laelius vanaf de zeekant had aangevallen, maakten er beiden aanspraak op. Na een nauwgezet onderzoek en hevige rivaliteit tussen soldaten en mariniers gaf Scipio de krans aan beiden.10


  Er is veel discussie geweest over de precieze aard van de informatie die Scipio over het waterpeil in de lagune had gekregen: of de lage stand van het water was veroorzaakt door het getij of de wind, en of het een dagelijks terugkerend of incidenteel verschijnsel was. Het is niet waarschijnlijk dat dit soort kwesties ooit tot klaarheid wordt gebracht. De Romeinse commandant had de informatie dat de lagune doorwaadbaar was met grote omzichtigheid gebruikt. Als de groep die de muur van deze kant aanviel tot de ontdekking was gekomen dat deze hier redelijk werd verdedigd, dan is het niet waarschijnlijk dat ze door middel van een escalade de stad had kunnen binnenkomen. De eerste Romeinse aanval concentreerde zich op de zuidelijke en oostelijke toegang, waardoor de vijand zijn aandacht hierop richtte. De nog intensere, hernieuwde aanval sterkte Mago in zijn overtuiging dat het gevaar alleen hier dreigde, waarop hij zijn reserves er ook naartoe haalde. Scipio was bereid de onvermijdelijk hoge verliezen die deze frontale aanvallen met zich meebrachten te aanvaarden, om de aandacht van de vijand af te leiden van de muur aan de kant van de lagune. Als Mago een groter garnizoen had gehad, dan zou Scipio’s plan veel minder kans van slagen hebben gehad, maar de Romeinse commandant beschikte over tamelijk accurate inlichtingen over de sterkte van de vijand en was bereid erop te gokken dat het garnizoen zo in beslag genomen zou zijn, dat zijn verrassingsaanval goed zou uitpakken.11


  In Nieuw-Carthago bevonden zich aanzienlijke voorraden materieel en oorlogsmachinerie en er was een rijkgevulde Punische schatkamer waarvan de inhoud door quaestor Flaminius, de zoon van de bij het Trasimeense Meer omgekomen consul, zorgvuldig werd gecatalogiseerd. Tot de gevangenen behoorden Mago en verscheidene andere aanzienlijke Carthagers. Van de 10.000 mannen die gevangen werden genomen, werden de burgers vrijgelaten, terwijl onder de niet-burgers de handwerkslieden, zoals die vaak in handelssteden werden aangetroffen, tot slaaf werden gemaakt met de belofte dat ze aan het einde van de oorlog weer zouden worden vrijgelaten; uit de rest, voor het merendeel slaven, werden mannen uitgezocht die geschikt waren om als roeier op Romeinse schepen te worden ingezet. Misschien wel de belangrijkste buit waren de meer dan 300 gijzelaars afkomstig uit adellijke families van Spaanse stammen, die moesten garanderen dat die zich goed gedroegen. Scipio behandelde de gijzelaars uiterst voorkomend; hij schonk hun beloningen en stuurde hen terug naar hun familie om zo de mogelijkheid tot onderhandelingen met de stammen te creëren. Er ontstonden uiteenlopende verhalen over Scipio’s ridderlijke gedrag tegenover de adellijke vrouwen onder de gevangenen, dat vergelijkbaar was met dat van Alexander de Grote tegenover de gevangengenomen vrouwen afkomstig uit de Perzische koninklijke familie. Hij nam velen van hen, onder wie de schoonzus van de prominente hoofdman Indibilis van de Ilergetes, persoonlijk onder zijn hoede. Toen de soldaten een uitzonderlijk mooi meisje aan hun commandant kwamen aanbieden, dankte Scipio hen, maar zorgde dat het meisje weer aan haar vader werd overgedragen. Volgens Livius’ versie was het meisje verloofd met een jonge edelman en zou Scipio deze man verzekerd hebben dat de eer van het meisje niet was geschaad. Dit is typerend voor de fraaie romantische verhalen die rond de charismatische figuur Africanus de kop opstaken. De goede behandeling van de gijzelaars diende een praktisch doel, namelijk het vooruithelpen van de Romeinse zaak bij de stammen, maar daarmee is niet gezegd dat we moeten aannemen dat Scipio tegen zijn natuur in handelde.12


  DE SLAG BIJ BAECULA, 208 V.CHR.


  Kort na de val van de stad voer Laelius in een vijfriemer naar Rome om het nieuws over te brengen; Scipio verwachtte dat zijn grote overwinning hem meer steun vanuit de senaat zou bezorgen. Hij bleef enige tijd in Nieuw-Carthago, waar hij zijn leger aan een straf trainingsprogramma onderwierp, en keerde daarna terug naar Tarraco om te overwinteren. De situatie in Spanje was aan het veranderen. Het verlies van Nieuw-Carthago was een grote slag voor het prestige van de Carthagers en beroofde hen ook van hulpmiddelen en een belangrijke basis. Sinds de Punische overwinningen in 211 waren ze de Spaanse stammen hardvochtiger gaan behandelen, aangezien er minder reden was hen tevreden te houden en te voorkomen dat ze naar Rome overliepen. Veel leiders reageerden op de Romeinse diplomatie, onder wie ook Indibilis van de Ilergetes, die tot dan toe onwankelbaar trouw aan de Carthagers was geweest, ondanks het feit dat hij in 218 gevangen was genomen. Scipio schijnt het plan te hebben gehad om de confrontatie aan te gaan met een van de Punische hoofdlegers in het volgende campagneseizoen, waartoe hij manschappen van de vloot haalde om zijn veldleger te versterken. De Carthaagse doelstellingen zijn minder eenvoudig te reconstrueren. Het was duidelijk dat Hasdrubal Barca al bezig was met het voorbereiden van zijn expeditie naar Italië, die hij ook inderdaad later in het jaar ging leiden. Hij besloot om het op een beslissende ontmoeting met Scipio te laten aankomen, maar Polybius’ verklaring dat hij alleen dan werkelijk naar Italië wilde optrekken als hij de slag verloor, is nauwelijks geloofwaardig.13


  Toen Scipio zijn leger in de lente van 208 uit Tarraco leidde, stuitte hij op Hasdrubal in de buurt van Baecula, vrijwel zeker het huidige Bailén, in een gebied dat bekend is om zijn zilvermijnen. In ditzelfde ruige gebied leed Napoleons leger in 1808 een van zijn eerste grote nederlagen; generaal Dupont zag zich toen gedwongen tot overgave aan een Spaans leger. Zodra hij berichten ontving over de nadering van de Romein, sloeg Hasdrubal zijn kamp op een hooggelegen terrein op, met zijn achterhoede beschermd door een rivier, en zijn flanken door rotsige heuveltjes. Voor het kamp, boven aan de helling, posteerde hij een sterke wacht van in formatie opgestelde manschappen ter bescherming. Het was een zeer sterke positie, een die geen veldheer graag zou aanvallen, en daarom een rare keuze als het werkelijk Hasdrubals bedoeling was slag te leveren. Misschien hoopte hij de Romeinen bezig te houden totdat Mago of Hasdrubal Gisgo zou komen, zodat ze de Romeinen met een grote overmacht konden verslaan, of misschien hoopte hij dat de Romeinen uit angst hiervoor toch in deze voor hen ongunstige omstandigheden zouden gaan vechten. Twee dagen lang observeerde Scipio de vijand vanuit het dal beneden, alvorens te beslissen dat hij moest aanvallen voordat de andere Punische commandanten mogelijk arriveerden.14


  Scipio zond een aantal velites, ondersteund door geformeerde infanterie in slagorde rechtstreeks de heuvel op om de Punische verdedigingsmacht aan te vallen. De Romeinen vielen geestdriftig aan en drongen de vijand geleidelijk naar achteren. Livius beweert zelfs dat de slaven van het leger, de calones, mee naar voren gingen, onderweg stenen oprapend om de vijand mee te bekogelen. Toen ze de vlakkere top naderden, werd de bereidheid van de velites en de in formatie oprukkende manipels om de strijd van man tegen man aan te gaan te veel voor de Punische lichte troepen; ze overreedden Hasdrubal om de rest van zijn leger naar voren te laten komen en de manschappen in slagorde op te stellen bij de top van de heuvel. Scipio had de rest van zijn leger al in tweeën gesplitst; de ene helft voerde hij zelf aan en Laelius kreeg de leiding over de andere. Nu deden de maanden van training zich gelden. De twee Romeinse colonnes begonnen naar de flanken van de vijand te marcheren. Scipio leidde zijn deel van het leger naar links; ze beklommen de heuvel en toen ze de top bereikten, begonnen ze een linie te formeren die de flank van de vijand bedreigde. Laelius’ troepen voerden dezelfde manoeuvre aan de andere kant uit. De Romeinen waren al boven voordat Hasdrubal zijn leger volledig had kunnen opstellen en die had geen tijd meer om zijn orders te wijzigen en een aantal troepen op de flanken tegenover de vijand te plaatsen. Toen de Romeinen aanvielen, begaf het Punische leger het al snel. Hasdrubal gaf de troepen die niet in de strijd verwikkeld waren bevel tot terugtrekken.


  Livius beweert dat 8000 Carthagers sneuvelden terwijl ze achtervolgd werden, terwijl Polybius 10.000 voetsoldaten en 2000 ruiters als gevangenen opgeeft. Zowel Livius als Polybius verklaart dat Hasdrubal al heel vroeg in de strijd begon met terugtrekken, of zelfs al daarvoor; hij stuurde zijn traag vooruitkomende olifanten met zijn schatkist weg. Hij verzamelde zoveel mogelijk vluchtende soldaten en leidde hen noordwaarts, in de richting van het dal van de Tagus, en begon toen aan zijn lange mars naar Italië. Zijn daden roepen onvermijdelijk de vraag op of hij wel echt van zins was geweest om een veldslag te leveren. Zelfs als dat zo was, dan was de strop bij Baecula blijkbaar niet zo’n grote nederlaag dat zijn plannen in de war werden geschopt, anders dan Ibera in 215. Scipio deed geen poging om Hasdrubals vlucht af te snijden en het lijkt ook niet aannemelijk dat dit hem met zijn kleine leger gelukt zou zijn. Zelfs toen Hasdrubal het Spaanse schiereiland achter zich had gelaten, waren de Punische troepen hier nog sterker dan die van Scipio. Maar de zege bij Baecula moedigde wel nog meer Spaanse leiders aan om zich bij de Romeinen aan te sluiten; sommigen huldigden Scipio zelfs als koning, een titel die zo slecht paste bij het Romeinse systeem dat hij er alles aan deed om het gebruik ervan een halt toe te roepen.15


  Mogelijk is de omvang van Scipio’s succes bij Baecula door bronnen die zijn familie goedgezind waren overdreven. Maar desalniettemin toonde de slag opnieuw aan hoe stoutmoedig hij was en hoe fantasierijk zijn tactiek. Zijn methode om de formele manoeuvreerpraktijk voorafgaand aan een slag ten eigen bate aan te wenden en zijn vermogen om een vijandelijke commandant op het verkeerde been te zetten, zouden hem nog bij verschillende latere veldslagen te stade komen. Dit was mogelijk door de tactische flexibiliteit van de legioenen onder zijn commando: het resultaat van langdurige en zorgvuldige training.


  DE SLAG BIJ ILIPA, 206 V.CHR.


  Na twee agressieve veldtochten schijnt Scipio het in 207 veel kalmer aan te hebben gedaan. Een Romeinse colonne boekte blijkbaar een overwinning met het verrassen van Hanno, de Punische officier die ter vervanging van Hasdrubal Barca was gestuurd, toen die onder de Keltiberiërs soldaten aan het werven was. De Carthagers werden nog gelijkelijk in beslag genomen door het handhaven van hun heerschappij over de Spaanse stammen en het bestrijden van de Romeinen. Toen Hasdrubal Gisgo in Baetica in het diepe zuiden van Spanje zijn gevechtsmacht tentoonspreidde, trok Scipio zijn troepen samen en rukte naar hem op. Hasdrubal legde zijn mannen verspreid over de steden van het gebied in garnizoen en weigerde zich tot een geregelde veldslag te laten verleiden. Zoals tijdens eerdere veldtochten waarbij hij zich tot diep in het door de Puniërs bezette grondgebied had gewaagd, kon Scipio het zich ook nu niet veroorloven er langere tijd te blijven, omdat hij dan problemen met de bevoorrading zou krijgen en het aantal tegenstanders gestaag zou toenemen zodat hij verslagen kon worden. Hij stuurde zijn broer Lucius als zijn legatus naar de stad Orongis om die in te nemen, om ervoor te zorgen dat de Romeinen in ieder geval een symbolische overwinning behaalden voordat ze zich weer naar het noorden terugtrokken, naar hun winterkwartier in en om Tarraco.16


  Het volgende jaar besloten de Carthagers tot een groots offensief; ze brachten een enorme legermacht bijeen om de stoutmoedige jonge Romeinse commandant een lesje te leren. Volgens Polybius ging Hasdrubal Gisgo op weg met 70.000 voetsoldaten en 4000 cavaleristen met ondersteuning van 32 olifanten, maar volgens Livius ging het slechts om 50.000 man infanterie en 4500 man ruiterij. Hij sloeg zijn kamp op bij de stad Ilipa, op een gemakkelijk te verdedigen hoogte die uitkeek over een open vlakte. Deze lag waarschijnlijk ergens in de omgeving van het huidige Sevilla, bij Alcalá del Rio. De boodschap aan de Romeinen was duidelijk: ditmaal was Hasdrubal volledig tot vechten bereid. Toen Scipio de verschillende detachementen van zijn leger bijeen had getrommeld, telde het ongeveer 45.000 infanteristen en 3000 ruiters. Slechts iets meer dan de helft van de manschappen waren Romeinen of Italiërs: de twee legioenen en twee alae die tezamen de standaardomvang van een consulair leger vormden, het leger dat hij vanaf 210 gehad schijnt te hebben. De rest waren geallieerde troepen, waarvan de meeste geworven waren onder de Spaanse stammen die zich recentelijk bij de Romeinen hadden aangesloten; deze manschappen hadden veel weg van de krijgers die door te deserteren de rampzalige nederlaag van Scipio’s vader en oom hadden bespoedigd. Maar zelfs met deze manschappen erbij beschikte Scipio in het gunstigste geval over evenveel soldaten als de vijand, en mogelijk was zijn leger zelfs sterk in de minderheid. Toch trok Scipio op naar Hasdrubal, gretig als hij was om het beslissende gevecht te leveren dat hem het vorige jaar niet vergund was.17


  Terwijl het Romeinse leger zijn kamp opsloeg op een reeks lage heuvels tegenover de vijand, voerde Mago met de Punische cavalerie een plotselinge aanval uit, waarmee hij hoopte de Romeinen onvoorbereid te kunnen treffen. De schermutseling toonde opnieuw aan dat Scipio zich uitstekend had voorbereid, ook al leek zijn operatie nog zo overmoedig. Afgezien van de gebruikelijke voorposten die waren uitgezet om het kamp in opbouw te verdedigen, had Scipio ook een cavalerie-eenheid achter een van de heuvels opgesteld. Terwijl de Punische ruiters, aangevoerd door Masinissa’s Numidiërs, de voorposten aanvielen en de Romeinse colonne nog opmarcheerde naar de legerplaats, deden de Romeinse ruiters een onverwachte uitval naar de vijandelijke flank en zaaiden zo verwarring. Hierdoor werd het tempo uit de Punische aanval gehaald en was er gelegenheid om de voorposten te versterken met eenheden die in slagorde achter de hand waren gehouden, aangevuld met manschappen die van de werkzaamheden aan het kamp werden afgehaald. De Carthaagse ruiters werden teruggedreven, aanvankelijk langzaam, totdat hun aftocht omsloeg in een paniekerige dolle vlucht; ze werden tot achter hun linies achternagezeten, waarbij een deel van hen sneuvelde.18
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  Dit succes was bevorderlijk voor het moreel van het Romeinse leger. De volgende paar dagen stelden de legers zich op de vlakte tussen de legerplaatsen in slagorde op, maar geen van beide kanten kwam zo ver naar voren dat de vijand tot vechten gedwongen was; er waren alleen zo nu en dan schermutselingen tussen de ruiterij en lichte troepen. Succes bij deze schermutselingen of gevechten van man tegen man werden opgevat als een goede indicatie voor de relatieve moed en kundigheid van beide kanten. Geen van beide zijden marcheerde al vroeg op de dag het kamp uit om zich op te stellen, hetgeen wees op het ontbreken van de lust om die dag te gaan vechten. Elke dag kwamen de Carthagers het eerst in beweging, waarna Scipio steeds, overduidelijk puur als respons, zijn eigen colonnes beval gaf het kamp uit te marcheren en zich op te stellen. Hasdrubal plaatste zijn beste voetsoldaten, de Libiërs, in het centrum, stelde zijn Spaanse krijgers aan hun flanken op en de cavalerie en olifanten op de vleugels. Scipio’s opstelling was al even conventioneel: de Romeinse legioenen in het centrum, met de alae op hun flanken en de Spaanse infanterie rechts en links, en de cavalerie op de vleugels. Geen van beide kanten bezat een grote overmacht aan ruiters en zoals in Spanje normaal was, vormde de ruiterij ook een geringer onderdeel van het gehele leger dan elders, met name in Hannibals leger, gebruikelijk was. Deze veldslag, zoals de meeste in Spanje, zou hoofdzakelijk beslist worden door de in gesloten formatie opererende infanterie.


  Scipio besloot zijn vijand nogmaals op het verkeerde been te zetten. Zijn soldaten kregen de order te zorgen dat ze de volgende ochtend bij dageraad gegeten hadden en in slagorde stonden opgesteld. Hij riep zijn tribunen naar zijn consilium en vaardigde nieuwe orders uit, waarbij de slagorde van het leger veranderd werd. Vermoedelijk lichtte hij toen ook de complexe manoeuvre toe die hij voor de volgende dag op het programma had staan. Bij of even voor het eerste ochtendkrieken werden de Romeinse cavalerie en velites het kamp uitgestuurd met de orders om het vijandelijke kamp zo dicht mogelijk te naderen. Achter hen marcheerde de rest van het leger in colonnes het kamp uit en vormde een slagorde met de Spaans troepen in het centrum en de Romeinen en Italiërs op de flanken. De Punische voorposten werden snel teruggedreven en Hasdrubal reageerde door eerst zijn eigen ruiterij en lichte troepen en erachteraan het hele leger het kamp uit te sturen om zich in slagorde op te stellen. De Carthaagse soldaten, die het zonder ontbijt moesten stellen, vormden dezelfde slagorde als de voorgaande dagen. Pas nadat hij de Romeinse lichte troepen had teruggedreven en zijn eigen linie op het vlakke terrein onder het kamp had gevormd, besefte Hasdrubal dat Scipio zijn opstelling gewijzigd had, maar toen was het al te laat om zijn soldaten andere orders te geven. Over een afstand van zo’n 800 meter, of iets meer, bleven de soldaten in de linie lange tijd – misschien wel uren – naar elkaar staan staren terwijl hun respectieve lichte troepen doorgingen met schermutselingen, waarbij ze zich nu en dan via de tussenruimten tussen de troepen in slagorde terugtrokken om zich te hergroeperen en vervolgens hun strijd voort te zetten.


  Toen riep Scipio zijn velites terug en dirigeerde hen naar de vleugels van zijn leger, waarna hij het in zijn geheel naar voren liet gaan. De Spaanse troepen in het centrum hadden bevel gekregen langzaam op te trekken, en het is onduidelijk wie het bevel over hen voerde. De vleugels bestonden uit de legioenen met alae en de ruiterij en Scipio zelf voerde de rechtervleugel aan. De aanvoerders op de linkervleugel waren Marcus Junius Silanus en Lucius Marcius, de ridder die de situatie in 211 had gered en die door Scipio met eer overladen was. Nadat hij zijn deel van de manschappen aanvankelijk in de gebruikelijke triplex acies tegenover de vijand had opgesteld, gaf Scipio hun bevel naar rechts te draaien zodat ze drie colonnes parallel aan de vijandelijke linie gingen vormen. De linkervleugel draaide naar links om deze nieuwe formatie te spiegelen. Vervolgens lieten de Romeinse commandanten de kop van hun colonnes naar de vijand draaien en trokken rechtstreeks naar hem op. Een colonne met een smalle voorhoede zal altijd sneller vooruitkomen dan een linie, want deze komt minder obstakels tegen zodat er voor de aanvoerders minder noodzaak is om halt te houden en de gelederen regelmatig te herformeren; hierdoor raakten ze verder weg van de Spaanse bondgenoten. Dichter bij de vijand maakten de Romeinse vleugels opnieuw een draai van 90 graden en vormden vervolgens opnieuw de triplex acies tegenover de vijand. De Romeinen waren de flanken van Hasdrubals Spaanse infanterie nu zo dicht genaderd dat de velites en cavalerie in staat waren langs de vijandelijke positie te komen. Scipio’s manoeuvre was een variatie op de normale Romeinse methode om een leger op te stellen, maar zoiets was nooit eerder zo dicht bij en onder de ogen van een vijand in slagorde uitgevoerd. Dit was slechts mogelijk doordat Scipio’s leger zo gedisciplineerd en zo goed getraind was.


  Het Carthaagse leger had gebiologeerd toegekeken terwijl de Romeinse colonnes er arrogant recht op af marcheerden. Hasdrubal deed niets. De Romeinen waren een zorgvuldig uitgedachte en voorbereide manoeuvre aan het uitvoeren, maar voor hem was het heel lastig om ter plekke nieuwe orders te geven en een deel van zijn linie naar voren te sturen om de confrontatie aan te gaan. Als hij zijn Libische voetsoldaten naar voren had gestuurd om langs de Romeinse vleugels te komen, dan zouden ze op hun beurt hun eigen flanken hebben blootgesteld aan de Spanjaarden die het Romeinse centrum vormden. Als hij zou proberen zijn eenheden verschillende kanten op te draaien liep hij het risico dat zijn leger gesplitst werd en zijn linie wanordelijk zonder dat er iets positiefs werd bereikt. De Romeinse manoeuvre zal hoe dan ook niet veel tijd in beslag hebben genomen, misschien maar een uur, zodat er aan Punische kant weinig tijd overbleef voor een reactie.


  De Romeinse vleugels vielen geestdriftig aan; de velites bestookten de olifanten met projectielen waardoor een groot aantal op hol sloeg. De legioenen en alae zetten de aanval in op de Spaanse voetsoldaten die met grote koppigheid weerstand boden. In het centrum bleef het puikje van het Punische leger enige tijd zonder aan de strijd deel te nemen staan toekijken, totdat de Spaanse bondgenoten van de Romeinen ten slotte bij hen waren. Op de vleugels begonnen de Romeinen geleidelijk aan winst te boeken. Polybius vermeldt dat de weerstand van de Spaanse krijgers afnam doordat ze geplaagd werden door honger terwijl de strijd gedurende het heetst van de dag voortduurde; we kunnen er misschien ook van uitgaan dat het Romeinse systeem met meerdere linies ervoor zorgde dat de Romeinse gevechtslinie steeds nieuwe impulsen kreeg. Hasdrubal reed voortdurend langs zijn linie om zijn mannen aan te moedigen en vermoedelijk deden de Romeinse commandanten aan de andere kant hetzelfde. Aanvankelijk vielen eerst de Spanjaarden en vervolgens het hele Punische leger stap voor stap terug, nog altijd doorvechtend. Maar toen werd de druk te groot en verbraken ze de slagorde en sloegen op de vlucht terwijl de Romeinen opdrongen. Het leek er even op dat het Punische leger zich aan de voet van de heuvel, onder het kamp, herformeerde, maar toen de Romeinen naderden om verder te vechten stoof het weer uiteen en op de vlucht. Volgens onze bronnen werden de Romeinen slechts door een plotselinge stortbui van een bestorming van het vijandelijke kamp weerhouden; het vechten werd gestaakt.19


  Onze bronnen geven geen cijfers over de verliezen bij Ilipa. De details van de manoeuvre van het Romeinse leger zijn, als zoveel andere aspecten van de oorlog, eindeloos door geleerden besproken. Ze zijn het er allemaal over eens dat deze getuigde van een veel hoger peil van collectieve discipline dan Romeinse legers in eerdere oorlogsjaren hadden bezeten. Er zijn wel pogingen gedaan om vergelijkingen te trekken met Cannae en Scipio’s tactische vermogens af te zetten tegen Hannibals meesterschap. Dat is niet juist, want het betreft heel verschillende veldslagen die in zeer verschillende omstandigheden plaatsvonden. Wat de Romeinse generaal liet zien, was zijn vermogen om de rituelen van een formele veldslag, zoals de dagen van uitstel, de schermutselingen en het vertoon van zelfvertrouwen, ten eigen voordele te manipuleren. Hij dicteerde hoe en wanneer de veldslag geleverd ging worden, hij verraste zijn tegenstander en zette hem op het verkeerde been. In die zin toonde hij zich superieur aan Hasdrubal, op een vergelijkbare manier als Hannibal superieur was geweest aan de Romeinse commandanten in 218-216.20


  Na een ellendige nacht in de stromende regen ontdekte Hasdrubal de volgende ochtend dat zijn Spaanse contingenten al bezig waren hem de rug toe te keren. Hij gaf het idee om de strijd voort te zetten op en gaf bevel tot terugtrekken. Het was altijd moeilijk om zich los te maken van de vijand als die dichtbij was en de Romeinen zetten met groot enthousiasme de achtervolging in, opgetogen over hun succes. Hasdrubal en Masinissa slaagden erin de kust te bereiken en gingen scheep naar Noord-Afrika, terwijl Mago naar Gades vluchtte. Het door zijn leiders in de steek gelaten Punische leger viel uiteen, terwijl de Spaanse stammen in de rij stonden om Scipio trouw te zweren. De Romeinen splitsten zich op om een aantal strafexpedities te ondernemen tegen hoofdmannen die zich niet snel genoeg onderwierpen. In een aantal gevallen werd verbitterd gestreden; in één stad zou de bevolking de eigen kinderen hebben afgeslacht en massaal zelfmoord hebben gepleegd om zich niet te hoeven overgeven. Een samenzwering van enkele deserteurs uit Gades, die de stad aan de Romeinen wilden verraden, werd door Mago ontdekt en de kop ingedrukt, maar dit gaf wel aan dat het met de Carthaagse macht op het schiereiland gedaan was.21


  Rond deze tijd werd Scipio geveld door een ernstige ziekte en het gerucht verspreidde zich als een lopend vuurtje door de stammengemeenschappen. Indibilis, de machtige hoofdman van de Ilergetes, zag dit als een kans om in opstand te komen; hij verzamelde een groot aantal Iberische en Keltiberische krijgers om zich heen, die onder zijn leiding overvallen op bondgenoten van Rome uitvoerden. Misschien was dit een uiting van de vrees dat de Romeinen, nu ze in Spanje oppermachtig waren, zich net zo repressief zouden gedragen als de Carthagers. Maar waarschijnlijker weerspiegelde dit slechts het gegeven dat de loyaliteit van Spaanse stammen eerder op individuele leiders dan op buitenlandse machten gericht was. In diezelfde tijd brak er muiterij uit onder de 8000 Romeinse soldaten die in Sucro in garnizoen lagen; ze klaagden dat ze heel veel achterstallige soldij te vorderen hadden en dat ze weer op veldtocht wilden omdat ze dan uitzicht hadden op oorlogsbuit; anders wilden ze naar huis terug en uit de dienst ontslagen worden. Sommige soldaten in Spanje waren daar nu al langer dan tien jaar, de meesten al minstens vijf jaar, en hun verlangen om uit de dienst ontslagen te worden nu de oorlog voorbij leek was misschien dan ook begrijpelijk. Anderen kozen er later juist voor om in Spanje te blijven, waar ze zich vestigden in de nieuwe kolonie Italica. Maar de meeste militaire muiterijen in de geschiedenis deden zich voor op momenten dat manschappen niet in actieve dienst waren, en vaak lagen er zeer complexe oorzaken aan ten grondslag. De leiders van de muiterij werden geëxecuteerd, terwijl de rest betaald kreeg, opnieuw onder strenge discipline werd geplaatst en door de commandant, die weer van zijn ziekte hersteld was, gedwongen werd de eed van trouw te vernieuwen. Daarna trok Scipio aan het hoofd van het grootste deel van zijn leger op naar Indibilis en versloeg hem in een veldslag waarin zijn troepen opnieuw hun behendigheid in het uitvoeren van manoeuvres toonden en Scipio opnieuw het verloop kon dicteren. Mogelijk doordat ze jarenlang met of tegen de Carthagers hadden gevochten, ofwel omdat het bij hun inheemse militaire cultuur hoorde, verwachtten de Spanjaarden blijkbaar, net als Rome, Carthago en de hellenistische wereld, dat veldslagen op dezelfde formele wijze verliepen. Maar deze uiterst individualistische krijgers waren voor commandanten heel lastig in het gareel te houden, en hun leger haalde de meest klunzige manoeuvres uit. De opstand werd compleet neergeslagen, maar Indibilis ontsnapte; toen hij opnieuw in opstand kwam toen Scipio de provincie eindelijk had verlaten, kostte hem dat het leven.22


  Misschien kreeg Mago weer even hoop toen hij merkte dat de Romeinen problemen ondervonden. Hij kreeg weldra orders om te vertrekken en zijn expeditie naar Italië voor te bereiden, maar pas nadat hij de bevolking van Gades tegen zich in het harnas had gejaagd. De stad gaf zich kort na zijn vertrek aan de Romeinen over en daarmee kwam na verscheidene eeuwen een einde aan de Carthaagse aanwezigheid in Spanje. Scipio vertrok naar Rome om verslag uit te brengen; hij werd buiten Rome opgewacht door de verzamelde senaat, maar omdat hij nooit magistraat was geweest, werd hem geen triomf toegekend. Hij was zo beroemd dat hij met het grootste gemak de verkiezingen voor het consulaat in 205 won, hoewel hij nog lang niet de voor die functie gangbare minimumleeftijd had bereikt. Scipio had ongetwijfeld een spectaculaire prestatie geleverd. Marcius en Nero hadden hun steentje bijgedragen door te voorkomen dat de Romeinen volledig uit Spanje werden gegooid, maar toen Scipio er in 210 aankwam, waren de Carthagers er nog heer en meester. De jonge, onervaren commandant wist de situatie door vier veldtochten volledig op z’n kop te zetten en verjoeg de vijand van het schiereiland. Hij bereikte dit succes met zeer bescheiden middelen; zijn tegenstanders hadden veel meer middelen tot hun beschikking. De omstandigheden waren in het voordeel van Rome gewijzigd, waarbij de wijdverbreide haat van de stammen tegen de steeds straffere Punische overheersing een rol had gespeeld, maar de belangrijkste factor bij Scipio’s succes was zijn eigen kundigheid. Hij combineerde de traditionele agressie van Romeinse commandanten met zorgvuldige voorbereiding, training en planning. Het was een combinatie die Rome later, toen er een methode was ingevoerd om een constant hoog niveau van bekwaamheid en effectiviteit in het Romeinse leger te handhaven, gedurende bijna vijf volle eeuwen van een dominante militaire positie verzekerde.


  Al spoedig na Scipio’s vertrek braken er opstanden uit in Spanje, opnieuw een bevestiging van het persoonlijke karakter van de loyaliteit van hoofdmannen en stammen, maar hij had zijn aandacht al naar een verdere horizon verlegd. Al toen hij in Spanje was, anticipeerde hij op een veldtocht naar het Punische kerngebied in Afrika. Hij ondernam verscheidene pogingen tot het sluiten van bondgenootschappen met Numidische vorsten en stuurde afgezanten om met Masinissa te gaan onderhandelen, in de hoop hem te kunnen verlokken tot een bondgenootschap met Rome. Hij herstelde het contact dat zijn vader en oom met koning Syphax hadden gehad en voer zelfs de Straat van Gibraltar over om deze in zijn koninkrijk te bezoeken. Dat mondde uit in de bizarre situatie dat Scipio en Hasdrubal Gisgo en hun officieren slechts enkele maanden na Ilipa gezamenlijk als gasten bij de koning aan tafel zaten. De onderhandelingen met Syphax liepen uiteindelijk op niets uit, maar Scipio vond in Masinissa een belangrijke bondgenoot die een grote invloed zou hebben op de afloop van de Romeinse inval in Afrika. Op die invasie richten we nu onze aandacht.23
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  AFRIKA


  Scipio liet er geen twijfel over bestaan dat hij als consul met een invasiemacht naar Afrika gestuurd wilde worden; hij verkondigde dat hij de oorlog zou winnen als hij hier toestemming voor kreeg. Het idee was niet geheel nieuw: Sempronius Longus was er al in 218 op uitgestuurd om een dergelijke expeditie op touw te zetten, maar werd teruggeroepen; de optimistische stemming onder de Romeinen in dat eerste oorlogsjaar was intussen al lang door Hannibal tenietgedaan. Uiteindelijk besloot de senaat dat Zuid-Italië en Sicilië de consulaire provincies voor het jaar 205 zouden worden en het leek toen vrijwel zeker dat Scipio zijn zin zou krijgen. Publius Licinius Crassus, de andere consul, was ook pontifex maximus, de hogepriester in Rome, en diende daarom op religieuze gronden in Italië te blijven; hij zou dientengevolge naar Bruttium gaan om het tegen Hannibal op te nemen en Scipio naar Sicilië. De oorlog daar was sinds vijf jaar voorbij en het eiland was ideaal als uitvalsbasis voor een expeditie naar het Carthaagse kerngebied. Maar vanaf het begin was er in de senaat sterke oppositie tegen het plan om een leger naar Afrika te sturen en bovendien tegen het voornemen Scipio het commando hierover te geven. Toen en ook later circuleerden er geruchten dat de jonge consul bereid was tot radicale middelen om zijn zin door te zetten; hij zou een tribuun willen overhalen om een wet door de volksvergadering te loodsen waardoor hij Afrika toch als provincie zou krijgen als de senatoren het hem niet gaven. Een dergelijke zet was technisch gezien weliswaar legaal, maar zou zonder enig precedent zijn en de stabiliteit bedreigen van een politiek systeem dat zo sterk leunde op conventies; nog geen eeuw later zou het inderdaad onder iets dergelijks beginnen te bezwijken.1


  De meest prominente van Scipio’s tegenstanders was Fabius Maximus, die nu te oud was om zelf nog het veld in te gaan; het einde van zijn lange leven naderde. Onze bronnen schilderen Fabius af als iemand die nog steeds obsessief alle gevaar uit de weg wilde gaan en mogelijk een beetje jaloers was op Romes nieuwe held, maar de aan hem toegeschreven argumenten waren zonder meer verstandig. Hannibal bevond zich nog altijd in Bruttium; na meer dan tien veldtochten op Italiaanse bodem had hij nog steeds geen belangrijke veldslag verloren. Mogelijk waren de Romeinen zich al bewust van plannen van Mago Barca om zich bij hem te voegen en staken weer dezelfde angsten de kop op als in 208, toen Hasdrubal aanstalten maakte om over de Alpen te trekken. Het gevaar dat Italië bedreigde, was nog steeds zeer reëel. Fabius was oud genoeg om zich te herinneren hoe Regulus’ nederlaag in 255 de verminderde Carthaagse oorlogsinspanning nieuw leven had ingeblazen, met als gevolg dat een oorlog die zo goed als gewonnen leek nog langer dan een decennium doorging en Rome bijna aan het einde van haar krachten bracht. Het laten landen van een leger aan de overkant van de Middellandse Zee en de noodzakelijke bevoorrading daarvan waren op zich al een opgave, om nog maar te zwijgen over het bestrijden van een vijand in diens eigen vaderland, die onvermijdelijk ook nog eens een grote overmacht aan troepen zou hebben. Fabius kan heel goed van oordeel zijn geweest dat Scipio’s Spaanse campagne hem onvoldoende had voorbereid op een dergelijke onderneming.


  Uiteindelijk werd een compromis bereikt dat gunstig was voor Scipio. Hij kreeg Sicilië als provincie, met toestemming om naar Afrika over te steken als hij vond dat dit in het belang van Rome was. Onze bronnen beweren dat zijn opponenten Scipio nog steeds de voet dwars zetten door hem te beletten een nieuw leger op de been te brengen, maar af en toe is twijfel gerezen over deze overlevering. Het garnizoen op Sicilië was nog groot genoeg om er een expeditiemacht uit te kunnen samenstellen, en bovendien was Scipio zo populair dat vrijwilligers te hoop liepen om zich bij hem aan te sluiten: 7000 man meldde zich, onder anderen een cohort van 600 man uit de stad Camerinum, terwijl andere gemeenschappen voedsel en uitrusting bijeenbrachten. Vooral Etrurië liet zich niet onbetuigd, mogelijk om zijn loyaliteit te bewijzen, daar die eerder in de oorlog door de Romeinen in twijfel was getrokken. De omvang van het leger dat uiteindelijk naar Afrika ging is onbekend. Livius vermeldt drie verschillende totaalcijfers, afkomstig uit niet met name genoemde bronnen, variërend van 10.000 man voetvolk en 2200 ruiters, en 16.000 man infanterie en 1600 man cavalerie tot een maximaal aantal van 35.000 van beide onderdelen samen. De kern van het leger werd gevormd door de twee Cannae-legioenen, die nu als het vijfde en het zesde genummerd waren. Scipio had soldaten die oud of in slechte conditie waren aan deze eenheden onttrokken en vervangen door vrijwilligers, zodat het buitengewoon sterke legioenen waren geworden, met elk 6200 voetsoldaten en 300 ruiters. Er wordt verder nergens melding gemaakt van dergelijke omvangrijke legioenen in de derde eeuw v.Chr. en daarom is soms aan Livius’ cijfers getwijfeld, maar daarmee doet men geen recht aan de wezenlijke flexibiliteit van het Romeinse militaire systeem. Het was normaal om de omvang van legioenen uit te breiden wanneer er sprake was van een zeer gevaarlijke vijand, en Scipio’s leger stond op het punt aan een moeilijke operatie te beginnen. Dus is er geen goede grond om deze cijfers te verwerpen. Het is aannemelijk dat de legioenen ondersteund werden door de gebruikelijke twee alae, waardoor Scipio over het standaard-consulaire leger beschikte. Ervan uitgaande dat de bondgenoten grofweg even talrijk waren als de burgermanschappen, komen we dan op een gevechtsmacht van in totaal 25.000 tot 30.000 manschappen; daarbij moeten we de bedienden en volgers van het leger nog optellen. Het is niet aannemelijk dat meer dan een op de tien soldaten cavalerist was en misschien was de verhouding nog ongelijker, gezien het probleem om paarden over zee te vervoeren. Als de schatting enigszins klopt – maar zekerheid is er niet over te krijgen – dan was dit een van de grootste legers die gedurende de oorlogen naar een vijandelijke kust werden verscheept.2


  Scipio ging in 205 naar Sicilië, maar lanceerde de eigenlijke invasie pas het volgende jaar. Een eskader van dertig oorlogsschepen van het garnizoen op Sicilië werd uitgestuurd om plunderingen langs de Noord-Afrikaanse kust uit te voeren. Commandant was Gaius Laelius, die opnieuw Scipio’s hoogste legatus was. De strooptocht veroorzaakte angst voor een invasie in Carthago, totdat men daar besefte dat het een kleinschalige actie betrof. Gaius Laelius legde intussen contact met Masinissa, die zijn handen vol had aan een burgeroorlog om de macht in het koninkrijk van zijn overleden vader, en die klaagde over de vertraagde Romeinse invasie. Niet alleen tijdgenoten verwachtten dat de invasie in 205 zou plaatsvinden, ook enkele historici hebben zich afgevraagd waarom Scipio ermee wachtte. Maar die houden geen rekening met de grootschaligheid van de voorgenomen invasie; de voorbereidingen konden niet in enkele maanden tijd voltooid worden. Er moest een grote vloot van voornamelijk transportschepen bijeen worden gebracht en die moesten alle bemand worden. Een van de problemen was dat de schepen die Scipio mee naar het eiland had gebracht van slecht voorbewerkt hout bleken gemaakt en een lange periode op het strand lagen wegens uitgebreide onderhoudswerkzaamheden. Het eeuwige bevoorradingsprobleem was voor een leger dat zo ver van zijn bases moest opereren extra gecompliceerd. Het zou lastig zijn om alle soldaten door middel van foeragering te voeden, vooral in de wintermaanden, en hierdoor zouden Scipio’s operaties in Afrika ernstig belemmerd zijn. Daarom werd het leeuwendeel van het voedsel voor het Romeinse leger voor de twee jaar die de veldtocht in beslag zou nemen vanuit Sicilië en Italië aangevoerd. Ook de troepen moesten op een nieuw type veldtocht worden voorbereid. De Cannae-legioenen waren langduriger onder de wapenen geweest dan welk ander legioen ook, maar de afgelopen tien jaar hadden ze op Sicilië gediend, waar geregelde veldslagen uiterst zeldzaam waren en het krijgsbedrijf voornamelijk uit overvallen en belegeringen bestond. Bovendien bestond een groot deel van de manschappen, misschien wel de helft, uit vrijwilligers die de oude garde sinds kort vervingen. Er was een uitgebreid trainingsprogramma nodig om de nieuwe rekruten in de legioenen in te passen en hun discipline en bedrevenheid op te krikken tot het peil dat de legioenen in Spanje in staat had gesteld de complexe slagveldmanoeuvres bij Baecula en Ilipa uit te voeren. Scipio besteedde ongeveer een jaar aan de voorbereidingen voor de invasie, wat in de oudheid een heel normale periode was voor een zo grote operatie. Ook dit is een bewijs voor de grondige planning en voorbereidingen die aan de basis van Scipio’s drieste operaties lagen. Volgens Livius wist de veldheer dat het niet moeilijk was om met een leger in Afrika aan land te gaan. Het probleem was eerder om het daar in stand te houden en sterke bolwerken te veroveren. Scipio’s handelwijze was in militair opzicht verstandig, maar daarbij ging hij ervan uit dat zijn commando op z’n minst met een jaar zou worden verlengd. Hij schijnt de overtuiging te hebben gehad dat zijn vrienden en aanhangers voldoende talrijk en invloedrijk waren om hiervoor te zorgen, en misschien ook dat de hele staat besefte dat hij de beste man was om het karwei te klaren. Maar tijdens zijn maandenlange verblijf op Sicilië deed zich een schandaal voor dat deze overtuiging aan het wankelen bracht.3


  Tegen het einde van het campagneseizoen in 205 bood een groep gevangenen uit Locri aan om de citadel van de stad aan de Romeinen te verraden. Scipio greep deze kans om Hannibal een van de steden die hem nog trouw waren afhandig te maken met beide handen aan en gaf bevel 3000 man, onder aanvoering van de tribunen Marcus Sergius en Publius Matienus, van Rhegium naar Locri te laten optrekken. Een van zijn legati, Quintus Pleminius (die door Livius als propraetor wordt aangeduid, wat een anachronisme kan zijn), werd aangewezen om bij de operatie te assisteren en schijnt het algehele commando op zich te hebben genomen. Hoewel niet alle onderdelen van de operatie even glad verliepen boekten de Romeinen uiteindelijk succes; het Punische garnizoen verdween uit de stad om zich weer bij Hannibal te voegen. De Carthaagse bezetting van de stad had een zeer repressief karakter gehad, maar Pleminius en zijn garnizoen lieten weldra zien dat ze nog veel erger waren. Huizen en tempels, waaronder een beroemd heiligdom van Persephone, werden geplunderd, burgers werden aangevallen en hun vrouwen en dochters verkracht. De oorlog in Zuidwest-Italië was een langdurige aaneenschakeling van brute plundertochten die door beide zijden werden uitgevoerd, en de troepen in het gebied waren gedegenereerd tot een soort roversbendes. Het garnizoen raakte verdeeld toen de soldaten van de tribunen en die van Pleminius rivaliserende bendes gingen vormen. Ruzie over de buit van plunderingen liep uit op een openlijk gevecht dat door de soldaten van de tribunen gewonnen werd. Plemi-nius gaf bevel de tribunen te geselen, wat voor mannen van hun rang een uiterst hardvochtige straf was. Pleminius werd op zijn beurt aangevallen door de boze soldaten van de tribunen, die op zijn hoofd insloegen en hem bewusteloos achterlieten. Toen Scipio van de ongeregeldheden hoorde, voer hij naar de stad, waar hij zijn legatus steunde. De tribunen werden gearresteerd en besloten werd hen voor berechting in ketenen naar Rome af te voeren. Daarna keerde de consul terug naar Sicilië; hij liet Pleminius als commandant in de stad achter. Uit kwaadheid over wat hij als een te milde behandeling van de tribunen zag, liet de legatus hen folteren en ter dood brengen, en elke aanvoerder uit de stad die het waagde zich tegen hem te verzetten onderging hetzelfde lot.4


  Uiteindelijk, begin 204, slaagden de inwoners van Locri erin tien afgezanten naar Rome te sturen, die daar verslag uitbrachten over de wrede behandeling waaraan ze waren blootgesteld. Het nieuws veroorzaakte groot tumult en leverde de tegenstanders van Scipio in de senaat kostbare munitie, maar gelukkig voor hem waren de provincies voor dat jaar al vergeven en was zijn commando – hij was nu proconsul – verlengd. De afgezanten uit Locri verklaarden dat er een klacht was uitgegaan naar Scipio op Sicilië, maar dat die zo in beslag werd genomen door de laatste voorbereidingen voor de invasie en Pleminius zo goedgezind was dat ze geen reactie hadden ontvangen. Fabius Maximus trad opnieuw als criticus van Scipio op de voorgrond; hij uitte de beschuldiging dat Scipio niet in staat was zijn soldaten, die ook in Spanje gerebelleerd hadden, de juiste discipline bij te brengen. Over de gedragingen van de jonge veldheer gingen ook nog andere geruchten: hij en zijn staf zouden in Griekse kledij rondflaneren en zich de weelderige leefstijl van hellenistische aristocraten in de gymnasia van Syracuse hebben aangemeten, terwijl het leger en de marine verwaarloosd werden. Marcus Porcius Cato, Scipio’s quaestor, was een van de ridders die op grond van hun militaire reputatie in de senaat waren gekomen ter vervanging van de gesneuvelden in de eerste jaren van de oorlog. Later zou hij naam maken als de strenge verpersoonlijking van traditionele Romeinse deugden, die onder invloed van de Griekse cultuur aan bederf onderhevig zouden zijn. In deze maanden toonde Cato zich een rijke bron van verhalen die zijn commandant in een ongunstig daglicht stelden. Toch kreeg Fabius niet voor elkaar dat Scipio zijn commando werd ontnomen. Er was wel algemene steun voor Fabius’ hardvochtige behandeling van Pleminius, die werd gearresteerd en op beschuldiging van een halsmisdrijf in Rome terecht moest staan, maar Livius geeft verschillende versies van diens lot. De senaat zat met een probleem en nam zijn toevlucht tot een zeer Romeinse methode om hiermee om te gaan: er werd een commissie van tien naar Sicilië gezonden om Scipio’s verantwoordelijkheid voor de recente misdaden te beoordelen. De commissie werd vergast op een spektakel van verscheidene dagen, bestaande uit strak uitgevoerde manoeuvres van leger en vloot ten bewijze dat de maandenlange training vruchten had afgeworpen. De commissieleden waren zeer tevreden over deze en andere waarneembare bewijzen dat de voorbereidingen voor de invasie in volle gang waren, bevestigden de proconsul in zijn commando en keerden terug naar Rome. Hoe onpartijdig deze groep mannen was, is niet te beoordelen, maar er zijn geen sterke aanwijzingen dat het in meerderheid trouwe volgelingen van Scipio en zijn familie waren. Scipio’s enige fout was geweest dat hij te veel vertrouwen in een ondergeschikte had gesteld en de moeilijkheden in Locri tijdens zijn korte verblijf daar niet nauwkeurig genoeg had onderzocht.5


  DE INVASIE, 204-203 V.CHR.


  De Romeinse vloot verliet Sicilië vroeg in het campagneseizoen van 204. Het vertrek ging met veel ceremonieel gepaard. Nadat het traditionele offer was gebracht, wierp Scipio de ingewanden van het offerdier persoonlijk in zee. Alles bij elkaar waren er ongeveer 400 transportschepen, die door slechts veertig oorlogsschepen werden begeleid. Behalve de manschappen en dieren waren er vers water en voedsel voor vijfenveertig dagen aan boord, met voor vijftien dagen rantsoenen – waarschijnlijk graan in de vorm van brood of scheepsbeschuit – die klaar waren voor uitgifte. De vloot voer in een dicht konvooi. Aan de achtersteven van de schepen hingen lampen om ’s nachts de juiste positie in het konvooi te kunnen handhaven: galeien voerden er één, transportschepen twee en het vlaggenschip drie. De oorlogsschepen waren opgedeeld in twee eskaders; Laelius en Cato voerden het bevel over de schepen links van de transportschepen, Scipio en zijn broer Lucius over het eskader ter rechterzijde. Het geringe aantal oorlogsschepen suggereert dat de Romeinen weinig verzet verwachtten van de Punische marine, die in de oorlog tot dan toen armzalig had gepresteerd. Het kan ook zijn dat Scipio te weinig getrainde roeiers had voor meer galeien en gedwongen was te gokken dat hij geen vijandelijke vloot zou tegenkomen. Als dat laatste het geval was, had hij geluk, want de Romeinen ondervonden geen problemen op zee en kregen op de tweede dag na hun vertrek de Afrikaanse kust in zicht.6


  Livius beweert dat de Romeinen oorspronkelijk het plan hadden om ver oostelijk van Carthago te landen, namelijk bij een van de talrijke handelsgemeenschappen, Emporia, maar dat zijn stuurlui nadat ze Kaap Bon in zicht hadden gekregen koers zetten naar het westen en op de derde dag landden bij de Kaap ‘van de Schone’ (of god), de huidige Kaap Farina of Ra Sidi Ali el Mekki. Wat we met dit verslag moeten is lastig te bepalen, vooral omdat we niet over Polybius’ beschrijving beschikken, maar het lijkt wel zeker dat de Romeinen werkelijk bij Kaap Farina landden, niet ver van de stad Utica. Hun komst joeg de dorpelingen in de omtrek op de vlucht; ze vluchtten met hun vee de steden, en met name Carthago, in. Scipio toonde opnieuw zijn kundige gebruik van voorposten als afscherming van zijn leger, zoals hij eerder bij Ilipa had gedaan, want 500 Carthaagse ruiters die op verkenning waren uitgestuurd werden met gemak verslagen. Zowel hun algeheel commandant, ene Hanno, als de commandant van de cavalerie werden hierbij gedood. Ondanks de uittocht van een groot deel van de bevolking konden de Romeinen een aanzienlijke buit verzamelen, plus 8000 gevangenen die aan boord van de transportschepen naar Sicilië werden overgebracht.7


  Korte tijd later arriveerde Masinissa om zich bij de Romeinen aan te sluiten. Zijn volk, de Maesulii, had tijdens de burgeroorlog die volgde op de dood van zijn vader Gala, een hele rits leiders gehad. De Numidische tribale politiek was uiterst complex, want de troon was niet erfelijk en twisten werden vaak met geweld opgelost. Alle troonpretendenten zochten hulp bij buitenlandse machten, waaronder Numidische koningen als Syphax, de Carthagers en uiteindelijk ook de Romeinen. Masinissa’s belangrijkste tegenstander, ene Ma-zaetullus, was getrouwd met de weduwe van een andere koning. Zij was de kleindochter van Hamilcar Barca, een kind van de dochter die hij had uitgehuwelijkt aan Navaras, waaruit de vaak innige banden tussen de Punische aristocratie en de Numidische koningsfamilies blijkt. Masinissa had deze man verslagen, maar toen kwam Syphax tussenbeide omdat hij vreesde dat een sterke koning van de Maesulii de macht van zijn eigen volk, de Masaesulli, zou kunnen bedreigen. Syphax had weliswaar gespeeld met de gedachte een bondgenootschap met Rome te sluiten, maar was ten slotte door Hasdrubal Gisgo, die hem zijn dochter Sophonisba ten huwelijk had gegeven, overreed om trouw te blijven aan Carthago. Dat was volgens alle verhalen een opmerkelijke vrouw, die grote invloed uitoefende op de koning en die invloed gebruikte ten dienste van haar vader en haar geboorteland. Syphax behaalde een overwinning waarbij Masinissa gewond raakte en het grootste deel van zijn leger verstrooid werd, zodat hij misschien nog maar een man of 200 bij zich had toen hij naar Scipio toe kwam, al vermeldt Livius ook dat andere bronnen over 2000 man spraken.8


  De Carthagers stuurden een nieuwe cavalerie-eenheid om de Romeinse posities te verkennen. Deze werd aangevoerd door een andere Hanno, die nu eens als zoon van Hamilcar en dan weer als zoon van Hasdrubal Gisgo wordt vermeld. Met ongeveer 4000 man, voor het merendeel recent gerekruteerde Numidiërs, maar ook met een contingent Carthaagse burgers, trok Hanno op naar de stad Salaeca, ongeveer 25 kilometer bij het Romeinse kamp vandaan. Scipio zou verachtelijk commentaar hebben geleverd op een cavaleriecommandant die zijn mannen in de zomermaanden, wanneer ze volop actief hoorden te zijn, in de stad hield. Hij gaf Masinissa bevel aan te vallen en de vijand te verlokken tot een dolle achtervolging naar een plek waar de Romeinse cavalerie in hinderlaag zou liggen. Het was hetzelfde soort tactiek als de Numidiërs in het verleden tegen Romeinse legers gebruikt hadden en het werkte ook nu weer. Hanno sneuvelde en 1000 van zijn manschappen werden tijdens het eerste gevecht gedood of gevangengenomen en 2000 tijdens de achtervolging over ongeveer 50 kilometer. Dat de twee Punische cavaleriecommandanten die bij verschillende schermutselingen sneuvelden dezelfde naam haden, heeft aanleiding gegeven tot de suggestie dat er in feite maar één actie was en dat onze bronnen in de war waren, maar zelfs Livius was al bekend met deze mogelijkheid en die geloofde dat er twee aparte confrontaties waren. Na dit succes gingen de Romeinen door met het plunderen van het omringende land; de opbrengst en de gevangenen stuurden ze met de scheepskonvooien die regelmatig voorraden kwamen afleveren mee terug naar Sicilië.9


  Nu begon Scipio met het belegeren van Utica zelf, in de hoop de stad en haar haven te veroveren en als basis te kunnen gebruiken. Het Romeinse leger installeerde zich op een plek die in de tijd van Julius Caesar, ruim anderhalve eeuw later, nog steeds bekendstond als castra Cornelia, of kamp van Cornelius (Scipio). Zoals gebruikelijk wanneer er geen mogelijkheid was om een stad door list of verraad te veroveren, was het beleg een langdurige aangelegenheid, die de hele winter van 204-203 voortduurde. De twee legers van Hasdrubal Gisgo en Syphax, die eindelijk, aan het einde van de zomer van 204, in beweging waren gekomen, hielden de Romeinen van op afstand in de gaten. Polybius en Livius beweren beiden dat Hasdrubal 30.000 voetsoldaten en 3000 ruiters bezat, en Syphax respectievelijk 50.000 en 10.000, maar dit lijkt niet waarschijnlijk, want het zou uiterst moeilijk zijn geweest om zo’n grote troepenmacht de hele winter door te voeden. Niettemin waren de Romeinen waarschijnlijk sterk in de minderheid en hadden ze mogelijk vooral een veel geringer aantal cavaleristen, want in Numidische legers had de ruiterij traditioneel een groter aandeel dan in Romeinse. De twee legers bouwden ieder een eigen kamp, zo’n 2 kilometer van elkaar en zo’n 12 kilometer van het Romeinse kamp verwijderd. Omdat ze wisten dat ze daar geruime tijd zouden zijn, bouwden de Punische soldaten tamelijk stevige hutten van hout terwijl de Numidiërs, mogelijk volgens inheemse gewoonte of omdat hun bondgenoten niet genoeg hout voor hen hadden overgelaten, onderkomens van riet maakten. Het kamp van Syphax was lang niet zo georganiseerd als dat van Hasdrubal en veel van de mannen sliepen zelfs buiten de omwalling.10


  Tijdens de winter deed Scipio nog een poging Syphax aan zijn kant te krijgen, hopende dat die inmiddels genoeg had van Sophonisba. De koning reageerde met het aanbod tussen Rome en Carthago te bemiddelen en stelde een vrede voor met als voorwaarden dat de Romeinen Noord-Afrika verlieten en Hannibal Italië. In zijn delegaties naar de kampen van de vijand stuurde Scipio als slaven vermomde centurio’s mee die details over de indeling van het kamp en het brandbare karakter van de bouwsels rapporteerden. Aan het begin van de lente van 203 bereidde Scipio zich in alle openheid voor op een voortzetting van het beleg van Utica, en deed de soldaten publiekelijke aankondigingen dat ze spoedig een directe aanval zouden gaan ondernemen. Aan Syphax liet hij tegelijkertijd doorschemeren dat hij bereid was de voorgestelde voorwaarden te aanvaarden, om op het laatste moment te melden dat zijn consilium, of raad van officieren, tegen het verdrag was en dat ze dus meer tijd nodig hadden om erover te praten. Intussen bereidde hij een nachtelijke aanval op de twee vijandelijke kampen voor. Het verstevigen van de blokkade rond Utica was eerder bedoeld om te voorkomen dat het garnizoen daar een uitval zou ondernemen en de Romeinen in de rug zou bedreigen dan om de inname van de stad dichterbij te brengen. Op de dag waarop de aanval gepland was, riep Scipio zijn tribunen op het middaguur bijeen om hun gedetailleerde instructies te geven. In het Romeinse kamp werd iedere avond op de trompet geblazen ten teken dat de dagtaak erop zat en de nachtwacht inging; alleen deze avond zou dit het signaal zijn om de legioenen het kamp uit te laten marcheren. De inlichtingen afkomstig van verkenningspatrouilles en van Masinissa, die goed bekend was met het terrein, waren zorgvuldig geanalyseerd om de beste route voor de aanvalscolonnes te bepalen.


  De helft van de hoofdmacht ging, ondersteund door Masinissa’s Numidiërs, naar Syphax’ kamp om dat aan te vallen, terwijl Scipio met de rest optrok naar Hasdrubal. Laelius moest als eerste aanvallen, maar eerst zette Masinissa op zorgvuldig uitgekozen plaatsen manschappen neer om alle routes van en naar het Numidische kamp te dekken. Toen vielen de Romeinen aan; ze zetten de gammele hutten in lichterlaaie. Veel Numidiërs werden op de vlucht gedood; ze waren zich niet bewust van het gevaar van vijanden en dachten dat de brand per ongeluk was ontstaan. De verwarring breidde zich uit naar het Punische kamp. Een aantal huurlingen stoof naar buiten om de bondgenoten te gaan helpen blussen. Nu ondernam Scipio al even plotseling zijn aanval en stichtte brand in het Carthaagse kamp van houten bouwsels. Opnieuw sneuvelden mannen tijdens hun vlucht of kwamen om in de vlammen die zich snel over de dicht opeenstaande hutten verspreidden. De verrassing was compleet en de succesvolle aanvallen zaaiden grote vernietiging. De volgende dag waren beide Punische legers na alle achtervolgingen gedemoraliseerd en verstrooid. Volgens Polybius had Hasdrubal nog maar 500 ruiters en 2000 infanteristen bij zich. De poging om de druk op Utica te verlichten en het Romeinse leger op het smalle schiereiland in te sluiten was volledig mislukt.11


  Polybius prees de uitvoering van deze nachtelijke aanval als een van Scipio’s uitmuntendste prestaties. Een nachtelijke aanval was al moeilijk, maar deze had als extra complicatie dat er verscheidene colonnes aan te pas kwamen, waarvan de bewegingen gecoördineerd moesten worden. De kundigheid waarmee de Romeinen deze operatie uitvoerden, geeft opnieuw aan dat Scipio zich zeer gedegen voorbereidde en dat zijn leger uitstekend getraind was. Het lukte de Romeinen de vijand zand in de ogen te strooien ten aanzien van hun plannen met Utica, maar de basis van hun hele misleidingsplan was of het hun lukte Syphax en Hasdrubal ervan te overtuigen dat Scipio oprecht vrede wenste. Polybius was van mening dat Scipio’s boodschap aan de Numidische koning over verzet van zijn officieren tegen het vredesverdrag duidelijk maakte dat de onderhandelingen ten einde waren en dat beide zijden daarom nog in oorlog waren, maar volgens de normen van die tijd was dit wettelijk aanvechtbaar.12


  Na de overwinning splitste Scipio zijn strijdkrachten in een deel dat voor het beleg van Utica werd ingezet en een deel dat plundertochten ondernam die de pas verslagen vijand nog verder onder druk zetten. Er kwam zoveel buit binnen in het Romeinse kamp dat de kooplieden die het leger zoals gebruikelijk volgden, goederen tegen abnormaal lage prijzen konden inslaan. Het leger bracht ook kudden vee en voedsel bijeen, maar toch werden er nog grote hoeveelheden graan vanuit Sicilië en Sardinië aangevoerd. In castra Cornelia werden grote pakhuizen gebouwd om de grote voorraden voedsel te kunnen opslaan. Livius heeft het ook over voorraden kleding, bijvoorbeeld een partij bestaande uit 1200 tunieken en 1200 toga’s, maar mischien bedoelde hij met laatstgenoemde militaire mantels.13


  DE SLAG VAN DE GROTE VLAKTEN, 203 V.CHR.


  Het nieuws over de catastrofe veroorzaakte een nieuwe golf van paniek in Carthago; sommigen wilden dat Hannibal met zijn leger werd teruggeroepen, terwijl anderen zelfs opperden om vrede met Rome te sluiten. Maar in dit stadium was de meerderheid van de door de suffeten bijeengeroepen Punische senaat nog voor voortzetting van de strijd; daarom werden er boodschappers naar Syphax gestuurd om er bij hem op aan te dringen zich weer bij Hasdrubal aan te sluiten. De koning bevond zich in de stad Abba, waar hij begonnen was met het hervormen van zijn leger. Hij bleef trouw aan Carthago omdat zijn vrouw hierop aandrong, maar ook aangemoedigd doordat Hasdrubal met een contingent recentelijk geworven Keltiberische krijgers aankwam. Feitelijk ging het om 4000 van deze tribale krijgers, maar geruchten die door de Carthagers werden aangemoedigd, bliezen hun aantal op tot 10.000 en presenteerden een uitzinnig beeld van hun gewelddadigheid en moed. Het interessante gegeven dat de Carthagers nog steeds in staat waren huurlingen in Spanje te werven, geeft wel aan dat de Romeinen slechts minimaal gezag konden uitoefenen in het grootste deel van het Spaanse schiereiland. Syphax ging na dertig dagen op weg om zich bij Hasdrubal aan te sluiten en hun gezamenlijke strijdkrachten, zo’n 30.000 man, waren in een sterke positie gelegerd in het gebied dat bekendstond als de Grote Vlakten, vermoedelijk het huidige Souk el Kremis.14


  Zodra Scipio bericht ontving over de nieuwe troepenconcentratie besloot hij op te trekken om de confrontatie aan te gaan. Hij liet de vloot en een deel van zijn leger achter om de belegering van Utica voort te zetten en bereikte vijf dagen later met de rest de rand van de Grote Vlakten. Het is onduidelijk hoe groot het Romeinse leger was, maar het was waarschijnlijk kleiner dan dat van de vijand. Het was duidelijk dat de Romeinen een snelle campagne in de zin hadden, want ze lieten hun zwaardere bagage achter. Scipio sloeg zijn kamp op ongeveer 6,5 kilometer afstand van de vijandelijke positie op en liet zijn manschappen uitrusten. De volgende dag marcheerden de Romeinen het kamp uit en stelden zich op een afstand van ruim een kilometer van het Punische leger in slagorde op. Zoals gebruikelijk ontstonden er schermutselingen tussen de cavalerie en de lichte infanterie, maar die dag en de twee volgende kwam geen van beide zijden ertoe een algehele veldslag af te dwingen. Op de vierde dag schenen beide commandanten tot een veldslag te besluiten en schoven hun linies zo ver naar voren op dat een treffen onvermijdelijk was. Hasdrubal had zijn betrouwbaarste manschappen, de Keltiberiërs, in het centrum opgesteld. Rechts van hen bevonden zich de infanteristen die hij nog overhad van zijn oude leger, geflankeerd door zijn cavalerie, terwijl Syphax’ Numidiërs rechts waren opgesteld. De Romeinse opstelling was vergelijkbaar, met de legioenen in het centrum, vermoedelijk door de alae geflankeerd, de Romeinse en de Italische cavalerie op rechts en Masinissa’s Numidiërs links.


  De veldslag werd al heel snel beslist; Masinissa’s Numidiërs en de Italische ruiters maakten al bij de eerste aanval korte metten met hun tegenstanders. Het grootste deel van de Punische en Numidische infanterie schijnt ook op de vlucht te zijn gejaagd, waarschijnlijk door de opdringende alae, zo die inderdaad aanwezig waren, waardoor de Keltiberiërs geïsoleerd raakten. De vluchtende troepen hadden de recente nederlaag nog in herinnering, toen deze zelfde Romeinen hun kampen hadden bestormd, en hun moreel was kennelijk nog niet opgevijzeld. De in de steek gelaten Keltiberische krijgers bleven felle weerstand bieden tegen de Romeinse legioenen; Livius beweert dat hun onbekendheid met Afrika hun ervan weerhield eveneens op de vlucht te slaan. Numeriek waren ze grofweg minstens gelijk aan de hastati van de twee legioenen die waarschijnlijk het centrum van Scipio’s linie vormden. De Romeinen waren in de gebruikelijke triplex acies opgesteld, maar in plaats van dat de achterste gelederen bij de strijd werden betrokken, voerden de legioenen opnieuw een manoeuvre uit die zo typerend zou worden voor Scipio’s legers. De principes en triarii vormden een colonne die vanachter de hastati twee kanten uit marcheerde en de Keltiberiërs op beide flanken aanviel. Het is niet duidelijk of een hele linie naar rechts ging en de andere naar links, of dat de legioenen zich apart splitsten zodat de helft van de principes en de tirarii tegen beide flanken optrok. De omsingelde Spaanse krijgers werden als effectieve eenheid vernietigd, en slechts zeer weinigen van hen konden ontsnappen, maar hun opoffering betekende wel dat een groot deel van de rest van het leger zich uit de voeten kon maken.15


  Na deze overwinning riep Scipio zijn consilium bijeen om over de volgende stap te overleggen. Van Romeinse magistraten in welke functie ook werd verwacht dat ze advies inwonnen bij ervaren mannen, maar een generaal werd geacht zijn eigen besluiten te nemen, al kon hij rekening houden met de standpunten van anderen. Het bijeenroepen van hoge officieren bood dan ook een handige gelegenheid om een plan uiteen te zetten aan ondergeschikten die het ten uitvoer moesten brengen. Scipio besloot zijn leger op te splitsen, waarbij hij de hoofdmacht zelf behield voor het verwoesten van het omringende gebied, terwijl Laelius met de rest meeging met Masinissa om de vorst de macht binnen zijn eigen stam terug te bezorgen. Opnieuw haalden Scipio’s mannen een aanzienlijke buit binnen op de welvarende vlakten, en ze ontdekten dat een aantal Libische gemeenschappen inmiddels bereid was zich aan Rome over te geven omdat ze de zware belastingen die ze moesten betalen ter ondersteuning van de Punische oorlogsinpanning meer dan zat waren. Hierdoor aangemoedigd besloot de Romeinse bevelhebber Carthago zelf een lesje te leren.16


  Ondanks alle wanhoop als gevolg van de nieuwe nederlaag bleef de Carthaagse senaat pal staan en gaf orders om de stad zelf op een beleg voor te bereiden. In de voorgaande maanden was men druk bezig geweest met het uitrusten en bemannen van een vloot, die oorspronkelijk bedoeld was als bedreiging voor de Romeinse aanvoerlijnen naar Sicilië. Maar nu werd besloten de vloot naar Utica te sturen, dat inmiddels door een vrij zwakke Romeinse strijdmacht werd belegerd. Het beleg zou beëindigd kunnen worden, maar er werden ook plannen gemaakt om de Romeinse vloot aan te vallen die, zoals de Carthagers terecht veronderstelden, niet op het leveren van een zeeslag berekend was. Bovendien werd het zwaarwegende besluit genomen Hannibal en zijn leger terug te roepen; een delegatie van Punische senatoren werd overzee gestuurd om de generaal de boodschap over te brengen.17


  Scipio trok op tegen Tunis dat door zijn garnizoen in de steek was gelaten. Hij bevond zich nu op een afstand van zo’n 25 kilometer van Carthago zelf en kon de stad en haar haven met eigen ogen zien. De Romeinen zagen de Punische vloot zee kiezen en beseften onmiddellijk dat hun eigen marine-eskaders bij Utica gevaar liepen. Scipio gaf bevel het nieuwe kamp te verlaten en repte zich terug naar castra Cornelia. Mogelijk reed de bevelhebber voorop, want hij bereikte de basis eerder dan de vijandelijke schepen. Hij besefte dat de tijd ontbrak om de Romeinse eskaders voor een slag in gereedheid te brengen aangezien veel schepen waren aangepast voor het vervoer van belegeringsmachines, en gaf daarom bevel de schepen dicht opeen aan elkaar te binden, met transportschepen in rijen van drie of vier om een centrale linie van galeien heen. Aan boord werden 1000 elitemanschappen geplaatst, die met een grote voorraad projectielen werden uitgerust. De Punische vloot had geen haast gemaakt om Utica te bereiken en viel pas de volgende dag aan. Dit kan eenvoudig een tactische misser van de bevelhebber zijn geweest, die uit een te groot zelfvertrouwen voortvloeide, maar het kan er ook op duiden dat hij de bemanningen voorafgaand aan de strijd enige mariene training wilde geven. Toen ze eenmaal aanvielen, konden de Punische schepen weinig uitrichten tegen de stevige barrière van Romeinse schepen, vooral omdat de transportschepen beduidend hoger waren dan de galeien. Toch slaagden de Carthagers erin zestig schepen los te snijden en in triomf mee naar Carthago te slepen.18


  Laelius en Masinissa hadden ongeveer vijftien dagen nodig om het koninkrijk van de Maesulii te bereiken. Syphax had nog een leger op de been gebracht om hen te weerstaan, grotendeels manschappen van zijn eigen stam. Tijdens een verward gevecht was zijn numeriek sterkere cavalerie aanvankelijk in het voordeel, maar toen Laelius’ legioensoldaten Masinissa’s ruiterij ondersteuning boden keerde het tij. De gesloten gelederen van de Romeinse infanterie zorgden voor stabiliteit in de linie en boden de Romeinse ruiters een stevige verschansing om zich achter te kunnen terugtrekken en hergroeperen, om er daarna opnieuw op los te gaan. De Romeinse linie drong gestaag op, totdat Syphax’ leger uiteindelijk uiteen werd geslagen. De koning probeerde zijn manschappen weer bijeen te brengen door persoonlijk het voorbeeld te geven, maar toen zijn paard bezweek, werd hij gevangengenomen en naar Laelius gebracht. Op aanraden van Masinissa trok Laelius vervolgens op naar Syphax’ hoofdstad Cirta, die hij door een verrassingsaanval met gemak veroverde. So-phonisba gaf zich met grote waardigheid aan Masinissa over en smeekte hem haar niet aan de Romeinen uit te leveren. Zonder Laelius hiervan op de hoogte te stellen besloot Masinissa in een impuls haar tot zijn eigen echtgenote te maken. Een dergelijke band tussen hun innigste bondgenoot in Afrika en de Carthaagse adel was de Romeinen uiteraard hoogst onwelkom, want ze zagen de Numidiërs als uiterst onbestendige bondgenoten, maar Laelius liet het aan Scipio over om te beslissen wat er moest gebeuren. Na afgerekend te hebben met de paar garnizoenen die nog trouw waren aan Syphax, keerden de zegevierende aanvoerders terug naar Scipio en zijn leger. De gevangengenomen Syphax beklaagde zich over zijn lot; hij weet zijn ongeluk aan Hasdrubals dochter, die hem tegen zijn zin tot de strijd tegen Rome had aangezet. Op subtiele wijze liet hij doorschemeren blij te zijn dat zijn vijand Masinissa nu onder haar bekoring zou komen en daarvoor zou moeten boeten. Hierdoor werd de argwaan van de Romeinse veldheer over de daad van de Numidiër nog versterkt, mogelijk ook omdat hijzelf in Nieuw-Carthago niet voor eenzelfde verlokking was bezweken. Scipio verklaarde dat Syphax en Sophonisba beiden gevangenen van Rome waren, en niet van Masinissa, en dat er niet zonder zijn toestemming over hen beschikt kon worden. De geëmotioneerde Numidiër zond zijn nieuwe bruid vergif als geschenk en zij, die was opgegroeid in een cultuur boordevol verhalen over zelfmoord onder aristocraten, nam het zonder aarzeling. Zo eindigde een van de meest romantische en tragische episoden uit de oorlog. De volgende dag bevestigde Scipio Masinissa tijdens een openbare ceremonie als koning van zijn stam, waarbij hij hem met loftuitingen en eerbewijzen overlaadde.19


  VREDESONDERHANDELINGEN EN DE TERUGKEER VAN HANNIBAL, HERFST 203-LENTE 202 V.CHR.


  Het Punische leger in Afrika was uiteengedreven, de belangrijkste bondgenoot van de Carthagers, Syphax, was verpletterend verslagen, en het bescheiden succes van hun vloot kwam te laat om de vijand nog serieus te kunnen bedreigen. De Romeinse expeditiemacht had vrij spel en groeide nog doordat nog meer Numidiërs zich bij Masinissa aansloten. Tegen het einde van het campagneseizoen van 203 werden de Puniërs in de senaat die voor voortzetting van de strijd waren, geheel overstemd door de voorstanders van vrede. De dertig meest vooraanstaande leden, de gerousia, werden naar Scipio’s legerplaats gestuurd om onderhandelingen over het beëindigen van de oorlog te beginnen. De delegatie gaf Hannibal en zijn aanhangers de schuld van de oorlog. Zoals bij alle verdragen die van kortstondige aard bleken te zijn, is ook hierbij moeilijk vast te stellen hoe betrouwbaar onze bronnen zijn waar het gaat om de voorwaarden die ze vermelden. Volgens Livius eiste Scipio dat de Carthagers alle gevangenen, deserteurs en weggelopen slaven lieten gaan, hun legers uit Italië en Gallia Cisalpina weghaalden, hun laatste banden met Spanje voorgoed doorsneden, hun aanspraken op de eilanden in het Middellandse Zeegebied opgaven en al hun marineschepen op twintig na overdroegen. Bovendien moesten ze grote hoeveelheden graan leveren om het Romeinse leger in Afrika te voeden: 500.000 modii (zo’n 3390 ton) tarwe voor de manschappen en 300.000 modii (zo’n 2034 ton) rogge voor de dieren. Er worden verschillende hoeveelheden opgegeven voor de financiële genoegdoening die werd geëist.20


  De Carthagers accepteerden de voorwaarden, maar Livius beweert dat ze alleen maar tijd probeerden te winnen, in de hoop dat Hannibal met zijn leger de militaire situatie weer ten goede zou keren. Er werd een gezantschap naar Rome gestuurd ter bevestiging van het verdrag, dat goedkeuring van de senaat en ratificatie in de comitia centuriata behoefde. Rome had al een verslag van de recente veldtochten ontvangen, dat was afgeleverd door Laelius, waarna vier dagen van publieke dankzegging waren afgekondigd. Onze bronnen spreken elkaar vervolgens tegen: Polybius vertelt later dat het verdrag door Rome werd goedgekeurd, terwijl Livius schrijft dat de onderhandelingen stukliepen doordat de Carthaagse delegatie de met Scipio overeengekomen voorwaarden probeerde te veranderen en zo tot een versie van het Catullusverdrag te komen. Hij beweert dat de senaat besloot de gezanten uit Italië te verbannen en ervoor stemde om Scipio, als de man ter plekke, het gezag te verlenen om aan te geven of toekomstige vredesvoorstellen al dan niet geaccepteerd dienden te worden.21


  De wapenstilstand werd gedurende de wintermaanden in acht genomen, ondanks de komst van Hannibal en zijn strijdmacht. Scipio’s leger was nog steeds afhankelijk van aanvoer vanuit Sicilië en Sardinië, met name tijdens de winter. Gedurende de wapenstilstand, vermoedelijk aan het begin van de lente van 203, vertrok propraetor Gnaeus Octavius met een konvooi van 200 vrachten dertig oorlogsschepen van Sicilië; onderweg kreeg dit konvooi met een plotselinge weersomslag te kampen. De met riemen uitgeruste oorlogsschepen konden door tegen de wind in te roeien ter bestemder plekke komen, maar de slechts van zeilen voorziene koopvaardijschepen dreven in oostelijke richting af en kwamen verspreid langs de kust aan; de meeste landden in de brede baai waaraan Carthago lag. De Punische senaat kon, opgehitst door het volk, de verleiding niet weerstaan om deze gelegenheid uit te buiten. Hasdrubal werd er met vijftig oorlogsschepen op uitgestuurd om de Romeinse transportschepen, waarvan de meeste door hun bemanning in de steek waren gelaten, buit te gaan maken. Ze werden naar Carthago gesleept en de lading werd gebruikt om de graanvoorraden van de stad aan te vullen, die vermoedelijk door de toestroom van vluchtelingen uit de rurale gebieden behoorlijk geslonken waren.22


  Scipio stuurde een delegatie bestaande uit drie gezanten in een vijfriemer naar Carthago om de teruggave van de schepen en hun lading te eisen, met de klacht dat de inbeslagname een schending was van de wapenstilstand en – als Polybius het bij het rechte eind heeft – van het in Rome overeengekomen vredesverdrag. Mede onder invloed van de terugkeer van Hannibal en zijn doorgewinterde soldaten was de algehele stemming in Carthago weer omgeslagen. Alle lagen van de bevolking waren nu voor hervatting van de strijd en hoopten op een overwinning die hen in staat zou stellen om veel gunstiger vredesvoorwaarden overeen te komen. De Romeinse delegatie werd door een menigte omstuwd en bracht het er slechts heelhuids af doordat ze door de magistraten van de stad beschermd werden. De Romeinse galei kreeg een escorte van twee drieriemers mee, dat zou meegaan tot de eigen vloot weer in zicht was. Toen de vijfriemer de Carthaagse vloot passeerde die de Romeinen bij Utica in de gaten hield, kwamen er drie Punische drieriemers (of volgens Livius’ versie vierriemers) op af om deze tegen te houden. Door behendig manoeuvreren van de kapitein en de bemanning kon voorkomen worden dat het schip geramd werd, en de grotere hoogte van de vijfriemer en de grote aantallen zeelieden aan boord verhinderden dat er Puniërs aan boord kwamen, maar het schip werd wel met een regen aan projectielen bestookt zodat er veel doden en gewonden vielen.23


  Vrijwel onmiddellijk hierna werd de campagne met hernieuwd elan voortgezet. Scipio toonde zich nu meedogenlozer; hij wilde duidelijk maken dat hij een beslissend einde aan de oorlog wilde maken. Het was gedaan met gunstiger voorwaarden voor steden die zich vrijwillig overgaven; de inwoners werden tot slaaf gemaakt, als na een gewelddadige bestorming. Het verdrag had maar korte tijd standgehouden, maar het had de Romeinse generaal goed gedaan dat de vredesvoorstellen zoals hij ze had bedacht door de senaat geaccepteerd waren. Hieruit bleek dat hij nog populariteit genoot bij de meerderheid van de senatoren. Voor een Romeins veldheer die een grote oorlog ten einde voerde, was bijzondere eer weggelegd, en altijd was er het gevaar dat rivalen een veldheer in de laatste fasen van een conflict vervingen om met een groot deel van deze eer te gaan strijken. In 203 had de senaat Scipio’s commando verlengd totdat de oorlog gewonnen was, maar er was geen garantie dat dit besluit niet zou worden teruggedraaid. Nu Hannibal Italië verlaten had, bood Afrika verreweg de meeste kans om zich te onderscheiden. Een van de consuls van 203, Gnaeus Servilius Caepio, zou tegen het einde van het jaar naar Sicilië zijn gereisd met de bedoeling naar Afrika over te steken. Hij schijnt te zijn teruggeroepen door de dictator die was benoemd om de verkiezingen voor het volgende jaar te houden. De twee succesvolle kandidaten voor het consulschap van 202 hoopten Afrika als provincie te krijgen. Scipio had nog altijd voldoende aanhang in de senaat, met Quintus Caecilius Metullus voorop, om de kwestie door het volk te laten beslissen: een overweldigende meerderheid stemde voor het handhaven van Scipio’s imperium. Desondanks werd een van de consuls naar Afrika gestuurd, aan het hoofd van een vloot van vijftig vijfriemers. Dit was Tiberius Claudius Nero, een neef van de overwinnaar bij Metaurus, die de opdracht kreeg om de operaties van Scipio’s landleger vanaf zee te ondersteunen. Als gevolg van Africanus’ populariteit onder het volk en binnen de senaat waren de pogingen om hem te vervangen voorlopig van de baan. Het toneel was nu gereed voor een directe confrontatie tussen Scipio en Hannibal, zonder meer de kundigste commandanten die de beide zijden in de Tweede Punische Oorlog in het veld konden brengen.24
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  De wrede campagne van de Romeinen tegen de Afrikaanse steden zette de autoriteiten in Carthago ertoe aan hun legeraanvoerder te bedelven onder orders om zich met de strijd te bemoeien. Hannibal liet zich niet opjagen en bleef in zijn kamp in de buurt van Hadrumentum. Hij wist dat de cavalerie van zijn leger zwak was en wist een familielid van Syphax, Tychaeus genaamd, ertoe te bewegen zich met 2000 Numidische lichte ruiters bij hem aan te sluiten. Scipio was er van zijn kant op gebrand dat Masinissa de Romeinse steun terugbetaalde door het zenden van een forse strijdmacht van hulptroepen voor het Romeinse leger, en zond om die reden herhaaldelijk boodschappers naar hem toe. Uiteindelijk besloot Hannibal de impasse te doorbreken en trok met zijn leger op naar Zama, vijf dagmarsen van Carthago verwijderd. Daar hield hij halt en zond spionnen en verkenners uit om uit te vinden waar de vijand zich bevond en diens sterkte te bepalen. Drie spionnen werden door de Romeinen gevangengenomen; op bevel van Scipio kregen ze een rondleiding door zijn legerplaats en de instructie om alles wat ze zagen aan Hannibal te rapporteren. Dit was het soort tactiek waarmee een generaal zijn vertrouwen in de goede afloop demonstreerde, maar het kan ook zijn dat zijn bedoeling was Hannibal ervan te overtuigen dat Masinissa nog niet was gearriveerd; volgens Polybius kwam de koning de volgende dag het Romeinse kamp binnen. Hij had versterkingen bij zich bestaande uit 4000 ruiters en 6000 infanteristen; mogelijk waren er bij de laatsten manschappen die onder Laelius’ bevel stonden. Livius geeft dezelfde cijfers, maar volgens hem was de koning al gearriveerd voordat Hannibals spionnen gepakt waren en raakte Hannibal ontmoedigd door hun verslag. Beide auteurs vermelden dat de Carthager ernaar uitzag om zijn jonge tegenstander te leren kennen en dat de twee commandanten elkaar ontmoetten om te onderhandelen, maar of er van hun echte gesprek iets is terug te vinden in de redevoeringen die aan hen zijn toegeschreven is twijfelachtig.25


  De Romeinse legerplaats bevond zich op een heuvel bij een stad die volgens Polybius Magaron en volgens Livius Naragarra heette. Zoals meestal is het onmogelijk gebleken om de precieze locatie van het slagveld vast te stellen, maar het moet in ieder geval ergens ten westen van Zama hebben gelegen. De positie van de Romeinen was goed en ze hadden dichtbij volop water tot hun beschikking. Hannibal trok op en legerde zijn kamp op een heuvel op nog geen 6,5 kilometer afstand. Zijn positie was nog sterker, maar met zijn watervoorziening was het slecht gesteld. De volgende dag hadden de commandanten hun gesprek en de dag daarop rukten de legers op om de strijd aan te gaan. Een zo snelle confrontatie, zonder de gebruikelijke dagenlange schermutselingen vooraf, geeft aan hoe strijdbelust de beide commandanten waren. De bereidheid om onmiddellijk tot de aanval over te gaan wekte de indruk dat men vertrouwen had in de goede afloop, wat een nadelig effect op het moreel van de tegenstander had kunnen hebben.26


  We zijn niet bekend met de omvang van beide legers, maar waarschijnlijk bezaten de Romeinen minder infanterie en een beduidend sterkere cavalerie dan hun tegenstanders. Appianus geeft aantallen op van 50.000 man in Hannibals leger en van 23.000 voetsoldaten en 1500 ruiters plus Masinissa’s Numidiërs in het Romeinse leger, maar zijn verslag van de veldslag is over het geheel genomen niet overtuigend en moet omzichtig benaderd worden. Scipio zette de Romeinse en Italische cavalerie op de linkervleugel onder aanvoering van Laelius, die nu als zijn quaestor fungeerde. Masinissa’s lichte Numidische ruiterij van 4000 man vormde de rechtervleugel. In het centrum waren de legioenen en alae in de gebruikelijke triplex acies opgesteld, met één kleine aanpassing. In plaats van dat de manipels van de principes de tussenruimten tussen de manipels van de hastati dekten, werden ze er direct achter geplaatst, met de triarii daar weer achter. Daardoor ontstond een aantal brede stroken dwars door de Romeinse formatie. In deze ruimten werden groepen velites opgesteld, vermoedelijk in tirailleursorde, maar het is mogelijk dat ze aanvankelijk in een normale formatie werden opgesteld om de aard van de Romeinse opstelling te verhullen. Deze mannen kregen specifieke orders om de duidelijk voorziene beginaanval met olifanten af te slaan. Er stonden meer dan tachtig van deze dieren in een linie voor het Punische leger opgesteld. Hannibal verdeelde zijn cavalerie over de twee vleugels, de Numidiërs tegenover Masinissa en de Carthagers en andere nationaliteiten tegenover Laelius. De infanterie in het centrum werd in drie linies opgesplitst, gespiegeld aan de Romeinse opstelling. De eerste linie bestond uit Liguriërs, Galliërs, Balearische slingeraars en enkele Numidiërs. Schijnbaar waren ze het restant van Mago’s leger dat uit Italië was meegekomen. De tweede linie bestond uit troepen die ter verdediging van Afrika waren gelicht: Libiërs en een sterk contingent Punische burgers, een zeldzame verschijning tijdens deze oorlogen. Volgens één traditie bevond zich in deze linie ook een sterke strijdmacht van Macedoniërs, maar aangezien het voor Polybius hoogst ongebruikelijk zou zijn om het optreden van Helleense troepen niet te vermelden wordt deze versie gewoonlijk afgewezen. De laatste linie, die enkele honderden meters achter de tweede werd gehouden, bestond uit Hannibals eigen veteranen, een mengeling van manschappen van velerlei ras, die inmiddels vrijwel allemaal over Romeinse wapenrustingen en schilden beschikten. De beschrijvingen van de veldslag wijzen erop dat ze in aantal grofweg gelijk waren aan de gehele Romeinse zware infanterie, dus misschien waren het er tussen de 15.000 tot 20.000.27


  De opstellingen van de twee zijden leken sterk op elkaar en demonstreerden dat de twee militaire stelsels in de lange jaren van strijd veel van elkaar geleerd hadden. Dit was de eerste keer dat Hannibal net als de Romeinen het grootste deel van zijn infanterie in reserve hield. Hij had altijd geweten dat de kracht van de vijand school in de gesloten opstelling van de legioeninfanterie. Nu hij niet langer een overmacht aan ruiterij bezat zoals in eerdere veldslagen besefte hij dat hij weinig kans had het Romeinse centrum in te sluiten, zoals hij bij de Trebia en Cannae had gedaan. Het enige alternatief was om recht door het midden van de Romeinse linie heen te stoten. Het Romeinse systeem van meerdere linies verhoogde het uithoudingsvermogen van de onversaagde legioensoldaten, doordat verse manschappen in de gevechtslinie konden worden ingezet terwijl de strijd voortging en de vijand vermoeid raakte. Als eerste moest de sterke strijdmacht met olifanten de Romeinse frontlinie rechtstreeks aanvallen en slachtoffers maken waardoor hopelijk een zich uitbreidende chaos werd teweeggebracht, zoals eerder ook in Regulus’ leger in 255 was ontstaan. Daarna konden Hannibals rijen infanterie optrekken om de verwarring uit te buiten, terwijl de reservetroepen de voorwaartse beweging steeds konden versterken door het inzetten van verse manschappen. In het ideale geval zouden alle drie de Romeinse linies al in de strijd betrokken moeten zijn voordat Hannibals eigen veteranen, die de triarii in aantal beduidend overtroffen, naar voren kwamen om de zege af te ronden. Het was niet direct een subtiel aanvalsplan, maar in deze omstandigheden wel het meest praktische. Scipio was een te goede commandant om zich te laten verleiden tot vechten in ongunstige omstandigheden, een tactiek waarmee Hannibal zijn tegenstanders eerder in de oorlog had kunnen verslaan. Een belangrijker factor was nog dat Hannibals leger minder goed was dan dat waarmee hij in 218 Italië was binnengevallen, terwijl dat van Scipio een van de best getrainde strijdmachten was die het Romeinse militaire systeem ooit had voortgebracht. Hannibals veteranen, die niet alleen doorgewinterde vechtersbazen waren maar ook vertrouwen in zichzelf en in hun officieren hadden, maakten nog niet de helft van zijn complete strijdmacht uit. Zijn eerste en tweede linie bestonden beide uit de restanten van twee verschillende legers die net zo weinig bekend waren met Hannibal als met elkaar. In de wintermaanden was er eenvoudig te weinig tijd geweest om deze onderling afwijkende elementen tot één leger met een duidelijke, homogene commandostructuur samen te smeden. Daardoor was aan Hannibals opstelling het bijkomend voordeel verbonden dat de drie verschillende legers waaruit zijn strijdmacht bestond op een effectieve manier onafhankelijk van elkaar konden opereren. Het is opmerkelijk dat Hannibal een redevoering hield voor zijn eigen manschappen, maar twee duidelijk van elkaar onderscheiden teams van officieren opdracht gaf om de eerste en tweede linie toe te spreken. Voor Scipio was het veel gemakkelijker om langs de gelederen van zijn eigen leger langs te rijden en zijn mannen aan te moedigen, want met uitzondering van veel krijgers van Masinissa hadden zijn soldaten de voorgaande drie jaar al onder hem gediend en waren leger en commandant goed vertrouwd met elkaar.28


  Het vergde verscheidene uren voordat de twee legers waren opgesteld en in die tijd vonden er slechts af en toe schermutselingen plaats tussen de Numidische ruiters van beide zijden. Eindelijk, toen de legers gereed stonden en de commandanten hun toespraken hadden gehouden, hieven beide kanten een gejuich aan en bliezen op hun trompetten, de gebruikelijke manier om uiting te geven aan het eigen vertrouwen en om de vijand te intimideren. De olifanten schrokken van het plotselinge lawaai en hierdoor schijnen ze te vroeg de aanval te hebben ingezet. Er waren veel meer krijgsolifanten dan gebruikelijk, wat erop duidt dat verreweg de meeste pas onlangs waren bijeengebracht en vermoedelijk slecht getraind waren. Op links sloeg een aantal van de dieren in paniek op hol en denderde terug door de eigen cavaleriegelederen. Masinissa zag zijn kans en voerde met zijn mannen een directe aanval uit op Hannibals Numidische bondgenoten, die vrijwel meteen op de vlucht sloegen. De rest van de olifanten kwam op de Romeinse infanterie afgestormd. De aanblik van al die enorme beesten moet voor de wachtende Romeinen uiterst angstaanjagend zijn geweest. De velites kwamen naar voren en zonden een regen van werpspiesen op ze af. Sommige olifanten raakten gewond of verloren hun berijders en waren daardoor nog meer geneigd tot paniek. Een aantal velites werd gedood en anderen vluchtten terug naar achteren om zich achter de manipels van hastati te verschuilen, maar slechts weinig olifanten stortten zich op de zware infanterie. De meeste daverden door de tussenruimten die de Romeinen opzettelijk in hun formatie hadden aangebracht en konden naderhand met gemak in de achterhoede worden afgemaakt. Een aantal olifanten ter rechterzijde maakte een bocht in de richting van de Romeinse cavalerie, maar veranderde weer van koers toen ze met een regen van werpsperen werden onthaald. Ze waren nu totaal niet meer te bedwingen en stormden dwars door de Carthaagse cavalerie terug. Laelius volgde nu Masinissa’s voorbeeld en voerde een aanval uit op de wanordelijke cavalerie van de tegenstander, die op de vlucht sloeg.


  De aanval met de olifanten was mislukt en Hannibal was al in de beginfase van de strijd zijn beide cavalerievleugels kwijtgeraakt. Maar de ruiters van Laelius en Masinissa hadden de vijandelijke ruiters nagezet tot voorbij het slagveld en deden er alles aan om te verhinderen dat ze zich hergroepeerden. Dat betekende echter dat de Romeinse ruiters zich geruime tijd niet met de hoofdactie konden bemoeien. Er is af en toe gesuggereerd dat Hannibal zijn cavalerie opzettelijk had laten vluchten om de numeriek superieure cavalerie van de vijand uit de strijd weg te houden, maar het is wel zeker dat dit niet het geval was. De Punische ruiterij was Hannibal van veel meer nut geweest als ze gebleven was en Scipio’s cavalerie zo lang mogelijk had beziggehouden. Onze bronnen zijn ervan overtuigd dat niet zozeer het numerieke overwicht van de Romeinen en Numidiërs verantwoordelijk was voor de snelle vlucht van Hannibals cavalerie, maar de verwarring die door de op hol slaande olifanten werd gesticht.29


  De eerste twee linies van de Punische infanterie waren vermoedelijk meteen opgetrokken na het begin van de aanval met de olifanten, terwijl de derde linie onder direct bevel van Hannibal bleef waar ze was. Toen de olifanten verjaagd waren of door hun linies heen waren gebroken, ging de Romeinse infanterie de tegenstander tegemoet. Zoals gebruikelijk rukten beide zijden onder veel lawaai op; de mannen joelden en trompetten schalden. Polybius vermeldt weer dat de Romeinen volgens gebruik met hun wapens tegen hun schild sloegen, terwijl de principes en triarii van de reserve de hastati aanmoedigden, en contrasteert het met het verwarde krijgsgehuil van de vele rassen in de gelederen van de vijand. Het was een thema zo oud als de Ilias van Homerus, die door Polybius in deze passage ook wordt aangehaald, zoals herhaaldelijk gebeurt in verhalen over Griekse overwinningen op de Perzen. Maar de bedoeling van het geschreeuw tijdens het optrekken was ook juist om de vijand af te schrikken en de eigen zijde aan te moedigen en uit veel bronnen blijkt hoe belangrijk herrie en aanblik konden zijn voor de uitslag van een treffen. Mogelijk behaalden de Romeinen in dit geval langs deze weg enig voordeel op de tegenstander, maar als dit zo was, dan was het niet doorslaggevend, want de eerste Punische linie bood geduchte tegenstand. Polybius’ tekst is wat dit gedeelte betreft enigszins verbasterd, maar blijkbaar heeft hij beweerd dat de twee zijden nauwelijks de tijd namen om elkaar met projectielen te bestoken, maar elkaar in rap tempo te lijf gingen, wat duidt op hun begeestering.30


  Mago’s oude leger viel met groot enthousiasme aan en bracht de hastati grote verliezen toe. Na elke pauze in het gevecht gingen deze mannen er weer fel op los, maar geleidelijk aan verslapten hun aanvalspogingen terwijl de Romeinen gestaag verder opdrongen. Volgens Livius gebruikten de legioensoldaten de knoppen van hun schild om op hun vijanden in te slaan en ze uit evenwicht te brengen. In het latere Romeinse beroepsleger was dit een standaardpraktijk, maar met de zware schilden in deze periode – ze zouden rond de 10 kilogram hebben gewogen – was dit lastig uit te voeren. De principes bleven dicht achter de voorste linie, maar schijnen in deze fase nog niet aan het gevecht te hebben meegedaan. De Liguriërs, Galliërs en andere soldaten in de Punische voorste linie kregen maar weinig steun van hun ondersteuningstroepen; de tweede linie van Libiërs en Carthagers bleef op afstand. Dat de twee linies niet tot een goede samenwerking kwamen, wijst ook weer op het gebrek aan eenheid tussen de verschillende elementen waaruit Hannibals leger bestond. Volgens onze bronnen braken er zelfs gevechten uit tussen de twee linies toen mannen van de eerste zich via de tweede linie trachtten terug te trekken. Het is mogelijk dat Hannibal de reservelinies de instructie had gegeven om geen vluchtelingen door te laten, zoals hij zijn veteranen had bevolen. Er werd een soort gevechtslinie gevormd van elementen uit de eerste en de tweede linie. De opmars van de hastati kwam voor enige tijd tot stilstand. Polybius wekt de indruk alsof vervolgens in ieder geval enkele manipels van principes in de strijd werden geworpen en dat het opdringen van de Romeinse infanterie een nieuwe impuls kreeg door deze verse troepen en de vijand op de vlucht werd gejaagd. De hastati, die na twee felle gevechten in het ongerede waren, stormden achter de tegenstanders aan en hakten op ze in. Dit was het moment in een veldslag waarop de meeste slachtoffers vielen; vooral mannen met verwondingen aan hun benen konden moeilijk ontsnappen.31


  Hannibals veteranen weigerden hun gelid te verbreken en wachtten hun vluchtende kameraden op met een rij naar voren gestoken speerpunten. Officieren brulden de mannen toe om langs de flanken van de derde linie te gaan en zich daar te herformeren. Mogelijk is het een aantal eenheden inderdaad gelukt om op adem te komen en zich te hergroeperen om de laatste reservelinie van het Punische leger te versterken. Hannibals linie van veteranen was intact; de vlucht van de andere huurlingen en civiele troepen liet deze mannen schijnbaar onberoerd. Maar het is mogelijk dat door de vlucht van de voorste linies Hannibal niet in staat was om de derde linie naar voren te sturen voor een tegenaanval tegen de Romeinen, onder wie inmiddels enige wanordelijkheid was ontstaan. De hastati waren op dat moment niet meer in de hand te houden; ze zetten de mannen na die hun eerder op de dag aanzienlijke verliezen hadden toegebracht. Ook de principes, die kort aan de strijd hadden meegedaan, waren enigszins in het ongerede geraakt. Door een aanval had Hannibal mogelijk kunnen profiteren van de verwarring in de Romeinse gelederen. Maar het terrein tussen de Romeinen en Hannibals veteranen lag bezaaid met lijken en was glibberig van het bloed, en daardoor was het lastig om ordelijk in formatie op te trekken. Mogelijk gaf Hannibal er de voorkeur aan te blijven waar hij was, met gelederen die volledig op orde waren, en de Romeinen naar hem toe te laten komen, in de hoop dat hun opmars, gezien hun situatie, onordelijk zou verlopen en daardoor aan kracht zou inboeten.32


  Scipio’s leger gaf daarop een nieuw staaltje van uiterste gedisciplineerdheid weg, niet door het uitvoeren van een complexe manoeuvre, maar door zich midden in een veldslag te herformeren, wat een nog moeilijker opgave was. Er werd op de trompet geblazen om de hastati terug te roepen van hun achtervolging. In de tijd die deze mannen nodig hadden om terug te komen en zich opnieuw op te stellen, werden de gewonden naar de achterhoede vervoerd en kregen andere manschappen even rust. Scipio en vermoedelijk zijn officieren van alle gelederen hielden zich intussen bezig met het hervormen van de slagorde. De hastati stelden zich opnieuw op in het centrum, terwijl de principes en triarii op hun flanken werden geplaatst. Voor deze keer grepen de Romeinse legioenen terug op de tactiek van de oude hoplietenfalanx: ze vormden één hechte linie tegenover die van de vijand. Toen ze klaar waren met opstellen, hervatten de Romeinen hun opmars en Hannibals mannen kwamen hen tegemoet. Er volgde een verbeten gevecht, want de zijden waren ongeveer gelijk in aantal en gelijkelijk uitgerust. Sommige soldaten van beide zijden hadden er al meer dan tien jaar dienst op zitten. De Romeinen waren vermoedelijk vermoeider, maar vervuld van zelfvertrouwen na hun recente overwinning op de eerste en de tweede vijandelijke linie. Er werd langdurig en moeizaam strijd geleverd. Deze werd uiteindelijk beslist toen de ruiterij van Laelius en Masinissa zich hergroepeerde, Hannibals veteranen in de rug aanviel en hen liet ondergaan wat zij de legioenen eerder bij de Trebia en Cannae hadden aangedaan. Het was de ultieme ironie van deze oorlog dat de legioenen van Cannae nu Romes grootste zege binnenhaalden.


  De Carthagers leden grote verliezen; volgens Polybius werden er 20.000 gedood en werd een even groot aantal gevangengenomen. De Romeinen verloren 1500 man, ongeveer 5 procent van het totaal, indien hun leger 30.000 man telde (en het is niet waarschijnlijk dat het omvangrijker was). Dit was een aanzienlijk verlies voor een zegevierend leger en het geeft aan hoe hard er gevochten werd; er is geen reden om het hogere cijfer van 2500 aan te houden, dat in sommige latere bronnen gegeven wordt. De veldslag had ook anders kunnen aflopen, ondanks het grote voordeel dat Masinissa’s ruiterij de Romeinen bezorgde. Hannibals algemene plan voor de veldslag was deugdelijk en had heel goed kunnen slagen. Als Scipio in zijn opstelling geen ruimten had gecreëerd om de olifanten door te laten, hadden ze net zoveel schade kunnen aanrichten als aan Regulus’ legioenen in 255. Dat Hannibal gebruikmaakte van drie linies infanterie, met zijn beste manschappen in de laatste, bezorgde de Romeinse voetsoldaten veel last; de hastati werden erdoor uitgeput en de principes verloren aan scherpte. Alleen door Scipio’s kundigheid als commandant en door de discipline en het hoge moreel van zijn manschappen konden de Romeinen zich herformeren en in de eindfase standhouden. Het is niet uit te maken welke falanx uiteindelijk de overhand zou hebben gekregen als de Romeinse cavalerie niet was teruggekeerd en de Carthagers van achteren had aangevallen. Hannibals tactiek was er minder dan bij vorige veldslagen op gericht de vijand in te sluiten en te vernietigen. Hij had geen behoefte aan een volslagen overwinning. De Romeinen waren nu de invallers en bevonden zich met een klein, numeriek zwakker leger ver weg van hun thuisbasis, zoals Hannibals positie in de eerste jaren in Italië was geweest. Als Scipio een duidelijke nederlaag had geleden, zou dat hoogstwaarschijnlijk het einde van de Afrikaanse expeditie hebben betekend, zelfs als een groot deel van zijn leger had kunnen ontkomen.33


  HET EINDE


  Na de veldslag vluchtten Hannibal en zijn staf naar zijn belangrijkste basis in Hadrumentum. De Romeinen dreven hun gevangenen bijeen en plunderden het Punische kamp. Scipio kreeg het bemoedigende bericht dat in de buurt van castra Cornelia een nieuw konvooi voorraden op komst was. Laelius werd opnieuw naar Rome gezonden om verslag uit te brengen van de overwinning. Na de nederlaag van hun laatste leger zat er voor Carthago niets anders op dan opnieuw naar vrede te streven. Scipio ging met zijn vloot naar Carthago zelf om zijn macht te demonstreren en de druk om zich over te geven nog verder op te voeren. Militair gezien leverden de Romeinen geen direct gevaar op voor een stad die zo goed versterkt was. Zelfs al zou Scipio zijn hele leger inzetten voor het belegeren van Carthago, dan nog zou deze grootschalige operatie mogelijk niet het gewenste effect hebben. Scipio liet dit idee al snel varen, ook al beweert Livius dat verscheidene van zijn officieren er voorstander van waren. De Romeinse commandant weigerde aanvankelijk een Punisch vredesgezantschap te ontvangen, maar was wel degelijk happig op een regeling. Het kan zijn dat hij met name bezig was met het behoud van zijn commando en het bewaken van de roem die zijn overwinning met zich meebracht. Een van de consuls van 201 probeerde in dit late stadium Scipio inderdaad van zijn Afrikaanse commando te ontheffen, maar door tussenkomst van een aantal tribunen van het plebs en na voortgezette debatten in de senaat ging de senaat ertoe over om in plaats daarvan Nero zijn marinecommando te ontnemen.34


  De voorwaarden die Scipio voor het vredesverdrag dicteerde, waren zeer streng. Alle Romeinse gevangenen en deserteurs dienden zonder losgeld te worden overgedragen. Alle krijgsolifanten werden in beslag genomen en de vloot werd ingekrompen tot een zielige tien drieriemers. Carthago behield het grootste deel van het territorium in Afrika, maar raakte al zijn overzeese bezittingen kwijt. En zelfs in Afrika waren de Carthagers gedwongen Masinissa te erkennen als koning van een aanzienlijk uitgedijd koninkrijk. Carthago moest een schadeloosstelling van 10.000 zilveren talenten betalen, in jaarlijkse aflossingen over een periode van vijftig jaar, waardoor de stad steeds opnieuw aan haar nederlaag herinnerd zou worden. Hun nieuwe status werd nog eens benadrukt door de bepaling dat de Carthagers geen oorlog buiten Afrika mochten voeren en in Afrika alleen met toestemming van de Romeinen. Carthago behield weliswaar eigen wetten voor het interne bestuur, maar was vanaf dat moment wat alle buitenlandse aangelegenheden betrof duidelijk aan Rome onderworpen. Tot slot dienden de Carthagers Scipio’s leger gedurende ten minste drie maanden van voedsel en andere voorraden te voorzien en moesten ze ook voor de soldij opdraaien tot aan het moment dat het verdrag was bevestigd. Om hen te herinneren aan wat de Romeinen als hun recente verraad beschouwden, moesten ze ook schadevergoeding betalen voor verloren gegaan Romeins bezit bij het verbreken van de wapenstilstand en de aanval op het konvooi. Er werden gijzelaars, afkomstig uit adellijke families, geselecteerd die als onderpand moesten dienen tijdens de onderhandelingen, om herhaling van dit soort incidenten te voorkomen.35


  De boodschap van het verdrag was helder, en werd misschien nog versterkt, als het klopt wat Appianus beweert, namelijk dat de Carthagers nu gebombardeerd werden tot ‘vrienden en bondgenoten’ van het Romeinse volk, een formule die ook gebruikt werd voor de aan Rome onderworpen bondgenoten in Italië. Want dit was wat ze nu duidelijk ook waren: ondergeschikte bondgenoten van een machtiger staat waaraan ze jaarlijks schatting betaalden en aan welks gezag ze onderworpen waren wat alle belangrijke zaken op het terrein van de buitenlandse politiek betrof. Het overzeese rijk en de eens zo fiere vloot die het beschermd had, werden opgedoekt. Het is niet zo verwonderlijk dat een aantal Punische leiders niet akkoord wilde gaan met een zo hardvochtig verdrag. Hannibal, realistisch als altijd, sleurde een senator die een toespraak in deze trant wilde afsteken letterlijk van het spreekgestoelte af. Hij verontschuldigde zich voor zijn gedrag met de mededeling dat hij na 36 jaar buiten Carthago te zijn geweest geen weet meer had van de etiquette onder de politici, maar drong er vervolgens krachtig bij de leiders op aan zich niet uit te spreken tegen een vrede die, gezien hun positie, veel slechter had kunnen uitvallen. Uiteindelijk ging de Punische senaat akoord en werd er een delegatie naar Rome gestuurd om de voorwaarden te bekrachtigen.36


  In het begin van de lente van 201 bevestigde de senaat eindelijk zijn eerdere besluit om welke vredesvoorstellen Scipio ook deed te accepteren. Onmiddellijk na terugkeer van de Carthaagse delegatie, vergezeld door vertegenwoordigers van het Romeinse priesterdom, de fetiales, die moesten toezien op de belangrijke rituelen die hieraan te pas kwamen, werd een begin gemaakt met het uitvoeren van de bepalingen. Een groot aantal Punische oorlogsschepen – volgens enkele bronnen van Livius waren het er 500 – werd de machtige haven van de stad uit geroeid en in brand gestoken. De deserteurs die voor de Carthagers hadden gevochten, wachtte een wreed lot: de Romeinen onder hen werden gekruisigd, de Latijnen onthoofd. Scipio keerde naar Rome terug om een spectaculaire triomf te vieren.
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  ROME, HET BEGIN VAN EEN WERELDRIJK


  DE AFREKENING


  Vanaf het begin was de Tweede Punische Oorlog een veel serieuzere strijd dan de Eerste, die op Sicilië begon en hoofdzakelijk over de heerschappij op het eiland ging. Door Regulus’ invasie werden de Carthagers bijna tot capitulatie gedreven, maar deze liep uit op een nederlaag en werd door de Romeinen niet meer herhaald. Het werd een conflict van lange adem dat uiteindelijk werd beslist toen de laatste Punische vloot bij de Aegatische eilanden werd vernietigd. Het vredesverdag dat hieruit voortkwam liet Carthago een sterke positie in Afrika behouden en stelde de Puniërs ook nog in staat tot expansie in Spanje, maar leek strenger na de verovering van Sardinië door de Romeinen.


  De Tweede Punische Oorlog was een veel simpeler strijd om dominantie, waarin territorium steeds van ondergeschikt belang was. De Carthagers ondernamen een zwakke poging om Sardinië te heroveren en hun tegen Sicilië gerichte operaties vonden pas plaats toen de oorlog al verscheidene jaren aan de gang was. En steeds waren het leiders op deze eilanden die het initiatief namen, niet de Carthagers. Er werd land afgenomen van de vijand en bondgenoten werden overgehaald om over te lopen als middel om druk uit te oefenen, maar niet als doel op zichzelf. De verdragen die staten als Capua en Tarentum onafhankelijkheid van Carthago garandeerden, maken duidelijk dat men niet uitging van een permanente Punische provincie in Italië. In de oorlog ging het erom de andere zijde tot onderwerping te dwingen en akkoord te laten gaan met een verdrag dat sterk ten gunste van de overwinnaar was. In 218 besloten beide zijden het kerngebied van de vijand aan te vallen, de Romeinen in Afrika en Spanje, en Hannibal in Italië. Ondanks tegenslagen, afleidende bezigheden en onenigheid tussen rivaliserende leiders, bleven deze doelstellingen tot het einde toe gehandhaafd; Hasdrubal en Mago hernieuwden de invasie in Italië, en Scipio beëindigde de oorlog in Afrika. De oorlog breidde zich ook uit naar andere gebieden aangezien beide zijden kansen aangrepen om de vijand ook elders aan te vallen en op die manier zwaarder onder druk te zetten, maar die aanvallen waren altijd ondergeschikt aan de hoofddoelstelling.


  De grotere intensiteit van de Eerste Punische Oorlog wordt geïllustreerd door de balans tussen de drie hoofdtypen van de strijd: veldslagen, belegeringen en strooptochten. Geconcentreerde gevechten kwamen verreweg het meest voor, terwijl er maar weinig – en slechts kleinschalige – zeeslagen plaatsvonden: geen ervan kon tippen aan de grootse vlootacties tijdens de Eerste Punische Oorlog. Tussen 218 en 202 vonden er ongeveer twaalf geregelde veldslagen plaats, drie keer zoveel als tussen 265 en 241, en verder zo’n twee dozijn acties van enige omvang. De korte verslagen over veel gevechten maken het moeilijk om zekerheid te krijgen over de schaal en het karakter ervan, en soms zelfs over de uitkomst; cijfers hierover zijn daardoor altijd nogal grof. Net iets meer dan de helft van de grote veldslagen werd in Italië uitgevochten, de rest in Spanje en Afrika. Zoals tijdens de Eerste Oorlog al was gebleken leende het terrein op Sicilië zich niet goed voor geregelde veldslagen volgens het boekje, en dit gold ook voor grote delen van Spanje, Illyrië en Griekenland, maar behalve dat massale gevechten zich voornamelijk in bepaalde gebieden afspeelden, voltrokken ze zich ook meestal in korte, zeer intensieve perioden van campagne voeren. Hannibal vocht drie grote veldslagen en verschillende omvangrijke acties uit tussen 218 en 216, en in later jaren veel minder. Scipio Africanus leverde in Spanje in 208 een veldslag, probeerde er in 207 vergeefs een af te dwingen en completeerde zijn zege in 206 met een laatste treffen. In Afrika herhaalde hij dit patroon, hij voerde er in 203 en 202 grote acties uit. Veldslagen deden zich het vaakst voor wanneer een bevelhebber zich uitzonderlijk agressief opstelde, gewoonlijk door diep in het territorium van de vijand door te dringen, zoals gebeurde bij de eerste invasies van Italië en Afrika, of toen Scipio tot ver in de Punische provincie in Spanje strooptochten ondernam. Met name de Romeinen reageerden op dergelijke uitdagingen met openlijke strijd, en pas na enkele achtereenvolgende nederlagen legden bevelhebbers als Fabius Maximus meer behoedzaamheid aan den dag in Romeinse operaties op Italische bodem. Voor een grote veldslag was een dergelijke mate van onderlinge overeenstemming tussen de commandanten van beide partijen nodig dat zelfs zeer bekwame generaals als Hannibal en Scipio er niet in slaagden een onwillige vijand tot vechten te dwingen. Daarom is Scipio’s besluit om een zo sterke positie als die van Hasdrubal bij Baecula aan te vallen even opmerkelijk als het welslagen van deze aanval.1


  De Romeinen verloren verscheidene kleinere acties, maar werden in een geregelde veldslag alleen door Hannibal in Italië verslagen. De nederlagen van Publius en Gnaeus Scipio in 212 voltrokken zich tijdens een reeks moeizame gevechten die alles te maken hadden met een zeer ongunstige strategische situatie. Elders toonden de Romeinen zich duidelijk superieur in open gevechten met alle andere Punische legers en commandanten. Er bestaat geen twijfel over dat Hannibals leger in Italië het beste was dat Carthago ooit in het veld heeft gebracht, als gevolg van een combinatie van zijn charismatische leiderschap en de lange jaren van campagne voeren in Spanje. Een ander voordeel van zijn leger was het bijzonder grote aantal ruiters ten opzichte van de infanterie, op het hoogtepunt in een verhouding van 1:3 en 1:4, een aantal dat meer dan het dubbele bedroeg van wat aan beide zijden gewoon was. Hannibals opeenvolgende overwinningen op de Romeinen bezorgden zijn leger een moreel voordeel dat het tot aan het einde van de Italische veldtocht eigenlijk niet meer verspeelde. In andere Punische legers was eveneens sprake van een mengeling van veel nationaliteiten en soorten troepen, maar die presteerden uiterst matig op het slagveld. De meeste andere commandanten waren veel minder bekwaam als leider en bezaten veel minder tactisch vernuft dan Hannibal, en ze waren niet in de gelegenheid om de verschillende contingenten onder hun commando aaneen te smeden tot een hechte eenheid door een combinatie van langdurige training en succesvolle operaties onder officieren die hun vertrouwd waren. Het komt vaak voor dat onze bronnen één element als werkelijk betrouwbaar en efficiënt onderdeel van een leger voorstellen, zoals de Libiërs bij Ilipa of de Keltiberiërs op de Grote Vlakten. Zelfs Hannibal slaagde er in de korte tijd die hij in Afrika ter beschikking had niet in om zijn drie legers voor de slag bij Zama tot een geheel te versmelten.


  Het Romeinse militaire systeem bracht legers voort die veel homogener waren wat taal, commandostructuur, discipline en organisatie betrof. Dat maakte het veel eenvoudiger om legioenen van verschillende commando’s in één strijdmacht te integreren. Langdurige dienst van de manschappen verhoogde de effectiviteit van een Romeins leger gestaag, maar dit proces verliep veel gemakkelijker dan bij een Punische strijdmacht bestaande uit verschillende nationaliteiten. De legioenen tijdens de Tweede Punische Oorlog dienden veel langer dan Romeinse troepen voor die tijd ooit hadden gedaan, zodat tegen het einde van de oorlog veel soldaten even goed getraind en zelfverzekerd waren als beroepssoldaten. De tactische flexibiliteit die de Romeinen bij de Metaurus, Ilipa en Zama lieten zien was hier het tastbare bewijs van. Zowel de manschappen als de officieren waren hier in staat om militaire staaltjes te volbrengen die in 218 ondenkbaar zouden zijn geweest. Dergelijke legers waren veruit superieur aan de meeste Punische en konden ook vijanden verslaan die sterk in de meerderheid waren, zoals Scipio aantoonde. Terwijl de oorlog vorderde, was de minachting die de Romeinen voor alle Carthaagse legers en commandanten, op Hannibal na, steeds al aan den dag legden steeds meer op realiteit gebaseerd.


  Ondanks het grote aantal veldslagen en omvangrijker acties tijdens de Tweede Punische Oorlog waren ze voor de meeste soldaten nog altijd een zeldzaamheid; rooftochten en belegeringen waren veel gebruikelijker. Strooptochten waren niet in de eerste plaats bedoeld om het leger van voedsel te voorzien, al kon dit wel deel uitmaken van de doelstellingen. Het belangrijkste doel was om het land dat door de vijand bezet werd zoveel mogelijk schade toe te brengen, door het vermoorden of gevangennemen van de bewoners, het verwoesten van boerderijen en dorpen, het in brand steken van de oogst en het stelen van vee. Al deze activiteiten vergden tijd en inspanning, terwijl sommige alleen in een bepaalde periode konden worden uitgevoerd, zoals het vernietigen van gewassen in de weken voorafgaand aan de oogst. De schade bleef gewoonlijk beperkt tot een klein gebied en had weinig effect op de lange termijn, al was het voor degenen die ermee te maken kregen uiteraard verschrikkelijk. Maar als plundertochten lang doorgingen konden ze ernstige consequenties hebben voor een regio. Verlies aan arbeidskrachten op het land als gevolg van het vermoorden, gevangennemen of rekruteren van mensen, en aanhoudende schade aan akkers, gewassen en vee, verminderden de productiviteit en leidden tot voedselschaarste, waardoor de bevolking nog verder verzwakte en ziekten meer kans kregen, zodat de productiviteit nog verder afnam. Sommige gebieden, met name Bruttium en andere delen van Zuid-Italië waar Hannibal en zijn leger jarenlang vastzaten, werden herhaaldelijk door beide kampen geplunderd en moeten daar erg onder geleden hebben. Een van de grote controverses over de Tweede Punische Oorlog, die we in een volgend hoofdstuk bespreken, betreft de invloed die deze op de bevolking en de rurale economie van Italië had.2


  De meest directe invloed die plundertochten hadden, was de aantasting van het prestige van de vijand, omdat die zijn territorium niet wist te verdedigen. De aanblik van brandende boerderijen in het voetspoor van Hannibals mars in 217 zette Flaminius ertoe aan hem op een onvoorzichtige wijze te achtervolgen, zo was hij gebrand op wraak om dit vernederende vertoon van Romeinse zwakheid uit te wissen. Later in datzelfde jaar maakte Fabius Maximus zich uiterst impopulair toen hij weigerde in actie te komen om dit soort strooptochten te wreken. Een staat die zijn bondgenoten niet kon beschermen tegen rooftochten van de vijand leed gezichtsverlies en zou zijn bondgenoten waar schijnlijk ook verspelen. Dit ging met name op voor gebieden als Sicilië en Spanje, waar de gemeenschappen begrijpelijkerwijs weinig enthousiasme voor welk kamp dan ook konden opbrengen. Dat Hannibal er niet in slaagde veel van zijn Italische bondgenoten tegen plundering te beschermen, was een belangrijke factor, die hen vrijwel onweerstaanbaar terugdreef naar een bondgenootschap met Rome.


  Ommuurde steden waren veilig voor plunderaars en alleen de kleinste liepen soms gevaar te vallen als er een directe aanval op werd ondernomen. Voor de meeste mensen die bij het conflict betrokken waren, vormden kleine en grote steden het politieke centrum dat grote delen van het omringende land in zijn macht had. Door strooptochten konden de inwoners van een bepaalde streek geïntimideerd worden, maar alleen door het bezetten van de belangrijkste bastions kon men hier permanente macht laten gelden. De Romeinse overwinning op Sicilië was het gevolg van de inname van de twee belangrijkste vijandelijke bolwerken in Syracuse en Agrigentum. Geen van beide zijden was in staat de hele oorlog te beëindigen door het veroveren van de hoofdstad van de tegenstander, die in beide gevallen te groot en te goed verdedigd was; wel meenden Rome en Carthago verschillende keren dat ze direct bedreigd werden. De verovering van versterkte posities is altijd een uiterst lastige aangelegenheid geweest, wat een van de redenen is dat belegeringen in de propaganda van ‘Grote Koningen’ sinds de farao’s zo’n prominente rol speelden. Pas toen het Romeinse beroepsleger technische bekwaamheid combineerde met de bereidheid de grote aantallen slachtoffers die bij een bestorming vielen op de koop toe te nemen, sloeg de balans ten nadele van de verdedigers door. Zoals we hebben gezien, hadden directe aanvallen op een grote stad alleen succes wanneer gebruik werd gemaakt van een combinatie van het verrassingselement en verraad van binnenuit of van kennis van een zwakke plek in de verdediging. Een beleg vergde veel meer tijd en hiervoor moest een groot leger maanden- of zelfs jarenlang op één plek blijven, wat extra problemen met de bevoorrading opleverde. Het overwicht aan manschappen en het vermogen om hun legers te voeden stelden de Romeinen in staat om de langdurige belegering van Capua en Syracuse vol te houden en met succes te bekronen.3


  Het verwoesten van het platteland, het veroveren van steden en open gevechten waren de drie hoofdmethoden om de wil van de vijand om te blijven vechten te breken. De balans tussen de drie verschilde per krijgstoneel, maar overal had een grote nederlaag op het slagveld het grootste effect. De oorlog werd ten slotte beëindigd door de Romeinse zege bij Zama, zoals de Eerste geeindigd was door die bij de Aegatische eilanden. Andere veldslagen leverden meer tactische overwinningen op, maar hadden niet zulke beslissende gevolgen. Dit geldt met name voor de reeks overdonderende zeges op het slagveld die Hannibal in Italië behaalde en die de Romeinen dwong tot de erkenning dat ze hem in het open veld niet konden weerstaan. Hannibal verwoestte de gebieden waar hij doorheen trok en overreedde veel bondgenoten van Rome in het zuiden om over te lopen. Ondanks dit alles weigerden de Romeinen over vrede te gaan onderhandelen, zoals elke andere staat in die tijd gedaan zou hebben, en dus bleef Hannibal druk op hen uitoefenen door dezelfde methoden toe te passen, maar hij zou nooit meer zulke spectaculaire successen behalen. En de Romeinen gaven nog steeds niet toe. Tegen de tijd dat Capua en Tarentum, de belangrijkste staten die waren overgelopen, door de Romeinen waren heroverd, kreeg Rome ook het grootste deel van het gebied terug dat was overgelopen en begon Hannibals macht in Italië af te brokkelen. Geen Latijnse stad sloot zich ooit bij hem aan. Pogingen om hem met nieuwe legers te versterken mislukten en het werd duidelijk dat hij niet zou kunnen winnen. Inmiddels hadden de Romeinen Sicilië heroverd, de Carthagers uit Spanje verdreven en in Afrika voet aan de grond gekregen.


  Het is moeilijk in te zien wat Hannibal nog meer had kunnen doen om de zege te behalen. We zullen nooit weten hoe ver de Romeinen van het erkennen van een nederlaag verwijderd waren. Misschien zou een opmars naar Rome na Cannae de wilskracht van de Romeinen gebroken hebben, maar daarvan kunnen we niet zeker zijn en een dergelijke zet zou een geweldige gok zijn geweest. Een groot probleem voor de Carthagers was dat ze weliswaar één uitmuntende commandant hadden met een uitstekend leger, maar dat ze elders slechte commandanten hadden met middelmatige legers, of middelmatige commandanten met slechte legers. Vanaf het begin waren de Romeinen in staat aanzienlijke aantallen legers op de been te brengen waarvan de kwaliteit en de bekwaamheid van de commandanten gemiddeld waren, waardoor ze tegenover alle andere legers behalve dat van Hannibal in het voordeel waren. Naarmate de oorlog langer duurde, nam de ervaring van de Romeinse aanvoerders en hun legers verder toe, waardoor ze nog gunstiger afstaken bij de Punische legers. Als de Romeinen geen troepen hadden kunnen vinden waarmee ze de campagnes buiten Italië konden beginnen en met succes bekronen, dan zou de oorlog ongetwijfeld heel anders zijn afgelopen. Het is de immense verdienste van de Romeinse senaat dat deze doorging met het sturen van manschappen en middelen naar verre arena’s toen Italië een ramp boven het hoofd leek te hangen.4


  Rome en Carthago reageerden fundamenteel anders wanneer ze bedreigd werden. Toen in 255, 203 en 202 een Romeins leger voor hun muren verscheen, wilden de Carthaagse leiders over vrede onderhandelen. Livius meent dat ze in 203 onoprecht waren en zowel toen als in 255 gingen ze door met de oorlog toen het niet gelukt was vredesvoorwaarden te bedingen die volgens hen in overeenstemming waren met hun toch nog aanzienlijke sterkte. Noch in 216, noch in 212, noch op enig ander tijdstip dat het er slecht voor de Romeinen uitzag heeft de Romeinse staat of een Romeins commandant ooit serieus overwogen een nederlaag te erkennen en met de vijand te onderhandelen.Hoe groot hun verliezen ook waren, hoeveel vernederende nederlagen op rij ze ook te verwerken hadden gekregen, ondanks het overlopen van een aantal bondgenoten en de voortdurende onheilspellende aanwezigheid van Hannibals leger in Italië: de Romeinen weigerden eenvoudigweg om het met de Carthagers op een akkoordje te gooien, zoals ze eerder ook geweigerd hadden met Pyrrhus te onderhandelen.Ze bleken in staat de vijand op elk ander front te verslaan en de ongeslagen Hannibal te dwingen uit Italië te vertrekken om Carthago te gaan verdedigen. De Carthagers verwachtten dat een oorlog beëindigd werd door over vrede te onderhandelen. De Romeinen verwachtten dat een oorlog eindigde in een totale overwinning of de eigen totale vernietiging, een doel waarvoor geen enkele contemporaine staat de middelen had. Hun houding behoedde de Romeinen voor het verliezen van de oorlog en leverde hun uiteindelijk de zege op.


  Dat Rome over zo’n enorme reserve aan militaire mankracht beschikte was vermoedelijk de belangrijkste factor die de Romeinen tot het aannemen van een dergelijke houding in staat stelde. Ze leden verschrikkelijke verliezen, veel meer dan in de Eerste Punische Oorlog, en ditmaal werden vooral de rijkere klassen hierdoor getroffen: de senatoren, ridders en landeigenaren die dienstdeden bij de zware infanterie van de legioenen. In de eerste jaren van de oorlog verloor Rome misschien een kwart van de mannen die voor militaire dienst in aanmerking kwamen doordat ze sneuvelden of overliepen, maar desondanks steeg het aantal legioenen alleen maar. Er werd een aantal uitzonderlijke maatregelen genomen om het aanbod aan rekruten aan te vullen; jongere en oudere mannen dan voorheen werden gerekruteerd, de minimale hoeveelheid bezit waardoor mannen voor dienst in aanmerking kwamen werd verlaagd, en er werden legioenen bestaande uit veroordeelden en slaven geformeerd. Deze uitbreiding werd in haar algemeenheid mogelijk gemaakt door de bereidheid van gewone burgers zich aan jaren van harde militaire discipline en zeer gevaarlijke veldtochten te onderwerpen. Het is van groot belang in gedachten te houden dat alle klassen in Rome en vrijwel alle bondgenoten zeer sterke loyaliteitsbanden met elkaar en met de staat kenden. Er waren uitzonderingen, met als opmerkelijkste de weigering van de twaalf Latijnse kolonies in 209 om meer manschappen te leveren, maar het waren er niet veel. Aangetekend dient ook te worden dat de kolonies alleen maar verklaarden dat hun middelen waren uitgeput. Ze stelden geen regeling met de vijand voor en maakten ook geen aanstalten om over te lopen. Er waren weliswaar mannen die onder militaire dienst probeerden uit te komen terwijl anderen de soldaten die ze moesten bevoorraden uitbuitten, en er was ook een uiterst gering aantal mannen dat deserteerde en met de vijand meevocht, maar de overweldigende meerderheid deed dat soort dingen niet, maar liet zich leiden door een fel patriottisme waardoor ze bereid waren zichzelf voor de staat op te offeren.


  De verliezen van de Carthagers waren veel lichter, zowel in totale aantallen manschappen als wat het aandeel van de totale burgerbevolking hierin betrof. Alleen in Afrika werden significante aantallen burgers in het veld gebracht, en de verliezen onder hen op de Grote Vlakten en bij Zama waren niet hoog. Er schijnt nooit gebrek aan geld te zijn geweest om nog meer huurlingen in dienst te nemen, al ontbrak het wel vaak aan tijd om ze te rekruteren en tot een effectief leger samen te smeden. Carthago was eenvoudigweg minder op oorlogvoering ingesteld dan Rome, waar het voeren van oorlog een integraal onderdeel van het politieke systeem was. Elk jaar nam de Romeinse senaat besluiten over het toewijzen van commando’s en militaire middelen en ten tijde van de oorlog met Hannibal werd deze procedure net als anders voortgezet. Het is de vraag of de Romeinen frequenter oorlog voerden dan andere volken in die tijd, maar ze deden het ongetwijfeld op een effectievere manier en vol overtuiging. Polybius had ongetwijfeld gelijk toen hij benadrukte dat Romes politieke organisatie, sociale structuur en militaire instituties de sleutels voor de overwinning op Carthago waren. Tijdens de oorlog met Hannibal moesten al deze onderdelen worden aangepast om de crisis het hoofd te bieden, zodat het bijvoorbeeld gewoon werd dat magistraats- en pro-magistraatsfuncties meerdere malen door dezelfde persoon werden vervuld, de gelederen in de senaat massaal werden aangevuld en slaven in het leger werden opgenomen, terwijl de legioenen zodanig getraind werden dat ze een ongekend peil van efficiëntie bereikten. Al deze instituties bleken flexibel genoeg voor aanpassing zonder dat hun wezenlijke karakter werd aangetast. In de volgende halve eeuw zouden ze Rome de heerschappij over de mediterrane wereld bezorgen.


  EEN WERELDRIJK, 201-150 V.CHR.


  De oorlog met Carthago eindigde in 201, maar de conflicten die er de nasleep van waren, zouden Rome nog verscheidene decennia bezighouden. Hannibal had zijn invasie van Italië vanuit Spanje ondernomen, en om te voorkomen dat iemand anders zijn voorbeeld zou navolgen werden op het Spaanse schiereiland twee provincies ingesteld en werden hier permanent Romeinse militairen gelegerd. Hierdoor moesten de Romeinen vrijwel voortdurend oorlog voeren, wat deels een gevolg was van het verzet van Spaanse gemeenschappen tegen de aanwezigheid van een nieuwe bezettingsmacht, maar ook van het feit dat de Romeinen betrokken raakten bij traditionele patronen van oorlogvoering. De Romeinse heerschappij was alleen te handhaven zolang de Romeinen in staat waren hun bondgenoten te beschermen tegen rooftochten. Na meer dan twee decennia van intensieve veldtochten lukte het Tiberius Sempronius Gracchus, de zoon van de in 212 gedode consul, een permanente regeling te treffen, gebaseerd op een weloverwogen mengeling van geweld en diplomatie. Er volgde een periode van relatieve rust die bijna een generatie lang aanhield.5


  Hannibals invasie was slechts een van de episoden in de voortgaande strijd tussen Rome en de stammen van Gallia Cisalpina. Zijn overwinningen en die van de Galliërs zelf inspireerden een nieuwe generatie tot verzet tegen Romeinse invallen in de Povlakte. Een Carthaagse officier, ene Hamilcar die vermoedelijk met Mago was meegekomen, bleef bij de stammen en bleef hen na 201 voorgaan in de strijd. Er werden klachten verzonden naar de Punische autoriteiten, die ontkenden dat de man op hun bevel opereerde, maar het probleem verdween pas toen Hamilcar gedood werd. In het eerste decennium van de tweede eeuw werden meer consuls en meer legioenen naar Gallia Cisalpina dan naar elders gestuurd en hield de senaat nauwlettend toezicht op de campagnes daar, aangezien het gebied immers niet zo ver van het Romeinse kerngebied verwijderd was. De inspanningen leidden tot de uiteindelijke onderwerping van de Gallische stammen in de Povallei; sommige werden als politieke eenheid vrijwel compleet vernietigd terwijl andere in het rijk werden opgenomen. De onderdrukking van de Liguriërs vergde meer tijd; hun losse politieke structuur, onafhankelijke inborst en het ruige gebied dat ze bewoonden, maakten dat hun verzet taaier was zodat dorp voor dorp verslagen moest worden. Een omvangrijk deel van de bewoners werd uit het gebied weggehaald en kreeg in Zuid-Italië land aangeboden dat na de oorlog met Hannibal onbeheerd was achtergebleven, waar ze zich als succesvolle, vreedzame boeren ontpopten.6


  In 200 bracht Publius Sulpicius Galba in de comitia centuriata een motie in om Macedonië de oorlog te verklaren. Voorwendsel was dat Athene om hulp tegen Philippus v had verzocht. Bijna alle centuriën stemden tegen het voorstel; het was een van de zeer weinige keren dat het Romeinse volk niet voor een oorlog leek te voelen. Door de langdurige strijd tegen Carthago waren alle klassen uitgeput en aarzelden daarom om zich aan een grootscheepse oorlog overzee te wagen. De comitia centuriata was geen forum voor debatten en kon simpelweg voor of tegen een voorstel stemmen. Voordat Galba de vergadering bijeenriep om opnieuw te stemmen, sprak hij de centuriën tijdens een informele bijeenkomst (of contio) toe. Livius legt de consul twee argumenten ten gunste van de oorlog in de mond. Philippus v had laten zien dat hij Romes vijand was door tijdens de crisissitutaie ten tijde van de Tweede Punische Oorlog een onuitgelokte aanval te ondernemen. Als de Romeinen hem nu niet aanvielen en een oorlog in Griekenland uitvochten, zouden de Macedoniërs op enig toekomstig tijdstip hun omvangrijke vloot mogelijk benutten om een leger in Italië aan land te brengen. Athene diende tegen Philippus beschermd te worden, want toen was nagelaten een andere bondgenoot, Saguntum, tegen Hannibal te beschermen, had dit de Macedoniër aangemoedigd in zijn plannen om Italië aan te vallen. Toen de comitia voor de tweede maal stemde, kwam de motie er met gemak door en werd Macedonië de oorlog verklaard. Er waren mogelijk ook andere redenen voor de beslissing. Philippus v en de Seleucidenkoning Antiochus III waren in het geheim overeengekomen om het feit dat een minderjarige, Ptolemaeus v, de Egyptische troon besteeg, uit te buiten door diens territorium te verdelen. Hierdoor dreigde het machtsevenwicht tussen de drie grote koninkrijken verstoord te raken, maar het is moeilijk uit te maken in hoeverre de Romeinen zich hiervan bewust waren. Philippus was hoe dan ook duidelijk een vijand en de regeling na afloop van de Eerste Macedonische Oorlog was naar Romeinse maatstaven ook zeer onbevredigend geweest. Met als gevolg dat een nieuwe oorlog vrijwel onvermijdelijk was.7


  De Tweede Macedonische Oorlog leidde rechtstreeks tot een conflict met de Aetolische Bond, Romes voormalige bondgenoot, en daardoor ook tot de Syrische Oorlog met de Seleuciden. Met al deze vijanden was in 189 v.Chr. volledig afgerekend; de conflicten werden veel sneller en beslissender opgelost dan de Eerste Macedonische Oorlog. De nederlaag in één enkele geregelde veldslag was voldoende om de hellenistische koninkrijken tot overgave te bewegen. De Romeinse legers die deze overwinningen behaalden waren niet bijzonder groot: bijna alle hadden ze de standaardomvang van een consulair leger bestaande uit twee legioenen en twee alae aangevuld met plaatselijke bondgenoten, net zoals het leger dat bij Zama had gewonnen. Op een zeker moment waren twee van deze legers in het veld, een in Griekenland en het andere in Azië, maar voor deze campagnes was het toch niet nodig om een zwaar beroep te doen op Romeinse reserves aan mankracht. De hellenistische legers waren veel homogener dan de gemengde strijdmacht van huurlingen en bondgenoten van Carthago. De soldaten waren in hoofdzaak beroepsmilitairen, die zeer goed getraind en gedisciplineerd waren, maar numeriek tamelijk zwak en moeilijk vervangbaar.


  De hoofdmacht van elk leger was de falanx, acht of meer rijen mannen gewapend met 6,4 meter lange sarissae of pieken. Deze werden met twee handen vastgehouden en waren aan het uiteinde verzwaard, zodat twee derde van het wapen voor de soldaat uitstak. Als het leger goed was opgesteld staken de lanspunten van de eerste vijf rijen van de falanx voor de formatie uit, terwijl de mannen erachter hun lansen in een hoek omhooghielden; de dichte massa lansen bood zo enige bescherming tegen projectielen. De hellenistische falanx was voor andere infanterieën bij een frontale aanval heel moeilijk te verslaan en won gevechten gewoonlijk vanwege het vermogen langdurig stand te houden. De dicht opeengepakte, zeer diepe formatie en de fysieke aanwezigheid van de lange sarissae maakten het de mannen erg moeilijk om te vluchten. De falanx bood ook een zeer intimiderende aanblik als deze op de vijand afkwam; een Romeins bevelhebber beschreef het als het meest angstaanjagende schouwspel dat hij ooit gezien had. Philippus II en Alexander de Grote hadden de falanx met sarissae gebruikt om de vijand vast te zetten en gestage druk uit te oefenen, waardoor ze kansen schiepen voor verwoestende charges van de cavalerie op zwakke punten in de linie. In de latere periode was de rol van de cavalerie ingekrompen, voornamelijk doordat de diadochenrijken nooit een in verhouding zo sterke ruiterij in het veld konden brengen als hun voorgangers in de vierde eeuw. In plaats daarvan voerde de falanx de hoofdaanval uit, een taak waarvoor deze feitelijk nooit bedoeld was geweest.8


  De Romeinen hadden hun eerste treffen met een modern hellenistisch leger in de oorlog tegen Pyrrhus en Tarentum in 280-275 v.Chr. De legioenen hadden twee zware, bloedige veldslagen verloren voordat ze uiteindelijk bij de derde de zege behaalden. De gevechten in de tweede eeuw bleken minder in evenwicht. De Romeinse soldaten die in het begin van de tweede eeuw in het oostelijke Middellandse Zeegebied streden toonden zich al snel duidelijk superieur aan hun professionele tegenstanders. Deze legioensoldaten waren de mannen die tijdens de lange strijd met Hannibal volwassen waren geworden. De overgrote meerderheid had vele jaren militaire ervaring opgedaan, veel meer dan gebruikelijk was in de meeste Romeinse legers. Het leger dat in 200 naar Griekenland werd gestuurd bevatte zelfs een omvangrijk contingent bestaande uit legioensoldaten van Cannae; deze onfortuinlijke mannen wachtten nog steeds op hun ontslag uit de dienst. De officieren van alle rangen in deze legers waren gemiddeld jonger maar ook ervarener dan gewoon was. Veel voormalige praetoren en consuls dienden als legatus of zelfs als krijgstribuun. Titus Quinctus Flamininus, de man die de Tweede Macedonische Oorlog tot een succesvol einde bracht, werd in 198 op dertigjarige leeftijd tot consul gekozen, zonder eerst praetor te zijn geweest. Zijn succes was het laatste voorbeeld van de constitutionele flexibiliteit die de opkomst van Scipio Africanus mogelijk had gemaakt. Weldra zou het carrièreverloop aan veel strengere eisen worden gebonden. De combinatie van doorgewinterde soldaten en leiders leverde uitzonderlijk efficiënte legers op, die net zo goed getraind en tactisch flexibel waren als de legers uit de laatste jaren van de Tweede Punische Oorlog.9


  Dit werd overvloedig gedemonstreerd in de grote veldslagen tijdens deze conflicten. Bij Cynoscephalae in 197 stuitten de colonnes van Flamininus en Philippus v onverwachts op elkaar toen ze een pas van twee kanten naderden. De legers stelden zich op de gebruikelijke manier in slagorde op door hun colonnes naar rechts te laten gaan. De rechtervleugel van beide legers, het hoofd van de colonne dus, was in staat om zich sneller te formeren en aan te vallen en hierdoor de onvoorbereide linkervleugel van de vijand op de vlucht te jagen. Philippus’ leger bestond uit één enkele linie, volgens normaal hellenistisch gebruik, en beschikte niet over reserves. De Romeinen hadden zich in de gebruikelijke triplex acies opgesteld en een niet bij name genoemde tribuun bij de rechtervleugel van het Romeinse leger scheidde twintig manipels hiervan af om de succesvolle Macedonische rechtervleugel te passeren. Philippus had hier geen antwoord op en zijn mannen werden afgeslacht. In 190 stond Lucius Cornelius Scipio, de jongere broer van Africanus, tegenover Antiochus III bij Magnesia. De koning die volgens het voorbeeld van Alexander de Grote leiding gaf, ging persoonlijk voorop bij een cavalerieaanval, waarmee hij door een van de legioenen schijnt te zijn gebroken. De Seleuciden beschikten niet over reserves en daar hun commandant elders op het slagveld bezig was zonder zicht op wat er verder gebeurde konden ze dit succes niet uitbuiten. Antiochus’ ruiters werden eerst tegengehouden door de piketten die waren achtergelaten bij het Romeinse kamp dat ze in hun overmoed aanvielen, en vervolgens verslagen toen een van de ondergeschikte Romeinse commandanten met reservetroepen kwam aanzetten. In de tussentijd was het gat in de Romeinse linie door reservemanschappen gedicht en was de vijand overal elders op de vlucht gejaagd. Bij Pydna in 168 liep geruzie tussen voorposten van het Romeinse en het Macedonische leger uit op een grootscheepse veldslag waaraan steeds meer manschappen gingen deelnemen. De verwarring en de lange afstand die in formatie werd afgelegd bespoedigden de gebruikelijke procedure waarbij de falanx in onderdelen uiteenviel. Nadat de Romeinen een gevechtslinie hadden opgesteld waarmee ze de Macedonische opmars een halt konden toeroepen, namen individuele centurio’s het initiatief en begonnen manschappen in de tussenruimten tussen de verschillende onderdelen van de falanx te brengen. Piekeniers waren kansloos tegen flankaanvallen. De Macedoniërs raakten in paniek en de hele formatie viel uiteen en werd op de vlucht gejaagd.10


  Pydna besliste de Derde Macedonische Oorlog (172-167) en betekende feitelijk de laatste adem van de generatie van de Tweede Punische Oorlog. Zelfs al in deze periode begon men zich zorgen te maken dat legerrekruten de martiale deugden van hun voorgangers misten. In een poging om de traditionele praktijk nieuw leven in te blazen werd Lucius Aemilius Paullus in 168 voor de tweede maal tot consul gekozen. De zoon van de man die bij Cannae was gevallen, was inmiddels over de zestig, veel ouder dan de meeste veldcommandanten sinds Fabius Maximus en Marcellus. Paullus nam veel ervaren officieren mee naar Griekenland, trainde het leger daar zorgvuldig en bracht de campagne tot een succesvol einde. De oorzaken van de oorlog kunnen als illustratie dienen van de Romeinse houding tegenover verslagen vijanden. Na Cynoscephalae had Philippus vredesvoorwaarden geaccepteerd die vergelijkbaar waren met die voor Carthago. Hij mocht buiten Macedonië zonder toestemming van Rome geen oorlog meer voeren en moest een schadeloosstelling van 1000 talenten in een periode van tien jaar betalen. De koning erkende de onafhankelijkheid van gemeenschappen in Griekenland en Klein-Azië en trok zich terug uit de aan hem onderworpen gemeenschappen in deze gebieden. Bovendien werd de Macedonische vloot ingekrompen tot een symbolisch aantal schepen, zodat de Romeinen niet meer hoefden te vrezen voor een inval in Italië, en werden alle Romeinse gevangenen en overlopers zonder betaling van losgeld aan de Romeinen overgedragen. In de jaren dat Flamininus in Griekenland was om de nederzetting te organiseren, kwam hij zelfs een aantal slaven op het spoor die door Hannibal gevangen waren genomen, vermoedelijk tijdens de Cannae-veldtocht, en aan handelaren waren verkocht toen de senaat toestemming weigerde voor het betalen van losgeld. Vol plichtsbesef kocht Flamininus deze mannen vrij en stuurde hen naar Italië terug.11


  Het verdrag dat een einde maakte aan de Tweede Macedonische Oorlog maakte duidelijk dat het koninkrijk nu aan Rome ondergeschikt was, zelfs al behield het de vrijheid zijn interne zaken zelf te regelen. Rome bepaalde nu het buitenlandse beleid, bemiddelde bij geschillen tussen Philippus en de Griekse steden en verwachtte van hem dat hij zich als een loyaal bondgenoot gedroeg. Het leger dat de Macedoniërs had verslagen werd, in ieder geval gedeeltelijk, gevoed met graan afkomstig van het recent verslagen Carthago. Toen Lucius Scipio met zijn leger Azië binnentrok om tegen de Seleuciden op te trekken, gebruikte Philippus v een mengeling van diplomatie en geweld om de route over passen die door roofzuchtige Thracische stammen beheerst werden vrij te maken. Toen het Romeinse leger via dezelfde route terugkeerde onder het commando van Manlius Vulso verzuimde die de hulp van Macedonië in te roepen en werd daarvoor zwaar afgestraft met een reeks hinderlagen. Antiochus III was gedwongen vergelijkbare vredesvoorwaarden te accepteren als Philippus v na Magnesia. Hij trok zich terug uit Klein-Azië, mocht geen oorlog in Azië of Griekenland meer voeren, en mocht alleen een defensieve strijd voeren als hij door een andere staat in dit gebied werd aangevallen. Daarnaast moest een vergoeding van 15.000 talenten aan Rome betaald worden, meer dan aan Carthago was opgelegd, maar geen onmogelijke somma voor de rijke Seleuciden. Daarnaast gaf Antiochus bijna al zijn oorlogsschepen en olifanten prijs.12


  Hoewel Philippus v zich angstvallig hield aan de voorwaarden van zijn verdrag met Rome deden hij en zijn zoon Perseus er alles aan om hun macht in Macedonië zelf te vergroten. Het leger werd uitgebreid en zorgvuldig getraind, ze verstevigden hun greep op de Thracische en Illyrische stammen aan hun grenzen en ze herstelden de banden met steden in Griekenland. Dit soort gedrag verwachtten de Romeinen niet van een ondergeschikte bondgenoot, maar was volgens Griekse maatstaven volledig legitiem. Het is uiterst twijfelachtig of Macedonië werkelijk zo’n bedreiging voor Rome vormde als Livius beweert, of dat Perseus plannen voor een inval in Italië had, maar het is wel duidelijk dat de Romeinen de ontwikkelingen met de grootst mogelijke argwaan volgden. Militaire kracht en een steeds onafhankelijker buitenlands beleid duldden ze niet van voormalige vijanden. Na Perseus’ nederlaag werd het koninkrijk afgeschaft, maar de Romeinen waren nog steeds zeer afkerig van het toevoegen van nog een provincie aan de al bestaande vier. In plaats daarvan werd Macedonië opgedeeld in vier regio’s met zelfbestuur ofwel merides, elk met zijn eigen wetten en magistraten. Elementen van deze regeling zouden eeuwenlang gehandhaafd blijven.13


  DE ROMEINSE POLITIEK, 201-150 V.CHR.


  In het begin van de tweede eeuw vonden er veranderingen plaats in de Romeinse politiek. In de senaat zaten voornamelijk ridders die er tijdens de oorlog in waren opgenomen en de inmiddels volwassen nieuwe generatie van de gevestigde families wier oudere leden in de oorlog gesneuveld waren. De zware verliezen die Hannibal had toegebracht hadden de gelederen van de oudere, ervaren senatoren – en met name ex-consuls – drastisch uitgedund. De Punische Oorlogen hadden ook geresulteerd in een toename van het aantal permanente provincies, hetgeen weerspiegeld werd in een navenante stijging van het aantal praetoren dat jaarlijks werd gekozen. In 265 was er slechts één zo’n magistraat geweest, tijdens de Eerste Punische Oorlog werden het er twee, in het begin van de jaren 220 vier en uiteindelijk zes in het decennium na 201. Vóór 265 was de praetor in Rome zelf louter juridisch gezagsdrager en veel consuls hadden dit ambt nooit vervuld. Flamininus was in 198 de laatste. In het begin van de tweede eeuw werden veel praetoren uitgezonden als bestuurder van overzeese provincies, voerden ze legers aan en behaalden overwinningen, met zelfs kans om een triomf in de wacht te slepen. Ze keerden beladen met roem en rijkdom terug naar Rome, waardoor hun kansen op toekomstig electoraal succes werden vergroot. Er werden elk jaar nog altijd twee consuls gekozen en volgens een simpele rekensom maakte slechts een op de drie praetoren kans op het hoogste magistraatsambt. Dit verhevigde de toch al zo felle competitie bij de consulsverkiezingen. De dominante rol van de oude gevestigde families werd aangetast. Hun rijkdom, hun uitgebreide cliëntennetwerk en hun familiereputatie bezorgden hun nog steeds veel electorale successen, maar meer dan één consulschap zat er inmiddels vrijwel niet meer in. Er waren nu meer families die mee konden strijden om het hoogste ambt, maar we moeten hierbij wel altijd in gedachten houden dat een meerderheid van de senatoren nog steeds nauwelijks kans maakte om praetor te worden. De meeste magistraten streefden actief naar een provinciaal commando en daardoor werd er veel minder gebruikgemaakt van promagistraten dan gedurende de oorlog. De meeste gouverneurs van een provincie dienden niet langer dan een jaar en moesten de gelegenheid om er profijt uit te trekken dan ook onmiddellijk aangrijpen. In deze sfeer van opgevoerde competitie werd de politieke loopbaan steeds verder gereguleerd. Voor ieder ambt werden minimumleeftijden vastgesteld en hieraan werd de hand gehouden – 30 jaar voor quaestoren, 36 voor aedielen, 39 voor praetoren en 42 voor consuls –, en pas na een tussenpoos van tien jaar kon een individu een tweede termijn voor eenzelfde ambt vervullen. Dit systeem werkte gedurende een halve eeuw.


  De Romeinse oorlogvoering in de eerste decennia van de tweede eeuw was zeer profijtelijk. Een groot deel van de rijkdom afkomstig van oorlogsbuit en de opbrengst van de verkoop van krijgsgevangenen als slaaf bleef in handen van de commandanten die de Romeinse legers op veldtochten aanvoerden. Vooral oorlogvoering in het hellenistische Oosten was lucratief. Tijdens de Tweede Punische Oorlog gingen Marcellus’ ovatie na de inname van Syracuse en de triomf van Scipio Africanus gepaard met een ongekend vertoon van pracht en praal afkomstig van plundering. In de volgende decennia werd van de triomftochten van Flamininus na de zege op Philippus v, van Lucius Scipio na de zege op Antiochus, van Gnaeus Manlius Vulso na de zege op de Galatische stammen in Klein-Azië en van Aemilius Paullus na de zege op Perseus stuk voor stuk gezegd dat ze de spectaculairste en rijkste waren die ooit in Rome waren gehouden. Senatoren die een militair commando in de wacht wisten te slepen werden steeds rijker, vooral diegenen onder hen die de leiding kregen over grote oorlogen in het Oosten, waardoor de kloof tussen rijk en arm in de senaat uitdijde. Hun rijkdom stelde families in staat hun prestige te verhogen door kwistig geld uit te geven aan publiek vermaak, zoals de gladiatorengevechten die steeds populairder werden. In deze periode nam de bouw van monumentale bouwwerken in Rome ook een hoge vlucht; succesvolle commandanten gebruikten de oorlogsbuit die ze verzamelden om basilica’s, tempels en aquaducten neer te zetten. Op deze manier bestendigden senatoren hun verrichtingen in de herinnering en bevorderden zo hun eigen kansen en die van hun familie op electorale successen in de toekomst.14


  Het opbouwen van een glanzende politieke loopbaan werd steeds duurder aangezien mannen gedwongen werden op een uitzinnige manier met geld rond te strooien om hun rivalen bij te kunnen houden. Aan electoraal succes hing een hoog prijskaartje en veel mannen staken zich in de schulden, zodat het voor hen des te dringender noodzaak werd om profijt te halen uit hoge magistraatsposten. Manlius Vulso werd beschuldigd van en bijna veroordeeld wegens het uitlokken van een oorlog met de Galaten, die niet door de senaat was goedgekeurd en niet in Romes belang was. Alleen omdat hij zoveel vrienden en politieke bondgenoten in Rome had wist hij de dans nog net te ontspringen. Een rijk man kon zijn rijkdom aanwenden om veel van dit soort bondgenoten te krijgen, door bijvoorbeeld leningen te verstrekken aan mannen die de grootste moeite hadden om de kosten van het politieke bedrijf te kunnen bijbenen, maar dit vereiste wel een gewiekstheid waarover niet iedereen beschikte. De meeste commandanten die spectaculaire overwinningen behaalden, werden in de senaat stevig aangevallen door rivalen. Manlius Vulso en Aemilius Paullus moesten allebei grote moeite doen om het recht op een triomf in de wacht te slepen. Flamininus’ broer Lucius werd in 184 door de censors de senaat uitgezet, op beschuldiging van onbehoorlijk gedrag, zoals het executeren van een gevangene tijdens een feestmaal om een mannelijke prostitué te plezieren. De meest succesvolle aanvallen werden echter op Publius en Lucius Scipio ondernomen.15


  Africanus was in 201 nog maar halverweg de dertig, volgens de traditie en volgens de spoedig hierna in werking tredende wetgeving nog altijd te jong om consul te zijn geweest. Het is moeilijk voorstelbaar dat hij in zijn loopbaan na de oorlog meer had kunnen bereiken dan met de veldtochten die hij in Spanje en Afrika had geleid. In 194 werd hij opnieuw tot consul gekozen en in die functie leidde hij op bekwame wijze veldtochten tegen de Liguriërs en de Cisalpijnse Galliërs, zonder echter iets spectaculairs te presteren. Door een publieke aankondiging dat hij zijn broer Lucius als legatus zou dienen, bezorgde hij die het commando in Azië, vooral daar bekend was dat Hannibal naar het hof van Antiochus was gevlucht. Maar de twee oude tegenstanders ontmoetten elkaar niet meer op het slagveld en ook was Africanus niet present bij Magnesia wegens ziekte; mogelijk was die ziekte van diplomatieke aard, om ervoor te zorgen dat zijn broer alle eer voor de zege kreeg toebedeeld. Vergeleken met de meeste senatoren, ook die van de generatie die tussen 218 en 201 de volwassenheid bereikte, had Scipio maar een korte periode van zijn volwassen leven in Rome doorgebracht. Zijn eerste consulaat was met controverses omgeven geweest, door de geruchten dat hij bereid zou zijn zich van duistere middelen te bedienen om het Afrikaanse commando in de wacht te slepen en door het Pleminius-schandaal. Africanus was weliswaar een briljant militair en een inspirerend aanvoerder, maar hij was een zwak politicus die er moeite mee had om in de senaat zijn doelstellingen stilletjes en zonder gekrakeel te verwezenlijken. In de volgende eeuw zou Pompejus de Grote, eveneens een succesvol militair die geen ervaring had met het alledaagse politieke bedrijf in Rome, er na zijn terugkeer in de stad niet in slagen zijn rijkdom en prestige ten volle te benutten. Scipio Africanus was de befaamdste ex-consul van zijn tijd, zijn naam prijkte door zijn rol als princeps senatus minstens een decennium lang boven aan de lijst van senatoren, en zijn rijkdom en prestaties kwamen nog eens boven op die van zijn familie, maar als politicus was hij niettemin kwetsbaar. In het Romeinse politieke systeem waren er altijd ambitieuze mannen die hun kans afwachtten om een prominent senator die een kwetsbare indruk maakte te grazen te nemen.16


  Binnen enkele jaren na hun terugkeer uit Afrika werden de beide broers gerechtelijk vervolgd; de overgebleven verslagen van hun processen spreken elkaar tegen, maar de hoofdaanklacht betrof het zich onrechtmatig toe-eigenen van fondsen tijdens de Syrische Oorlog. Beide mannen weigerden in te gaan op de beschuldigingen en vertrouwden op hun prestaties en reputatie in het verleden als bewijs dat ze oprechte dienaren van de staat waren. Africanus verscheurde publiekelijk de oorlogskasboeken van zijn broer om zijn minachting voor de aanklachten te uiten. Toen zijn eigen proces op de verjaardag van Zama werd hervat, verklaarde hij dat hij van plan was naar de tempels van de Capitolijnse trias te gaan om dank te zeggen voor zijn overwinning. Behalve de aanklagers en hun slaven volgden de aanwezigen bij het proces en de zich op het Forum verdringende menigte belangstellenden hem meteen, zodat de behandeling van de zaak die dag niet doorging. Ondanks dit vertoon van het charisma waarmee Africanus zijn soldaten vroeger ook had geïnspireerd en zijn aanhoudende populariteit bij het volk, werd de vervolging voortgezet; slechts weinig senatoren verleenden de gebroeders actieve steun. Terneergeslagen over de ondankbaarheid van de staat die hij zo goed had gediend begaf Africanus zich in vrijwillige ballingschap in zijn villa in Liternum, waar hij weldra, in 187, stierf; volgens een minder betrouwbare versie stierf hij in 184. Lucius beriep zich op een slechte gezondheid en trok zich terug uit de politiek.17


  Cato, dezelfde man die Scipio’s gedrag op Sicilië in 205 als quaestor had bekritiseerd, werd in verband gebracht met de aanvallen op de broers en op veel andere prominente figuren in de volgende decennia. Cato was een novus homo, een van de vele ridders die tijdens de oorlog op grond van bewezen moed in de senaat waren opgenomen. Hij was niet de enige ‘nieuwe man’ die het in deze jaren tot consul bracht, maar die functie en zijn ambt als censor droegen bij aan de enorme invloed die hij uiteindelijk kreeg. Gedurende zijn hele carrière presenteerde Cato zichzelf als beschermer van de traditionele Romeinse moraal en deugden tegen de corrumperende invloed van de buitenlandse, en met name de Griekse cultuur. In 195 sprak hij zich als consul vergeefs uit tegen intrekking van een wet die in 215 tijdens het hoogtepunt van de oorlog was ingevoerd, de wet die Romeinse vrouwen beperkingen oplegde in de uitgaven aan kleren en sieraden. Als censor in 184 voerde hij een rigoureuze zuivering in de gelederen van de senaat en de ridderstand door; mannen die hij niet geschikt achtte, onder wie Lucius Flamininus, werden aan de kant gezet. Tijdens zijn lange leven zette hij zich in voor 44 vervolgingszaken, veel meer dan de meeste andere hoge senatoren, die eerder geneigd waren vrienden die voor het gerecht waren gedaagd te verdedigen dan om vijanden aan te klagen. Cato uitte voortdurend kritiek op de openlijke Grieksgezindheid van mannen als Titus Flamininus en de toenemende populariteit onder de Romeinse elite van Grieks onderwijs, en Griekse filosofie en godsdienst.


  Cato is een van de minst appetijtelijke figuren uit de Romeinse geschiedenis. In zijn handboek over de landbouw, De Agricultura, beval hij aan om slaven die te oud waren geworden om te werken te verkopen, al maakte hij niet duidelijk waar hij kopers voor hen dacht te vinden. Vanuit een modern gezichtspunt is het gemakkelijk hem als een zuivere reactionair af te doen en zijn afkeer van Griekse geleerdheid te zien als slechts een van de redenen om deze al te moralistisch aandoende figuur te verafschuwen. Maar dit zou getuigen van onbegrip voor de aard van de Romeinse politiek in deze periode. Een ‘nieuwe man’ moest wedijveren met de gevestigde families, waarvan de naam bij het electoraat bekend was door de verrichtingen van voorgaande generaties. Om succes te hebben moest hij zijn eigen naam net zo bekend en herkenbaar zien te maken als de hunne en de beste methode was door bij elke gelegenheid steeds weer te hameren op één bepaalde eigenschap. Cato koos ervoor om zichzelf neer te zetten als een eenvoudige Romein uit een patriottische maar betrekkelijk arme familie die er ondanks zijn politieke succes een sobere levensstijl op na bleef houden die afstak bij de decadentie van de mensen in zijn omgeving. In zijn Origenes, de eerste in Latijns proza geschreven geschiedenis van Rome, noemde hij Romeinse veldheren niet bij hun naam, want hij weigerde overwinningen uit het verleden als prestatie van aristocratische commandanten in plaats van die van de staat als geheel te verheerlijken. Om het er nog eens goed in te wrijven gaf hij wel de naam van de dapperste olifant uit Hannibals leger: Surus (de Syriër). Maar Cato was niet zo onverzoenlijk gekant tegen buitenlandse invloeden als uit zijn publiekelijke verklaringen naar voren komt. De Agricultura was beïnvloed door de uitgebreide Punische literatuur over het onderwerp. Hij deed weliswaar alsof hij de Griekse cultuur en literatuur verachtte, maar scheen er behoorlijk in thuis te zijn; zo verwees hij in een gesprek met Polybius op schertsende wijze naar Homerus. Cato’s bijdragen aan de Romeinse literatuur weerspiegelden eerder de wens om de verworvenheden van de Griekse geleerdheid te evenaren dan om deze tot het uiterste te verwerpen.18


  In de laatste eeuw had Romes toegenomen bemoeienis met het buitenland de stad veel directer met de hellenistische cultuur in contact gebracht. Sommige senatoren omhelsden de hellenistische ideeën en levensstijl en deden hun best om in hun liefde voor alles wat Grieks was hun collega’s voorbij te streven. Anderen, zoals Cato, ijverden juist om het hardst voor het tegenovergestelde, de openlijke verwerping van Griekse invloeden. Traditioneel waren de Romeinen altijd bereid geweest tot de invoering van vreemde religies in hun stad, die in de staatsgodsdienst werden opgenomen. In 205 bracht de ontdekking en interpretatie van een Sibillijns orakel de senaat ertoe de cultus van Cybele in te voeren. Na onderhandelingen met het koninkrijk Pergamum, werd de zwarte steen die de godin representeerde over zee naar Ostia gebracht. Daar werd deze verwelkomd door een menigte van voorname matrones, onder aanvoering van Publius Cornelius Scipio Nascia, neef van Africanus die tot de beste man in Rome was uitverkoren. De vrouwen gaven de steen aan elkaar door totdat deze officieel in de Tempel van de Overwinning op de Palatijnse heuvel werd geïnstalleerd. In 186 werd een andere oosterse cultus, de riten van de wijngod Bacchus, op bevel van de senaat in heel Italië op brute wijze onderdrukt. In dit geval werd een geïmporteerde religie opgevat als een gevaar voor de staat, aangezien de beoefening ervan als immoreel werd gezien, maar mogelijk ook omdat senatoriële priesters er geen rol in speelden.19


  Rome was nu veel sterker verbonden met de rest van de mediterrane wereld; het regeerde over de grote eilanden en Spanje als provincies en trad op als bemiddelaarster bij conflicten tussen zijn bondgenoten. Mettertijd zou de liefde voor de hellenistische cultuur vast verankerd raken in de Romeinse aristocratie, zonder dat er iets aan het wezen ervan werd veranderd. Als gevolg van succesvolle oorlogen kwamen grote hoeveelheden oorlogsbuit en grote aantallen slaven Italië binnen. De rijken investeerden in uitgestrekte landerijen of latifundia die door slaven bewerkt werden. Later begon men zich zorgen te maken dat deze grote landgoederen langzamerhand de kleine boeren verdrongen die altijd de ruggengraat van de legioenen hadden gevormd, maar in de eerste decennia van de eeuw overheerste in Rome het optimisme. De stad was de grote beproeving van Hannibals invasie te boven gekomen en plukte nu de vruchten van haar macht. Het gedrag van Romeinse magistraten en afgezanten in het buitenland werd intussen steeds arroganter.20


  CARTHAGO’S HERSTEL, 201-150 V.CHR.


  In de jaren na 201 beleefde Carthago een korte periode van politieke onrust. Zoals altijd maakt het gebrek aan bronnen vanuit het perspectief van direct betrokkenen het erg lastig uit te maken wat er precies gaande was, maar onder het volk schijnt in ieder geval grote ontevredenheid over de heerschappij van de oude oligarchie te hebben geheerst. Hannibal schijnt nog jarenlang het bevel over wat er nog over was van een Punisch leger te hebben gevoerd; volgens een late bron zette hij zijn soldaten aan om boer te worden. In 196 werd hij tot suf-feet gekozen, waarna hij een reeks aanvaringen had met een andere magistraat die door Livius wordt aangeduid als een ‘quaestor’, en met de Raad van 104; hij beschuldigde velen onder hen ervan dat ze de staat bestalen. Volgens hem kon de schuld aan Rome gemakkelijk worden ingelost als er een einde werd gemaakt aan de corruptie onder de dienaren van de staat. Hannibal vergrootte de macht van de volksvergadering ten koste van die van de oligarchie, maar werd door zijn politieke vijanden fel tegengewerkt. Sommigen van hen gingen naar Rome waar ze hem ervan beschuldigden met Antiochus III tegen Rome samen te zweren. Ondanks tegenstand van Scipio Africanus besloot de senaat te interveniëren en zond in 195 een commissie van drie om Hannibal in Carthago publiekelijk in staat van beschuldiging te stellen. Zijn jaar als suffeet was inmiddels ten einde en omdat hij besefte hoe sterk zijn vijanden waren vluchtte Hannibal de stad uit en ging leven als balling in het Oosten, eerst in Tyrus, de oude moederstad, en uiteindelijk aan het hof van Antiochus III. Zijn huis werd verwoest en de bezittingen die hij had achtergelaten werden in beslag genomen.21


  Misschien had Hannibals herziening van de openbare financiën resultaat gehad, want Carthago begon zich in snel tempo te herstellen van de naweeën van de oorlog met Rome. Na tien jaar was de senaat in staat Rome het nog uitstaande deel van de schuld die de stad in vijftig jaar moest betalen aan te bieden, maar de Romeinen weigerden omdat ze de jaarlijkse herinnering aan Carthago’s vernedering in stand wilden houden. De Carthagers hadden weliswaar wat land aan Masinissa moeten afstaan, maar het grootste deel van hun zeer vruchtbare grondgebied was nog in hun bezit en binnen korte tijd was er een gigantische stijging van de agrarische productie. Zoals al eerder vermeld was een groot deel van het graan waarmee Romeinse legers in het Oosten werden gevoed uit Carthago afkomstig. De handel leefde weer op en opnieuw waren Punische handelaren vertrouwde verschijningen op de markten van het Middellandse Zeegebied, met inbegrip van Rome. Het is onduidelijk of de Carthaagse gemeenschap in Rome in oorlogstijd verdwenen was, maar er zijn wel berichten over vermeende spionnen die in de Eerste en de Tweede Punische Oorlog door de Romeinen werden opgepakt, al schijnt het hierbij om slaven te zijn gegaan. Archeologische vondsten wijzen op een grote mate van voorspoed zoals weerspiegeld in de grootschalige bouw van grote nieuwe huizen in Carthago en een rijke materiële cultuur. De grote ronde haven van de Punische marine, zoals die nu nog zichtbaar is, werd ofwel gebouwd ofwel zwaar gerestaureerd in de jaren tussen de Tweede en de Derde Punische Oorlog en de omvang ervan wijst eveneens op de welvaart van de stad. De Carthagers lijken op de langere termijn economisch niet onder hun nederlagen geleden te hebben.22


  Hannibal maakte deze voorspoed niet meer mee, ook niet vanuit zijn ballingschap. Tijdens de oorlog met Rome voerde hij een vloot van Antiochus aan en volgens Romeinse bronnen was hij voortdurend bezig de koning aan te zetten tot een inval in Italië. Hij zou beweren dat dit de enige manier was om de Romeinen te verslaan. Toen Antiochus vrede sloot met Rome, was een van de voorwaarden dat hij Hannibal en bepaalde andere met name genoemde individuen uitleverde. Voordat het zover was, vluchtte Hannibal echter opnieuw; in 183 kwam hij aan het hof van Prusias van Bithynië terecht. Onder druk van de Romeinen, die het maar verdacht vonden dat de koning Hannibal een toevluchtsoord aanbood, liet Prusias het landhuis waar de oude veldheer verbleef door zijn soldaten omsingelen. Niet in staat te ontsnappen nam Hannibal vergif en maakte zo een einde aan zijn leven.23


  Zowel Hannibal als Scipio kwam als een teleurgesteld man aan zijn einde. Volgens een overlevering hadden de twee elkaar nog een keer ontmoet in Ephese, toen Scipio deel uitmaakte van een Romeinse afvaardiging naar Antiochus III. De Romein zou Hannibal gevraagd hebben wie volgens hem de grootste veldheren uit de geschiedenis waren. Als antwoord somde hij Alexander de Grote, Pyrrhus en zichzelf op, in die volgorde. Toen Scipio vroeg wat hij gezegd zou hebben als hij bij Zama had gewonnen, antwoordde de Carthager dat hij zichzelf dan bovenaan zou hebben gezet, waarbij hij zich moeite getroostte om hun beiden lof toe te zwaaien. Het verhaal kan heel goed verzonnen zijn, maar de discussie over de relatieve verdiensten van deze twee commandanten en hun positie vergeleken bij die van de andere ‘grote aanvoerders’ uit de geschiedenis is nog niet ten einde. Dit is misschien wel een leuke bezigheid, maar een die tot niets leidt. Het is beter om simpelweg te stellen dat beide mannen uitzonderlijk getalenteerde commandanten waren, gerekend naar de maatstaven van hun tijd en cultuur, dat ze beiden hun eigen staat naar hun beste vermogen hebben gediend en dat ze beiden opmerkelijke overwinningen hebben behaald, zelfs wanneer de omstandigheden er niet naar waren, ook al delfde een van hen uiteindelijk het onderspit.24
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  DE DERDE PUNISCHE OORLOG


  149-146 V.CHR.


  14


  ‘DELENDA CARTHAGO’


  De laatste confrontatie tussen Rome en Carthago duurde slechts vier jaar en eindigde met de volledige vernietiging van de laatste. De oorlog werd geheel in Afrika uitgevochten. De Romeinse invallers deden hun best om de vijandelijke hoofdstad in te nemen, en aan de uitslag van de strijd bestond eigenlijk nooit enige twijfel, of de Romeinen hadden moeten besluiten de expeditie in de steek te laten. De verantwoordelijkheid voor de eerdere conflicten is niet altijd even gemakkelijk aan de ene of de andere partij toe te schrijven, maar er bestaat geen twijfel over dat de Derde Punische Oorlog opzettelijk is uitgelokt door de Romeinen, die het volledig bewuste besluit hadden genomen hun oude vijand te verdelgen. Romeinse onderhandelaars maakten schaamteloos misbruik van de Carthaagse bereidheid om concessies aan Rome te doen en zo een oorlog te voorkomen; ze schroefden hun eisen steeds verder op om zo een afgezwakte vijand tot oorlog te dwingen. Wat ze deden was vele malen erger dan alle vastgelegde voorbeelden van de spreekwoordelijke ‘Punische verraderlijkheid’. Volgens moderne strategische maatstaven was de oorlog niet nodig, aangezien Carthago geen reële bedreiging voor Rome schijnt te zijn geweest. Om te begrijpen waarom de Romeinen willens en wetens een zo onbarmhartige politiek volgden, moeten we de Romeinse houding tegenover oorlog opnieuw onder de loep nemen en ook kijken naar de bijzondere omstandigheden van het midden van de tweede eeuw v.Chr.1


  De Carthagers hadden zich vanaf 201 voortdurend trouwe bondgenoten van Rome getoond. Ze hadden de Romeinse legers van graan voorzien en hadden in 191 de helft van hun petieterige marine meegestuurd met de Romeinse vloot die tegen Antiochus III werd ingezet. Ondersteund door Hannibals hervorming van de staatsfinanciën hadden ze hun jaarlijkse schuld op regelmatige basis betaald totdat deze in 151 volledig was afgelost. In de reeks grensgeschillen met Masinissa’s Numidië hadden ze zich aan de Romeinse bemiddeling onderworpen, zelfs al viel die openlijk of stilzwijgend steeds in het voordeel van die koning uit. Of de beschuldigingen aan Hannibals adres nu klopten of niet, het waren Carthaagse edelen geweest die melding maakten van Hannibals vermeende betrekkingen met Antiochus III, wat uiteindelijk tot Hannibals vlucht in 195 had geleid. Ze arresteerden en berechtten ook diens agent, Ariston van Tyrus, die in 193 naar de stad was gestuurd om deze tot steun aan de Seleuciden tegen Rome te bewegen; voordat het proces ten einde was wist Ariston evenwel te ontsnappen. Daarop werd een deputatie naar Rome gestuurd om het incident te rapporteren en de senaat te verzekeren van Carthago’s onverbrekelijke loyaliteit. We worden geïnformeerd over de drie grote facties die de voornaamste rol speelden in de Carthaagse politiek in deze halve eeuw: een groep die voor Rome was en werd aangevoerd door Hanno de Grote, een tweede groep die voor Masinissa was en door Hannibal de Spreeuw werd geleid en een laatste groep die dreef op de armere burgers onder leiding van Hamilcar de Samniet en Carthalo. Hamilcars bijnaam was mogelijk afgeleid van een vader of grootvader die met Hannibal in Italië had gediend, en uit deze periode is ook een Mago de Bruttiër bekend wiens naam eveneens een dergelijke connectie suggereert, maar het is niet geheel duidelijk waarom de democratische partij in die mate met de Barciden geassocieerd zou zijn als sommige wetenschappers hebben beweerd. Geen van deze groepen schijnt zich openlijk vijandig tegenover Rome te hebben opgesteld. Onduidelijk is of de nieuwe voorspoed van de stad al dan niet geleid heeft tot enige herbewapening, want onze literaire bronnen mogen dan beweren dat dit niet zo was, uit opgravingen in de marinehaven blijkt iets anders. Zeker is wel dat de Carthagers halverwege deze eeuw niet in staat waren een groot offensief tegen Rome te ondernemen, zelfs al zouden ze dat gewild hebben. Niettemin is duidelijk dat de Romeinen juist in deze periode steeds beduchter werden voor hun bondgenoot.2


  Toen Carthago’s schuld aan Rome in 151 na vijftig jaar was afgelost, was het gedaan met de jaarlijkse herinnering aan Carthago’s nederlaag en aan de onderworpen status van de stad. Vredesverdragen waarin een vaste periode van vrede tussen twee staten werden vastgelegd, waren bij de Grieken heel gewoon, maar bij de Romeinen uiterst zeldzaam, aangezien die meestal uitgingen van een meer permanent resultaat van een oorlog. In 265 was Carthago van een oude, verre bondgenoot veranderd in een vijand, waardoor de Romeinen voorgoed een ander beeld van de stad hadden gekregen. Rome stelde zich nooit tevreden met bondgenootschappen die een zekere mate van gelijkheid met een voormalige vijand impliceerden. Met Macedonië werd al snel opnieuw oorlog gevoerd in 200, en nog eens toen Perseus’ macht en onafhankelijkheid leken toe te nemen. Een loyale bondgenoot werd geacht zich aan Romeinse inmenging te onderwerpen, vooral op het terrein van buitenlandse aangelegenheden, als dit in Romes belang was. Tussen 241 en 218 hadden de Romeinen Sardinië ingenomen, in Spanje ingegrepen en Punische leiders concessies afgedwongen zonder zichzelf beperkingen op te leggen, en na 201 gingen ze in deze trant door. Na 151 betaalde Carthago geen jaarlijks bedrag meer aan Rome. De stad was welvarend en haar macht in Noord-Afrika was nog altijd aanzienlijk, ook al had ze enig gebied aan Numidië verloren. In de Punische wijze van oorlog voeren bestond niet de traditie dat een verslagen staat voor altijd onderworpen diende te blijven aan een overwinnaar, zeker niet als die staat niet bezet en ingelijfd was. De Carthagers waren niet langer bondgenoten waarop de Romeinen zonder meer konden bouwen. Dat een voormalige vijand, en nog wel een die op het punt had gestaan Rome vernietigend te verslaan, opnieuw machtig en onafhankelijk was, maakte hem opnieuw tot een bedreiging. Dit lag ten grondslag aan de groeiende vrees van Rome voor Carthago.


  Deze stemming werd door Cato belichaamd. Tegen het midden van de eeuw behoorde deze ‘nieuwe man’, die bij Tarentum, de Metaurus en in Afrika had gevochten, tot de invloedrijkste en meest gerespecteerde leden van de senaat en hij bemoeide zich als een van de weinigen van zijn generatie nog actief met de staatszaken. Hij nam, vermoedelijk in 153, deel aan een van de gezantschappen die werden uitgezonden om een geschil tussen Carthago en Masinissa te regelen. Hij liep inmiddels al tegen de tachtig, maar was nog altijd een krachtig en overtuigend redenaar. De Romeinse delegatie was diep onder de indruk van de toegenomen welvaart en de bevolkingsaanwas bij de voormalige vijand. Na zijn terugkeer in Rome eindigde Cato iedere redevoering die hij in de senaat afstak met hetzelfde zinnetje: ‘Delenda est Carthago’ (‘Carthago moet vernietigd worden’). Hij schijnt bij één gelegenheid enkele vijgen uit de plooien van zijn toga te hebben laten vallen. Die vijgen, zo hield hij zijn toehoorders voor die onder de indruk waren van het formaat, waren geteeld in een land dat maar drie dagen varen verwijderd lag. Cato overdreef de snelheid waarmee een Punische vloot Rome zou kunnen overvallen, maar Zuid-Italië was vanuit Carthago inderdaad in enkele dagen te bereiken. Een aantal geleerden heeft zich aan vruchteloze speculaties gewijd over de vraag of Cato de vijgen niet gewoon in Rome had gekocht of op zijn eigen landgoed had geteeld. Het was een symbolisch en krachtig gebaar dat onze bronnen kennelijk vermeldenswaard vonden en tot op de dag van vandaag wordt gememoreerd. Een andere vooraanstaande senator, Scipio Nascia, mat zich met Cato door elk van zijn redevoeringen te beëindigen met te stellen dat Carthago gespaard diende te worden. Beweerd wordt dat hij geloofde dat de aanwezigheid van een sterke rivaal bevorderlijk was voor de instandhouding van de deugd van de Romeinen, een argument dat in de volgende eeuw, toen Rome in een reeks burgeroorlogen verzeild raakte, tot een constante jeremiade werd verheven. Indertijd schijnen maar weinig Romeinen het met hem eens te zijn geweest. Plutarchus zegt dat het vooral Cato’s invloed was die Rome ertoe bewoog Carthago te verwoesten, en in sommige moderne geschriften voert de taaie kwaadaardigheid van de oude man ook nog steeds de boventoon. Maar Cato scheen de stemming onder de meerderheid van de bevolking te vertolken, zoals hij dat ook in andere fasen in zijn loopbaan deed.3


  In de jaren 150 v.Chr. was er in Rome een toenemend gevoel van onveiligheid. De oorlogen aan het begin van de eeuw waren met groot gemak gewonnen door Romeinse legers bestaande uit uiterst ervaren officieren en manschappen. Geleidelijk aan werd de generatie die de oorlog met Hannibal had meegemaakt te oud voor militaire dienst en boette het leger in aan vaardigheid. Het onbestendige karakter van de militielegioenen van Rome had als onvermijdelijk gevolg dat steeds als een leger gedemobiliseerd werd het trainingsproces met nieuwe troepen opnieuw moest aanvangen. Ervaren soldaten werden vervangen door jongere mannen die zich minder goed bewust waren van het feit dat het Romeinse militaire succes vooral gebaseerd was op goede training, zorgvuldige logistieke voorbereiding en kundig leiderschap, maar in plaats daarvan meenden dat succes hun toekwam, simpelweg omdat ze Romeinen waren. In het tweede kwart van de eeuw werden er minder troepen onder de wapenen geroepen en werden er relatief weinig veldtochten ondernomen. In 155 voerden Lusitanische stamleden een reeks zware strooptochten in de Romeinse provincie Hispania Ulterior uit, aanvallen die na elk succes grootschaliger werden. In 154 werd een Romeins praetor gedood en werd diens leger in de pan gehakt. In 153 brachten de Keltiberiërs een consulair leger onder Quintus Fulvius Nobilior verscheidene nederlagen toe. Rapporten over harde, gevaarlijke gevechten in Spanje leidden in Rome tot een kleine crisis toen maar weinig mannen zich bereid toonden in een leger te dienen dat onder commando van Lucius Licinius Lucullus in 151 op de Keltiberiërs af zou moeten gaan. Slechts door het voorbeeld van Publius Cornelius Scipio Aemilianus, de adoptief kleinzoon van Africanus, die zich publiekelijk aanmeldde als vrijwillig krijgstribuun, kwamen uiteindelijk voldoende mannen naar voren. De oorlog was echter al feitelijk beslist voordat Lucullus verscheen, maar de praetor, belust op roem en rijkdom, stuurde zijn leger op een bevriende stam af die zich overgaf, maar vervolgens verraderlijk werd afgeslacht. Het volgende jaar deed zich opnieuw een gruwelijke wandaad voor toen de praetor van Hispania Ulterior, Publius Sulpicius Galba, die al eens verslagen was door de Lusitaniërs, de stamleden vrede aanbood. Galba beloofde de Lusitaniërs goede landbouwgrond, verdeelde hen in drie groepen, ontwapende hen en gaf zijn legioensoldaten toen opdracht de weerloze krijgers af te slachten. Een van de weinige mannen die aan het bloedbad wisten te ontsnappen, ene Viriathus, zou zich hierna tot een charismatische leider en verbitterde tegenstander van Rome ontpoppen. Meer dan een decennium lang waren de Romeinen gedwongen felle strijd te leveren tegen zowel de Lusitaniërs als de Keltiberiërs. Uiteindelijk werd in 140 een van Viriathus’ ondergeschikten omgekocht om hem te vermoorden, maar het vergde nog zeven jaar en een grote hoeveelheid middelen voordat het belangrijkste Keltiberische bastion bij Numantia werd veroverd. Galba werd na zijn terugkeer in Rome vervolgd wegens het verbreken van de fides, de trouw waaraan Rome zo hechtte, waarbij Cato als een van zijn tegenstanders fungeerde. Galba werd onverwachts vrijgesproken nadat hij zijn huilende kinderen had meegenomen naar de senaat om voor hem te pleiten. Later zou hij een van de bekendste redenaars van Rome worden.4


  De nederlagen in Spanje getuigden van de onervarenheid van de meeste Romeinse legers. De jaarlijkse wisseling van gouverneurs van provincies en de zeldzaamheid van promagistraten zetten commandanten ertoe aan roem na te jagen voordat ze weer werden vervangen, en ontnamen hun de tijd die nodig was om hun soldaten tot een doeltreffend leger aaneen te smeden. Aan het begin van de eeuw was dit van minder belang geweest, omdat de Romeinse manschappen toen meer kwaliteiten bezaten. Maar ook toen had de druk om in één jaar tijd te presteren Flamininus er in 198 toe bewogen vredesonderhandelingen met Philippus v te beginnen, om vervolgens, toen zijn commando met een jaar verlengd was, de besprekingen af te breken en een militaire overwinning na te streven. Opeenvolgende nederlagen tastten het moreel aan en maakten verdere tegenslag nog waarschijnlijker. Het onvermogen om bondgenoten onder de Spaanse gemeenschappen te beschermen zette dezen tot overlopen aan, waardoor er alleen maar meer vijanden bevochten moesten worden. Op een bepaald moment hadden grote delen van Hispania Ulterior zich aan Viriathus onderworpen. Verliezen in Spanje speelden zich te ver van Italië af om direct bedreigend te zijn, maar ze bezorgden het Romeinse prestige een forse deuk. De problemen die het in 151 opleverde om officieren en manschappen voor Spanje te rekruteren, waren des te schokkender, omdat zelfs Hannibals inval in Italië niet tot zoveel weerstand tegen dienst in het leger onder de Romeinse burgers had geleid.5


  Appianus zegt dat de Romeinse senaat al snel na Cato’s terugkeer uit Afrika in het geheim besloot een voorwendsel te zoeken om een oorlog tegen Carthago te beginnen. Dit kan kloppen of niet, maar de acties van de senaat maken duidelijk dat in 150-149 die houding inderdaad aanwezig was en vermoedelijk droeg de betaling van Carthago’s laatste termijn van de schuld aan Rome bij aan het besluit. De Romeinen hadden alleen nog maar een excuus nodig voor een oorlog. Hun Numidische bondgenoten zouden hun dat excuus weldra bezorgen.


  MASINISSA’S KONINKRIJK, 201-150 V.CHR.


  Cato vormde een verbinding tussen de Tweede en de Derde Punische Oorlog, zoals Hiero, Fabius Maximus en Marcellus met hun loopbaan een verbinding tussen de Eerste en de Tweede waren geweest. Ook Masinissa vormde een verbinding met het verleden. In 150 was hij achtentachtig jaar, maar nog altijd kwiek genoeg om zonder zadel te kunnen rijden zoals dat bij zijn volk gebruikelijk was en om zijn mannen voor te gaan in de strijd. Toen de koning twee jaar later stierf, liet hij een vierjarige zoon achter, een van de tien wettige en onwettige zoons die hij in zijn lange leven had verwekt. De Numidiër, die een groot deel van zijn jeugd in Carthago had doorgebracht, kende de Punische cultuur door en door en had zich ingespannen om veel aspecten ervan, van geletterdheid tot religie, in te voeren in het koninkrijk dat hij door veel strijd had weten samen te smeden uit de onafhankelijke stammen van zijn volk. Hij deed zijn best om steden van de grond te krijgen, hoewel niet duidelijk is of de bevolking hiervan voornamelijk uit van elders komende mensen bestond of uit Numidiërs die ertoe waren aangezet hun nomadische bestaan op te geven. Masinissa gaf elk van zijn zonen landerijen die volgens de modernste Punische methoden moesten worden bewerkt, omdat hij inzag dat de bevordering van de landbouw zijn koninkrijk sterker zou maken en diegenen die de nieuwe productiebronnen beheersten macht zou bezorgen. Ondanks zijn bewondering voor de Punische cultuur en ondanks het feit dat hij geruime tijd in Spanje bij de Punische legers had gediend en zich daarbij onderscheiden had, toonde Masinissa zich als koning van zijn rijk voortdurend een bittere vijand van zijn voormalige bondgenoot.6


  In het verdrag van 201 was de nogal vage voorwaarde opgenomen dat Carthago Masinissa al het grondgebied moest teruggeven dat aan hem of zijn voorouders had toebehoord. Appianus beweert dat de grenzen van het Punische gebied werden gemarkeerd door de ‘Fenicische greppels’, maar het bleek onmogelijk de precieze ligging hiervan te bepalen. De vaagheid van het verdrag was voor Masinissa een aanmoediging om steeds meer Carthaags grondgebied in te pikken met de bewering dat het aan zijn volk had toebehoord. Uiteindelijk schroefde hij zijn aanspraken zo ver op dat de Punische kolonisten alleen het gebied rond de Byrsa overhielden, de oorspronkelijke heuvelnederzetting van Carthago die Dido volgens de mythe van de plaatselijke heerser ten geschenke had gekregen. Romeinse delegaties die werden uitgezonden om geschillen tussen hun twee bondgenoten te beslechten, beslisten herhaaldelijk in het voordeel van de koning, die steeds meer vruchtbaar land in bezit kreeg en uiteindelijk ook de belangrijke zeehavens in het gebied dat als Emporia bekendstond.7


  Ten slotte kwam het zo ver dat politici die Masinissa graag te vriend wilden houden en tegemoetkwamen omstreeks 152-151 uit de stad werden verdreven en de volkspartij tijdelijk de overhand kreeg. De verbannen leiders vluchtten naar de koning, die zijn zoons Gulussa en Micipsa stuurde met de eis dat ze weer in hun oude positie werden hersteld. Gulussa was in het verleden als vertegenwoordiger van de koning in Rome opgetreden, maar bij deze gelegenheid werd de broers zelfs de toegang tot Carthago geweigerd. Bij hun terugkeer werd Gulussa’s gezelschap door Hamilcar de Samniet en een groep van zijn aanhangers overvallen, waarbij verscheidene van de metgezellen gedood werden. In 150 ondernamen de Numidiërs opnieuw aanvallen op Punisch grondgebied; ze plunderden akkers en belegerden een stad, Oroscopa, waarvan de ligging onbekend is. Voor het eerst sinds 201 besloot Carthago oorlog te gaan voeren zonder de Romeinen om toestemming te vragen of te laten arbitreren; er werd een leger gevormd van 25.000 voetsoldaten en 400 ruiters, onder commando van Hasdrubal. Van de ruiters wordt vermeld dat ze in de stad waren opgegroeid, en dus waren het vermoedelijk burgers. Hun aantal was gering, maar ze kregen versterking toen een conflict tussen Masinissa’s zonen en twee Numidische hoofdmannen, Asasis en Suba, uitliep op desertie van de laatsten, met 6000 man lichte ruiterij. Hasdrubal kwam door een aantal schermutselingen in het voordeel en volgde het Numidische leger dat zich opzettelijk terugtrok om de vijand naar ruiger terrein te lokken waar voedsel en water schaars waren.


  Uiteindelijk besloot Masinissa de strijd aan te gaan, maar na een dag lang vechten had geen van beide partijen een beslissende zege behaald. De strijd werd van een afstandje gadegeslagen door Scipio Aemilianus, die in Afrika was, waar hij de band van zijn familie met Masinissa gebruikte om de oude koning ertoe te bewegen olifanten te leveren voor het leger van Lucullus in Spanje. Hasdrubal trok zich terug naar zijn legerplaats op een heuvel en er werden onderhandelingen gestart waarbij Scipio als bemiddelaar optrad. De gesprekken liepen stuk toen de Carthagers weigerden Asasis en Suba ter bestraffing uit te leveren. Masinissa’s leger legde een muur en een greppel aan rondom de door de vijand bezette hoogte; dit was iets wat ze vermoedelijk geleerd hadden door de dienst in het Romeinse leger. Hasdrubals leger kon niet meer bevoorraad worden, maar was niet bereid zijn nederlaag toe te geven of een poging tot uitbraak te ondernemen. Weldra was het door de meegebrachte voedselvoorraden heen. De Carthagers slachtten daarom hun last- en trekdieren, en vervolgens hun waardevolle cavaleriepaarden. Ze raakten al snel door het brandhout heen dat nodig was voor de bereiding van het vlees dat hun hoofdmenu vormde, en dus hakten de soldaten hun schilden aan stukken en verstookten die. Hasdrubal verwachtte blijkbaar dat de Numidiërs door hun voorraden heen zouden raken en zich zouden verspreiden, maar het leger dat Masinissa gedurende zijn heerschappij had opgebouwd was duidelijk veel georganiseerder en efficiënter dan de ongeregelde troepen die de stammen voorheen in het veld hadden gebracht. Uiteindelijk gaf Hasdrubal zich over; hij deed de belofte dat Carthago een vijftigjarige oorlogsschuld zou betalen en de verbannen aristocraten die naar Masinissa waren gevlucht zou terugnemen. Toen de Carthagers het kamp uit marcheerden om zich over te geven werden ze aangevallen door een groep Numidische ruiters onder aanvoering van Gulussa en werden velen van hen gedood. Het is onmogelijk vast te stellen of het om een vooropgezette aanval ging en zo ja, of Masinissa erbij betrokken was, zoals het ook moeilijk is om de verantwoordelijken aan te wijzen voor vergelijkbare, recentere massaslachtingen. Hasdrubal en een groot aantal van zijn officieren wisten te ontsnappen.8


  DE ROMEINSE RESPONS


  Dat Carthago in staat was een leger te vormen en oorlog te voeren – zij het zonder succes – bevestigde de Romeinse vrees en argwaan. In het verdrag van 201 was expliciet opgenomen dat Carthago zonder instemming van de Romeinen geen oorlog in Afrika mocht beginnen. Dit bood vermoedelijk voldoende rechtvaardiging om krachtig te protesteren, maar de Romeinse senaat, die na vijftig jaar van nauwe betrokkenheid bij de hellenistische wereld bedrevener was geworden in de diplomatie, was op zoek naar een steviger voorwendsel om een openlijke oorlog te beginnen. Intussen werd begonnen met voorbereidingen voor een grootscheepse invasie in Afrika, zonder dat het doel hiervan bekend werd gemaakt. Naar hun aard probeerden de Carthagers de schuld van de recente oorlog hun commandant te velde in de schoenen te schuiven en hun eigen verantwoordelijkheid te ontkennen. Hasdrubal, Carthalo (de leider van de volkspartij) en verscheidene andere officieren werden ter dood veroordeeld. Hasdrubals troepen moeten hun commandant trouw zijn gebleven, want hij verscheen korte tijd later aan het hoofd van een troepenmacht van 30.000 man. Er werden afgezanten naar Rome gestuurd om te klagen over Masinissa’s provocatie en om een veroordeling uit te spreken over de Punische officieren die zich zo overhaast in een oorlog hadden gestort. De Romeinse reactie luidde dat de Carthaagse autoriteiten, als ze dan werkelijk zo tegen de oorlog gekant waren, hun commandanten wel hadden veroordeeld voordat ze aan vechten waren toegekomen. De delegatie kreeg de cryptische mededeling dat ze ‘het Romeinse volk tevreden dienden te stellen’. Een tweede gezantschap vermocht niet te ontdekken wat de Romeinen hier precies mee bedoelden.9


  In deze tijd liep Utica naar de Romeinen over; de havens hiervan bezorgden hun een ideale uitvalsbasis voor een aanval op Carthago. In 149 hechtten de senaat en de comitia centuriata beide hun goedkeuring aan een oorlogsverklaring. Beide consuls dienden naar Afrika te gaan, Manius Manilius als commandant van het landleger en Lucius Marcius Censorinus als vlootaanvoerder. Net als in 218 en 205-204 concentreerden de Romeinen hun troepen eerst in Lilybaeum op Sicilië alvorens scheep te gaan naar Afrika. In de tussentijd zond Carthago een nieuw gezantschap naar Rome, waar de senaat bepaalde dat Carthago 300 gijzelaars, geselecteerd uit de kinderen van de belangrijkste adellijke families, binnen dertig dagen in Lilybaeum diende over te dragen. Hieraan werd voldaan, ondanks het feit dat de senaat de Carthagers alleen hun grondgebied en de vrijheid van bestuur volgens eigen wetten had toegezegd. In de bewoordingen werd de naam van de stad Carthago zelf zorgvuldig vermeden, een manoeuvre die te vergelijken was met Scipio’s technische rechtvaardiging van het verbreken van de wapenstilstand in 203. De gijzelaars werden in een grote zestienriemer naar Rome overgebracht, een schip dat waarschijnlijk aan het einde van de Derde Macedonische Oorlog aan de Macedonische vloot was onttrokken.10


  Hoewel de Carthagers de Romeinse eisen inwilligden, voeren de consuls toch naar Utica. In Carthago werd opnieuw een delegatie gevormd, omdat men hier nog steeds onzeker was over de Romeinse bedoelingen; deze delegatie werd naar de consuls gestuurd, die haar met pracht en praal ontvingen, gezeten op een tribune en omringd door hun hoge officieren, terwijl het leger op de achtergrond paradeerde. Het was een afschrikwekkend vertoon van de macht van Rome, bedoeld om de gezanten ervan te doordringen dat elk verzet tegen de eisen van de consuls zinloos was. Censorinus, die als eerste door de comitia was gekozen – vermoedelijk de oudste van de twee consuls en de betere redenaar – sprak in antwoord op de bede van de gezanten en eiste dat de stad al haar voorraden wapens en wapenrustingen overdroeg. De Carthagers gingen opnieuw akkoord, hoe zenuwachtig ze ook werden van het Romeinse voorstel. Ze zouden 200.000 volledige wapenrustingen, 2000 katapulten en enorme aantallen werpsperen, pijlen en katapultmunitie hebben overgedragen. Zoals gewoonlijk is de betrouwbaarheid van deze cijfers twijfelachtig en het ligt voor de hand dat Romeinse bronnen geneigd waren om de militaire paraatheid van de stad die ze op het punt stonden te verwoesten te overdrijven, maar duidelijk is wel dat er grote voorraden wapentuig aan de Romeinse afgevaardigden werden overhandigd.


  De aankomst in het Romeinse kamp van het konvooi met dit wapentuig vormde de aanloop tot een volgende, nog strengere eis. Censorinus informeerde de gezanten dat de Carthagers hun stad moesten verlaten; de gehele bevolking diende te worden verhuisd naar een nieuwe nederzetting die ze mochten vestigen waar ze maar wilden als het maar minstens 15 kilometer bij de zee vandaan was. Daarna zou Carthago zelf met de grond gelijk worden gemaakt, al zouden de heiligdommen en begraafplaatsen gespaard worden en zouden de Carthagers deze in de toekomst mogen bezoeken. Dit was een verschrikkelijke klap voor de Carthagers, want de stad was het fysieke, spirituele en emotionele hart van de staat. Dat de nieuwe gemeenschap geen directe verbinding met de zee zou hebben, gedurende zo lange tijd de bron van de welvaart van de Puniërs, maakte het nog dubbel zo erg. Censorinus zou zich van platonische argumenten bediend hebben om de stelling te onderbouwen dat de zee een ongezonde invloed had op het politieke en sociale leven van een stad. Na afloop werden de gezanten op ruwe wijze door de lictoren van de consuls verwijderd, maar ze beloofden desondanks dat ze de voorwaarden aan hun regering zouden voorleggen. Ze opperden zelfs om de Romeinse vloot in de baai bij de stad een demonstratie te laten geven om de burgers van de stad in te peperen wat het alternatief zou zijn als ze de Romeinse eisen niet inwilligden.11


  In Carthago was al snel een stroom van geruchten op gang gekomen en een nerveuze menigte omspoelde de gezanten toen ze de stad binnenkwamen en bleef buiten wachten toen ze de Raad van 104 verslag uitbrachten. De Romeinse eisen werden onmiddellijk verworpen. Mannen die zich hadden uitgesproken voor verzoening met Rome werden gelyncht, evenals Italische handelaren die de pech hadden op dat moment in de stad te zijn. De 104 stemden voor een oorlog met Rome en begonnen voorbereidingen om aan de middelen voor de strijd te komen. Slaven werden vrijgelaten en bij het leger ingelijfd, Hasdrubal kreeg gratie en er werden boodschappers naar hem toe gestuurd om hem te smeken zijn ondankbare stadgenoten te hulp te komen. Een andere Hasdrubal, de zoon van een van de dochters van Masinissa – weer blijkt hoe innig de band was tussen de Carthaagse en Numidische adel –, kreeg het commando binnen Carthago zelf toegewezen. Ditmaal stortte de gehele Punische burgerij zich vol overgave op het voorbereiden van een oorlog. Er werden haastig wapens vervaardigd en vrouwen offerden hun lange haar voor het draaien van touwen voor de katapulten.12


  De Derde Punische Oorlog was begonnen. De Romeinen verbaasden zich er behoorlijk over dat de Carthagers eindelijk tot vechten besloten na zich steeds zo mak aan allerlei uizinnige eisen onderworpen te hebben. De Romeinen hadden zich uiterst cynisch gedragen door hun doel, vernietiging van de stad, verborgen te houden totdat ze alle mogelijke concessies hadden losgekregen. Carthago, onvoorbereid en ongewapend als het was, leek nu aan hun genade overgeleverd. Maar de oorlog zou tot 146 duren en veel taaier zijn dan de consuls zich hadden voorgesteld.
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  DE DERDE PUNISCHE OORLOG


  Carthago was een grote, goed versterkte stad omringd door muren met een lengte van meer dan 30 kilometer. Het was moeilijk te benaderen en doordat de stad haar eigen havens had was ze uiterst moeilijk te omsingelen en te belegeren. Een bijzonder sterke driedubbele verdedigingslinie, voornamelijk bestaande uit een muur van zo’n 9 meter breed en zo’n 15 tot 20 meter hoog, met daarvoor een 20 meter brede gracht en een houten palissade, liep over de 5 kilometer brede landengte die vanaf het land de toegangsroute naar de stad vormde. De muur was gebouwd als een kazemat van twee verdiepingen met op de begane grond ruimten voor 3000 olifanten en op de bovenverdieping stallen voor 4000 paarden en onderkomens voor 20.000 infanteristen en 4000 ruiters. In 149beschikten de verdedigers niet over dieren en over een goedgeorganiseerd leger, maar door de talloze burgervrijwilligers waren de verdedigingswerken toch goed bemand.1


  De Romeinen hadden een grote expeditiemacht uitgerust om dit formidabele bastion aan te vallen. Appianus beweert dat er 80.000 voetsoldaten en 4000 ruiters waren, ondersteund door 50 vijfriemers en 100 lichtere galeien. Als deze aantallen kloppen was dit het grootste leger dat de Romeinen sinds Cannae in het veld brachten, maar de meeste wetenschappers gaan ervan uit dat Appianus overdreef of misschien dienaren en volgers van het leger meetelde als soldaten. Gewoonlijk gaat men ervan uit dat er in werkelijkheid vier legioenen waren, zodat het leger tussen de 40.000 en 50.000 man telde, met inbegrip van de bondgenoten. Daarmee komen we toch uit op een beduidend omvangrijker leger dan dat van Africanus in 204 volgens de hoogste schattingen. In groot contrast met de onwilligheid van burgers om in 151 in Spanje in het leger te dienen, was deze oorlog met groot enthousiasme begroet en was er geen gebrek aan rekruten geweest; ook hadden zich veel vrijwilligers gemeld om de gelederen van de legioenen te versterken. Het vooruitzicht van een snelle, relatief gemakkelijke veldtocht en een rijke buit moedigde ongetwijfeld veel mannen aan om zich te melden, maar waarschijnlijk was er ook sprake van een grote romantische aantrekkingskracht: het was veel aanlokkelijker om Romes grootste vijand te bestrijden dan om lijf en leden te wagen in de strijd tegen een of andere lompe Keltiberische stam. Het leger van 149 was omvangrijk, geestdriftig en vol vertrouwen, maar het was niet goed getraind. Scipio had op Sicilië meer dan een jaar besteed aan het oefenen van zijn troepen voor de komende veldtocht, zelfs al waren veel soldaten oude rotten met jarenlange ervaring. De consuls in 149 namen slechts enkele maanden de tijd om uit het niets een leger in elkaar te stampen, met officieren en manschappen die over het algemeen nauwelijks ervaring hadden. Het was typerend voor de slechte voorbereiding van Romeinse veldtochten in deze periode. Terwijl het leger in Utica wachtte tot het vechten zou beginnen, ontstond er een tekort aan voorraden, want de consuls hadden verwacht dat ze het meeste van wat ze nodig hadden uit de omgeving konden halen, om te ontdekken dat ze in het foerageren beperkt werden door de aanwezigheid van Hasdrubals 30.000 man tellende leger. Anders dan Scipio hadden ze kennelijk niet de moeite genomen om op Sicilië grote voorraden graan aan te leggen en konvooien te organiseren om die naar Afrika te transporteren. De legioenen die in 149 hun kamp opsloegen op de plek van castra Cornelia sloegen een armzalig figuur vergeleken bij de eerste die hier waren.2


  Toen duidelijk was dat het Romeinse ultimatum was verworpen, trokken de consuls meteen op naar Carthago. Zelfs in dit late stadium schijnen ze nog verwacht te hebben dat de stad zich zou overgeven en dat er niet meer dan een beperkt vertoon van macht nodig was om dit voor elkaar te krijgen. Manilius trok op naar de muur die de landengte beschermde. Censorinus begaf zich met de vloot naar een zwakker gedeelte van de muur bij een smal stuk land aan de rand van het Tunismeer ten zuiden van de stad. Een aantal mannen ging aan land en zette ladders tegen de muur, terwijl Romeinse oorlogsschepen met op de boeg geplaatste ladders ten aanval voeren. Beide aanvallen werden begroet met een regen van projectielen van de verdedigers. Verwonderd over de straffe tegenstand gaven de aanvallers het op. Een tweede aanvalspoging had al even weinig succes en terwijl het zelfvertrouwen van de verdedigers toenam, begonnen de Romeinen met het bouwen van kampen bij de muren. Hasdrubal trok met zijn leger naar de overkant van het meer en bestookte van daaruit de Romeinse linies. Een groep soldaten die er door Censorinus op uitgestuurd was om hout te halen, liep in een hinderlaag van Himilco Phameas en een aantal Punische ruiters: 500 van hen werden gedood. Een derde poging om de stad van twee kanten aan te vallen mislukte eveneens. Manilius slaagde erin de buitengracht over te komen en een bres in de palissade te slaan, maar wist niets uit te richten tegen de grote muur op de landengte.3


  [image: image]


  Aangezien de pogingen om over de muur te klimmen op niets waren uitgelopen, liet Censorinus twee stormrammen bouwen en een deel van het meer opvullen om een weg te maken die breed en stevig genoeg was om ze naar de muur te krijgen. De stormrammen zouden beide een bemanning van 6000 man hebben gehad, vermoedelijk voor het verplaatsen en draaien. Een van de bemanningen bestond uit legioensoldaten die door tribunen werden aangevoerd, en de andere uit zeelui onder commando van hun eigen officieren; hun onderlinge rivaliteit maakte dat beide groepen zich tot het uiterste inspanden om de eerste bres te slaan. Er werden twee bressen geslagen, maar later op de dag lukte het de Carthagers de Romeinen terug te drijven waarna ze er ’s nachts alles aan deden om de schade te herstellen. Beschut door het duister ging een groep erop uit om de Romeinse machines in brand te steken. De stormrammen werden niet compleet vernietigd, maar de schade eraan was toch wel zo groot dat ze niet meer bruikbaar waren. Toen het dag werd, bleek dat de verdedigers er ondanks al hun inspanningen niet in geslaagd waren de gaten in hun muur goed op te vullen en één bres zou de Romeinen goede diensten kunnen bewijzen. Op het gevaar bedacht hadden Carthaagse soldaten zich achter dit gat in de muur opgesteld, terwijl een slechts met projectielen gewapende menigte zich op de daken van huizen in de buurt verdrong. De Romeinen vormden in snel tempo een aanvalsploeg en begonnen een verwoede aanval. Deze was slecht georganiseerd en liep na aanvankelijk succes vast. Een van de krijgstribunen, dezelfde Scipio Aemilianus die onder Lucullus had gediend en bij Masinissa om olifanten was gaan smeken, had zijn mannen echter stevig in bedwang gehouden. In plaats van de hoofdmacht de stad in te volgen, had hij hen op posities opgesteld om de muur naast de bres te verdedigen. Toen de Carthaagse druk te groot werd en de aanvallers uit de stad werden teruggejaagd, waren Scipio’s mannen in staat te voorkomen dat ze werden afgesneden en dekten hun terugtocht.4


  Scipio was de enige hoge officier die zich in de eerste fasen van de Derde Punische Oorlog onderscheidde. Hij was de jongste van de vier zonen van Aemilius Paullus en had als tiener voor het eerst bij Pydna gediend. Aan het einde van die veldslag werd hij vermist en hij was al bijna toegevoegd aan de lijst van slachtoffers toen hij terugkeerde met enkele vrienden; ze zaten allemaal onder het bloed na een begeesterde jacht op vluchtende vijanden. Zijn twee oudste broers bleven de familienaam voortzetten, maar hij en nog een broer werden door adoptie opgenomen in beroemde families die geen mannelijke erfgenaam bezaten. Zijn broer kreeg de naam Quintus Fabius Maximus Aemilianus en hijzelf werd geadopteerd door Publius Scipio, de zoon van Africanus, die door zijn slechte gezondheid geen grootse politieke carrière had kunnen maken. De twee oudste broers stierven vóór hun vader. Voor de Romeinse aristocratie was adoptie een zeer serieuze zaak en bij mannen als Scipio Aemilianus ging men ervan uit dat ze de reputatie van beide families combineerden; hij werd geacht zich de gedragsnormen van zowel zijn eigen als zijn adoptiefouders waardig te tonen. In 151 had Scipio de rekrutering voor de strijd tegen de Keltiberiërs een impuls gegeven door zich vrijwillig als krijgstribuun op te werpen. In Spanje verwierf hij eer door een vijand in een gevecht van man tegen man te doden, een wapenfeit dat deed denken aan dat van de jonge Marcellus tijdens de Eerste Punische Oorlog. Mogelijk had Scipio tijdens zijn dienst in Spanje geleerd hoe belangrijk het was om manschappen in reserve te houden en voorzichtigheid te betrachten bij het nazetten van vijanden, want de stammen op het Spaanse schiereiland maakten korte metten met roekeloze aanvallers. Het was een les die blijkbaar weinig van de andere Romeinse officieren hadden geleerd.5


  Het kamp van Censorinus op de oever van het meer lag op een ongezonde plek. Eind juli begonnen zich hier ziekten te verspreiden, zodat de consul gedwongen was te verhuizen naar een plek bij zee. Steeds als de wind gunstig voor hen was, stuurden de verdedigers brandende schepen op de Romeinse vloot af en richtten zo grote verliezen aan. Ze bereidden zich ook voor om een uitval te doen tegen Manilius’ kamp op de landengte; een aantal mannen werd uitgerust met takkenbossen en balken om de greppel eromheen op te vullen of te overbruggen. De nachtelijke aanval bracht grote paniek teweeg onder de verraste Romeinen. Opnieuw was het Scipio Aemilianus die de situatie redde door met een groep ruiters het kamp via de achterpoort uit te gaan, om te rijden en de Carthagers op de flank aan te vallen; ze trokken zich in verwarring terug. De consul versterkte daarop de verdedigingswerken van het kamp om een herhaling van deze bijna-ramp te voorkomen. Bij de kust werd een nieuw fort gebouwd om dekking te bieden aan schepen die Romeinse voorraden aan land brachten.6


  Het was de Romeinen niet gelukt de verdedigingswerken van de stad belangrijke schade toe te brengen. Toen de winter naderde en zijn collega terugging naar Rome om de verkiezingen voor het volgende jaar te houden, splitste Manilius een colonne van 10.000 voetsoldaten en 2000 ruiters af en nam die mee op strooptocht in de rurale gebieden die trouw aan Carthago waren. Gedeeltelijk was dit een extra methode om de vijand onder druk te zetten, maar het belangrijkste doel was het bijeenbrengen van voedsel voor de mannen en de paarden, en van brandhout en hout om mee te bouwen; de Romeinen moesten voorraden inslaan voor de winter, die ze als belegeraars rondom Carthago zouden gaan doorbrengen. Opnieuw gaven de Romeinen blijk van hun onervarenheid, want de tribunen die de foeragering leidden, waren zo onvoorzichtig hun mannen zich te laten verspreiden. Himilco Phameas, die vermoedelijk leiding gaf aan Numidische en Moorse cavaleristen die Masinissa in 150 in de steek hadden gelaten, legde een hinderlaag voor de Romeinse foerageurs en bracht hun zware verliezen toe. Scipio Aemilianus voorkwam dit soort aanvallen door ervoor te zorgen dat zijn manschappen niet te ver bij elkaar vandaan raakten en door altijd groepen infanteristen en ruiters paraat te houden om de ongewapende foeragegroepen te beschermen. In het Romeinse kamp circuleerden boosaardige geruchten als zou Himilco Scipio opzettelijk met rust laten vanwege een gastvriendschapsband van een van zijn voorouders met Africanus. Dit zou erop kunnen duiden dat Phameas van gemengde Punische en Numidische of Libische afkomst was. Toen Manilius met zijn colonne terugging naar het hoofdkamp ondernamen de Numidiërs opnieuw een nachtelijke aanval vanuit de stad. Ditmaal was het kleinere fort ter bescherming van de landingsplaats van de transportschepen het doelwit. Bij deze gelegenheid leidde Scipio de tien turmae, ongeveer 300 manschappen en mogelijk ook de cavalerie van zijn legioen, het kamp uit, maar viel de overvallers ditmaal niet rechtstreeks aan. In plaats daarvan reden de Romeinse ruiters met brandende toortsen in hun hand heen en weer en door elkaar in de buurt van de Carthagers, om de indruk te wekken dat ze een veel grotere strijdmacht vormden die zich klaarmaakte om aan te vallen. De list werkte en de nerveuze overvallers trokken zich terug.7


  Himilco Phameas was met zijn ruiters in een uitgestrekt gebied actief, maar Hasdrubal had zich met zijn leger teruggetrokken in het gebied rond Nepheris, bij het huidige Djebel Zaghouan, zo’n 30 kilometer ten zuidoosten van Tunis. De Carthagers hadden hun kamp aan een riviertje aan het einde van een dal, een sterke positie die de Romeinen alleen in een smalle colonne zouden kunnen naderen. Manilius besloot tot een directe aanval op de vijand: een agressieve manoeuvre, typerend voor het Romeinse veldheerschap. Maar even typerend voor deze periode was de slechte planning van de aanval; de Romeinen gingen er na hun opmars direct op los, zonder eerst hun eigen kamp te verstevigen en rust te nemen. Manilius’ mannen staken de rivier over en maakten aanvankelijk vorderingen; na een felle strijd slaagden ze erin de Carthagers terug te dringen naar hogergelegen terrein. Dat was een sterke positie en de vermoeide Romeinen hadden weinig kans om succes te boeken bij een aanval waarbij ze omhoog moesten. Hasdrubal beidde zijn tijd in de wetenschap dat de Romeinen niet konden blijven waar ze waren en zich zouden moeten terugtrekken. Zich losmaken uit een handgemeen met de vijand is altijd al een gevaarlijke en veeleisende opgave geweest. Voor Manilius gold dat des te sterker, want het doorwaadbare gedeelte van de rivier was tamelijk smal. Bij de Romeinen ontstond enige verwarring en toen viel Hasdrubal aan en richtte een slachting aan onder de legioensoldaten, die meteen in paniek raakten. Scipio, die zich tegen de aanval had uitgesproken en opnieuw het bevel voerde over 300 ruiters, verzamelde nog meer Romeinse ruiters om zich heen en voerde een reeks beheerste charges met hen uit. Zijn mannen trokken ver genoeg op om de vijand terug te drijven, maar zetten deze niet over te grote afstand na en verzamelden zich weer om hun formatie niet te verbreken en hun paarden te sparen. Doordat de Carthaagse opmars gestuit werd, kregen de meeste vluchtende soldaten voldoende tijd om via de rivier weg te komen. De tribuun had maar net voldoende tijd om zijn eigen mannen terug te trekken voordat ze door de vijand overrompeld werden, en terwijl ze teruggaloppeerden door de doorwaadbare plaats regenden er projectielen op hen neer. Vier Romeinse eenheden, manipels of misschien cohorten, raakten tijdens de terugtocht afgesneden van de rest en werden op een heuveltje omsingeld. Scipio liet zien dat hij uiterst stoutmoedig kon zijn als de situatie dit vereiste en voerde met een aantal van zijn ruiters een succesvolle reddingsoperatie uit. Hij slaagde er ook in met Hasdrubal te onderhandelen en te regelen dat verscheidene tribunen die op de vlucht gedood waren begraven werden.


  De expeditie was op een ramp uitgelopen. De vernedering werd nog groter toen de terugtrekkende Romeinse colonne bij terugkeer naar het kamp door zowel Himilco Phameas als de verdedigers van Carthago werd aangevallen. Scipio Aemilianus’ verrichtingen waren het enige lichtpuntje, maar verder hadden de Romeinse strijdkrachten belabberd gepresteerd. De senatoriële commissie die verslag moest uitbrengen over de operaties noteerde dit ook. Toen berichten over Scipio’s verrichtingen Rome bereikten, haalde Cato opnieuw Homerus aan toen hij Scipio prees als de enige capabele persoon in het leger in Afrika. De bejaarde senator zou enkele maanden later sterven en de uiteindelijke verwoesting van Carthago dan ook niet meer meemaken. Nog een andere connectie met het verleden, de negentigjarige Masinissa, stierf ook ergens in het begin van 148. Scipio was, als afstammeling van diens beschermheer Africanus, door de oude koning uitgekozen om zijn zaken te regelen en verdeelde de heerschappij over het koninkrijk tussen Masinissa’s drie wettige zonen. De Numidiërs hadden het Romeinse leger tot dan toe geen noemenswaardige hulp verleend, maar Scipio wist Gulussa, die aanvoerder van Masinissa’s troepen was geworden, over te halen Manilius met een strijdmacht van lichte ruiters bij te staan. Heel vroeg in de lente besloot de Romeinse veldheer nog een aanval op Nepheris te ondernemen, voordat een nieuwe consul hem zou komen vervangen. Ditmaal was de expeditie beter voorbereid en hadden de legioenen voedsel voor vijftien dagen bij zich. Er werd een kamp opgezet voordat de rivier werd overgestoken, en ook werden een greppel en een muur aangelegd om de vallei af te sluiten. Toch liep de operatie opnieuw op een mislukking uit, ook al schiep deze de gelegenheid om Himilco Phameas met 2200 van zijn ruiters te laten overlopen; dit verraad was door Scipio gearrangeerd. Weer liep een betrekkelijk hoge Punische officier over; dergelijk verraad was bij de Romeinen vrijwel ondenkbaar. Manilius bleef zeventien dagen tegenover de vijand in positie, zodat zijn soldaten toen hij gedwongen was tot terugtrekken een gevaarlijk gebrek aan voedsel hadden. Hun situatie verbeterde pas toen Scipio terugkwam van een foeragetocht die hij als aanvoerder van mannen van Phameas en Gulussa had geleid. De tribuun, die nu alom geprezen werd in het leger, keerde toen terug naar Rome om Phameas te presenteren, die door de senaat werd beloond met een prachtig paard, een schitterende uitrusting, een tent en een aanzienlijke som zilvergeld. De overloper zwoer de Romeinen tot aan de beëindiging van het conflict te zullen dienen.8


  Slechts een van de consuls voor het jaar 148 vertrok naar Afrika. Dit was Lucius Calpurnius Piso Caesonius, die Lucius Mancinus meenam als commandant van de vloot, ofwel als zijn legatus ofwel als propraetor. De Romeinen handhaafden een lichte blokkade rondom Carthago zelf en besloten de kleinere steden in de omgeving te onderwerpen. De resultaten waren mager. Een gecombineerde aanval op Aspis vanuit zee en vanaf het land had geen succes en een langdurig beleg van Hippagreta leverde niets op. De stemming onder de Carthagers was opperbest en ze stuurden een delegatie naar Macedonië om een bondgenootschap te vormen met Andriscus, die de troon van Perseus begeerde. Deze man had een leger van Thracische stamleden gevormd en was daarmee de vier Macedonische merides binnengevallen; eerst versloeg hij de plaatselijke militie en vervolgens een Romeins leger, waarbij de aanvoerend praetor werd gedood. Dit was de ergste nederlaag die de Romeinen ooit van de Macedoniërs te verduren hadden gekregen en het was opnieuw een teken dat de efficiëntie van de legioenen getaand was. De Carthagers ontvingen nog extra troost voor het overlopen van Phameas toen een van Gulussa’s hoofdmannen met 800 manschappen naar hen overliep. Hasdrubal, de commandant van het veldleger, die ooit ter dood was veroordeeld, was weer zo in de gunst gestegen dat hij ook het commando binnen de stad op zich kon nemen, ter vervanging van de andere Hasdrubal, die van een verraderlijk complot met zijn verwant Gulussa was beschuldigd en was gelyncht.9


  SCIPIO KEERT TERUG, 147-146 V.CHR.


  In 148 wilde Scipio Aemilianus zich als patriciër kandidaat stellen voor het ambt van aedilis curulis voor het volgende jaar. De centuriën in de comitia centuriata zetten zijn naam bovenaan bij de consulsverkiezingen, hiertoe aangezet door de verhalen over zijn recente daden en de connectie met zijn illustere grootvader. Hij was pas zesendertig of zevenendertig, volgens de wet verscheidene jaren te jong om het hoogste magistraatsambt te kunnen bekleden, maar toen de voorzittend consul hierop attendeerde, hielden de centuriën koppig vol dat Scipio de man van hun keuze was. Toen een van de tribunen van het plebs zich bij hun eisen aansloot en dreigde de verkiezingen ongeldig te laten verklaren, besloot de senaat om de kwestie op te lossen door met de regels te knoeien. De wet waarin de minimumleeftijd voor de belangrijke magistraatsambten was vastgelegd, de lex Villia annalis, werd voor een jaar ingetrokken om daarna meteen weer te worden ingevoerd. Scipio’s collega-consul, Gaius Livius Drusus, zelf een lid van een zeer rijke en invloedrijke, zij het plebejische familie, wilde het commando in Afrika voor zichzelf en stelde voor dat de twee mannen op de gebruikelijke manier zouden loten. Opnieuw kwam een tribuun tussenbeide, die verklaarde dat over de zaak beslist diende te worden door de stem van het volk in de concilium plebis, en die koos in overweldigende meerderheid voor Scipio. Volgens dezelfde wet werd het hem toegestaan voldoende nieuwe rekruten te lichten om de gelederen van het leger dat zich al in Afrika bevond aan te vullen en mocht hij, net als Africanus vóór hem, net zoveel vrijwilligers meenemen als zich meldden.10


  Dit vormt de kern van Appianus’ verslag over Scipio’s premature verovering van het consulschap en het Afrikaanse commando. Zoals ook voor andere gevallen waarbij de normale electorale procedure niet was gevolgd en buitengewone benoemingen plaatsvonden, kunnen we onmogelijk weten wat er werkelijk gebeurd is en hoeveel er achter de schermen al besloten was voordat de openbare bijeenkomsten plaats hadden. We kunnen niet vaststellen in hoeverre Scipio zelf actief geijverd heeft om de hoge post te krijgen, maar het lijkt heel waarschijnlijk dat hij dat heeft gedaan. Ook is niet duidelijk in hoeverre andere senatoren gekant waren tegen het opschorten van de wet in zijn voordeel. Het is waarschijnlijk niet juist om dit te zien als de triomf van een politicus die zich volledig op het volk verliet om steun te krijgen, want vermoedelijk waren veel senatoren Scipio goedgezind en vonden anderen hem misschien eenvoudigweg de beste man om de klus te klaren. Zijn krijgsverdiensten sprongen eruit in een tijd waarin militaire nederlagen en catastrofes zo deprimerend vaak voorkwamen. De emotioneel aansprekende gedachte om niet gewoon maar een Scipio, maar de kleinzoon van Africanus naar Afrika te sturen om af te rekenen met de nieuwe dreiging van een welvarend en tot dan toe succesvol Carthago leefde heel sterk bij alle klassen van Romeinen, die enorm gevoelig waren voor familiekenmerken. We moeten ook in gedachten houden dat deze benoeming veel minder ingrijpend was dan het besluit om Africanus proconsulair imperium toe te kennen en hem in 210 naar Spanje te sturen. Scipio Aemilianus was niet meer dan vijf jaar van de minimumleeftijd voor het consulschap verwijderd en had tot dan toe een conventionele, maar luisterrijke loopbaan gehad. Hoe groot de steun was die hij genoot, in ieder geval voor zover het om het Afrikaanse commando ging, blijkt wel uit het gemak waarmee zijn imperiumwerd verlengd om hem in staat te stellen de oorlog in 146 tot een einde te brengen.11


  Begin 147 werd het beleg van Carthago in stand gehouden door Mancinus en de vloot. De Romeinen ontdekten een schijnbaar zwakke plek in de muren, daar waar de natuurlijke obstakels zo sterk waren dat fortificatie onnodig leek; ze zetten hun schepen op het strand aan de grond en ondernamen een bestorming die de verdedigers ertoe bracht een uitval te doen vanuit een nabijgelegen poort. Er volgde een gevecht waarbij de Romeinen de Carthagers op de vlucht wisten te jagen en hen nazetten door de open poort. Opgetogen door dit onverwachte succes stuurde Mancinus alle mannen die hij maar kon vinden achter hen aan,onder anderen slechtbewapende zeelieden.In totaal waren er maar 500 volledig uitgeruste soldaten en verder nog zo’n 3000 anderen. Een klein deel van Carthago was nu in Romeinse handen, maar of ze het konden behouden was maar zeer de vraag, want ze hadden maar weinig voedsel en konden niet meteen een beroep doen op versterkingen, aangezien de hoofdmacht op enige afstand opereerde. Mancinus stuurde boodschappers naar Piso en ook naar het nabijgelegen Utica, met het verzoek om versterkingen en voedsel te sturen. Het toeval wilde dat Scipio die avond in Utica was geland en de boodschap aannam. Er werden meteen koeriers gestuurd om Piso te gaan zoeken en voorbereidingen getroffen om de volgende ochtend vroeg naar Carthago te varen. Scipio offerde het element van verrassing op om in plaats hiervan de vijand de zenuwen op het lijf te jagen; hij liet een aantal Punische gevangenen vrij en liet hen terugijlen naar hun stad met het nieuws over de komst van de Romeinen. De volgende dag vielen de Carthagers Mancinus in grote drommen aan en dreven de Romeinen gestaag terug. Ze werden pas gestuit toen Scipio met de vloot verscheen, met drommen legioensoldaten op het dek van zijn oorlogsschepen om de indruk te wekken dat er een enorm leger was gearriveerd in plaats van alleen versterkingen die uit Sicilië kwamen. De aanblik vertraagde de Punische aanval lang genoeg om Mancinus’ mannen de kans te geven weg te komen; ze werden op de Romeinse schepen afgevoerd.12


  Scipio trok het leger bij Carthago samen, gadegeslagen door Hasdrubal met 6000 voetsoldaten en 1000 ruiters en ook door een aantal verdedigers van de stad, die op een afstand van bijna een kilometer hun kamp hadden opgeslagen. De discipline van het Romeinse leger in Afrika was nooit bijzonder hoog geweest, maar na maanden van tegenslagen was de situatie nog slechter geworden. De soldaten hadden vooral deelgenomen aan plundertochten, waarbij directe confrontaties vermeden waren. Zoals tijdens de Tweede Punische Oorlog plunderende legioensoldaten in Zuid-Italië gedegenereerd waren tot weinig meer dan bandieten, zo had ook nu deze manier van dienstinvulling de efficiëntie van de legioenen verder aangetast. Scipio hield een toespraak waarin hij uiteenzette dat het in zijn bedoeling lag een strenge discipline in te voeren en liet vervolgens veel vrijwilligers en volgers van het leger, die uit waren op buit in plaats van op vechten, uit het kamp verwijderen. De tijd ontbrak om de soldaten goed te trainen. In plaats daarvan besloot Scipio een aanval te doen op de Megara, een van de grootste wijken rond de oude citadel (of de Byrsa). ’s Nachts trokken twee Romeinse aanvalsgroepen op naar twee ver uit elkaar liggende gedeelten van de ommuring. Tijdens de laatste fase van de nadering werden ze gadegeslagen door de vijand en door een regen van projectielen verdreven, ondanks enige aanvankelijke verwarring bij de verdedigers. Appianus meldt ons dat de Romeinen vervolgens een verlaten naast de muur gelegen toren aantroffen, erop klommen en na het gat tussen muur en toren met planken te hebben overbrugd vechtend het bolwerk binnenkwamen. Op deze manier kregen de soldaten een poort in handen; ze lieten Scipio met 4000 manschappen binnen. De verdedigers raakten in paniek en vluchtten terug naar de Byrsa, evenals de troepen in het kamp buiten de muren, maar de Romeinen kwamen slechts traag en voorzichtig de stad verder binnen, omdat ze in het donker maar moeilijk de weg konden vinden in de Megara, waar veel tuinen en boomgaarden en maar weinig huizen waren. Uiteindelijk concludeerde Scipio dat hij niet in een positie verkeerde om het terrein permanent bezet te kunnen houden en trok zich terug in zijn eigen kamp. De doorbraak had de verdedigers zoveel schrik aangejaagd dat Hasdrubal opdracht gaf Romeinse gevangenen naar de muren te brengen en hen, volop in het zicht van de belegeraars dood te martelen, in de mening dat deze daad de Carthagers duidelijk zou maken dat overgave hopeloos was. Toen leden van de Raad van 104, die al geruime tijd op gespannen voet met de generaal stonden, protesteerden, liet Hasdrubal hen gevangennemen en executeren.13


  De Romeinen besloten nu om de blokkade rond de stad nog veel sterker te maken. Scipio liet het verlaten kamp van de vijand platbranden en schoof zijn eigen kamp verder vooruit op de landengte. Daar waren de Romeinen twintig dagen bezig met het bouwen van een reeks fortificaties, ondanks allerlei pogingen van de verdedigers om de voortgang te vertragen. Er werd een enorme rechthoek van greppels gegraven, met een wal van zo’n 4 meter hoog eromheen en op regelmatige afstanden voorzien van torens, waarvan er een in het midden van de muur die op de stad uitkeek extra hoog werd gemaakt om als observatiepost te dienen. Het hele complex beheerste de landengte en maakte het naderen van de stad van de landzijde onmogelijk. De landroute naar de stad was nu afgesneden, maar via de zee konden nog altijd voorraden de stad binnen worden gebracht. Voor antieke oorlogsschepen met riemen was het uiterst lastig een hechte blokkade rond een stad te verwezenlijken, vooral gezien de omstandigheden voor de Carthaagse kust, en enkele schepen wisten er toch doorheen te glippen. Hasdrubal zou bijna alles wat werd aangevoerd voor de 30.000 actieve verdedigers van de stad hebben achtergehouden, en hij en zijn officieren baadden in uitzinnige weelde terwijl de burgerbevolking verhongerde. In een poging om de vijand ook de laatste aanvoerbron te ontzeggen, gaf Scipio bevel een havendam te bouwen in het kanaal dat naar de nauwe toegang tot Carthago’s grote havens voerde.14


  Belegeringen in de oudheid bestonden vaak uit zetten en tegenzetten van aanvallers en verdedigers, die hun technisch vernuft en massale arbeidskracht inzetten om een voordeel te behalen of een project dat de tegenstander begon de grond in te boren. De hele bevolking van Carthago begon nu eensgezind met pogingen om de zeeroute open te houden. Toen ze beseften dat het Romeinse plan waarschijnlijk zou slagen en de havendam niet door de zee zou worden weggeslagen, besloten de Carthagers een nieuw kanaal te graven dat de marinehaven met de zee moest verbinden. Het werk werd ’s nachts in het allerdiepste geheim uitgevoerd en heel veel vrouwen en kinderen boden zich aan als extra arbeidskrachten. Tegelijkertijd werd er vanuit het niets een vloot van vijftig drieriemers en lichtere ondersteuningsschepen gebouwd. De Romeinen hadden van beide projecten geen weet totdat op een ochtend het nieuwe kanaal tot aan de zee doorliep en de laatste vloot van het Carthaagse rijk de haven verliet.


  Appianus geeft uiting aan zijn verbazing over het feit dat de Punische schepen de Romeinse vloot niet meteen aanvielen, want die, zo licht hij toe, was de voorgaande maanden verwaarloosd doordat de meeste scheepsbemanningen als extra arbeidskrachten voor de bouw van de versterkingen waren ingezet. Maar vermoedelijk werden de volgende drie dagen besteed aan het trainen van de Punische bemanningen tot ze in ieder geval enigszins efficiënt konden opereren; het was immers al jaren geleden dat Carthago over grote aantallen geoefende roeiers beschikte. De twee vloten leverden uiteindelijk dicht op elkaar en vlak bij de kust slag. De kleinere Punische schepen bleken snel en wendbaar; ze kwamen steels aanvaren om de riemen of roeren van de grotere Romeinse oorlogsschepen te vernielen en er dan weer vandoor te gaan. Aan het einde van de dag was er geen beslissend resultaat bereikt; de Carthaagse schepen begonnen zich terug te trekken waarbij de drieriemers de lichtere schepen dekking boden. Mogelijk was het nieuwe kanaal door de gehaaste aanleg nog niet helemaal in orde of raakten sommige kapiteins of bemanningen in paniek, maar in ieder geval botste een aantal lichtere schepen op elkaar, zodat ze weldra een onoverkomelijk obstakel vormden voor de andere schepen die de haven in wilden. Omdat deze route versperd was, voeren de Punische drieriemers terug en legden aan bij een stuk kade direct onder de stadsmuren. Dit gebied scheen voorheen gebruikt te zijn als losplaats voor koopvaardijschepen waarvoor in de grote haven geen plaats was. De galeien legden aan met hun boegrammen buitenwaarts gericht. Ze werden daarnaast beschermd door een borstwering die in een eerdere fase van het beleg op de kade was gebouwd voor het geval de Romeinen zouden trachten daar te landen. De Romeinse schepen vielen geestdriftig aan, maar leden even grote of nog grotere verliezen dan de vijand, want steeds als de galeien na een schip geramd te hebben behoedzaam achteruit werden geroeid waren ze kwetsbaar. Pas toen vijf schepen van bondgenoten uit de stad Sidatae (Side) in Klein-Azië hun achterstevenankers uitwierpen alvorens erop los te gaan om een schip te rammen en daarna weer terug verhaalden, begonnen de Romeinen in het voordeel te komen. De grote Romeinse schepen volgden de tactiek van de ervaren zeelieden na en brachten de vijand zware averij toe. Pas toen de duisternis viel waren de weinige resterende Punische schepen in staat terug te keren naar de haven; blijkbaar was de blokkade van de nieuwe toegang inmiddels opgeruimd.15


  Carthago was nu van de buitenwereld en van alle aanvoerbronnen afgesneden. Mettertijd zouden de stedelingen door honger tot overgave gedwongen worden, maar Scipio was niet van plan dit af te wachten en zette zijn offensief zo krachtig mogelijk voort. Vanaf de pas aangelegde havendam deden de Romeinen een aanval op de borstwering ter verdediging van het stuk kade waarvan de Punische schepen kort tevoren gebruik hadden gemaakt. Met rammen werden er bressen in geslagen terwijl de muur door de artillerie werd bestookt om herstel te verhinderen. ’s Nachts zwom een aantal Carthagers naakt naar de overkant van de haven, met droge fakkels en de middelen om ze aan te steken. Tijdens een felle aanval slaagden deze uiterst dappere mannen erin veel van de Romeinse belegeringsmachines in brand te steken, al leden ze zeer zware verliezen. De Romeinse soldaten lieten zich weer van hun nerveuze, ongedisciplineerde kant zien en raakten in paniek door het lawaai en de chaos. Scipio reed met zijn bereden lijfwacht het kamp uit en galoppeerde rond om te proberen de vlucht tegen te houden. Wanneer vluchtende soldaten weigerden te stoppen, werden ze door de generaal en zijn mannen geveld, wat voor een Romeinse commandant een zeldzaam optreden was, maar niet totaal onbekend.16


  Nu ze geen last meer hadden van projectielen waren de Carthagers in staat om overdag reparaties aan de muur te verrichten; ze vulden bressen op en bouwden extra houten torens die als platform voor het werpen van projectielen konden dienen. De Romeinen bouwden nieuwe machines en aanvalshellingen om hun offensief voort te zetten. Verscheidene van de nieuwe torens werden in brand gestoken en de verdedigers waren uiteindelijk gedwongen de muur in de steek te laten. De Romeinen hadden de kade nu in hun bezit en Scipio gaf bevel tot de bouw van een stenen muur van gelijke hoogte tegenover de hoofdmuur van de stad. Na voltooiing konden hier 4000 manschappen geposteerd worden om de verdedigers op de dichtbijgelegen muur met werpspiesen en projectielen te bestoken. Het was een emorm project dat pas aan het begin van de herfst van 147 gereed was. In de loop van de volgende maanden, terwijl zijn mannen doorgingen met het beleg van Carthago, besloot Scipio het Punische veldleger, dat opnieuw bij Nepheris overwinterde, te vernietigen. Tijdens een goed georganiseerde en goed geplande actie bestormden de Romeinen het vijandelijke kamp; Scipio bleef de hoofdmacht die was doorgebroken met manschappen versterken totdat de vijand de handen aan hen vol had, waarop hij met een andere groep soldaten aan de andere kant van het kamp aanviel. Gulussa’s mannen achtervolgden de verslagen vijanden zonder erbarmen terwijl de Romeinen oprukten om de stad Nepheris zelf in te nemen. De laatste strijdmacht die een bedreiging voor de Romeinen bij Carthago kon vormen was weggevaagd. De meeste gemeenschappen in de omgeving legden zich neer bij het onvermijdelijke en gaven zich over aan Rome.17


  In de lente van 146 werd opnieuw een grootscheepse aanval op de stad ondernomen, waarbij de veroverde kade en omgeving als basis dienden. Hasdrubal vermoedde dat de rechthoekige koopvaardijhaven het eerst zou worden aangevallen en liet de pakhuizen die eromheen stonden in brand steken. Maar een groep soldaten onder aanvoering van Gaius Laelius, de zoon van de vriend van Africanus en een even betrouwbare kameraad van Scipio Aemilianus, slaagde er ’s nachts in de binnenste marinehaven binnen te glippen en die te veroveren. Door de Puniërs werd op dat moment nogal zwakjes weerstand geboden; ze leden onder de gevolgen van een steeds slechtere rantsoenering en bovendien was hun situatie uitzichtloos. Nog voor de nacht ten einde was, waren de Romeinen doorgedrongen tot de Agora, ofwel het marktplein, dat naast de burgerhaven lag. Die ochtend stuurde Scipio 4000 man om Laelius te versterken, maar deze legioensoldaten toonden opnieuw een staaltje van de nog altijd slechte discipline in het Afrikaanse leger: ze hielden onderweg halt om het goud te roven waarmee de tempel van Apollo weelderig was versierd. Scipio en zijn officieren konden de mannen er op geen enkele manier toe bewegen om te doen wat ze moesten doen voordat de tempel volkomen kaal was. Het incident druiste volledig in tegen het ideaal van de Romeinse discipline, dat voorschreef dat alle buit bijeen werd gebracht om pas daarna op basis van gelijkheid onder het leger gedistribueerd te worden. De Romeinen hadden geluk dat de Carthagers niet in staat waren hun voordeel te doen met de vertraging.


  Vanaf de veroverde Agora leidden drie brede straten met aan weerszijden gebouwen van zes verdiepingen hoog – volgens Appianus – naar de Byrsa. Opgravingen in dit gebied hebben aangetoond dat hier enorme flatgebouwen stonden, vele met een centrale binnenhof, die neergezet waren volgens het hellenistische rasterpatroon. De hoofdstraten, die net als de andere ongeplaveid waren, hadden een breedte van niet meer dan 7 meter, de zijstraten waren gemiddeld niet breder dan 5 meter. Via deze straten, die in een helling van ongeveer 1:7 opliepen naar de oude citadel, rukten de Romeinen op, met voorop de mannen die de tempel van Apollo hadden geplunderd maar nog nauwelijks aan serieuze gevechten hadden deelgenomen. Aan hun opmars kwam vrijwel onmiddellijk een einde doordat ze vanaf de daken en vanuit vensters op een stortvloed van projectielen werden onthaald. Omdat ze niet verder konden via de open straten, baanden ze zich vechtend een weg door de gebouwen aan weerszijden, die ze verdieping na verdieping veroverden. Vervolgens klommen groepen manschappen op de daken, legden planken als brug naar een volgend gebouw en staken over om dat in te nemen. Terwijl ze het ene gebouw na het andere veroverden nam de lawine van projectielen af en konden soldaten beneden in de straten verder oprukken. Zoals altijd bij straatgevechten ging het er gemeen aan toe en vielen er veel slachtoffers. De Romeinen kregen steeds versterkingen aangevoerd en konden zo de vaart in de aanval houden totdat ze de Byrsa bereikten. Scipio moest de toegangsweg naar de binnencitadel voor zijn aanvalstroepen en machines zien te verbeteren en gaf daarom bevel om de rijen huizen langs de drie straten ernaartoe in brand te steken. Zodra de gebouwen waren ingestort, gingen Romeinse werkploegen aan de gang om het puin te egaliseren en op deze wijze steviger en bredere wegen te creëren; hun commandant gunde zichzelf nauwelijks rust, maar bleef de mannen aansporen. Voor teerhartigheid ontbrak de gelegenheid en Appianus beschrijft op huiveringwekkende wijze hoe de lichamen van dode en gewonde stedelingen uit de gebouwen samen met het puin werden opgetast en in de Romeinse aanvalsweg werden verwerkt. De vondst van menselijke beenderen te midden van het puin uit dit gebied duidt erop dat zijn beschrijving, die waarschijnlijk teruggaat op Polybius’ ooggetuigenverslag, niet overdreven is. Het was een project dat zes dagen vergde en daarna waren de Romeinen gereed voor de aanval op de muren van de Byrsa.18


  De volgende dag kwam er een delegatie met olijftakken, het hellenistische equivalent van een witte vlag, de citadel uit met het aanbod tot overgave mits de Romeinse veldheer beloofde het leven van de mensen die daar waren te sparen. De laatste verdedigers, die met weinig voedsel en water opeengepakt zaten in de citadel, waren zich er duidelijk van bewust dat verder verzet zinloos was en kwamen dan ook niet met de gebruikelijke verzoeken om wat kleren en bezittingen te mogen meenemen. Vijftigduizend mannen, vrouwen en kinderen zouden uit de citadel zijn gekomen om de rest van hun leven in slavernij te gaan doorbrengen. Alleen de Romeinse en Italische overlopers, 900 in getal, hadden geen gratie gekregen en bleven achter bij Hasdrubal en zijn familie. Deze laatste groep had zich in de hoge, ontoegankelijke tempel van Aesculapius gebarricadeerd, maar zag geen heil meer in verder verzet. Hasdrubal, die door Polybius geportretteerd is als een laffe kerel, verkondigde in het openbaar dat hij nooit zou versagen en samen met de stad ten onder zou gaan, om zijn familie en soldaten vervolgens in de steek te laten en zich over te geven. De overlopers pleegden zelfmoord door de tempel in brand te steken; ze kwamen in de vlammen om. Hasdrubals vrouw zou haar mooiste kleren hebben aangetrokken en zich met alle opschik waarover ze nog beschikte hebben getooid, en toen in het openbaar verschenen zijn om haar trouweloze echtgenoot verwensingen naar het hoofd te slingeren. Daarop doodde ze haar kinderen, wierp hun lichamen in het vuur, stapte toen zelf in de vlammen en stierf. Dit verhaal is mogelijk niet meer dan een literair verzinsel en we zullen nooit weten wat zich werkelijk heeft afgespeeld, maar een dergelijk afschuwelijk tafereel kan wel als een passend einde dienen voor de laatste dag van het Carthaagse rijk.19


  Het beleg was ten einde en Scipio gaf zijn soldaten verscheidene dagen de tijd om naar hartenlust te plunderen; alleen het goud, het zilver en de votiefoffers uit de tempels werden apart gehouden. Een deel hiervan werd op de gebruikelijke manier onder het leger verdeeld, waarbij alleen de mannen die Apollo’s tempel hadden geplunderd zonder daarvoor orders te hebben gekregen, werden uitgesloten. Er werden boodschappers naar Sicilië gestuurd om te verkondigen dat plunderbuit, die daar in het verleden was weggehaald om in de tempels van Carthago gewijd te worden, kon worden teruggeëist. Votiefoffers waarop geen aanspraak werd gemaakt werden geveild en buitgemaakte wapens en schepen werden in brand gestoken. Toen een schip met aan boord een deel van de oorlogsbuit Rome met het nieuws van de overwinning bereikte, werd daar spontaan een hele nacht feestgevierd, waarna gedurende de volgende dag meer georganiseerde vieringen volgden en offers werden gebracht.20


  Carthago werd verwoest, zodat Cato’s vurige wens in vervulling ging, evenals de Romeinse eis die de Carthagers in 149 tegen hun zin in uiteindelijk had doen besluiten tot tegenstand. Weldra zou er een senaatscommissie van tien man arriveren om toe te zien op de door Scipio ondernomen systematische vernietiging van de stad. Grote delen van de stad waren al in de as gelegd, zodat een laag verbrand materiaal achterbleef die heden ten dage nog voor een groot deel aanwezig is. De nog resterende gebouwen werden gesloopt, maar de vernietiging was niet zo totaal als soms verondersteld is. Archeologen hebben ontdekt dat er onder de latere Romeinse stad nog muren van verscheidene meters hoog overeind gebleven waren. Het vaak aangehaalde verhaal dat de grond werd omgeploegd en de aarde met zout bestrooid om bebouwing in de toekomst onmogelijk te maken, is een verzinsel van veel later datum. Maar zelfs al bleven de puinhopen van de stad bestaan, aan het bestaan van Carthago als bloeiende staat en politieke entiteit was voorgoed een einde gekomen. De Romeinse stad die vele jaren later op dezelfde plek verrees, had behalve de naam en de ligging nauwelijks iets gemeen met de Punische voorganger. Scipio Aemilianus zou bij de aanblik van de puinhopen van de eens zo fiere stad gehuild hebben en een passage uit de Ilias over de verwoesting van Troje hebben aangehaald. Hij legde een verbaasde Polybius uit dat hij zich afvroeg of hetzelfde lot niet ooit zijn eigen huis zou treffen.21


  Scipio keerde terug naar Rome, waar hij een spectaculaire triomf vierde; in de processie werd oorlogsbuit meegedragen die geheel in de stijl van voorgaande decennia werd omschreven als luisterrijker dan men ooit eerder had aanschouwd. Net als zijn grootvader nam Scipio de naam Africanus aan, maar anders dan deze had hij wel succes in het Romeinse politieke leven, mogelijk doordat hij al een conventionelere carrière achter de rug had. Zijn vriendenkring, met Gaius Laelius voorop, werd later als het puikje van de Romeinse aristocratie gezien: ze paarden een traditioneel plichtsbesef aan kennis van de Griekse cultuur, wat Cicero er later toe zou brengen zijn bespreking van de Romeinse republiek in de vorm te gieten van een fictief gesprek tussen deze mannen. In 134 werd Scipio opnieuw tot consul gekozen, met brede enthousiaste steun van het volk, en uitgezonden naar Spanje om eindelijk een einde te maken aan de Keltiberische Oorlog door de inname van Numantia het jaar daarop. Het zelfvertrouwen van de Romeinse soldaten was tot zo’n dieptepunt gekomen na een lange reeks van nederlagen dat Scipio weigerde strijd te leveren met de Numantijnen, hoewel die zwaar in de minderheid waren; hij hongerde hen uit door middel van een beleg en wist hen zo tot overgave te dwingen. In 129 stierf Scipio in nogal mysterieuze omstandigheden; er gingen toen en later geruchten dat hij vermoord zou zijn. De teleurstelling die zijn grootvader had ervaren bleef hem bespaard.22


  Het is net zo zinloos het veldheerschap van Aemilianus met dat van Africanus te vergelijken als om te proberen het bewijs te leveren dat wat voor beroemde generaal dan ook beter was dan een andere, al kan dit wel als een onderhoudende bezigheid worden gezien. Beide mannen behaalden een overwinning die een einde aan een oorlog maakte en succes was het belangrijkste criterium dat de Romeinen zelf hanteerden om hun bevelhebbers te beoordelen. De campagnes van 149-146 verschilden sterk van die tijdens de eerdere oorlogen tussen Rome en Carthago; formele, geregelde veldslagen die vooral zo kenmerkend waren voor de Tweede Punische Oorlog ontbraken. We kunnen niet vaststellen hoe omvangrijk de Romeinse expeditiemacht in 149 was, maar het is duidelijk dat tijdens de Derde Punische Oorlog beide zijden veel minder soldaten in het veld brachten. In de meeste opzichten waren de legers en het merendeel van de commandanten veel minder efficiënt dan hun voorgangers. De achteruitgang van de doeltreffendheid van de legioenen in deze periode is al aan de orde geweest en we moeten ook in gedachten houden dat de Carthagers in 149 op slechts weinig ervaren huurlingen of officieren een beroep konden doen, aangezien hun enige militaire expeditie uit voorgaande jaren rampzalig was geëindigd. Africanus had voorafgaand aan de Afrikaanse expeditie de tijd gehad om zijn legers tot het uiterste te trainen in Spanje en op Sicilië, maar Aemilianus kon zich die luxe niet permitteren. Tot aan het einde van het beleg waren de Romeinen gemakkelijk geneigd tot paniek en ongedis-plineerde escapades, zoals het onbeheersbare plunderen van de tempel van Apollo.23


  De strijd tijdens de Derde Punische Oorlog beperkte zich tot een klein gebied in Noord-Afrika, wat weerspiegelde dat het grondgebied van Carthago was ingekrompen en dat de stad over weinig offensieve capaciteit beschikte. In het omringende gebied werd op grote schaal geplunderd, er werden verschillende aanvallen op steden gedaan, en de Romeinen belaagden de Carthaagse positie bij Nepheris tot driemaal toe, maar dit alles was ondergeschikt aan de belangrijkste inspanning: het beleg van Carthago. Dit beleg toonde opnieuw aan hoe moeilijk het was om een grote, goed versterkte stad in te nemen. Herhaalde pogingen tot een directe aanval mislukten en zelfs wanneer groepen bestormers erin slaagden de stad binnen te dringen was het vrijwel steeds onmogelijk de veroverde positie te behouden. Het was noodzakelijk om grote aantallen versterkingstroepen te sturen om een aanvankelijk succes verder uit te breiden, wilden de aanvallers niet onder de voet gelopen worden, maar dit vereiste een mate van planning, organisatie en leiderschap waarover de Romeinen pas in de laatste fase van het beleg beschikten. De succesvolle slotaanval werd gelanceerd vanaf een stevige uitvalsbasis bestaande uit grote belegeringswerken die gedurende maanden van harde arbeid waren gebouwd. En tegen die tijd waren de verdedigers ook nog eens ernstig verzwakt door honger. De uiteindelijke ineenstorting van het moreel bij de verdedigers voltrok zich erg plotseling, zoals bij belegeringen in de oudheid vaker het geval was, bijvoorbeeld in Jeruzalem in 70 n.Chr. De Carthagers hadden hun stad actief en met grote bekwaamheid verdedigd. De uitvallen die ze deden om de Romeinse stormrammen en andere belegeringswerktuigen in brand te steken, het zorgvuldig verborgen gehouden uitgraven van een nieuw kanaal van de marinehaven naar de zee, en de bouw van een vloot getuigden van een flair en vastberadenheid die de Carthagers tijdens eerdere conflicten zelden hadden getoond. Dit is des te opmerkelijker gezien het feit dat het overgrote deel van de verdedigers van de stad Punische burgers waren; hun voorgangers in 255 en bij Zama hadden het er veel slechter afgebracht. Toen de stad in haar bestaan bedreigd werd, voerden de Carthagers een langdurige, moeizame strijd totdat honger hen tot overgave dwong. Het belangrijkste onderscheid tussen de beide zijden gedurende de oorlogen was dat de Romeinen altijd hadden gevochten alsof hun eigen stad in gevaar was.24


  In hetzelfde jaar dat Scipio Aemilianus de verwoesting van Carthago leidde, legde een ander Romeins leger Corinthe in puin, een van de oudste en grootste Griekse stadstaten. Een anti-Romeinse factie in Corinthe had de macht in de stad in handen gekregen en de rest van de Achaeïsche Bond overgehaald om zich tegen Rome te verklaren, om vervolgens in rap tempo verslagen te worden door de Romeinen die al met Andriscus hadden afgerekend. De verwoesting van Corinthe was bedoeld om duidelijk te maken dat verzet tegen Rome zinloos was. Na het einde van de Vierde Macedonische Oorlog veranderde de houding van de Romeinen tegenover Macedonië ook ingrijpend. De overwinning op Philippus v tijdens de Tweede Oorlog had het koninkrijk gereduceerd tot een ondergeschikte bondgenoot van Rome met nauwelijks vrijheid op het terrein van buitenlandse aangelegenheden, en het weer oplaaien van de oorlog met Perseus had geresulteerd in het afschaffen van de monarchie en de staat, die vervangen werden door vier regio’s met zelfbestuur. In 149 hadden de regeringen van deze merides nagelaten iets tegen Andriscus te ondernemen, zodat het volgende jaar eindelijk de permanente Romeinse provincie Macedonië was ingesteld. De Romeinse respons en de vredesregelingen waren na iedere nieuwe confrontatie met Macedonië steeds hardvochtiger geworden. Diezelfde ontwikkeling is duidelijk af te lezen aan de manier waarop de Romeinen Carthago behandelden. Uiteindelijk leidde Romes meedogenloze streven naar de totale overwinning tot de vernietiging van zijn rivaal, fysiek en als politieke entiteit, en werd de nieuwe provincie Africa ingesteld om de regio te besturen.25
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  DE ERFENIS


  
    ‘Hij die verovert is geen overwinnaar tenzij de verliezer zichzelf als verslagen beschouwt’1

  


  Carthago overleefde de strijd met Rome niet. Aspecten van zijn cultuur bleven bewaard in de omgeving en beïnvloedden de taal, religie en architectuur van de Numidische koninkrijken, die een korte bloeitijd kenden totdat ook zij met Rome in conflict kwamen. Eeuwen later, toen de regio al lange tijd een Romeinse provincie was, waren de hoge magistraten in sommige steden nog steeds naar het voorbeeld van de ‘suffeten’ gemodelleerd. Religieuze en linguïstische elementen bleven tot ten minste het einde van het West-Romeinse Rijk in dit gebied bewaard. Een dergelijke continuïteit is tamelijk kenmerkend voor de Romeinse aanwezigheid in de meeste provincies van het rijk. De Romeinen hadden geen strijd gevoerd om de Punische cultuur te vernietigen; ook ging het in de oorlogen niet om conflicterende ideologieën, politieke stelsels, religies of culturen, maar eerder om een simpele strijd om de macht tussen rivaliserende staten. Rome had oorlog gevoerd om een andere stadstaat, waarvan de belangen botsten met de zijne en die als een bedreiging werd gezien, te onderwerpen en uiteindelijk te vernietigen. Deze vijand, de politieke entiteit Carthago, bron van de identiteit van zijn bevolking en brandpunt van haar loyaliteit, werd in 146 volledig verwoest.


  De Punische Oorlogen vormden een cruciale periode in de geschiedenis van Rome, want het veranderde hierdoor van een puur Italische macht die het in 265 nog was in de dominante macht in het Middellandse Zeegebied in 146, een proces dat Polybius in zijn Geschiedenis wilde uiteenzetten. In 146 bestonden er zes permamente Romeinse provincies: Sicilia, Sardinia en Corsica tezamen, Hispania Citerior en Hispania Ulterior, Africa en Macedonia. Al deze provincies, op Macedonia na, werden als direct gevolg van het conflict met Carthago in het Romeinse Rijk opgenomen. Aan het einde van de eeuw waren er nog twee provincies bij gekomen, Asia en Gallia Transalpina. Zelfs daar waar de Romeinen niet rechtstreeks heersten, zoals in Griekenland zelf en een groot deel van het Oosten, was de Romeinse invloed veel groter dan die van welke andere staat dan ook. Carthago bleek Romes laatste grote rivaal te zijn geweest, want de hellenistische koninkrijken beschikten niet over zoveel hulpbronnen als Carthago en werden snel onder de voet gelopen.


  Het Romeinse imperialisme was geen schepping van de Punische Oorlogen, maar het proces van expansie werd ongetwijfeld wel versneld door de strijd met Carthago, waarbij Romeinse legers steeds verder en verder van huis werden ingezet. Door de Eerste en de Tweede Punische Oorlog raakten de Romeinen eraan gewend dat er gedurende lange perioden manschappen en middelen ten behoeve van overzeese campagnes beschikbaar werden gesteld. Hoewel de republiek na 201 het aantal manschappen onder de wapenen drastisch terugbracht, kwam hun aantal nooit meer onder het niveau dat vóór 265 normaal was. De verandering ging gepaard met het stijgen van het aantal praetoren van één naar uiteindelijk zes, en ook hun functie werd opgerekt, zodat militair leiderschap er een normaal onderdeel van ging vormen. Vóór 265 had de senaat jaarlijks beslist waar de twee consuls naartoe gezonden werden en hoeveel troepen er op de been moesten worden gebracht en onder hun commando geplaatst. In de tweede eeuw verliep het proces feitelijk hetzelfde, maar op een veel grotere schaal. Nu moest de senaat gouverneurs aanwijzen voor een toenemend aantal provincies en besluiten of er een van de nieuwgekozen magistraten heen moest of dat het imperium van de al aanwezige gouverneur verlengd moest worden. Bovendien moest de senaat bepalen of een gouverneur een leger of zeemacht nodig had en zo ja, van welke omvang. Het aantal buitenlandse gezantschappen dat om audiëntie bij de senaat verzocht, steeg drastisch met de toename van de Romeinse invloed, want kleinere staten beseften dat vriendschap met de grote mogendheid veel voordelen kon opleveren. Het Romeinse stelsel paste zich aan om deze nieuwe situatie aan te kunnen zonder het fundamentele karakter te veranderen. Het aantal magistraten – behalve het aantal consuls – werd verhoogd, maar verder verliep het politieke leven in grote lijnen precies zoals voorheen. En in ieder geval gedurende een bepaalde periode leek alles goed te functioneren.


  Hun enorme reservoir aan militaire mankracht had de Romeinen in staat gesteld stand te houden ondanks de kolossale verliezen die ze in de Eerste en de Tweede Punische Oorlog leden. In de tien jaar na Cannae waren er geregeld meer dan twintig legioenen op de been, die ondersteund werden door een even groot aantal of nog meer bondgenoten. Een zo hoog mobilisatiepeil had op permanente basis niet gehandhaafd kunnen worden, maar was, gezien de situatie in de tweede eeuw, ook niet noodzakelijk. Het is niet waarschijnlijk dat er in de twintig jaar na 201 ooit meer dan dertien legioenen tegelijk in dienst waren, en het gemiddelde per jaar bedroeg minder dan tien, en liep in de rest van de eeuw nog verder terug. Zelden of nooit waren er meer dan twee legioenen en twee alae in één enkele provincie actief; alleen in Gallia Cisalpina kwam dit af en toe voor. Maar de legioenen bleven meestal wel veel langer in dienst dan ooit voorafgaand aan de oorlog met Hannibal het geval was geweest. Geen andere staat in de oudheid was ooit in staat een zo uitgebreide mobilisatie van zijn burgers te combineren met een zo hoge graad van efficiëntie als door de legioenen werd bereikt.2


  Het Romeinse militaire systeem in deze periode was uniek, maar wanneer we onze aandacht vooral richten op de enorme aantallen burgers en bondgenoten die beschikbaar waren voor dienst in het leger verliezen we gemakkelijk uit het oog dat aan Romes succesvolle oorlogvoering een grote economische kracht ten grondslag lag. Romeinse legers moesten betaald, uitgerust, gekleed en gevoed worden, en dit waren allemaal taken die steeds moeilijker werden naarmate de legers steeds verder van huis op veldtocht gingen. Traditioneel werden legioensoldaten gerekruteerd onder mensen die rijk genoeg waren om zelf voor hun uitrusting te zorgen, maar gezien de grote stijging van het aantal legioensoldaten tijdens de Tweede Punische Oorlog is het heel aannemelijk dat steeds meer manschappen hun uitrusting van de staat ontvingen. In de crisis na Cannae waren de trofeeën uit de Romeinse tempels gehaald om wapens, schilden en wapenrustingen voor de legioenen van gestraften van te maken, maar dit was een maatregel van korte duur. Op langere termijn kocht de senaat de uitrusting en kleding die de legers nodig hadden of zorgde voor de productie ervan, hoewel de lasten die dit meebracht soms gespreid werden doordat Romes bondgenoten werden verzocht ze te leveren. Het grootschalige scheepsbouwprogramma dat tijdens de Eerste Punische Oorlog werd ondernomen, had een nog grotere aanslag gepleegd op de staatsfinanciën. Als de cijfers die onze bronnen verstrekken ook maar enigszins accuraat zijn, dan bouwden de Romeinen tussen 260 en 241 bijna duizend oorlogsschepen, in hoofdzaak grote vijfriemers. Hiervoor waren aanzienlijke middelen en een groot aantal arbeidskrachten vereist, en de kosten werden vrijwel geheel door de staat gedragen. De omvang van de uitgaven werd nog eens benadrukt toen voor de laatste vloot, in ieder geval gedeeltelijk, door middel van leningen van burgers betaald moest worden, omdat de staatsmiddelen niet meer toereikend waren.3


  Rome had reeds lang de verantwoordelijkheid geaccepteerd voor de uitgifte van rantsoenen aan burgers in het leger en aan soldaten van de bondgenoten. Soldaten kregen graan, cavaleristen kregen een grotere hoeveelheid om ook hun paarden te kunnen voeden, en daarnaast waarschijnlijk kleine rantsoenen vlees en wijn. Met de toename van het aantal legioenen moest er steeds meer graan gevonden en vervolgens naar de verschillende legers getransporteerd worden. De senaat haalde zelfs voorraden helemaal uit Egypte toen de vraag steeg en een aantal productieve gebieden door de aanwezigheid van Hannibal niet bereikbaar was. In 265 hadden de Romeinen nog geen ervaring met het voeden van een leger dat buiten Italië op veldtocht was en de aanvoerlijnen voor de legioenen op Sicilië bleken op zijn gunstigst onstabiel. Publius en Gnaeus Scipio klaagden over vergelijkbare problemen en een gebrek aan middelen in de eerste jaren in Spanje, en later was er het schandaal met ondernemingen die gecontracteerd waren om de legioenen daar te bevoorraden, maar tegen het einde van de Tweede Punische Oorlog was er een uiterst effectief bevoorradingssysteem voor de Romeinse legers te velde ontwikkeld. Voorafgaand aan de invasie in Afrika bracht Scipio grote reserves bijeen in opslagplaatsen op Sicilië, waarbij hij graan uit Italië en Sardinië, maar ook van het eiland zelf betrok en een systeem van konvooien organiseerde om het te vervoeren naar het bij Utica gevestigde bruggenhoofd. De voorbereidingen begonnen ruim een jaar voor de invasie zelf en de bevoorradingsinspanningen gingen door tot aan het einde van de oorlog, hoewel de last in de laatste maanden enigszins verlicht werd toen de Carthagers erin toestemden de Romeinse troepen in de maanden voor de bevestiging van het verdrag van voedsel te voorzien. Het Romeinse vermogen om de militaire macht gedurende de volgende decennia in het gehele Middellandse Zeegebied uit te breiden was een uitvloeisel van de logistieke regelingen die tijdens de Punische Oorlogen ontwikkeld werden.4


  De bestudering van de economie van staten in de oudheid, zoals Rome, heeft moderne wetenschappers voor grote problemen geplaatst, maar in het algemeen is men het erover eens dat dergelijke economieën enorm van die van moderne geïndustrialiseerde landen verschild moeten hebben. Over de mechanismen binnen de Romeinse economie in welke periode dan ook is vrijwel niets met zekerheid bekend, en economisch geschiedkundigen hebben daarom vaak hun toevlucht genomen tot het gebruik van theoretische modellen, die onvermijdelijk veel te simplistisch en vaak ronduit onbruikbaar zijn. We kunnen met zekerheid stellen dat de Romeinse oorlogsinspanning tijdens de Eerste en de Tweede Punische Oorlog de financiën van de republiek zwaar onder druk zette, zozeer zelfs dat de kosten nauwelijks te dragen waren. Rond 213 deprecieerde de Romeinse munt; het gehalte aan edelmetaal van elke munt werd verlaagd, maar dit bleek een rampzalige misgreep en in de volgende twee jaar werd een volkomen nieuw muntstelsel ingevoerd met de zilveren denarius als uitgangspunt. Deze veranderingen kunnen alleen maar het gevolg zijn geweest van de enorme uitgaven die Romes oorlogsinspanning met zich meebracht. Het is ontzettend moeilijk uit te maken wat de gevolgen hiervan op de lange termijn voor de Romeinse economie waren en in het verlengde daarvan voor de gehele Romeinse maatschappij. Sommige onderdelen van de maatschappij, met name de contractanten die het leger bevoorraadden, kunnen van de conflicten en van de veroveringen in de volgende eeuw geprofiteerd hebben. Rome kwam niet alleen maar als overwinnaar uit de strijd met Carthago tevoorschijn doordat het over grote reserves aan mankracht en rijkdom beschikte, maar ook omdat het bereid was deze ook ruimschoots in te zetten en koppig vol te houden in een strijd die bij tijd en wijle hopeloos geleken moet hebben. De hulpbronnen namen gestaag toe naarmate de Romeinen het Italische schiereiland in hun netwerk van bondgenoten opnamen, waardoor oude vijanden gingen bijdragen aan de toekomstige oorlogen van Rome. De middelen die de Romeinse republiek tot haar beschikking had om oorlog te voeren waren enorm, maar pas door de druk van de strijd met Carthago gingen de Romeinen beseffen wat ze ermee konden doen.5


  Tussen 265 en 146 vestigden de Romeinen zich als grootste macht in het Middellandse Zeegebied en breidden het gebied waarin ze het direct voor het zeggen hadden enorm uit, terwijl hun invloed zich nog verder uitstrekte. In de volgende 120 jaar viel de republiek ten prooi aan grote beroering; haar politiek werd steeds gewelddadiger en de rivaliteit tussen vooraanstaande senatoren mondde vaak uit in burgeroorlogen. Er brak pas weer een periode van stabiliteit aan toen Augustus, de adoptiefzoon van Julius Caesar, zijn laatste rivaal in 31 v.Chr. versloeg en de regering van de senaat en jaarlijks gekozen magistraten verving door een vorm van monarchie: het principaat. In de periode van interne chaos breidde het Romeinse Rijk zich, schijnbaar paradoxaal, het meest uit en daaraan kwam pas een einde met de dood van Augustus in 14 n.Chr., toen het rijk de omvang had die het, slechts enkele toevoegingen daargelaten, de volgende vier eeuwen zou behouden. Het is niet juist om hier de oorzaken voor de ineenstorting van de republiek onder de loep te nemen, maar het loont wel de moeite om stil te staan bij de vraag of een aantal van de trends die de neergang veroorzaakten zich in 146 v.Chr. al aftekenden en of de strijd tegen Carthago hieraan had bijgedragen.


  Het politieke geweld begon in 133 toen de tribuun van het plebs, Tiberius Sempronius Gracchus, en veel van diens aanhangers gelyncht werden door een woedende groep senatoren. Tiberius, de kleinzoon van de man die de slavenlegioenen in de jaren na Cannae met zoveel succes had aangevoerd, en zoon van de man die eerder in de eeuw voor een generatie van vrede in Spanje had gezorgd, onderscheidde zich enigszins bij de bestorming van Carthago in 147-146 en daarna in Spanje. In Afrika had hij gediend onder Scipio Aemilianus, zijn neef, aangezien Cornelia, Tiberius’ moeder, de dochter was van Scipio Africanus. In 121 werd zijn jongere broer Gaius, die het ambt van tribuun eveneens had trachten te gebruiken voor een ambitieuze reeks hervormingen, op zijn beurt gedood tijdens een nog openlijker gewelddadige vechtpartij. De gebroeders Gracchus hadden zich beiden zorgen gemaakt over de neergang van de arme plattelandsbevolking en de gevolgen die dit had voor de rekrutering van Romes militielegers. Gaius had ook een zeer omstreden wetsvoorstel ingebracht over het vestigen van een nieuwe kolonie op de plaats waar Carthago had gestaan, maar dit plan werd na zijn dood vaarwel gezegd.


  Romes enorme reserves aan militaire mankracht hadden zijn succes in de de Eerste en Tweede Punische Oorlog mogelijk gemaakt, maar in de jaren na 146 geloofden de Romeinen beslist dat de klasse van kleine boeren waarvan de legioenen vooral afhankelijk waren, op zijn retour was. Het povere presteren van Romeinse legers, dat vanaf de jaren 150 v.Chr. aan het licht trad, hield aan tot het einde van de eeuw; aan het begin van vrijwel elk conflict was er sprake van beschamende nederlagen en schandalen. Sommige nederlagen waren zeer omvangrijk, met name de catastrofe die migrerende Germaanse stammen de Romeinen in 105 bij Arausio toebrachten, toen het aantal slachtoffers, volgens een latere bron, dat bij Cannae geëvenaard zou hebben. Vooral wanneer dit soort nederlagen zich voordeed, kreeg de bezorgdheid over het rekruteren van legioenen groot gewicht. Dit leidde uiteindelijk, in de laatste jaren van de eeuw, tot de invoering van een beroepsleger. Van rekruten werd niet langer geëist dat ze een bepaalde hoeveelheid bezit hadden, met als gevolg dat de meesten in het vervolg uit de armste klassen kwamen, want voor hen betekende de zekerheid van de weliswaar lage soldij een verbetering van de levensomstandigheden. Het permanentere karakter van de legioenen zorgde voor het behoud van ervaring die bij de demobilisatie van de oude militielegers steeds verloren was gegaan, en uiteindelijk resulteerde dit in een significante toename van de effectiviteit van Romeinse legers gedurende de eerste eeuw v.Chr. Daar stond tegenover dat deze rekruten na ontslag uit het leger weinig hadden om als burgers van te leven, terwijl de senaat volhield dat militaire dienst de patriottische plicht van alle Romeinen met bezit was, en weigerde de verantwoordelijkheid voor deze mannen op zich te nemen en hen van bestaansmiddelen te voorzien. Dit veroorzaakte een trend bij legioensoldaten om hun loyaliteit eerder op populaire commandanten dan op de staat zelf te richten. Het Romeinse leger vertegenwoordigde niet langer de gehele staat onder de wapenen, waarbij elke klasse diende in overeenstemming met zijn rijkdom en mannen vochten om een gemeenschap te behouden waarvan ze profijt hadden, maar werd iets wat buiten de normale samenleving stond. Dit was de verandering die opeenvolgende Romeinse veldheren in staat stelde hun legers tegen elkaar en tegen Rome zelf in te zetten. Scipio Africanus zou zich zelfs nog niet in zijn dromen hebben kunnen voorstellen dat hij een beroep zou kunnen doen op de mannen die onder hem gediend hadden om zijn tegenstanders in de jaren 180 v.Chr. gewapenderhand te lijf te gaan.6


  De opkomst van het beroepsleger speelde een zeer grote rol in de neergang van de republiek. Het is daarom van belang te weten in hoeverre de klasse van kleine boeren, die traditioneel het grootste aantal soldaten voor de legioenen leverde, in de tweede eeuw v.Chr. werkelijk in omvang afnam en de vraag te stellen waarom dit gebeurde. De omvang van het probleem is inmiddels niet meer met zekerheid te achterhalen, want de enige aanwijzingen waarover we beschikken bestaan uit verspreide commentaren in onze geschreven bronnen en censuscijfers die vaak niet betrouwbaar zijn. Archeologisch bewijsmateriaal is voor deze periode slechts beschikbaar voor een zeer klein deel van het rurale Italië en hoewel dit erop lijkt te wijzen dat kleine boerderijen aldoor zijn blijven bestaan, weten we daarom nog niet zeker of dit een algehele trend of alleen de bijzondere omstandigheden in een klein gebied weerspiegelde. Volgens één opvatting moet het dalende aantal kleine boeren gezien worden als een direct gevolg van de Tweede Punische Oorlog. Hannibals leger was vijftien jaar lang plunderend door Italië getrokken, waarbij gewassen werden verbrand of geroofd, akkers en dorpen werden verwoest en de bevolking gedood. Romeinse commandanten als Fabius Maximus hadden het eigen grondgebied bovendien verwoest om te zorgen dat het Punische leger niet aan voedsel voor manschappen en dieren kon komen. Vooral in de zuidhoek van Italië, waar Hannibals leger meer dan dertien jaar vastzat, werden enorme verwoestingen aangericht; beide partijen ondernamen hier strooptochten en plunderden wat er te plunderen viel.


  Toen de senaat tegen het einde van de oorlog soldaten uit de dienst ontsloeg en aanmoedigde om zich weer aan de landbouw te gaan wijden, ontbrak het veel van deze kleine landeigenaren aan de middelen om hun boerderijen weer productief te krijgen. De meesten verlieten het platteland en trokken naar de grote steden, met name naar Rome, waar de opbrengsten van veroveringen in toenemende mate aan weelderige spektakels en openbare gebouwen werden gespendeerd. Hun boerderijen, en ook grote gebieden die van rebellerende Italische gemeenschappen waren afgenomen, werden opgeslokt in grote landgoederen van de rijken. Deze landerijen, gewoonlijk gekocht van de winst van de overzeese expansie, werden bewerkt door slaven die in dezelfde jaren van verovering waren buitgemaakt. Geleidelijk namen deze latifundia het grootste deel van de vruchtbaarste gebieden in Italië in beslag. In de tweede eeuw waren er weliswaar minder legioenen en alae dan voorheen, maar deze werden gerekruteerd uit de toch al geslonken aantallen kleine boeren onder burgers en bondgenoten, en ze deden gewoonlijk gedurende langere tijd dienst in verre oorden. Vijf tot tien jaar garnizoensdienst van een kleine boer in een van de Spaanse provincies betekende vaak de ondergang van zijn bedrijf als gevolg van langdurige verwaarlozing. Op de lange termijn leidde het verdwijnen van kleine boerderijen tot een grote aanwas van paupers in de steden, die afhankelijk waren van aalmoezen en onregelmatige arbeid, zich vaak in de schulden staken en geneigd waren zich aan te sluiten bij radicale politici die verbetering van hun lot beloofden, terwijl het boerenwerk in grote delen van het platteland in hoofdzaak door slaven werd verricht. Rellen in de stad, onrust op het platteland en een grootschalige slavenopstand maakten alle deel uit van de woelingen gedurende de eerste eeuw v.Chr. De dalende aantallen burgers die voor militaire dienst in aanmerking kwamen, terwijl er overzee steeds meer behoefte was aan garnizoenen die over langere tijd gehandhaafd werden, leidden uiteindelijk tot een fundamentele verandering in het Romeinse leger. Volgens een tot in het extreme doorgetrokken zienswijze was dit proces niet alleen bepalend voor de neergang van de republiek, maar ook voor de latere neergang van het Romeinse Rijk en zelfs voor de scheiding tussen het arme zuiden en het rijkere noorden zoals die tot heden toe nog zichtbaar is in Italië.


  De meeste visies over de gevolgen op lange termijn van Hannibals invasie zijn inmiddels terecht verworpen. Het is bijvoorbeeld hoogst twijfelachtig of deze omstandigheden creëerde die het onvermijdelijke einde van het Romeinse Rijk, meer dan zes eeuwen later tot gevolg hadden. Sommigen hebben getracht de schade die tussen 218 en 203 v.Chr. werd aangericht te minimaliseren, met als argument dat de schriftelijke verslagen over grootschalige verwoesting zwaar overtrokken zijn en elkaar zelfs tegenspreken. Bovendien was het het zuiden van Italië dat het meest te lijden had onder verwoestingen die door beide kanten werden aangericht, een streek waar Romeinse burgers maar betrekkelijk weinig landerijen bezaten. Daardoor zou de oorlog ook nauwelijks gevolgen gehad kunnen hebben voor het aantal burgers dat door landbezit in aanmerking kwam voor dienst in het Romeinse leger. Volgens deze zienswijze was de afname van het aantal Romeinse kleine boeren dan ook hoofdzakelijk het gevolg van de toegenomen duur van de dienst in de legioenen als gevolg van de overzeese expansie in de tweede eeuw v.Chr. Maar ook al is het aannemelijk dat de schade aan de landbouw als gevolg van de oorlog in Italië door onze bronnen overdreven is, dan nog is een dergelijke overdrijving volkomen begrijpelijk en kunnen we niet de conclusie trekken dat er geen sprake was van een moeilijke tijd. In ieder geval een aantal gebieden die door Romeinse burgers bebouwd werden, had direct te lijden onder de veldtochten tegen Hannibal en we moeten ook altijd bedenken dat de afname van het aantal vrije boeren ook voor de Latijnse en Italische bondgenoten van Rome een probleem vormde. De gebroeders Gracchus en latere hervormers hebben het lot van armen onder de bondgenoten en de Romeinse burgers in ieder geval gedeeltelijk trachten te verbeteren. Het waarschijnlijkst is dat een combinatie van de verwoesting die als gevolg van Hannibals invasie werd aangericht en het zware beroep dat de militaire dienst in de tweede eeuw v.Chr. op kleine boeren deed, er verantwoordelijk voor was dat veel van deze kleine boeren het niet meer konden rooien, zodat ze wegtrokken van het platteland en er een aanwas van paupers in de steden ontstond. Maar dit was niet overal het geval. In sommige streken wisten kleine boeren zich te handhaven en leidden ze eeuwenlang een welvarend bestaan. Latifundia die dreven op de arbeid van slaven bestonden al voordat de Romeinen op Sicilië intervenieerden, maar de chaos die door de oorlog tegen Hannibal werd veroorzaakt en de rijkdom en de slaven die door de hierop volgende veroveringen werden voortgebracht, droegen wel in belangrijke mate bij aan hun verbreiding.7


  De Punische Oorlogen waren niet de enige oorzaak van de grote veranderingen in de Romeinse samenleving van halverwege de republiek tot het einde ervan, maar ze vormden wel een uiterst belangrijke episode in de geschiedenis van Rome. Gedurende deze conflicten mobiliseerden de Romeinen alle mogelijke menselijke en economische hulpbronnen om met meedogenloze volharding de strijd tot het einde toe door te zetten. Daardoor raakten ze nauw betrokken bij alles wat zich op de mediterrane kusten in de omgeving afspeelde, zodat veel van de gevechten in de tweede eeuw direct uit dit contact voortvloeiden. Rome was vóór de strijd met Carthago al actief bezig met uitbreiding van het rijk, en oorlog vormde ook toen al een onlosmakelijk onderdeel van zijn politieke stelsel, maar deze oorlog leidde wel tot een permanente toename van de schaal en intensiteit van de Romeinse oorlogvoering. Het werd voor de Romeinen normaal om er een groot leger op na te houden en overzeese provincies te besturen en uit te buiten. De Romeinen, de elite voorop, hadden al vele jaren geprofiteerd van expansie, maar met de snelle toename ervan steeg ook de omvang van de oorlogsbuit explosief. Rome werd onder rijkdom, luxe en slaven bedolven, en tegelijkertijd onder een stortvloed van nieuwe ideeën en culturele invloeden. De meeste problemen waarmee de republiek in de eeuw voor haar einde te kampen kreeg, vloeiden direct of indirect uit de expansie van het imperium voort: steeds fellere competitie onder de aristocratie; explosieve stijging van de kosten van een politieke carrière; afname van het aantal kleine boeren en enorme toename van het aantal slaven en verpauperde stedelingen; toename van schulden; problemen met het rekruteren van legioensoldaten, die tot de vorming van een beroepsleger leidden. Uiteindelijk bleek de republiek niet meer in staat de problemen het hoofd te bieden en werd een monarchie in het leven geroepen. Sommigen zullen beweren dat het republikeinse stelsel te sterk afhankelijk was van verouderde instituties, die voor een stadstaat prima geschikt waren maar voor het besturen van een groot rijk hopeloos tekortschoten. De zwakte van deze redenering is dat de instellingen van het principaat jarenlang in essentie dezelfde waren als die van een stadstaat. Misschien was het republikeinse stelsel in de tweede en de eerste eeuw v.Chr. simpelweg te log geworden om zich nog even goed als in het verleden aan wisselende omstandigheden aan te passen. Misschien overvielen de veranderingen als gevolg van Romes snelle overzeese expansie de staat te onverhoeds om er op een goede manier op te reageren. Als dit het geval was, dan speelden de Punische Oorlogen daar zeker een rol in, want ze droegen onmiskenbaar bij aan de versnelde Romeinse expansie.


  DE PUNISCHE OORLOGEN IN PERSPECTIEF


  De wereld zou er anders uitzien als Carthago de strijd met Rome had gewonnen. De Romeinen zouden hun nederlaag pas hebben toegegeven als hun vijand hen omvangrijke, onherstelbare schade had toegebracht, veel omvangrijker in ieder geval dan waar deze toe in staat bleek. Een nederlaag bij zo’n grootschalig conflict zou voldoende kunnen zijn geweest om Rome als staat ineen te doen storten. De Romeinse expansie zou voor een heel lange periode vertraagd zijn of had zich zelfs helemaal niet meer voorgedaan. De Grieks-Romeinse cultuur van het rijk dat gedurende meer dan 500 jaar een groot deel van Europa, Noord-Afrika en het Nabije Oosten besloeg, had een diepgaande invloed op de verdere ontwikkeling van met name de westerse wereld, een invloed die zich gaandeweg verder uitbreidde over een nog groter deel van de aardbol. In een groot aantal van de landen op de wereld worden nu talen gesproken die op het Latijn teruggaan, of die sterk door het Latijn zijn beïnvloed, en gebruikmaken van een variant van het Latijnse alfabet. Veel wettelijke stelsels hebben het Romeinse recht als basis. Het bestaan van het Romeinse imperium, dat reizen relatief gemakkelijk maakte, heeft de verspreiding van het christendom en uiteraard de vestiging van de rooms-katholieke kerk bevorderd. Zou dit alles net zo zijn verlopen als de Romeinen verloren hadden?


  Tijdens de Eerste en de Tweede Punische Oorlog kwamen de Romeinen slechts heel weinig keren dicht bij een nederlaag – hoe dicht zullen we nooit weten – en tijdens de Derde was hiervan nooit sprake. De Romeinen leden geen nederlaag omdat ze weigerden een nederlaag te erkennen, hoe groot hun verliezen ook waren, en ze behaalden de overwinning puur door vasthoudendheid en door de bereidheid massaal in de oorlogsinspanning te investeren. De solidariteit onder alle klassen in Rome was opmerkelijk, vooral wanneer een vergelijking wordt gemaakt met andere stadstaten uit de oudheid, en Romes bondgenoten – Latijnen, Italiërs en bondgenoten overzee – waren in de meeste gevallen ook geneigd in hun trouw te volharden. De gehele Romeinse staat zette zich in voor de strijd; een uitzonderlijk hoog percentage van al zijn mankracht werd ingezet, zijn rijkdom en hulpbronnen werden op grote schaal aangewend voor het betalen, voeden, kleden en uitrusten van zijn legers en voor het bouwen van grote oorlogsvloten. Wanneer de Romeinen (om wat voor reden ook) direct in conflict kwamen met Carthago, deden ze er alles aan om de overwinning te behalen: als ze schepen of legioenen verspeelden, bouwden ze verbeten een nieuwe vloot of lichtten nieuwe legioenen, en als de staat door zijn middelen heen raakte, sprongen particulieren bij. De Romeinen waren enorm trots op hun vermogen van hun vijanden te leren; ze maakten wapens na en imiteerden tactieken van opeenvolgende tegenstanders en brachten er vaak verbeteringen in aan. Dit kenmerk van de Romeinen werd rijkelijk geïllustreerd tijdens de Punische Oorlogen door het tempo waarin Rome zich tijdens de Eerste als een grote zeemacht ontpopte en door de gestage verbetering van zijn legers en generaals tijdens de Tweede.8


  De Carthagers waren de oorlogsinspanning nooit zo toegedaan en een groot deel van hun staat raakte pas in 149 actief bij de strijd betrokken toen de vernietiging van de stad dreigde. Deze minder vastberaden houding tegenover de oorlogvoering kwam niet voort uit het gegeven dat Carthagers in de kern een natie van kooplieden bleven, die elke onderneming in termen van winst en verlies bekeken. Het was de normale houding van elke geciviliseerde staat in de mediterrane wereld tegenover oorlog. Alleen de Romeinen zagen elke oorlog als een strijd op leven en dood en weigerden een nederlaag te accepteren zolang ze nog middelen hadden om door te vechten, en zij waren altijd uit op een complete overwinning. De Carthagers, en Hannibal in het bijzonder, zetten de Romeinen zwaarder onder druk dan welke andere vijand ook. Dat de Romeinen deze beproeving te boven kwamen, bewijst dat ze er een bijzondere houding tegenover oorlogvoering op na hielden, tot ze deze als gevolg van veranderde omstandigheden tegen het einde van de antieke periode niet langer konden volhouden. Dat de Romeinen zo onverzettelijk waren in hun opvattingen over oorlog was een van de belangrijkste factoren bij het stichten van hun wereldrijk, in combinatie met hun opmerkelijke talent om andere volken in dit rijk te laten opgaan, waardoor het zo stabiel kon worden. Deze zelfde houding tegenover oorlog leidde er ook vaak toe dat een botsing met een vijand tot verdere conflicten leidde, en de verschillende standpunten van de Romeinen en de Carthagers ten aanzien van het gedrag dat een verslagen vijand tentoon diende te spreiden, droegen in niet geringe mate bij aan het opnieuw uitbreken van oorlogen in 218 en 149 v.Chr.9


  Historici van de twintigste eeuw zagen algauw een parallel tussen de Eerste en Tweede Punische Oorlog enerzijds en de Eerste en Tweede Wereldoorlog anderzijds. De strijd tussen Rome en Carthago voltrok zich op een ongekende schaal en maakte een enorm aantal slachtoffers, zoals de Eerste Wereldoorlog de Europese machten forse klappen toebracht. De wrok die veel mensen aan de verliezende zijde koesterden leidde zowel in 218 v.Chr. als in 1939 tot een nieuwe oorlog die nog meer vernietiging bracht. Sommige incidenten tijdens deze oorlogen, waartussen meer dan tweeduizend jaar verstreken, leken ook overeenkomsten te vertonen. De situatie waarmee Groot-Brittannië in de zomer van 1940 geconfronteerd werd, leek in veel opzichten op die van Rome aan het einde van 216 v.Chr. Beide mogendheden hadden plotseling en zonder vooraankondiging militaire catastrofes te verwerken gekregen en het leek slechts een kwestie van tijd voordat de overrompelende overwinnaars ze volledig onder de voet zouden lopen. In beide gevallen meenden de zegevierenden in de roes van hun gemakkelijke triomf dat de tegenstander zou erkennen dat hij verslagen was en bereid was over een regeling te onderhandelen. Revisionisten die trachtten aan te tonen dat Hitlers Duitsland niet in staat was een succesvolle invasie van Engeland over het Kanaal uit te voeren, slaan de plank mis, evenals degenen die zich bezighouden met de discussie of Hannibal Rome in 216 wel of niet had kunnen innemen. Deze operaties zouden in de praktijk uiterst lastig en misschien onmogelijk zijn geweest met de middelen die de Duitsers en de Carthagers ten dienste stonden. Veel belangrijker is dat zowel de Romeinen in 216 v.Chr. als de Britten in 1940 n.Chr. meenden dat een directe aanval, die hun voortbestaan bedreigde, heel wel mogelijk en ook aanstaande was. Toch gaven ze er de voorkeur aan door te vechten in plaats van een nederlaag te aanvaarden, en volhardden ze in die houding ondanks voortdurende druk van de vijand. Deze periode was voor de Romeinen net zo goed hun ‘finest hour’ als voor de Britten en er werd aan teruggedacht als een tijd van grote eensgezindheid waarin alle klassen samenwerkten en groot lijden verdroegen tot heil van iedereen. Misschien is het grootste verschil dat deze omstandigheden zich bij de Britten voordeden in de laatste dagen van hun imperium, terwijl ze bij de Romeinen het begin van de opkomst van hun wereldrijk markeerden.


  Successen op het slagveld brengen niet noodzakelijkerwijs de overwinning in de gehele oorlog voort. Vóór het nucleaire tijdperk was het zelden mogelijk een vijand zoveel schade toe te brengen dat hij niet meer kon doorvechten, tenzij een van de zijden vele malen sterker was. Oorlogen eindigden wanneer een van de zijden geen lust meer had om de strijd voort te zetten en capituleerde. Het breken van de collectieve bereidheid tot vechten van een vijandelijke bevolking was de ultieme doelstelling van theorieën over het strategisch inzetten van de luchtmacht, die in de jaren twintig en dertig van de twintigste eeuw ontwikkeld werden. Toen deze tijdens de Tweede Wereldoorlog in de praktijk werden gebracht, bleken burgers veel taaier te zijn in hun verzet dan de voorstanders van bombardementen vanuit de lucht hadden verwacht. Het bombarderen van steden leidde niet tot een snelle demoralisatie onder de bevolking en tot het oproer en de civiele chaos die regeringen tot het streven naar vrede zouden moeten bewegen. Voorstanders van ‘Independent Air Power’ betoogden dat de mislukking geen gevolg was van een fout in het concept, maar van gebrek aan middelen, en uiteindelijk culmineerde de theorievorming in de ontwikkeling van het nucleaire arsenaal.


  Het is niet altijd eenvoudig te ontdekken welke gebeurtenissen kunnen aanzetten tot ondermijning van de collectieve strijdlust van een staat of volk. In 1991 ondernamen de Verenigde Naties een korte, zeer succesvolle campagne tegen Irak, maar deze leidde er niet toe dat Saddam Hoessein door zijn eigen volk aan de kant werd gezet, iets waar politici en een groot deel van de westerse media gretig op geanticipeerd hadden. Zo slaagden NAVO-operaties op de Balkan later in dat decennium er ook niet in om de macht van de leiders van Servië aan te tasten. Succes op het slagveld leidde niet tot de politieke resultaten die in het publieke debat breeduit in het vooruitzicht werden gesteld, ook al was deze uitkomst voor de meeste militaire analisten geen verrassing. Een militaire nederlaag bracht de bewoners van een land niet tot het inzicht dat ongelijkheid en onrechtvaardigheid inherent waren aan hun politieke systeem – naar westerse maatstaven althans – en zette hen er niet toe aan in opstand te komen tegen de leiders die hen onderdrukten. Dreiging van buitenaf leidde gewoonlijk slechts tot sterkere verbondenheid onder de mensen. Het Romeinse bestuurssysteem, waarbij de macht in handen van een kleine elite was, mag in onze ogen uiterst oneerlijk zijn, en het systeem van bondgenootschappen dat Rome toepaste om heel Italië in zijn greep te houden was ongetwijfeld oppressief en zeer gehaat bij Latijnen en Italiërs. Mogelijk ging Hannibal hiervan uit toen hij in 218 Italië binnenviel, hoewel moeilijk vastgesteld kan worden hoe goed hij van de eigenaardigheden van het Romeinse stelsel op de hoogte was. Maar zijn oproep aan de bondgenoten van Rome om het juk van de onderdrukker af te werpen was in de meeste gevallen aan dovemansoren gericht. Er waren geen Latijnen die zich bij hem aansloten en de overgrote meerderheid van de Italiërs bleef Rome eveneens trouw. Angst voor vergelding speelde daarbij een rol, en mogelijk ook argwaan ten aanzien van Carthago’s bedoelingen, maar we moeten niettemin concluderen dat de Italische gemeenschappen over het algemeen meenden beter af te zijn als ze Rome bleven steunen. Zo was ook de band van de armere Romeinse klassen met de gemeenschap als geheel blijkbaar zo sterk dat ze bereid waren hun leven ervoor te geven.


  In de inleiding stelde ik dat ik met dit boek niet de bedoeling had militaire lessen in de Punische Oorlogen te ontdekken, die van direct belang voor de moderne oorlogvoering zouden kunnen zijn. Anderen zijn veel beter in staat om uitspraken te doen over moderne strategie en tactiek. Het doel van mijn boek was om het conflict tussen Rome en Carthago stevig te verankeren in de context van de oorlogvoering in de derde en de tweede eeuw v.Chr. Als we van het verleden willen leren, dienen we de geschiedenis allereerst in de eigen context te begrijpen. Een algemeen punt is speciale aandacht waard, en dat is dat elke maatschappij en elke cultuur gewoonlijk een unieke kijk op oorlogvoering heeft die bepalend is voor hoe ze vecht, en daarmee ook voor hoe ze verslagen kan worden. Dit valt waar te nemen in de meeste perioden uit de geschiedenis, maar het verschil tussen twee opvattingen over oorlogvoering is zelden duidelijker geïllustreerd dan door de Punische Oorlogen.
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  29 Schildwachten die op wacht slapen, Polybius 6. 35. 6-37. 6, Livius 44. 33; straf in het algemeen, Polybius 6. 37. 7-38. 4.


  30 Dit besluitvormingsproces is impliciet in de verhalende geschiedschrijving en expliciet in Vegetius 3. 1.
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  CHRONOLOGIE


  Het Romeinse consulaire jaar begon gewoonlijk in maart en dus waren de consuls na het hier vermelde jaartal nog enkele maanden in functie. Er is een debat gaande over de vraag in hoeverre de Romeinse kalender in deze periode afweek van de moderne. Cijfers tussen haakjes achter namen verwijzen naar een tweede, derde, vierde of zelfs vijfde consulaat. Consuls die na enkele dagen aftraden of wier verkiezing ongeldig werd verklaard, zijn niet in de lijst opgenomen.
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        Consuls

      

      	
        Gebeurtenissen

      
    


    
      	
        264

      

      	
        Ap. Claudius Caudex


        M. Fulvius Flaccus
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        Romeinse expeditie om Messana te ontzetten.

      
    


    
      	
        263

      

      	
        M. Valerius Maximus Messala
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        Scipio Asina in Lipara gevangengenomen; Duilius wint zeeslag van Mylae.

      
    


    
      	
        259

      

      	
        L. Cornelius Scipio


        G. Aquillius Florus

      

      	
        Strijd op Corsica en Sardinië en ook op Sicilië.

      
    


    
      	
        

        258

      

      	
        A. Atilius Caiatinus


        G. Sulpicius Paterculus

      

      	
        Romeinen winnen zeeslag bij Sulci.

      
    


    
      	
        257

      

      	
        G. Atilius Regulus


        Gn. Cornelius Blasio

      

      	
        Romeinen winnen zeeslag bij Tyndaris.

      
    


    
      	
        256

      

      	
        L. Manlius Vulso Longus


        M. Atilius Regulus - suff. (II)

      

      	
        Romeinen winnen zeeslag bij Ecnomus en vallen Afrika binnen; Regulus verslaat het Punische leger bij Adys; vredesonderhandelingen mislukken.

      
    


    
      	
        255

      

      	
        Ser. Fulvius Paetinus Nobilior


        M. Aemilius Paullus

      

      	
        Regulus door Xanthippus bij Tunis verslagen; Romeinse vloot redt overlevenden en verslaat Punische marine bij Hermaeum; zware Romeinse verliezen tijdens storm.

      
    


    
      	
        254

      

      	
        Gn. Cornelius Scipio Asina (II)


        A. Atilius Caiatinus (II)

      

      	
        Panormus veroverd.

      
    


    
      	
        253

      

      	
        Gn. Servilius Caepio


        G. Sempronius Blaesus

      

      	
        Romeinse vloot door storm geteisterd bij Kaap Palinurus.

      
    


    
      	
        252

      

      	
        G. Aurelius Cotta


        P. Servilius Geminus

      

      	
        Romeinen veroveren meer plaatsen op Sicilië, waaronder Lipara en Thermae.

      
    


    
      	
        251

      

      	
        L. Caecilius Metellus


        G. Furius Pacilus

      

      	
        Voortgaande strijd op Sicilië; Carthagers versterken hun leger op het eiland.

      
    


    
      	
        250

      

      	
        G. Atilius Reguius (II)


        L. Manlius Vulso Longus (II)

      

      	
        Romeinen winnen slag bij Panormus en beginnen met het beleg van Lilybaeum.

      
    


    
      	
        249

      

      	
        P. Claudius Pulcher


        L. Junius Pullus


        Dictator: A. Atilius Caiatinus


        Mag. Equ.: Caecilius Metellus

      

      	
        Punische marine behaalt grote zege bij Drepana; Romeinse vloot door storm bij Camarina zwaar geteisterd; dictator als bevelhebber naar Sicilië gestuurd.

      
    


    
      	
        248

      

      	
        G. Aurelius Cotta (II)


        P. Servilius Geminus (II)

      

      	
        Belegering van Lilybaeum en Drepana duurt voort.

      
    


    
      	
        247

      

      	
        L. Caecilius Metellus (II)


        N. Fabius Buteo

      

      	
        Belegeringen duren voort; Hamilcar Barcas landt op Sicilië.

      
    


    
      	
        246

      

      	
        M. Otacilius Crassus (II)


        M. Fabius Licinus

      

      	
        Strijd op Sicilië op laag pitje.

      
    


    
      	
        

        245

      

      	
        M. Fabius Buteo


        G. Atilius Balbus

      

      	
        Strijd op Sicilië op laag pitje.

      
    


    
      	
        244

      

      	
        A. Manlius Torquatus Atticus


        G. Sempronius Blaesus (II)

      

      	
        Hamilcar begeeft zich naar de berg Eryx.

      
    


    
      	
        243

      

      	
        G. Fundanius Fundulus


        G. Sulpicius Galus

      

      	
        Voortdurende strijd bij Eryx.

      
    


    
      	
        242

      

      	
        G. Lutatius Catulus


        A. Postumius Albinus

      

      	
        Nieuwe Romeinse vloot gevormd.

      
    


    
      	
        241

      

      	
        A. Manlius Torquatus Atticus (II)


        Q. Lutatius Cerco

      

      	
        Romeinen winnen beslissende zeeslag bij de Aegatische eilanden; Carthago aanvaardt vrede; einde van de Eerste Punische Oorlog.

      
    


    
      	
        240

      

      	
        G. Claudius Centho


        M. Sempronius Tuditanus

      

      	
        Uitbreken van Huurlingenoorlog in Afrika.

      
    


    
      	
        239

      

      	
        G. Mamilius Turrinus


        Q. Valerius Falto

      

      	
        

      
    


    
      	
        238

      

      	
        Ti. Sempronius Gracchus


        P. Valerius Falto

      

      	
        Rome lijft Sardinië in en dreigt Carthago met een nieuwe oorlog.

      
    


    
      	
        237

      

      	
        L. Cornelius Lentulus Caudinius


        Q. Fulvius Flaccus

      

      	
        Einde van de Huurlingenoorlog; Hamilcar Barcas naar Spanje gestuurd.

      
    


    
      	
        236

      

      	
        P. Cornelius Lentulus Caudinus


        G. Licinius Varus

      

      	
        Gallische overvallen in Noord-Italië.

      
    


    
      	
        235

      

      	
        T. Manlius Torquatus


        G. Atilius Balbus (II)

      

      	
        

      
    


    
      	
        234

      

      	
        L. Postumius Albinus


        Sp. Carvilius Maximus

      

      	
        

      
    


    
      	
        233

      

      	
        Q. Fabius Maximus


        M. Pomponius Matho

      

      	
        

      
    


    
      	
        232

      

      	
        M. Aemilius Lepidus


        M. Publicius Malleolus

      

      	
        Tribuun G. Flaminius laat wet aannemen om de ager Gallicus onder burgers te distribueren.

      
    


    
      	
        231

      

      	
        M. Pomponius Matho


        G. Papirius Maso

      

      	
        

      
    


    
      	
        

        230

      

      	
        M. Aemilius Bardula


        M. Junius Pera

      

      	
        

      
    


    
      	
        229

      

      	
        L. Postumius Albinus (II)


        Gn. Fulvius Centumalus

      

      	
        Dood van Hamilcar Barcas; hij wordt opgevolgd door zijn schoonzoon Hasdrubal; Eerste Illyrische Oorlog; Romeinen stichten een protectoraat op de Illyrische kust.

      
    


    
      	
        228

      

      	
        Sp. Carvilius Maximus (II)


        Q. Fabius Maximus (II)

      

      	
        

      
    


    
      	
        227

      

      	
        P. Valerius Flaccus


        M. Atilius Regulus

      

      	
        Praetor G. Flaminius vermoedelijk de eerste gouverneur van Romes provincie Sicilië.

      
    


    
      	
        226

      

      	
        M. Valerius Messalla


        L. Apustius Fuilo

      

      	
        

      
    


    
      	
        225

      

      	
        L. Aemilius Papus


        G. Atilius Regulus

      

      	
        Gallische invallers verslagen bij Telamon.

      
    


    
      	
        224

      

      	
        T. Manlius Torquatus (II)


        Q. Fulvius Flaccus (II)

      

      	
        

      
    


    
      	
        223

      

      	
        G. Flaminius


        P. Furius Philus

      

      	
        Flaminius behaalt overwinning op Insubres in Gallia Cisalpina.

      
    


    
      	
        222

      

      	
        M. Claudius Marcellus


        Gn. Cornelius Scipio Calvus

      

      	
        Insubres verslagen bij Clastidium; hun hoofdstad Mediolanum (Milaan) ingenomen.

      
    


    
      	
        221

      

      	
        P. Cornelius Scipio Asina


        M. Minucius Rufus

      

      	
        Hasdrubal vermoord en opgevolgd door Hannibal.

      
    


    
      	
        220

      

      	
        L. Veturius Philo


        G. Lutatius Catulus

      

      	
        Aanleg van de Via Flaminia.

      
    


    
      	
        219

      

      	
        L. Aemilius Paullus


        M. Livius Salinator

      

      	
        Tweede Illyrische Oorlog; beleg en verovering van Saguntum.

      
    


    
      	
        218

      

      	
        P. Cornelius Scipio


        Ti. Sempronius Longus

      

      	
        Uitbreken van Tweede Punische Oorlog;

        Hannibal trekt op naar Italië; Romeinen verslagen bij de Ticinus en de Trebia; Gn. Scipio landt in Spanje.

      
    


    
      	
        

        217

      

      	
        Gn. Servilius Geminus


        G. Flaminius (II)


        Dictator: Q. Fabius Maximus


        Mag. Equ.: M. Minucius Rufus

      

      	
        Flaminius verslagen bij het Trasimeense Meer; Romeinen benoemen Fabius Maximus tot dictator; Fabius vermijdt contact met het leger van Hannibal, maar slaagt er niet in ontsnapping uit Campanië te voorkomen; Minucius bij groot treffen verslagen; Gn. Scipio wint treffen op zee bij de monding van de Ebro.

      
    


    
      	
        216

      

      	
        L. Aemilius Paullus (II)


        G. Terentius Varro


        Dictator: M. Junius Pera


        Mag. Equ.: Ti. Sempronius Gracchus

      

      	
        Hannibal behaalt grootse zege bij Cannae; Capua en enkele andere staten lopen over; Gn. en P. Scipio verslaan Hasdrubal Barcas bij de Ebro (Iber); Romeinen benoemen dictator; voortgaande strijd, met name rond Nola; Romeins leger in Gallia Cisalpina afgeslacht.

      
    


    
      	
        215

      

      	
        Q. Fabius Maximus (III)


        Ti. Sempronius Gracchus

      

      	
        Voortgaande strijd bij Nola; Hannibal neemt Casilinum in; Punische versterkingen komen bij Locri aan; dood van Hiero; bondgenootschap tussen Hannibal en Philippus v van Macedonië; begin van Eerste Macedonische Oorlog.

      
    


    
      	
        214

      

      	
        Q. Fabius Maximus (IV)


        M. Claudius Marcellus (II)

      

      	
        Romeinen heroveren Casilinum; Gracchus verslaat Hanno bij de Calor; moord op Hieronymus en overlopen van Syracuse naar Carthago; Marcellus begint met operaties op Sicilië; Laevinus verslaat Macedoniërs bij Apollonia; nog meer strijd bij Nola.

      
    


    
      	
        213

      

      	
        Q. Fabius Maximus de Jongere


        Ti. Sempronius Gracchus (II)

      

      	
        Aanval op Syracuse mislukt en Marcellus begint belegering; Carthaags leger landt op Sicilië.

      
    


    
      	
        212

      

      	
        Ap. Claudius Pulcher


        Q. Fulvius Flaccus (III)

      

      	
        Hannibal neemt Tarentum in; Romeinen beginnen het beleg van Capua; Hanno verslagen bij Beneventum; Gracchus gedood; Hannibal behaalt overwinning bij Herdonia; op Sicilië neemt Marcellus uiteindelijk Syracuse in.

      
    


    
      	
        211

      

      	
        P. Sulpicius Galba Maximus


        Gn. Fulvius Centurnalus

      

      	
        Hannibal trekt op naar Rome, maar slaagt er niet in de val van Capua te voorkomen; P. en Gn. Scipio in Spanje verslagen en gedood; bondgenootschap tussen Rome en de Aetolische Bond.

      
    


    
      	
        

        210

      

      	
        M. Valerius Laevinus


        M. Claudius Marcellus (III)

      

      	
        Hannibal behaalt tweede zege bij Herdonia; Scipio Africanus tot commandant in Spanje benoemd; Lilybaeum door de Romeinen ingenomen; wisselend succes in Griekenland; Romeinen plunderen Afrikaanse kust.

      
    


    
      	
        209

      

      	
        Q. Fabius Maximus (V)


        Q. Fulvius Flaccus (IV)

      

      	
        Tarentum heroverd door Fabius; Scipio neemt Nieuw-Carthago in; voortgaande strijd in Griekenland.

      
    


    
      	
        208

      

      	
        T. Quinctius Crispinus


        M. Claudius Marcellus (IV)

      

      	
        Beide consuls in een hinderlaag gedood; opnieuw Romeinse plundertochten op Afrikaanse kust; Scipio wint de Slag bij Baecula, maar Hasdrubal Barcas verlaat Spanje desondanks.

      
    


    
      	
        207

      

      	
        G. Claudius Nero


        M. Livius Salinator (II)

      

      	
        Hasdrubal Barcas valt Italië binnen, maar wordt bij de Metaurus verslagen; bondgenoten van Philippus v behalen zege bij Mantineia; opnieuw plunderingen van Romeinen op de Afrikaanse kust.

      
    


    
      	
        206

      

      	
        L. Veturius Philo


        Q. Caecilius Metellus

      

      	
        Aetoliërs sluiten vrede met Philippus v; Scipio behaalt beslissende zege bij Ilipa en slaat later opstand van Spaanse stammen neer.

      
    


    
      	
        205

      

      	
        P. Cornelius Scipio


        P. Licinius Crassus Dives

      

      	
        Einde van de Eerste Macedonische Oorlog;

        Scipio bereidt invasie van Afrika voor; Romeinen plunderen de Afrikaanse kust opnieuw; Locri veroverd, de invasie rond Pleminius; Mago valt Italië binnen.

      
    


    
      	
        204

      

      	
        M. Cornelius Cethegus


        P. Sempronius Tuditanus

      

      	
        Invasie in Afrika.

      
    


    
      	
        203

      

      	
        Gn. Servilius Caepio


        G. Servilius Geminus

      

      	
        Scipio vernietigt winterkampen van de vijand en behaalt zege op de Grote Vlakten; Hannibal en Mago teruggeroepen.

      
    


    
      	
        202

      

      	
        Ti. Claudius Nero


        M. Servilius Pulex Geminus

      

      	
        Scipio verslaat Hannibal bij Zama.

      
    


    
      	
        201

      

      	
        Gn. Cornelius Lentulus


        P. Aelius Paetus

      

      	
        Officiële vrede; einde van de Tweede Punische Oorlog.

      
    


    
      	
        200

      

      	
        P. Sulpicius Galba Maximus (II)


        G. Aurelius Cotta

      

      	
        Begin van de Tweede Macedonische Oorlog;

        hevige strijd in Gallia Cisalpina.

      
    


    
      	
        

        199

      

      	
        L. Cornelius Lentulus


        P. Villius Tappulus

      

      	
        

      
    


    
      	
        198

      

      	
        T. Quinctius Flamininus


        Sex. Aelius Paetus Catus

      

      	
        

      
    


    
      	
        197

      

      	
        G. Cornelius Cethegus


        Q. Minucius Rufus

      

      	
        Cethegus behaalt grote overwinning op de Insubres; Flaminius verslaat Philippus v bij Cynoscephalae en beëindigt de Tweede Macedonische Oorlog; opstand in Spanje.

      
    


    
      	
        196

      

      	
        L. Furius Pupureo


        M. Claudius Marcellus

      

      	
        Marcellus verslaat de Insubres; Hannibal tot suffeet gekozen.

      
    


    
      	
        195

      

      	
        L. Valerius Flaccus


        M. Porcius Cato

      

      	
        Hannibal verbannen; Cato op veldtocht in Spanje, behaalt grote zege bij Emporion.

      
    


    
      	
        194

      

      	
        P. Cornelius Scipio (II)


        Ti. Sempronius Longus

      

      	
        Overwinning op Lusitanische stammen, maar de oorlog duurt voort.

      
    


    
      	
        193

      

      	
        L. Cornelius Merula


        Q. Minucius Thermus

      

      	
        

      
    


    
      	
        192

      

      	
        L. Quinctius Flamininus


        Gn. Domitius Ahenobarbus

      

      	
        Begin van de Syrische Oorlog tegen Antiochus III.

      
    


    
      	
        191

      

      	
        P. Cornelius Scipio Nasica


        M. Acilius Glabrio

      

      	
        Antiochus III door de Romeinen verslagen bij Thermopylae; Scipio verslaat de Boii in de Gallia Cisalpina.

      
    


    
      	
        190

      

      	
        L. Cornelius Scipio


        G. Laelius

      

      	
        Vloot van de Seleuciden, onder aanvoering van Hannibal, verslagen.

      
    


    
      	
        189

      

      	
        Gn. Manlius Vulso


        M. Furius Nobilior

      

      	
        Antiochus iii door L. Scipio verslagen bij Magnesia, waardoor de Syrische Oorlog ten einde komt; Vulso valt de Galaten aan.

      
    


    
      	
        188

      

      	
        M. Valerius Messalla


        G. Livius Salinator

      

      	
        

      
    


    
      	
        187

      

      	
        M. Aemilius Lepidus


        G. Flaminius

      

      	
        Begin van de aanvallen op de Scipio’s; aanleg van de Via Aemilia en de Via Flaminia in Noord-Italië.

      
    


    
      	
        186

      

      	
        Sp. Postumius Albinus


        Q. Marcius Philippus

      

      	
        Philippus door de Liguriërs verslagen.

      
    


    
      	
        

        185

      

      	
        Ap. Claudius Pulcher


        M. Sempronius Tuditanus

      

      	
        

      
    


    
      	
        184

      

      	
        P. Claudius Pulcher


        L. Porcius Licinus

      

      	
        Ballingschap van Scipio Africanus; Cato censor.

      
    


    
      	
        183

      

      	
        Q. Fabius Labeo


        M. Claudius Marcellus

      

      	
        Dood van Scipio Africanus.

      
    


    
      	
        182

      

      	
        L. Aemilius Paullus


        Gn. Baebius Tamphilus

      

      	
        

      
    


    
      	
        181

      

      	
        P. Cornelius Cethegus


        M. Baebius Tamphilus

      

      	
        Grote opstand van Keltiberische stammen.

      
    


    
      	
        180

      

      	
        A. Posturnius Albinus Luscus


        G. Calpurnius Piso

      

      	
        

      
    


    
      	
        179

      

      	
        L. Manlius Acidinus Fulvianus


        Q. Furius Flaccus

      

      	
        Keltiberiërs verslagen.

      
    


    
      	
        178

      

      	
        A. Manlius Vulso


        M. Junius Brutus

      

      	
        

      
    


    
      	
        177

      

      	
        G. Claudius Pulcher


        Ti. Sempronius Gracchus

      

      	
        

      
    


    
      	
        176

      

      	
        Gn. Cornelius Scipio Hispallus


        Q. Petillius Spurinus

      

      	
        

      
    


    
      	
        175

      

      	
        M. Aemilius Lepidus (II)


        P. Murcius Scaevola

      

      	
        

      
    


    
      	
        174

      

      	
        Sp. Postumius AIbinus Paullulus


        Q. Murcius Scaevola

      

      	
        

      
    


    
      	
        173

      

      	
        L. Postumius Albinus


        M. Popillius Laenas

      

      	
        

      
    


    
      	
        172

      

      	
        P. Aelius Ligus


        G. Popillius Laenas

      

      	
        Voor het eerst twee plebejische consuls; begin van de Derde Macedonische Oorlog.

      
    


    
      	
        171

      

      	
        P. Licinius Crassus


        G. Cassius Longinus

      

      	
        

      
    


    
      	
        

        170

      

      	
        A. Atilius Serranus


        A. Hostilius Mancinus

      

      	
        

      
    


    
      	
        169

      

      	
        Gn. Sevilius Caepio


        Q. Marcius Philippus (II)

      

      	
        

      
    


    
      	
        168

      

      	
        L. Aemilius Paullus (II)


        G. Licinius Crassus

      

      	
        

      
    


    
      	
        167

      

      	
        Q. Aelius Paetus


        M. Junius Pennus

      

      	
        Perseus bij Pydna verslagen, waardoor een einde komt aan de Derde Macedonische Oorlog; opheffing koninkrijk Macedonië.

      
    


    
      	
        166

      

      	
        G. Sulpicius Gallus


        M. Claudius Marcellus

      

      	
        

      
    


    
      	
        165

      

      	
        T. Manlius Torquatus


        Gn. Octavius

      

      	
        

      
    


    
      	
        164

      

      	
        A. Manlius Torquatus


        Q. Cassius Longinus

      

      	
        

      
    


    
      	
        163

      

      	
        Ti. Sempronius Gracchus (II)


        M. Iuventus Thalna

      

      	
        

      
    


    
      	
        158

      

      	
        M. Aemilius Lepidus


        G. Popillius Laenas (II)

      

      	
        

      
    


    
      	
        157

      

      	
        Sex. Julius Caesar


        L. Aurelius Orestes

      

      	
        

      
    


    
      	
        156

      

      	
        L. Cornelius Lentulus Lupus


        G. Marcius Figulus

      

      	
        

      
    


    
      	
        155

      

      	
        P. Cornelius Scipio Nasica


        M. Claudius Marcellus (II)

      

      	
        

      
    


    
      	
        154

      

      	
        L. Postumius Albinus


        M. Acilius Glabrio – suff.

      

      	
        Overwinning op de Liguriërs; begin van grote oorlog in Lusitanië.

      
    


    
      	
        153

      

      	
        Q. Fulvius Nobilior


        T. Annius Luscus

      

      	
        Grote opstand van Keltiberiërs.

      
    


    
      	
        152

      

      	
        L. Valerius Flaccus


        M. Claudius Marcellus (III)

      

      	
        

      
    


    
      	
        

        151

      

      	
        A. Postumius Albinus


        L. Licinius Lucullus

      

      	
        Carthago verklaart Masinissa de oorlog.

      
    


    
      	
        150

      

      	
        T. Quinctius Flamininus


        M. Acilius Balbus

      

      	
        

      
    


    
      	
        149

      

      	
        L. Marcius Censorinus


        M. Manilius

      

      	
        Begin van de Derde Punische Oorlog; campagne begint met fouten aan Romeinse zijde; Andriscus valt Macedonië binnen.

      
    


    
      	
        148

      

      	
        Sp. Postumius Albinus Magnus


        L. Calpurnius Piso Caesoninus

      

      	
        Het Romeinse leger blijft slecht presteren in Afrika.

      
    


    
      	
        147

      

      	
        P. Cornelius Scipio Aemilianus


        G. Livius Drusus

      

      	
        Scipio krijgt het commando in Afrika en verhevigt de belegering van Carthago.

      
    


    
      	
        146

      

      	
        Gn. Cornelius Lentulus


        L. Mummius

      

      	
        Inname en vernietiging van Carthago; einde van de Derde Punische Oorlog.

      
    

  


  APPENDIX I


  HET POLITIEKE STELSEL IN DE

  ROMEINSE REPUBLIEK


  MAGISTRATEN


  CENSOR


  Ambt van twee hoge senatoren, om de vijf jaar gekozen. Taak: houden van de census, herziening van het register van burgers, tevens herziening van de lijst van senatoren; toelaten en wegsturen van senatoren.


  CONSUL


  Hoogste overheidsambt, elk jaar door twee gekozen senatoren bekleed. Taak: het voorzitten van de senaat en vergaderingen bij aanwezigheid in Rome; het besturen van provincies; het voeren van het opperbevel over het leger.


  PRAETOR


  Aanvankelijk één per jaar, vanaf 227 v.Chr. vier, en vanaf 197 v.Chr. zes (ter organisatie van de Spaanse provincies). Taak: rechtspraak; het besturen van kleinere provincies; het aanvoeren van niet-consulaire legers.


  AEDILIS


  Vier per jaar, twee aediles curules en twee aediles plebis. Taak: stadsbestuur, organisatie van de graanaanvoer, van feesten enzovoort.


  VOLKSTRIBUUN


  Tien per jaar; patriciërs waren van het ambt uitgesloten. Taak: voorzitten van de concilium plebis


  QUAESTOR


  Het aantal quaestoren liep geleidelijk op tot tien per jaar. Taak: financieel bestuur van Rome en de provincies.


  SENAAT


  Het aantal senatoren bedroeg rond de 300; de censoren hadden onder andere de taak senatoren toe te laten of te verwijderen. Leden dienden afkomstig te zijn uit de 18 hoogste riddercenturies, beschikten derhalve over een vermogen van ten minste 400.000 HS (1 HS = 100 sestertiën; de zilveren sestertie was voor de invoering van de denarius tijdens de Tweede Punische Oorlog de munteenheid). De senatoren hadden weinig formele macht, maar dienden de magistraten en met name de consuls van advies. Ze ontvingen ook buitenlandse gezantschappen. De senaat ontleende veel gezag aan de auctoritas van de ex-magistraten en veel invloed aan zijn permanente karakter.


  VERGADERINGEN


  1 CONCILIUM PLEBIS


  Bestaande uit 35 tribus (4 uit de stad en 31 van het platteland), waarvan alleen plebejers deel uitmaakten; lidmaatschap gebaseerd op afkomst. De vergadering werd voorgezeten door volkstribunen. Taak:


  a Verkiezing van de tien volkstribunen en de aediles plebis en speciale functionarissen.


  b Aannemen van wetten.


  2 COMITIA TRIBUTA


  Bestaande uit burgers, met inbegrip van patriciërs, onderverdeeld in 35 tribus (4 uit de stad en 31 van het platteland); lidmaatschap gebaseerd op afkomst. Voorgezeten door een consul, praetor of aedilis curulis. Taak:


  a Verkiezing van aediles curules, quaestoren en speciale functionarissen.


  b Aannemen van wetten.


  3 COMITIA CENTURIATA


  Bestaande uit burgers, verdeeld over 193 kiescenturies. Oorsprong gaat terug op militaire organisatie van de burgermilitie. Lidmaatschap gebaseerd op het bezit van een bepaalde uitrusting. Achttien cavaleriecenturies vormden de toplaag (de equites equo publico – ridders die een door de staat gefinancierd paard konden eisen). Vermogen werd bepalend voor deelname. De rijksten mochten het eerst stemmen en hun invloed op de stemming was buitenproportioneel. De vergaderingen werden voorgezeten door een consul of praetor. Taak:


  a Verkiezing van consuls, praetoren en censoren.


  b Oorlogsverklaringen en ratificering van vredesverdragen. Ook enige wetgevende taken.


  APPENDIX II


  HET CONSULAIRE LEGER


  CONSULAIR LEGER


  [image: image]


  REGISTER


  Abilyx 265


  Achaeïsche Bond 22, 271, 388


  Adherbal 126, 128, 129


  Adys 91, 97, 138, 408


  Aegatische eilanden 124, 125, 130, 132, 133, 135, 335, 339, 411, 429


  Aemilius Papus, Lucius 146, 430


  Aetolische Bond 271, 344, 431


  Afrika


  Carthaagse verovering van 26-28


  Eerste Punische Oorlog 161, 429


  Huurlingenoorlog 140, 157


  Tweede Punische Oorlog 154, 264, 296, 395


  Agathocles, tiran van Syracuse 30, 69, 106


  Agrigentum 281, 339, 427


  Alexander de Grote, Macedonische koning 271


  Alimentus, Cincius 228, 417


  Allobroges 171, 177


  Alpen 8, 9, 15, 17, 154, 173, 175, 253, 309


  Altinus, Dassius 241


  Andobales: zie Indibilis 263, 297, 305


  Andriscus 377, 388, 436


  Anicius, Marcus 237


  Antiochus III, koning van Syrië 154, 344, 346, 354, 355, 360


  Apennijnen 39, 190, 201, 232, 243, 254


  Apollonia 271, 277, 431


  Appianus 324, 25


  Tweede Punische Oorlog 230, 412


  Apulië 209, 232, 241, 258


  Archimedes 113, 280, 284


  Ariminum (Rimini) 181, 191


  Ariston van Tyrus 360, 424


  Arpi 241, 247, 418


  Arretium 190, 235, 417


  Aspis (Clupea) 90, 96, 122, 377


  Athene 105, 109, 271, 272, 276, 343, 344


  Atilius Caiatinus, Aulus 124, 138, 428


  Atilius Serranus, Gaius 159, 435


  Augustus 23, 205, 212, 225, 230, 393


  Autariatus 141, 404


  Baecula, slag bij (208 v.Chr.) 297-299


  Baetica 299, 421


  Balearische slingeraars 161, 187, 195


  Bantius, Lucius 242, 418


  Belegeringen 89, 100, 101


  Beneventum 202, 234, 238, 243, 417


  Boii 146, 159, 180, 272, 408


  Bomilcar 239, 253, 282, 417


  Boödes 113


  Bostar 91


  Braneus 171


  Britomarus 147


  Brundisium 182, 244, 273


  Bruttiërs 76, 236, 248, 250, 252, 406


  Bruttium 232, 249, 308, 338


  Calor, slag bij de (214 v.Chr.) 238, 239, 417


  Campanië 69, 141, 202, 232, 241, 247, 248, 431


  Cannae, slag bij (216 v.Chr.) 8, 163, 209, 213, 217, 227, 231, 233, 415


  Canusium 225, 250, 255


  Capua 202, 233, 234, 236


  Carthago


  geschiedenis 24, 44


  houding tegenover oorlog 98, 359, 400


  Huurlingenoorlog 140, 144, 152, 157, 404, 411, 429


  legers 291, 346


  Massinissa 333, 355


  oorlogvoering 57, 85


  oorlogvoering op zee 105, 404


  politiek stelsel 46, 290


  Romeinse invasie 92, 98, 310


  Romeinse provincie 137, 280, 362, 388, 390


  Spanje 136, 143


  Syrische Oorlog 344, 351, 433


  Carthalo (commandant tijdens Eerste Punische Oorlog) 15


  Carthalo (politicus na Tweede Punische Oorlog) 229, 250


  Carthalo (Tweede Punische Oorlog, Italië) 227, 228, 360


  Casilinum 237, 241, 247, 418


  Casson 106, 108, 409


  Cato, Marcus Porcius


  Carthago 293, 294, 333, 340


  geschiedenis 23


  politieke loopbaan 43, 116, 349


  Scipio Africanus 290, 336


  Catulus, Gaius Lutatius 131


  Cenomani 147, 187


  Censorinus, Lucius Marcius 367


  Centenius, Gaius 198


  Centenius, Marcus 247


  Cicero 44, 386, 424


  Gallia Cisalpina 146, 159, 162, 230, 343, 430


  Cissa, slag bij 263


  Clastidium (Casteggio) 147, 182


  Claudia (zus van Publius Claudius Pulcher) 130


  Claudius, Appius (Tweede Punische Oorlog, proconsul bij Capua) 240


  Claudius Caudex, Appius 72, 427


  Claudius, Gaius 72, 73, 76


  Claudius Pulcher, Appius 14, 280


  Claudius Pulcher, Publius 126


  Coates, J.F. 107, 111, 409


  Corinthe 388


  Cornelius Cethegus, Marcus 259


  corvus 113-115, 118, 120, 123, 128, 133, 410


  Crassus, Manius Otacilius 78


  Crassus, Publius Licinus 308


  Cremona 147, 159


  Crispinus, Titus Quinctius 251


  Croton 236, 259


  Cumae 241, 244


  Cynoscephalae, slag bij (197 v.Chr.) 24, 347


  Dasius 182, 241


  Decius 70-72, 417


  Demetrius van Pharos 272


  Derde Macedonische Oorlog 22, 347, 367


  Derde Punische Oorlog 25, 357


  verslagen van 23, 24


  bronnen 20, 22


  Digitius, Sextus 295


  Dio Cassius 24


  Diodorus Siculus 404, 406


  Drepana 125, 127, 131, 134, 138


  drieriemers 76, 104, 108, 110


  Drusus, Gaius Livius 378


  Ducarius 378, 416


  Duilius, Gaius 112-116


  Echinous, beleg van (210 v.Chr.) 276


  Ecnomus, slag bij (256 v.Chr.) 103, 116


  Eerste Punische Oorlog (264-241 v.Chr.)


  bronnen 19-22


  Egypte 18, 27, 50, 76, 106, 276, 392


  Eerste Punische Oorlog 86


  Tweede Punische Oorlog 258


  Emporia 314, 365


  Emporion 263


  Enna 88, 282


  Epicydes 279, 280, 282-285


  Eryx 101, 132


  Etrurië 72, 146, 190, 235, 309


  Etrusken 50


  Fabius Buteo, Marcus 153


  Fabius Maximus, Quintus (dictator en consul tijdens Tweede Punische Oorlog) 14, 23, 204


  als consul 240


  als dictator 199, 204


  Campanië 236, 238


  loskopen van gevangenen 227


  Scipio Africanus 290


  Tarentum 243


  uitbreken van de Tweede Punische Oorlog 202


  vermijden van veldslagen 198


  Fabius Maximus, Quintus (zoon van de dictator) 23, 199, 228


  Fabius Pictor, Quintus 197, 232, 403


  Falto, Quintus Valerius 131, 133, 139


  Feniciërs 28, 29, 31


  Flaminius, Gaius 14, 189


  Flaminius, Lucius 338, 412


  Flaminius, Titus Quinctius 251, 408


  Frontinus 86


  Fuller, J. 15, 403


  Fulvius Centumalus, Gnaeus 251, 430


  Fulvius Flaccus, Quintus 240


  Fulvius Nobilior, Quintus 362, 435


  Fulvius Paetinus Nobilior, Servius 428


  Furius, Publius 147


  Gades 263, 305, 306


  Gaesatae 146, 220


  Galaten 350, 433


  Galba, Publius Sulpicius 276, 343, 431


  Gallië 27


  Galliërs


  Carthaagse legers 35, 36, 115, 291


  Gallia Cisalpina 146, 159, 230, 391


  Hannibal 162


  Italië 31, 38


  Tweede Punische Oorlog 208, 210, 236, 240


  Geminus, Gnaeus Servilius 189, 209, 214


  Gerunium 203, 209


  Gisgo (officier bij Cannae) 212


  Gracchus, Gaius Sempronius 143, 231


  Gracchus, Tiberius Sempronius (consul in 238 v.Chr., Sardinië) 143, 231, 343, 394


  Gracchus, Tiberius Sempronius (Tweede Punische Oorlog, consul) 231, 240


  Gracchus, Tiberius Sempronius (zoon van consul in Tweede Punische Oorlog) 343


  Gracchus, Tiberius Sempronius (kleinzoon van consul in Tweede Punische Oorlog) 394


  Grote Vlakten, slag van de (203 v.Chr.) 318


  Griekenland


  Macedonische Oorlogen 20, 277


  oorlogvoering 58, 105


  oorlogvoering op zee 103-107


  Tweede Punische Oorlog 248


  Gulussa 365, 376


  Hamilcar (Eerste Punische Oorlog, commandant op Sicilië en in Afrika) 88, 133, 135


  Hamilcar (Gallia Cisalpina, 201 v.Chr.) 343


  Hamilcar Barcas (Eerste Punische Oorlog, vader van Hannibal Barcas) 154, 254


  Hamilcar de Samniet 360, 365


  Hamilcar (Tweede Punische Oorlog, in Spanje) 254


  Eerste Punische Oorlog 101, 131, 154


  Huurlingenoorlog 140


  plannen om Italië binnen te vallen 162


  Spanje 143, 151


  verbittering jegens Rome 154


  Hannibal (Eerste Punische Oorlog, Agrigentum en Mylae, zoon van Gisco) 82


  Hannibal (Eerste Punische Oorlog in Lilybaeum, zoon van Hamilcar) 124


  Hannibal (onderhandelde met de Mamertijnen) 71


  Hannibal Barcas (Hannibal de Grote) 7, 151, 160


  Afrika 258, 259


  Antiochus 344


  Galliërs 198


  Cannae 205


  Hasdrubals opmars in Italië 253


  invasie van Italië 342


  karakter 165


  opmars langs Adriatische kust 190


  Philippus van Macedonië 260


  redenen om Rome aan te vallen 151, 160


  Spanje 151, 160


  Syracuse 260


  Tarentum 234


  Ticinus 178


  Trasimeense Meer 189, 194


  Trebia 180


  troepen 160


  Hannibal ‘de Rhodiër’ (Eerste Punische Oorlog, Lilybaeum) 125, 130


  Hannibal de Spreeuw 360


  Hannibal Monomachus (Tweede Punische Oorlog, Italië) 413


  Hanno de Grote 360


  Hanno (raakte Messana aan de Mamertijnen kwijt) 85


  Hanno (Eerste Punische Oorlog, Agrigentum en Ecnomus) 131


  Hanno (Eerste Punische Oorlog, commandant, Aegatische eilanden) 131


  Hanno (Huurlingenoorlog) 86


  Hanno (Tweede Punische Oorlog, commandant in Spanje) 314


  Hanno (Tweede Punische Oorlog, Italië, zoon van Bomilcar de Suffeet) 167


  Hanno (Tweede Punische Oorlog, Rhegium, Locri en de Calor) 236, 238


  Hanno (Tweede Punische Oorlog, commandant in Agrigentum) 284


  Hanno (Tweede Punische Oorlog, commandant, verslagen bij Kaap Farina) 299


  Hanno (Tweede Punische Oorlog, commandant, verslagen bij Salaeca) 299


  Hasdrubal (Eerste Punische Oorlog, generaal, zoon van Hanno) 91


  Hasdrubal (schoonzoon van Hamilcar Barcas) 144, 154


  Hasdrubal (Tweede Punische Oorlog, Italië) 299


  Hasdrubal (Tweede Punische Oorlog, in Cannae), mogelijk dezelfde als de voorgaande 194


  Hasdrubal Barcas (broer van Hannibal Barcas)


  de Metaurus 253


  olifanten 37


  Italië 170, 243, 259, 289


  Spanje 156, 262, 307


  Hasdrubal Gisgo (Tweede Punische Oorlog, commandant in Spanje en Afrika) 267, 291, 298, 299


  Heraclea Minoa 84, 117, 129


  Herbesus 84, 88


  Herdonia 251, 278


  Hermaeu, Kaap 122 Hiero II, tiran van Syracuse 30, 69, 106


  Hieronymus, tiran van Syracuse) 278


  Himilco (Eerste Punische Oorlog, commandant in Lilybaeum) 101, 125


  Himilco (Eerste Punische Oorlog, commandant in Spanje) 265


  Himilco (Tweede Punische Oorlog, commandant in Syracuse) 281, 282


  Himilco Phameas (Derde Punische Oorlog) 372, 374


  Hippagreta 377


  Hippocrates 279-281


  Huurlingenoorlog (241-237 v.Chr.) 140, 152


  Ibera 265


  Iberiërs 162, 262


  Ilergetes 161, 263, 297


  Ilipa, slag bij (206 v.Chr.) 299


  Illyrië 146, 260, 271, 275


  Illyrische Oorlogen 146


  Indibilis (Andobales) 263, 268, 297


  Insubres 146, 159, 176, 178


  Italië 184, 201, 414


  Junius Silanus, Macus 303


  Kelten 188, 192, 195, 219, 220


  Kerkouane 90


  Kromayer, J. 11


  Laelius, Gaius (Tweede Punische Oorlog) 293, 295, 310, 313


  Laelius, Gaius (zoon van bovengenoemde) 383


  Laevinus, Marcus Valerius 273, 285


  Latijnse Bond 39


  Lazenby, J. 10, 95, 120


  leger


  Carthaagse 29, 85, 164


  hellenistische 344


  Macedonische 260


  Romeinse 44-60, 61-99, 100-180


  Lentulus, Gnaeus 223


  Leontini 278


  Libisch-Phoeniciërs 31, 161


  Libiërs


  Carthaagse leger 34


  Carthaagse heerschappij 34


  Huurlingenoorlog 142


  Tweede Punische Oorlog 164, 175, 189, 217


  Licinus, Lucius Porcius 254


  Liddell Hart, B. 15, 19


  Liguriërs 27, 81, 343


  Lilybaeum 99, 100, 117, 124


  Lipara 88, 99, 112, 124, 133, 138


  Liparische eilanden 71, 112, 117, 124


  Livius


  Eerste Macedonische Oorlog 270, 277


  Tweede Macedonische Oorlog 344


  Locri 236, 311


  Longus, Tiberius Sempronius 159, 160, 181


  Lucaniërs 252, 418


  Lucullus, Lucius Licinius 362


  Lusitaniërs 25, 162, 262, 291


  Macedonië 58, 260, 271, 377


  Maesulii 314, 320


  Magna Graecia 27, 41


  Magnesia, slag bij (190 v.Chr.) 346, 348


  Mago (Tweede Punische Oorlog, commandant in Nieuw-Carthago) 291-294, 296


  Mago Barcas


  Afrika 253


  Italië 253


  Spanje 253, 267


  Mago de Bruttiër 360


  Maharbal 197, 198, 217


  Mamertijnen 70-74, 76, 98


  Mancinus, Lucius 377


  Manilius, Manius 367, 371, 372


  Manlius Torquatus, Titus 278


  Manlius Vulso, Gnaeus 349


  Manlius Vulso, Lucius (Tweede Punische Oorlog, consul bij Ecnomus) 90, 119


  Manlius Vulso, Lucius (Tweede Punische Oorlog, consul in Gallia Cisalpina) 159


  Mantineia, slag bij (207 v.Chr.) 271, 276


  Marcellus, Marcus Claudius (Tweede Punische Oorlog, consul) 147, 240


  Marcius, Lucius 269, 288, 303


  Masaesulii 314


  Masinissa, koning van de Maesulii (later van Numidië) 15, 268, 305, 315


  Hannibal 161


  overlijden 362


  Syphax 307, 314


  tussen Tweede en Derde Punische Oorlog) 355-357


  Tweede Punische Oorlog 256, 258, 286, 287, 300, 302


  Massilia (Marseille) 27, 145, 152, 168, 253


  Mathos 141


  Matienus, Publius 311


  Mazaetullus 314


  Mediolanum (Milaan) 147, 430


  Messana (Messina) 69, 72, 76, 78


  Metapontum 246


  Metaurus, slag bij de (207 v.Chr.) 253


  Metellus, Lucius Caecilius 99


  Metellus, Quintus Caecilius 324


  Micipsa 365


  Minucius Rufus, Marcus 199, 203, 208


  Moericus 284, 285


  Morrison, J.S. 107, 111, 130


  Muttines 284-286 Mylae, slag bij (260 v.Chr.) 113, 114, 116


  Naevius, Quintus 248


  Napels 237, 244


  Navaras 142, 314


  Nepheris 375, 383


  Nepos, Cornelius 25


  Nero, Gaius Claudius 248, 255, 288


  Nero, Tiberius Claudius 324


  Nieuw-Carthago (Cartagena) 145, 152, 264


  Nico (Nikon) 244, 250


  Nola 234, 237, 241, 244


  Numantia 363, 386


  Numidië 34, 85, 187, 321


  Numidiërs 161, 186, 361


  Afrika 300, 315


  Italië 178, 180, 216, 218, 222, 226


  Massilia 169


  Sicilië 271


  Spanje 253, 258, 287


  Octavius, Gnaeus 323


  olifanten 37, 333


  oorlog, houding tegenover 98, 235, 282


  oorlogvoering 18, 19, 57, 158, 349; zie ook belegeringen


  Oricum 273


  Oroscopa 365


  Panormus 99, 101, 112, 123, 124


  Paullus, Lucius Aemilius (Tweede Punische Oorlog, consul bij Cannae) 23, 153, 207, 208, 373


  Paullus, Lucius Aemilius (Derde Macedonische Oorlog, zoon van consul) 23, 347, 349, 350


  Paullus, Marcus Aemilius 122


  Pera, Marcus Junius 231


  Pergamum 274, 353


  Perseus 348, 361


  Philemenus 244, 250


  Philinus 24, 25, 73, 77, 84, 94, 113, 132


  Philippus II, koning van Macedonië 58, 154, 163, 271


  Philippus V, koning van Macedonië 260, 271, 277, 343, 346


  Philopoemen 276


  Piso Caesonius, Lucius Calpurnius 377


  Placentia 147, 159, 177, 180, 188, 254


  Pleminius, Quintus 311


  Plinius de Oudere 100


  Plutarchus 25, 281, 362


  Polybius


  Adys 91, 92


  Afrika 295, 305, 308


  Agrigentum 82-87, 91


  Cannae 205, 206, 208, 215


  de Metaurus 253


  de Trebia 180-189


  Derde Punische Oorlog 355, 357, 359


  Eerste Punische Oorlog Oorlog 71-73, 94


  Hamilcar Barcas 430


  Hannibals mars naar Italië 164, 165, 299


  Hermaeum 122


  Huurlingenoorlog 140


  oorlog op zee 103, 105, 107, 111, 113


  oorzaken Tweede Punische Oorlog 149


  over Hannibal 162, 207


  Romeinse marine 107


  Scipio Africanus 290, 336


  Spanje 164


  Syracuse 278


  Trasimeense Meer 208


  troepen 35, 48, 52


  Tunis 93, 94


  Pomponius, Marcus 199


  Postumius Megellus, Lucius 82


  Ptolemaeus V, koning van Egypte 344


  Ptolemaeus II Philadelphus, koning van Egypte 76, 106


  Pullus, Lucius Junius 128


  Pydna, slag bij (168 v.Chr.) 347, 373


  Pyrrhus, koning van Epirus 41


  Quinctilius Varus, Publius 259


  Raphia, slag bij (217 v.Chr.) 37


  Regulus, Gaius Atilius (Eerste Punische Oorlog, consul bij Tyndaris) 146


  Regulus, Gaius Atilius (consul bij Telamon) 146 Regulus, Marcus Atilius (Eerste Punische Oorlog, consul bij Ecnomus en Tunis) 90, 204


  Regulus, Marcus Atilius (Tweede Punische Oorlog, consul) 204


  Rhegium 70-72, 76, 111,


  Rhône 167


  Rome


  Carthago als Romeinse provincie 362, 388


  Derde Macedonische Oorlog 347


  Eerste Macedonische Oorlog 270, 277, 344


  financiën 360, 391


  Gallia Cisalpina 146, 168


  geschiedenis 39


  Hannibal 225


  houding tegenover oorlog 98, 359


  Huurlingenoorlog 140


  Illyrische oorlogen 142


  imperialisme 13, 14


  legers 39, 48, 55, 58, 59, 81, 85


  nasleep van Cannae 225


  oorlogvoering 52-60, 192


  oorlogvoering op zee 105, 404


  politiek stelsel 44-46


  religie 231, 353


  Sardinië 162


  Spanje 154, 340


  Syrische Oorlog 341, 355


  Tweede Macedonische Oorlog 344


  Val van de republiek 365


  Romulus 38, 49


  Roth, J. 82


  Saguntum (Sagunto) 36, 151-154


  Salapia 250, 252


  Salinator, Marcus Livius 153, 207, 258


  Samnieten 41, 112, 235


  Samnium 202, 232


  Sardinië


  Eerste Punische Oorlog 93, 142


  Huurlingenoorlog 140, 144


  Romeinse bezetting 145, 160


  Tweede Punische Oorlog 163, 167, 316


  Scipio, Lucius Cornelius (broer van Scipio Africanus) 346


  Scipio, Publius Cornelius (Tweede Punische Oorlog, consu l, vader van Scipio Africanus)


  Italië 362


  Massilia 169


  Spanje 159


  Scipio Aemilianus, Publius Cornelius (Scipio Africanus Minor) 112, 123


  Carthago tegen Masinissa 376


  Derde Punische Oorlog 355, 357


  Polybius 22, 23, 177


  Spanje 154, 155, 252


  Scipio Africanus, Publius Cornelius 14


  Afrika 290, 336


  Cannae 219, 220


  Locri 311


  loopbaan na Tweede Punische Oorlog 351


  Polybius 22


  Spanje 271


  Syrische Oorlog 344


  Ticinus 178


  vredesonderhandelingen 322


  Scipio Asina, Gnaeus Cornelius (Eerste Punische Oorlog, consul bij Lipara) 138


  Scipio Calvus, Gnaeus Cornelius (Tweede Punische Oorlog, commandant in Spanje) 170


  Scipio Nasica, Publius Cornelius (neef van Africanus) 433


  Sergius, Marcus 311


  Sicca 140, 141


  Sicilië


  Derde Punische Oorlog 370


  Eerste Punische Oorlog 72


  Tweede Punische Oorlog 152, 154


  vroege conflicten 29


  Sophonisba 314, 316, 321


  Sosylus 21, 25


  Spanje 27


  Barciden 157


  Carthaagse expansie 30


  Feniciërs 28


  Hannibals inval in Italië 387


  Keltiberische Oorlog Romeinse provincies 390


  tussen de Tweede en Derde Punische Oorlog 347


  Tweede Punische Oorlog 166, 291


  Sparta 271, 274, 275


  Spendius 141, 142


  Sucro 305


  Syphax, koning van de Masaesulii 314


  Syracuse


  Eerste Punische Oorlog 77, 79, 81


  Huurlingenoorlog 140


  Mamertijnen 70


  Tweede Punische Oorlog 250, 264


  vroege conflicten 30


  Syracuse, beleg van 277


  Syrië 27


  Syrische oorlog 344, 351


  Tarentum 36, 41, 70


  Tarentum, beleg van 41, 70, 244, 361


  Tarraco (Tarragona) 263


  Tartesii 265


  Taurini 176


  Telamon, slag bij (225 v.Chr.) 219


  Thermae 89, 99


  Thracië 271


  Thurii 244


  Ticinus, slag bij de (218 v.Chr.) 184, 265


  Trasimeense Meer, slag bij het (217 v.Chr.) 204, 208, 231


  Trebellius, Quintus 295


  Trebia, slag bij de (218 v.Chr.) 181, 182


  triplex acies 56, 60, 86, 95


  Tunis 93, 320


  Tunis, slag bij (255 v.Chr.) 320, 375


  Tweede Macedonische Oorlog (200-197 v.Chr.) 344, 345, 347


  Tweede Punische Oorlog (218-201 v.Chr.) 149


  Afrika 361


  bronnen 19, 20


  Consequenties in Italië 338


  Romeinse leger 48, 52, 53


  Romeinse financiën 364


  Tweede Punische Oorlog


  Afrika 290, 292, 294, 296, 298, 302, 304


  Cannae 205, 208


  Capua 236


  Casilinum 238


  de Metaurs 253


  de Trebia 180-183


  Hannibals opmars in Italië 161, 163


  Hasdrubals opmars in Italië 253


  Herdonia 251


  na Cannae 205, 206, 210


  over Hannibal 163, 170


  Scipio Africanus 290


  Sicilië 272, 273, 275


  Spanje 163, 322


  Trasimeense Meer 200, 244


  verdragen 73


  vredesonderhandelingen 322


  troepen 37, 105


  Tychaeus 324


  Tyndaris 116, 117


  Tyrus 28


  Utica 143, 152, 314


  Valerius Maximus Messala, Marcus 427


  Varro, Gaius Terentius (Tweede Punische Oorlog, consul bij Cannae) 222


  Veith, G. 11


  verdragen 73


  Vierde Macedonische Oorlog 22, 388


  vierriemers 107, 111, 161, 323


  vijfriemers 104, 118, 161, 370


  Viriathus 363


  Vitulus, Quintus Mamilius 82


  Walbank, F. 10, 87


  Xanthippus 94-96


  Xenophanes van Athene 272


  Zama, slag bij (202 v.Chr.) 38, 388


  zee, oorlogvoering op 34, 105, 109, 123, 131, 264


  Zonaras 24, 77, 85, 98, 115

OEBPS/Misc/page-template.xpgt
 

   

   
	 
    

     
	 
    

     
	 
	 
    

     
	 
    

     
	 
	 
    

     
         
             
             
             
             
             
        
    

  

   
     
  





OEBPS/Images/f0194-01.jpg
De slag bij het Trasimeense Meer, 217 v.Chr.

Passignan:

Trasimeense Meer

3 Punische posities
= Romeinse posies
= Rolte van de Romeinen

MoriedeLago,

o skm

ande
Balearen [[Magione






OEBPS/Images/f0325-01.jpg
De slag bij Zama, 202 v.Chr.

Hannibals infanterie

Libische en Carthaagse
Voetsoldaten.

Cartraags€
e

12.000 Ligurische, Gallsche
en Baleansche voetsoldaten

Soolfnten

Halische
cavalrie

Laelus

[EEV N ERRE]
Hastar!
sEmEEEEEE

EasREEEER
Triari

sapio

Numidische
Cavalerie

Masinissa






OEBPS/Images/9789026324727.jpg
ADRIAN GOLDSWORTHY

CARTHAGO

“Adrian Gol ldwm hyh )Km de sof perfct, m
Hitorich Ni bb«l






OEBPS/Images/f0040-01.jpg
Het Italische schiereiland

oot r.mw_ L

N YoM

weﬂ:s:fwﬁ :






OEBPS/Images/f0029-01.jpg
Carthaags Noord-Afrika

Kaap Bon
Hippagreta, y Kaap Hermaeum

Carthago #Utica Jerkousne

A Hippo Regius TUnis . 2
s vy e
' % v, g B

Regis yHadrumetum

MasaesuLl! <
“ Lepcis Minor®gThapsus

% sooin [ Menink






OEBPS/Images/f0155-01.jpg
VACCAEI

T
1 o Nemecartgo






OEBPS/Images/f0439-01.jpg
Leglom. Yegom —  Lnkarsle Maxals
r T 1
skrijgstribunen 3 pracfctisociorum extraondinarii(een
derdevan de geallcerde
ca.10cohorten cavalerien een derde
(4000 man infanteric) van de gallierde
+ cavalerie-eskadrons infanteri geformeerd
(ca.9000 man) totspeciale eenheden
waarover de consul de
directe beschikking had)
r T T
0 urmae 1omanipelsvan 1o manipels van
hastati principes
(als hastati
ke turm georganiscerd)
s decurio'sen Elke manipel
27 gewone =2centuries
cavaleristen 1o manipelsvan
riari (zelfde
centurie =1 centurio, organisatieals hustati
vsignifer, opio, en principes maar
W tesenaris = a. 68-80 ‘met half zogrote.
soldaten centuries)

veites (tactische
organisaticanbekend,

administratieve
redenen bij manipels
ondergeboacht)






OEBPS/Images/f0209-1.jpg
Servlus Geminus

T e it

| = L
TS‘
.
s

(o
sl T i

in 216 onbekend ~.__\

@mo! Romeins kamp.

Klein Romeins kamp

Hannibals tweede u@

waarschi
sitie van de
P Neldsiag

e

Do

@Hanmba!x eerste kamp(?)

De slag bij Cannae,
loopvan de Aufidus 216 V.

Chr.,

2500 meter






OEBPS/Images/f0279-1.jpg
Het beleg van Syracuse, 214-212 v.Chr.
— Trogilus
haven(?)

Hexapylonpoort

” euryalus

EPIPOLAI

S (vermoedelijke
ligging)

G O,
£ Y
N3
3

haven

° 150m






OEBPS/Images/f0301-1.jpg
De slag bij llipia, 206 v.Chr.

suCHE LsceR
Punische calerie: ol
b ] i

ehdmstingen

purischtamp.
~ hogergelgen tenein

/
E HASDRUBAL GISGO \Z
SPRANSE SPRANGE

BONDGENOTEN BONDGENOTEN
RowEINSE

ROMEINSE
CRVALERIE CRALERIE

2de Romeinse posie

vanit colorne 7y vanuit colonne.
awerken om werken om
Colonne mar Colomne aar
fatevormen  1se Romefps posite  recha e vormen
TiEGiom SPRANSE TiEGioEN
AR BoNDCENOTEN | VAR
CAVALEREE

CAVALERIE
sangevoerddoor Scipio

- = Rornelns o o
e [ e

PUBLIUS CORNEUUS
SCIPIO- ROMEINSE LEGER
45000 vossalden

oo o~
E — S






OEBPS/Images/f0292-1.jpg
De bestorming van Nieuw-Carthago, 209 v.Chr.

Detachement van 500 Romeinen die aanvallen wanneer het
water zakt, Na het bestormen van de muur nemen ze de poort in.

aanval door Scipio

hon!dpoen met de hoofdmacht

Romeins kamp

— Citadel &b

tempel van
Aesculapius

aarival door Laelius
met de Romeinse vioot






OEBPS/Images/f0070-01.jpg
Harse eune )

I
oMurgantia@) |
i
n
=
B Camarini®. {






OEBPS/Images/f0016-01.jpg





OEBPS/Images/f0127-01.jpg
De slag bij Drepana, 249 v.Chr.

Trépani
Drepana (tegepwoordige stad)

(oude stad)

haven

Cathaage oot

Nadetngvn de Romeine oot
e ot de e

sl mash oo om
e e et e o 33 et
e dode Romeran e
i e

foegonerensen e
oo gt e et
e
R S
.

4 Adhetl sl i ot n g

o
Bl

D Romeine probaen e g
ot et e 4
Burache o

e —
Romaren






OEBPS/Images/common.jpg





OEBPS/Misc/page-map.xml
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 




OEBPS/Images/f0116-01.jpg
De slag bij Ecnomus, 256 v.Chr.
tromus 9 Ecnomus

Eerste fase - Tweede fase

i | Uk cader v e Pt
: Ha Gl she ot
Ei gt gt st by

‘ et P

Esader Ly Marces At ey
Edader oLy Liian Ml Yl






OEBPS/Images/f0182-01.jpg
De slag bij de Trebia,

218 v.Chr.

Olfanten

‘Spaanse, Afaanse en

Calische infantere
Romeinse legiocnen
Geallierde voepen
Cavalrie

Lamp van Semprorius

(mogeike piek)






OEBPS/Images/f0270-1.jpg
\Macedonié, lllyrié en Griekenland

? Lissus.
Dyrachium

.

(A,f,‘.a,m:\/\,

Phoenice
f

\ EPIRUS
w.&

\\Aa.,
Wkt ﬁe }"‘c

AETOLIE w,.. R
Cephallenia 'H\% 1"*7 ' \”K

&

Ed!lnc\»s
ARNANIA Hmowh&\ -

e, .
ELIS g!rimhe% W






OEBPS/Images/f0372-01.jpg
Het beleg van Carthago

golf van Tunis
driedubbele
Romeinse beegerngsinics

Dl iamp van Maniius
(emmoetie iggog)

Byrsa n tempel van Aesculpivs

g :
e Agon <y mps
miltaire haven
burgeaven

meer van Tunis route van de e

y ccemole sl

oo tvadeamp — ]| Fventam

Taénia





