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				‘De kwestie Elswoutshoek ken ik alleen uit de krant’1

				Het is een doodnormale dinsdagavond als ik 13 oktober 2015 langs de zenders zap. Het gezicht van Ankie Broekers-Knol, voorzitter van de Eerste Kamer, schiet voorbij. Ze is in het nieuws omdat ze de pvv-woordvoerder onderbrak toen die Kamerleden voor ‘nepvolksvertegenwoordigers’ uitmaakte, in navolging van Geert Wilders, die het eerder in de Tweede Kamer over nepdemocratie had. Broekers-Knol greep direct in. Ze eiste dat de pvv’er de term terugnam, en toen deze weigerde, sloot ze de microfoon. Volgens haar werd met de kwalificatie nepdemocratie ‘de bijl aan de wortel van de representatieve democratie’ gezet. ‘Volksvertegenwoordigers zitten hier met een eerlijk, keurig mandaat van de kiezers.’

				Dat ze zich presenteert als voorvechter van democratische waarden en normen vind ik een gotspe omdat haar eigen gedrag op zijn minst inconsequent is. In de schijnwerpers mag ze zich druk maken over pvv’ers die de parlementaire democratie een nepdemocratie noemen, in haar eigen dorp past ze zich aan aan de heersende mores. Dat noem ik selectieve verontwaardiging. En daar maak ik me zorgen om.

				Bestuurlijke beslissingen voor Bloemendaal worden genomen in allerlei elitaire netwerkjes zoals de Kennemer Golf & Country Club. Een besloten club waar zij al jaren lid van is. De beslissingen komen via de vvd-fractie terecht bij burgemeester, wethouders en ambtenaren, die ze vervolgens uitvoeren.

				Als de zaken niet zo soepel verlopen als gewenst, is het toegestaan illegale activiteiten in te zetten zoals het afluisteren van telefoongesprekken, het vernietigen van dossiers of het belasteren van burgers. Beslissingen van advies- en bezwaarcommissies mogen worden genegeerd, adviezen van onafhankelijke overheidsdiensten als de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (rce) en de nationale ombudsman kunnen probleemloos aan de kant worden geschoven. Machtsmisbruik, minachting van democratische processen en psychologische intimidatie zijn zo gewoon dat niemand zich van enig kwaad bewust lijkt. De gemeentelijke organisatie van Bloemendaal is door en door verrot. Het nest van Broekers-Knol is ernstig vervuild, maar ze voelt zich hier niet geroepen om in te grijpen.

				Ik heb aan den lijve ondervonden hoe de gemeente zich straffeloos tegen haar eigen burgers kan keren. Zeven jaar geleden kochten mijn broer en ik Elswoutshoek, een verwaarloosd landgoed in Bloemendaal. We waren van plan om het voortvarend en met eigen middelen op te knappen en er beiden met ons gezin te gaan wonen.

				Ondanks onze bereidheid om samen te werken met de gemeente, zijn we jarenlang stelselmatig tegengewerkt en werden er leugens over ons verspreid. Daarnaast hebben we veel geld moeten spenderen aan onnodige onderzoeken en rechtszaken. De gemeente, op haar beurt, heeft minimaal een miljoen euro gemeenschapsgeld gebruikt om ons tegen te werken en monddood te maken. Onderweg zijn mensen naar beneden gehaald die misstanden aan de kaak stelden. Bijvoorbeeld de journalist Ruud Vader, politica M. Roos en haar notaris.

				Toen ik nog in de overtuiging leefde dat Broekers-Knol haar Bloemendaalse vvd-collega’s tot de orde kon roepen, heb ik haar tweemaal gevraagd om met me in gesprek te gaan. Zij is tenslotte degene die wethouder Tames Kokke (die ons jarenlang fanatiek dwarszat) bij de vvd heeft geïntroduceerd en ze was lijstduwer bij de gemeenteraadsverkiezingen in 2014. Een van de verkiezingsthema’s destijds was Elswoutshoek. De manier waarop de gemeente omging met ons dossier was inmiddels uitgegroeid tot een schandaal met landelijke bekendheid. Ze antwoordde dat ze geen reden zag voor een gesprek omdat ze van niets wist. ‘De kwestie Elswoutshoek ken ik alleen uit de krant.’2

				Ik zie Broekers-Knol op tv schijnheilig de democratie verdedigen, en besluit dit boek te schrijven. Het dossier Elswoutshoek is inmiddels zo dik dat niemand de moed meer heeft om erin te duiken. De waarheid verschuilt zich achter rookgordijnen. Afgelopen jaren heb ik nagedacht over hoe en waarom de zaken zijn gelopen zoals ze zijn gelopen. Veel puzzelstukjes zijn inmiddels op hun plaats gevallen.

				De eerste drie generatie Slewes zullen niet worden toegelaten tot de Kennemer Golf & Country Club. Niet dat ik me kan indenken dat ze daar lid van wíllen worden. Erger vind ik dat mijn kinderen hun achternaam nauwelijks meer durven gebruiken. Erger vind ik dat zakenrelaties huiverig zijn om met me in zee te gaan door alle geruchten die over ons op internet de ronde doen. We zíjn geen maffia, we zijn geen op winst beluste speculanten, we respecteren de natuur, we hebben ons geld eerlijk verdiend en we hebben niemand bedreigd of uitgescholden.

				In dit boek vertel ik wat er is gebeurd, aangevuld met inzichten die ik later heb verkregen. Niks meer, niks minder. Mijn verhaal. De leugen mag niet zegevieren.

				Bloemendaal, 15 oktober 2016

			

		


		
			
				2009

				Een sprookje zo mooi

				‘Ik heb een landgoed te koop zien staan, Rob, zo bijzonder, dat moet je zien.’

				Ik hoorde de opwinding in Hans’ stem, die dag in september 2009 toen ik voor het eerst de naam Elswoutshoek hoorde. Het kostte een moment om deze mededeling te verwerken. Mijn tweelingbroer overwoog een landgoed te kopen om er te gaan wonen, maar dat was niet alles, na enig doorvragen begreep ik dat hij dacht dat ik misschien, wellicht, je weet nooit, met hem mee wilde doen. Hij kon nog impulsiever zijn dan ik, vol van droomprojecten waar hij zich samen met zijn vrouw Aliex volledig in stortte. Eerder had hij al bijzondere objecten gekocht en tot dan toe was alles goed uitgepakt, maar een landgoed? Was het hem nu niet naar zijn hoofd gestegen? Wat mezelf betreft: mijn vrouw Francoise en ik waren de verbouwing aan het afronden van ons huis in Haarlem. We woonden perfect. Dat vertelde ik hem, maar mijn broer hield aan.

				‘Ik ben al vrij ver met de onderhandelingen.’

				Ook dat nog, dacht ik.

				‘Volgens mij vind je het fantastisch. Kom dan in ieder geval kijken.’

				Op weg naar zijn werk reed hij elke dag langs het landgoed Elswout in Overveen, gemeente Bloemendaal, en het was hem opgevallen dat er in de bocht van de Elswoutslaan en de Duinlustweg een bord met daarop te koop aan het hek hing. Wat is dat hier, had hij gedacht en hij belde het telefoonnummer dat erop stond. De makelaar die hij sprak vertelde hem dat er naast de grote buitenplaats Elswout nog een kleiner landgoed lag: Elswoutshoek. Ooit waren de twee een geheel geweest, maar al honderden jaren geleden waren ze gesplitst.

				Elswout is de belangrijkste buitenplaats van Noord-Holland en sinds 1958 in bezit van Staatsbosbeheer. Het is open voor publiek en ook ik ging er weleens wandelen met de hond. Elswoutshoek was altijd particulier bezit gebleven en stond nu zo’n halfjaar te koop. Zelf reed ik er op weg naar het strand ook vaak langs, maar mij was nooit iets opgevallen. Vanaf de weg was het grote witte huis nauwelijks zichtbaar. Half Haarlem en Bloemendaal jogt langs Elswoutshoek zonder van het bestaan te weten. Ik werd toch wel nieuwsgierig en besloot in ieder geval te gaan kijken.

				Aan het eind van een mooie oktoberdag liepen Hans en ik door het verroeste half openstaande hek; voor ons doemde een enorme oprijlaan op met aan weerszijden hoge oude beuken. Aan het eind lag een brug en daarachter was tussen de bomen een groot wit huis zichtbaar. We wisten dat er mensen anti-kraak woonden, en die wilden we niet storen, dus gingen we rechtsaf over een gammel houten bruggetje, langs een ingestorte oude schuur, over een overwoekerd pad een heuvel op. Het Hooge Eiland.

				Het Hooge Eiland is een origineel duin. De rest van het terrein is in feite ook duingebied, maar is in de zestiende eeuw afgegraven. Het zand werd via sloten naar Amsterdam vervoerd voor de aanleg van de grachtengordel. Nog steeds wordt het Hooge Eiland omringd door de zanderijvaart (vandaar ‘eiland’) die aansluit op de waterwegen naar Amsterdam.

				We baanden ons een weg door opgeschoten esdoorns, het onkruid van het bos. Twee reeën sprongen voor ons weg, ik kon nog net hun witte achterwerken zien. Verderop stond een vos een moment stokstijf stil voor hij tussen de bomen verdween. Hier waren heel lang geen mensen meer geweest. Hans wees de vos na en fluisterde dat er achter op het eiland een enorme vossenburcht lag.

				We klommen het Hooge Eiland op. Tussen de bomen en planten lag bouwafval van lang geleden. Planken met roestige spijkers erin, asbestplaten, in elkaar getrapte kasten, ijzeren emmers met resten cement. Alles was overwoekerd. Blijkbaar was het Hooge Eiland als vuilstortplaats gebruikt bij verschillende verbouwingen. Maar als je het verwilderde groen en de vervallen gebouwtjes wegdacht, kon je zien dat er ooit een doordachte beplanting was aangebracht. En inderdaad, zo kwam ik later te weten, in de negentiende eeuw is er naar een plan van de beroemde tuinarchitect Petzold een rondgang gemaakt over het zandduin met aan weerszijden beuken en eiken. De bomen staan er nog en zijn minstens honderdvijftig jaar oud.

				Op het duin waren twee afgegraven plekken. Een voor een paardenstal, waar alleen de omhoogstekende fundamenten aan herinnerden, en een open plek waar een paardenbak had gestaan. Rondom stonden hekken met openhangende hekwerken, hier en daar provisorisch hersteld met platen hout. Ik kon het niet helpen: ik begon te fantaseren. Mijn dochter en vrouw zijn dol op paarden. Mijn dochter had een paard dat op een manege stond waar ze elke dag naartoe fietste. Drie kwartier heen, drie kwartier terug. Zou het niet geweldig zijn als ze haar paard vlak bij haar huis zou hebben staan? Scheelde een heleboel tijd.

				We worstelden ons tussen de esdoorns en bramenstruiken door en kwamen op een open plek. Verschrikt keek een groepje damherten ons aan. Voor ze ervandoor gingen, telde ik in de gauwigheid drie mannetjes en vijf vrouwtjes. Ik ben dol op dieren, en herten vind ik nog leuker dan reeën. Niks mooiers dan in de avondschemering een paar damherten in je tuin. Ik was in een sprookje terechtgekomen, en dat onder de rook van Amsterdam.

				Midden op de open plek stond een bankje waar we even gingen zitten. We hadden mooi uitzicht op de open vlakte tussen Elswout en Elswoutshoek, wat in de volksmond het landje van Goof heet.

				‘Kijk.’ Mijn broer wees naar een plek waar ik met enige moeite een houten bouwsel tussen het struikgewas ontwaarde. ‘Dat daar is een fazanterie geweest.’

				‘Een wat?’

				‘Fazanterie,’ zei hij geduldig. ‘Je weet wel: fazanten. Die grote bruine vogels. Ze kweekten fazanten en als er dan hoog bezoek kwam, jaagde het personeel de fazanten de heuvel af zodat de hoge heren ze vanaf hier konden afknallen. Prins Bernhard deed daar vrolijk aan mee. En die man heeft het Wereld Natuur Fonds opgericht.’ Hij grinnikte en hief zijn handen in onbegrip. ‘Hoe dan ook: die fazanterie wil ik restaureren, het héle landgoed wil ik restaureren.’

				Hij vertelde me over zijn plannen terwijl de avondzon het gras van het landje beneden sappig groen kleurde. Hij kon het landgoed kopen, maar alleen als hij een kantoor zou maken van het hoofdhuis en dat aan een bedrijf zou verhuren. ‘Maar waarom ga jíj er niet zitten met je bedrijf en je gezin?’

				Er hebben altijd meerdere gezinnen op Elswoutshoek gewoond en er waren dan ook vier huisnummers uitgegeven voor dit adres: een voor het hoofdhuis, twee voor de arbeiderswoninkjes langs de weg en een voor het afgebrande zomerhuis. Mijn broer had al bij de gemeente gecheckt hoe die ertegenover stond als er twee gezinnen zouden komen wonen. Zij hadden aangegeven overal voor open te staan mits er een goed plan kwam. Dat moest geen probleem zijn. Hans zag al voor zich hoe hij het landgoed nieuw leven ging inblazen en wreef zich in zijn handen van plezier. Zijn enthousiasme werkte aanstekelijk. Ik kon niet wachten om het aan Francoise te laten zien.

				‘Ik pieker er niet over,’ riep ze toen ik haar vertelde over Elswoutshoek. ‘Ik ga niet verhuizen en al helemaal niet naar een landgoed in Bloemendaal!’ Ik had wel verwacht dat ze zo zou reageren. Na een jaar verbouwen was ons huis aan de Wagenweg in Haarlem eindelijk klaar en we hadden het er prima naar onze zin. Maar het idee dat ze haar paard bij wijze van spreken bij haar eigen voordeur kon stallen was verleidelijk. Ik denk zelfs dat ik haar zonder het paardenargument niet mee had kunnen krijgen toen de kans zich voordeed het hoofdhuis te bezichtigen.

				Van dichtbij zag het huis er ronduit gehavend uit. Grote scheuren in de gevel, doorgeroeste regenpijpen, vergane loodslabben. We gingen naar binnen via de personeelsingang aan de zijkant en kwamen in een langgerekte donkere ruimte. De keuken. Op de tast zochten we het lichtknopje. ‘Ik heb ’m,’ riep Francoise triomfantelijk en ik hoorde de schakelaar omklappen, maar er gebeurde niets. Maar goed ook, want toen onze ogen aan het donker gewend waren zagen we dat de vloer blank stond en dat de koperen elektriciteitsbedrading zonder beschermende omhulling op sommige plekken in het water hing. Op de grond lagen vinyltegels en het behang was door het vocht van de muren gekomen. Aan de zwartgeblakerde muur herkenden we de resten van de stookplaats. Er waren wel ramen maar die lagen op het noorden en de bomen namen het licht weg. Het was er naargeestig en koud. Francoise en ik waren gewend om door verwaarlozing heen te kijken, maar nu moesten we toch even slikken.

				Via een klein deurtje kwamen we in de bijkeuken terecht. Hier stroomde het daglicht door een raam naar binnen. We gingen ons al iets beter voelen. Via de bijkeuken stapten we de eetkamer in aan de zuidkant van het huis. Hier hadden we direct zicht op een tuin met een oude plataan en drie enorme beuken, de oudste van het hele landgoed. Het huis is zo gebouwd dat alle kamers op de zon liggen met uitzicht op de tuin. Met uitzondering van de ruimten voor het personeel, die liggen aan de donkere noordkant.

				De hal was overrompelend groots. Enorme witmarmeren platen op de grond, een open haard en een prachtige brede trap naar boven. Veel glas in de oorspronkelijke hoofdingang, waardoor het uitzicht op de tuin fenomenaal was. Op dat moment was die tuin volgestort met grind en werd hij als parkeerplaats gebruikt. Het had meer weg van een begraafplaats, zo droevig zag het eruit, maar daar keken we doorheen. We hoefden elkaar maar aan te kijken en we wisten het allebei: dat werd een rozentuin.

				We waren onder de indruk en dat werd er niet minder op toen we de woonkamers betraden. De mooiste en oudste kamers van het huis. Aan alle kanten beschilderde lambriseringen, prachtige houten vloeren, openslaande deuren naar een loggia met een ingelegde terrazzovloer. Ook hier weer volop zicht naar buiten. Naast de ramen zaten houten panelen om in de winter de kou buiten te houden. Het allermooist: een witmarmeren open haard. De schoorsteen liep schuin weg in een hoek in plaats van recht naar boven, zodat er ruimte was voor ramen direct boven de haard. Over de haard heen keek je zo naar buiten. In de winter kon je een paneel met een spiegel voor het raam schuiven. Heel bijzonder. Zoiets had ik nog nooit gezien.

				De eerste verdieping verkeerde in dieptreurige staat. Op sommige plekken kon je door de muur naar buiten kijken, hier en daar was een kier volgestopt met oude kranten. De prachtige gietijzeren radiatoren lekten aan alle kanten en de leidingen waren doorgerot. Op de enorme zolder waren personeelskamertjes met dunne wandjes en een opslagruimte met daarin alleen een paar lege dozen waar Kreymborg op stond.

				‘Hier zou jij je rommel kwijt kunnen,’ zei Francoise. Voor ons bedrijf bloom ben ik vaak aan het knutselen, waardoor ons kantoor vol staat met hele en halve producten. ‘Rommel’ waar Francoise zich aan stoort. De gedachte dat ze mij met mijn machines naar boven kon verbannen, sprak haar duidelijk aan. We grijnsden naar elkaar.

				Het enorme vierkante huis van meer dan tweehonderd jaar oud verkeerde in ‘originele vervallen staat’. Een understatement, omdat er sinds 1920 weinig aan was gedaan, en vanaf de jaren vijftig helemaal niks meer. En wat krijg je als je geen onderhoud pleegt? Nou dit: een verstopt toilet, doorgerotte riolering, geen verwarming, overal lekkages, doorgerot dak en halfvergane dakkapellen, scheuren in de muren en pleisterwerk in brokken op de grond.

				Maar wat was het mooi!

				Francoise en ik kwamen de trap af en werden weer gegrepen door de schoonheid van de hal. Toen de zon nog even doorbrak en prachtig over de marmeren vloer scheen, waren we op slag verliefd.

				Twee weken later reden we in feeststemming tussen de twee witte palen door, onze eigen oprijlaan op. De beslissing om dit wel of niet te kopen hadden we bij de bank neergelegd, half in de verwachting dat ze niet akkoord zouden gaan. De crisis was al een jaar aan de gang tenslotte. Maar ze zagen geen probleem. Dolenthousiast liepen we door het oude huis en maakten plannen. Wat zouden we het eerst aanpakken? Waar zou ons kantoor komen? En de keuken? Dit was het derde huis dat we grondig gingen restaureren en inrichten. Iets waar we beiden ontzettend veel lol aan beleven. Onze vorige twee huizen waren ook rijksmonumenten, dus we kenden het klappen van de zweep. We hadden er zin in.

				Toen we het huis gingen restaureren kwamen we de gevel van de originele hofstede (1633) tegen in het metselwerk, pal boven de hoofdingang. In 1807 had men de muren van het huidige gebouw gewoon tegen de oude gevel aan gezet, naar een ontwerp van architect Ziesenis. Die was destijds beroemd, ook vanwege zijn huwelijk met de bekende toneelspeelster Johanna Wattier. Bij de grote verbouwingen in 1840 en 1920 zijn er stukken bij- en opgebouwd tot het van hofstede was getransformeerd tot hoofdgebouw van het landgoed Elswoutshoek aan de duinen. Dat het huis zo stevig staat komt doordat het op een stuk afgegraven duin staat. Of, zoals de makelaar het formuleerde: ‘Het huis is in zeer originele staat, maar op staal gefundeerd.’

				De eerste bewoner van het door Ziesenis ontworpen huis was de weduwe Borski (1746-1846). Haar man Willem was een rijke Amsterdammer met Poolse wortels die de prachtige uitspraak deed: ‘Het eerste miljoen is het moeilijkst.’3 Toch was het pas na zijn dood in 1814 dat zijn miljoenen uitgroeiden tot een groot fortuin. Mevrouw Borski investeerde in ondernemingen en infrastructurele werken, en dat terwijl ze als vrouw geen stap mocht zetten op de beursvloer en met ‘middelmannetjes’ moest werken. Ze overleefde haar man zesenveertig jaar en maakte de Borski’s tot de rijkste familie van Nederland.

				Als zij de Nederlandse Bank niet te hulp was geschoten in diens beginjaren, zou deze failliet zijn gegaan. De bank had een jaar na oprichting bijna de helft van het startkapitaal niet gefinancierd en was zeker over de kop gegaan als weduwe Bor­ski de resterende aandelen niet had opgekocht. Ze bedong in het geheim dat de bank de komende vijf jaar geen nieuwe aandelen mocht uitgeven. Op die manier creëerde ze zelf schaarste, waardoor haar aandelen, toen ze ze eenmaal verkocht, heel veel geld opbrachten. Iets vergelijkbaars deed ze voor een voorloper van abn amro. Ze wordt hierom ook wel de Financier van Nederland genoemd.

				Ten tijde van onze aankoop van Elswoutshoek speelde de bankencrisis, en ik hoorde haar naam opeens voorbijkomen op televisie. Nout Wellink, directeur van de Nederlandse Bank, en Wouter Bos, minister van Financiën, stonden voor een portret van Anna Borski. Ze wezen erop dat nationale banken al eerder in de geschiedenis in moeilijkheden waren geraakt, en waren gered met een kapitaalinjectie.

				Dat de eerste bewoonster zo’n belangrijke nationale figuur was, vind ik ontzettend leuk. Het is of je er een beetje mee verbonden bent. We hebben een keer een historicus op bezoek gehad die in de hal zorgvuldig op een marmeren plaat ging staan en plechtig sprak: ‘Nu sta ik op een plek waar Anna Bor­ski ook heeft gestaan.’

				In de loop der tijd kochten zij en haar nakomelingen zo veel stukken grond dat ze aan het eind van de negentiende eeuw het hele duingebied van Haarlem tot aan het strand in hun bezit hadden. Wat nu de Kennemerduinen zijn, waren vroeger de Borski-duinen.

				Vaak en graag was ze op haar hofstede Elswoutshoek om weg te zijn van de drukte van Amsterdam. In de zomers kwam sowieso de hele familie Borski met het voltallige personeel naar de duinen. De rest van het jaar bestierden zij hun bank vanuit dubbele grachtenpanden aan de Keizersgracht en Herengracht.

				Van Willem Borski is geen enkel portret overgeleverd. Zijn weduwe nam letterlijk alle familieportretten met zich mee het graf in. Dat we weten hoe zij er zelf uitzag is vanwege een replicaportret dat waarschijnlijk aan haar aandacht ontsnapte toen ze alles verzamelde om met haar lichaam te begraven. Dat portret hangt nu in Museum Van Loon in Amsterdam.

				Elswoutshoek liet ze na aan haar dochter Bartha Johanna, die met een Van der Vliet trouwde. Een naam die nog veel voorkomt in Bloemendaal en omgeving. Een andere dochter trouwde met een Van Loon. Door zich met andere invloedrijke families te verbinden, bestendigden de Borski’s hun macht.

				Tot in de jaren vijftig is het huis in bezit gebleven van nazaten van weduwe Borski hoewel ze er niet altijd woonden. In dit kader is het aardig om te vermelden dat de gemeente het heeft gehuurd als burgemeesterswoning voor jhr. A. Bas Backer, burgervader van 1907 tot 1931.

				De laatste bewoonster was een bekende verschijning in de buurt. Een beetje een zonderlinge kluizenares. Mevrouw Erna Heertje-Kreymborg (1925-2008). Van vrienden die hier in de buurt zijn opgegroeid hoorde ik hoe ze er als jongens lol in hadden om over de hekken te klimmen en een beetje rond te struinen op het landgoed. Ze waren echter als de dood voor de twee Duitse herders die mevrouw Heertje langs de hekken liet lopen.

				Haar man, Rony Heertje (1903-1983), was een Amsterdamse man die op jonge leeftijd al een van de grootste bonthandelaren van Europa was. Hij reisde de hele wereld over om huiden te kopen. Op zijn achtentwintigste kocht hij het Huis met de Hoofden, een pand aan de Keizersgracht. De koperen naamplaten van zijn bedrijf hangen daar nog steeds aan de gevel. Hier kwamen de ladingen pelsen en vachten aan, die werden gesorteerd en doorverkocht. Later startte hij een nertsfarm in Elst, bij Amerongen.

				Zelf ben ik vegetariër zolang ik me kan herinneren en ik zal nooit bont dragen, maar ik vind het verhaal van Heertje mooi omdat het een beeld schetst van een tijd die voorbij is. Een beetje mysterieus en raadselachtig ook. Hij handelde onder andere in sabelbont, nertsvellen en persianervellen. Dat zijn vellen van jonge lammetjes of, nog kostbaarder, van lammetjes die voor de geboorte uit de buik van hun moeder zijn gehaald. Walgelijk, maar Heertje vertelde daar zonder enige gêne over.

				In de Nieuwe Leidse Courant verscheen in 1963 een artikel over hem waarin de verslaggever bewonderend vertelt over deze drukke zakenman die net terug is uit Moskou en de volgende dag alweer naar Londen zal vertrekken. ‘Elke vijf minuten rinkelt er de telefoon, Lugano aan de lijn, dan weer Stockholm, Frankfort, Helsinki, Antwerpen, Milaan. ’t Lijkt wel of alles in scène is gezet. En toch is het pure werkelijkheid.’4

				De oorlog bracht Heertje in Amerika door. Het is onduidelijk wat hij daar precies heeft gedaan, maar hij woonde in Manhattan, dus het verging hem goed. Misschien had hij daar een vrouw, dat weten we niet. We weten wel dat hij daar een kind heeft gekregen, in de oorlog of later, want wij kregen te maken met de erven Heertje.

				Heertje ontmoette zijn vrouw Erna Kreymborg lang na de oorlog in Amsterdam. Erna en haar zus Ilse bestierden een kleine antiekhandel op de Nieuwezijds Voorburgwal. Die winkel herinner ik me uit mijn jonge jaren. Een zaakje waar oude spullen stonden te verstoffen en waar niks gebeurde. De gloriejaren waren toen blijkbaar voorbij.

				Ooit waren de Kreymborgzusjes te vinden in de societyrubrieken van de kranten. Toen ‘de elegante Erna Kreymborg met de welgestelde Aron Heertje’ trouwde in 1962,5 deed De Telegraaf verslag van het huwelijksfeest in het Amstel Hotel. Tragisch als je weet hoe Erna haar laatste jaren op Elswoutshoek heeft gesleten.

				Ze was een van de nazaten van het modeconcern Kreymborg. Voor mij als Amsterdammer was Kreymborg een begrip. Ze hadden een hele grote winkel op de Dam en zaken verspreid over het hele land. Mijn moeder heeft mijn broer en mij een keer meegesleept naar Kreymborg toen ze het tijd vond voor een nette broek. We kregen elk een wollen broek die zo ontzettend kriebelde dat we ermee rondliepen alsof we een mank been hadden. Gelukkig was dat snel opgelost toen bleek dat zelfs een dure wollen broek niet bestand was tegen een potje voetbal.

				Rond 1970 verscheen de naam Kreymborg veelvuldig in de pers. De keten slaagde er niet in mee te gaan met de tijd en dat leidde tot ruzies binnen de familie en tot roerige aandeelhoudersvergaderingen. Toen zus Ilse in 1971 van de directie te horen kreeg dat er geen dividend uitgekeerd kon worden, eiste ze dat de reserves dan maar aangesproken moesten worden. Het antwoord dat dat onverantwoord was, maakte haar zo woedend dat ze een kristallen asbak door de ramen van de vergaderzaal gooide, waarop anderen met sherryglazen gingen gooien. Ilse kwam uit de vergadering met sneeën in haar hoofd en hals.

				Meneer en mevrouw Heertje kwamen na hun huwelijk op Elswoutshoek wonen tot meneer Heertje in zijn eentje naar Amerika vertrok en nooit meer terugkwam. Dat was in 1975 en tot haar dood in 2008 heeft Erna Heertje-Kreymborg hier gewoond, alleen en in de steek gelaten.

				Ze moet bang en eenzaam zijn geweest. In je eentje in zo’n groot huis. Het kraakt aan alle kanten, er ritselen muizen tussen de wanden en vanuit het bos hoor je ook van alles. Bovendien had ze waarschijnlijk staartklokken en andere kostbare spullen. Ze was per slot van rekening antiquair. Die dag dat wij het huis bezochten trokken we een kast open; er stonden zes schilderijen in. Op de eerste etage sliep ze in de kleinste van de slaapkamers en op alle deuren zaten schuiven waarmee ze de kamers van binnenuit op slot kon doen. We vonden op de eerste verdieping ook een schakelaar. Als je die omzette, begon er buiten een antieke sirene te gillen, waarschijnlijk bedoeld als noodsignaal. Zou ze die ooit gebruikt hebben? En zou er ooit iemand op gereageerd hebben? Toen Francoise en ik dat zagen dachten we: die is hier de laatste jaren niet gelukkig geweest.

				Eenzaam dus, maar ze liet liever niemand binnen. Els, een vrouw die op het landgoed is geboren en nog in een arbeidershuisje woonde toen wij eigenaren werden, vertelde ons dat ze in al die zestig jaar geen één keer in het hoofdhuis was geweest. Pas toen wij ons huis openstelden voor belangstellenden, in 2009, kon ze met eigen ogen zien hoe het er vanbinnen uitzag. Toch kwamen er wel eens mensen binnen. In Overveen doet het verhaal de ronde dat ze meisjes en vrouwen tegen betaling bij zich in huis liet slapen. Niet als gelijken of als echt gezelschap, ze verwachtte dan wel dat er een glaasje water gebracht werd als ze op de muur klopte. Ze was bang om in haar eentje te overnachten.

				Elke zondag ging ze naar de kerk en ze kwam steevast te laat zodat iedereen toe moest kijken hoe ze naar haar vaste plaats voorin liep. Ze was statusbewust, maar had waarschijnlijk weinig geld. Of ze was zuinig, dat is natuurlijk ook mogelijk. Aan het huis gaf ze in ieder geval niets uit, want daar was al zeker vijftig jaar geen onderhoud aan gepleegd. Het huis was ook niet haar eigendom. Eigenaar was meneer Heertje aan de andere kant van de oceaan. Zij had alleen vruchtgebruik zolang ze leefde. Misschien geneerde ze zich daar zo voor dat ze het zelfs haar zus niet wilde vertellen.

				De zus, Ilse Kreymborg (die van de asbak), was er na haar dood in ieder geval van overtuigd dat zij de nieuwe eigenares was. Een tijdje heeft ze met het landgoed lopen leuren en misschien zelfs al wat deals gesloten. Ze heeft contact gehad met Staatsbosbeheer en met de gemeente. Het zou heel goed kunnen dat toen het idee is ontstaan om een deel van Elswoutshoek weer bij Elswout te trekken. En om het huis als burgemeesterswoning aan te kopen. Ik dénk dat daar een zaadje van onvrede is geplant.

				Elswoutshoek bleek niet van Ilse Kreymborg te zijn, maar deel uit te maken van de nalatenschap van Aron Heertje, die inmiddels ook overleden was. De waarde van de gehele nalatenschap was zo’n 400 miljoen euro. Alles ging naar zijn Amerikaanse dochter, die het niet de moeite waard vond om naar Nederland te komen. Wat er allemaal in het huis stond na de dood van mevrouw Heertje weten we niet. Het is niet geregistreerd en het huis was leeg toen wij het bezichtigden. Grote kans dat het is leeggeroofd.

				De verkoop was in handen van een Amsterdamse makelaar die in Zuid-Frankrijk woonde. Met hem heeft mijn broer de koop geregeld. De makelaar vertelde mij later dat ook Staatsbosbeheer, de gemeente en andere partijen bezig waren geweest met de koop, maar dat ze het na zes maanden nog niet rond hadden. Hij was het eindeloze gezever met al die verschillende partijen zat, dus toen mijn broer langskwam en een redelijk bod op tafel legde, kon de knoop snel worden doorgehakt. Hij vond het leuk om met Amsterdammers te maken te hebben, die bovendien uit dezelfde buurt kwamen als hij.

				Zo hebben wij, zonder het te weten, misschien wel plannen van anderen doorkruist. Zowel gemeente als Staatsbosbeheer heeft lang ontkend dat ze het ooit zelf had willen kopen tot ik documenten te zien kreeg via een wob-aanvraag waaruit bleek dat de afdeling Vastgoed van Staatsbosbeheer vanaf begin 2009 bezig was geweest om fondsen te werven voor de aankoop. Wethouder Tames Kokke moet minstens op de hoogte zijn geweest, als hij zich al niet zelf met de mislukte koop had beziggehouden.

				De gemeente werd dus opeens geconfronteerd met twee mensen vanbuiten die binnen een bestek van een paar weken eigenaar waren geworden van een landgoed waar zij hun eigen plannen mee hadden. En dan waren het ook nog eens jongens uit Amsterdam-West.

				Met zijn drieën woonden we op een flatje zeshoog in Amsterdam-West: Hans, mijn moeder en ik. Mijn broer en ik waren van jongs af aan op onszelf aangewezen van acht uur ’s ochtends tot zeven uur ’s avonds. Dan leer je wel om voor jezelf op te komen. Mijn moeder was onderwijzeres op een school in de Jordaan en enig kostwinner.

				Mijn vader heb ik nauwelijks gekend. Er bestaat een foto van mijn ouders met ons als pasgeboren baby’s, maar van mijn vader zie je alleen zijn handen. Zijn hoofd is van de foto afgeknipt. Mijn ouders kenden elkaar nog van vroeger en na jaren in Zweden te hebben gewoond, kwam hij weer terug in Haarlem en kregen ze een relatie. Zij had er geen idee van dat hij in Zweden getrouwd was geweest en kinderen had, maar trad zelf niet met hem in het huwelijk. Vrij snel na onze geboorte was het klaar en vertrok ze met ons naar Amsterdam. Daar was het voor een ongehuwde moeder uit een katholiek nest makkelijker.

				Amsterdam was in die tijd een vrijplaats in vergelijking met Haarlem. Mensen werden niet zo snel veroordeeld en dat was precies wat ze nodig had. In de oorlog was ze zelf uitgescholden voor ‘pinda’ vanwege haar Italiaans-Indonesische moeder. En na de oorlog had ze een Duitse vriend, wat haar de hoon van haar omgeving opleverde. Maar die jongen kon er toch niets aan doen dat hij als dienstplichtig soldaat in een gat in de grond had moeten liggen in Rusland? Ze hamerde erop dat je iemand moest beoordelen op zijn daden en nooit op zijn afkomst of op iets als seksuele voorkeur. Bij ons op de trap woonden twee homostelletjes die geregeld op ons pasten toen we klein waren. Verder stikte het in Amsterdam al van de verschillende nationaliteiten, dus voor ons maakte het niet uit wat voor kleur iemand had.

				Die eerste jaren waren voor mijn moeder heel zwaar. Mijn vader wilde ons niet erkennen en niet voor ons betalen. Ze was te trots om voor zichzelf geld te eisen, maar voor ons wilde ze wel een bijdrage. Na jaren strijd in rechtbanken heeft ze dat voor elkaar gekregen. Ze won, hoewel het iedere keer weer afwachten was of hij zou betalen.

				De wetgeving rond kinderen van ongehuwde ouders was nog niet zo heel lang geleden behoorlijk wreed. Mijn moeder had dan wel de voogdij over ons, maar als onwettige kinderen waren we niet haar erfgenamen. We werden bastaards genoemd, alsof we minder waren dan wettige kinderen. Ze moest de kinderbescherming van zich af slaan. Nu was het bij ons thuis een huishouden van Jan Steen. Als mijn moeder terugkwam van haar werk was ze doodmoe. Wij hadden dan wel de aardappelen geschild, toch moest zij het eten klaarmaken en daarna nog aan bijscholing voor zichzelf doen. En twee jongens gaan niet uit zichzelf een huis opruimen.

				Natuurlijk hadden we het niet breed. Dat wat een ander cadeau kreeg, daar moesten wij voor werken. Oude kranten ophalen, krantenwijk lopen, auto’s wassen. De ondernemingszin zat er al vroeg in. Als er geen werk te vinden was, verzonnen we gewoon zelf wat. Tegenover ons huis stond het hoofdkantoor van Elsevier met een enorme parkeerplaats vol wagens. Met wat aarde en water maakten we een smerig drabje en bewerkten daar de auto’s mee. Einde van de dag stonden we klaar bij de uitgang met ons emmertje spirituswater, spons, zeem en trekker. ‘Kan ik uw auto wassen?’

				Mijn broer Hans en ik zijn dan wel een tweeling, we bezochten wel verschillende scholen en we hebben een eigen vriendenkring. Mijn moeder heeft ons nooit dezelfde kleren laten dragen, en daar zijn we haar dankbaar voor. We zijn twee individuen met een eigen karakter en we vinden het vervelend dat we in de pers vaak worden aangeduid als de gebroeders Slewe. Alsof we een eenheid zijn. Iets waar we ons leven mee te maken hebben, net als andere tweelingen.

				Als slungel van vijftien liep ik een keer op mijn gemak door de Leidsestraat toen ik opeens een flinke tik op mijn achterhoofd kreeg. ‘Die had je nog van me tegoed,’ brulde een wildvreemde jongen die vervolgens maakte dat hij wegkwam. Verontwaardigd vertelde ik het aan mijn broer en hij moest vreselijk lachen. ‘Mager, sproeten en opgeschoren haar? Jaaaa, die ken ik.’ Het was natuurlijk een klasgenoot met wie hij overhoop had gelegen. In dit geval had ik onbedoeld de klap voor Hans opgevangen, maar soms gebruikten we ons tweelingschap bewust. Ik heb weleens een examen voor Hans gemaakt en we hebben een heel seizoen gezwommen op één abonnement. Ik denk dat alle tweelingen zulke dingen doen.

				Als er in ons Amsterdamse buurtje een ruitje stuk was of ergens graffiti was aangebracht, dan was het: dat zal wel weer een van de broertjes geweest zijn. Wij kregen altijd de schuld. Bloedirritant. Het klopt dat we niet de liefste jongetjes waren en het was lastig voor de buurt dat we niemands gezag accepteerden, behalve dat van onze moeder. Soms was er een vader die aanbood ons stevig aan te pakken, maar dan moest je niet bij mijn moeder zijn. Er was er maar één die bepaalde wat er met ons gebeurde, en dat was zij. ‘Vertel hem dat maar,’ zei ze dan. Dat deden we dan ook triomfantelijk als we zo’n man de volgende keer tegen het lijf liepen.

				Wat ik aan vaders zag bij vriendjes maakte me niet bepaald jaloers. Streng, drankzuchtig, gewelddadig. Ik was vaak blij dat wij er niet zo een thuis hadden. Wel merkte ik bij vriendjes hoe gezellig het was als er na schooltijd een moeder zat te wachten met de thee. Ik zat tussen de middag altijd alleen thuis een boterham te eten. Maar als je het niet hebt, mis je het ook niet. Pas toen ik zelf kinderen had, zag ik hoe het ook kon.

				Mijn broer, mijn moeder en ik vormden een drie-eenheid. Alles wat ze deed, deed ze voor ons en daarin koos ze niet de makkelijkste weg. Ze had ook een uitkering kunnen aanvragen, maar dat was haar eer te na. Dus ze schoolde zich om tot onderwijzeres toen ze twee baby’s had en ze bleef zich bijscholen. Ze vroeg haar familie niet om hulp, ze ging juist bij ze weg om haar eigen leven te leiden.

				Ze weigerde zich erbij neer te leggen als haar of ons onrecht werd aangedaan. Ze kon het niet nalaten haar gelijk te halen, hoewel haar dat soms vriendschappen kostte. Zo rechtlijnig als zij ben ik niet, maar net als zij laat ik het er niet bij zitten als iemand mij ten onrechte van iets beticht. Ik onthoud het en vroeg of laat krijgt die persoon het terug. Ik kan heel slecht tegen onrechtvaardigheid.

				Op 15 oktober 2009 kwam Elswoutshoek in het bezit van mijn broer en mij, een zwaar verwaarloosd landgoed van 75.000 vierkante meter. Francoise en ik bezitten daar een zesde deel van, inclusief het hoofdhuis. De rest is van Hans en Aliex. Voor het hele landgoed moest een plan gemaakt worden en dat was een klus die Hans op zich nam. Onderdeel van dat plan was een huis voor hemzelf. Ik ging op voorhand mee in zijn plannen voor het landgoed en zou me alleen met de restauratie van het hoofdhuis en de aanleg van een paardenbak bezighouden.

				We beseften heel goed dat Elswoutshoek niet zomaar een stukje grond is, maar grote cultuurhistorische waarde heeft. We gingen voortvarend van start. Vanaf het begin zorgde Hans voor voldoende expertise. Hij nam Christian Bertram en Erik de Jong in de arm en later kwam er een gerenommeerd landschapsarchitect bij die hem was aangeraden door de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (rce). Michael van Gessel had al vaker met dit bijltje gehakt. Zo had hij het landgoed rond kasteel Twickel in Twente opnieuw ingericht, met respect voor alles wat er al was. Hiervoor oogstte hij internationale lof. En dat was nog maar een van de vele projecten die hij onder handen had genomen. Die man wist waar hij het over had.

				Op Elswoutshoek moest een nieuwe ‘laag’ komen, zoals dat in vaktaal heet. Dat wil zeggen dat het landgoed aangepast wordt aan de inzichten en behoeften van de huidige tijd. Functies en manier van leven veranderen. De Borski’s hadden op hun vele landgoederen personeel dat tegen kost en inwoning woonde. Nu wordt het werk vooral door machines gedaan. Je hebt dus minder personeelsruimtes nodig, maar wel een stalling voor de machines. Zo zijn er lagen, periodes, aan te geven op een landgoed.

				Ik ging zelf direct aan de slag met de Amsterdamse architect en bouwbegeleider Marina Roosenbeek. Zij heeft de restauratie van onze twee vorige panden verzorgd. Het eerste was een rijksmonument en het tweede een beschermd stadsgezicht, wat op hetzelfde neerkomt. Zij brengt een schat aan ervaring mee in het verbouwen van monumenten. Een echte specialist. Daarnaast heeft ze lesgegeven op de Rietveld Academie, zit ze in diverse commissies op het gebied van architectuurhistorie en is ze voorzitter van welstandscommissies. Een betere architect konden we ons niet wensen.

				Onze eerste zorg was het veiligstellen van het gebouw door het waterdicht te maken. Eerst de huls in orde, later het binnenwerk. Roosenbeek liet een loodgieter een offerte maken en zocht contact met een goede aannemer. We gingen er iets moois van maken met behulp van vakmensen en goede materialen. Geen broddelwerk, maar kwaliteit.

				Zo zorgvuldig gingen we ook met de gemeente om. Nog vóór aankoop was Hans al over het terrein gelopen met ambtenaar S. van de afdeling Bouwen en Wonen, de enige monumentenambtenaar, en een andere ambtenaar. Ze waren blij dat het landgoed opgeknapt zou worden. Dat werd tijd na vijftig jaar. En ze stelden dat de gemeente groot voorstander was van moderne architectuur, mits het kwaliteit toevoegde aan het geheel. Zo stond het ook letterlijk in het vooraf goed bestudeerde bestemmingsplan en in de ruimtelijke structuurvisie over de ontwikkelingen op de lange termijn.

				We wilden transparant zijn en speelden open kaart. Het was niet eens een bewuste strategie, maar voor ons de enige logische. Voor ons was het belangrijk een goede verstandhouding met de gemeente te hebben. Voor de gemeente was het een uitkomst dat twee particulieren zich over het zwaar verwaarloosde landgoed wilden ontfermden zonder beroep te doen op een subsidiepot. Een win-winsituatie.

				Nog in de maand van aankoop hielden we een open middag. We hadden nog niets opgeruimd, dus iedereen kon zien in welke staat het huis verkeerde. Op de eerste verdieping lag overal dik tapijt, half tegen de wanden op. Er hingen heel dikke gordijnen van dertig jaar oud. Alles was smerig en halfvergaan. In de woonkamer zetten we klapstoeltjes neer. Er waren drankjes en hapjes. Natuurlijk was het een bende en koud en vochtig. De verwarming deed het niet en van het vuurtje dat we hadden aangemaakt in de haard sloeg de rook de kamer in omdat de afvoer verstopt was. Dat alles droeg bij aan de sfeer: dit is wat het nu is, een verwaarloosd rijksmonument. En dit zijn we van plan.

				Francoise verwelkomde de mensen aan de deur. Er kwamen een paar raadsleden en ambtenaren, mensen van Staatsbosbeheer en wat buren. In totaal een man of vijfentwintig. Francoise weet nog goed hoe ze de deur opende voor een oudere man die wethouder Tames Kokke bleek te zijn. Hij leek wat kribbig.

				‘Waarom komen jullie hier wonen?’ vroeg hij.

				‘Omdat we er iets heel moois van gaan maken,’ antwoordde Francoise.

				‘O, ja?’ zei Kokke. ‘Denkt u dat, mevrouw?’

				Een merkwaardige opmerking die haar een onbestemd gevoel bezorgde, waar ze snel overheen stapte.

				Om de mensen een idee te geven van onze benadering en ideeën, presenteerde Hans een globaal plan van aanpak. We hadden het landgoed nog niet eens een maand in ons bezit maar alle bomen van waarde waren al in kaart gebracht door Jorn Copijn, de eerste boomchirurg van Nederland. Meer dan duizend waardevolle bomen bleken er te staan. Copijn hield een mooi verhaal over de charme van een verwaarloosd landgoed met een schatkamer aan bijzondere bomen. Die hele middag verliep aangenaam. Ik maakte direct een afspraak met ambtenaar S. om de aanpak van de renovatie van het huis te bespreken. Handig om vooraf alles met elkaar af te stemmen. Een goede start.

			

		


		
			
				2010-2011

				Kafka in het kwadraat

				Als ezels zich iets in hun kop halen, krijg je het er niet snel uit. Maria, Dunklin en Linny hadden op een avond blijkbaar zin in een wandelingetje, wurmden zich tussen de hekken door rondom hun weilandje en liepen de Elswoutslaan op. Doodgemoedereerd sjokten ze in de avondschemering midden op de onverlichte weg en ze waren niet een-twee-drie van plan zich door Hans en mij terug te laten dirigeren. We werden er zenuwachtig van. Als een automobilist even niet oplette, kon hij zo tegen de ezels op rijden.

				Hans sloeg zijn arm om de nek van Maria en praatte zoals je tegen een kind kunt praten. ‘Zo Maria, we nemen je weer mee naar je landje. Kom op grote meid.’ Ondertussen hing ik met mijn hele lichaam tegen haar zijkant om haar rechtsomkeert te laten maken. De andere ezels wachtten af wat Maria ging doen. Gelukkig gaf ze mee en met zijn allen liepen we weer terug langs de kant van de weg. Dat is dan weer een voordeel van ezels: als er één gaat, gaan ze allemaal.

				De ezels van Hans staan één keer per jaar in de kerststal bij Parnassia, het strandpaviljoen van Hans en Aliex. Het zijn lieve beesten en kinderen zijn dol op ze. De rest van het jaar wonen ze op Elswoutshoek op een weitje achter de arbeidershuisjes. We hadden de oude verroeste gaashekken die er stonden zo goed als het ging gerepareerd in de verwachting ze snel te vervangen. Maar een halfjaar na aankoop, hadden we daar nog steeds geen toestemming voor van de gemeente.

				Een paar weken later stonden Hans en ik, omringd door onze dochters, op het weilandje bij een hysterische ezel. Dunk­lin was buiten zinnen en balkte hard. Met zijn kop stak hij door een gat in het hek waarbij een stuk ijzerdraad in zijn hals stak. Intuïtief wilde hij naar voren, waardoor het ijzer zich nog dieper in zijn hals boorde. Hij gilde het uit. De andere ezels draaiden om hem heen en balkten bezorgd. Onze kinderen konden het niet aanzien. ‘Doe wat papa, vlug!’ Eerst trokken we het stuk spijkerdraad uit de wond waarbij we de woest bijtende bek van Dunklin moesten zien te ontwijken, en uiteindelijk trokken we het dier aan zijn achterpoten naar achteren. Hij had een diepe snijwond die door een opgetrommelde dierenarts moest worden gehecht. Dit kon zo niet langer. Waarom mochten we geen fatsoenlijke hekken neerzetten?

				Zodra we het landgoed hadden gekocht meldden we de gemeente dat we direct van start wilden gaan met het herstel van de meest spoedeisende zaken, waaronder de gaashekken. Ambtenaar S. zei ons eerst dat dat geen probleem zou zijn. Later meldde hij dat ze onze verzoeken nog even goed moesten doorspreken. Nog weer later kregen we te horen dat er voor de hekken niet alleen een aanlegvergunning vereist was maar ook een wijziging monumentenvergunning.

				Een wijziging monumentenvergunning is nodig zodra je iets aan een monument verandert. Dan moet je een uitgebreid plan maken, alles specificeren en onderbouwen. Dat plan gaat naar de welstandscommissie van de gemeente en daarna door naar de Rijksdienst. Die adviseert vervolgens de gemeente en die laatste bepaalt of iets wel of niet uitgevoerd mag worden. Een lang traject dat door de gemeente geëist werd voor het vervangen van de hekken, het aanleggen van de paardenbak én voor de broodnodige reparaties aan het huis.

				Marina Roosebeek, onze architect en bouwbegeleider, vond dat vreemd. Het ging niet om bijzondere of unieke hekken, maar om draadhekken van de firma Heras die je overal in Nederland vindt en die we wilden vervangen door hetzelfde type. Je kon toch niet spreken over de monumentale waarde van Heras-hekwerken. Maar het laatste wat we wilden was de gemeente tegen ons in het harnas jagen. ‘Als de gemeente dat graag wil, vragen we voor alles apart een monumentenvergunning aan,’ zei Marina, ‘maar vreemd is het wel.’

				Die vergunningsaanvragen lagen nu al maanden bij de gemeente. Begrepen ze dan niet dat het in ieders belang was dat er nieuwe hekken kwamen? Niet alleen voor onze ezels, maar ook voor het verkeer.

				Hoewel de ambtenaren elke dag tijdens hun lunch langs Elswoutshoek liepen, kon niemand tijd vrijmaken om het landgoed op te stappen en de situatie in ogenschouw te nemen. In plaats daarvan zag ik met regelmaat een kantoorhoofd tussen onze struiken steken dat nieuwsgierig om zich heen keek en zich verschrikt weer terugtrok als hij mij in de gaten kreeg.

				Ik stuurde foto’s van de ezel die vastzat in het hekwerk naar ambtenaar S. en vertelde van het gevaar van loslopende dieren op de onverlichte Elswoutslaan. Het maakte geen indruk. Ook de brief die mijn dochter en haar nichtjes schreven aan de burgemeester kon het gemeentelijk apparaat niet vermurwen. We mochten de hekken niet vervangen voordat de hele vergunningsprocedure was doorlopen. Zo ging dat nu eenmaal in Bloemendaal.

				Toen we dat jaar terugkwamen van zomervakantie hoorde ik dat er wat raars aan de hand was op Elswoutshoek. Ik nam direct poolshoogte. Het lawaai van machines kwam me tegemoet zodra ik uit de auto stapte. Ongerust liep ik naar de grens tussen Elswout en Elswoutshoek. Er waren mannen van Staatsbosbeheer aan het werk. Een graafmachine maakte een geul langs het hoge hek dat de grens tussen de twee landgoederen markeert. Met een haakse slijper stond iemand een hek aan de onderkant los te snijden. Twee mannen waren met een kettingzaag in de weer om boomwortels door te zagen die vergroeid waren met de hekken.

				Ik kon niet geloven wat ik zag.

				‘Wat zijn jullie aan het doen?’

				‘Hek vervangen.’

				‘Hebben jullie daar een vergunning voor?’

				‘Heb je hier een vergunning voor nodig dan?’

				Hij keek me aan alsof ik niet goed bij mijn hoofd was.

				‘Weet de gemeente hiervan?

				Hij haalde zijn schouders op.

				Die dag deed ik navraag bij een leidinggevende van Staatsbosbeheer, de eigenaar van Elswout. Inderdaad: over driehonderd meter werd het oude gietijzeren scheidingshek vervangen door een Gamma-achtig hekwerk (dat al na een paar maanden ondersteund moest worden). Staatsbosbeheer had het niet nodig gevonden om te overleggen met Hans, die voor de helft eigenaar is van het hek dat hij nota bene had willen opknappen. Verder was Hans honderd procent eigenaar van de stokoude eiken waarvan ze doodleuk de wortels stonden door te zagen. Redelijk onbeleefd van Staatsbosbeheer. Maar vooral merkwaardig dat de gemeente ze hun gang liet gaan.

				Ik vroeg de man van Staatsbosbeheer of zij ook zo lang met een vergunning bezig waren geweest. ‘Vergunning? Welnee, dit is onderhoud, daar doet de gemeente niet moeilijk over.’

				En wij zaten na driekwart jaar nog steeds met verroeste Heras-hekjes vanwege allerhande regels. Regels die kennelijk niet voor iedereen golden.

				Ik voelde me verantwoordelijk voor het plaatsen van die hekken om Elswoutshoek heen. Niet alleen om onze eigen beesten te beschermen, maar ook voor de veiligheid van passanten op de Elswoutslaan. Dat is iets wat ik uit mijn jeugd heb meegekregen: als je iets doet, dan doe je het goed en draag je de consequenties.

				Hoewel ik niet katholiek ben opgevoed, zat ik wel op een katholieke basisschool in Oud-West omdat volgens mijn moeder het onderwijs daar beter was. Het was katholiek onderwijs op zijn Amsterdams. De meesten van mijn klasgenoten ging niet naar de kerk en het katholieke in de les beperkte zich tot af en toe een verhaaltje uit de Bijbel. Maar van de eerste communie werd een groot feest gemaakt. Bij vriendjes kwam de hele familie op bezoek en werd er uitgepakt met enorme cadeaus. Vooral die cadeaus spraken tot mijn verbeelding.

				Vrolijk deed ik mee aan de catechese. Ik wist precies hoe ik mijn hand moest houden om de hostie te ontvangen en welke woorden je moest uitspreken.

				Een paar weken voor de communie nam mijn moeder me apart. Ze vond het prima dat ik ter communie ging en ik zou een mooi feest krijgen met de bijbehorende cadeaus, maar ik moest wel beseffen dat ik een gelofte aflegde. Als ik eerste communie deed, zou ik daarna geregeld naar de kerk moeten. Daar heb ik heel goed over nagedacht. Een serieuze kwestie voor een achtjarige. Ik zie mezelf nog in de hoek van de kamer zitten met een kat op schoot.

				Ik besloot dat ik toch liever op straat voetbalde dan dat ik naar de kerk ging. Als we bij mijn oma in Haarlem op bezoek gingen, nam ze ons vaak mee naar de kerk. Die lange zit op een houten bank en elke keer hetzelfde verhaal – het was beslist niet mijn favoriete bezigheid op de zondagmorgen. Dat betekende dat ik dus niet ter communie kon gaan, als enige van mijn klas.

				Het was dan ook slikken toen ik de dag na de communie op het schoolplein kwam en al die nieuwe fietsen en horloges zag die de andere kinderen hadden gekregen. Fijn, dacht ik, zo’n principiële moeder. Driekwart van mijn klasgenoten ziet nooit een kerk vanbinnen maar rijdt wel op een nieuwe fiets!

				Een van onze andere plannen dat eerste jaar was de vernieuwing van de paardenbak, maar ook daarmee wilde het niet vlotten. We hadden netjes een monumentenvergunning aangevraagd, net als voor de hekken, hoe onzinnig we dat ook vonden. Er lag immers al een paardenbak. Ik wilde zand aanvullen en hekken vervangen zodat we ons paard naar Elswoutshoek konden halen. Dat was zelfs een van de belangrijkste redenen geweest om dit landgoed te kopen.

				Dat de gemeente niet van plan was het ons gemakkelijk te maken, besefte ik voor het eerst in maart 2010. De ezels waren de avond daarvoor weer de onverlichte Elswoutslaan op gelopen en ik wilde nu eindelijk weleens een reactie op onze vergunningsaanvragen. Ik belde ambtenaar S.

				‘Zo eenvoudig ligt dat niet met die vergunningen, meneer Slewe,’ zei hij. ‘Aangezien Elswoutshoek een bijzonder rijksmonument is dat in een natuurgebied ligt, zullen er meerdere onderzoeken moeten plaatsvinden.’

				‘Hoezo, onderzoeken?’ Ik stond op kantoor te bellen en ik klonk zo verbaasd, dat Francoise opkeek van haar beeldscherm en me gealarmeerd aankeek. Ik zette de telefoon op de speaker, zodat zij het gesprek ook kon volgen.

				‘We moeten het definitieve advies van het team Groenvoorziening nog afwachten,’ ging S. verder. ‘Maar we hebben hier te maken met Natura 2000, de Flora- en faunawet en de Boswet.’

				‘Het enige wat ik wil is kapotte hekken vervangen en zand aanvullen. Waarom doet u zo moeilijk?’

				‘Omdat ik tegen de verpaarding van landgoederen ben,’ viel S. opeens uit. ‘Ik zet toch gvd ook geen paard in mijn achtertuin?!’

				Verbluft mompelde ik nog dat het hier om drie ezels ging.

				Tot nu toe had S. zich redelijk normaal opgesteld. Deze uitbarsting viel me rauw op mijn dak.

				Francoise was aangeslagen. ‘Waar zijn we in hemelsnaam in terechtgekomen?’

				Hoezo kon die man tegen de ‘verpaarding’ zijn? Er lag al een paardenbak en eeuwenlang hebben er stallen op het landgoed gestaan. Bovendien staat in de structuurvisie van de gemeente dat recreatief paardrijden een van de doeleinden is van landgoederen. Dat had ik voor de aankoop al uitgezocht, juist omdat we zeker wilden weten dat we ons paard hier konden onderbrengen.

				Voor de paardenbak was opeens deze monumentenvergunning nodig omdat er volgens hen nooit een paardenbak had gelegen.

				Pardon?

				Tot dan toe had niemand het bestaan van de oude paardenbak in twijfel getrokken. De inspecteur van de provincie niet, de gemeenteambtenaren of de wethouder niet. Maar nu was het verhaal opeens dat de gebroeders Slewe een paardenbak wilden aanleggen op een landgoed waar nooit paarden hadden gestaan.

				In mei volgde een brief van de gemeente met de eisen tot verder onderzoek.

				We werden geacht te onderzoeken wat drie ezels, een pony en een paard voor effect hadden op natuur en landschap volgens de Boswet (die niet eens onder gemeente valt, maar onder de provincie). We moesten aantonen of een meisje op een paard misschien negatieve gevolgen had voor een mogelijk zeldzame Bloemendaalse kikker volgens de Flora- en faunawet. En ze eisten een onderzoek naar de eventueel negatieve gevolgen voor het Natura 2000-gebied dat vijftig meter verderop begint, aan de overkant van een drukke weg.

				Later dat jaar trommelde de gemeente nog een inspecteur van de provincie op die de stikstofdepositie kwam controleren. In lekentaal: of de hoeveelheid mest van onze dieren invloed had op de zuurgraad van de grond. Terwijl aan de andere kant van het hek op hetzelfde rijksmonument een kudde koeien de godganse dag stond te schijten.

				Natuurlijk protesteerde ik, maar het antwoord van S. was helder: ‘Als u die onderzoeken niet laat doen, keuren wij alles af.’

				Hoe idioot we de eisen ook vonden, we lieten alles netjes uitzoeken en opschrijven in rapporten. Conclusie: geen van de regels zou geschonden worden.

				Daar had de gemeente niet van terug, zou je zeggen. Niets was minder waar. Nu alle onderzoeken waren uitgevoerd en positief afgesloten, kwam er een nieuwe eis op tafel. Er moest een totaalplan komen voor het hele landgoed voor we hekken mochten vervangen en zand storten.

				Daaropvolgend had ik in april een gesprek met wethouder Kokke omdat ik er bij de ambtenaren niet doorheen kwam. Het kon zijn dat hij niet wist wat zijn ambtenaren uitspookten.

				Ik vertelde hem hoe alles tot dan toe verlopen was: over het lange wachten op aanvragen en de steeds hogere eisen die aan onze aanvragen werden gesteld. Ik zei dat ik overwoog om een klacht in te dienen zodat mijn aanvragen (hek, paardenbak en huis) eindelijk snel door de molen zouden gaan.

				Hij hoorde me aan en gaf me deels gelijk. Hij kwam met een oprecht advies. ‘U kunt wel een klacht indienen, maar daar schiet u niets mee op. Het enige wat u bereikt is dat de heer S. zich ziek meldt en de zaak nog verder wordt getraineerd.’

				In de vierde klas van de basisschool had ik een meester die bijna met pensioen ging. Iemand van de oude stempel. Meneer Dijker had ontzettend de pik op een paar jochies die niet goed konden leren en het thuis moeilijk hadden. Hij sloeg ze geregeld. Iedereen wist het, maar niemand deed er wat aan. Mijn moeder geloofde me maar half en zei: ‘Gedraag je nou maar en volgend jaar krijg je een andere meester of juf.’

				Tot ik op een dag voor het bord werd geroepen. Ik kon goed leren en had voor een proefwerk een negen gekregen. Maar één som had ik fout. Hij droeg me op de som op het bord te schrijven, dit keer met een goede uitkomst. Met een krijtje kraste ik zelfverzekerd de cijfers op het zwarte bord en ik stond klaar om een compliment in ontvangst te nemen. In plaats daarvan kreeg ik vanuit het niets een keiharde klap achter in mijn nek. De tranen schoten in mijn ogen. Wat had ik fout gedaan?! Hij wees op de ‘f’, het guldenteken, dat lelijk op het bord stond. Hij veegde de hele som uit. Overdoen!

				Kokend van woede kalkte ik die hele som opnieuw op. Ik deed extra mijn best op het guldenteken. Dit keer schreef ik hem omgekeerd, op zijn kop, en dat deed ik expres. Maar tijd om triomfantelijk te zijn, kreeg ik niet. Hij gaf me zo’n harde klap dat ik met mijn achterhoofd tegen het bord aan sloeg. Dit keer geloofde mijn moeder me wel en ze zorgde ervoor dat ik direct in de parallelklas werd geplaatst.

				Zo kwam ik in de klas bij Ronald Bergkamp, die een van mijn beste vrienden werd. We gingen weleens voetballen en natuurlijk was zijn broertje Dennis er dan ook bij. Iets waar ik mijn huidige vrienden tot vervelens toe mee om de oren sla: dat ik ooit nog met Dennis Bergkamp heb gevoetbald. Ik vertel er niet bij dat Hans en ik toen al flink gedold werden door een blond jongetje dat zeven jaar jonger was. Ronald en zijn familie hebben mij heel goed geholpen na mijn auto-ongeluk en Dennis ben ik op afstand blijven volgen. Als toeschouwer was ik aanwezig bij zijn debuut tegen Malmö tot aan zijn geweldige afscheidswedstrijd met Arsenal in Londen. ‘Heb ik nog tegen gevoetbald!’ roep ik dan. Maar dit terzijde. Waar het om gaat: ik buig niet. Wat er ook gebeurt, ik hou een rechte rug.

				Als ik dat eerste jaar mijn huis binnenkwam, deed het simpelweg pijn. Vanaf het begin zagen we de boel verpieteren. Met mijn armen op mijn rug moest ik toekijken hoe de haarden, muren, vloeren en plafonds naar de knoppen gingen terwijl de lekkages zo simpel te verhelpen waren. De schade werd steeds groter, maar ingrijpen mocht ik niet. Daar kon ik met mijn pet niet bij.

				Direct na aankoop had de loodgieter al een offerte gemaakt voor de dakreparatie in de veronderstelling dat we gelijk aan de slag konden, zodat het huis waterdicht en verwarmd zou zijn voor de winter van 2009. We waren van plan om het huis na de verbouwing te betrekken, ergens in 2010. Tot die tijd hielden we ons oude huis aan. Maar begin 2010 berichtte de gemeente ons dat we helemaal niets mochten doen zonder monumenten­vergunning. Geen reparatie van de riolering, het dak, de cv, de schoorsteen. Nada, niente, nul.

				Winter 2009 lag er een dik pak sneeuw en vroor het min twintig graden. Toen de temperatuur in het voorjaar steeg, liep het smeltwater langs de muren naar beneden. In de natte zomer moesten we toezien hoe de plafonds zelfs op de begane grond doorbogen onder het gewicht van water en hoe de prachtige parketvloeren blank kwamen te staan en kromtrokken.

				Vanaf het telefoongesprek met S. over de verpaarding had ik me gerealiseerd dat er meer speelde dan alleen bureaucratie, al wist ik niet wat. Maar ik kon niet werkeloos toekijken hoe alles kapotging. In maart begon ik te bellen, in april deed ik mijn eerste klacht de deur uit. De gemeente hield echter vast aan de noodzaak van een monumentenvergunning voor alle reparaties. Dat betekende dat we een compleet bouwplan moesten presenteren waarin alles tot in detail gespecificeerd werd, tot en met het kleinste schroefje aan toe. Dat plan moest vervolgens het hele traject van welstandscommissie en Rijksdienst doorlopen, dan pas zou de gemeente al dan niet akkoord gaan. Een tijdrovend traject. De tijd stroomde tussen mijn vingers door.

				Francoise en ik hadden ons deel van het landgoed weliswaar kunnen kopen, maar heel veel financiële ruimte hadden we niet. We zagen de kosten alleen maar oplopen. Leges voor de verschillende aanvragen die er liepen. Extra kosten om de opgelopen schade te repareren. Extra woonkosten omdat het huis veel langer onbewoonbaar bleef dan we van tevoren hadden ingeschat. Daar kwam de crisis nog eens overheen, waar ook ons bedrijf mee te maken kreeg.

				Zelfs onze Marina Roosebeek met haar dertig jaar ervaring had niet eerder meegemaakt dat een gemeente zo moeilijk deed. Ze belde de Rijksdienst. Was het niet merkwaardig dat we een advies van de Rijksdienst nodig hadden om hekken te vervangen, zand bij te vullen voor een paardenbak en een lekkage aan een dak te verhelpen?

				Bij de Rijksdienst waren ze net zo verbaasd als wij. Ten eerste hadden ze het druk genoeg en wensten ze helemaal niet te adviseren over eenvoudige herstelwerkzaamheden. Ten tweede was eerder het omgekeerde waar: als eigenaar van een rijksmonument ben je verplicht onderhoud te plegen. Je bent juist strafbaar als je dat níet doet. De Rijksdienst nam contact op met de gemeente maar het mocht niet baten. De Rijksdienst adviseert, de gemeente bepaalt. En de gemeente wenste monumentenvergunningen.

				We waren met het gezin in onze toekomstige tuin om te zien hoe de fontein geplaatst was die uit Engeland was gekomen. ‘Kijk papa,’ riep mijn achtjarige zoontje enthousiast, ‘een echte politiehelikopter.’ Hij sprong op en neer van opwinding. Zo dichtbij had hij een helikopter nog nooit gezien. De roodblauwe politiestrepen waren duidelijk zichtbaar. Hij maakte een zwenking naar links en vloog door naar Elswout, waar hij weer een bocht naar links nam. Het leek verdorie wel of hij een rondje boven Elswoutshoek maakte. Dit was niet de eerste keer dat ik een helikopter boven ons landgoed had gezien. Waren ze de boel aan het inspecteren of werd ik achterdochtig?

				Ik probeerde het van me af te zetten, maar merkte dat ik me stond op te winden. Het hielp ook niet dat de buitendienstinspecteurs van de gemeente maar geen tijd vonden om de situatie in ons huis te komen bekijken, maar in hun lunchpauze wel over het hek hingen om foto’s te maken. Volgens mij hielden ze in de gaten of we niet de vermetele moed hadden om ondanks het verbod toch een reparatie in gang te zetten.

				De tuin was het enige project dat we direct konden aanpakken en we hadden besloten dat het de enige gecultiveerde tuin van het landgoed werd. De rest laten we een beetje verwilderen. De taxus- en conifeerhagen die er ooit waren zijn uitgegroeid tot prachtige bomen. Daar wilden we geen haagjes meer van maken. De tuin moest aansluiten bij het huis. Het huis is een enorm vierkant blok alsof het zo uit de hemel is komen vallen en is geïnspireerd op een Frans buitenhuis. Dus de tuin werd streng symmetrisch, net als een klassieke Franse tuin. In het midden een fontein en daaromheen vier grote bloemperken die we gingen beplanten met Engelse rozen.

				We stonden met hele gezin de fontein te bekijken die er net was neergezet. Francoise en ik bespraken de plek van de bloemperken en negeerden de herrie van de helikopter. Mijn zoon keek nog wel af en toe omhoog, maar aan mijn gezicht zag hij wel dat die helikopter geen reden tot blijdschap was.

				In mei besloot ik, nadat ik bij ambtenaar S. tegenwerking had ondervonden en ik met wethouder Kokke niet verder kwam, maar eens met de hoogste in rang te gaan praten: burgemeester Ruud Nederveen. Net als de wethouders hield hij elke week een open spreekuur. Ik weet zeker dat hij wist wie ik was toen ik zijn kamer binnenstapte.

				Nederveen was een zeer gesoigneerde man die behoorlijk geaffecteerd praatte. Niet zo erg als Frits Bolkestein, maar het was duidelijk dat hij zijn spraak cultiveerde. Hij liet me mijn verhaal vertellen, maar wuifde mijn argumenten tegen de noodzaak van monumentenvergunningen weg.

				‘Ach meneer Slewe, het is niet eenvoudig om een landgoed te beheren. Mijn familie heeft er verscheidene, dus ik weet er alles van en het is absoluut geen sinecure.’ Hij draaide aan de blauwe zegelring om zijn ringvinger en tikte erop met een nagel. ‘Nee, eenvoudig is het niet. U zult geduld moeten hebben.’

				Het werd me tijdens dat eerste gesprek duidelijk dat we aan hem niet veel zouden hebben. Het was een wonderlijke wereld waarin ik terecht was gekomen, de wereld der ambtenaren, lokale politici en bureaucratie. In Haarlem had ik daar nauwelijks mee te maken gehad, hoewel we daar ook twee oude huizen hebben verbouwd. Ik kon me wel om die gewichtige mannetjes verwonderen en om hen lachen, maar het kon toch niet zo zijn dat zij de baas speelden over mijn bezit?

				In juni smeekte ik de gemeente nog een keer of ik alstublieft mijn dak mocht maken. Inmiddels had de gemeente een accountmanager voor ons aangesteld: ambtenaar V.H. We waren blijkbaar een account geworden en het was de bedoeling dat we alleen nog via hem communiceerden. Gekker moet het niet worden, dacht ik nog. Maar of het nou S. was of V.H., het antwoord op mijn smeekbede was een ijzig ‘nee’. Ik had werkelijk alles gedaan wat binnen mijn macht lag om dat dak te mogen maken.

				Het enige wat ik nu nog kon doen, volgens de Rijksdienst, was de gemeente aansprakelijk stellen voor geleden schade. Zo gezegd, zo gedaan; er ging een aangetekende brief naar Nederveen met een ingebrekestelling.

				Die bleef zes weken op zijn bureau liggen. En werd toen afgewezen.

				Zo eenvoudig is dat. Iemand stelt je aansprakelijk en jij wijst dat af. Klaar!

				Maar dan wisten ze nog niet hoe ik in elkaar steek.

				Mijn broer en ik waren altijd aan het voetballen. We zaten op een club, maar dol op de training waren we niet. Liever waren we op straat. Op een middag had ik voor de zoveelste keer een ruit ingeschopt. De hele buurt zou natuurlijk weer naar ons wijzen. ‘Weet je wat?’ zeiden we tegen elkaar. ‘We gaan snel naar training, dan merken ze misschien niet dat wij het waren.’

				Eenmaal klaar met trainen moesten we ons weer haasten om op tijd thuis te zijn voor het eten. Ik was de drukke autoweg al overgestoken toen ik bedacht dat ik mijn bril in de kantine had laten liggen. Ik keerde met fiets en al om. Op dat moment werd ik van links aangereden door een auto die veel te hard reed. De auto greep het onderste deel van mijn lichaam en lanceerde me in de lucht. Twintig meter verderop plofte ik neer tussen de voetballers.

				Het was net of de tijd vertraagde. Ik zag de gechoqueerde gezichten om me heen, mijn broer die naast me neerknielde met een van schrik vertrokken gezicht en ik voelde hoe de pijn in één klap bezit nam van mijn lichaam. Dat moment vergeet ik nooit meer.

				Ook heb ik een heldere herinnering aan hoe ik in de ambulance lag en mezelf van een afstandje gadesloeg. De verschrikkelijke pijn was weg en het was van een onbeschrijflijke zaligheid om boven mijn lichaam te zweven. Van een afstand keek ik toe hoe de ambulancebroeder me in het gezicht begon te slaan en mijn naam riep. Harder en harder. Toen voelde ik mezelf van boven naar beneden mijn lichaam weer inglijden. Sindsdien ben ik niet meer bang voor de dood.

				Mijn arme moeder, die niet eens wist dat we op de voetbalclub waren, kreeg een telefoontje dat haar zoon naar het Sint Lucas Andreas Ziekenhuis was gebracht met een gebroken been. Zij ging direct op pad. Onderweg van de tram naar het ziekenhuis werd haar handtas van haar schouder gerukt en toen ze overstuur in het ziekenhuis aankwam, kreeg ze te horen dat de dokter zich had vergist. ‘U bent de moeder van Rob Slewe? Het spijt me verschrikkelijk, maar ik heb hem verward met een andere patiënt. Uw zoon heeft niet alleen een gebroken been, het is veel erger. We moeten hem overbrengen naar het vu Medisch Centrum en eerst maar eens zien of hij de nacht doorkomt.’ Mijn beide benen waren gebroken en verbrijzeld op verschillende plekken, ik had een gebroken heup, een gescheurde milt, gebroken arm. Het was twee weken kantje boord.

				Tien weken lang was ik aan bed gekluisterd met gewichten aan mijn benen. Pijnstillers mocht ik niet omdat mijn lichaamsfuncties dan uit zouden vallen. De pijn was hels, maar ik heb me erdoorheen geknokt.

				Ze waren zo bang voor infecties dat kinderen niet bij me op bezoek mochten komen, al maakten ze snel een uitzondering voor mijn broer. Verder moest ik het doen met ansichtkaarten. Om de paar dagen kreeg ik er een van mijn vriend Ronald Bergkamp.

				Toen die gewichten van mijn been af waren, mocht ik eigenlijk nog niet naar huis maar dat heb ik min of meer afgedwongen door te stoppen met eten. Dat ziekenhuiseten was ongelooflijk vies. Vooral het vlees deed me gruwen. Niet zo gek dat ik een paar jaar later helemaal stopte met het eten van vlees. Maar goed, ik werd veel en veel te mager, het was dus de keuze tussen sondevoeding of naar huis gaan. Dat laatste dus, dan kon ik tenminste weer behoorlijk eten.

				Ik was altijd een goede leerling geweest maar na dat ongeluk had ik twee jaar nodig om weer op mijn oude niveau te komen. Mijn vwo-examen deed ik met één jaar achterstand. Ook liep ik een groeiachterstand op, die ik na mijn achttiende heb ingehaald.

				Met zo’n ervaring achter de kiezen, weet je dat je de wereld aankunt.

				Mijn broer en ik wilden Elswoutshoek zo groen mogelijk beheren. Geen bestrijdingsmiddelen. Alternatieve energiebronnen. Op het grote dak van het hoofdhuis staan inmiddels zonnepanelen en voor de verwarming van onze woningen gebruiken we een biomassa-installatie. Dit was ik allemaal nog aan het onderzoeken in 2010 en ik had een gesprek gehad met de verantwoordelijke wethouder Annemieke Schep. Bloemendaal wilde zich als gemeente groen profileren, dus het zou geweldig zijn als dat op Elswoutshoek in praktijk gebracht zou worden. Op een gegeven moment stuurde mevrouw Schep me het bericht dat de fractievoorzitter van de vvd, de heer Boeijink, graag bij ons langs wilde komen voor een werkbezoek. Hij was een expert op het gebied van biomassa.

				Het was begin november en een jaar nadat we Elswoutshoek hadden gekocht. De hekken waren na acht maanden inmiddels geplaatst. Voor de paardenbak hadden we nog geen toestemming en het huis verkeerde in deplorabele staat. De plannen van mijn broer verliepen ook niet bepaald soepel. We waren dan ook heel blij met het bezoek van de fractievoorzitter van de grootste partij in Bloemendaal. Misschien kon hij iets voor ons betekenen.

				Ik stond wel even te kijken toen Boeijink op Elswoutshoek aankwam. Hij is met zijn twee meter lengte een imposant figuur en het eerste wat mij opviel was dat hij heel dicht bij me kwam staan toen hij me de hand drukte. Zo leek hij nog groter dan hij al was. Zelf ben ik ook niet klein, maar ik deed toch een stap naar achteren. Later zag ik hem dat vaker doen, alsof hij het bewust inzette om de ander te imponeren.

				Ik vroeg hem binnen voor een kop koffie en een rondleiding door het huis, maar daarvoor had hij geen tijd. Hij wilde alleen een snel rondje Elswoutshoek doen. Onderweg naar het Hooge Eiland begon ik voorzichtig over de moeilijkheden die wij ondervonden met de gemeente, maar hij luisterde nauwelijks. Ook vertelde ik hem over het revitalisatieplan dat Hans op verzoek van de gemeente had laten maken en hij zei dat hij zich daar in grote lijnen wel in kon vinden, maar zijn onverdeelde aandacht had ik niet.

				Zijn aandacht ging vooral uit naar de mogelijkheden van het stoken op biomassa in de vorm van houtsnippers. Hij had begrepen dat wij op kleine schaal aan de gang wilden met houtsnippers, en hij vroeg zich af of wij dat samen met hem grootschaliger wilden aanpakken. Biomassa van houtsnippers heeft de toekomst, zei hij.

				Glibberend beklommen we met zijn tweeën het duin van het Hooge Eiland en we moesten ons gesprek staken om ons te concentreren op ons pad. De natte takken duwden we met de arm opzij en we vermeden zo goed mogelijk de grote modderplassen. Boeijink, keurig in pak met inmiddels niet meer zulke nette schoenen, gaf geen krimp. We liepen door naar de zuidkant van het landgoed met het uitzicht op Elswout en het Land van Goof.

				Hij wees naar het landje en zei: ‘Daar kan mooi een inzamelpunt voor houtsnippers komen.’ Nogmaals stelde hij voor om met hem een biomassabedrijf te beginnen. Niet alleen de houtsnippers van Elswoutshoek, maar ook die van de bossen die beheerd worden door gemeente en Staatsbosbeheer, konden we verzamelen op het Land van Goof en in biomassaketels omzetten in elektriciteit. Hij had de expertise in huis en was verbonden aan een Oostenrijkse ketelfabrikant.

				Onnozel vroeg ik nog of we wel een vergunning zouden krijgen.

				‘Die vergunningen regel ik. Laat de gemeente maar aan mij over.’

				Ik stond zo perplex van die opmerking dat ik het voorstel niet direct durfde af te slaan. We praatten nog wat over hoe dat bedrijf vorm zou kunnen krijgen. Toen we afscheid namen zei ik dat ik het met mijn broer zou bespreken. En zodra zijn auto uit zicht was verdwenen, was dat precies wat ik deed.

				‘Het landgoed interesseert hem helemaal niets,’ zei ik door de telefoon en ik vertelde van het voorstel om een biomassabedrijf te beginnen. ‘Maar ik zie dat niet zitten,’ zei ik er direct achteraan.

				Dat beaamde Hans van harte. Omdat het ons in het verleden al niet is gelukt om samen een bedrijf te runnen, wisten we zeker dat het ons met een derde persoon erbij, die we niet eens kenden, al helemaal niet ging lukken. Bovendien hadden we het ieder druk met onze eigen zaken.

				‘Als we ja zeggen, dan weten we zeker dat de vergunningen voor Elswoutshoek geen problemen meer opleveren,’ zei ik nog spijtig. ‘Het is natuurlijk geen reden om een bedrijf op poten te zetten, maar wél een aanlokkelijk bijeffect.’

				Hans stond er gelukkig precies hetzelfde in en nog diezelfde middag stuurde ik Boeijink een keurig briefje waarin ik hem bedankte voor zijn voorstel, maar dat we er niet op in konden gaan vanwege drukke werkzaamheden in onze eigen bedrijven.

				Boeijink ontwikkelde zich na die tijd niet bepaald tot onze pleitbezorger. Integendeel. Het is de afgelopen jaren een terugkerende grap tussen mijn broer en mij geworden. Als het tegenzit roepen we tegen elkaar: ‘Waren we nou maar dat biomassabedrijf begonnen!’

				In diezelfde periode, op 2 november 2010, kreeg ik een merkwaardige brief van burgemeester Nederveen. Een paar citaten:

				‘Van u ontvangen wij een niet aflatende stroom van klachten over ambtenaren met betrekking tot het landgoed Elswoutshoek. De klachten komen allemaal op hetzelfde neer: u vindt dat u wordt tegengewerkt bij alle wettelijke procedures die u volgt. [...]

				Wij willen voortaan over alle procedures uitsluitend nog schriftelijk met u communiceren om de overmatige correspondentie per e-mail in te dammen en om misverstanden als gevolg van telefonische of andere mondelinge contacten te voorkomen. De communicatie kan vanaf nu alleen plaatsvinden per brief (dus niet per e-mail, niet telefonisch en niet mondeling), gericht aan uw accountmanager, die namens ons zal reageren. Ook van zijn kant zal het contact uitsluitend schriftelijk zijn. Op uw e-mails wordt niet meer gereageerd. Bij telefoontjes of bezoeken zal u worden verzocht per brief te reageren.’

				Ik wist niet wat ik las. Een klachtenverbod. Was dat nu het antwoord op mijn smeekbeden om mijn dak te mogen maken? Vanaf nu moest ik een brief schrijven, die dan drie dagen op de postkamer zou blijven liggen voor hij bij de geadresseerde terecht zou komen. Voor je antwoord kreeg was je drie weken verder. Mij werd de mond gesnoerd en de ambtenaren kregen een vrijbrief om moeilijk te blijven doen.

				Een klacht tegen het opgelegde klachtenverbod werd niet in behandeling genomen, omdat er een klachtenverbod tegen mij liep. Kafka in het kwadraat.

				Ik besloot naar het spreekuur van wethouder Kokke te gaan.

				‘U weet heel goed dat mijn klachten niet ongegrond zijn,’ zei ik.

				‘Nou, meneer Slewe,’ zei hij. ‘Wij vinden uw klachten toch voornamelijk bejegeningsklachten. U heeft het over pesten, tegenwerking en dergelijke.’

				‘Ach, hou toch op. U weet heel goed dat het mij niet om bejegening gaat, maar om het verkeerd toepassen van de Monumentenwet.’

				Het kan niet zo zijn dat een gemeente alle wettelijke regels naast zich neerlegt en een burger dwingt om allerhande onzinnige onderzoeken te laten doen. Een gemeente mag een burger niet verhinderen om zijn huis, dieren en land te beschermen. Dat is toch van de zotte!

				Kokke kon er niet omheen dat ik op zijn minst een béétje gelijk had. ‘Maar,’ zei hij, ‘weet je wat jouw probleem is? Je hebt een veel te groot rechtvaardigheidsgevoel. En daar kom je niet ver mee in Bloemendaal.’

				We namen afscheid en ik liep zijn kamer uit terwijl zijn woorden in mijn hoofd galmden. Wat wás dit? Ik liep terug, zijn deur stond nog open.

				‘Weet u wat het is, meneer Kokke? Ik leer mijn zoontje dat je rechtvaardigheidsgevoel niet groot genoeg kan zijn. Net zoals mijn moeder mij heeft geleerd. En ik denk dat we hier op een punt komen dat over de kern van de zaak gaat. Dag, meneer Kokke.’

				Het hele jaar 2010 had Marina Roosebeek gewerkt aan een uitgebreid restauratieplan van het huis, dat ze in december aan ambtenaar S. wilde presenteren en van toelichting voorzien. Hij snapte niet zo goed waar een toelichting voor nodig was, maar vooruit, hij stemde in met een afspraak. Dat wil zeggen: ‘Onder voorwaarde dat de heer Slewe er niet bij is; met hem heeft de gemeente Bloemendaal namelijk afgesproken uitsluitend schriftelijk te communiceren.’ Als opdrachtgever werd ik buitengesloten van de bespreking van mijn eigen restauratieplan!

				Zo langzamerhand hadden we gillende haast. Winter 2010 was inmiddels begonnen en alle lekkages die we in het begin hadden aangetroffen, waren verergerd. Waterleidingen waren gesprongen en we wisten niet of het houten parket nog te redden was, om maar iets te noemen. We konden pas reparaties verrichten als voor het totale restauratieplan, gespecificeerd tot en met het kleinste schroefje, een monumentenvergunning was uitgegeven. Daarom hadden we twee plannen gemaakt: een voor de verbouwing waar we een monumentenvergunning voor moesten hebben. En een pragmatisch plan voor de hoogstnoodzakelijke reparaties.

				Nu is Marina het liefste mens dat ik ken. Het is onmogelijk om ruzie met haar te krijgen, maar ook haar was het afgelopen jaar niet in de koude kleren gaan zitten. Ze had niet alleen aan het plan gewerkt, maar ook alle vergunningsaanvragen gedaan, overleg gepleegd met gemeente, provincie en Rijksdienst. Haar pogingen om de boel vlot te trekken waren bij de gemeente gestrand op een wand van bureaucratisch staal. Ze bleef neutraal en hield haar hoofd koel. Maar haar laatste bespreking met S. ging zelfs haar te ver.

				Door zware sneeuwval reed ze van Amsterdam naar Bloemendaal, waar ze werd ontvangen door de ambtenaren S. en V.H. De heren lieten haar haar praatje doen maar ze toonden niet veel interesse. Al snel bleek waarom: ze weigerden het plan in ontvangst te nemen. Marina moest het via de officiële kanalen indienen, samen met een vergunningsaanvraag, pas dan zouden ze reageren.

				Namens mij deed ze voor de zoveelste keer een aanvraag via ‘Omgevingsloket online’ (hoe onpersoonlijk en bureaucratisch wil je het hebben?) en verzond ze het plan per post, conform de omslachtige regels. We moesten een vergunning aanvragen voor onderhoudswerkzaamheden, al was het nog zo ongebruikelijk. We hadden er inmiddels een hard hoofd in of we ons huis ooit bewoonbaar mochten maken.

				Eind 2010 ging ik op wintersport met het gezin en probeerde Elswoutshoek uit mijn hoofd te zetten. Dat lukte me eerlijk gezegd niet helemaal. Hoe zuiver de berglucht ook was, hoeveel plezier we ook hadden in de sneeuw, altijd drensden op de achtergrond termen als monumentenvergunning, onderhoud en wateroverlast door mijn hoofd en zag ik een laagje water op het kostbare parket staan. Ik was ten prooi aan een voortdurende verbijstering. Waarom moest het zo gaan? Wie had hier belang bij?

				‘Dit ga je niet geloven, Rob,’ zei Marina door de telefoon. Het was 12 januari 2011.

				In gedachten harnaste ik mezelf voor wat komen ging. ‘Oké, zeg maar.’

				‘We hebben een stempel op ons restauratieplan gekregen!’

				‘Hoe bedoel je?’ vroeg ik voorzichtig.

				‘Hier heb ik een brief van het afdelingshoofd Bouwen en Wonen. Voor herstelwerkzaamheden is géén monumentenvergunning nodig. Ik heb het hier zwart op wit!’

				Tijdens de vakantie van S. had zijn collega ons restauratieplan er even doorheen gejast. We waren dolblij.

				Niet lang daarna ontvingen we een brief van S. die terug was van vakantie: we hadden alsnog een monumentenvergunning nodig. Met een gerust hart legden we die brief naast ons neer. We hadden een handtekening en de aannemer kon aan de slag. Basta!

				Heerlijk, we konden verbouwen.

				Maar het huis zat vol asbest, vooral op de zolder, waar onze kinderen vaak speelden. Zolang asbest vastzit in ander materiaal is er geen gevaar voor de gezondheid, wel als het vrijkomt door slijtage of sloop. Om de gezondheid van de werklui en onszelf niet in gevaar te brengen, moesten we het spul weghalen vóórdat we aan de slag gingen.

				De loodgieter die ons op het asbest wees, vertelde dat de gemeente Bloemendaal doorgaans redelijk snel reageerde op een verzoek tot asbestverwijdering. Twee weken, maximaal drie. Meteen schakelden we een asbestexpert in die een rapport maakte dat we naar de gemeente stuurden met ons verzoek tot asbestsanering.

				De saneerder boekten we gelijk in, zodat die meteen aan de slag kon zodra we akkoord hadden. We hadden inmiddels een heel leger van mensen in de startblokken staan: asbestsaneerders, slopers, timmerlui, loodgieters, elektriciens, tegelzetters en nog veel meer.

				Na ruim vier weken liet ambtenaar V.H. in een brief weten dat Milieudienst IJmond verlangde dat er een onderzoek b werd uitgevoerd. Wat was dat nu weer? De saneerder krabde zich achter zijn oor. ‘Onderzoek b is alleen nodig als een gebouw volledig wordt gesloopt of opgeblazen. Wordt nooit gevraagd bij een woonhuissanering,’ zei hij. ‘Het moet een misverstand zijn. Weet je wat? Ik bel zelf even met de Milieudienst, dan helpen we dit de wereld uit.’

				De inspecteur van de Milieudienst was zeker van zijn zaak: er was geen onderzoek b nodig en het leek hem heel sterk dat zijn dienst die eis had gesteld. Weet je wat? Hij belde zelf wel met V.H. om misverstanden recht te zetten. Ook de saneerder zou voor de zekerheid contact met V.H. opnemen.

				Maar veel indruk maakten ze niet. V.H. trok de eis voor een onderzoek b niet in. Beiden kregen hetzelfde antwoord: ‘De heer Slewe mag natuurlijk bezwaar aantekenen.’ Bezwaarschriften tegen niet-verleende vergunningen mocht ik nog wel indienen, ondanks het communicatieverbod. Mits per post verstuurd, natuurlijk.

				Omdat een bezwaarprocedure weer vier tot zes maanden zou kosten, besloten we dat overbodige onderzoek b, wat het ook precies mocht inhouden, te laten doen. Uiteraard presteerde V.H. het weer om de maximale behandeltijd te gebruiken. Maar: we kregen de asbestvergunning. April 2011 konden de uitvoerders eindelijk uit hun startblokken komen.

				De maand daarvoor, maart 2010, had ik me op de aanleg van de rozentuin gestort. Op dat moment was de verbouwing van het huis nog niet van start gegaan, dus de tuin was het enige waarmee we verder konden. De voortuin lag vol grind en aan de randen stonden doorgeschoten coniferen, waarvan het merendeel dood was. Het was een armoedig gezicht, die bruine dode boompjes op dat grind. Ook de originele doorgang, die naar het koetshuis aan de overkant leidt, was overwoekerd.

				Met een stel kerels die ik had opgetrommeld gingen we de tuin opschonen. Heerlijk. Het voelde goed om zelf de handen uit de mouwen te steken, en dan ook nog met een leuke ploeg mensen. We groeven de wortels uit en trokken de boompjes uit de grond. Aan het einde van de ochtend hadden we vier dode coniferen geruimd.

				Opeens sloegen de honden aan: vreemden in aantocht. Ik stak mijn spade in de grond en liep om het huis heen. Vijf mensen kwamen me te voet tegemoet. Een van hen was een politieagent, die het woord nam.

				‘De gemeente heeft me ingeschakeld te handhaven. We hebben gehoord dat er bomen worden gekapt zonder vergunning.’

				‘We halen een paar dode coniferen weg,’ zei ik, ergens tussen verbazing en verontwaardiging in.

				‘Laten we maar gaan kijken,’ zei de agent. ‘Ik heb een paar mensen meegenomen van de gemeente. Dit is mevrouw S. van Groenbeheer, en een paar mensen van haar afdeling.’

				De vier keken me stug aan, een van hen waagde het me met een knikje te begroeten.

				‘Jee, wat een delegatie.’ Zaten er nog wel mensen op het gemeentehuis of stonden ze hier nu allemaal bij mij in de tuin? ‘U bent dus afdelingshoofd Groenbeheer?’ zei ik tegen de vrouw.

				Ze stak haar kin strijdlustig in de lucht. ‘Inderdaad.’

				Ik begon me ook strijdlustig te voelen. ‘U bent geen inspecteur, dus u bent onbevoegd. Volgens mij heeft u het recht niet om mijn terrein zomaar te betreden. Het is hier privé. Heeft u het bord met verboden toegang niet gezien?’

				‘Wij zijn hier met een handhaver. En over handhaven gesproken…’ Ze haalde een vel papier uit haar tas. ‘Hierop staat precies wanneer een kapvergunning vereist is.’

				Ik pakte het papier aan en verdiepte me in de tekst. ‘Beplanting in de tuin en op het erf valt niet onder de bepalingen van de Boswet en is kapvergunningsplichtig, voor zover de stamdiameter, gemeten op 1,30 meter boven maaiveld, meer is dan 15 centimeter.’ Het hele groepje liep ondertussen door naar de voorkant van het huis. Ik ging er snel achteraan. De mannen waren gestopt met werken en kwamen naar me toe.

				‘Wat is er aan de hand?’

				‘Ze denken dat we illegaal bomen aan het kappen zijn,’ antwoordde ik.

				‘Tssss,’ zei een van de tuinmannen. ‘Een paar dode coniferen die door de hakselaar gaan!’

				‘Hállo! Dit is een landgoed!’ riep een ander.

				De vijf ambtenaren struinden los van elkaar door het struikgewas en bestudeerden het groen nauwkeurig. Ze namen foto’s. Mevrouw S. was in de weer met een meetlint.

				De agent kwam bij ons staan. ‘Ik heb een rondje gelopen en ik zie het probleem niet. Maar als ik u was zou ik niet al te moeilijk doen.’

				Voor ik hem kon vragen wat hij daarmee bedoelde, kwam mevrouw S. bij ons staan met een zojuist uitgegraven conifeertje, om haar nek het centimeterlint. ‘Ja hoor, hier heb ik er een. De stam is te dik. U moet onmiddellijk ophouden.’ Ze sloeg de centimeter om de stam: 15 centimeter. Inclusief haar vinger.

				‘Kom eens hier,’ zei ik en ik pakte het stammetje plus meetlint van haar over. 14,5 cm. Nu wilde de politieagent ook meedoen en legde op zijn beurt het meetlint om het stammetje. 14,5 cm. We riepen het alle twee hardop.

				Geïrriteerd greep ze het stammetje en probeerde op allerlei andere manieren het stammetje te meten. ‘Ik vind dat het 15 centimeter is,’ zei ze na een tijdje. Het klonk heel definitief.

				Het groepje tuinmannen, de agent en ik staarden haar aan.

				De agent opende zijn mond om wat te zeggen maar ze was hem te vlug af en richtte zich tot mij: ‘U stopt de werkzaamheden hier en u gaat pas verder als u een kapvergunning heeft. Als u toch verdergaat, leggen we u een dwangsom op.’ Ze keerde zich om en vertrok, de anderen volgden in haar kielzog. Voor de agent zich bij hen voegde, zei hij me snel dat ik ze maar beter hun zin kon geven, al was het duidelijk dat hij de hele toestand onzinnig vond.

				Ik bedacht dat die ochtend een ambtenaar ons bezig moest hebben gezien, en dat hij daarvoor dus in de bosjes moest hebben gestaan. Vervolgens was hij op het gemeentehuis gaan melden dat er activiteit was op Elswoutshoek en nog vóór de middag rukten ze met vijf man sterk uit. Voor vier bruine coniferen. Volslagen absurd. Het leek Monthy Python wel.

				Ik kon niet anders dan mijn mannen naar huis sturen, hoewel ik ze natuurlijk wel moest doorbetalen. Marina vroeg een ‘omgevingsvergunning voor het vellen van houtopstand’ aan en ik betaalde voor de zoveelste keer leges.

				We konden in het huis niets doen, en buiten eigenlijk ook niet. Waartoe, waarheen, waarvoor?

				Ik waagde me toch aan het aanleggen van de bloemperken rond de fontein. Daar hoefde ik gelukkig geen conifeertjes voor uit te rukken. Het was een hele klus want de perken waren toch wat groter dan ik dacht en ik bleef maar aankomen met nieuwe rozenplanten. Achthonderd stuks in totaal. We spuiten niet dus af en toe zit er een geel blaadje aan de struiken, maar ook stikt het er van de kikkertjes. De rozen zijn schitterend. Ze bloeien het hele jaar door. Het is een prachtige Franse tuin geworden met geurende Engelse rozen. Ik ben reuzetrots op mijn rozentuin.

				Ondertussen gold mijn klachtenverbod nog steeds, evenals het verbod om te communiceren per telefoon of e-mail. Maar ik moest ergens heen met mijn frustratie. Ik verwoordde mijn protest, in dit geval mijn protest tegen het verbod om dode conifeertjes weg te halen, in een mail. Die draaide ik uit en nam ik mee naar het gemeentehuis. De dames van de receptie ontvingen me zoals altijd vriendelijk, zetten een stempel van ontvangst in de rechterbovenhoek en legden het in het postvakje van V.H., accountmanager Elswoutshoek.

				Twee weken later kwam hetzelfde document per post retour. De gemeente nam het niet in behandeling omdat er geen envelop omheen had gezeten en het een uitgedraaide mail was. En dat is dus geen brief.

				Een andere keer, toen ik wel een brief per post had verstuurd, kreeg ik mijn envelop teruggestuurd met de mededeling dat er geen inhoud in had gezeten, dus helaas, daar konden ze niets mee.

				Marina aan de telefoon. ‘Ik moet vandaag de kozijnen bestellen anders worden ze te laat geleverd.’

				‘En de gemeente blijft bij haar standpunt?’

				‘Ja Rob.’ Ze zuchtte. ‘Ik kan er niks anders van maken. Als ik ze vandaag niet bestel, lopen we nog meer vertraging op. En ik denk niet dat ze ooit akkoord zullen gaan met dubbelglas.’

				‘Oké, bestel maar. Doe maar wat de gemeente wil.’ Zowel letterlijk als figuurlijk gooide ik mijn handen in de lucht.

				Als je een rijksmonument restaureert is het de bedoeling dat je zo veel mogelijk oude, originele materialen gebruikt. Wel is het de bedoeling dat een monument voldoet aan de eisen van deze tijd. Brandveiligheid, energieverbruik en dat soort zaken. Er is een grijs gebied tussen eigentijds en origineel.

				Idealiter zoek je in samenspraak met architect en gemeente naar een acceptabele oplossing. In het geval van ons pannendak is dat bijvoorbeeld goed gegaan. De dakpannen was erg slecht. We hebben ze allemaal van het dak gehaald, de goede geselecteerd, en daarmee een dakdeel bedekt. De andere dakdelen kregen nieuwgebakken pannen van dezelfde soort.

				Voor de vensters lag het gecompliceerder. Het enige originele vensterglas zat er aan de voorkant nog in, maar alle ruiten waren gebroken. In de rest van het huis zat glas uit de jaren zeventig en de kozijnen waren overal doorgerot.

				Het is gebruikelijk om in rijksmonumenten dubbelglas te plaatsen, aldus Marina, die het kan weten. Tegenwoordig maken ze dubbelglas zo dun dat het soms zelfs in originele kozijnen past. In ons geval adviseerde de Rijksdienst om ‘niet overal dubbelglas’ te doen.

				Daar konden wij mee leven. Het leek ons passend om aan de voorzijde, het meest oude en originele deel van het huis, zogenaamd monumentenglas te plaatsen en dubbelglas waar het jarenzeventigglas had gezeten. We dachten dat dat aansloot bij een van de speerpunten van het Bloemendaals gemeentebeleid: duurzaamheid. Burgers konden zelfs subsidie krijgen als ze energiebesparende maatregelen namen.

				Ambtenaar S. had blijkbaar weinig op met dit beleid. Hij zette de woorden van de Rijksdienst in een andere volgorde: ‘overal niet dubbelglas’. Marina protesteerde uiteraard, maar daar reageerde S. niet op. Zo gingen er weer een paar maanden voorbij, en was het eind van het liedje dat we precies deden wat de gemeente wilde: overal duur monumentenglas in.

				En dat merk je. In de winter is het huis amper warm te krijgen. Bij ons stroomt heel authentiek de warmte het huis uit en we stoken ons suf. Op biomassa. Dat wel.

				Nu ik erop terugkijk, verbaas ik me dat ik nog aan mijn bedrijf bloom ben toegekomen. Ik had zowat een dagtaak aan Elswoutshoek. Gelukkig stonden er veel positieve dingen tegenover.

				Zo herinneren mijn kinderen zich nog dat we in de eerste winter vanuit Haarlem naar Elswoutshoek gingen. Ze waren toen acht en tien jaar oud. Het vroor min tien graden en er lag een dik pak sneeuw. Zo veel ruimte om sneeuwengeltjes te maken hadden ze nog nooit gehad! Tegen de tijd dat we weer naar huis wilden rijden, zaten ze dusdanig onder de poedersneeuw dat ze zelf op engeltjes leken.

				Het sneeuwde echter zo hard dat we liever niet in de auto stapten. Te voet gingen we naar het stationnetje Overveen. In het oude stationsgebouw zit een restaurant waar we wat gingen eten. Het was er hartstikke druk met mensen die gestrand waren omdat de treinen niet meer reden. Na het eten moesten we alsnog stapvoets rijdend door de sneeuw terug naar ons huis in Haarlem. De sfeer van milde paniek en geborgenheid op die winterse avond maakte diepe indruk op onze kinderen.

				Vanaf het moment dat we Elswoutshoek hadden, maakten we er een gewoonte van er in de weekenden heen te gaan. Zodra het kon zaten we in de tuin, of we maakten een wandeling over het duin. Wat een rijk bezit. Er was altijd wel wat te klussen of op te ruimen en toen de nieuwe keuken er eenmaal in zat, nodigden we vrienden uit voor het eten. De kinderen trokken elkaar voort met een slee. We genoten vooral van de natuur, en van elkaar. Ik prijs me gelukkig met zo’n fijn gezin.

				Hans en ik waren een jaar of acht toen mijn vader opeens behoefte kreeg om ons te zien. Hij woonde net als wij in Amsterdam en voerde op de Vijzelgracht een reisbureau gespecialiseerd in Scandinavië. Een halfjaar lang kwam hij elke zaterdag bij ons langs en dat vonden we erg leuk. En toen, van de ene op de andere dag, bleef hij weg. Zonder tekst en uitleg. We begrepen er niets van.

				We zagen hem nog één keer, op de begrafenis van zijn vader. Opa kwam elke twee weken bij ons op bezoek, al hadden we niet veel aan hem. Hij was de weg al een beetje kwijt. Mijn vader bezocht zijn eigen vader nooit. Toen hij ons zag staan op de begrafenis, bleef hij even kijken, draaide zich toen om en verdween. We hadden elkaar niet eens begroet. Ook dat hebben we nooit begrepen.

				We leefden ons leven zonder onze vader, maar de gedachte aan hem was er altijd. Met onze moeder konden we niet over hem praten. Zij raakte er overstuur van, dus dat lag moeilijk. Ik denk dat je, als het kind dat je altijd blijft, je ouders niet op kúnt geven. Maar goed, wat je niet hebt, mis je ook niet. Toen ik achttien was heb ik nog een poging gedaan om met hem in contact te komen. Van dat telefoongesprek herinner ik me alleen dat het teleurstellend was en dat er niets uit kwam.

				Hans en ik bedachten dat hij wel naar ons toe zou komen als hij oud was, en fantaseerden dat wij dan vervolgens de deur voor hem dicht zouden gooien. Via oude vrienden van mijn beide ouders hoorden we dat hij trouwde en later dat hij ernstig ziek was. Nu gaat hij bellen, dachten we. Maar hij belde niet. Hij was de man die nooit kwam.

				We waren achter in de dertig toen Hans en ik besloten onverwachts bij hem langs te gaan. Het was toch te gek voor woorden dat we elkaar niet zagen. Een ritje van vijf minuten! Hij woonde achter zijn reisbureau, zijn naam stond op de deur, we belden aan. Een jonge vrouw deed de deur open.

				‘Joop Kessens? Ja, dat is mijn vader. Maar hij is pas overleden.’

				Ze nodigde ons binnen en we hadden een heel leuk gesprek. We waren opgetogen: we hadden er een halfzus bij en ze vertelde dat ze nog een of twee zussen had en dat mijn vader in Zweden ook nog drie kinderen had.

				Hij had wat geld en er was een erfenis te verdelen maar wij kregen een brief van de halfzussen en -broers dat wij als niet-erkende kinderen niet meedeelden. En dan zie je hoe wij in elkaar zitten: wij waren net zo goed een kind van Joop Kessens als zij. Als hij ons had willen onterven had hij dat kunnen doen. Het was niet aan hen om te beslissen. We stapten naar een advocaat, die een brief schreef waarna ze overstag gingen. Zo heeft mijn vader – of hij nu wilde of niet – de eerste mal betaald van de eerste verlichte bloom-pot.

				Het eerste voorjaar op Elswoutshoek was heel spannend, omdat we toen nog niet wisten welke kleur de bomen hadden. We bleken in de tuin twee rode beuken te hebben en een groene. De bollen die opkwamen waren de grootste verrassing. In de tuin onder de beuken, aan de rand van het bos. Sneeuwklokjes, krokussen, bosanemoontjes en hyacinten. We wisten niet wat we zagen, zo’n pracht! Het zijn verwilderde bollen. Als je ze met rust laat, vermeerderen ze zichzelf en krijg je elk jaar weer meer bloemen. Wilde bollen; ik wist niet eens dat ze bestonden!

				Hoe mooi de natuur ook was, de gebouwen op het landgoed hadden last van achterstallig onderhoud, net als het hoofdhuis. Zo waren de arbeidershuisjes aan de kant van de weg behoorlijk verkrot. Door de dakpannen keek je zo naar buiten, de muurtjes waren halfsteens en het was er vochtig en koud. Een van de huisjes werd nog bewoond. Els (niet haar echte naam) is er geboren als dochter van een arbeider en woonde er al zestig jaar. Eerder vertelde ik al over haar, zij was de vrouw die het hoofdhuis pas vanbinnen te zien kreeg toen wij eigenaar werden.

				Hans kon net als ik nog weinig doen. Hij moest een totaalplan voor het hele landgoed maken. Het eerste plan werd afgewezen. Het tweede plan, gemaakt door Michael van Gessel, diende hij begin 2011 in. Over dit plan was de Rijksdienst ronduit enthousiast. Deel van dit plan was dat Hans de woonbestemming van de huisjes wilde omruilen met de opslagbestemming van de oude schuur die verder van de weg afstaat. Dan kon hij van de arbeidershuisjes schuren maken en de oude schuur afbreken en op hetzelfde oppervlak een nieuw modern huis neerzetten van twee verdiepingen.

				Ondertussen woonde Els natuurlijk nog in een van de huisjes. Haar woning werd bevolkt door katten en honden en vogeltjes, in de tuin stonden hokken met konijnen. Het was voor haar een akelig vooruitzicht om een flat in Schalkwijk te gaan betrekken. Wat moest ze dan met haar beesten? Ze was wel vaak bang in haar huis. De arbeidershuisjes liggen pal aan de weg en de auto’s rijden op nog geen meter afstand langs het dunne bakstenen muurtje. Vooral ’s nachts wordt daar hard gereden en er zijn al een paar zware auto-ongelukken gebeurd. Ook het verkeerslawaai vond ze geen pretje. Maar ze wilde niet weg. Niet alleen vanwege de beesten, maar vooral omdat ze geen idee had waar ze dan zou moeten wonen en van welk geld. Want ze betaalde nu een huur van 38 euro per maand. Toen in het voorjaar van 2011 gas- en elektra werden afgekeurd, en het huis officieel onbewoonbaar was, moest ze weg.

				Hans en Aliex zaten enorm met de kwestie in de maag. Natuurlijk was het in hun belang om geen huurders in de huisjes te hebben, zodat ze konden verbouwen zodra de gemeente instemde met het plan. Maar konden ze toekijken hoe iemand als Els, die zo aan haar beesten verknocht was, in een flatje in Schalkwijk terechtkwam?

				Ze zagen maar één oplossing. Ze kochten vlakbij een eengezinswoning met voor- en achtertuin waar Els met al haar beesten kon wonen tegen dezelfde huur die ze op Elswoutshoek had betaald. Els hartstikke blij, Hans en Aliex opgelucht.

				Er zijn maar weinig mensen die een situatie als deze zo netjes zouden oplossen. Het is moeilijk als mensen over ons oordelen alsof we geldbeluste projectontwikkelaars zijn. En het is helemaal zuur als er geruchten de ronde doen dat Els weggepest zou zijn door Hans en Aliex. Ze zullen niet van de daken schreeuwen dat ze een huis voor haar hebben gekocht. Daarom vertel ik het, als een beetje tegengif tegen de roddels.

				Begin 2011 was Hans klaar was met het totaalplan, en kon ik voor de derde keer een vergunningsaanvraag indienen voor het herstellen van de paardenbak. Vorig jaar was de aanvraag, na vele onzinnige onderzoeken, afgewezen omdat het totaalplan van Hans nog niet rond was.

				Tuurlijk dacht ik weleens: sodemieter op, ik stort dat zand en we gaan lekker op ons paard rijden. Maar ik wilde de gemeente geen stok geven om te slaan. Dus ik heb nooit iets zonder toestemming of vergunning gedaan. In het geval van de paardenbak betekende het dat mijn dochter nog vijf jaar lang elke dag op en neer moest fietsen naar Cruquius, waar haar paard op stal stond.

				Voor de bouwvak van 2011 hadden we klaar willen zijn met de buitenkant van het huis maar door het asbest liepen we vertraging op. Nu zaten we met de steigers. We konden ze laten weghalen en na de bouwvak weer laten neerzetten. Kosten: 10.000 euro. Of we lieten ze staan. We kozen voor het laatste, een familievriend kampeerde per slot van rekening al antikraak in ons huis.

				Op een nacht dat er niemand thuis was, kregen we bezoek van inbrekers. Ze klommen over het toegangshek, gingen via de steigers omhoog naar het dak, trokken alle loden slabben los, scheurden ze kapot en rolden er ballen van. Die ballen gooiden ze vervolgens naar beneden, sjouwden ze naar het hek, gooiden ze eroverheen en daarna ging het hup de auto in. Ze moeten er de hele nacht mee bezig geweest zijn. Allemaal nieuw lood. Tweeduizend kilo!

				We waren niet verzekerd omdat de loodgieter het lood had verzorgd, en niet de aannemer die de rest van de verbouwing deed. Leuke kostenpost. De overburen hadden niks gemerkt, de politie kon er niets mee ondanks vingerafdrukken, en geen ijzerhandel meldde dat ze een verrassende hoeveelheid nieuw lood aangeboden hadden gekregen.

				Vanaf dat moment zorgden we ervoor dat er altijd iemand in het huis sliep. Als onze antikraker er niet was, maakte ik een bed op voor mezelf.

				In de nazomer van dat jaar verscheen het boek De Monumenten van de gemeente Bloemendaal. Ook Elswoutshoek stond erin. Ik vond het bespottelijk dat de gemeente met ons pronkte, terwijl ze er alles aan deed om herstel van het landgoed te dwarsbomen. Ik vroeg wie de foto van het huis had genomen, die overduidelijk gemaakt was toen het al in ons bezit was, en waarom er geen toestemming voor was gevraagd. Simpele vraag, ingewikkeld antwoord.

				In eerste instantie antwoordde de uitgever dat de foto’s door ambtenaar S. waren gemaakt. Van de gemeente hoorde ik dat de foto’s door de fotograaf van de uitgeverij waren gemaakt. Toen zei de uitgever weer dat ze de foto van de gemeente hadden zonder verdere informatie. Hoe het nu precies zit weet ik nog steeds niet en is ook niet zo belangrijk. Wat ik wel belangrijk vind is dat er niet fatsoenlijk om toestemming is gevraagd, en dat niemand eerlijk en duidelijk over de toedracht was. Door dat gedraai voelde ik me in de maling genomen.

				In diezelfde tijd speelde het verhaal van de rode beuk op de hoek van de Elswoutslaan. Ik schets het verhaal met snelle streken: dwangbevel op straffe van dwangsom om een grote boom op de erfscheiding binnen een week weg te halen. Vervolgens mocht het ontstane gat in het hekwerk aan straatzijde niet gerepareerd worden. Hiervoor was een monumentenvergunning nodig en later zelfs een wijziging van het bestemmingsplan.

				De verbouwing van het huis was in oktober 2011 in volle gang, twee jaar na aankoop. De gemeente bleef verbazen, want op een dag kreeg ik Ron aan de lijn. Onze timmerman van vijfenvijftig jaar die anderhalf jaar lang dagelijks in het huis te vinden was. ‘Ha Rob, ik denk dat je dit wilt weten. Er zijn net twee mannen van de gemeente binnen geweest.’

				Twee ambtenaren, waarschijnlijk S. en V.H., waren al op de zolder voordat Ron doorhad dat ze er waren. Ze trokken kamerdeuren open en keken overal rond. Ze zochten de opzichter, zeiden ze tegen Ron, maar die was er niet op dat moment, noch Marina, noch ikzelf. Nee, ze hadden geen afspraak, en even voor de duidelijkheid: ze vonden dat ze het volste recht hadden om elk moment van de dag het woonhuis binnen te vallen voor een inspectie. ‘Ze schreeuwden zowat,’ zei Ron.

				Op dat moment woonde onze antikraakvriend in het huis en waren grote delen van onze inboedel overgebracht. Twee slaapkamers hadden we al ingericht. De gedachte dat die vijandig gestemde mensen elke kamer in gingen en tussen onze spullen door liepen, vond ik zeer onaangenaam. Het idee dat ze nu opeens wel tijd hadden om langs te komen, maar ten tijde van de lekkages niet, maakte me behoorlijk kwaad.

				Trouwens: wat viel er te inspecteren? Welk belang werd hier gediend? Als ze dan zo graag iets wilden weten, waarom maakten ze dan geen afspraak met iemand die ze daadwerkelijk iets kon vertellen, zoals de aannemer of de architect, die ook de bouwbegeleiding deed? Ik schreef een mail aan wethouder Tames Kokke met het verzoek zijn ambtenaren voortaan een telefoontje te laten plegen als ze mijn huis wilden zien.

				Ondanks dat verzoek kwamen er twee weken later weer twee gemeentemannen langs, weer zonder voorafgaand overleg, weer schreeuwend tegen de werklui. Als ik er zelf was geweest had ik ze het huis uit geschopt. Of het S. en V.H. waren weet ik niet eens. Wie het ook waren, dit was pure intimidatie. Alsof ze met hun spierballen rolden: in jouw huis kunnen wij komen en gaan wanneer we willen, en daar kun jij lekker niets tegen doen.

				Mijn verbijstering over de gang van zaken was allang omgeslagen in wantrouwen jegens de gemeente. Hoe ze ons behandelden ging veel verder dan doorgeschoten bureaucratie.

				De gemeente leek wel een vraatzuchtig monster met een onstilbare honger naar bureaucratie in hoofdletters. Onderzoek b, artikel 4.11 van de apv, Flora- en Faunawet, Boswet, Natura 2000, bezwaarcommissies, raadsbesluiten. Regels werden tegen ons in stelling gebracht, voorbijgaand aan de werkelijke bedoeling van die regels. Wetten werden tegen ons ingezet alsof ze deel uitmaakten van een wapenarsenaal.

				De ambtenaren waren bijzonder vindingrijk en leken er lol in te hebben om ons dwars te zitten. Alsof er bonussen werden uitgereikt voor wie ons de meeste vertraging kon laten oplopen. Misschien een extra kerstpakket aan het eind van het jaar?

			

		


		
			
				2012

				Meten met twee maten

				Mijn broer en ik hadden Elswoutshoek samen willen kopen en als één landgoed willen beheren. De bank eiste echter dat het landgoed kadastraal werd gesplitst, zodat er aan elke hypotheek een bepaald stuk grond ten grondslag lag. Voor ons stond vast dat we het landgoed intact zouden houden ondanks die maatregel. Dit zeg ik met nadruk omdat in de gemeenteraad vaak de angst voor versplintering ter sprake kwam.

				Vanaf het begin was duidelijk dat ik me bezighield met het hoofdhuis en de paardenbak, en Hans met de rest. Het totaalplan was zijn zaak, en ik voegde mij daar op voorhand in. Ik bemoei me niet met zijn zaken, en Hans niet met de mijne. We dragen ieder onze eigen verantwoordelijkheid.

				De gemeente vond het moeilijk om ons als mensen uit elkaar te houden. We zijn natuurlijk een tweeling dus enig begrip heb ik er wel voor. Maar ook in de schriftelijke communicatie ging het voortdurend mis. Ik kreeg antwoorden over zaken van Hans en andersom. Ze bleven ons als de gebroeders Slewe wegzetten en gooiden al onze zaken op een hoop.

				Dit boek schrijf ik om mijn verhaal vertellen, maar om de beeldvorming rond ons te begrijpen moet ik toch vertellen over het totaalplan van Hans en zijn strubbelingen met de gemeente.

				Het eerste totaalplan van Hans uit 2010 was afgekeurd, omdat het te weinig onderbouwd was. Vervolgens schakelde Hans landschapsarchitect Michael van Gessel in op aanraden van de Rijksdienst. Samen met Erik de Jong (hoogleraar cultuur, landschap & natuur), Christian Bertram (cultuurhistoricus) en Marina Roosebeek (restauratiearchitect) werkte hij een halfjaar aan een compleet revitalisatieplan. Aan elk aspect was gedacht: cultuurhistorie, ecologie, duurzaamheid, natuurbeheer en de structuurvisie van de gemeente. Daarin het voorstel om de bestemming van schuur en arbeidershuisjes om te wisselen, en op de plek van de schuur een nieuw woonhuis neer te zetten.

				Het nieuwe huis is modern, duurzaam en zorgt voor zijn eigen energievoorziening. Per saldo zal het totaal aan bebouwde aantal vierkante meters een klein deel zijn van wat er begin jaren zestig heeft gestaan. Van de vier toegangswegen op het landgoed worden er drie gesloten en de twee huizen zullen niet in elkaars zicht komen te liggen. Dit plan was al door de Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed beoordeeld en goed bevonden. Meer dan dat: de Rijksdienst was zeer enthousiast. Zo ook de gemeentelijke welstandscommissie.

				In restauratieland zijn er grofweg twee stromingen. Die van de conservering: alles restaureren en herbouwen, precies zoals het was. Dat zou in het geval van Elswoutshoek onder andere betekenen dat het houten zomerhuis, gebouwd in 1920 en afgebrand rond 1990, herbouwd zou worden.

				De tweede stroming gaat uit van het idee dat elke tijd andere eisen stelt aan bebouwing en beheer, en dat elke tijd zijn sporen nalaat. Dan heeft men het over het aanleggen van een nieuwe ‘laag’. Het revitalisatieplan van Hans is een exponent van deze laatste stroming.

				Het is gebruikelijk dat een gemeente ambitieuze plannen voorlegt aan de Adviescommissie Ruimtelijke Ordening (aro) van de provincie. Daarin zitten deskundigen op het gebied van landschap, stedenbouw en cultuurhistorie. Voor het adviestraject via de aro kun je zo twee jaar uittrekken, maar dan weet je dat je plan heel zorgvuldig is doorgelicht. Hans liet op voorhand weten dat hij akkoord zou gaan met het advies van de aro, of het nu positief of negatief was. Maar dan moest de gemeente het plan wel bij hen indienen. En dat deden ze niet.

				Een jaar nadat het plan was ingeleverd bij de gemeente zou het dan eindelijk besproken worden in een commissievergadering en daarna in een raadsvergadering. Tot die tijd had het plan bij het college gelegen. Hans en Aliex voelden goed aan dat het college niet enthousiast was, en gingen in gesprek met wethouder Kokke.

				Hans wilde op safe spelen en zo min mogelijk tijd meer verspillen aan procedures. Ook hij had inmiddels al ruim twee jaar dubbele woonlasten en wilde dolgraag met zijn gezin op Elswoutshoek wonen. Zijn insteek was: stel dat dit plan afgekeurd wordt, wat willen jullie dan wel? Dan kon hij erop anticiperen.

				Kokke maakte duidelijk dat hij voorstander was van een conserverend beleid en wilde een plan op basis van wat er eerder op Elswoutshoek had gestaan. Ze kwamen gedrieën overeen dat Kokke in principe akkoord ging met een dergelijk herbouwplan. Hans presenteerde op 17 januari 2012 alweer plan b, precies binnen de kaders die Kokke geschetst had. Door de procedure voor plan b alvast in gang te zetten, kon hij direct overschakelen als plan a werd afgekeurd. Wat hij natuurlijk niet hoopte.

				Januari 2011 had Hans zijn tweede totaalplan (plan a) gereed, dat op 9 februari 2012 werd besproken in een vergadering van de commissie-Grondgebied.

				Mijn broer had vijf minuten spreektijd. Rustig en overzichtelijk zette hij uiteen wat zijn plannen waren en hoeveel aandacht hij aan alle bezwaren van de gemeente had besteed. Hij wilde oprecht en van harte het landgoed niet laten versnipperen, laat staan volbouwen. Zijn betoog eindigde hij met het verzoek het plan voor te leggen aan de aro.

				Het leek wel of Hans’ woorden tegen dovemansoren gericht waren. Er werd amper gereageerd op zijn argumenten. De meningen lagen klaar.

				Ondanks het positieve advies van de Rijksdienst konden de vvd’ers in de commissie, die samen de meerderheid vormden, niets positiefs ontdekken in het plan. Ze wilden het niet en dus was het plan niet goed. Hoewel het nog niet eens was voorgelegd aan de provincie en de Rijksdienst positief had geadviseerd. Dat is trouwens ook zoiets merkwaardigs: de Rijksdienst kan iets afkeuren en daar moet de gemeente mee instemmen. Maar als de Rijksdienst iets goedkeurt, kan de gemeente het alsnog afkeuren.

				Er kwam tegengas van A. Burger van het cda, die het plan wél een kans wilde geven. Hij suggereerde dat als er een akkoord werd gegeven, de eigenaar ook meer bereid zou zijn tot maatschappelijke dingen als openstelling van het park.

				Toen begon Boeijink, de fractievoorzitter van de vvd, een verhaaltje te vertellen. Zijn ogen lichtten op van de pret.

				‘Ik herinner me een verhaal over een baron met een kasteel in de buurt van Utrecht. Hij heeft enorme subsidie gekregen om een prachtig park om zijn woonhuis aan te leggen onder voorwaarde dat er driemaal per jaar een openstelling zou zijn. Niemand had hem gezegd dat het overdag moest zijn. Dus die man stelde het ’s nachts open, drie keer per jaar. Daar had hij het mee geregeld.’

				En later: ‘We kunnen met zekerheid vaststellen dat er een huis gebouwd gaat worden, waarvan we ons allemaal kunnen voorstellen wat daarvan het financiële effect is. Morgen komt een andere landgoedeigenaar met hetzelfde verzoek. Die gaat drie toplandschapsarchitecten bij elkaar roepen als hij dit hoort, en voor alle landgoederen die hij in zijn bezit heeft gaat hij voorstellen maken.’

				A. Burger gaf tegengas: ‘Wij zitten hier niet in de commissie om dat te beoordelen. Het is niet aan de orde.’

				Boeijink: ‘We moeten niet naïef zijn.’

				Tot dat moment was er gediscussieerd of het plan wel of niet paste binnen de provinciale en gemeentelijke plannen. Boeij­ink bracht nu opeens iets anders in. Het doel dat de eigenaren van Elswoutshoek volgens hem hadden was waardevermeerdering en geld verdienen. Het algemeen belang zouden ze derhalve aan hun laars lappen. Hij vergeleek ons met een malafide projectontwikkelaar en met een berekenende landeigenaar die misbruik maakt van subsidiegeld.

				De vergelijking sloeg aan. De commissie verwees het opknapplan van Elswoutshoek, dat zo zorgvuldig was opgesteld, naar de prullenbak. In principe was daarmee nog niet de werkelijke beslissing gevallen, want het moest nog in de gemeenteraad worden besproken. Maar het oordeel was geveld.

				Hans zat naast de journalist Ruud Vader op de publieke tribune. Ruud Vader is oud-directeur van Nozema en heeft na zijn pensionering de journalistiek opgepakt. Elke raadsvergadering was hij aanwezig en berichtte daarover in Het Weekblad, een huis-aan-huisblad voor Kennemerland-Zuid.

				Hij vroeg aan mijn broer waar hij die uitbarsting van Boeij­ink aan te danken had. Hans vertelde over Boeijinks voorstel om samen een biomassabedrijf op Elswoutshoek te beginnen en dat misschien zijn teleurstelling over de afwijzing hem tot zo’n fervent tegenstander van het huidige plan maakte. Het bezoek van Boeijink aan Elswoutshoek kwam naar buiten en uiteindelijk ook terecht bij de raad.

				Vader schreef een artikel waarin hij Peter Boeijink, zijn biomassaproject en Elswoutshoek met elkaar in verband bracht.6 De raad besloot een onderzoek naar Boeijink in te stellen onder leiding van burgemeester Nederveen. Want als er iemand dacht aan geldelijk gewin, was dat de heer Boeijink zelf natuurlijk.

				Het is nu tijd om iets te vertellen over de werking van het gemeentelijk apparaat, omdat we daar veel mee te maken krijgen in de rest van het verhaal. Voordat ik van Elswoutshoek had gehoord wist ikzelf amper hoe de lokale democratie en bestuur werkten. Ik interesseerde me er niet voor en nam aan dat het allemaal wel goed geregeld was. Voor mensen zoals ik volgt hier een uitleg.

				Het dagelijks bestuur van een gemeente is in handen van het college van burgemeester en wethouders (college van b en w). Bloemendaal heeft drie wethouders afkomstig uit de politieke partijen die gewonnen hebben bij de gemeenteraadsverkiezingen. De wethouders sturen het ambtenarenapparaat aan.

				De burgemeester komt doorgaans uit de leidende politieke partij maar wordt ‘door de Kroon benoemd’, wat erop neerkomt dat de commissaris van de Koning een grote stem heeft in wie waar burgemeester wordt. Ruud Nederveen is een vvd’er die sinds 2009 de burgemeesterspost bekleedde in Bloemendaal.

				De gemeenteraad controleert het college van b en w. Zij vertegenwoordigt de bevolking en is formeel hoofd van de gemeente. Het aantal zetels in de gemeenteraad is afhankelijk van het aantal inwoners. In Bloemendaal waren er achttien zetels beschikbaar (2011 t/m 2015). De vvd had tot de gemeenteraadsverkiezingen van 2014 met afstand het grootste aantal zetels in handen. De rest van de zetels werd verdeeld onder de zes andere partijen. Dat betekende in de praktijk dat een voorstel dat niet gesteund werd door de vvd geen kans van slagen had.

				De zaken die in de raadsvergaderingen worden besproken worden voorbereid door het college. Een week voor de raadsvergadering komt het presidium bijeen. Dat bestaat uit de fractievoorzitters van de politieke partijen in de gemeenteraad met de burgemeester als voorzitter. Ook zij bereiden de raadsvergadering voor. In geval van gecompliceerde zaken kan het zijn dat een dossier ook in een commissievergadering komt. Wij hebben te maken met de commissie-Grondgebied.

				Dat Boeijink intimiderend over kan komen, had ik zelf al ervaren toen hij ons kwam bezoeken. Duidelijk een man die gewend is zijn zin te krijgen. Journalisten Margot Klompmaker en Janette Luichies van het Haarlems Dagblad schreven een artikel over hem waarvoor ze navraag deden bij mensen uit zijn omgeving. ‘Koning Boeijinks wil is wet in Bloemendaal’ was de titel. Mijn onderbuik had het bij het goede eind gehad toen ik besloot geen bedrijf met hem te starten.

				‘Wie is deze grote, wat intimiderend ogende Bloemendaler? Samen met zijn Oostenrijkse vrouw runt hij een bedrijf voor onder andere biogasinstallaties. Ook bezit hij een huis en twee appartementen in Oostenrijk, die hij verhuurt. Verder is hij in te huren als projectmanager. Maar in Bloemendaal manifesteert hij zich vooral als politicus.

				Boeijink ment de achtkoppige vvd-fractie met strakke hand, doet over bijna alle onderwerpen de woordvoering en accepteert niet dat de andere fractieleden andere meningen uitdragen. Zijn mening is onwrikbaar en zijn wil is wet. Een dominante man die zijn zin doordrijft en weinig kritiek ontmoet. Als dat toch gebeurt kletst hij zijn opponent onder tafel of negeert hem of haar.

				Zonder steun van de fractievoorzitter is het schier onmogelijk een voorstel door de Bloemendaalse gemeenteraad te loodsen. Als raadsleden iets willen, stellen de meesten zichzelf eerst de vraag: wat vindt Boeijink ervan? Als hij het niets vindt, dan kun je je de moeite verder wel besparen.

				Bij vriend en vijand dwingt hij respect af. Hij is een goede debater, een snelle denker en interrumpeert makkelijk. Daarmee overtroeft hij menigmaal niet alleen zijn eigen fractieleden, maar ook de oppositie. Verder wordt hij charmant genoemd, geroemd vanwege het vinden van creatieve oplossingen, en mensen vinden hem actief en ijverig. Maar ook zelfingenomen. “Op bescheidenheid heb ik hem nog nooit kunnen betrappen,” zegt de een. “Hij is iemand die er graag bij wil horen en uit is op aanzien,” zegt een ander. Een raadslid: “Binnen de partij zijn ze panisch voor Boeijink. Waarom ze zo bang zijn? Alleen xxx durfde een afwijkend standpunt in te nemen. Nou, dat heeft-ie geweten. Hij werd uitgekotst.”’7

				Boeijink zelf was niet onder de indruk van het feit dat er in februari een integriteitsonderzoek naar hem werd ingesteld. Hij zei in Het Weekblad: ‘Ik ben weliswaar raadslid, maar ook Bloemendaals ondernemer en ik vind dat ik de belangen die uit beide rollen voortvloeien moet kunnen behartigen.’8

				Misschien begon hij spijt te krijgen toen in maart de uitkomst van het integriteitsonderzoek bekend werd. Het Weekblad: ‘Daadwerkelijke belangenverstrengeling is niet vast te stellen,’ zei de commissie. Maar daarmee hield het goede nieuws een beetje op. Boeijink had wel de schijn van belangenverstrengeling gewekt, onvoldoende gedaan om die schijn te voorkomen en, nadat hij was ontstaan, onvoldoende gedaan om hem weg te nemen. Ook had Boeijink bij verschillende gelegenheden verzuimd duidelijk te maken met welke pet op hij handelde.9

				Burgemeester Nederveen, voorzitter van de commissie, deed zijn onnavolgbare zegje. ‘U denkt dat er een belang nodig is om een belangenverstrengeling mogelijk te maken en dat het mogelijk moet zijn dat de schijn daarvan wordt gewekt, voordat er van die schijn sprake kan zijn. Maar daar kun je anders over nadenken. De schijn kan ook worden gewekt, zelfs als het belang er niet is. […] We zijn het in ieder geval over eens dat er in deze zaak op enig moment de schijn van belangenverstrengeling is geweest.’

				Het Haarlems Dagblad pikte het verhaal op en schreef er verschillende keren over. Boeijink bood een halfhartig excuus aan en liet een ander vvd-raadslid voortaan het woord voeren over Elswoutshoek.

				Daar hield het verhaal voor hem echter niet op, want iemand tipte de nos. Eind dat jaar, 8 december 2012, bracht het NOS Journaal een item over de integriteit van gemeenteraadsleden. Het nos opende met de uitspraak van een professor dat we tegenwoordig te maken hebben met ondernemende bestuurders die te veel denken aan hun eigen portemonnee en kansen zien liggen om zaken te doen. Dat is volgens hem een kwalijk verschijnsel en hij vindt het uitstekend dat raadsleden daar de vinger op leggen.

				Vervolgens werd de kwestie Elswoutshoek kort uit de doeken gedaan. Boeijink wilde zelf niet voor de camera verschijnen, maar Thera Wolf wel. Zij heeft jaren de PvdA vertegenwoordigd in de raad en was, samen met Leonard Heukels van Liberaal Bloemendaal, de drijvende kracht achter het integriteitsonderzoek. Voor de nationale televisie vertelde ze dat Boeij­ink op zijn minst de schijn van belangenverstrengeling op zich had geladen.

				Een paar uur na die uitzending ontvingen vvd-leden een e-mail met een link naar een uitgebreid verweer van Boeijink. Hierin was zijn eerdere uitspraak dat hij niets onoorbaars had gedaan, niet meer te vinden.

				Hij vond dat in het korte bestek van een journaal onvoldoende recht kon worden gedaan aan een complex dossier dat al jaren sleepte. Daar had hij een punt. Want hoe reageer je in een kort nieuwsitem bijvoorbeeld op de stelling dat vermenging van zakelijke belangen en besturen een kwalijk verschijnsel is, terwijl je zelf eigenlijk vindt dat dat wel moet kunnen?

				Hiermee was Boeijinks rol beslist niet uitgespeeld en bovenstaande verwikkelingen versterkten zijn negatieve houding tegenover ons. Hij was politiek beschadigd en wilde wraak nemen. Hij schijnt gezegd te hebben dat, als het aan hem lag, er helemaal geen oplossing voor Elswoutshoek zou komen. Nu, medio 2016, is hij geen fractievoorzitter meer, maar nog steeds raadslid.

				In datzelfde jaar nog blijkt dat Boeijink zich niet zo veel aantrok van het onderzoek en de commotie eromheen.

				Nota bene een collega-vvd-raadslid liet mij weten dat hij destijds officieel melding had gemaakt bij de griffier en burgemeester Nederveen over een volgens hem soortgelijk geval van schijn van belangenverstrengeling. Boeijink had een lokale projectontwikkelaar gevraagd of hij de Watertoren in Overveen kon kopen om er een hotel in te beginnen. ‘De projectontwikkelaar zal het altijd ontkennen, maar ik vond het dusdanig ernstig dat ik er melding van heb gemaakt,’ aldus het voormalig vvd-raadslid.

				Op 23 februari 2012 waren Francoise en ik al vroeg op weg naar een begrafenis in Winschoten, boven Groningen. Het was verder dan we dachten. Raar maar waar; nooit geweten dat je 250 kilometer kon rijden zonder Nederland te verlaten. Oost-Groningen voldeed aan de verwachtingen. Eindeloze aardappelvelden en sombere dorpjes waaruit de middenstand allang was vertrokken. En het regende ook nog.

				We waren bijna bij de begraafplaats, toen we gebeld werden door de timmerman.

				‘Je geloof het niet, Rob, maar er lopen politieagenten in uniform door het huis.’

				‘Politieagenten?’

				‘Ja. Nou ja,’ zei hij houterig. ‘Operationeel chef Kennemerland. En die ander is zijn assistent.’

				‘Hoezo lopen ze door ons huis?’

				‘Ze wilden even rondkijken, zeiden ze. Ze kijken echt overal. In de slaapkamers, op zolder.’

				‘Vraag of ze een huiszoekingsbevel hebben,’ zei ik. Francoise keek me gealarmeerd aan. ‘Ik pik het niet,’ riep ik. ‘Zet ze er direct uit!’

				‘Ze vertrekken al. Sorry,’ klonk het timide.

				Natuurlijk kon ik niet verlangen dat hij de politie het huis uitzette. Maar wat was ik kwaad. Eerst een paar ambtenaren die zonder reden, afspraak of toestemming al schreeuwend door ons huis liepen. En nu de politie! Niet de wijkagent, maar de operationeel chef Kennemerland!

				Francoise naast me was rood aangelopen van verontwaardiging. ‘Kan dat zomaar? Hebben wij geen recht op privacy? Heeft Bloemendaal soms een status aparte als het om burgerrechten gaat?’

				We hadden meteen een rotgevoel. De operationeel chef? Die is ook nog eens hulpofficier van justitie. Zo iemand kent het protocol over binnentreden van woonhuizen. En die snuffelt het hele huis door? Het werd nu echt een beetje eng.

				Aangedaan voegden we ons bij de andere begrafenisgangers.

				Toen vorig jaar het lood van ons dak was gestolen, was de politie niet langsgekomen omdat ze het adres niet konden vinden. Het idiootste excuus dat ik ooit gehoord heb. Maar dit keer deed hun navigatiesysteem het prima. Onze bezoeker, operationeel chef Kennemerland Stricker, was, aldus zijn schriftelijke verklaring, toevallig in de buurt en wilde poolshoogte nemen vanwege mijn aangifte van huisvredebreuk door Bloemendaalse ambtenaren, maar in de rechtszaal noemde hij de looddiefstal als reden. Later bood hij zijn excuses aan. Hij gaf toe dat hij een afspraak had moeten maken. Maar er speelde meer, dat wist ik zeker. Je loopt niet zomaar een woonhuis binnen om te inspecteren, en al helemaal niet als hulpofficier van justitie.

				Ik kreeg maar geen reactie van de gemeente op mijn derde aanvraag van begin 2011 om de paardenbak te mogen herstellen. Misschien was het omdat de Rijksdienst traag reageerde? Ik nam zelf contact met de Rijksdienst op en vroeg waarom het zo lang duurde.

				‘Waarom het zo lang duurt? Wat denk je? Nu vragen jullie opeens twee paardenbakken aan. We moeten alles weer opnieuw bekijken,’ zei de Rijksdienstambtenaar.

				‘Ho, wacht even. Wij willen helemaal geen twee bakken.’

				‘Jazeker wel. Ik heb hier de adviesaanvraag van S. en daar staat het duidelijk in.’

				Je zou je voor minder de haren uit je kop trekken.

				Twee paardenbakken op een landgoed, dat vond de gemeente te veel. Dat we er geen twee wilden, wisten ze op het gemeentehuis heus wel. Ik denk dat monumentenambtenaar S. de Rijksdienst foutief heeft geïnformeerd om een negatief advies uit te lokken. En zo zal hij ook zijn collega mevrouw S. van Groenbeheer verkeerd hebben ingelicht zodat ze de vergunning zou afwijzen.

				Het was nu al de derde zomer zonder paardenbak. Het belang van een paardenbak kan ik echt wel relativeren. Maar we hadden zo veel tijd, geld en moeite besteed aan dat ding dat we steeds weer een stapje verdergingen in de hoop eindelijk de vergunning te krijgen. Die *** paardenbak! Ik kon het woord bijna niet meer horen.

				Ik daagde de gemeente voor de rechter. Om aan de rechtbank te bewijzen dat S. de boel manipuleerde, had ik een kopie van zijn adviesaanvraag nodig (voor de zogeheten ‘tweede paardenbak’). De Rijksdienst mocht me die niet geven. Dus vroeg ik de adviesaanvraag op via de wob, samen met de rest van het dossier Paardenbak. Ik wilde mijn zaak voor de rechtbank zo gefundeerd mogelijk bepleiten.

				We hebben in Nederland de Wet openbaarheid van bestuur (wob). Alle informatie die rondgaat bij de overheid is openbaar. Bedoeling is dat het openbaar bestuur in Nederland op alle niveaus maximaal transparant is en dus door iedereen te controleren. Zo worden alle raads- en commissievergaderingen van de gemeente Bloemendaal gefilmd en zijn ze via internet te bekijken. Prachtig. Als burger mag je met een beroep op de wob documenten opvragen, tenzij die documenten geheim zijn verklaard.

				Volgens afspraak (nou ja, na verschillende telefoontjes en nadat de afspraak een paar keer was verzet) verscheen ik op de Brouwerskolk, het tijdelijke gemeentehuis. Voor ik naar binnen ging, bedacht ik dat ik de dictafoon op mijn iPhone aan moest zetten. Ik was alleen en zo langzamerhand vertrouwde ik niemand meer. Hoe ik aan die ingeving kwam weet ik ook niet, ik had nog nooit een gesprek opgenomen.

				Onze ‘accountmanager’ V.H. liet me zoals gewoonlijk eerst wachten in het halletje. De term accountmanager vind ik belachelijk voor een gemeentefunctionaris. De term suggereert dat ik een klant ben, wat niet waar is. Ik ben een burger. Maar het belangrijkste: een accountmanager behartigt de belangen van zijn klant. En ik heb geen moment het idee gehad dat V.H. mijn belangen vertegenwoordigde binnen de gemeente Bloemendaal.

				Hij haalde me op en bracht me naar een kamertje met glazen wanden, ik kon zo het kantoor van de ambtenaren inkijken. Vrijwel direct liet ik zien dat ik het gesprek opnam. Vond ik wel zo netjes.

				V.H. knikte en wees naar het dossier op tafel. ‘Ga uw gang. Ik zit hiernaast.’

				Het dossier dat op tafel lag was verdacht dun. Ik ging zitten en bladerde erdoorheen. Officiële brieven aan mijzelf, meer niet. Geen adviesaanvragen, geen correspondentie met wethouders en geen digitale documenten. Ik klopte op de deur en stapte de werkkamer van V.H. binnen.

				‘De adviesaanvraag aan de Rijksdienst zit er niet in,’ zei ik.

				‘Stuur maar een brief.’

				‘Ik heb speciaal gebeld dat ik die adviesaanvraag van S. moet hebben.’

				‘Ja, maar we hebben in november 2010 gezegd dat u alleen per brief mag communiceren.’ Een glimlach krulde zijn mondhoeken.

				‘Dat kunt u toch niet maken? Kunt u geen kopie van de aanvraag maken?’

				‘Ik kan uw vraag niet beantwoorden, die moet u per brief stellen.’ Met een druk op de knop had hij de brief alsnog kunnen printen maar in plaats daarvan hield hij in zijn hand een a4’tje omhoog en zwaaide het pesterig heen en weer.

				Zo pingpongden we nog een paar keer heen en weer. Elke opmerking over ontbrekende stukken beantwoordde hij met ‘stuur maar een brief’. Hij genoot van de situatie en bleef maar met zijn papier zwaaien. Toen ik vervolgens vroeg of ik met iemand anders kon praten, verbood hij me dat. Ik mocht alleen met hem communiceren.

				‘Hoe dan?’

				‘Stuur maar een brief.’

				Terwijl ik gewoon tegenover hem stond! Ik was witheet en dat heb ik laten merken, maar ik heb geen onvertogen woord gezegd. Eigenlijk vind ik het een godswonder dat ik niet ontploft ben.

				Ik droop af zonder de gevraagde stukken en reed direct door naar een ander gebouw, waar de leidinggevende van V.H. zat, om mijn beklag te doen. Niet dat het iets hielp. De adviesaanvraag was opzettelijk achtergehouden zodat ik die niet in kon brengen bij de rechtszaak die drie weken later was.

				29 maart 2012 stond ik tegenover de gemeente in de rechtszaal. De aanklacht was dat de gemeente steeds weer hindernissen opwierp in het vergunningstraject voor de paardenbak. Ruud Vader schreef een stuk voor Het Weekblad, waar ik me op baseer.

				Rechter Huijdecoper had zich zo goed ingelezen dat ze soms meer citaten en vindplaatsen kon noemen dan de gemachtigde van de gemeente. En hoewel er drie kwartier voor de zitting was uitgetrokken, nam ze ruim twee uur de tijd om te doorgronden wat er in deze zaak speelde. Ze had met stijgende verbazing de stukken gelezen, zei ze in haar openingswoord.

				‘Wat eigenlijk een mooie win-winsituatie had moeten zijn – eigenaren willen een landgoed opknappen en de gemeente wil graag een verloederd landgoed opgeknapt zien – is totaal ontspoord. Ik wil proberen te begrijpen hoe dit komt en vooral hoe dit project weer in een beter spoor kan worden getrokken. Dat lijkt me in het belang van alle betrokkenen.’

				De rechter vond dat de gemeente zich weinig coöperatief had opgesteld en ons op den duur op allerlei manieren had tegengewerkt. ‘Daar kunnen in de communicatieve sfeer best begrijpelijke redenen voor bestaan, maar wat ik van de gemeente zie is onprofessioneel gepruts dat geheel uit de klauwen is gelopen. Ik ben klachten tegengekomen, die bejegeningsklachten werden genoemd en niet in behandeling zijn genomen. Dat had wel gemoeten. In sommige gevallen ging het zelfs om bezwaren tegen beslissingen.’

				Waar er twee strijden, zullen er ook wel twee schuld hebben. Maar, signaleerde ze, er is wel sprake van machtsongelijkheid. Twee burgers die relatief onbekend zijn met de procedures en slechts over beperkte middelen beschikken, tegenover een professionele organisatie met veel ervaring, relatief veel financiële middelen en relatief veel tijd.

				Ze deed haar best om constructieve oplossingen aan te dragen. Ze stelde bijvoorbeeld voor om de plannen voor te leggen aan de provinciale aro-commissie, iets wat de gemeente niet wilde. Kokke reageerde: ‘Er is geen verschil tussen wat de broers Slewe willen en wat de gemeente wil, maar iets wat niet in ons beleid past kunnen we ook niet bij de provincie aankaarten. Bovendien behandelen we in Bloemendaal jaarlijks honderden vergunningsaanvragen en daar zijn zelden problemen mee.’10

				Hij bedoelde dat de ellende in dit dossier wel aan ons zou liggen. De rechter meende dat het aan twee kanten lag. Ze adviseerde om in het vervolg via ingehuurde deskundigen met elkaar te overleggen. Dat deden wij al; al onze vergunningen werden aangevraagd door Marina Roosebeek.

				Tames Kokke verklaarde dat er nooit een paardenbak op Elswoutshoek had gelegen, en dat er daarom een monumenten­vergunning aangevraagd moest worden. Ik verklaarde het tegenovergestelde.

				Een paar maanden later volgde het vonnis per aangetekende brief. De gemeente had op onjuiste gronden de vergunning voor een paardenbak geweigerd en moest ons die alsnog verlenen. Ik had gewonnen!

				De gemeente had flink op haar donder gekregen. Dan zou je denken dat de bestuurders een andere koers gingen varen. Niets was minder waar. De gemeente besloot om de vergunning niet te verlenen en te wachten op de afsluitende rechtszaak. Dit was namelijk een zogenaamde tussenuitspraak geweest, de zaak zou pas in mei 2013 weer voor de rechter komen. Dus we wachtten en wachtten.

				Tot dan toe hadden we nooit publiciteit gezocht. Heel bewust hielden we ons low profile, juist om de relatie met de gemeente niet in gevaar te brengen. Maar op een gegeven moment waren we daar echt wel klaar mee. Ik begon de Facebookpagina Elswoutshoek en het was een opluchting om mijn kant van de zaak te kunnen vertellen, en het gaf me een steuntje in de rug dat er mensen waren die het wilden lezen.

				De media-aandacht begon met het lokale huis-aan-huisblaadje Het Weekblad. Het eerste artikel dat Ruud Vader schreef over onze zaak, ging over de uitlatingen van Boeijink in februari. Toen begon het te rollen. Het Haarlems Dagblad berichtte steeds vaker over de situatie rondom ons landgoed. Eind van het jaar verscheen Boeijink in het NOS Journaal. Vanaf dat moment werden Bloemendaal en Elswoutshoek steeds vaker landelijk nieuws.

				Het deed goed om te weten dat andere mensen ook vonden dat ons onrecht werd aangedaan. Dat ik niet gek was.

				Zo iemand was bijvoorbeeld Thera Wolf, fractievoorzitter van de PvdA. Een vrouw die staat voor de ideeën van haar partij en haar taak in de raad serieus nam. Zelf was ze wethouder van 2006 tot 2009, dus ze kende het klappen van de zweep. Ze ging ervan uit dat mensen met verschillende meningen samen aan een oplossing kunnen werken en ze liet zich niet aan de leiband van de vvd leggen, ook al had de PvdA maar een of twee zetels. Ik zag haar als een eilandje van redelijkheid en onpartijdigheid, een positieve kracht in de gemeenteraad.

				Ze heeft nogal wat over zich heen gekregen omdat ze zich bezighield met de integriteit van Boeijink en de gang van zaken rond Elswoutshoek. Want, zo redeneerde de vvd, als je niet voor hen was, was je dus tégen. Nadat ze in het NOS Journaal iets over Boeijink had gezegd, viel vvd’er Frans van den Berg haar aan in het Haarlems Dagblad: ‘Aan Boeijink mankeert niets. Het ligt aan de broers Slewe en Thera Wolf. Die moet naar de psychiater.’ Tijdens een raadsvergadering ergens in 2014 beet burgemeester Nederveen haar toe dat een vraag die ze stelde infaam was – een zogenaamd chic woord voor laaghartig. ‘U zit in een bepaalde positie en daar moet u rekening mee houden,’ zei ze daarop verontwaardigd. En na de bespreking van het raadsonderzoek in april 2012 zei een vvd’er dat ze een soort Wilders was die alsmaar zand in de machinerie van de raad strooide. Diezelfde man zei tegen haar en haar PvdA-collega dat ze op de stoel van het grootkapitaal zaten. En dat grootkapitaal waren mijn broer en ik.

				In 2015 nam ze na twaalf jaar afscheid van de politiek. Er verscheen een interview in het Haarlems Dagblad met de titel ‘Thera Wolf (PvdA) is politiek in Bloemendaal zat’. Een paar citaten:

				‘Toen ik in 2002 in de raad kwam kon ik prima samenwerken met de vvd. Daar zaten toen mensen die het grote verband konden zien en inzagen dat het noodzakelijk is er samen uit te komen. Helaas is die houding later veranderd.’

				‘De inhoud telt niet langer. Zo krijg je discussies die absoluut niet constructief zijn. Partijen nemen afstand van een probleem in plaats van dat ze gezamenlijk zoeken naar een oplossing [...] Het elkaar steeds afvallen, het denken in polarisatie, oppositie en coalitie, wij tegen zij: het leidt allemaal tot niks. Het is machtsdenken: wij hebben meer zetels, dus wij hebben meer te vertellen. Maar daarmee los je geen problemen op.’

				‘In die tijd (dat ze zelf wethouder was) had ik vrijwel nooit overleg over allerlei zaken en besluiten met mijn fractie. Nee, we zitten in een duaal stelsel en de fractie moet haar eigen beslissingen kunnen nemen. Het ergert me dat de wethouder en de fracties zaken op elkaar afstemmen. Laat fracties hun eigen koers varen. Dat is toch veel gezonder? Hoe kun je als raad zaken controleren als je zelf bij de besluiten betrokken bent? Je moet juist afstand houden.’11

				Ze had geen zin meer in de machtspolitiek van de vvd. Een fatsoenlijk debat in de raad was niet mogelijk. Alles was voorgekookt en de vvd bepaalde alles. Je zat er als raadslid voor spek en bonen bij, want de beslissingen waren toch al genomen in de achterkamertjes.

				Tijdens het onderzoek naar de integriteit van Boeijink had Thera Wolf correspondentie onder ogen gekregen waarvan ze was geschrokken. Het leek erop dat de ambtelijke organisatie op een vreemde manier met het dossier Elswoutshoek was omgegaan. Met steun van het presidium stelde ze een vervolgonderzoek in, samen met Frans Schuring (vvd) en Alice Jeltes (D66).

				De griffie, een onafhankelijke positie binnen de organisatie, had de leiding van het onderzoek, dat feitelijk alleen uit een dossieronderzoek bestond. De griffie moest alle documenten bij elkaar zoeken voor de raadscommissie. Met documenten bedoel ik brieven, adviesaanvragen, besprekingsverslagen en interne mails.

				In die periode had ik toevallig een keer telefonisch contact met V.H. Meestal kwam ik niet voorbij de telefoniste, maar deze keer nam hij tot zijn eigen irritatie de telefoon op. Hij was geprikkeld en mopperde dat hij nu al drie weken bezig was om het dossier voor de raadscommissie door te werken.

				Mijn alarmbellen begonnen direct te rinkelen. Ik had 7 maart al meegemaakt dat er belangrijke documenten bewust uit ons dossier waren gehaald. Zouden ze nu het complete dossier aan het opschonen zijn?

				Ik mocht het dossier komen inkijken, hetzelfde als dat wat de raadsleden te zien kregen. De griffie had een eigen kantoor op het oude gemeentehuis. Voor mij was er een bureau vrijgemaakt en voor het eerst vond ik het prettig om bij de gemeente te zijn. Afgezien van de dames van de receptie waren we altijd formeel (op z’n best) of vijandig (op z’n slechtst) behandeld. De mensen van de griffie deden normaal. Wat een verademing. Iemand legde me uit waar ik wat kon vinden in de computer, ik kreeg een kop koffie en ik mocht mijn gang gaan, drie uur lang.

				Er ontbraken inderdaad heel veel mails, maar tot mijn grote geluk had de raadscommissie het digitale dossier opgeëist voor V.H. zijn werk had kunnen afmaken. Meteen viel me op dat er geen stukken in zaten van hoofdbehandelaar S. Wel kwam ik recente e-mails tegen die verwezen naar eerdere e-mails die verdwenen waren. Vaak waren in deze mails nog sporen te vinden van zaken die niet door de beugel konden.

				Het was een ontzagwekkende hoeveelheid materiaal. Ik liet belangrijke vondsten printen, maar al snel liep de printer vast en raakte het papier op. De griffiemedewerkers hadden al twee telefoontjes gekregen van de ambtenaren van de Brouwerskolk (waar de afdeling Ruimtelijke Ordening zat) dat de inzage nu wel voorbij was, maar ik was er nog lang niet doorheen. Op een onbewaakt ogenblik stak ik een usb-stickje in de computer en kopieerde ik de boel. Ik vroeg niet om toestemming en dat was op zichzelf ook weer een stap. Fuck it. Of ik nu met een meter papier wegloop of met een stickje, wat maakt het uit.

				Thuis spitte ik alles door. Dat kostte me twee weken. De meest opmerkelijke boodschappen vond ik in de staart van mails; de conversatiegeschiedenis die wordt meegestuurd als je gedachteloos op ‘reply’ drukt. Ik schrok me rot van alles wat ik las en het bevestigde mijn vermoeden dat we bewust tegengewerkt werden. Ik zal er een paar ontdekkingen uitlichten:

				Een mail van V.H. aan zijn chef: ‘Dan zoek ik nu niet verder naar compromitterende e-mails en ga verder met mijn reguliere werkzaamheden.’

				Het afdelingshoofd schrijft in een mail aan de gemeentesecretaris Van der Wees (de hoogste ambtenaar): ‘Wat vind je? Deze interne mail meegeven in het dossier Elswoutshoek aan de commissie?’ Waarop Van der Wees antwoordt: ‘Ik zou het niet doen.’

				En: afdelingshoofd vraagt ondergeschikten om hun verklaringen naast elkaar te leggen en op elkaar af te stemmen.

				Conclusie: de ambtenaren vinden het de gewoonste zaak van de wereld om correspondentie te manipuleren of uit het dossier te verwijderen.

				Ergens op een vrijdagmiddag in 2011 was mij een reactie beloofd op een bepaalde vraag. Maar toen ik belde gooiden ze me na twintig minuten van de lijn en op mijn mail kreeg ik een ‘out of office’-bericht retour. Diezelfde middag stuurde de ambtenaar een mail naar een collega dat hij Rob Slewe een reactie voor het weekend had beloofd, en dat de ‘out of office’ die reactie was. ‘Gna gna, maakt mijn dag weer helemaal goed.’ Wat een lol hadden ze om ons.

				En mijn vraag over wie de foto van ons huis had gemaakt voor Het Monumentenboek had tot een verwarrende serie antwoorden geleid. Nu kreeg ik een mail onder ogen van V.H. aan de fotograaf van het boek. Hij stelde een tekst op namens die fotograaf en schreef erbij: ‘De onderstaande tekst kun je mailen naar de heer Rob Slewe. Graag mijn naam en e-mailadres verwijderen! Ook geen cc’s sturen. Ik adviseer je zijn verdere en andere mails gewoon te negeren. Jij bent geen partij in deze, zoals gebruikelijk bluft hij…’

				V.H. stelde dus zonder enige gêne een leugenachtig bericht op voor een derde, dat ook nog eens niet waar bleek te zijn. Met zoveel woorden zei hij dat ik een bijzonder vervelend persoon was die je mocht negeren. Hoe betrouwbaar is een ambtenaar als hij dit zo gemakkelijk doet? Ik vraag me af in hoeveel andere gevallen hij ons heeft benadeeld.

				Een paar dagen na de rechtszaak met rechter Huijdecoper, waar Kokke met de hand op zijn hart verklaarde dat er geen paardenbak op het eiland (westkant) had gelegen, schreef hij in een mail aan de juridisch medewerker van de gemeente: ‘Aan de westkant was ooit een manege. Daar stonden in ieder geval altijd springtoestellen.’ Dan breekt toch je klomp!

				Ik kwam ook een verslag tegen van V.H. over mijn bezoek op 7 maart, toen ik de adviesaanvragen van S. niet kreeg die ik nodig had voor de paardenbakrechtszaak. Volgens hem had ik hem geïntimideerd en bedreigd en me zeer onbehoorlijk uitgelaten. Er was een lijst met alle verschrikkelijke dingen die ik tegen hem gezegd zou hebben, en hij beschuldigde me ook nog eens van een achtervolging in de auto!

				De rillingen liepen over mijn rug. Het was gewoon eng zoals de werkelijkheid verdraaid werd. Ze smeren je zo een strafblad aan. Als iemand een totaal andere versie van de werkelijkheid geeft, ga je bijna aan jezelf twijfelen. Opeens was ik bang dat ik mijn geluidsopname gewist had. Ik pakte mijn telefoon en daar stond de opname van twintig minuten. Na beluistering kwam ik weer wat tot rust. Ik had geen onvertogen woord gezegd en hoefde me nergens voor te schamen. Wat een godswonder dat ik het benul had gehad om die opname te maken!

				Maar waarom had V.H. een verslag vol leugens gemaakt, met handtekening en al? Ik denk dat het zo zit: doordat ik direct mijn beklag bij zijn afdelingshoofd gedaan had, zijn ze zich gaan indekken. Door te beweren dat ik heb staan schelden, wilden ze voorkomen dat wethouder Kokke erachter kwam dat ze een document hadden achtergehouden. Het is nooit de bedoeling geweest dat die verklaring naar buiten kwam.

				Iets anders wat ik vond deed me perplex staan. Oktober 2011 vroeg de burgemeester per brief een advies aan de Vereniging van Nederlandse Gemeenten (vng) over hoe ze met mij moesten omgaan. Ik was ‘een lastige klant’ die zich ‘net niet op het strafbare vlak’ bewoog.

				‘Ter informatie: hij en zijn broer hebben als “nouveau riche” een landgoed in de gemeente Bloemendaal gekocht en willen daar van alles mee. Het is een rijksmonument (zowel gebouwen als landgoed) en dat brengt procedures met zich mee, evenals al dan niet toegestane afwijking van het bestemmingsplan. Het gaat niet allemaal zoals meneer wenst en ondertussen is gemiddeld één ambtenaar elke werkdag met beide heren bezig. De heer Rob Slewe is de ergste, maar zijn broer Hans kan er ook wat van. Nu gaat het over Rob.’

				Delen uit het advies dat Nederveen van de vng ontving:

				‘U zou in elk geval de casus in het driehoeksoverleg kunnen brengen en in overleg met justitie kunnen gaan: als u twijfelt over strafbare zaken kunt u dat aldaar bespreken. [...] Maar nogmaals, zeker nu bemiddeling niet blijkt te werken: zoek contact met de sterke arm, ook als u twijfelt over eventuele strafbare feiten.’

				Slik. Als je zwart-op-wit ziet dat er over je gepraat wordt alsof je een halve crimineel bent, doet dat wat met je. En dat denigrerende ‘nouveau riche’! Ik googelde de term:

				‘De Franse term nouveau riche (“nieuwe rijke”, ook nieuw geld), wordt veelal als schertsende of minachtende term gebruikt om personen aan te duiden die tot een hogere sociale klasse en welvaartsniveau zijn opgeklommen, maar hun geld op een patserige en opvallende wijze uitgeven. De term impliceert dat personen die uit een lagere sociale klasse afkomstig zijn, de betrekkelijke waarde van geld niet ten volle onderkennen omdat ze daar niet op een waardige manier mee omgaan. Zij nemen doorgaans geforceerd de omgangsvormen over van de sociale laag waartoe zij op grond van hun bezit menen te behoren. Mensen met “oud geld”, dat wil zeggen veel kapitaal al enkele generaties in de familie, zouden veel minder de neiging hebben hun rijkdom ten toon te spreiden.’

				Vanaf het begin zijn we als nouveau riche beschouwd. We voelden het wel, maar konden onze vinger er niet op leggen. Dat we ons geld zelf hebben verdiend maakte ons verdacht. Het kon niet anders of we hielden er criminele activiteiten op na. Dat we hardwerkende ondernemers konden zijn, kwam bij niemand op.

				Ik kwam ook een mail tegen waarin de ene ambtenaar aan de andere vraagt of er nog iets uit ‘de driehoek’ was gekomen. We werden dus besproken in een apart overleg met burgemeester, politie en justitie. Zo’n bedreiging vormden we.

				Nu begreep ik waar die invallen vandaan kwamen: als je je komst niet aankondigt, heb je kans die wietplantage op zolder aan te treffen, of de buit van een roofoverval in een geheime kast, misschien cocaïne en heroïne in onze slaapkamer, diamanten tussen de muren. Je weet het maar nooit!

				Liet de gemeente meerdere keren een helikopter boven ons landgoed vliegen om ons te betrappen op illegale activiteiten? Ze beweerden natuurlijk (want hier ben ik later achteraan gegaan) dat er standaard een helikopter boven de gemeente vloog, maar van de politie hoorde ik dat er speciale inspectievluchten waren aangevraagd en dat er bovendien luchtfoto’s waren gemaakt op last van de gemeente. Ik heb geen idee wat een rondje helikopter kost, maar ik weet wel dat het veel geld is. Gemeenschapsgeld!

				Dat ze in drie jaar tijd nooit iets strafbaars vonden (en we nog nooit in aanraking zijn geweest met justitie of zelfs maar failliet zijn gegaan) veranderde de mening over ons niet. Niet de mening moest veranderen, maar de werkelijkheid. Dus werden we op alle mogelijke manieren uitgedaagd om ons te misdragen. Gelukkig hebben we ons altijd betamelijk gedragen.

				Het vng-rapport was verspreid door de hele organisatie van de gemeente. Zo kwamen ambtenaren die ons niet kenden ertoe zich negatief over ons uit te laten. Praatjes die via via weer bij ons kwamen. We waren een dankbaar gespreksonderwerp op borrels en verjaardagsfeestjes. Het was bon ton om een hekel te hebben aan de Slewes, die patjepeeërs.

				Door inzage in het digitale dossier vielen veel puzzelstukjes in elkaar. Al met al steeg het beeld op van een vooringenomenheid die vanaf het begin was uitgedragen door de hele gemeentelijke organisatie: de Slewes waren een stel patsers die op oneigenlijke wijze hun geld hadden verdiend. Een stel wiet verkopende Amsterdammers uit een achterstandsmilieu, dat met hun fout verdiende centen dachten de landgoedeigenaar uit te gaan hangen in het keurige Bloemendaal. En dat soort types moet je weren. En als dat niet lukt: wegjagen.

				Wat ik nu aan interne mails voorbij zag komen, bracht me in oorlogsstemming. Zo gaat dat. Als je continu als tegenstander wordt benaderd, ga je je op een gegeven moment ernaar gedragen. Dat, of met de staart tussen de benen een ander heenkomen zoeken. Maar dat laatste lag niet in mijn aard.

				Ik ben zo ongeveer op straat opgegroeid in Amsterdam-West, en woon nu op een landgoed in Bloemendaal. Hoe heb ik dat voor elkaar gekregen? Welnu: een kwestie van ondernemerschap en geluk. Een mooi moment om iets over het begin van mijn carrière te vertellen.

				Na mijn vwo heb ik een jaartje gestudeerd, maar dat gaf me te veel vrijheid. Ik had er de discipline niet voor. Ik vond alles veel te gezellig. Dus na een jaar besloot ik naar de heao te gaan, met klassikaal onderwijs, en dan niet in de stad met al die kroegen eromheen, maar in Overveen, op driehonderd meter van Elswoutshoek (wat ik toen nog niet wist natuurlijk). Elke dag ging ik op en neer met de Zandvoortlijn.

				Na school kwam ik op de optiebeurs terecht als een soort scheidsrechter. Mijn taak was om op de beursvloer te staan en te bepalen wie er het eerste een koop of verkoop had gedaan. Het was de tijd van de open outcry-handel: net als op de markt werden opties en futures al schreeuwend verhandeld. Openen, openingsprijs vaststellen. Ook ik deed alles schreeuwend. Voor beleefdheid was geen tijd, ik moest hard en heel direct zijn. Maar wat vond ik het leuk!

				In mijn begintijd stonden er Albert Cuyp-handelaren en casinocroupiers te schreeuwen. Toen ik tien jaar later vertrok bestond een aanzienlijk deel van het beursvolk uit econometristen en andere nerds, werd er niet meer geschreeuwd en hingen er overal beeldschermen. Een nieuw fenomeen: de flitshandel, waarbij gebruik werd gemaakt van een paar seconden tijdsvoorsprong. In feite was het handel met voorkennis waar een paar Nederlandse bedrijven hun zakken mee hebben gevuld.

				Tien jaar optiebeurs is niet goed voor je vertrouwen in de mensheid. Het is een zero sum game waar het recht van de sterkste geldt. Tegenover elke winnaar staat een verliezer en het gaat om ontzettend veel geld. Eén foutje kan tonnen kosten. De druk is enorm. Je ziet mensen in hun meest foute momenten. Als je door keihard te liegen een deal kan maken, doen de meeste mensen dat. Op de beursvloer ben ik zo vaak geconfronteerd met leugens en bullshit, dat ik daar zo doorheen prik. Ik hoor het als iemand zich oppompt of anders voordoet. Ik heb er een zesde zintuig voor ontwikkeld, net als mijn vrouw, die ik daar heb leren kennen.

				Zij en ik hebben zakelijk veel voordeel gehad van dit zintuig. Binnen een paar minuten weten we of iemand een slap verhaal ophangt of dat hij of zij oké is. En zowel bij Kokke, Nederveen, als later bij De Rooij voelden we dat ze niet te vertrouwen waren. Als het om zaken gaat, kunnen we zelf bepalen met wie we werken. Maar dat ligt anders bij een gemeente. Als we Elswoutshoek in een andere gemeente konden plaatsen, hadden we dat al lang gedaan.

				De ene crowd op de beurs was nog erger dan de andere. De meeste beruchte was die van de futures, waar ik een tijdje de leiding over had. Daar stond van alles door elkaar. Amsterdamse witwassers en kakkers uit Bloemendaal en Wassenaar. Ik heb mensen gezien die er in enkele maanden tijd een familiekapitaal doorheen joegen. Een kapitaal dat in generaties was opgebouwd. Waanzinnig. Die tijd bij de futures was voor mij de mooiste tijd. Stress, opwinding, kicken. Gorbatsjov kwam aan de macht, vervolgens een tegencoup, de beurskoersen bleven op en neer schieten. Niks leukers dan in een kolkende massa idioten te staan en te proberen alles onder controle te houden. Boven mij had ik alleen een directeur, Rob Sandelowsky, een baas die me honderd procent steunde. Achteraf gezien was dit mijn leukste tijd op de beurs. Als het op de vloer maar liep, dan vond Sandelowsky alles goed en had ik alle vrijheid. Veel geleerd, van die man.

				De lol ging ervan af toen de future pit geannexeerd werd door de optiebeurs. Weer terug naar de gelaagde hiërarchische organisatie met allemaal ‘omhooggevallen’ mensen boven me. Dat was niets voor mij.

				Nooit heb ik overwogen om zelf handelaar te worden, daarvoor had ik genoeg zelfkennis. Alles wat ik doe, doe ik vol overgave en zonder limieten. En omdat de aandelenhandel nooit stilligt – als Amsterdam dichtgaat, gaat New York open, en als New York dichtgaat, gaat Tokio open – zou ik dus ook niet stoppen. Bovendien handel ik op gevoel en dat gaat vroeg of laat mis op de beurs en wellicht daarbuiten ook wel.

				Ik vond de beurswereld supergaaf, maar naarmate ik er langer werkte, ging ik steeds meer de bekrompenheid ervan zien. Alles voor het grote geld, erg macho en oppervlakkig. Homo’s werkten er zogenaamd niet en vrouwen moesten goed van de tongriem zijn gesneden om zich te verweren tegen alle denigrerende opmerkingen (en Francoise kon dat). Als tegenwicht ben ik culturele antropologie aan de Vrije Universiteit gaan studeren. Zat ik ’s avonds na een drukke beursdag met een stel geitenwollensokken vaag te discussiëren over primitieve stammen in de oerwouden van Borneo. Ik specialiseerde me in cultuur, management en organisatie en genoot met volle teugen. Hoe breder je kennis, hoe interessanter het leven wordt.

				Maar mijn kapitaal heb ik niet vergaard door op de optiebeurs te werken. Dat kwam later, toen Francoise en ik een eigen bedrijf begonnen.

				De anderhalve meter papier en 2500 e-mails van het dossier Elswoutshoek waren te groot voor de raadscommissie om binnen een paar weken diepgaand te onderzoeken. De drie raadsleden beperkten zich tot een quickscan.

				Ze konden zich niet aan de indruk onttrekken dat de verstoorde verhouding de loop van het vergunningverleningsproces had beïnvloed en wellicht ook de besluitvorming. Ze stelden voor per direct een zware projectmanager aan te stellen om de zaken rond Elswoutshoek in goede banen te leiden en af te ronden. Verder moest het revitaliseringsplan (plan a) met spoed worden voorgelegd aan de aro van de provincie en moesten de adviezen van de Rijksdienst en de welstandscommissie worden meegenomen. Ten derde adviseerden ze een extern bureau in te huren om de dienstverlening ten aanzien van vergunningbehandelingen te onderzoeken. Alice Jeltes (D66), voorzitter van de commissie:

				‘De commissie concludeert dat er verstoorde verhoudingen zijn ontstaan en dat de maatregelen die zijn genomen geen effect hebben gehad. Dit zal aan beide partijen kunnen liggen, maar de commissie is van mening dat van de gemeente een grotere inspanning verwacht mag worden om op goede voet te blijven staan met belanghebbenden. Een buitenstaander moet onderzoeken hoe de zaken rond de dienstverlening worden aangepakt en hoe een escalatie zoals bij de heren Slewe in de toekomst kan worden voorkomen.’12 De laatste aanbeveling was aan Hans en mij gericht: of we één gezamenlijke vertegenwoordiger wilden inzetten voor de contacten met de gemeente.

				De raadsvergadering die hierop volgde, die van 26 april 2012, was een roerige. De verhitting begon met commissielid Frans Schuring (vvd) die opeens deels afstand nam van het rapport, waar hij zelf aan had meegeschreven. ‘Na er nog een nacht over te hebben geslapen, kwam ik tot het inzicht dat sommige van onze aanbevelingen eigenlijk niet worden gedragen door de tekst en de conclusies van het rapport. Op dit moment kan ik dus alleen maar de eerste aanbeveling ondersteunen om een projectmanager aan te stellen die het project moet vlot trekken.’

				In de loop van de vergadering bleek dat alle vvd-leden in min of meer dezelfde bewoordingen dezelfde argumenten te berde brachten. Schuring, waarschijnlijk een integere man, moet flink onder druk zijn gezet door de vvd om afstand te nemen van het rapport. Hij zag er aangeslagen uit.

				Wethouder Kokke wuifde alle kritiek nonchalant weg. De Slewes stelden onredelijke eisen aan de ambtenaren en deden onnodig moeilijk. Op zijn ambtenaren was hij trots en hij vertelde opgewekt hoe hijzelf en het hogere management lang en veelvuldig hadden geprobeerd de zaak te de-escaleren. Aan hem lag het niet.

				Daarop riep Thera Wolf de burgemeester op om in te grijpen, en een GroenLinkser stelde zelfs voor Kokke zijn portefeuille Ruimtelijke Ordening af te nemen. Zover kwam het niet. Wel werden de aanbevelingen over Elswoutshoek overgenomen met elf tegenover acht stemmen (de hele vvd-fractie). De vvd haalde bakzeil, iets wat ze niet gewend waren.

				Kokke probeerde de raad ertoe te bewegen om een besluit te nemen over het totaalplan van Hans vóór het naar de provincie ging, maar de raad wachtte liever het provinciaal advies af. Wat nogal logisch is.13

				Het voorjaar van 2012 was een tumultueuze periode met veel ontwikkelingen. De ontdekking dat er karaktermoord op ons werd gepleegd, dat we bewust waren misleid en benadeeld, het waren zaken die we tot ons door moesten laten dringen en verwerken.

				In juni was het mooi weer en Francoise en ik spraken met vrienden af op het terras van een café. Lekker in het zonnetje en met een drankje in de hand vertelden Francoise en ik ons verhaal. Onze vrienden konden hun oren niet geloven. Na een tijdje veranderden we van onderwerp, gelukkig, er is meer op de wereld dan Elswoutshoek en de gemeente.

				Het caféterras ligt wat hoger, en heeft uitzicht op een ander landgoed van ongeveer dezelfde grootte en met dezelfde monumentenstatus als Elswoutshoek. Terwijl ik naar de vakantieplannen van onze vrienden luisterde, zag ik al een hele tijd vanuit mijn ooghoek iets bewegen. ‘Is daar nou iemand aan het paardrijden?’ vroeg ik midden in het verhaal van mijn vriend. ‘Zie ik nu een paardenbak?!’

				Aan de andere kant van dat landgoed lag een paardenbak – die konden we vanaf de weg zien. Maar degene die ik zag was nummer twee, en zoals wij te horen hadden gekregen: de gemeente is tegen twee paardenbakken op een landgoed (hoe irrelevant het voor ons ook was). Deze bak had bovendien olympische afmetingen. Hoe kreeg de eigenaar dat voor elkaar?

				Ik kon het niet helpen, het gesprek ging toch weer over een paardenbak. Even voor de duidelijkheid, al legt die eigenaar tien paardenbakken aan, het kan mij op zich niets schelen. Maar omdat ik na drie jaar nog steeds geen paardenbak had… Dit ging ik uitzoeken.

				Volgens de gemeente lag er slechts één paardenbak op dat andere landgoed en die was al voor de oorlog aangelegd. Van een tweede wisten ze niets. Dat leek mij stug. Een paar weken eerder had de gemeente gezegd tweemaal per jaar standaard een inspectievlucht per helikopter te maken boven alle landgoederen van Bloemendaal. En dan zou je een paardenbak van zestig bij twintig meter niet opmerken? Die bak zie je nog vanaf de maan. Bovendien liepen de ambtenaren elke lunchpauze langs dat landgoed, net als langs Elswoutshoek.

				Ik begon rond te vragen in de buurt en kwam te weten dat die bak in 2007 was aangelegd toen het hele landgoed werd gerestaureerd. In eerste instantie hadden de omwonenden gedacht dat er een enorm buitenzwembad werd aangelegd, zo diep werd de grond afgegraven. De vrachtwagens reden honderden keren op en neer om grond af te voeren.

				Ik vroeg of ik luchtfoto’s mocht bekijken in het gemeentelijk archief. Natuurlijk moest ik weer wat volhardendheid in de strijd gooien voor ik toestemming kreeg, maar helaas, de luchtfoto’s van dat landgoed waren opeens zoek.

				Ik betwijfelde sterk of de gemeente voor dat landgoed ook een onderzoek Boswet, Flora- en faunawet, Natura 2000, stikstofdepositie en een totaalplan had geëist. Dus ik vroeg het bouwdossier op. Ook dat had natuurlijk weer heel wat voeten in de aarde, maar in 2013 kreeg ik het bouwdossier te zien. Dat bestond letterlijk uit vier velletjes. In 1962 was een vergunning aangevraagd voor een schuilhut voor beesten in het bos. Een schuilhut waarvan ik weet dat het nu zo ongeveer een halve manege is, zo veel is er aangebouwd. De huidige bewoners hadden in 2007 bijna alles aangepakt: een paardenbak waar vroeger de moestuin was, huis, zwembad en weet ik wat nog meer. Zonder vergunningen.

				De vrouw is afkomstig uit een oude Bloemendaalse familie en de man staat in de top honderd van meest invloedrijke Nederlanders. Dan werken de dingen anders. Zulke mensen hebben geen vergunning nodig. De gemeente danst naar hun pijpen. Langs de muur van dat landgoed ligt een openbare stoep. De gemeente vernieuwde overal de stoepen, precies tot de grens met het landgoed, en precies ná de grens van het landgoed. Voor hun gebied ligt nog een ouderwetse stoep. Vonden ze mooier.

				Ik wees de gemeente op de illegale paardenbak, maar denk maar niet dat een delegatie van vijf man daar de boel ging ‘handhaven’. Er ging helemaal níémand de boel handhaven, laat staan beboeten, ook al had de oppositie vragen gesteld tijdens de raadsvergadering. Terwijl de rechtszaken over míjn paardenbakje maar doorliepen, werd er geen enkele actie genomen bij mijn buurman. Een jaar na mijn aangifte hebben de eigenaren een vergunning met terugwerkende kracht moeten aanvragen – en die werd direct verleend.

				Meten met twee maten. Zo gaat dat in Bloemendaal.

				Al maakte Kokke er geen geheim van geen zin te hebben in een buitenstaander die in de zaak Elswoutshoek kwam bemiddelen, hij hield zich aan zijn woord aan de raad. Mei 2012 werd Monique Schuttenbeld aangetrokken als projectmanager voor Elswoutshoek. Ze werkt bij bureau Ruimtewerk, is gespecialiseerd in ruimtelijke ordening en heeft veel ervaring met herbestemming. Nuchter en professioneel. Formeel viel ze onder de gemeentesecretaris, wat gezien haar opdracht niet zo raar was, maar wat het haar wel moeilijk maakte om een neutrale positie te behouden. Ze had een werkplek op het gemeentehuis en nam haar opdracht serieus.

				De opdracht was vooral gericht op het naar de aro (provincie) brengen van het totaalplan van Hans, zodat het een eerlijke kans zou krijgen. Voordat Schuttenbeld in dienst kwam, had S. snel het plan voor het huis doorgestuurd naar de provincie, zonder totaalplan en zonder de positieve adviezen van welstandscommissie en Rijksdienst. Dit tegen de afspraken met de raad in. Het huis van Hans werd consequent een ‘tweede huis’ genoemd, terwijl het de plaats van twee bestaande woningen zou gaan innemen. Een tendentieuze benaming, waardoor buitenstaanders snel de neiging hadden om het plan te torpederen: een extra huis op een landgoed, in de bosrand nog wel? We zijn tegen!

				Schuttenbeld ging voortvarend te werk. In juli 2012 kwam ze met een voorlopig rapport. Ze stelde dat de gemeente op het gebied van ruimtelijke ordening foute beslissingen had genomen en dat er een nieuw traject in gang moest worden gezet. Ze ging een weg uitstippelen om het totaalplan van Hans op de goede manier naar de aro te brengen. Een proces dat twee of drie jaar kan duren.

				Zo lang kon Hans niet wachten. Hij moest van zijn dubbele woonlasten af. En zo ontstond het idee bij Schuttenbeld om het zomerhuis sowieso te herbouwen – het paste zowel in plan a als plan b – zodat hij daar tijdelijk met zijn gezin kon wonen. Dan zou er rust komen om de rest van de procedure zorgvuldig te doorlopen. Hans en ik stonden achter dit plan van aanpak, mits dat zomerhuis binnen drie maanden gebouwd kon worden.

				In 1920 was er een houten zomerhuis gebouwd met een tuin en fontein, naar ontwerp van de tuinarchitect Springer. Rond 1990 was alles tot de grond toe afgebrand. Op de cultuurhistorische site van Oneindig Noord-Holland staat het zomerhuis met de tuinen van Springer vermeld, compleet met tekeningen, dus het kon vrij makkelijk herbouwd worden.

				In juli werd ik gebeld door burgemeester Nederveen. Hans was met vakantie, dus ik nam zijn zaken waar. Nederveen wilde dolgraag dat de problemen snel opgelost zouden worden, zei hij, daarom nam hij contact op. Hij stond honderd procent achter het plan om het zomerhuis snel te herbouwen, maar wilde dat liever niet in het plan van aanpak hebben. Hij vond dat er dan te veel een indruk van koehandel ontstond. Als we dat nu schrapten, dan beloofde hij ons op persoonlijke titel dat hij ervoor zou zorgen dat het zomerhuis snel gebouwd kon worden, zodat Hans rond oktober naar Elswoutshoek kon verhuizen. Hij had ook onze advocaat gebeld met dezelfde boodschap en toezegging. Ik vertrouwde hem. Ik ging akkoord.

				Maar de belofte stond niet op papier, en dat hebben we geweten. Ik ga niet alle vertragende obstakels bespreken die door de gemeente werden opgeworpen om het zomerhuis te kunnen herbouwen, maar de meest belangrijke waren: een ecologisch onderzoek, een stedenbouwkundig ontwerp-onderzoek, een andere procedure die minimaal zesentwintig weken ging duren. En die eisen kregen we pas half augustus te horen, toen de bouw al van start had moeten gaan.

				In oktober kwamen er weer eisen bij: er moesten massa­studies komen waarin vijf alternatieve plekken werden onderzocht voor het zomerhuis. Schuttenbeld protesteerde en Hans is niet zover gegaan die massastudies te laten uitvoeren. Het zou niks hebben uitgemaakt. Ook dan zou Kokke het hele zomerhuis van tafel hebben geveegd. Dat gebeurde in november met als argument dat het zomerhuisplan niet voldoende cultuurhistorisch onderbouwd was. Als beeldmateriaal, tekeningen en getuigenissen de cultuurhistorische waarde niet onderbouwen, wat moet je dan? Hij had niet eens de moeite genomen om adviezen te vragen aan de Rijksdienst of de welstandscommissie.

				Ook Schuttenbeld vond dat de gemeente buitensporig veel eisen stelde en ze was verbijsterd toen ze van het uiteindelijke besluit hoorde. Nederveen kregen we nooit meer te spreken, hij verborg zich achter Kokke en Kokke verwees naar ambtenaar S. We hadden geen poot om op te staan. Het zomerhuis staat er nog steeds niet.

				De gemeente bleef alles op alles zetten om ons ertoe te bewegen het op te geven. Ze beletten Hans om op het landgoed te gaan wonen in de hoop dat we de moed zouden opgeven. Of ons geld op zou zijn. Hij werd uitgerookt. Maar moet je na drie jaar stoppen met vechten? Dan heb je je drie jaar voor niets druk gemaakt. Hans is uit hetzelfde hout gesneden als ik, hij ging door.

				Schuttenbeld kreeg het ondertussen wel voor elkaar dat mijn onbehandelde klachten alsnog behandeld werden door een externe onafhankelijke klachtencommissie. Dat ze dat erdoorheen heeft gekregen, verdient grote bewondering. Overigens: zoiets hoort binnen tien weken te gebeuren, bij mij duurde het negen maanden. Gemeentesecretaris Van der Wees vond het nodig een zogenaamd vooronderzoek uit te voeren. Raar, omdat hij zelf onderwerp van bespreking was; alle ambtenaren vielen onder hem.

				Begin augustus 2012 konden Francoise en ik met onze kinderen dan eindelijk definitief naar het hoofdhuis van Elswoutshoek verhuizen. Mijn hele leven heb ik in de stad gewoond. Eerst Amsterdam, toen Haarlem. Ook de kinderen waren niet anders gewend dan lichten, verkeer en mensen om zich heen. Het was wennen in het begin. Zo donker als het ’s nachts werd, vreemde geluiden vanuit het bos. Een beetje eng, het besef dat je omringd bent door wilde dieren. Maar hoe vaker we overdag vossen en herten zagen, hoe meer we ons in het donker op ons gemak voelden.

				Elke keer als ik de oprit op reed, dacht ik: eigenlijk heb ik niets om over te zeuren. Als ze me hier niet moeten, prima. We leven lekker op ons eigen eilandje en we laten de buitenwereld waar die hoort. Op zich hebben we weinig met Bloemendaal te maken. Hiervandaan is het centrum van Haarlem dichterbij dan dat van Bloemendaal. De kinderen konden gewoon naar hun eigen school blijven gaan.

				Wat een voorrecht en genot om in deze schoonheid te mogen wonen.

				In die tweede helft van 2012 bleef ik hameren op de verdwenen correspondentie uit het digitale dossier en op het inhuren van een extern onderzoeker om die verdwenen stukken op te sporen, zoals beloofd was na het raadsonderzoek. Maar de ambtenaren kregen nog steeds de ruimte om elk traject met liters stroop te overgieten. Er was geen doorkomen aan.

				De gemeente (lees: de vvd) was niet blij met de externe projectmanager en deed er alles aan om haar werk te frustreren, terwijl ze nota bene werd aangestuurd door wethouder Kokke voor de inhoud en burgemeester Nederveen voor het proces. In de ene raadsvergadering werd geprobeerd haar aanstelling van zes naar drie maanden terug te brengen. In een andere raadsvergadering werd gepoogd haar plan van aanpak te ontmantelen. Doel van het plan moest bijvoorbeeld zijn ‘om tot een voor de gemeente gewenst resultaat te komen’. Wat de financiers, eigenaren en bewoners ervan zouden vinden deed er niet toe. De oppositie ontplofte verschillende keren, beschuldigde het college van onbehoorlijk bestuur en beschamende moties. Mensen voelden zich geschoffeerd, er werd geschorst, Nederveen lijmde en suste.

				Eind augustus viel er een brief van vier kantjes in de bus van raads- en collegeleden. De afzender was een anoniem groepje PvdA- en GroenLinks-stemmers die pleitten voor verwildering van Elswoutshoek omdat dat een ‘verrijking van de natuur’ zou zijn. Zij waren tegen bebouwing met een ‘tweede’ huis en dreigden hun stem voor PvdA dan wel GroenLinks in te trekken als er toch een huis gebouwd zou worden.

				Wie de afzenders echt waren weten we nog steeds niet, maar het toont wel aan hoe de beeldvorming de werkelijkheid in de weg ging zitten. Ze stelden dat het landgoed een beetje verwilderd was, terwijl het in totaal vervallen staat was. Ze namen aan dat ‘een tweede woning’ extra bebouwing was, terwijl er per saldo minder bebouwde grond zou komen. En ze gingen ervan uit dat PvdA en GroenLinks per definitie vóór waren, terwijl ze alleen vonden dat Hans’ plan een eerlijke kans moest krijgen.

				Er kwam ook iets positiefs uit deze anonieme actie: twee PvdA-leden van Provinciale Staten besloten een kijkje bij ons te nemen. Ook al maakten ze duidelijk dat bij dit soort projecten de gemeente als eerste aan zet was, spraken ze hun verbazing uit. Het was vreemd dat als de Rijksdienst en de welstandscommissie de plannen als kwaliteitsverbetering beschouwden het college daar dan recht tegenover stond. Ze stelden ook dat meerdere woonbestemmingen inleveren voor minder wonen (in ons geval dus vier adressen inruilen voor twee adressen) uiteindelijk nettowinst was. En dat in geval van verschil van mening de plannen moesten voorgelegd aan de aro. Precies waar Hans al een tijd op aanstuurde, maar waar de gemeente niet aan wilde.

				Dit bezoekje sterkte ons, net als alle andere medestand ons goed deed. Maar net als het vonnis van rechter Huijdecoper, leek het geen enkel gewicht in de schaal te leggen.

				Al tijden probeerde ik contact te krijgen met de vvd om tot een dialoog te komen en om onze problemen uit te praten, maar de vvd weigerde vanaf het begin elk gesprek. De enige die ooit een gesprek toezegde was nieuwkomer Fabienne Hendricks, maar die werd teruggefloten door haar fractievoorzitter.

				Toen mijn broer en ik zagen dat de kwestie Elswoutshoek tijdens een belangrijke ledenvergadering van de vvd Bloemendaal zou worden besproken, besloten we lid te worden. Alleen als lid mag je die vergadering bijwonen. Bovendien had ik als zelfstandig ondernemer vaak genoeg op de Volkspartij voor Vrijheid en Democratie gestemd, al voelde ik me het meest thuis bij de linkervleugel van deze partij. Jort Kelder is dan wel geen vvd’er, maar bij zijn politieke standpunten sluit ik me vaak aan; tenslotte ben ik al veertig jaar vegetariër.

				We waren nog net op tijd met ons lidmaatschap om de ledenvergadering bij te mogen wonen. Die vond plaats in een kantine in Bennebroek. In eerste instantie dachten we dat we ons vergist hadden in de zaal. Het leek of we terecht waren gekomen op de kienavond van de bejaardensociëteit maar we zaten toch echt goed. Als er dertig man waren, dan was het veel, en de gemiddelde leeftijd lag dik boven de zeventig. Er was nog net geen begeleiding nodig om deze mensen binnen te krijgen.

				Mijn hemel, dacht ik, zijn dit de mensen die onze bestuurders kiezen? De leden van een politieke partij kiezen namelijk de leden die zich verkiesbaar mogen stellen en omdat de vvd oppermachtig is in Bloemendaal, zijn dat ook vaak de mensen die daadwerkelijk in de gemeenteraad komen. Het aantal leden van de vvd in Bloemendaal is 180. Daarvan is het grootste deel te oud om een ledenvergadering te bezoeken en dus zit je met een opkomst van niet meer dan dertig mensen, voornamelijk mannen. Er waren stoelen genoeg en we namen plaats.

				Anderhalf uur luisterden we naar het gênante geklaag over de schandalige indexatie van de onroerendgoedbelasting waardoor er maar liefst een half procent meer belasting moest worden betaald terwijl in het verkiezingsprogramma anders was beloofd. Waar maken die mensen zich druk om, dacht ik bijna hardop. Je hebt geld zat en in die paar jaar die je nog resten kun je dat toch niet meer opmaken. Ik begreep ook wel dat ik me niet populair zou maken met dit argument en wachtte geduldig op het agendapunt Elswoutshoek.

				Eerst werd het agendapunt damherten nog behandeld. Daar hadden de leden namelijk ongelooflijk veel last van. Levensgevaarlijk: die herten lopen op de weg, vreten de geraniums op en dan zijn ze ook nog eens bezit van Amsterdam. Maar ook dat leek mij niet handig om in te brengen. Als voormalig flatbewoner vind ik die herten juist geweldig. De natuur gewoon op straat. Af en toe even stoppen voor een kudde damherten is alleen maar leuk. Je hoeft niet naar de Beekse Bergen, want ze lopen hier op straat, gratis en voor niks. Dat moest de gemiddelde vvd’er toch aanspreken? Of hadden ze er gewoon de pest in dat Amsterdam als eigenaar van de Waterleidingduinen het afschieten van damherten jarenlang tegenhield? Bij ons op Elswoutshoek zijn ze in ieder geval van harte welkom. Amsterdammers onder elkaar.

				Eindelijk was Elswoutshoek aan de beurt. Maar tot onze verrassing, en misschien vanwege onze aanwezigheid, werd het hele onderwerp overgeslagen. Fractievoorzitter Boeijink vertelde nog even hoe geweldig zijn fractie had gepresteerd onder zijn bezielende leiding en toen was er de mogelijkheid tot het stellen van vragen. Ik greep mijn kans en vroeg of we in gesprek konden komen. De twee meter lange Boeijink keek mij smalend aan en liet een lange stilte vallen. Vervolgens gaf hij het woord aan iemand die tóch nog iets wilde weten over de onroerendgoedbelasting, waarop hij vervolgens uitgebreid inging. Hij bracht niet eens het fatsoen op om normaal antwoord te geven op mijn vraag, ondanks mijn lidmaatschap van de club. Ik deed nog een nieuwe poging, maar hij weigerde domweg onze aanwezigheid te erkennen. Hij keek niet eens in onze richting. We werden genegeerd. Iemand siste me toe dat ik weg moest wezen.

				Iedere keer weer liet ik me verrassen door de manier waarop de mensen hier met ons durfden om te gaan. De onbeschaamdheid, het gebrek aan manieren, de hufterigheid. Zo bont had ik het in heel mijn leven nog niet meegemaakt. En dat in het zogenaamd keurige Bloemendaal.

				Het was een leerzame avond. Ik kwam er steeds meer achter hoe politiek en bestuur functioneerden. Jarenlange machtspolitiek van de vvd had geleid tot een totaal gecorrumpeerde politieke cultuur. Met democratie had het weinig meer te maken.

				De ledenvergadering van de vvd is een formaliteit. Daar zit het klootjesvolk. Ook vvd burgemeester Nederveen was aanwezig. Dat was voor ons een eerste indicatie van zijn lage rangorde binnen de partij. De echte beslissingen worden ergens anders genomen. Op de Kennemer Golf & Country Club of tijdens bijeenkomsten van ‘echte’ Bloemendaalse families. Het is een klein groepje mensen dat aan de touwtjes trekt: mensen uit de oude Bloemendaalse families, captains of industry, prominente vvd-politici, zoals de Bolkesteinen en Broekers Knollen, die gewend zijn om hun zin te krijgen. Politici die lijntjes hebben tot in het provinciehuis, waar vvd-maatje Remkes zetelt, en tot in Den Haag. Zij koken de belangrijke onderwerpen voor die niet eens worden behandeld op de ledenvergadering. En Elswoutshoek was voor de vvd kennelijk een belangrijk onderwerp.

				Achter die spelbepalers lopen de zogenaamde rode broeken, waarvan er gek genoeg niet veel op de ledenvergadering waren. Toch zit de vvd er vol mee. Plaatselijke lakeien die zich overal voor laten inzetten en zo het gevoel hebben erbij te horen. Ze doen hun uiterste best, rennen zich de benen uit het lijf, pakken alle rotklussen bij de Rotary en zijn lid van de Oranjevereniging, in de hoop dat ze ooit beloond zullen worden.

				Na afloop was er een borrel en al voelden we dondersgoed dat iedereen ons weg wilde hebben, we besloten een drankje te drinken. Wie weet, wie weet, was nog steeds onze hoopvolle gedachte, dat er nu iets van een gesprek op gang zou komen. We namen plaats aan een tafeltje midden in de ruimte, maar mensen durfden niet binnen een straal van twee meter bij ons in de buurt te komen, laat staan dat iemand een gesprek met ons aanging. Om ons heen een ruime cirkel niemandsland. Na een drankje was de lol er wel vanaf en vertrokken we.

				Op de donkere parkeerplaats merkten we dat iemand ons achterna kwam. Pas toen hij vlakbij was, kon ik zijn gezicht zien. Het was Jan de Jong, eigenaar van een prachtig landgoed vlak bij het onze. Hij keek nog even achterom om te verifiëren dat niemand hem zag, en stak toen van wal. Hij vond het afschuwelijk hoe wij werden ‘gemaltraiteerd’ en wilde zijn sympathie met onze zaak uitspreken. Heel mooi allemaal, maar waarom hier, stiekem in het donker op een parkeerplaats, in plaats van daarnet? Dus deze man, toch een belangrijk lid van de vvd, was beducht voor represailles. Je mocht niet gezien worden met de Slewes. Ik begon steeds beter te begrijpen hoe het hier werkte.

				Na die eerste raadsvergadering had ik er een gewoonte van gemaakt om elke vergadering te bezoeken waarin Elswoutshoek aan de orde kwam en soms vergistte ik me. Zoals die keer dat Hans en ik aanwezig waren bij een commissievergadering Begroting waar we niets te zoeken hadden. Netjes zaten we de bespreking uit op de publieke tribune en na afloop werden we zowaar uitgenodigd om wat te komen drinken.

				In de kelder van het gemeentehuis bleek zich een volledig ingerichte bar te bevinden. Vrijwel de hele raad en het college waren aanwezig en de drank vloeide rijkelijk. We vonden een statafeltje vlak bij de uitgang en kwamen in gesprek met Richard Kruijswijk van GroenLinks. Wethouder Kokke kwam erbij staan. Dat was iets wat hij graag deed: bij openbare gelegenheden contact met ons zoeken en doen alsof alles pais en vree was.

				Na wat over koetjes en kalfjes te hebben gepraat, vroeg Hans aan de wethouder waarom hij nooit meer had gereageerd op het ingediende plan b en de toen gemaakte afspraken. En hoe kwam het toch dat de herbouw van het zomerhuis was afgekeurd, ondanks de belofte van burgemeester Nederveen?

				‘Dat was toch duidelijk?’ antwoordde Kokke. Toen het raads­onderzoek naar de belangenverstrengeling van Boeijink was begonnen, had hij zijn ambtenaren opgedragen alle afspraken met ons on hold te zetten en alle aanvragen af te keuren. Het was immers onze schuld dat zijn fractievoorzitter onderwerp van onderzoek was, dus ja, wat hadden we anders verwacht?

				Als je iets schokkends meemaakt, duurt het altijd even voor de omvang ervan tot je doordringt. Hans en ik wierpen nog tegen dat de PvdA het onderzoek had aangevraagd en dat de schijn van belangenverstrengeling was vastgesteld, alsof dat er nog iets toe deed.

				We waren geschrokken. Niet alleen van het feit dat kinnesinne de reden was voor het verbreken van alle afspraken en rücksichtslos afkeuren van al onze plannen, waardoor we weer een jaar verspild hadden. Vooral de arrogantie van deze man sloeg ons met stomheid. Hij achtte zich zo onschendbaar dat hij zonder blikken of blozen vertelde hoe hij alle wettelijke en fatsoensregels naast zich neer had gelegd.

				Fractievoorzitter van de vvd Boeijink was beschadigd door eigen toedoen, maar zijn partij nam wraak op ons via de wethouder. Omdat Boeijink beschadigd was, moest de familie Slewe een torenhoge prijs betalen.

				Ondertussen verliep ook het proces dat projectmanager Schuttenbeld doormaakte niet vlekkeloos. Ze was natuurlijk druk met het voor elkaar boksen van mijn klachtenafhandeling en met het zomerhuis, maar haar belangrijkste opdracht was het naar de aro brengen van het totaalplan van Van Gessel. Eind september was haar overall visie gereed. Dat lag vervolgens ruim een maand op de bureaus van Nederveen en Kokke, maar kwam in november dan toch naar buiten. Het college had de passage over het ‘tweede’ huis uit het rapport gehaald, maar die werd, onder druk van de raad, na twee vergaderingen teruggeplaatst.

				In het rapport stond dat de gemeente het totaalplan van Van Gessel niet zomaar had mogen afkeuren, dat de aanvraag voor het nieuw te bouwen huis niet apart naar de aro gestuurd had mogen worden zonder het totaalplan en de adviezen van de Rijksdienst, en dat alles weer opnieuw ingediend moest worden om het een eerlijke kans te geven. Wat haar betreft leken nut en noodzaak van de revitalisatie onderbouwd en was het aan de aro om te beslissen.

				Op 12 december kwam haar plan in de raadsvergadering. Het college had het goedgekeurd. Hamerstuk, zou je zeggen.

				Hans zat met zijn gezin in het buitenland en vroeg mij de honneurs waar te nemen. In mijn eentje liep ik naar de stoelen bestemd voor toehoorders en ik was me direct bewust van de gespannen sfeer. Ik nam plaats naast de pers en achter Thera Wolf en Henk Schell van de PvdA. Schuttenbeld was ook met vakantie, maar volgde de vergadering live via internet. Ze had me laten weten dat Kokke het collegevoorstel (om akkoord te gaan met haar plan) volledig steunde, maar ze was toch ongerust over de afloop. Er hing iets in de lucht.

				Even ter herinnering: een paar dagen ervoor was het NOS Journaal uitgezonden waarin Boeijinks schijn van belangenverstrengeling aan de orde was gesteld. Dat maakte van hem geen nederiger man. De vergadering was net geopend en hij vroeg meteen het woord. Een grijns verscheen op zijn gezicht. Hij liet weten niet akkoord te gaan met het collegevoorstel. De knipoog naar Kokke en Nederveen ontbrak nog maar net.

				Hier was overduidelijk sprake van een-tweetje tussen de vvd-wethouder en de vvd-burgemeester enerzijds, en de vvd-fractie anderzijds. Het college had het voorstel zogenaamd aangenomen, terwijl ze de gehele vvd-fractie instrueerden het voorstel af te schieten. Een vuil spel.

				De andere partijen waren overvallen door dit staaltje machtspolitiek en moesten hun posities heroverwegen. De vergadering werd even geschorst. Ik zag hoe Boeijink in de pauze op Nederveen afliep en heel dicht bij hem ging staan, zoals hij altijd deed als hij zijn dominantie wilde onderstrepen. Nederveen was gedwongen naar hem omhoog te kijken, terwijl hij zijn instructies over het vervolg van de vergadering in ontvangst nam.

				Ik zat me op te vreten. De plannen van Schuttenbeld en Van Gestel waren zojuist doorgespoeld alsof het niks was. En ik kon niks doen.

				De vergadering ging verder. Vanuit de coalitie kwam er een briljant idee: de arbeidershuisjes (die pal langs de weg staan) konden worden gerenoveerd en aan de achterkant worden uitgebouwd. Kokke was erg enthousiast over dit voorstel.

				Weer werd de vergadering geschorst en de andere partijen gingen andermaal de gang op om overleg te plegen. Zouden ze een nieuw raadsvoorstel maken op basis van dit idee, dat wél gedragen zou worden door de vvd? Ambtenaren fluisterden met vvd-raadsleden en wethouders. Het had allemaal iets chaotisch en raars. Ik wist niet wat ik ervan moest denken. Ik baalde dat Hans er niet bij was.

				De fracties draaiden snel een motie in elkaar, en dienden die in zodra de vergadering van start ging. Net voor ze in stemming zou worden gebracht ontving ik een berichtje van Schuttenbeld. ‘Dit voorstel kan niet. Is al besproken met Rijksdienst. Is afgekeurd. Kokke, S. en V.H. weten dit!’ En als de Rijksdienst iets afkeurt, kan de gemeente het niet alsnog goedkeuren. Met andere woorden: Kokke stelde iets voor waarvan hij wist dat het niet kon. Het was één groot toneelstuk. Allemaal vooropgezet. Wat een hufters!

				Gelukkig was er wat onenigheid over de tekst van de motie, waardoor er nog niet gestemd kon worden. Tijdens de volgende schorsing stak ik Thera Wolf mijn mobiel toe en liet haar het berichtje van Schuttenbeld lezen. Alice Jeltes (D66) werd erbij geroepen. Het kon niemand meer ontgaan dat er sabotage van de vvd gaande was en dat Kokke de boel belazerde. Niemand sprak hem er direct op aan, dan zou de gespannen sfeer volkomen geëscaleerd zijn. Maar na de schorsing werd wel de hele motie ingetrokken.

				Pfieuh! Maar wat nu?

				Richard Kruijswijk van GroenLinks kwam met een nieuw voorstel: laten we een cirkel trekken op de kaart van het landgoed en bepalen dat dáár het nieuwe huis ergens mag komen. Ter plekke werd op een a4’tje een grove plattegrond geschetst en een cirkel geplaatst in de utiliteitszone. De vvd probeerde de nieuwe motie nog van tafel te krijgen, maar durfde niet door te duwen. Daarvoor was het door Kokke en Boeijink uitgevoerde toneelstuk te doorzichtig geweest. De motie van Kruijswijk werd aangenomen, waarin bovendien werd gesteld dat een onafhankelijk expert het verdere proces moest begeleiden.

				Onderweg naar huis werd ik heen en weer geslingerd tussen boosheid en opluchting. Wat speelden Kokke, Boeijink en de andere vvd’ers een smerig spel. Dat ze zichzelf nog konden aankijken in de spiegel. Dat dat allemaal kón?!

				Idioot dat het zorgvuldige werk van Schuttenbeld door de plee gespoeld werd. Doodzonde dat het totaalplan van Van Gessel geen kans kreeg, terwijl de Rijksdienst en zo veel anderen er enthousiast over waren, en de raad nota bene zelf in april had besloten het naar de aro te brengen.

				Er waren nu al drie plannen van Hans afgekeurd. Plannen van experts waar jaren aan was gewerkt werden aan de kant geschoven voor een amateuristisch schetsje dat een paar raadsleden in vijf minuten in elkaar flansten. Welwillende mensen die een oplossing zochten, maar zonder verstand van landschapsarchitectuur of natuurbehoud.

				Maar goed, dacht ik, we hadden ook met lege handen kunnen zitten. Er lag tenminste íets.

				Eind december belde Monique Schuttenbeld me. ‘Wat me nu overkomt!’ zei ze. ‘Ik ben net gebeld door Van der Wees. De gemeente beëindigt de samenwerking. De vvd vindt mij te partijdig.’

				Als je niet voor de vvd bent, ben je tegen. Het werd haar zwaar aangerekend dat ze mij een berichtje had gestuurd tijdens de laatste raadsvergadering en dus moest ze de laan uit. Wie moest er nu de onafhankelijke expert worden die boven de partijen stond?

			

		


		
			
				2013

				Geen ballen

				Vijf dagen na de raadsvergadering waarin het plan van Hans was afgekeurd, vond de eerste zitting van de externe klachtencommissie plaats. Het was december 2012. Vóór mijn beruchte klachtenverbod waren er wel klachten behandeld, maar door dezelfde ambtenaren als tegen wie ze gericht waren. Net als rechter Huijdecoper was Schuttenbeld van mening dat het klachtenverbod illegaal was. Zij had voor elkaar gekregen dat al mijn klachten werden behandeld door een onafhankelijke en externe commissie. Vanwege de hoeveelheid klachten die zich hadden opgestapeld, werd afgesproken dat er drie zittingen zouden plaatsvinden.

				Het algehele verwijt dat de gemeente mij maakte, was dat ik een notoir klager was die klaagde om te klagen en klachten indiende om de broze verhoudingen te destabiliseren. Het enige wat ik daar tegen in kon brengen was verwijzen naar de inhoud van de klachten. En naar het gekmakende feit dat elke klacht, ongeacht de inhoud, als bejegeningsklacht werd bestempeld. Ik hoopte dat gerechtigheid zou zegevieren als buitenstaanders zich over de inhoud zouden buigen.

				De commissie werd geassisteerd door twee ambtenaren die de functie van secretaris met elkaar deelden. Net als bij een rechtszaak werden van tevoren alle documenten naar alle partijen toegestuurd en tijdens de zitting werden alleen de agendapunten behandeld zoals die vooraf waren afgesproken. De secretaris bepaalde in overleg met mij de agenda.

				De gemeente had aangekondigd met een advocaat te komen, dus ik voelde me gedwongen de mijne ook mee te nemen. Met tegenzin, want hij zat er niet pro Deo. Het merendeel van de voorbereiding kwam toch op mij neer. Alle klachten formuleren en onderbouwen kostte me veel tijd. Ik vond het belangrijk om alles goed te documenteren, om niet van fantaseren te worden beticht. Dan zou ik mijn geloofwaardigheid verliezen. Dat was het laatste wat ik kon gebruiken.

				Het was een koude decemberavond en ik was blij dat ik mijn auto pal voor de deur van het gemeentehuis kon parkeren. Door mijn voorruit zag ik een paar ambtenaren in het halletje staan en ik voelde hun afkeuring. ‘Daar heb je die proleet weer met zijn proletenbak.’ Ik wist inmiddels dat ze op die manier over mij praatten.

				Ik vond mijn Porsche 911 Turbo een prachtige machine en het was bovendien een designklassieker. Als klein jongetje droomde ik al van een 911 en toen ik hem kon kopen deed ik dat. Je leeft maar één keer. Mijn Porsche was van een Amerikaanse rapper geweest die hem niet meer kon betalen, waardoor de wagen terugkwam naar Europa en ik hem voor de prijs van een gewone 911 kon kopen. Een bijna nieuwe bloedmooie zwarte Turbo met alles erop en eraan. Nog nooit had ik in zo’n auto gereden en ik zal nooit het gevoel vergeten toen ik het gas intrapte op de snelweg. Wauw! En ja, het was een vette midlifecrisisbak en ik was er reuzetrots op.

				Zes jaar heb ik erin gereden. Ik vond niks mooiers dan over nieuwe snelwegen naar Zuidoost-Polen te rijden, waar de fabriek staat die de spullen voor bloom produceert. Geen kip op de weg en racen maar. Wel jammer van die keer dat de Poolse politie mij aanhield en ik niet mijn eigen paspoort overhandigde maar dat van mijn dochter. Oeps. Daar zit je dan te grijnzen met een Porsche onder je kont.

				De gemeenteambtenaren werden nog chagrijniger toen mijn advocaat kwam aanrijden en zijn Porsche 911 achter de mijne parkeerde. Nu was het setje compleet. Proleet Slewe en zijn maffia-advocaatje met hun proletenbakken. Helaas rijd ik al een paar jaar niet meer in een Porsche. Mijn advocaat nog wel.

				We werden binnengeroepen. De vier commissieleden achter een tafel, wij op stoelen ervoor. Ambtenaar S. was er niet. Daar baalde ik van. Voor hem was de vergadering al eens verschoven, en de meeste van de klachten gingen hem aan. Burgemeester Nederveen en wethouder Kokke waren er wel, samen met vier ambtenaren, waaronder V.H. Vooraf vroeg ik of ik een geluidsopname mocht maken, maar de gemeente maakte bezwaar: ‘… omdat dan niet gegarandeerd kan worden dat de privacy van betrokkenen voldoende wordt gewaarborgd.’

				‘Wat hoopt u met deze klachtenbespreking te bereiken?’ vroeg de voorzitter aan mij.

				‘Ik wil de waarheid boven tafel hebben en een verklaring krijgen waarom we zo slecht zijn behandeld. Ik hoop dat het dan ook ophoudt.’

				De eerste zitting werden er zeven klachten besproken die over opzettelijk traineren en vooringenomenheid gingen. Al bij de behandeling van de eerste klacht merkten we dat de ambtenaren het niet zo nauw namen met de waarheid. Ze zeiden dingen die niet te verifiëren waren en die door hun collega’s werden bevestigd. Volgens hen werkte ik niet mee, was het allemaal mijn eigen schuld en gedroeg ik me bot en intimiderend.

				De advocaat van de gemeente ging nauwelijks inhoudelijk op de klachten in, maar herhaalde oeverloos dat de gemeente zo haar best deed en dat er over de afdeling Bouwen en Wonen nooit klachten waren. Vind je het gek, dacht ik. Als bewijsmateriaal wordt verdonkeremaand en de ambtenaren hun verklaringen op elkaar afstemmen, dan heb je als klager geen poot om op te staan. De meeste mensen haken dan af, maar ik niet, zei de gek.

				Toch ging het behoorlijk goed. Mijn advocaat en ik onderbouwden elke klacht met stukken waarvan het grootste deel uit het digitale dossier van de gemeente zelf kwam. De tegenpartij raakte verontrust. Het meest gegeven antwoord van de heren was: ‘Ik kan me die e-mail niet herinneren.’

				Voor goed begrip schets ik de situatie van de vvd op dat moment. Fractievoorzitter Boeijink was negatief in het NOS Journaal geweest. Een raadslid was daarna modder gaan gooien naar Thera Wolf en het vvd-bestuur nam het in een lange brief op voor Boeijink. De vrouw van Boeijink schreef zelfs een aandoenlijke brief naar het Haarlems Dagblad. Ik citeer uit een analyse in het Haarlems Dagblad. ‘Gekwetste ego’s lijken het grote probleem bij de vvd. Hoe durft de buitenwereld deze hardwerkende vvd’ers, en in het bijzonder de gerespecteerde fractievoorzitter, te bekritiseren? Waar ego’s in het geding zijn, overheersen de emoties. De vvd heeft het grote belang, een goed functionerende Bloemendaalse gemeenteraad, totaal uit het oog verloren. Degenen die deze week in de bres sprongen voor Boeijink hebben het vuurtje enkel opgepookt.’14 Kortom: de vvd stond onder zware druk.

				Tijdens de hoorzitting van ronde één raakten de gemoederen behoorlijk verhit toen de gemeenteadvocaat aankwam met de verklaring van V.H. over mijn gedrag tijdens het wob-bezoek op 7 maart 2012. V.H. benadrukte nog eens hoezeer ik hem had bedreigd.

				Mijn telefoon, mijn telefoon, dacht ik. Shit, ik had net een nieuwe, de oude had ik doorgegeven aan mijn dochter. Maar gelukkig, de opname was naar mijn nieuwe toestel overgezet. De tegenpartij protesteerde hevig, maar gezien de ernst van de beschuldigingen stond de voorzitter toe dat ik hem na de zitting de geluidopname doorstuurde. Burgemeester Nederveen kon het allemaal niet meer aan en verliet de bespreking met de woorden: ‘Ik abstineer mij.’

				Na zes weken volgde de uitspraak van de commissie en die was vernietigend. Het merendeel van mijn klachten was gegrond verklaard. De commissie stelde vooringenomenheid van ambtenaren vast en alle belangrijke klachten over het onjuist toepassen van de Monumentenwet waren gegrond verklaard. Het maken van het dak, het repareren van de riolering, de verwarming et cetera. Alles had al direct in 2009 kunnen worden uitgevoerd in plaats van bijna twee jaar later. De klachten over vermoedens van opzettelijk traineren werden niet gegrond verklaard, puur en alleen omdat opzet moeilijk te bewijzen was. Ook de klacht over het achterhouden van stukken op 7 maart 2012 werd terecht geacht. De commissie schreef: ‘Het feit dat klager is afgescheept met de opmerking dat hij maar een brief moest schrijven ten einde de stukken alsnog te verkrijgen is naar het oordeel van de commissie niet-coöperatief en onbehoorlijk, temeer nu deze daarvoor reeds meerdere malen expliciet om de stukken heeft verzocht.’ Over de verklaring van de ambtenaar over vreselijke bedreigingen: ‘Naar het oordeel van de commissie blijkt niet dat klager zou hebben geschreeuwd, noch dat hij zich anderszins onjuist zou hebben gedragen.’

				Het oordeel van de commissie was een stukje gerechtigheid na jaren te zijn dwarsgezeten. Dat deed me goed. Zoals altijd belde ik mijn beste vriend Jafeth om het te vertellen.

				Jafeth kende ik nog van mijn tijd op de optiebeurs. Ik vertelde eerder dat de meeste handelaren vaak niet zulke fijne mensen zijn, maar Jafeth was de uitzondering die de regel bevestigt. Hij had de discipline om de hele dag op zijn tegel op de beursvloer te blijven staan tot de aandacht van zijn collega’s verslapte en hij net die ene mooie trade kon doen. Hij ging doordacht te werk en nam zo min mogelijk risico. Een integere handelaar. Een man van de cijfers. In een restaurant had hij altijd al berekend of de tent rendabel was, nog voor we onze eerste bestelling hadden geplaatst. Aantal couverts, hoeveelheid personeel, aantal bezette tafels. Ik ben het tegenovergestelde. De jaarcijfers van mijn bedrijf interesseren me niets, zolang ik kan doen wat ik wil. Hij handelde altijd weloverwogen terwijl ik maar wat deed. Juist die verschillen maakten onze vriendschap zo mooi.

				Hij vond het prachtig toen ik het diepe instapte door een deel van Elswoutshoek te kopen. Regelmatig wipte hij even langs om de chaos van de restauratie te zien. ‘Geweldig, maar ik zou het niet kunnen,’ zei hij dan. Omdat we zo verschillend waren, kon ik goed met hem sparren en toen we in de problemen kwamen omdat de bank tussentijds moeilijk deed, hielp hij ons door een lastige periode heen.

				Net als ik voerde hij een strijd tegen ongelijke behandeling en machtsmisbruik. Als kleine handelspartij liep hij tegen de macht van de grootbanken aan, zoals ik als burger tegen de macht van de gemeente aanliep. Qua rechtvaardigheidsgevoel konden we elkaar een hand geven. Geen van beiden waren we bang voor grote machtspartijen en de mogelijke gevolgen. Al lijkt het een gevecht tegen de bierkaai, als je in je recht staat, vecht je ervoor.

				Januari 2013 belde ik hem over de uitspraak van de commissie. ‘Nu moet je doorpakken,’ zei hij. ‘Niet opgeven.’ Dat was gelijk zijn laatste advies. Drie weken later namen we een vrijdagmiddagbiertje volgens de optiebeurstraditie in een achterafkamertje op de zoveelste verdieping van het Spaarne Ziekenhuis. Het mooiste biertje ooit. Wat had ik graag dit boek aan hem overhandigd.

				Na twee kritische rapporten van raadscommissies, een kritisch oordeel van een rechter en twee rapportages van Monique Schuttenbeld lag er nu dus ook een rapport van de klachtencommissie. Daarin stond onder andere dat de gemeente met vooringenomenheid jegens de broers Slewe had gehandeld en dat is verboden.15

				Ik kreeg het rapport van een secretaris en stuurde het door naar een paar raadsleden en kranten. Het sloeg in als een bom. In Het Weekblad en het Haarlems Dagblad verschenen artikelen, raadsleden stelden vragen, burgers raakten bezorgd. Dingen waar de gemeente niet blij mee was, dus ze trokken maar weer eens een maatregel uit de kast: ik had het rapport niet openbaar mogen maken. Dat dat niet mocht, stond nergens. Bovendien, zeiden ze, moest het college eerst een besluit nemen. Huh? Hoezo? Wat viel er te beslissen over een rapport van een onafhankelijke commissie?

				Nou: alles. Volgens het college dan. Met name met het advies over vooringenomenheid van gemeenteambtenaren zijn zij het niet eens, want het college moet nog een besluit nemen, schrijft de gemeenteadvocaat in zijn pleitaantekeningen. ‘Als de verstoorde verhouding het vergunningsproces al heeft beïnvloed, dan betekent dit nog niet dat er sprake is van vooringenomenheid [...] Het is een zware aantijging. U motiveert in het advies niet waarom er sprake zou zijn geweest van vooringenomenheid.’

				De gemeente draaide de boel om. Niet zij moesten verantwoording afleggen aan de commissie. De commissie moest verantwoording aan hén afleggen. In de woorden van Ruud Vader: ‘Hoever kun je gaan in het verder aanjagen van een conflict. Dat het college is geschrokken van het rapport van de klachtencommissie kun je je voorstellen. Dat het er niet op wil reageren is misschien onhandig, maar dat het college in de tegenaanval gaat is onbegrijpelijk.’16 En mijn advocaat schreef een brief naar de gemeente: ‘U probeert de commissieleden te diskwalificeren [...] U bent zich op een hellend vlak gaan begeven waarbij u de beginselen van behoorlijk bestuur uit het oog heeft verloren.’

				De tweede ronde van de onafhankelijke klachtencommissie begon helemaal verkeerd. Nederveen, Kokke en Van der Wees vonden dat de vergadering niet kon beginnen, omdat ze beroep aantekenden tegen de adviezen van de eerste ronde. Als dat niet kon, zou de gemeente sowieso alle klachten ongegrond verklaren. Over dreigen en intimidatie gesproken…

				De voorzitter trok wit weg en schorste de zitting. Na koortsachtig overleg kwamen de commissieleden terug. De voorzitter was duidelijk aangedaan door de dreigementen van het college, maar hield voet bij stuk: de commissie bleef bij haar advies. Er bestond helemaal geen beroepsprocedure.

				Toen we eindelijk met de behandeling van nieuwe klachten begonnen, was de stemming beneden peil. De ambtenaren waren ronduit vijandig en de commissieleden beducht om de gemeente nog meer tegen zich in het harnas te jagen.

				Ik licht er één klacht uit: over de aanleg van de paardenbak – daar is-ie weer. De normale gang van zaken bij de aanvraag voor een vergunning is dat de gemeente die aanvraag publiceert op de gemeentesite en in een huis-aan-huisblad. Mensen kunnen op het gemeentehuis de hele aanvraag bekijken en eventueel bezwaar maken. In ons geval had ambtenaar S. echter in 2010 brieven naar omwonenden gestuurd om de bewoners erop te wijzen dat er een paardenbakvergunning was aangevraagd, en dat ze bezwaar konden maken. Volgens Marina Roosebeek, mijn architect, was het niet normaal om mensen actief te benaderen en te vragen of ze bezwaar willen maken.

				De voorzitter vroeg: ‘Is het gebruikelijk dat de gemeente de omwonenden direct benadert als een buurman een vergunning aanvraagt?’

				Afdelingshoofd: ‘Dat is heel gebruikelijk.’

				Monumentenambtenaar S.: ‘Zo doen we dat altijd.’

				Andere ambtenaar: ‘Dat is de normale gang van zaken.’

				Gemeentesecretaris van der Wees: ‘Daar is niets vreemd aan.’

				In een waan van onaantastbaarheid zaten de ambtenaren er lacherig bij. Ik was totaal geschokt. Dat ze vooraf hadden besproken hoe ze deze klacht gingen pareren en er bewust voor kozen te liegen. En dat vanwege zo’n lullige klacht. En ik wist dat het niet klopte, maar kon het niet bewijzen.

				De commissie verklaarde deze klacht ongegrond op basis van deze verklaringen. Maar er kwam een vervolg.

				Buiten mijn medeweten vroeg journalist Ruud Vader bij de gemeente zeventien vergelijkbare vergunningsaanvragen uit de buurt op om te kijken of er ooit brieven naar buren waren gestuurd. En nee, dat was nooit gebeurd. Behalve bij ons.

				Inmiddels was Hans bezig met plan nummer vier op basis van het tekeningetje dat in december door een paar raadsleden was geschetst tijdens een vergadering. Het bleef niet bij het tekeningetje, in de loop van een jaar kwam er weer een hele trits voorwaarden en eisen aan te pas. Kortom: voor er een conceptconvenant lag, was er al heel wat heen en weer gesteggeld. En al die tijd had Hans geen woonruimte voor zijn gezin op Elswoutshoek, terwijl dat toegezegd was door Nederveen.

				In december 2012 had de raad geëist dat dit traject begeleid zou worden door een externe mediator. Via via kwamen we in contact met Harry Borghouts. Een GroenLinkser die commissaris van de Koningin in Noord-Holland was geweest. Op papier had hij een grote staat van dienst en eerlijk is eerlijk, we waren een beetje onder de indruk. Als zo’n zwaargewicht de rol van mediator op zich wilde nemen, dan kwam een oplossing vast dichterbij.

				Wij stelden voor om Borghouts als mediator op te laten treden conform raadsbesluit. De gemeente wilde het anders: zij wilde een duovoorzitterschap. Borghouts ging ons vertegenwoordigen en Pieter Revermann de gemeente. Revermann was een jurist die geregeld voor de gemeente werkte. Samen gingen ze zorgen dat dat convenant (ofwel plan vier) er kwam. Terwijl ik bezig was met de klachtencommissie was Hans dus met die twee mannen bezig om een nieuw plan voor elkaar te boksen. Van Hans hoorde ik al dat Borghouts geen partij was voor Revermann. Hij liet zich wegblazen.

				Op een gegeven moment was er gedonder over het aantal vierkante meters dat Hans wel of niet mocht bebouwen. Het kwam op het volgende neer: er was tijdens een vergadering 180 vierkante meter te bebouwen oppervlakte afgesproken. Iedereen was opgelucht dat ze het eens waren. Maar in de notulen werd opeens over vloeroppervlak gesproken, dus de oppervlaktes van alle etages bij elkaar opgeteld, in plaats van bouwoppervlak. Zeg niet dat ambtenaren niet creatief zijn!

				Er volgde een raadsvergadering over dit onderwerp. Hans was er niet gerust op en vroeg mij mee. Vooraf spraken we expliciet met Borghouts af dat hij duidelijk moest zijn over die vierkante meters. ‘Dat ga ik doen, 180 vierkante meter bouwoppervlakte is afgesproken, daar heb je recht op en dat ga ik absoluut zeggen.’ Maar op het moment dat een raadslid aan Borghouts vroeg om een toelichting over de vierkante meters, gaf hij het woord direct over aan Revermann van de tegenpartij, die een betoog hield over vloeroppervlakte.

				We weten natuurlijk nog steeds niet of het alleen slapheid was of dat hij een dealtje had met de vvd of de gemeente. Ik was onverbloemd boos op hem. ‘Harry, man, dit klopt van geen kant. Nog geen tien minuten voor de vergadering spreken we af dat je over die vierkante meters gaat vertellen, en als je ernaar gevraagd wordt, geef jij het woord over?! Ik vind dat je dit niet kunt maken.’ Hij haalde hij een beetje zijn schouders op, mijn woorden gleden langs hem af.

				Het was voorjaar 2013 toen ik op mijn kantoor op Elswoutshoek aan het werk was en er op de deur werd geklopt. Verrast keek ik op toen Borghouts binnenstapte. Het was een opmerkelijk gezicht, Borghouts, altijd overdressed in driedelig pak met stropdas, tussen de rotzooi op mijn kantoor. Ondanks het plan van Francoise om een aparte knutselkamer op zolder voor mij in te richten, stond het kantoor nog altijd vol met hele en halve nieuwe ontwerpen en onderdelen. Ik zocht een stoel die vrij was om op te zitten, maar Borghouts stak direct van wal, zo nerveus was hij.

				‘Rob,’ zei hij. ‘Ik moet je wat vragen.’

				Ik had een vermoeden. Het rapport na de eerste ronde van de klachtencommissie was net uitgekomen en de gemeente was er niet best vanaf gekomen.

				‘Kokke wil heel graag dat die klachtafhandeling van jou wordt ingebracht bij de bespreking over het totaalplan van Hans. Kun je dat niet overwegen?’

				Kokke wilde die klachtafhandeling van tafel, en dat was te begrijpen: vooringenomenheid, valse verklaringen van ambtenaren, achterhouden van stukken, onterecht vergunningen en onderzoeken eisen. Het was nogal een lijst. Samen met Nederveen was Kokke eindverantwoordelijk. Door de klachten uit te ruilen tegen een soepele behandeling van Hans’ plannen hoopte hij de dans te ontspringen.

				Borghouts, voormalig commissaris van de Koningin, liet zich gebruiken als boodschappenjongen. Dit was nu al de derde keer dat hij me dit verzoek overbracht en Hans en ik waren het erover eens dat we dat niet wilden. ‘We gaan geen klachten over vooringenomen gedrag wegstrepen tegen een paar vierkante meter woonruimte,’ had Hans gezegd. We vonden het een onethische manier van onderhandelen. Klachten van tafel en een huis voor Hans. Maar Borghouts bleef komen, hij zat nu zo ongeveer op zijn knieën of ik alsjeblieft het voorstel wilde aannemen. Waren we er dan ingetuind, toen Borghouts aanbood mijn broer te adviseren? Ik schrok meer van die gedachte, dan van de vraag zelf.

				‘Harry,’ zei ik. ‘Dit begint op chantage te lijken. Als ik niet meewerk, gaan jullie dan nog moeilijker doen?’

				‘Nee, zo moet je dat niet zien. De besprekingen lopen moeizaam, dat weet jij ook. Je moet het zien als smeerolie voor de onderhandelingen.’

				‘Smeerolie? Dit noem ik smeergeld!’

				Ik stuurde hem weg. Weer een illusie armer. Als hij een man van statuur en overwicht was geweest, zou hij na die eerste klachtenafhandeling tegen de bestuurders hebben gezegd: ga je eens heel diep schamen en zorgen dat alles opgelost wordt.

				Wat speelde hier allemaal? Ik kan natuurlijk niets hard maken, en het betreft hier pure speculatie, maar toen ik me in het verleden van Borghouts ging verdiepen, kwam er toch een beeld naar voren. Onder zijn bewind bij de provincie was er 78 miljoen euro die in IceSafe was belegd, verloren gegaan. vvd’er Hooijmaijers had publiek geld gebruikt voor eigen genoegens zonder bonnetjes te overleggen, en Borghouts was eindverantwoordelijk. Zou het kunnen zijn dat GroenLinkser Borghouts toen met die Hooijmaijers-affaire de dans is ontsprongen, maar dat de vvd heeft gezegd: de ene gunst voor de andere? En dat hij dus een dubbelrol speelde?

				Toen mijn zoon zes jaar werd, ging hij op voetbal. Er was mij veel aan gelegen om hem weg te houden bij hockey. Ik moest er niet aan denken dat ik net moest doen of ik het leuk vond om te kijken naar al die kromme mannetjes die met een stokje achter een balletje aan liepen. In mijn tijd bestond dat hele hockey niet. Ja, in Amstelveen, maar dat was geen Amsterdam. Dat mijn vrouw altijd heeft gehockeyd en het nog leuk vond ook, en dat in Haarlem-Zuid waar wij woonden het hockey­virus rondwaarde, maakte het er niet makkelijker op.

				Zodra mijn zoon er de leeftijd voor had, ging ik met hem naar Ajax, en onder het mom van een trouwerij nam ik hem als zevenjarige mee naar Bern in Zwitserland om Nederland met 3-0 van Italië te zien winnen. Ik deed er alles aan om te zorgen dat hij geen stick in handen kreeg en het is gelukt. In deze omgeving een hele prestatie.

				Hij ging voetballen bij de enige voetbalclub in Haarlem-Zuid: de Koninklijke hfc. De oudste voetbalclub van Nederland. Net zo’n soort club als afc in Amsterdam. Een kakclub eerste klas dus, met voornamelijk witte overbeschaafde hyperintelligente jongetjes. Zo’n club waarvan elke tegenstander extra graag wil winnen. Toen mijn zoon bij hfc begon hadden ze nog geen damesafdeling. De voorzitter vertelde mijn broer, gezegend met drie dochters, dat ze het damesvoetbal goddank jarenlang hadden kunnen tegenhouden vanwege het zogenaamde gebrek aan aparte kleedruimtes. Want zeg nou zelf: damesvoetbal, dat zag er toch niet uit?

				Vele jaren later en een damesafdeling rijker, stond ik op de traditionele nieuwjaarswedstrijd van hfc tegen oud-internationals. En ik moet zeggen dat het altijd gezellig was om tussen bier en glühwein door Frank de Boer en Pierre van Hooijdonk voorbij te zien rennen. Zoals elk jaar was wethouder Tames Kokke van de partij en zoals elk jaar kwam hij naar me toe voor het niet gemeende gesprekje en plein public, waarin hij beloftes deed die hij nooit nakwam. Dat jaar had ik er geen zin meer in en dat maakte ik hem snel duidelijk. Hij liep terug naar een groepje mensen waar ook burgemeester Schneiders van Haarlem, een PvdA’er, deel van uitmaakte.

				Een halfuur later kwam Schneiders naar me toe. Hij volgde de kwestie Elswoutshoek via de kranten en maakte zich, zoals hij dat formuleerde, oprecht zorgen over het aanzien van het openbaar bestuur. ‘Hoe loopt het nu met Harry Borghouts?’ vroeg hij. Ik vertelde hem dat ik me weleens afvroeg aan welke kant Borghouts stond en dat hij eerder de boodschappenjongen van Kokke leek, dan dat hij de belangen van mijn broer behartigde.

				‘Geen ballen, die Borghouts,’ zei Schneiders. ‘Heb je niets aan.’ Nadenkend keek hij naar Van Hooijdonk die een vrije trap in de kruising schoot. ‘Je mag wel voorstellen om het dossier Elswoutshoek aan mijn mensen in Haarlem over te dragen.’

				Dat was een opmerkelijk aanbod, en misschien zo gek nog niet. Per mail bracht ik het voorstel over aan Nederveen. Een ambtenaar liet mij al snel weten dat ze het dossier nooit naar Haarlem zouden laten gaan, ‘en al helemaal niet naar je vriendje Schneiders’. Nederveen en de voltallige vvd waren woedend, zo bleek. Hoe haalde die Schneiders het in zijn hoofd zich te bemoeien met een dossier buiten zijn eigen gemeente!?

				Mijn gezin en ik woonden op Elswoutshoek en hadden het er erg naar onze zin. We genoten van de natuur en Francoise en ik maakten vaak een wandelingetje op het Hooge Eiland. Op een dag liep er opeens een kuiken rond, moederziel alleen aan de rand van het bos. Een ganzenjong dat we mee naar huis namen. Al snel had de babygans de gewoonte om in mijn nek te kruipen voor de warmte. Groeien dat hij deed! Hij kreeg een plek in onze bijkeuken en we voerden hem met watervogelvoer uit de dierenwinkel. Als ik over het terrein liep vloog hij met me mee. Overal dat gegak, ontzettend leuk. Maar schijten dat hij deed. Om de vijf minuten. Tijdens onze vakantie is hij weggevlogen. We riepen hem na, al was hij al lang vertrokken: ‘Niet naar Schiphol!’

				Dieren vond ik als jongen al prachtig. Bij ons thuis op zeshoog in Amsterdam-West was het soms een halve dierentuin. Elk uit het nest gevallen vogeltje in de buurt werd bij ons gebracht. Destijds verkocht de groenteboer met Pasen kuikentjes. Wij vonden het zo zielig en zeurden zo dat mijn moeder uiteindelijk alle kuikentjes opkocht. We verzorgden ze uiteraard goed en voor we het wisten groeiden ze het kooitje uit en timmerde mijn moeder een hok op het balkon. Maar het bleken uiteraard geen kippen te zijn maar hanen die ’s ochtends vroeg begonnen te kraaien. Op een nacht werd mijn moeder door de buren gebeld dat er een paar hanen over het balkon waren gefladderd. Urenlang probeerde ze in haar nachtpon met hulp van een paar aangeschoten passanten hanen te vangen. Toen was het avontuur voorbij. De hanen gingen naar de boerderij van ome Piet.

				Maart 2013 was er een presentatie van de digitale kaart van rijksmonument Elswout, met daarop ook Elswoutshoek. De enorme kaart is een van de belangrijkste stukken uit het Haarlems Archief en was eindelijk gedigitaliseerd. Om dat te vieren werd er een presentatie gehouden door de mensen die betrokken waren bij het project. Er kwamen veel mensen op af. Francoise en ik waren gelukkig op tijd om een paar goede stoelen te bemachtigen. Cultuurhistoricus Christian Bertram verzorgde een deel van de presentatie. Hartstikke leuk om te horen en zien hoe het gebied er vroeger bij heeft gelegen.

				Na afloop kwam Kokke langs voor een praatje zoals vaker bij publieke gelegenheden. Dan zorgde hij ervoor dat iedereen kon zien hoe hij zijn best deed om op goede voet met de Slewes te staan. Hoe redelijk en vriendelijk hij was. Nee, aan hem lag het niet. Maar zodra we ons omkeerden deed hij er alles aan om ons tegen te werken. We praatten over de presentatie van Bertram.

				‘Wat een vakkennis heeft die man,’ zei Kokke. ‘Niets voor jullie?’

				Ik begon zowat te klappertanden van frustratie over zijn onnozelheid, maar speelde het toch klaar uit te leggen dat Christian Bertram een van de medeopstellers was van het Totaalplan Elswoutshoek. Hij was de auteur van de cultuurhistorische onderbouwing. Wat ik erbij had willen zeggen, maar niet deed: datzelfde totaalplan waar de Rijksdienst en de welstandcommissie zo enthousiast over waren en dat zeven maanden op uw bureau heeft gelegen voordat u het afkeurde. Zonder het zelfs maar te lezen, zoals nu dus bleek. Ontluisterend. Ik ging wat te drinken halen, ja, ook voor Kokke, en toen ik terugkwam viel ik in het gesprek van Francoise en hem.

				‘Ik bewonder het doorzettingsvermogen en rechtvaardigheidsgevoel van uw man. Maar laten we wel wezen, jullie houden het niet vol, ook al hebben jullie nog zo gelijk.’

				‘Hoezo niet?’ vroeg zij.

				‘Omdat de gemeente heel diepe zakken heeft.’

				Francoise is niet iemand die de confrontatie zoekt en ze houdt zich liever op de achtergrond. Ze steunt me honderd procent maar wil zich niet bezighouden met alle perikelen. Nu kroop er een blos van haar hals naar haar gezicht. Ze werd roder en roder terwijl Kokke aan het woord was. Toen hij liet weten geen enkele waarde toe te kennen aan het eerste advies van de externe klachtencommissie, hield ze het niet meer.

				‘Ik vind dit pure intimidatie,’ gooide ze eruit.

				Zodra ik Kokke zijn drankje in zijn hand had geduwd, maakte hij zich uit de voeten. Francoise en ik keken elkaar aan. We wisten inmiddels wel dat Kokke en de vvd het gemeentelijke apparaat gebruikten voor hun privé-oorlogje tegen de familie Slewe, maar dat hij zo arrogant was om het er bij haar in te wrijven… We konden er niet over uit.

				Laat mij Don Quichot maar zijn. Ik laat me niet intimideren door Kokke en zijn vvd-vrindjes.

				De derde hoorzitting voor de afhandeling van klachten stelde niet zo veel voor. Er werden wat onbeduidende klachten afgehandeld, bijvoorbeeld dat ‘gna gna’ van een ambtenaar nadat hij mij had afgepoeierd. Klachten die de secretaris had geselecteerd en die van mij onder één kopje ‘minachting’ behandeld hadden mogen worden.

				De twee belangrijkste kwesties werden, nog voor de agenda officieel naar buiten kwam, van de agenda geschrapt door Nederveen en Van der Wees. Ze probeerden te voorkomen dat gefundeerde klachten tegen henzelf door onafhankelijke buitenstaanders werden behandeld. De heren grepen hoogstpersoonlijk in op de agenda van de commissie. Ik verbaasde me erover hoe zij zo vroeg op de hoogte konden zijn van de agendering. Hierover had ik voornamelijk telefonisch contact gehad met de secretaris.

				De klacht tegen Nederveen betrof het illegale klachtenverbod. En de klacht tegen Van der Wees ging over het zomerhuis en een specifieke vergadering daarover, waarbij een ambtenaar de aanwezige architect, Marina Roosebeek, en de opsteller van het totaalplan, Michael van Gessel, schoffeerde door duidelijk te maken dat hij het totaalplan (dat al een jaar bij de gemeente lag) niet kende, en dat hij de herbouw van het zomerhuis in ieder geval afwees. Hij zat onderuitgezakt op zijn stoel en toonde opzettelijke desinteresse. Terwijl er toezeggingen waren gedaan, zelfs door Nederveen persoonlijk, werd het plan om het zomerhuis te bouwen om een kulreden afgewezen.

				Maar goed: die twee klachten werden dus niet behandeld. Als je de lastigste klachten weghaalt, blijft er niet zo veel over. Na afloop was het wachten op het totaaladvies van de commissie.

				Dat duurde weer maanden. Eind mei werd het advies van de klachtencommissie door het college openbaar gemaakt. Het totaaladvies van de klachtencommissie aan het college was een rapport van dertig pagina’s. De belangrijkste conclusies waren dat het merendeel van de klachten gegrond werd verklaard, en wel de belangrijkste. De gemeente had de Monumentenwet onjuist toegepast voor onder andere het plaatsen van een hek en de restauratie van het hoofdhuis. Verder stelden ze dat de ambtenaren vooringenomen hadden gehandeld. Dat is een zeer ernstig vergrijp voor een ambtenaar dat in de lijst van onbetamelijk gedrag bovenaan staat. En de verklaring van V.H. over mijn bedreigende optreden tijdens het wob-bezoek van 7 maart 2012 werd als vals bestempeld. Het gedrag van V.H. tijdens dit bezoek werd betiteld als non-coöperatief en ook de klacht over het opzettelijk achterhouden van stukken werd gegrond verklaard.

				Een enorme overwinning. Dat voelde goed.

				Maar… Het college besloot het advies slechts gedeeltelijk over te nemen. Ze schrapten een aantal klachten als niet ter zake doende en stuurden een persbericht uit alsof ze hadden gewonnen. Het stond vol leugens. Ik citeer:

				‘Naar aanleiding van het dossier Elswoutshoek zijn zeventien klachten ingediend door een van de eigenaren van het landgoed. De klachten gingen voornamelijk over de bejegening door medewerkers van de gemeente Bloemendaal. [...] Het merendeel van de klachten is ongegrond verklaard.’

				‘De commissie concludeert dat ondanks de enorme druk die op de gemeentelijke organisatie werd gelegd in het dossier Elswoutshoek, toch altijd goede afwegingen zijn gemaakt en de gemeente de regels juist heeft toegepast.’

				Maar dat stond niet in het rapport. Integendeel! Het college rekende erop dat mensen burgemeester en wethouders op hun woord geloven, en dat is ook zo. Het liegen ging ze makkelijker en makkelijker af.

				Met één ding hadden wij geluk in Bloemendaal: een lokale journalist die zijn taak serieus nam. Ruud Vader had de beschikking over het rapport en het persbericht en schreef een artikel voor Het Weekblad. De kop luidde: ‘Gemeente bestrijdt Slewes met leugen en hoger beroep’. Uit het artikel: ‘Wat de commissie wel zegt is iets heel anders: “[...] dat volharden in het niet erkennen van gemaakte fouten geen de-escalerend effect heeft. Het is zodoende van belang dat de gemeente erkent dat er fouten zijn gemaakt en hier ook gevolgen aan verbindt.”’17

				Nadat het persbericht was uitgestuurd, was er een raadsvergadering over dit onderwerp. Conny van Stralen van D66 vroeg zich af waarom het persbericht zo snel was verstuurd en op zo’n manier. Ze zei: ‘Het lijkt wel armpje drukken via de pers.’ Burgemeester Nederveen veerde op: ‘Dat is wel een heel tendentieuze manier om het persbericht te lezen, zo hebben we dat zeker niet bedoeld.’

				Er kwamen heel wat geschokte reacties over de leugens van de gemeente, waarop Nederveen zich genoodzaakt zag zich te verdedigen in de volgende raadszitting. Hij ontkende dat de verdraaiing van de woorden van de klachtencommissie leugens waren. ‘Want er was geen sprake van opzet’, het was een ‘onhandige verspreking’. Volgens hem waren er ook afspraken met de nationale ombudsman waar ik voortaan naartoe kon, want, dat had ik nog niet eens verteld, het was de bedoeling dat ik nooit meer klachten zou indienen. Een absurde eis, en een niet-bestaande oplossing. Ik wist in ieder geval niets van een afspraak met de nationale ombudsman.

				Nederveen bleef erbij dat er geen sprake was van vooringenomenheid. Volgens hem kon je alleen over vooringenomenheid spreken als er sprake was van onrechtmatig genomen besluiten. En omdat die er volgens hem niet waren, klopte het advies van de klachtencommissie niet. In de raad suggereerde iemand dat het college misschien de bedoelde betekenis van de term ’vooringenomenheid’ kon overnemen. Het zou door de klagers op prijs worden gesteld. ‘Nee, wij zitten hier niet om het de Slewes naar de zin te maken. Het belangrijkste is dat de regels van het administratief recht zuiver worden gevolgd.’

				Wat kon ik doen om het college de uitspraak van de adviescommissie serieus te laten nemen? Ik nam contact op met de provincie en vroeg een gesprek aan met Remkes, commissaris van de Koning. Ambtenaar De Jong zorgde dat mijn dossier in handen van Remkes kwam. Maar helaas, Remkes gaf aan geen belangstelling te hebben voor persoonlijk contact. En ik ging met de uitspraak van de commissie naar de nationale ombudsman.

				In 2013 kwam ik tot de conclusie dat wob-aanvragen bij de gemeente niet zo veel zin hadden. Belangrijke stukken werden probleemloos achtergehouden of vernietigd. Ik besloot omgekeerd te wobben. In plaats van bij de gemeente te vragen of zijzelf of andere partijen Elswoutshoek eerder hadden willen kopen, vroeg ik het nu direct aan Staatsbosbeheer. Zij zijn ook een overheidsinstelling en dus verplicht transparantie te bieden. Jazeker, was het antwoord. In 2009 waren de ambtenaren van Staatsbosbeheer bezig geweest met de aankoop. Dan kan het niet anders dan dat ze hierover contact met de gemeente hebben gehad.

				Speelde dat op de achtergrond nog steeds mee? Op zich begreep ik de gedachte om het Hooge Eiland bij Elswout te trekken. En dan zou de aanwezigheid van een paardenbak best vervelend zijn. Was dat een van de redenen om zich zo tegen die bak te verzetten? Dat het lastig voor Staatsbosbeheer zou zijn als zij, nadat wij waren afgedropen, alsnog het Hooge Eiland in handen zouden krijgen?

				Datzelfde jaar nam ik contact op met de makelaar die ons het landgoed had verkocht. Hij bevestigde dat Staatsbosbeheer en de gemeente bezig waren geweest met de aankoop, voor wij verschenen.

				Ik kreeg iets meer zicht op de pijn die op de achtergrond meespeelde.

				Terug naar het persbericht. Onder het foute bericht van de gemeente stond de naam van communicatieadviseur Marike Simons en haar 06-nummer. Hans belde haar op en vroeg of ze wist dat er onwaarheden in stonden. Ja hoor, ze wist dat sommige dingen niet klopten en dat er dingen verzonnen waren. ‘Maar we gaan het niet intrekken of rectificeren. Sorry hoor.’

				Hans vertelde me dit, herhaalde haar naam nog eens en zei: ‘Die naam heb ik eerder gehoord. Ik bel je zo terug.’ Na vijf minuten hing hij alweer aan de lijn. Die Marike Simons was de notuliste van een belangrijke vergadering geweest. Zij had dat verslag gemaakt waarin de afspraak over het totaal aantal vierkante meters verkeerd stond weergegeven! Dezelfde notulen waardoor Hans weer in conflict was gekomen met de gemeente.

				‘Het kwartje begint te vallen,’ zei hij. ‘Ze zeiden bij de gemeente dat ze een speciaal ingehuurde notuliste was, maar ze bemoeide zich met het gesprek en dat verslag klopte van geen kant. Hoe ver gaan die lui? Dat is toch gewoon de boel bedonderen!’

				Een notulist behoort objectief en neutraal datgene te selecteren wat belangrijk is. Maar Simons was een politiek communicatieadviseur, allesbehalve neutraal, die er belang bij had de afspraken in de notulen te verdraaien.

				Dat was mijn kennismaking met politiek adviesbureau Simons Van de Wiel. Maud van de Wiel en Marike Simons, of, zoals ik ze noem: duo spic en span. Van hun website: ‘Bij lastige dossiers, of in complexe politieke krachtenvelden, is strategische communicatie van groot belang. Wij denken graag mee over een slimme aanpak om een dossier tot een goed einde te brengen, en combineren onze kennis van strategische communicatie met ruime ervaring in het communiceren in de politieke arena.’ Ik kan uit eigen ervaring vertellen dat ze niet alleen traditionele communicatie-instrumenten in hun arsenaal hebben, maar dat ook verdraaiing van de feiten en het opdissen van leugens daarbij horen.

				Ze namen het dossier over van de vaste communicatiemedewerker die de bijnaam ‘ayatollah van Bloemendaal’ had vanwege haar gewoonte om hele regels uit conceptartikelen te schrappen. Blijkbaar was er zwaarder geschut nodig tegen de Slewes en hun Facebookpagina.

				In juli 2013 organiseerde Marike Simons een algemene personeelsbijeenkomst op het gemeentehuis. De aanleiding was het negatieve rapport van de klachtencommissie en de persberichten van de gemeente over Elswoutshoek. Honderdzestig man werden bij elkaar geroepen om ze te vertellen hoe en waarom de krant en het rapport zo positief over ons en zo negatief over het college schreven. En vooral om ze in te peperen dat de Slewes intimiderende nouveaux riches waren die hun zin wilden doordrijven tegen het algemeen belang in. Nietsontziende projectontwikkelaars die op winst uit waren. Via via hoorde ik van deze bijeenkomst waar niets van op papier te vinden was. Zover ging de gemeente om alle ambtenaren tegen ons op te zetten. Het miste zijn uitwerking niet. We merkten dat dorpsgenoten steeds omzichtiger met ons omgingen alsof ze bang voor ons waren. De negatieve verhalen zongen rond.

				Maar ja, er bleven maar artikelen in Het Weekblad en het Haarlems Dagblad verschijnen die de beslissingen van het college in Bloemendaal bekritiseerden. Dus kocht Simons een taartje bij de patissier en ging op de thee bij Ruud Vader. Een kennismaking, jawel, en een boodschap: schrijf minder over Elswoutshoek en als je het dan toch doet, graag wat positiever over de gemeente. Ook de redacteur en de directeur van het huis-aan-huisblad werden bezocht met dezelfde boodschap en een dreigende ondertoon: de gemeente kon haar advertenties natuurlijk ook elders publiceren. En zonder die advertenties is Het Weekblad ten dode opgeschreven. Hart voor de lokale democratie, staat er op de website van Simons Van de Wiel. Is het heus?

				Meer dan een jaar liepen de duurbetaalde dames rond bij de gemeente met hun diepe zakken. En er is geen factuur te vinden. In ieder geval niet toen ik erom vroeg met een beroep op de wob.

				Ondertussen sleepte zich een andere zaak voort. Voor het raadsonderzoek in 2012 had ik de dossiers in mogen kijken en geconstateerd dat er geen enkele mail in zat van monumentenambtenaar S., de hoofdbehandelaar van dossier Elswoutshoek. Hoogstwaarschijnlijk was er meer interne correspondentie verwijderd. Een bezwaarcommissie boog zich over deze zaak en concludeerde in januari 2013 dat ook interne correspondentie onder de wob valt. Daarom gaf ze het advies aan de gemeente ‘om via alle mogelijke wegen (Outlook, Corsa, back­ups et cetera) te (laten) onderzoeken of er nog mails niet zijn verstrekt [...]’. Voorts het dringende advies aan ambtenaren S., P. en V.H. ‘dat er met onmiddellijke ingang geen mails met betrekking tot Elswoutshoek meer verwijderd mogen worden’. En ten slotte het advies Hoffmann Forensische Dienstverlening in te schakelen om de verdwenen correspondentie alsnog op te sporen.

				Op dit punt raakte journalist Joost Lammers geïnteresseerd in onze zaak. Hij maakte er een item over voor rtvnh. Het item sijpelde door naar het NOS Journaal. In de uitzending gebruikten ze het woord ‘sjoemelen’.

				We hebben het hier over een gemeente met de hakken in het zand. De landelijke persaandacht bracht ze niet van hun pad. Evenmin trokken ze zich iets aan van instanties wier macht zich niet verder uitstrekte dan adviezen. Adviezen zijn er om naast je neer te leggen en als het nodig is liegen we wel wat bij elkaar.

				Op het moment dat ik dit schrijf, drie jaar later in 2016, heeft dezelfde commissie over dezelfde zaak wéér dezelfde uitspraak gedaan en interim-burgemeester Schneiders (inderdaad, die in 2013 nog in Haarlem zat) heeft Hoffmann alsnog de opdracht verstrekt om op zoek te gaan naar verdonkeremaande correspondentie. Ik stel me er niet al te veel van voor; de gemeente heeft ruim de tijd gehad om alle digitale sporen te wissen. Een gemeente heeft trouwens zeven jaar bewaarplicht. Maar Bloemendaal heeft zijn eigen regels, zoals we inmiddels weten.

				Even weer over die *** paardenbak. Maart 2012 was er door de rechter een positieve uitspraak over gedaan, maar dat was een zogenaamde tussenuitspraak. Mei 2013 (meer dan een jaar later) was de afsluitende rechtszaak. De zaak spitste zich nu toe op de vraag of er op 28 november 1989, de datum waarop het landgoed als rijksmonument was aangewezen, wel of niet een paardenbak was geweest. Want als die er was geweest, was er geen vergunning nodig. Als die er niet was geweest moest er volgens de gemeente een monumentenvergunning komen. Bestuursrechter Janse van Mantgem oordeelde dat de gemeente niet kon aantonen dat er géén paardenbak had gelegen, waarbij de interne mail van Kokke, waarin hijzelf zegt dat er een bak heeft gelegen, een rol speelde. Ze veroordeelde de gemeente tot het alsnog verlenen van een vergunning voor een paardenbak in het noordwestelijke gedeelte van het landgoed.

				Na ruim drie jaar juridisch getouwtrek eindelijk gerechtigheid!

				Euh…

				Twee weken later, ten tijde van het foute persbericht over de uitslag van de externe klachtencommissie, meldde Kokke in een raadsvergadering dat de gemeente in hoger beroep ging. Durft er nog iemand te beweren dat Kokke zijn best deed om te de-escaleren?

				Het hoger beroep werd behandeld tijdens een zitting van de Raad van State. De gemeenteadvocaat had een nieuwe invalshoek verzonnen. Eigenlijk was het niet relevant of er wel of niet een paardenbak was geweest, stelde hij. Dat de gemeente dit jarenlang enorm relevant had gevonden verzweeg hij wijselijk. Hij wisselde het verliezende argument in voor een ander: in de monumentomschrijving stond dat het landgoed een romantisch aangelegd park was en dat verdroeg zich slecht met een rechthoekige bak en een ijzeren hek.

				Ten eerste kwam de beschrijving van een romantisch park niet uit de monumentomschrijving van Elswoutshoek, maar uit die van Elswout. Ten tweede was er sprake van een ijzeren hek op verzoek van de gemeente en vond ik het geen enkel probleem de bestaande omgevallen gaashekken met houten paaltjes weer overeind te zetten. De rechter vroeg waarom ik de bak niet aan de oostzijde wilde hebben. Mijn antwoord was dat het huis van Hans daar ergens zou komen en de bak dan in zijn achtertuin zou komen.

				Een paar weken later volgde de uitspraak van de Raad van State. ‘Door het aanleggen van de paardenbak wijzigt het karakter van monumentaal park naar een ruimte voor paardensport, hetgeen het park ingrijpend aantast en (mogelijk) onomkeerbare gevolgen heeft.’ De truc van de advocaat met de verkeerde monumentomschrijving had gewerkt. De gemeente won. Voorlopig geen paardenbak. Nu was het wachten op een nieuwe bodemprocedure.

				Gedurende het wachten op het collegebesluit over het klachtenrapport, belden Hans en ik verschillende keren met F., een van de ambtenaren, die fungeerde als secretaris van de klachtencommissie. Dat waren vreemde gesprekken. Hij sloeg een vertrouwelijke toon aan, terwijl we zo niet met elkaar omgingen. Hij zei dingen als:

				‘Ik zou dat ook niet pikken.’

				‘Dat is geen fijne vent.’

				‘Wat vind jij nou van Nederveen?’

				Op een gegeven moment, op 29 juli 2013 om precies te zijn, zei ik midden in het gesprek: ‘Je neemt het op hè?’

				‘Ja.’ Hij probeerde de ‘a’ nog in te slikken, maar het was al te laat.

				‘Hoe lang doe je dat al en waarom?’

				F. was zich rot geschrokken van zijn eigen verspreking en hing snel op.

				Ze tapten gesprekken af in de hoop dat we ons verbaal zouden misdragen. Vandaar die provocerende vragen! En mij was verboden om geluidsopnames te maken van de hoorzittingen, omdat dat de privacy zou aantasten. De hypocrisie! Steeds als ik dacht dat het niet erger kon, bleek het nóg een graadje erger te kunnen.

				Toen dit bekend werd, wrong de gemeente zich in allerlei bochten om zich eruit te praten. Gewoon toegeven? Daar hadden ze nog nooit van gehoord. Onder de kundige begeleiding van Simons Van de Wiel kwamen verschillende verklaringen voorbij.

				Eerst werd het ontkend.

				Toen was het een eenmansactie van de ambtenaar. Ik denk dat de ambtenaar zich daar intern tegen verzette, want er kwam een nieuwe verklaring.

				Het afluisteren was in opdracht gebeurd na een mondeling collegebesluit.

				Nog weer later ging het om een mondeling, niet-genotuleerd geheim collegebesluit. Maar ik wist zeker dat niet alle wethouders op de hoogte waren, en dat het dus geen collegebesluit kon zijn.

				O nee, het was geen collegebesluit, maar alleen maar een afspraak.

				Weer later bleek dat de ambtenaar inderdaad niet in opdracht van het college, maar in opdracht van Nederveen en Van der Wees had gehandeld.

				Wat niet ter zake deed, zei hun advocaat nog weer later, want de opnamen dienden als een ‘digitaal kladblok’ voor de ambtenaar.

				Briljant!

				Volgens het strafrecht mag je namelijk wel geluidsopnamen maken zonder je gesprekspartner in te lichten, mits je zelf betrokken bent bij het gesprek en de opnames dus niet voor een derde partij maakt. Pas als je de opnamen verspreidt, is het strafbaar je gespreksgenoot níét in te lichten.

				Uit Het Weekblad: ‘Op 10 september geeft burgemeester Nederveen in de commissie toe dat het college het maken van die opnames goed heeft gevonden, dat dit eigenlijk in strijd is met de wet op de privacy en dus niet behoort te gebeuren. “Maar,” zegt Nederveen, “we waren ons van geen kwaad bewust en deden het slechts om de Slewes beter van dienst te kunnen zijn. [...] dit ligt kennelijk erg gevoelig bij de Slewes en achteraf spijt het ons. We proberen alleen maar de relatie met de Slewes te verbeteren.”’

				In september 2013 publiceerde ik een stukje over Elswoutshoek en het afluisterschandaal op Dichtbij.nl, een lokale nieuwssite waar je zelf een bericht kunt plaatsen. Het stond er nog maar net op of het werd er alweer af gehaald. De redactie bleek een telefoontje van de gemeente gehad te hebben.

				‘O, gaat dat zo,’ zei ik tegen de redacteur. ‘En als jullie niet gehoorzamen verliezen jullie de advertenties van de gemeente of zoiets?’

				Een paar uur later verscheen het artikel weer op de site, maar dit keer met een toegevoegde alinea. Politbureau Bloemendaal had een paar aperte onwaarheden aan mijn tekst toegevoegd, onder mijn naam. Het was in ieder geval effectief, want ik verwijderde het artikel. Zo werkt het in een dictatuur.

				De originele opnamen zijn nooit boven tafel gekomen, noch de manier waarop ze zijn opgenomen. Nederveen zei dat het via de telefooncentrale gebeurde, maar het was een oud jarenzeventigtoestel, daar kan dat helemaal niet mee. Waarschijnlijk heeft de ambtenaar een speciaal apparaatje op zijn mobiel gezet, dat aangeschaft moet zijn. Wel weten we dat we meer dan een halfjaar zijn afgeluisterd.

				Het was me nu ook duidelijk hoe Nederveen op de hoogte kon zijn van de agenda van de commissie. De gesprekken over de agendering waren natuurlijk ook afgetapt. De gemeente meldde ons dat er vijftien gesprekken waren opgenomen en dat die bij een notaris in bewaring waren gegeven. Toen we die opnames konden beluisteren, bleek het om een duidelijke selectie te gaan. Het waren gesprekken waarin wij ontstemd waren vanwege de continue overschrijding van maximale termijnen, maar we zijn nooit tot verbale agressie overgegaan. De opnames van die vijftien gesprekken waren bovendien bewerkt: er klonken steeds piepjes. Ruud Vader in Het Weekblad: ‘Van vijftien gesprekken zijn er via wob-procedures uiteindelijk veertien vrijgegeven. De inhoud is ontluisterend – de Slewes zoeken alleen maar gerechtigheid en smeken om voortgang en informatie, de ambtenaren weten van niets of houden de boot af.’18

				Ik deed aangifte. Voor het verhoor moest ik helemaal naar Alkmaar om partijdigheid te voorkomen. De zaak werd geseponeerd, omdat we niet konden bewijzen dat de opnames waren doorgestuurd, zoals de gemeenteadvocaat al had uitgedokterd.

				Ondertussen nam de media-aandacht toe: behalve Het Weekblad en het Haarlems Dagblad, besteedde rtvnh er ook aandacht aan. Op 4 oktober 2013 zonden ze een item uit over de verdwenen e-mails en het stiekeme afluisteren.

				Er kwam geen eind aan de voorwaarden die aan het huis van Hans gesteld werden. Maten, oppervlaktes, uitstraling. En alstublieft alle varianten maar weer uitwerken en doorrekenen. Met andere woorden: maak maar weer nieuwe kosten zonder enige garantie of er iets uitgevoerd mag worden. Dit werd allemaal geëist door de ambtenaren waarvan de vooringenomenheid al meerdere keren was vastgesteld. En de tijd schreed voort en voort.

				Hans in het Haarlems Dagblad: ‘We begrijpen niet meer wat de gemeente van ons wil. We zaten vorige week rond de tafel met de wethouder in de veronderstelling dat het een slotgesprek zou zijn We hadden allerlei ontwerpen laten maken op verzoek van Revermann. Tijdens het gesprek bleek dat de gemeente die niet had gezien. Wethouder Kokke wist nergens van. Zo langzamerhand worden we wanhopig.’19

				Raadslid Richard Kruijswijk van GroenLinks: ‘Je kunt de Slewes geen makkelijke jongens vinden, maar zo ga je niet met burgers om.’

				Het had niks meer te maken met het zoeken naar een oplossing. Het was een uitrooktechniek om mijn broer financieel uit te kleden en kapot te maken, door te traineren en door hem op kosten te jagen. In augustus 2013 schudden ze weer een nieuwe kaart uit hun mouw. Hans moest de twee arbeidershuisjes wind- en waterdicht te maken, en wel voor 20 september, anders kreeg hij een dwangsom van duizend euro per week.

				Op dat moment waren de besprekingen over de mogelijke bouw van een huis nog volop aan de gang en was het niet duidelijk welke bestemming de huisjes zouden krijgen. Moest hij er zelf gaan wonen of mocht hij er opslagplaatsen van maken? Uiteraard had dat invloed op de manier waarop de huisjes gerepareerd moesten worden. Maar de gemeente hield voet bij stuk: direct opknappen die boel, want straks viel er niks meer op te knappen. Wat ze geen enkel probleem hadden gevonden toen het om het hoofdhuis ging. Trouwens, zo slecht waren de huisjes er nu ook weer niet aan toe.

				In november kon het convenant getekend worden door alle partijen, bijna een jaar na het raadsbesluit. Weliswaar met allerlei voorwaarden zoals verplicht onderhoud inclusief inspectie door de gemeente, maar toch: een akkoord voor Hans’ huis. Eindelijk een einde aan een martelgang.

				Wat de gemeente bezielde? Ik probeer het te verklaren, maar het blijft een raadsel. Want nadat het convenant was getekend, en in principe iedereen akkoord was en er duidelijkheid was, eindelijk rust in de tent, ontving Hans een aanslag gemeentebelasting. De woz-waarde van de arbeidershuisjes was verhoogd van 150.000 naar 450.000 euro per stuk. Het driedubbele! Hans belde natuurlijk weer naar de gemeente. Maar nee, er was niets aan te doen en uiteraard mocht hij bezwaar maken. Tot rtvnh er een uitzending aan wilde wijden. Toen bleek de gemeentelijke belastingdienst zich vergist te hebben. Administratief foutje, sorry.

				Na zes maanden, eind 2013, kwam de nationale ombudsman met zijn oordeel. Ambtenaren van de gemeente Bloemendaal hadden zich niet alleen vooringenomen, maar ook partijdig gedragen. De adviezen van de externe klachtencommissie had het college niet naast zich neer mogen leggen. En natuurlijk moest er mediation komen en een schadeberekening. Prachtig allemaal. Maar ondertussen kenden we onze bestuurders. Die gingen niet op hun knieën, die geloofden niet in verlies, die gingen dóór. En omdat de adviezen van de nationale ombudsman niet bindend zijn, was dat geen enkel probleem.

				Ombudsman Brenninkmeijer belde mij nog met het voorstel om samen met hem in gesprek met Nederveen te gaan. Dat wilde ik heel graag maar het kwam er nooit van. Nederveen kon zo snel geen tijd vrijmaken in zijn agenda en op 1 januari 2014 stapte Brenninkmeijer op.

				De nationale ombudsman speelde nog een andere rol in de hele kwestie. Burgemeester Nederveen verklaarde publiekelijk verschillende keren dat er sinds het klachtenverbod in 2010 een regeling met de ombudsman was. Tijdens een debat op 30 mei 2013: ‘Het is zo dat de gemeente eenzijdig kan besluiten om niet meer ontvankelijk te zijn voor de klachten als daar moverende redenen voor zijn. [...] Het is alleen daarin wel verstandig om de afdoening dan te laten geschieden door de nationale ombudsman, waarbij het overigens wel zo is dat wij studeren op de klachten die wij krijgen. Dus we lezen ze wel, maar vervolgens geleiden we ze door voor afdoening naar de nationale ombudsman.’20

				Journalist Vader deed onderzoek en kwam tot de conclusie dat er geen afspraken op papier stonden, noch met de ombudsman, noch met mij. Niemand was op de hoogte van mondelinge afspraken. En er was nooit gehandeld naar die vermeende afspraak; nooit was er een klacht ‘doorgeleid’. Nederveen was bezig zich in de nesten te werken.

				Verschillende malen beloofde Nederveen aan de raad dat hij mij zijn excuses zou aanbieden. Jammer genoeg had hij nooit tijd voor een persoonlijk gesprek. Sorry seems to be the hardest word. Marike Simons voerde het woord: ‘Het is tot op heden helaas niet gelukt om een afspraak tot stand te brengen, wij hebben er alles aan gedaan dat binnen ons vermogen lag.’21

				..

			

		


		
			
				2014 – eerste helft

				Sorry seems to be the hardest word

				In november 2013 waren we nog verheugd dat Hans binnen afzienbare tijd op het landgoed kon komen wonen. Het convenant was immers getekend. Maar in februari 2014 zei de gemeente het convenant alsnog op. Een boos persbericht ging naar de media. ‘“We zijn bedonderd,” zeggen wethouder Tames Kokke en burgemeester Nederveen. Volgens Bloemendaal heeft Hans Slewe de gemeente moedwillig en opzettelijk voor de gek gehouden.’22

				Wat nu weer?

				Hans en ik hadden een stuk grond geruild, zes weken voor tekening van het convenant. De ruil had te maken met de paardenbak. Het idee was, waar die bak ook mocht komen, dat dat stuk grond van mij zou zijn, omdat ik al zo veel kosten had gemaakt. Die ruil was nog niet ingetekend op het kaartje dat het convenant vergezelde. Voordat iedereen zijn handtekening zette, meldde Hans dit. De grondwissel had geen invloed op de inhoud van het convenant zelf. Geen probleem, vond covoorzitter Borghouts. Alles werd getekend behalve het betreffende blad.

				In februari ontving Hans opeens een dringende brief van Revermann, namens de gemeente: onze ruil moest binnen drie dagen ongedaan worden gemaakt, anders verklaarden ze het convenant ongeldig. Ik zat een week in het buitenland, dus dat was problematisch. Hans en Borghouts overlegden, Borghouts ging akkoord met Hans’ verklaring. Borghouts belde mij terwijl ik op een beurs in Frankfurt stond. Ook mijn uitleg stemde hem tevreden. Na terugkomst zouden we om de tafel gaan zitten. Maar blijkbaar slaagde hij er niet in de gemeente te overtuigen. Nog voor ik terug was in Nederland, had de gemeente een persbericht uitgestuurd met daarin de mededeling dat het convenant was opgezegd.

				Hans en ik hadden die ruil best ongedaan willen maken. No big deal. Sterker nog: de ruil was nog niet geëffectueerd en dat is uiteindelijk nooit gebeurd. Hans verklaarde meerdere malen dat hij zich hoe dan ook aan de gemaakte afspraken binnen het convenant zou houden, dat het landgoed in ieder geval als één landgoed beheerd werd en dat het niet uitmaakte welk stuk land nu officieel van wie was.

				Maar Kokke was veel te blij dat hij weer wat had gevonden om de boel te saboteren. ‘We kunnen dit niet over onze kant laten gaan,’ zei hij in het Haarlems Dagblad. Hans raakte zijn bouwrechten kwijt en zag zich gedwongen een kort geding aan te spannen. En ja, dat kostte de gemeente extra geld, dat kostte hem extra geld. Hij heeft nog een oproep aan de gemeente gedaan om het niet zover te laten komen. Maar zover kwam het wel: een maand later vond het kort geding plaats.

				Er was ook gedoe over het renoveren van de arbeidershuisjes. Het jaar daarvoor was Hans gesommeerd de huisjes aan te pakken. Ondanks de onredelijkheid van de eis was Hans toch maar begonnen. Hij wilde het dak isoleren, dat daardoor tien centimeter hoger werd. Dat was een ingrijpende wijziging volgens de gemeente, waarvoor een monumentenvergunning nodig was. En omdat die ontbrak, liet ze de werkzaamheden stilleggen.

				Ik laat maar even een stilte vallen om dit door te laten dringen.

				Het kort geding diende in Haarlem. We verzamelden ons met onze advocaat in de hal van het gerechtshof. Ik zag Margot Klompmaker (Haarlems Dagblad) en Ruud Vader binnenwandelen en daar vlak achter twee raadsleden, Leonard Heukels (Liberaal Bloemendaal) en Jerker Westphal (D66).

				Hans en zijn advocaat zaten voor in de banken en tegenover hen wethouder Kokke en zijn nieuwe peperdure topadvocaat: Willem van der Werf van het Haagse Van der Feltz Advocaten. Het verweerschrift van Van der Werf – dat we vooraf hadden gezien – stond vol beledigende beweringen over ons. We zouden leugenaars, bedriegers en bedreigers zijn. We zouden ambtenaren uitschelden en intimideren en iedereen was bang voor ons.

				Vanaf de eerste minuut van de zitting praatte de tegenpartij over ons in dat soort termen. Van der Werf liet weten over concrete bewijzen van ons gedrag te beschikken die van de gemeente afkomstig waren. En Kokke onderstreepte met veel verve wat een uiterst nare en gevaarlijke mensen de gebroeders Slewe waren. Voor de beeldvorming is het natuurlijk goed om over de gevaarlijke gebroeders te spreken. Dan kom je gevoelsmatig in de buurt van de gebroeders Grimm, boze wolven en kwaadaardige heksen.

				Een grotere karaktermoord bestaat niet. En dan kun je in gedachten nog zo hard ‘wat je zegt ben je zelf’ zingen, het is een ongelooflijk nare beleving om mensen dit soort dingen over jou te horen beweren. Het is smerig, het is laf. Over de inhoud van de zaak ging het nauwelijks, en dat frustreerde ons nog meer.

				Na afloop stond ik na te praten met onze advocaat toen Van der Werf langskwam. Hij gaf zijn confrère een hand en vervolgens stak hij mij zijn hand toe. Een paar minuten daarvoor had hij nog de vreselijkste dingen over me gezegd, waardoor ik aarzelde, maar ik schudde hem toch.

				‘Heeft u bewijzen voor wat u daarnet allemaal beweerde?’ vroeg ik.

				Hij schrok, maar herstelde zich snel. ‘Zoals ik net al zei, de concrete bewijzen zijn in het bezit van de gemeente.’

				‘Heeft u die gezien dan?’

				Snel liep hij door.

				Ik wist allang dat Kokke de boel bedonderde, maar dat verwacht je niet van een ervaren advocaat als Van der Werf. Voordat je mensen voor de rechter zwartmaakt verifieer je toch het een en ander? Dat had hij duidelijk niet gedaan: de concrete bewijzen waarover hij gerept had, bestonden niet. Van der Werf stuurde pas ná de zitting een mail (die mij later onder ogen kwam) naar de gemeente waarin hij om die bewijzen vroeg.

				Ik kon er niet over uit dat Van der Werf zwartmakerij als tactiek had gekozen. Een advocaat heeft toch wel moreel besef? En mag een advocaat dingen over mensen zeggen zonder dat ze bewezen zijn? Mag hij klakkeloos alle meningen van zijn cliënt naar buiten brengen? Bestaat er geen beroepscode?

				Thuis zocht ik op internet naar gedragsregels voor advocaten. Ik kwam er niet uit maar zag dat er een soort slager-keurt-eigen-vleesclub is. De Orde van Advocaten, gevestigd in Den Haag. Ik besloot het hele verhaal aan hen voor te leggen. Enkele maanden later volgde de uitslag van de Orde. Van der Werf mocht ervan uitgaan dat de gemeente juiste informatie verstrekte. Later stuurde ik nog de stukken toe waaruit klip en klaar bleek dat Van der Werf nooit bewijsmateriaal had gezien. Die legde de Orde naast zich neer.

				Van der Werf mocht liegen wat hij wilde voor de rechter.

				Later kwam ik erachter dat de baas of partner van Van der Werf, Feltz, in de raad van diezelfde Haagse Orde zat.

				Right.

				De rechter stelde de gemeente in het gelijk en nam iets over ‘ons soort mensen’ mee in het vonnis. Er zat voor Hans niets anders op dan een bodemprocedure te starten.

				Nu ontkom ik er niet aan om wat dieper op de gemeentepolitiek in te gaan.

				Gezien de oppermacht van de vvd (acht van de zestien zetels), schreven we alle gemeenteacties tot nu toe op het conto van de vvd. Wel kwam er steeds meer verzet tegen de vvd-machtspolitiek, ook vanwege de toenemende persaandacht.

				Ik kan niet beweren dat er een partij expliciet op onze hand was. Dan de ene, dan de andere, probeerde zich hard te maken voor het democratisch proces en dan was je in de ogen van de vvd al snel vóór ons. Tot dan toe had alleen Thera Wolf van de PvdA (twee zetels) door grote vasthoudendheid de eerste raadsonderzoeken voor elkaar gekregen. Verder delfde iedereen het onderspit tegen de vvd.

				Er was nog een liberale partij: Liberaal Bloemendaal (één zetel). Opgericht door Leonard Heukels als protest tegen de strak geleide vvd. En natuurlijk D66 (drie zetels) met daarin Jerker Westphal, een carrièrepoliticus. GroenLinks (één zetel) werd geleid door Richard Kruijswijk, maar Meindert Fennema speelde een gezaghebbende rol binnen die partij. cda-raadsleden (vier zetels) maakten zich druk, maar als puntje bij paaltje kwam, trokken ze zich meestal terug.

				Annemarie Soeteman nam in februari 2014 afscheid als cda-raadslid. Ze had één wens, zei ze in haar laatste raadsvergadering. Ze wilde het dossier Elswoutshoek opgelost zien door mediation, zoals geadviseerd door de nationale ombudsman. De vvd gunde haar haar laatste motie en ging akkoord. Mediation was het enige wat ons uit deze slangenkuil kon halen; een mooi afscheidscadeau van haar.

				Met ons ecologisch beheer van het landgoed, het gebruik van zonnepanelen en andere alternatieve energiebronnen, vielen we bij GroenLinks in goede aarde. Fennema had zich in een debat over landgoedbeheer tegen de starre conserveringsvisie van Kokke verzet. Een landgoed hoorde mee te gaan met zijn tijd, vond Fennema. Hij sprak schande van de wijze waarop wij behandeld werden. Tijdens een commissievergadering eind 2012: ‘Doorgaans acteert het college weloverwogen en integer, maar in dit dossier helemaal niet. Misschien zijn de Slewes wel heetgebakerd, maar in toenemende mate denk ik dat ik in hun situatie niet lang zo veel zelfbeheersing had opgebracht. Ik vind dat de wethouder in dit dossier gefaald heeft.’

				Met fractievoorzitter Richard Kruijswijk van GroenLinks had ik tot april 2014 regelmatig contact. In de aanloop naar de verkiezingen werden er verschillende politieke bijeenkomsten georganiseerd in het dorp. Ik wist niet zeker of ik een avond wilde bijwonen waarin vvd en GroenLinks met elkaar in debat gingen. Ik vroeg Kruijswijk om zijn mening. Thema van de avond was: ‘Tegenpolen in debat met elkaar en met u.’ Hij schreef me dat ik gewoon moest gaan:  ‘Ik denk dat ik de manier waarop Bloemendaal wordt bestuurd wel ga aansnijden [...]. We willen scherpe discussie. Vragen over ewh kunnen m.i. geen kwaad en als Boeijink niet antwoordt op een vraag, dan valt dat op. In een raadsvergadering kan hij altijd zeggen dat de vragensteller het moet doen met het antwoord dat gegeven wordt. In een debatavond [...] kan je niet zo gemakkelijk wegkomen.

				Op steeds meer punten is mij (de schijn van) vvd-vriendjespolitiek duidelijk. Ik dacht dat de vvd lessen zou leren, maar dat is nog niet te merken.

				Sprekend voorbeeld is de kwestie van de dakopbouwen H. v.d. Graaflaan: waar b en w instemmen met dakopbouwen (ten gunste van enkele bewoners H. v.d. Graaflaan Bloemendaal, waaronder toevallig Rolf Harder, vvd) ten koste van stedenbouwkundig geheel en bewoners van tegenoverliggende huizen (gemeente Velsen) in het bijzonder. Voor als je een keer wilt kijken naar een ander dossier. Vrolijk word je er niet van, maar zie het maar als steun omdat je niet de enige bent die last heeft van het huidige Bloemendaalse college.’

				Tijdens die bijeenkomst stond ik achter in de zaal en naast mij zaten een paar vvd-raadsleden. Een daarvan was een stereo­tiepe Bloemendaalse vrouw, Albertine Zoetmulder, getrouwd met een chairman of the board uit de financiële wereld, met als voornaamste bezigheden lunchen bij Fleurie, tennissen en in plaats van bezigheidstherapie, het bedrijven van gemeentepolitiek. De ander was zo’n vvd-loopjongen, Rolf Harder, waar Bloemendaal van overstroomt. De derde Wim Brussaard, een man die ik best hoog had zitten. Maar dit drietal maakte me het vragen stellen onmogelijk. Ze sisten, praatten en schreeuwden door me heen, waardoor ik me niet verstaanbaar kon maken. Mag ik aan u voorstellen: de leden van een partij met de vrijheid van meningsuiting hoog in het vaandel. Wat een puberaal gedrag.

				Op weg naar de uitgang werd ik ingehaald door Wim Brussaard. Hij maakte zijn excuses voor het kinderachtige gedrag en die aanvaardde ik direct. Gelukkig beschikte hij nog over enig fatsoen, al was hij dan bezweken onder de groepsdruk.

				Op 19 maart 2014 werden de gemeenteraadsverkiezingen gehouden. Voor het eerst in jaren verloor de vvd haar overmacht. Ze ging van acht naar vijf zetels. cda verloor ook flink en zakte naar twee zetels. D66 kreeg vier zetels. Liberaal Bloemendaal was de grote winnaar met drie zetels, en GroenLinks kreeg door lijstverbindingen ook drie zetels.

				De machtspoliticus in Fennema (GroenLinks) kwam naar boven. Hij nam contact op met Martijn Bolkestein, het neefje van Frits die toen met Boeijink de leiding over de vvd had. Het duurde een paar maanden voor een coalitie was gevormd: vvd, D66 en GroenLinks. De grote winnaar Liberaal Bloemendaal werd buiten de deur gehouden. Elke coalitiepartij mocht een wethouder leveren. Voor het eerst sinds lange tijd moest de vvd haar macht delen. Goed nieuws, zou je denken.

				Misschien kom ik strijdvaardig over, maar zo voelde ik me allerminst in het voorjaar van 2014. De jarenlange druk was zo langzamerhand onhoudbaar geworden. Ik kon en wilde niet meer de fut opbrengen om me steeds maar weer te verweren en dagelijks met procedures bezig te zijn. We waren al vier jaar aan het vechten tegen een compleet gemeentelijk apparaat dat een overvloed aan financiële middelen heeft. Al die negatieve energie brak me op. Daarbij speelden er dingen in mijn gezin die mijn volle aandacht nodig hadden. Dit moest ophouden. Ik besloot de handdoek in de ring te gooien. Op mijn rug, de pootjes omhoog. Ik was bereid te capituleren en vroeg een gesprek aan met Nederveen.

				Ambtenaren schoten snel hun kamer in toen ik het tijdelijke gemeentehuis op de Brouwerskolk binnenliep. Ik voelde hoe ik van achter de deuren in de gaten werd gehouden. Op de afdeling Ruimtelijke Ordening was voor Nederveen een burgemeesterskamer geïmproviseerd. Half onderuitgezakt begroette hij me met een zelfvoldane glimlach op zijn gezicht. Nog even speelde ik met de gedachte rechtsomkeert te maken en me de vernedering te besparen, maar ik zette door.

				Ik vertelde van de druk, de negatieve energie, het effect op mijn gezin en dat van Hans, dat het zo niet langer kon, dat we tot een oplossing moesten komen, dat we er allemaal aan onderdoor gingen als dit niet ophield. Maar in plaats van op mijn woorden in te gaan, begon hij een monoloog over het geweldige gemeentelijke apparaat waar nooit problemen mee waren geweest, tot wij kwamen. Even ontstond er iets van een gesprek waarin ook de reusachtige paardenbak op het andere landgoed ter sprake kwam. Ter herinnering: ik mocht de paardenbak op mijn landgoed niet herstellen terwijl op een vergelijkbaar landgoed een tweede grote bak was aangelegd zonder vergunning.

				‘Ach,’ zei Nederveen minzaam. ‘Ik ga binnenkort wel een kopje thee bij ze drinken om het aan te kaarten.’

				‘Dat is wel wat anders dan met vijf man komen handhaven,’ zei ik.

				Hij maakte een wegwuifgebaar met zijn hand – wat was ik toch moeilijk! – en natuurlijk moest hij weer refereren aan zijn adellijke afkomst en de landgoederen van zijn familie. Nog steeds had hij de irritante gewoonte om met een nagel op zijn zegelring te tikken. Ik probeerde gedwee het gebral over me heen te laten komen, tot hij weer begon met de gebruikelijke beschuldigingen.

				Ik kapte hem af en stelde voor dat we het bij de feiten zouden houden, en dat hij zijn beschuldigingen maar eens hard moest maken. In de krant werd gezegd dat ik tien keer per dag belde en een enorme hoeveelheid wob-verzoeken had ingediend.

				Nou, bewijzen was lastig, maar hij wist heel zeker dat ik ambtenaar S. op religieuze gronden had uitgescholden. Vooral die religieuze gronden maakten het bijzonder ernstig.

				‘Laten we afspreken dat u in het volgende gesprek met bewijzen komt. En zo niet,’ probeerde ik humoristisch te doen, ‘dan komt u op uw knieën naar Elswoutshoek om uw excuses aan te bieden.’

				Het was ons al opgevallen dat Ruud Vader zich in deze periode heel rustig hield. Al maanden stond er nauwelijks iets in Het Weekblad over Elswoutshoek. En dat terwijl er genoeg was gebeurd afgelopen halfjaar. Alleen het opzeggen van het convenant al!

				Er kwam duidelijkheid over toen ik een mail ontving van een prominente vvd’er en landgoedbezitter. Jan de Jong, dezelfde man die ons na de vvd-ledenvergadering achterna was gekomen om ons zijn medeleven te betuigen. Hij schreef onder andere:

				‘De gemeente heeft als grootste adverteerder Het Weekblad gezegd dat zij geen artikelen van Ruud Vader over Elswoutshoek meer mogen plaatsen. [...] De journalisten met een vrije pers zijn de waakhond van de democratie en rechtsstaat. Als de overheid als grootste adverteerder haar positie gaat misbruiken om de pers te beïnvloeden is dat zeer ernstig en in strijd met onze grondwet en de Europese grondwet. [...] Laat de gemeente maar bewijzen dat het niet zo is, dat kunnen ze niet. [...] Zonder mijn naam bekend te maken mag je dit probleem onder de aandacht van derden brengen.’

				Hoe waar zijn woorden ook waren en hoe fijn het was om erkenning te krijgen van iemand uit het vvd-kamp, ik had er grote moeite mee dat deze hartstochtelijke beschermer van de democratie niet openlijk uit durfde te komen voor zijn kritiek en mij het vuile werk liet doen. Hij verwachtte dat ik de zaak aan de grote klok ging hangen. Ik hou er niet van als mensen niet voor hun mening uitkomen, en ik hou er niet van gemanipuleerd te worden, en al helemaal niet om als doorgeefluik te fungeren. Maar of ik het nu leuk vond of niet, hier moest ik iets mee.

				Ik zette een berichtje op de Facebookpagina van Elswoutshoek zonder bronvermelding. En het werd opgepikt. Eerst door rtvnh die op onderzoek uitging en verschillende betrokkenen aan het woord liet. Ik citeer uit hun artikel op de site. Ruud Vader: ‘Dat is hooguit een vermoeden.’ Uitgever: ‘Er is geen publicatieverbod.’ Gemeente: ‘Wij bemoeien ons nadrukkelijk niet met het redactiebeleid van welke krant dan ook.’23

				Een paar dagen later volgde een artikel in het Haarlems Dagblad: ‘Waarom doet Bloemendaal aan perscensuur?’

				‘Een communicatiemedewerker kwam langs bij de lokale pers, te weten Haarlems Dagblad en Het Weekblad Kennemerland-Zuid. Of het allemaal wat positiever kon? Kon met name de berichtgeving over Elswoutshoek wat minder en met meer begrip voor de gemeente?

				Om druk op de ketel te zetten houdt de gemeente publicaties over Bloemendaal onder een vergrootglas. Journalisten moeten zich verantwoorden voor de toonzetting van hun artikelen.

				Bij Haarlems Dagblad verbazen we ons over dit gedrag, maar nemen we de op- en aanmerkingen voor kennisgeving aan. We maken zelf uit wat we publiceren. Maar bij het plaatselijke Weekblad liggen de zaken anders. Het Weekblad is financieel voor een deel afhankelijk van de gemeente Bloemendaal, die tegen betaling gemeenteberichten in het blad publiceert.

				Daarmee heeft de gemeente kennelijk ook invloed “gekocht” op de inhoud van de krant. Officieel wordt dit ontkend. Maar die inhoud blijkt wel degelijk uit de gang van zaken rond medewerker Ruud Vader, bekend van zijn kritische beschouwingen over de Bloemendaalse politiek.

				Jarenlang was dit geen enkel probleem. Maar sinds kort wel. Negatieve zaken over de gemeente werden door de hoofdredactie uit zijn stukken gehaald. Sommige verhalen, zoals over het opzeggen van het convenant met Elswoutshoek, haalden niet eens de krant, maar verdwenen meteen in de prullenbak. Ruud Vader is inmiddels opgestapt bij Het Weekblad.’24

				Twee weken na het eerste gesprek met Nederveen werd ik door zijn secretariaat gebeld. De burgemeester wilde me dringend spreken. Noem me naïef, maar ik dacht werkelijk dat hij zijn excuses ging aanbieden.

				Integendeel, hij was pisnijdig over de publicaties in het Haarlems Dagblad en de uitzendingen van rtvnh. Er was niets van waar. De lokale media waren nooit verzocht hun berichtgeving over Elswoutshoek aan te passen. ‘Dat is een leugen!’ riep hij. ‘Een pertinente leugen!’ Het kon niet anders of ik had die leugen bedacht. ‘Jij hebt de gemeente Bloemendaal in diskrediet gebracht.’

				Ik kwam er niet tussen. De gekwelde burgemeester moest na een kwartier even op adem komen. Die gebruikte ik om terug te grijpen op ons vorige gesprek.

				‘Heeft u nog bewijs gevonden voor de beschuldiging dat ik ambtenaar S. heb uitgescholden?’ In plaats van ‘heeft’ hoorde ik mezelf ‘hep’ zeggen. Dat Amsterdamse komt terug als ik gespannen ben en mijn stem ook maar iets verhef. Mijn Amsterdamse tongval en zijn overdreven geaffecteerde manier van praten benadrukten onze verschillen.

				‘Nee, natuurlijk niet.’ Hij was verbaasd dat ik überhaupt over die beschuldiging begon.

				‘Omdat ik hem nooit heb uitgescholden, daarom is er geen bewijs,’ stelde ik.

				Hij haalde zijn schouders nauwelijks zichtbaar op.

				‘Maar geen excuses, hè?’ Ik schudde mijn hoofd al bij wijze van antwoord.

				Hij pakte zijn tirade weer op. Hij was immers jurist en zou rechtszaken wegens smaad tegen ons aanspannen.

				‘Jullie soort mensen hoort niet op een landgoed.’ Misschien zei hij het niet letterlijk zo, maar daar kwam het wel op neer. Eindelijk zei hij het me recht in mijn gezicht, en wat vond hij het heerlijk. Een uitgebreide bespiegeling over onze afkomst kalmeerde hem enigszins. Met genoegen begon hij aan een anekdote.

				Elke keer als er een brief van mijn broer binnenkwam, riep hij zijn ambtenaren bij elkaar. Met zijn allen lazen ze die brieven en dan lagen ze onder tafel van het lachen. Die brieven waren werkelijk bijzonder grappig. ‘Die taalfouten, die taalfouten!’ kirde hij. ‘En dat woont op een landgoed!’ Ontgoocheld probeerde ik uit te leggen dat mijn broer dyslexie heeft, maar dat interesseerde hem niets. Als hij er weer aan terugdacht, kreeg hij al een lachstuip. Jee, wat hadden ze een lol gehad om de brieven van mijn broer.

				De denigrerende teksten die ik tot nu toe over me heen had gekregen, kon ik nog wel slikken, maar nu brak er iets in me. Dat die klootzak dít gebruikte om me in een hoek te zetten. Als ik dacht aan de moeite die het Hans als kind had gekost om door dat vooroordeel heen te breken, dat wie slecht spelt, ook dom is, in een tijd dat ondersteuning bij dyslexie nog ver te zoeken was. Ik stikte zowat van woede en verdriet. Ik slaagde er nog in om op normale wijze afscheid te nemen. Die man spoorde niet.

				Meestal viel de ellende wel van me af zodra ik mijn oprijlaan opreed. Elswoutshoek voelde dan als een vredig eiland in vijandelijk gebied. Maar nu was ik te ontdaan. Alles was nog aan het indalen. Hij, die arrogante fantast, wilde me vernederen en het was hem gelukt. Ik was diep gekwetst. Ook dát feit drukte me neer. Het was zo laag-bij-de-gronds. En al bevestigde dit gesprek wat ik allang wist, toch was ik gechoqueerd. De acties van de gemeente hadden niks te maken met regels of algemeen belang. Ze waren puur op de persoon gericht. Hoe wij, Amsterdammers, het in ons hoofd hadden gehaald om op een landgoed in Bloemendaal te willen wonen.

				‘Dit komt nooit meer goed,’ zei ik tegen Francoise.

				Na de verkiezingen van maart 2014 zette GroenLinks een groeibriljant in als wethouder. Mag ik u voorstellen: Marjolein de Rooij, een veganiste (wat niemand kon ontgaan, zo vaak had ze het erover), begin veertig, en nog niet eerder actief in de politiek. Niemand kende haar in de gemeente, waar ze haar vandaan hadden getoverd weet ik niet. Ze had gewerkt als fondsenwerver en als woordvoerder van minister Koenders, maar veel zitvlees had ze niet: haar dienstverbanden duurden nooit langer dan één à twee jaar. In het Haarlems Dagblad noemde ze zichzelf open en transparant. ‘Ik ben recht door zee en heb niks te verbergen.’25 Zij kreeg ‘communicatie’ in haar pakket en nam ons dossier over van Kokke. Vanwege haar politieke profiel hoopten we dat het goed zou komen.

				Francoise en ik gingen bij haar langs voor een kennismakingsbezoek. Kokke verliet net haar kamer toen wij aankwamen. Ze verwelkomde ons met een kordate handdruk. De Rooij liet haar gezag direct gelden. Ze wist dat er van alles had gespeeld, zei ze, maar daar wilde ze zich niet mee bezighouden. ‘We beginnen met een schone lei en richten onze blik op de toekomst.’ Geen vraag, geen voorstel, maar een feit, zo klonk het.

				‘Maar waarom zitten we hier dan?’ vroegen we. Dat van die schone lei was leuk gezegd, maar er lag nogal wat onvoltooid verleden tijd. We wilden dat de afspraken werden nagekomen en dat de aanbevelingen van de onafhankelijke klachtencommissie en de nationale ombudsman serieus werden genomen. We wachtten nog steeds op de mediation die ons vier maanden geleden al was toegezegd door de raad.

				De rapporten kende ze niet, van afluisteren wist ze niets, ook niet van het achterhouden van belangrijke documenten, noch van het gedoe rond de paardenbak et cetera. Een paar minuten na binnenkomst zat ik haar het hele verhaal uit te leggen. En hoewel ze luisterde was het ons duidelijk dat ze niet open en geïnteresseerd was. Ze vroeg of ik de verschillende rapporten naar haar toe wilde sturen, omdat zij ze niet had. Ze herhaalde nog maar eens haar mantra: ‘Ik wil alleen vooruitkijken.’

				Daar hebben we niks aan, zeiden we tegen elkaar toen we op weg gingen naar huis. Helemaal niks.

				Maar De Rooij voerde het aangenomen raadsvoorstel zowaar uit door een externe onafhankelijke mediator op Elswoutshoek te zetten. De voorwaarde was wel dat Hans en ik onze zaken op een hoop moesten gooien, waar we niet blij mee waren. Maar het moest, anders gebeurde er helemaal niets. Kreeg Kokke alsnog voor elkaar wat hem via Borghouts niet was gelukt. Wie weet kregen we een goede mediator, dacht ik optimistisch, en ging akkoord. In haar mail waarin ze de voorwaarde stelde, gaf ze aan dat we tot en met de 14de juli konden laten weten of we akkoord gingen.

				Hans was nog niet bekomen van het afschieten van het convenant en bevond zich ook nog in een loopgravenoorlog om de arbeidershuisjes fatsoenlijk opgeknapt te krijgen. Elswoutshoek was nu vierenhalf jaar in ons bezit maar hij woonde er nog steeds niet. Kortom: hij zag het niet meer zitten om alles wéér door te lopen met een mediator. Hij besloot architect Haiko Meijer en Monique Schuttenbeld (de voormalig projectleider die door de gemeente was weggestuurd) namens hem het woord te laten voeren. Dat moest uiteraard overlegd worden met De Rooij. Ook moest met haar gesproken worden over de verdere ontwikkeling van het landgoed. Er werd druk gemaild en gebeld en de gemeente stelde voor om 14 juli af te spreken. Hans nam zijn twee architecten mee, Marina Roosebeek en Haiko Meijer, die speciaal uit Groningen overkwam. Klaar voor de nieuwe start.

				Direct nadat ze hadden plaatsgenomen zei De Rooij: ‘Het is vandaag 14 juli. Jullie hadden vóór 14 juli officieel moeten reageren. Mediation is dus niet meer aan de orde.’

				Probeer je even een groepje hoogopgeleide volwassen mensen voor te stellen die bij elkaar zitten in crisisberaad.

				‘We kunnen het raadsbesluit niet negeren,’ zegt De Rooij.

				‘Dus we zullen mediation moeten regelen,’ zegt de nieuwe accounthouder D.H.

				‘En dat moeten we voorkomen. Dat geeft alleen maar ellende,’ zegt Kokke. De gemeente lag al zo onder vuur. Er liepen de laatste tijd journalisten door het dorp. Een onafhankelijke buitenstaander zou het jarenlange wanbestuur aan het licht kunnen brengen. Er moest een scenario komen om het raadsbesluit om zeep te helpen. Kokke hoeft de gevolgen niet uit te leggen. Ze begrepen hem zo ook wel.

				‘Wat dachten jullie van het volgende,’ zegt De Rooij. ‘In de eerste mail zet ik “tot en met x juli”. In een latere mail “tot x juli”. Ondertussen stellen we ons in het directe mondelinge contact welwillend op en als ze dan x juli op bezoek komen...’ ze spreidt haar armen verontschuldigend, ‘dan is de termijn helaas verstreken.’

				‘Marjolein, wat ben je toch een goede communicatie-expert! We kunnen de dames Simons en Van der Wiel naar huis sturen.’ Vergenoegd wrijft Kokke zijn handen over elkaar terwijl D.H. in zijn agenda op zoek gaat naar een geschikte datum.

				Marina, Haiko en Hans geloofden hun oren niet en deden een beroep op haar redelijkheid. Ze wist dat we mediation wilden, hoe kon de afspraak nu zo verkeerd begrepen zijn? Maar De Rooij bleef bij haar boodschap. Hans was zo aangeslagen dat hij opstond en vertrok. Hij zag Kokke glunderend uit de kamer ernaast komen.

				D.H., die V.H. overtrof in vooringenomenheid, schreef aan Marina: ‘[...] dan heeft u kunnen zien dat per mail van 27 juni de eerder gestelde termijn van reageren op 14 juli is gewijzigd in reageren voor 14 juli.’

				Een persbericht ging de deur uit: ‘Een laatste poging om via een mediator tot een gezamenlijke aanpak te komen is onlangs mislukt doordat beide eigenaren zich onthielden van instemming.’

				Natuurlijk weet ik niet wat voor afspraken GroenLinks en de vvd onderling hebben gemaakt na de verkiezingen, maar uit alles wat volgde, laten die zich aldus samenvatten: de vvd bleef bepalen wat er in het dossier Elswoutshoek gebeurde. Als GroenLinks daar niet mee akkoord ging, was de coalitie van tafel. En daarmee een GroenLinks-wethouder. En daarmee macht. Macht en principes verdragen elkaar slecht. Als bij toverslag draaide de hele GroenLinks-fractie om als een blad aan de boom en werd een verlengstuk van de vvd.

				‘Dit komt nooit meer goed,’ zei ik een paar dagen na mijn gesprek met Nederveen ook tegen Joost Lammers van rtvnh. 

				‘Hij gedraagt zich wel heel atypisch voor iemand met blauw bloed. Zo doe je niet als je van adel bent,’ zei Joost. ‘Hier klopt iets niet.’ Hij dook in het verleden van Nederveen en ging samenwerken met de redactie van EenVandaag. Het was een kwestie die landelijke aandacht verdiende, vond Lammers.

				Schrijvend journalist Paul van Riessen begon rond te speuren voor een artikel in Quote. Zijn artikel ‘Reservaat aan zee’ verscheen in het augustusnummer, dat half juli in de winkels lag. Een amusant stuk dat een vilein beeld schetst van de mores in Bloemendaal.

				Zo beschreef hij de nog steeds heersende oudgeldmentaliteit, wat onder andere betekent dat mensen weliswaar geld hebben, maar het moeilijk uitgeven. ‘In Bloemendaal is een Range Rover of Porsche toch wel zo’n beetje het maximale dat mensen zich qua dagelijks vervoer permitteren.’ Inwoner Harry Swaak: ‘Onze horloges hebben leren bandjes. En je hebt eerder een monogram op je overhemd dan een merkje.’ Over osm, ons soort mensen. Over het verdriet van het ont-osm’en: op straat is de komst van het nieuwe geld goed merkbaar en er komen steeds meer arrogante kapsoneslijers. Over de clubs waar je lid van moet zijn om erbij te horen. Dat je het wel kunt schudden als je je aan het sociale leven onttrekt. En het gebod dat je niet de vuile was buiten moet hangen, anders word je gestraft.

				Van Riessen interviewde mij over Elswoutshoek en de klassenjustitie die ik tot dan toe had ervaren. In een apart kader schreef hij een stuk met de titel: ‘Het is een raadsel hoe die man burgemeester kon worden.’ Over Ruud Nederveen.

				Had dit Quote-artikel de gemoederen al aardig in beweging gebracht, de rtvnh-EenVandaag-uitzending plaatste een bom onder de stoel van de burgemeester.

				17 juli 2014, vlak na het zesuurjournaal, werd er een trailer uitgezonden van de uitzending die later op de avond zou volgen. Ook werd een samenvatting getoond tijdens het Nieuws van rtvnh. ‘De gemeente Bloemendaal maakt zich, onder leiding van burgemeester Ruud Nederveen, schuldig aan intimidatie, vooringenomenheid en monddood maken van de lokale pers. Dat stellen bronnen tegenover EenVandaag en omroep rtvnh. Burgemeester Nederveen zelf wordt beschuldigd van oplichting.’

				Die avond kwam EenVandaag niet op televisie omdat er urgenter nieuws was dan Bloemendaal: de mh17 was boven Oekraïne uit de lucht geschoten. Twee weken later, 28 juli, volgde de complete uitzending.

				De reportage was glashard over de manier waarop de gemeente met ons was omgegaan. Ruud Vader bijvoorbeeld nam geen blad meer voor de mond en erkende dat de afdeling Voorlichting druk op Het Weekblad Kennemerland-Zuid had uitgeoefend.

				Henri Beunders, hoogleraar publieke opinie en media, zette de kwestie in breder perspectief. ‘Het lijkt erop dat het een kwestie is geworden van te veel macht door één partij binnen een kleine gemeente. [...] Ik noem het maffiapraktijken, zo zullen we het toch maar noemen, en het gebeurt in diverse gemeenten dat op die manier de onafhankelijke journalistiek monddood wordt gemaakt. Simpelweg chantage. Zonder media ertussen en goed geïnformeerde burgers, kunnen mensen zoals deze burgemeester vrij lang hun gang gaan zonder dat er een forse tegenmacht ontstaat. Dat zie je in meerdere gemeentes omdat er geen lokale krant en zelfs geen lokale site meer is. Tijdens veel raadsvergaderingen zit geen journalist meer in de zaal. De kwaliteit van de lokale democratie loopt daardoor ernstig risico.’

				De reportage spitste zich echter vooral toe op burgemeester Nederveen. Ik noemde hem een marionet van de vvd, terwijl hij boven de partijen zou moeten staan. Maar de journalisten gingen verder dan zijn huidige burgemeesterschap. Ze doken in zijn verleden.

				Zelf had ik Nederveens website ook al eens bezocht. Een groot familiewapen op de homepage, een cv en een fotogalerij. Hij is geboren in 1956, opgegroeid in Heemstede en heeft vier studies gedaan: beeldhouwen, choreografie, theologie en rechten. Geen ervan afgerond. Hij trok voor zijn studies van Maastricht, naar Nijmegen, naar Rotterdam en belandde uiteindelijk in Amsterdam.

				Op zijn cv een imponerende lijst van bestuursfuncties, waaronder één als voorzitter van een externe bezwarencommissie (voor de Nederlandse Podia), wat mijn onbegrip vergrootte omdat hij de aanbevelingen van ónze externe commissie probleemloos terzijde schoof. Buiten een heleboel andere dingen was (en is) Nederveen senator van de Stichting van Nederveen (genealogisch onderzoek) en webmaster van i-tjing.nl (hier kun je muntjes gooien of een orakel raadplegen).

				Op zijn site staat een serie foto’s waarin we hem van baby zien veranderen in een artistiekeling, van artistiekeling tot corpsbal, van corpsbal tot edelman, en uiteindelijk in een ervaren bestuurder.

				Tot zover zijn website.

				In de jaren tachtig kocht Nederveen een landgoed in Friesland, Harsta State. ‘Het stond al jaren leeg,’ vertelde een betrokkene. ‘Ruud kon het voor een prikkie krijgen. Hij afficheerde zich als landheer en gedroeg zich als zodanig. Hij had een kamer op het landhuis een beetje laten opknappen. Daar hield hij “hof”. Maar eigenlijk had hij geen cent te makken en was hij niet van adel. Zijn grootste frustratie was dat hij elke ochtend zonder titel ontwaakte.’ Uit die tijd stamt de foto waarop hij met een sjerp poseert voor een schouw met brandend haardvuur. Iemand dacht dat Nederveen toen zelfs in een kilt rondliep. Aart de Vries van Monumentenzorg vond Nederveen ‘een beetje rare man’. ‘Niet onsympathiek, heel aardig en erg met kunst bezig. Maar ook een beetje een fantast. Hij wilde bijvoorbeeld een dakkapel in de badkamer, dan kon hij vanuit zijn grote bad naar de dijk kijken. Erg zakelijk leek hij me niet.’

				Hij wilde het verwaarloosde landgoed opknappen. Door zijn bezit onder te brengen in een stichting kon hij tachtig procent restauratiesubsidie krijgen. De gemeente ging akkoord met zijn restauratieplan, hoewel Monumentenzorg niet enthousiast was. ‘Ik moest afzien van de bouw van een dakkapel boven de ingang,’ vertelde Nederveen in de Leeuwarder Courant. ‘Zo ja, dan zou de dienst akkoord gaan met de raamverdeling zoals ik die wenselijk vond. Een koehandel.’ (!)

				Het geld van het restauratiefonds liet echter op zich wachten en hij kon zelf het geld niet voorschieten. De architect had zijn werk gedaan en de aannemer was aan de slag, maar toen het op betalen aankwam, ontstonden er problemen. De aannemer: ‘Diverse verzoeken tot betaling leidden tot niets. Uiteindelijk hebben we beslag laten leggen op het landgoed. De werkzaamheden werden stilgelegd. Hij heeft nooit contact met ons opgenomen. Hij heeft afstand moeten doen van zijn landgoed. Ik kijk ervan op dat hij burgemeester heeft kunnen worden. Het is een hele prestatie. Hij is met de noorderzon vertrokken. We hebben anderhalf jaar op ons geld moeten wachten.’

				Mensen die hem kenden zeiden tegen het Haarlems Dagblad: ‘Het werd hem allemaal te veel. Ruud is een poseur. Iemand die dolgraag van adel wil zijn, maar dat niet is, en die status ook absoluut niet waar kan maken. Bovendien heeft hij geen geld.’

				De problemen rond Harsta State werden ten langen leste opgelost door andere partijen. Maar zonder Nederveen. Die verdween in 1996 van de radar.

				In ongeveer dezelfde periode bestierde hij Nederveen & Partners, adviesbureau voor kunsten, financiën en beleid. Wat hierover bekend werd, verdiende ook geen schoonheidsprijs. Zowel in Quote als in EenVandaag kwamen twee voormalige cliënten aan het woord. Ze vertelden dat alle klanten van Nederveen door de belasting werden gecontroleerd, omdat de aangiftes zelden klopte. In het ene geval had Nederveen helemaal verzuimd aangifte te doen, in het geval van de ander klopte er niets van de aangifte met als gevolg fiscale naheffingen en boetes. ‘Toen duidelijk was dat hij er een puinhoop van had gemaakt, hield hij zich schuil. Toen dacht ik: je bent gewoon een oplichter.’

				In Quote verweerde hij zich. ‘“Er zijn altijd mensen die niet tevreden zijn, maar je kunt niet zeggen dat mijn zakelijke verleden erdoor gekenmerkt wordt,” aldus Nederveen, die meldt dat hij de administratie niet zelf deed, maar het “ondenkbaar” acht dat de blauwe enveloppen [...] niet eens zijn geopend. “En dat ik mij schuilhield herken ik ook absoluut niet. We hebben het over de tijd dat een telefoon nog geen nummerherkenning had, en ik nam echt wel mijn telefoon op.”’

				In 2002 dook hij weer op toen hij werd gekozen tot vvd-gemeenteraadslid in Amsterdam. Wat hij in die tussentijd heeft gedaan is onduidelijk en hoe hij vanuit het niets op die positie kwam? Geen idee. Als raadslid was hij een van de spelbepalers van kunst en cultuur, en hij werd gewaardeerd om zijn bestuurlijke houding en natuurlijke gezag. Tot zover de positieve aspecten.

				Toen iemand zich tijdens een vergadering neerbuigend uitliet over mensen met blauw bloed schoot Nederveen de adel te hulp. Hij vond dat de spreekster mensen van adel discrimineerde en beledigde. Een ander raadslid vond dat Nederveen ervan hield een beetje dik te doen. Zij herinnerde zich hoe hij liep te pochen over een tripje met Job Cohen naar New York. ‘Dat er nog meer mensen mee waren, zei hij er niet bij.’ Zelf zat ze ook eens met Nederveen in het vliegtuig. Door het raampje wees hij op de enorme stukken land die vroeger van zijn familie waren. ‘En toen zei hij: “Eigenlijk heb ik nooit hoeven te werken. Onze familie dient het volk.” Dat vond ik ontzettend grappig! Ook omdat hij toen nog op achttien vierkante meter woonde.’

				Anderen verklaarden dat Nederveen zich aan hen voorstelde als van adel. ‘Zo vertelde hij uitgebreid dat hij daarom geen toilet zegt, maar plee.’ Op internet vond Quote twee berichten die hij ondertekende met ‘jhr. R.Th.M. Nederveen’.

				Nederveen verweerde zich desgevraagd dat de berichten ‘met een knipoog’ ondertekend waren, en de verklaringen dat hij zich ook in levenden lijve als (vermogend) jonkheer voordeed, deed hij af als onzin. Uit genealogisch onderzoek was hem vooral bijgebleven dat zijn voorvaderen veel voorname posities bekleedden. Zo kwam er ‘een hele reeks burgemeestertjes’ in zijn familie voor.

				Nederveen was meester van de onnavolgbare redenatie die een schijn van eruditie en belezenheid opriep, maar feitelijk uit een hoop gebakken lucht bestond. Hij had ‘communicatie’ in zijn portefeuille en had al heel wat adviseurs op dat terrein versleten. Eerst Simons en Van de Wiel die bewust foutieve persberichten uitstuurden. Toen kwam communicatietalent De Rooij wier trucs zich uiteindelijk tegen zichzelf keerden. Er moest groter geschut worden ingezet: Van Ravenswaaij. Partner bij het lobbyclubje HuijskensBickerton. Deze heren werken voornamelijk als lobbyist in Den Haag. Specialisten in het recht praten wat krom is. Van Ravenswaaij had eerst jarenlang voor de tabaksindustrie gewerkt.

				In 2015 hoorde ik via via dat deze man, die ik toen nog niet kende, over ons praatte bij voetbalclub hfc. Dom dat zo’n man het nodig vond om in het informele circuit van alles over mijn familie in het rond te strooien. Ik postte een paar berichten op social media. Binnen een paar tweets werd ik door Van Ravenswaaij gebeld: of ik alsjeblieft de berichten wilde verwijderen over de betrokkenheid van HuijskensBickerton.

				Van Ravenswaaij komt zelf uit Bloemendaal en op zijn verzoek dronken we een kop koffie. Hij deed erg zijn best om buiten het Nederveen-verhaal te blijven. Zijn betrokkenheid had niks te maken met een aanval op de Slewes. Nederveen had aan de gemeenteraad beloofd zijn communicatie met de Slewes te verbeteren en het was een vriendendienst geweest hem hierbij te ondersteunen (hoewel er wel een factuur van 4500 euro tegenover stond). Zo informeel gaan de dingen hier nu eenmaal, zei hij in zoveel woorden. Via via wordt veel geregeld. Neem de subsidie van de Oranjevereniging. ‘We waren veel te laat met indienen van de subsidieaanvraag en dan regelde Ruud dat nog even.’

				Het mapje met zijn adviezen kreeg ik later in handen. Never mind the question, just give your answer, was advies nummer één. Alle mogelijke antwoorden op alle mogelijke raadsvragen waren voorbereid in najaar 2014 en nu begreep ik waar Nederveen altijd maar in had zitten bladeren. Hij was steeds op zoek geweest naar het goede voorgekookte antwoord.

				Feedback van Van Ravenswaaij aan Nederveen:

				‘Een observatie m.b.t. je voorzitterschap van de vergadering van september j.l.: Ik vind je op je sterkst als je geconcentreerd de vergadering leidt. Er zitten lieden in de raad die bij elke vorm van enige luchtigheid of frivoliteit van jouw kant geïrriteerd reageren, in ieder geval verraadt hun lichaamstaal dat. Het lijkt of de weerzin tegen jou zulke vormen bij hen heeft aangenomen dat je charmes zelfs averechts werken. Choose your battle!’

				‘Ik kreeg de indruk dat jullie als college Marjolein de Rooij uit de wind wilden houden. Dat maakte geen sterke indruk, de buitenstaander zal toch zeggen: “Eerst stoer doen in de pers en daarna je verbergen.” Het raakt jou niet direct, maar het doet het gezag van het college ook niet goed – en dat straalt dan toch weer op de voorzitter af.’

				Mijn conclusie: Nederveens obsessie met adel, oud geld en landgoederen verklaart iets over zijn opstelling ten opzichte van ons. Twee Amsterdammers van nederige afkomst, die in zijn ogen de brutaliteit hadden om een landgoed aan te schaffen.

				Verschillende mensen uit Nederveens verleden vroegen zich af hoe hij ooit burgemeester had kunnen worden. Wordt er geen achtergrondcheck gedaan? Het is een vreemde actie om iemand die alleen maar raadslid van Amsterdam stadsdeel Centrum is geweest, met een zwalkend cv, op de burgemeesterspost te zetten. In die tijd was Harry Borghouts commissaris van de Koningin, degene die de kandidaat-burgemeesters voorstelt en officieel installeert. Ook degene trouwens die verantwoordelijk is voor het antecedentenonderzoek. Maar of het een met het ander te maken heeft, weet ik niet.

				Voor mij staat vast dat Nederveen door de vvd is gebruikt in zijn ijdelheid. Hij deed alles wat ze hem voorkauwden en stelde zich op ten dienste van de partij. Als burgemeester ging hij tot het randje en over het randje en dacht hij dat hij het kon maken omdat hem de hand boven het hoofd werd gehouden. Als je je zo laat gebruiken, ben je geen oprecht persoon.

				Maar de mensen die aan de touwtjes trekken zijn eigenlijk erger. Die blijven buiten schot. Ze hadden veel eerder moeten ingrijpen. Zeker Remkes. Niet alleen als partijgenoot, maar ook uit hoofde van zijn positie als commissaris van de Koning.

				Al met al vind ik Nederveen een tragisch figuur en heb ik bijna met hem te doen. Bijna, want hoe hij ons heeft behandeld kan ik hem niet vergeven. Dat was ronduit onuitstaanbaar.

				De EenVandaag-uitzending over Bloemendaal en Nederveen kwam hard aan. De fractievoorzitters werden opeens belaagd door nationale media over de positie van Nederveen. Er volgde een explosie van nieuws. Alle zeven fracties vroegen een extra raadsvergadering aan, die donderdag 31 juli 2014 plaatsvond. Voor de vergadering stuurde Nederveen een brief aan de raad met daarin zijn reactie op alle aantijgingen. Hij schreef onder meer dat het college zich nadrukkelijk niet had bemoeid met het redactiebeleid van welke krant dan ook, en dat er nooit iemand van de afdeling Voorlichting een bezoek had gebracht aan de pers.

				Ik was op vakantie met mijn gezin en wilde eigenlijk niet terugkomen, maar toen ik hoorde dat de twee gedupeerde klanten van Nederveen (die zowel in Quote als op tv hun verhaal hadden gedaan) wel aanwezig zouden zijn en de moed hadden om hem recht in de ogen te kijken, ging ik op het laatste moment ook overstag. Vanuit Berlijn vloog ik via München naar Amsterdam. Aangekomen op Schiphol reed ik rechtstreeks naar het oude gemeentehuis van Bennebroek (vanwege de nieuwbouw van het gemeentehuis in Bloemendaal). Met mijn koffer nog in de hand kwam ik de vergaderzaal in. Het was overvol. rtvnh met een filmploeg, de Volkskrant, de NRC, het Haarlems Dagblad en nog wat pers en publiek. Hans had een plekje voor me vrijgehouden. Ik zat nog maar net of de voorzitter opende de vergadering. Elke fractie mocht een betoog houden en vragen stellen, waar Nederveen na de schorsing op kon reageren.

				Bijna alle partijen legden Nederveen het vuur na aan de schenen. Thera Wolf (PvdA) en Leonard Heukels (Liberaal Bloemendaal) hadden een sterk verhaal en stelden de juiste vragen.

				Heukels ging vooral in op het gebrek aan zelfreflectie van Nederveen. Een ‘sorry’ was nooit over diens lippen gekomen, alleen ‘ik ervaar dat anders’. Ook niet in de brief die hij naar de raad had gestuurd, waar zelfs weer een hele tirade tegen de Slewes in stond. Heukels: ‘Ik zou mijn communicatieadviseur naar huis hebben gestuurd. [...] Bied je excuses aan! Een telefoontje naar de Slewes en je zit bij ze op de koffie. En dat gebeurt niet.’

				André Burger van het cda bracht naar voren dat een burgemeester geacht werd boven de partijen te staan in plaats van zichzelf in een conflict te storten.

				Wolf van PvdA: ‘De kwestie Elswoutshoek. We praten er al jaren over. Er zijn twee interne onderzoekscommissies geweest. Er is een externe projectmanager aangesteld, er zijn twee onderhandelaars benoemd, vele interpellaties over geweest en nog steeds weten we er niet uit te komen. Sterker nog: het lijkt een omgekeerde processie van Echternach. Als we denken een stap voorwaarts gezet te hebben, gaan we opeens weer twee stappen terug.’

				Het was niet terecht, aldus Wolf, dat alleen Nederveen ter verantwoording werd geroepen, want in eerste instantie was wethouder Kokke van Ruimtelijke Ordening (ro) de verantwoordelijke, hoewel dat niet wegnam dat Nederveen geen goede burgemeester was en de eer aan zichzelf moest houden.

				Fijntjes gaf ze een schot voor de boeg door eraan te herinneren dat GroenLinks en de PvdA in september 2013 nog een gezamenlijk persbericht de deur uit hadden gedaan waarin ze het college van willekeur, knulligheid en onbehoorlijk bestuur beschuldigden.

				GroenLinks had inderdaad een enorme draai naar rechts gemaakt. Kruijswijks betoog was beschamend. Hij suggereerde dat de gemeente altijd van goede wil was geweest maar dat wij goede afspraken hadden tegengehouden. Dat onze beschuldigingen niet op feiten maar op laster waren gebaseerd. Dat wij excuses wilden, maar hoe kon je nu sorry zeggen als je niets fout had gedaan? Maar, hij was toch nog een beetje kritisch, er moest een onderzoek komen naar de persbeïnvloeding. GroenLinks vindt vrijheid van pers namelijk heel belangrijk.

				Metselaar (D66) verzette zich tegen dat onderzoek: ‘Wat wil je bereiken, een betere censuur of zo?’

				Opeens was daar Marielys Roos van Hart voor Bloemendaal. Een energieke blonde dame die wij niet kenden, van een nieuwe partij. ‘Deze broers is het leven onmogelijk gemaakt. Het escaleert, wordt steeds erger, in de vergrotende trap. Tenenkrommend en beschamend. Bakken vol geld gaan naar communicatieadviseurs die hun vak niet verstaan. Het kost ambtenaren enorm veel tijd.’ Ook zij stelde dat de wethouder van ro in het beklaagdenbankje had moeten zitten, de vorige en de huidige, naast de burgemeester, die er ook bij betrokken was. ‘Ondertussen zit de wethouder ro te wachten tot hij weer de volgende zet kan doen in dit verschrikkelijke drama!’

				Hans en keken elkaar aan. Onder welke steen kwam zij vandaan gekropen? Ze raasde door. ‘Hullie tegen zullie. Hoe kom je erbij om in winnen en verliezen te denken? Er zijn hier alleen maar verliezers. Ik heb slechts één verzoek: gaan we dit voor 31 augustus oplossen? En wel zo dat we de gebroeders Slewe de hand kunnen schudden, daar een glas champagne op kunnen drinken, en dat wij voor de rest van ons bestaan niet meer hoeven te vernemen van Elswoutshoek of de gebroeders Slewe? Ik ben er zo langzamerhand klaar mee.’

				Het is merkwaardig als een vreemde vol passie en redenaarstalent het voor je opneemt. Het zou me niet verbazen als Hans en ik met open mond hebben zitten luisteren. Ze greep elk moment aan om het podium te pakken, sprak erg voor de bühne en soms ging ze me wat te ver in haar politieke ideeën, maar wat was het moedig.

				Heel wat anders dan Martijn Bolkestein, de pas benoemde fractievoorzitter van de vvd, die met oogkleppen op hetzelfde carrièrepad bewandelt als zijn oom Frits. Eerst een paar jaar Shell en dan de lokale politiek om zich klaar te laten stomen voor Den Haag. Het neefje van Frits dat zijn oom nog rechts inhaalt als hij zo doorgaat. Ik vermoed dat hij elke dag in de spiegel oefent om zo mogelijk nog bekakter te praten dan zijn oom. Niet voor niets noem ik hem mini me. Hij had razendsnel carrière gemaakt in de Bloemendaalse vvd en is voorbestemd om naar Den Haag te gaan. Hij voerde het woord.

				‘In alle deemoedigheid’ deed hij de hele geschiedenis rond Elswoutshoek en de controverse met de gemeente uit de doeken. Zijn betoog kwam erop neer dat de Slewes zich net als iedereen aan de regels te houden hadden. Natuurlijk vertelde hij er niet bij dat de regels voor de een wat meer golden dan voor de ander, of dat de regels gedurende het spel konden veranderen als de gemeente dat goeddunkte. Geen woord ook over de beïnvloeding van de pers, de leugens van zijn partijgenoot Nederveen of het afluisteren.

				Na de eerste ronde kreeg Nederveen de kans te reageren. Zijn verweer was uiterst mager. Alles wat hij zei, las hij op van a4’tjes Toen de beïnvloeding van de pers ter sprake kwam, raakte hij het overzicht kwijt. Hij moest langdurig zoeken naar de blaadjes met de juiste antwoorden. Kokke snelde hem te hulp en toen ook hij het gedicteerde antwoord niet kon vinden, moest er een communicatiemedewerker aan te pas komen. Een gênante vertoning.

				Het uiteindelijke antwoord op de persbeïnvloeding luidde: er waren minimaal tien bezoeken afgelegd aan de lokale pers. Die hadden niets te maken met poging tot beïnvloeding, zei Nederveen. De journalisten bij de lokale pers  deden hun werk niet goed. Journalistiek  klopte  er  niet veel van hun berichtgeving.  En dat  wilde hij graag rechtzetten door duidelijke  afspraken  te  maken.26 Het Weekblad  publiceert elke week  twee pagina’s met gemeentelijke  mededelingen,  waar  de  gemeente  voor betaalt. In  dezelfde periode dat er  werd gepraat over  contractverlenging kreeg  de  directeur  van  Buijze Pers  een  bezoekje  van  een  ingehuurde  communicatiemedewerker  in het kader van  ‘hoor  en  wederhoor’ in  het  dossier  Elswoutshoek.  Natuurlijk had  het een  niks  met het ander  te  maken.

				Na  deze  rommelige  verklaring was  het zo goed  als zeker  dat  Nederveen  de  laan uitgestuurd  werd.  D66, coalitiepartner,  nam de  persbeïnvloeding  hoog op,  en  de  oppositiepartijen waren klaar om  zich achter een  motie  van  wantrouwen  te scharen.

				In  een  ultieme poging om zijn hachje  te redden  kwam Nederveen  met  het  voorstel om het onderliggende probleem,  Elswoutshoek, voor eens  en  voor altijd op  te  lossen. Hij ging het  persoonlijk  aanpakken en  in  alle oprechtheid  beloofde hij een onorthodox  gebaar  te  maken.

				Daar  trapt  toch niemand meer  in, dacht ik.  Iedereen weet  zo langzamerhand dat deze  burgemeester elke keer de  boel bij elkaar liegt.

				Marielys Roos  reageerde echter  zeer verheugd.  Het  was  een mooi  gebaar van  de  burgemeester, vond  ze.  Hij ging er  persoonlijk voor  zorgen dat  Elswoutshoek op een nette  manier  werd  opgelost. En ze  trok  haar  steun voor de motie  in. PvdA,  Liberaal  Bloemendaal  en D66  stemden  voor de motie.  Hart voor  Bloemendaal,  cda  (dat het zoals  gewoonlijk  liet afweten als  het erop  aankwam),  GroenLinks en vvd  tegen. Nederveen mocht  blijven, al  was  hij zwaar  gehavend.

				Hans  en ik vertrokken  samen,  ik met  mijn  koffertje  in de hand,  de  vakantie  vergeten,  weer  helemaal thuis. We begrepen niets van  die Roos.  Eerst zo’n  felle tegenstander van  Nederveen,  en nu  gaf  ze hem toch nog  een kans?  Na vier  jaar wanbestuur? Hoe naïef kan je zijn?

				Na  de  vergadering  werd  Ruud Nederveen  geïnterviewd  door  rtvnh.  Het was net een  uitzending van  Jiskefet.

				Voice-over:  ‘De burgemeester wordt  beschuldigd van oplichting,  intimidatie en poging  tot beïnvloeding  van  de pers.  Maar  dat  klopt volgens de  burgemeester niet.’

				Nederveen in  beeld:  ‘En dat  er dan een verkeerde  beeldvorming plaatsheeft, dat  begrijp ik, en  vervolgens moet  ik aan de  slag om  dat  bij  te  stellen.’

				Interviewer:  ‘Wat klopt  er  niet  aan die  uitzending  volgens  u?’

				Nederveen: ‘Ehm…’  (Zijn mond blijft openstaan  maar  er komen geen geluiden uit.)

				Vrouwenstem  buiten  beeld:  ‘Stoppen!’

			

		


		
			
				2014 – tweede helft

				Koppen moeten rollen

				Een paar dagen na Nederveens aankondiging van een onorthodox gebaar ging ik weer terug naar mijn gezin in Berlijn. Ons hotel stond naast de Brandenburger Tor en voordat ik de lobby instapte bleef ik even buiten staan. Nog maar kortgeleden had aan weerszijden van de poort de beruchte Muur gestaan. Politieke waanzin kan een bres slaan in mensenlevens. De effecten zijn onuitwisbaar.

				Eenmaal in de hotellobby ging mijn telefoon. Iemand van ingenieursbureau Grontmij aan de lijn: ze hadden zojuist opdracht gekregen van de gemeente Bloemendaal om grondonderzoek te doen op Elswoutshoek. Ik legde uit dat ik op vakantie was. De dame en ik kwamen overeen dat ik na mijn vakantie contact op zou nemen. Zij zou het doorgeven aan de gemeente. Toen ik ophing prentte ik me in dat ik me nu ging concentreren op mijn gezin en een leuke vakantie.

				Eerder in 2014 had de gemeente bij de rechter tijdens een kort geding beweerd zeker te weten dat ik zand had gestort. Als bewijs werd een foto aangevoerd die vanaf de straat en op afstand genomen was. De rechter oordeelde dat er wel zand te zien was, naar niet dat het werd aangebracht. Dus de gemeente moest eerst maar bewijzen dat ik zand had gestort voordat ze kon eisen dat het weggehaald moest worden.

				Mijn vrouw en kinderen hadden genoeg Berlijn gezien in de dagen dat ik in Nederland was, dus de volgende dag gooiden we onze spullen in de auto en gingen we op weg naar Kopenhagen. Een stad waar de kinderen nog nooit geweest waren. We genoten ervan op de lange brug over de Oostzee te rijden. Ik werd gebeld door een vriend maar ik drukte hem weg. Je rijdt niet alle dagen over een brug van zes kilometer.

				Die avond, gesetteld in een hotel, belde ik hem terug. Hij vertelde me dat er een heel gemene column in de Volkskrant stond met als kop ‘In Bloemendaal is de maffia de baas’. Met maffia werden wij bedoeld, we werden door het slijk gehaald, onze naam kwam er vijfentwintig keer in voor. Auteur: emeritus hoogleraar Fennema. Onze avond was verpest. Mobiele bereikbaarheid is een zegen, maar soms ook een vloek. Francoise en ik hadden moeite om de slaap te vatten.

				Dat was nog niet alles, zo hoorden we de volgende dag. Via mijn advocaat had de gemeente een dwangbevel doen uitgaan: als we niet op 19 augustus de firma Antea en een paar ambtenaren toegang zouden verlenen op ons terrein voor grondonderzoek, zou ons dat 5000 euro per dag kosten tot een maximum van 50.000 euro. We besloten de vakantie af te breken, die werd wel erg duur zo, en was trouwens toch al grondig verpest.

				Nog voor we thuis waren werden we geattendeerd op een interview in het Haarlems Dagblad met wethouder De Rooij. ‘Hans Slewe kan niet bouwen op Elswoutshoek.’ Punt uit. En de Slewes hadden alles aan zichzelf te danken. Burgers en ambtenaren waren niet voor niets doodsbang voor ons.

				Alsof je de ene vuistslag na de andere incasseert.

				De ploeg van het bedrijf Antea kwam op 19 augustus 2014 naar Elswoutshoek om grondboringen te doen. De mannen droegen witte pakken, alsof ze zich op gifgrond begaven, of op een plaats delict. Het leek verdorie CSI wel. Ze waren al een tijdje bezig met hun boringen van wel twee meter diep, toen ik ze uitnodigde voor een kop koffie. Op weg naar het huis werd de onderzoeksleider gebeld. Hij zei: ‘Nee, zo te zien is er geen zand gestort.’

				Gelukkig waren er geen ambtenaren meegekomen. Dat had ik niet kunnen verdragen, het zouden dan de heren S. en V.H. zijn die er met hun neus op wilden staan. Dat ze niet meekwamen, hadden we te danken aan raadslid Roos, hoorden we later. Dankzij haar kreeg de burgemeester nog een kans om ons dossier op te lossen, maar ze hield goed in de gaten wat er gebeurde, en wat ze zag stond haar niet aan. Eerdergenoemd duo had haar echter bezworen dat er honderd procent zeker weten illegaal zand door mij was gestort.

				Het gesprek aan de keukentafel met de medewerkers van Antea verliep gemoedelijk. We schonken de heren nog een tweede kopje in.

				‘Ik moet het even kwijt. Jullie vallen best mee,’ zei een van hen.

				‘Hoe bedoel je?’

				Van de gemeenteadvocaat had hij gehoord dat we gevaarlijke criminelen waren. Een straat verderop stond de politie klaar om in actie te komen als het bij ons uit de hand liep.

				Hier was ik even stil van.

				Hij vertelde ook dat hij elk halfuur werd gebeld door de communicatiemedewerker van de gemeente. Of er al zand was gevonden, dan kon het persbericht eruit. Eind van de dag was de conclusie dat er geen sprake was van ander zand. De gemeente kon het persbericht dat al klaar lag niet de wereld insturen.

				Leonard Heukels van Liberaal Bloemendaal en Jerker Westphal en Connie van Stralen van D66 waren langsgekomen om met eigen ogen te zien dat de bewering van de gemeente nergens op sloeg. De mensen van D66 deden niets met deze kennis. Heukels wel.

				Recapitulerend, en met de informatie die ik achteraf heb verkregen: de gemeente moest en zou een bevestiging vinden van de leugens die ze over ons verspreidden. Ze wilden ons op een flagrante leugen betrappen en waren er blijkbaar van overtuigd dat we zand hadden gestort. Misschien omdat ze, als ze zich in ons verplaatsten, zélf zand zouden hebben gestort? Grontmij vroeg 4000 euro voor dat onderzoek. Maar om het onderzoek zo snel mogelijk uit te laten voeren, had de gemeente een spoedonderzoek aangevraagd bij een ander bedrijf. Kosten circa 15.000 euro. Weer gemeenschapsgeld dat over de schutting werd gegooid. Ze lieten het regelwerk over aan de advocaat, tegen een advocatentarief. En dat allemaal om een persbericht de deur uit te kunnen doen waarin wij als leugenaars te kijk werden gezet.

				Er zijn in augustus 2014 veel dingen snel achter elkaar gebeurd, en dat allemaal tijdens onze vakantie. Ik neem even de tijd om stap voor stap door de verwikkelingen en achtergronden te lopen. 31 juli was de vergadering waarin Nederveen beloofde de kwestie Elswoutshoek persoonlijk op te lossen door een onorthodox gebaar te maken.

				Iemand die ik niet kende, startte op 1 augustus de petitie ‘Weg met Nederveen’. Uiteindelijk zetten bijna duizend mensen hun handtekening. Via hetzelfde portal petities24.com startte vvd’er Alexander van de Bunt vervolgens de petitie ‘Pro-Nederveen’, met een begeleidende tekst waarin de familie Slewe alle schuld werd toegeschoven. Die petitie kreeg uiteindelijk zo’n 225 handtekeningen.

				So far, so good.

				Maar de petitie Pro-Nederveen, met het vertrouwde ‘Slewes zijn bedreigers die geen middel onbenut laten om een tweede hoofdhuis te mogen bouwen’-riedeltje, werd naar alle honderdzestig leden van de gemeentelijke organisatie gestuurd met het verzoek of ze die wilden tekenen. Er stond nog net niet bij dat een handtekening werd beloond met een extra groot kerstpakket. Het ging dus naar de mensen die de groenverzorging doen, de bodes, de mensen van de burgerlijke stand et cetera. Allemaal ambtenaren die weinig tot niks met ons te maken hadden, kregen te horen wat voor tuig wij waren. Dat voelt niet fijn als je bijvoorbeeld bij de balie staat om je paspoort te verlengen. Afzender van de mail: secretariaat van Nederveen. De petitie werd verder verspreid via de vvd-netwerken. Via Rolf Harder bijvoorbeeld, destijds voorzitter van een plaatselijke Rotaryclub.

				Iedereen werd opgezet tegen twee burgers. We werden gebombardeerd tot vvd-vijand en dus tot gemeentevijand nummer één! Alleen al daarom had Nederveen geschorst moeten worden.

				8 augustus verscheen de column van Fennema in de Volkskrant. ‘In Bloemendaal is de maffia de baas’. Als ik mijn mening had moeten vormen aan de hand van deze tekst, dan zou ik ook tégen ons zijn. ‘Gebroeders’ die in de duinrand van het landgoed, onderdeel van de ecologische hoofdstructuur, wilden gaan bouwen. Schande! Dat het hele landgoed duinrand is, er drie woonadressen tegen één zouden worden weggestreept, en er per saldo mínder bebouwing zou zijn dan oorspronkelijk het geval was – daarover geen woord. Sterker nog: van de 180 vierkante meter bouwoppervlak maakte hij in het stuk doodleuk vierhonderd vierkante meter. En hij zweeg over onze duurzame aanpak die een groen landgoed zou garanderen. Gewiekste zakenlieden waren we, die het einde van het landgoed Elswoutshoek betekenden. ‘De ecologische hoofdstructuur legt het af tegen het grote geld.’

				Ruud Vader noemde hij sarcastisch de ‘razende reporter’. Hij beweerde ook nog dat ik een vroegere buurman fysiek had bedreigd over iets kleins als een regenpijp, en mijn broer en ik zorgden blijkbaar voor een niet aflatende stroom van e-mails en woedende telefoontjes van soms tien per dag. De kwade genius achter het blootleggen van Nederveens verleden waren de Slewes. Voor het gemak verzuimde hij zijn eigen rol in de Bloemendaalse politiek te vermelden.

				Door in de kop het woord maffia te gebruiken en onze naam vijfentwintig keer te noemen, werd onze naam aan de maffia gekoppeld. Slinkse manipulatie. Ik nam contact op met de Volkskrant en vertelde dat Fennema geen onafhankelijke buitenstaander was die een pittig opiniestuk schreef, maar iemand die deel uitmaakte van de politiek in Bloemendaal. De kop boven het artikel moest aangepast worden, vond ik, want die blijft over internet zwerven en is voor ons heel beschadigend. Maar de kop – volgens Fennema door de krant gemaakt, volgens de krant door de auteur aangeleverd – kon niet zomaar worden aangepast in het kader van vrijheid van meningsuiting. Net voordat er een procedure bij de Raad voor de Journalistiek van start zou gaan, is hij uiteindelijk aangepast, is Fennema’s politieke hoedanigheid vermeld en is er ook een kort weerwoord van mij toegevoegd op de site. Maar het kwaad was al geschied.

				Ik hoop dat het inmiddels niet meer nodig is om alle beschuldigingen te weerleggen.

				Fennema was voor de verkiezingen in 2014 behoorlijk op onze hand geweest; hij had ons nog tegen Kokke verdedigd. Nu steunde hij het vvd-beleid en niet zo’n beetje ook, maar met hart en ziel. Hoewel… kun je bij Fennema spreken van hart en ziel?

				Ik stuitte op een recensie van Stephan Sanders over het boek van Fennema, Goed fout, dat in mei 2015 uitkwam.27 Als jongen uit een ‘eenvoudig’ gezin werd Fennema lid van het Utrechts Studenten Corps. Daar leerde hij het plagen, provoceren en de ander mores leren.

				Nog geen zeven jaar later was hij lid van de cpn en studeerde hij politicologie in Amsterdam. Sanders: ‘[...] zowel het corps als de cpn waren “aristocratische genootschappen” en dat Fennema bij de elite wilde horen, links- of rechtsom, vormt de verrassende verbinding tussen die twee.’

				In het boek concludeert Fennema zelf dat hij een meeloper is en hij noemt dat een pijnlijke conclusie. Sanders: ‘Gek genoeg komt die pijnlijkheid nauwelijks uit de verf. Het boek leest als een goed geschreven schelmenavontuur van een man die eerst corporaal, toen lang snoeihard communistisch was, en die veel later in zijn leven het belang van liberale rechtsbeginselen ontdekte; een man die meedeint op de tijdgeest. Maar pijnlijk, als in: twijfel, introspectie, tweestrijd, gewetenswroeging: nee. Het lijkt wel of er geen Zelf is dat Fennema kan onderzoeken.’

				De man is een GroenLinks-opportunist die met alle politieke modes van zijn tijd meewaait en er plezier aan beleeft anderen te beschadigen. Hij schijnt vroeger een hoogleraar van de universiteit weggepest te hebben. Het zat er dus al vroeg in.

				In 2010 verscheen zijn biografie over Wilders, waarin hij van alles had verzonnen. Dat Wilders vreemd zou zijn gegaan bijvoorbeeld. Hij gaf toe dat hij dat en vele andere dingen uit zijn duim had gezogen, maar presenteerde het boek als een wetenschappelijke biografie. Dat kán niet. En in ons geval: in gesprek met een journalist van het Haarlems Dagblad antwoordde hij op de vraag of hij zijn beschuldigingen hard kon maken dat het een opinie was, en tja, een opinie hoef je niet te checken.

				Het is een man zonder principes die graag bij de elite wil horen. Een soort Nederveen, maar dan misschien met wat meer geluk en intelligentie. Hij woont in een groot huis, heeft een rijke vrouw en schrijft zijn columns vanuit een of ander resort in Afrika, wat iedereen dan ook moet weten. Net zoals iedereen moet horen hoe geweldig hij Frits Bolkestein vindt. Kortom: een typische grachtengordelsocialist die over alles en iedereen een oordeel heeft, terwijl voor hemzelf heel andere normen en waarden gelden.

				Inmiddels is de publieke opinie over het gedrag van de gemeente Bloemendaal zo kritisch, dat hij begint te draaien; in een artikel in De Groene Amsterdammer in 2016 over de gemeentepolitiek in Bloemendaal, spuide hij zowaar geen vuil over ons. Hij noemde zichzelf een provocateur en bedoelde waarschijnlijk zoiets als: neem het mij vooral niet kwalijk, zo ben ik nu eenmaal. Kortom, hij trok zijn keutel in. Gewoon een laf mannetje dat niet eens gesprek durft aan te gaan.

				16 augustus verscheen het interview met wethouder De Rooij in het Haarlems Dagblad.28 Dat was twee weken na Nederveens aankondiging van het onorthodoxe gebaar en een week na de column van Fennema. In dit interview zegt ze over Elswoutshoek versus de gemeente: ‘Ik heb me in het conflict verdiept en ben me rot geschrokken.’ De ambtelijke organisatie voelde zich geïntimideerd en bedreigd door de Slewes en ook burgers waren doodsbang voor ze. Dat een burger zo veel klachten en wob-verzoeken indiende, was van de zotte. ‘Ik vind dat ik mijn ambtenaren moet beschermen tegen deze burgers die hun zin willen doordrijven en daarvoor alle middelen uit de kast halen.’ Volgens De Rooij bestookten wij de ambtenaren met een onophoudelijke stroom mails en telefoontjes waarin werd gevloekt, geschreeuwd en ‘respectloze taal’ uitgeslagen. Na publicatie was ze met gejuich op het gemeentehuis ontvangen, vertelde ze trots in de raad.

				Het krantenartikel werd besproken tijdens de commissievergaderingen Bestuur en Middelen van 11 en 18 september. De wethouder werd flink aan de tand gevoeld door de oppositiepartijen. Hoe ze het in haar hoofd haalde om olie op het uur te gooien en twee burgers met naam en toenaam publiekelijk aan de schandpaal te nagelen. Begreep ze wat de impact van de woorden van een wethouder in een krant waren? Begreep ze de context van de ‘feiten’ (negenenzeventig klachten, zevenenveertig wob-procedures, achttien bezwaarschriften – die getallen werden tot vervelens toe herhaald, al klopten ze niet)? Had ze al eens inhoudelijk naar de klachten gekeken? A. Schell (PvdA): ‘Brengt dat geen brainwave tot stand?’ M. Roos (Hart voor Bloemendaal): ‘Is het een beetje moeilijk voor u om de context te begrijpen?’

				De Rooij stelde dat ze beduusd was over de commotie die het interview had veroorzaakt. Dat had ze niet voorzien. Ze had werkelijk gedacht dat dit de enige manier was om het dossier weer terug te brengen tot de kern, namelijk ruimtelijke ordening, waarbij ze volledig was gesteund door het college.

				Terugbrengen tot de kern van de zaak deed ze als volgt. In het artikel meldde ze dat Hans een bouwaanvraag kon indienen, waarna er ongetwijfeld een rechtszaak zou volgen (omdat ze kennelijk van plan was de aanvraag sowieso af te wijzen) en de rechter een uitspraak kon doen.

				Dat ze had uitgeweid over concrete bedreigingen was vooral om andere Bloemendalers duidelijk te maken waarom alles zo lang had geduurd. En het waren geen feiten in de strafrechtelijke zin van het woord, zo verdedigde ze zich, het waren subjectieve gevoelens van die arme ambtenaren. Dezelfde die door de ombudsman als partijdig en vooringenomen waren gekwalificeerd.

				Ze baseerde zich op een mapje met documenten dat door D.H., de accounthouder, was samengesteld. Stukken hieruit had ze op 8 augustus bovendien al doorgestuurd naar verschillende mensen, waaronder Fennema, die daar gebruik van had gemaakt voor zijn column. Een paar raadsleden hadden het mapje al ingezien. Roos: ‘Ik heb afgelopen maandag de stukken ingezien en ik heb geen enkel dreigement gezien. Wel veel frustratie bij ambtenaren en de heren Slewe.’

				We hadden hier te maken met een naïeve vrouw die zich wereldwijs voordeed. Iemand wier analyses aan de simpele kant waren, die niet goed begreep dat een wethouder er niet voor de ambtenaren is maar voor de burgers, die niet doorhad dat ze eenzijdig werd geïnformeerd en gebruikt en daarbovenop leed aan zelfoverschatting. Typisch de geestesgesteldheid van iemand die geboren is met een gouden lepel in de mond. Een geestesgesteldheid die behoorlijk giftig voor ons uitpakte.

				Hoe kon iemand serieus denken dat ze de relatie met ons zou verbeteren door ons in de pers te beschimpen? Ik kan me niet voorstellen dat ze dat zelf geloofde. ‘We hebben een strategie ingezet die volkomen niet blijkt te werken en dat is natuurlijk ontzettend vervelend, niet alleen voor u, maar ook voor de eigenaren van Elswoutshoek,’ zei ze nog tegen de gemeenteraad.

				Ik geloof wel dat het college een strategie in gang had gezet die aardig werkte. Die strategie betrof het voeren van een lastercampagne tegen de familie Slewe, die kapot moest. Dit was dus het onorthodoxe gebaar dat burgemeester Nederveen aan de raad had beloofd. Vandaar het grondonderzoek waarmee ze hoopten ons op een illegale actie te betrappen, de column van Fennema, het interview met De Rooij en de zwartmakerij in het gemeente- en vvd-netwerk. Als je maar vaak genoeg herhaalt dat we halve criminelen zijn, gericht op eigenbelang, misbruikers van het systeem, dan gaan mensen het vanzelf geloven. Ons bewust kapotmaken met de inzet van een compleet gemeentelijk apparaat. Daar kon ik met mijn Facebookpaginaatje niet tegenop.

				Het klopt trouwens dat we klachten hebben ingediend. Maar als je klachten niet correct worden afgehandeld, kun je niet veel anders dan weer een klacht indienen. En als je wob-aanvragen steeds maar weer leiden tot incomplete dossiers waarin de belangrijke stukken ontbreken, moet je maar weer een wob-aanvraag doen. En ja, als je huis ten onder gaat aan waterschade en je niet mag repareren, dan doe je uiteindelijk een ingebrekestelling. Wat moet je anders? Maar de aantallen die De Rooij noemde, klopten niet en ze kon ze ook niet verantwoorden.

				In 2015 onderzocht Martien Kuitenbrouwer het aantal wob-verzoeken en kwam niet verder dan tussen de tien en vijftien verzoeken over een periode van vijf jaar. Het was een chaos in de gemeentelijke administratie, waardoor ze niet alles tot achter de komma kon uitzoeken. Wel zag ze dat één wob-verzoek zeven keer was meegeteld. Hetzelfde verhaal geldt voor het aantal klachten. Het was zware overdrijving om beeldvorming te beïnvloeden.

				Op een ochtend in die maand augustus belde mijn moeder me. Of ik zo snel mogelijk wilde komen. Ze klonk overstuur, maar dat was ze wel vaker. Ze was toen achtentachtig en nog maar net verhuisd van een appartement naar een gesloten afdeling van verpleeghuis De Rijp in Bloemendaal, vijf minuten bij mij vandaan. Dat ze haar zelfstandigheid steeds meer verloor aan de ziekte van Alzheimer vond ze erg moeilijk. De dementie maakte haar ook onzeker, wat niet gek is als je steeds minder van de werkelijkheid begrijpt.

				Ze stond me op te wachten bij de lift en riep: ‘Wat is er toch aan de hand!?’ In haar hand klemde ze wat papieren die ze me toestak. Het waren het uitgescheurde interview uit het Haarlems Dagblad en een print van de Volkskrant-column. De naam Slewe was overal omcirkeld en in de kantlijn stonden teksten als: ‘Jouw zoons!’ ‘Fijne familie!’

				‘Hoe kom je hieraan, ma?’

				‘Het lag gewoon in de brievenbus.’

				‘En je weet niet van wie het komt?’

				Ze begon over mijn arm heen met haar vinger alle regels af te lopen, op zoek naar een afzender. Ik had al gezien dat dit de heldendaad was van een anoniem persoon.

				Er volgde een stortvloed aan vragen. Waar ging dit allemaal over? Waarom stonden wij op deze manier in de krant? Hoe kon het dat het gemeentebestuur dit allemaal over ons zei? ‘Het is toch niet waar?’ vroeg ze smekend. ‘Het is toch niet waar, Rob?’

				‘Nee ma, echt niet. Hans en ik hebben niks verkeerds gedaan.’

				‘Maar waarom staat het dan in de krant!?’ riep ze wanhopig.

				Ik kreeg een brok in mijn keel. Wat een klotestreek! Ik vermande mezelf. Haar hondje Jan blafte en liep rondjes om ons heen.

				‘Ma, trek je jas aan en pak de hondenriem. We gaan lekker naar het strand.’

				We maakten een strandwandeling en praatten over andere dingen. Algauw vergat ze de lelijke krantenartikelen. Soms is alzheimer een zegen. Hoewel ze er heel soms toch weer over begint.

				Toen ik mijn moeder die ochtend weer thuis had gebracht, reed ik direct door naar het tijdelijk gemeentehuis op de Brouwerskolk. Ik was enorm geschrokken dat nu zelfs mijn moeder erbij betrokken raakte. Steeds als ik dacht dat het niet erger kon, bleek ik me te vergissen.

				Het was donderdagochtend. Het moment waarop de wethouders hun spreekuur hielden. Wethouder De Rooij was er niet, zoals gewoonlijk. Wethouder Jur Botter (D66), gelijk met De Rooij begonnen, daarentegen wel. Hoewel Elswoutshoek niet in zijn portefeuille zat, nodigde hij me uit in zijn kleine kamertje.

				Ik barstte uit in een spraakwaterval over wat er allemaal was gebeurd. Hoewel ik aan zijn gezicht zag dat hij schrok van de intensiteit waarmee ik mijn verhaal deed en hij spijt kreeg dat hij me binnen had gelaten, kon ik niet ophouden met praten tot alles de revue was gepasseerd. Tot en met de anonieme berichten aan mijn moeder toe.

				‘Zeg nou eerlijk,’ vroeg ik hem. ‘U bent lid van het college. Staat u achter het krantenbericht waarin De Rooij ons neerzet als vloekende, dreigende en scheldende mannen?’

				‘Het zijn uitlatingen van De Rooij, en als lid van het college sta ik daar uiteraard achter. Zij zegt dat er meer dan genoeg bewijzen zijn, dus ik ga ervan uit dat het klopt.’

				‘Wat voor bewijzen zijn er dan?’

				Hij schoof ongemakkelijk op zijn stoel. ‘U heeft gescholden en dreigementen geuit tegen de secretaris van de klachtencommissie, meneer Slewe,’ zei hij zacht. ‘Dat weet u zelf ook, en het is allemaal vastgelegd.’

				‘U bedoelt de stiekem opgenomen gesprekken? En die hep u gehoord?’ Mijn Amsterdamse tongval kwam weer terug.

				‘Ik heb ze zelf niet gehoord, maar niet alleen burgemeester Nederveen, ook gemeentesecretaris Van der Wees heeft me meerdere malen verteld dat er vreselijke scheldpartijen en dreigementen op de opnames staan.’

				Opeens begreep ik hoe geraffineerd Nederveen, Van der Wees en Kokke te werk gingen. Tegen iedereen die het maar wilde horen lieten ze weten dat ze concrete bewijzen tegen ons hadden op die heimelijk afgetapte telefoongesprekken. Niemand die dat ging controleren. Als zoiets door de burgemeester of de hoogste ambtenaar wordt gezegd, dan trek je dat niet in twijfel. Dat ze die opnames hadden gemaakt was op zichzelf al schandalig genoeg en had nooit getolereerd mogen worden. Maar nu speelden ze het klaar om die opnames als wapen tegen ons in te zetten! Wat een schoften!

				‘Wilt u dit nog een keer verklaren terwijl ik het opneem?’ vroeg ik Botter.

				Hij maakte geen bezwaar en was zo fideel om zijn tekst een paar keer te herhalen omdat ik van nervositeit moeite had de opnameknop van mijn iPhone te vinden.

				Botter zat duidelijk met de kwestie in zijn maag. Ik vertelde hem dat ik kon aantonen dat er geen scheldwoord of dreigement was geuit tijdens die telefoongesprekken. Journalist Ruud Vader had namelijk een verslag gemaakt van de gesprekken die hij had afgeluisterd bij de gemeentenotaris (opnames die als ‘persoonlijk kladblok’ van de ambtenaar hadden gediend, maar nu blijkbaar semiopenbaar waren). Uit dit verslag: ‘Ik heb alle veertien opnames afgeluisterd en er staan geen bedreigingen of scheldpartijen op.’ Nog dezelfde avond had Botter het verslag van Vader in zijn mailbox.

				Nederveen, Kokke, Van der Wees, ambtenaren P., S., en V.H. waren degenen die wisten dat ze leugens de wereld in hielpen. Een kwestie van te pas en te onpas op allerlei gelegenheden laten vallen dat de Slewes bedreigers en bedriegers zijn. Dan praat het zich automatisch rond en wordt het vanzelf een onomstotelijke waarheid. Voor iemand als De Rooij waren die leugens (misschien) al feiten die door haar in oprechte verontwaardiging de wereld in geslingerd werden. Zo werden allerlei ambtenaren bij de gemeente, de provincie en de Rijksdienst geïnfecteerd. Evenals collega-bestuurders en vvd-vrienden van de vng, Rotary, Oranjevereniging, Kennemer Golf & Country Club, hockeyverenigingen, maneges. Overal werd negatief over ons gepraat. Ouders op het schoolplein, leerlingen op middelbare scholen, buschauffeurs, restaurantpersoneel, de lunchende dames bij Fleurie. En dankzij het vvd-netwerk sijpelde het verhaal over het uitschot Slewe door heel Nederland.

				Dit was dus het onorthodoxe gebaar van Nederveen, en onorthodox was het. Geen toenadering zoeken, zoals iedereen had verwacht, maar het tegenovergestelde. Alles uit de kast om een hetze tegen ons te voeren, de meute op te hitsen, zonder beperkingen, alles is toegestaan. Alles om ons een sociale dood te laten sterven en ons dan eindelijk met de staart tussen de benen van het landgoed te zien vertrekken.

				De strategie slaagde: we waren paria’s geworden. Niet alleen Hans en ik, maar ook onze gezinnen. Ik merkte dat mijn vrouw en kinderen hun achternaam liever niet noemden. De ogen prikten in onze rug als we langs de lijn stonden van het voetbalveld of ergens gingen eten. Buren doken achter een bosje als we hun kant uit keken, mensen op straat draaiden hun hoofd weg. Zelfs de caissière bij Albert Heijn keek ons raar aan. We begonnen gelegenheden te vermijden.

				Voor één keer liet Francoise zich interviewen door het Haarlems Dagblad. ‘Als je de naam Slewe googelt, kom je de meest vreselijke dingen tegen. Dit blijft ons achtervolgen. [...] Mensen die ons kennen weten wel beter, maar andere inwoners zien ons als criminelen. Het staat immers in de Volkskrant en ook de wethouder heeft het gezegd. Dus het zal allemaal wel waar zijn.’29 Mijn vrouw was diep geraakt en ik stond erbij en keek ernaar. Ik voelde me schuldig en machteloos tegelijk. Als het had gekund had ik de tijd teruggedraaid en Elswoutshoek aan me voorbij laten gaan.

				Aan mijn zoon werd op school en op voetbal gevraagd: ‘Jullie zijn van de maffia, toch?’ Op een gegeven moment wist hij hoe hij het beste kon reageren. ‘Ja,’ zei hij dan, ‘dus ik zou maar uitkijken.’ Aan de keukentafel lachten we erom, maar mijn hart bloedde. Hoe had het zover kunnen komen?

				Ook zakelijk kreeg ik ermee te maken. De eigenaar van de loods waar ik al jaren opslagruimte huurde, riep me in zijn kantoor ter verantwoording. Of ik wilde uitleggen hoe het zat. Klanten en leveranciers werden terughoudend. Zelfs familie uit Haarlem en omgeving had er last van. De naam Slewe was besmet.

				Als mensen op het verkeerde been worden gezet kunnen ze zich laten meeslepen. Sommigen gaan dan in de overdrive, alsof ze persoonlijk wat is aangedaan. Er kwamen anonieme brieven met nare teksten. Bedreigingen van wildvreemden.

				Er waren ook wat mensen die zich positief bij ons betrokken voelden, zoals die pakketbezorger die zijn duim opstak. ‘Ga zo door!’ Gelukkig bleven onze vrienden ons steunen. En gelukkig hadden we elkaar.

				Terwijl de raad de tweede helft van het jaar veel tijd besteedde aan het interview met De Rooij, en wat daaraan ten grondslag lag, werkten alle kwalijke woorden door, en dat doen ze nog steeds. Onze accounthouder bleef ons behandelen alsof alle beweringen terecht waren.

				Heukels nam het in november voor mij op met een mail aan wethouder De Rooij. ‘Wanneer wordt die accounthouder eindelijk de laan uitgestuurd? Hij verergert de verhouding gigantisch met zo’n wederom volslagen verkeerde en absoluut onnodig ophitsende en kwalijke tekst. [...] Hoe durft hij die tekst zo te houden nu er geen greintje bewijs of vermoeden van intimidaties of bedreigingen in de stukken is terug te vinden. Dit is echt onacceptabel.’

				Waar kun je heen als de gemeente je groot onrecht aandoet? Als raadscommissies, externe commissies en raadgevers, rechters of de nationale ombudsman hun tanden al op je zaak hebben stukgebeten? Dan is er nog één instantie die kan ingrijpen: de commissaris van de Koning. Remkes.

				Maar ja, we hadden zijn ‘kabinet’ al voorzien van alle rapporten en een paar keer om een gesprek verzocht, waarop het antwoord steeds afwijzend was. Tegenover de redactie van EenVandaag beweerde Remkes doodleuk niets van Elswoutshoek te weten en nooit contact te hebben gehad over het dossier. Het gemak waarmee zogenaamd respectabele politici de boel bij elkaar liegen is huiveringwekkend. Maar het verbaasde me inmiddels niet meer.

				Ik besloot een strafrechtadvocaat te zoeken om aangifte te doen wegens laster en smaad. Zo’n advocaat had ik nog nooit nodig gehad, in tegenstelling tot wat de meeste mensen schenen te denken. Ik ging gewoon het internet op. Een paar namen van mensen die ooit zinnige dingen hadden gezegd op tv, kwamen in me op. Inez Weski of Bénédicte Ficq; beide dames stonden op het lijstje van beste strafpleiters van Nederland. Weski zat in Rotterdam, te veel uit de buurt, dus ik belde het kantoor van Ficq in Amsterdam.

				Tot mijn verrassing werd ik een paar uur later door Ficq zelf gebeld. Ik vertelde haar van de gebeurtenissen en dat ik aangifte wilde doen. Ook zij had als Haarlemmer het interview met De Rooij gelezen en bedacht dat wij wel in haar klantenprofiel pasten. Zo zie je maar, de publiciteit had haar werk gedaan. We maakten een afspraak. Nu moest ik thuis nog uitleggen dat ik met de advocaat van de Amsterdamse onderwereld in zee wilde.

				‘Dan denken ze helemaal dat je een Amsterdamse crimineel bent,’ zei Francoise bezorgd.

				‘Heel Bloemendaal denkt dat toch al,’ repliceerde ik. ‘Ik wil niet dat ze ons verdedigt, ik wil dat ze voor ons in de aanval gaat. We hoeven toch niet te accepteren dat ze ons kapot proberen te maken?’

				We discussieerden nog lang en besloten het gesprek met Ficq af te wachten en daarna te beslissen.

				Het kantoor van Ficq is vlak bij de Utrechtsestraat. Voordat we in de wachtkamer kwamen moesten we een sluis door, langs camera’s en weer een deur door. Daar zaten we dan tussen de andere klanten. Ik zag Francoise denken: how low can you go.

				Mevrouw Ficq kwam ons ophalen. Aan de wand van haar kantoor hingen tekeningen gemaakt door klanten tijdens hun rechtszaak, en weer stond op Francoises gezicht te lezen dat ze zich afvroeg wat wij hier deden. Maar dat veranderde snel. Ficq bleek een aardig mens dat helder uiteenzette waarom ze grond genoeg zag voor de aangifte. Ze begreep Francoises bedenkingen, maar legde uit dat het een ernstige zaak was. Dit omdat het een duidelijk georganiseerde lastercampagne was vanuit de overheid. Ze zag ook parallellen op het gebied van ongelijke behandeling.

				Na afloop gingen Francoise en ik nog even de Utrechtsestraat op om ergens koffie te drinken. We vonden Ficq alle twee een leuk mens bij wie we het idee hadden in goede handen te zijn. We besloten het te doen. Francoise stond er nu geheel achter. ‘Kan ons het wat schelen dat we de advocaat van Badr Hari inschakelden. We laten ze er niet mee wegkomen!’ Die avond vertelden we het aan onze kinderen en ik liet per ongeluk vallen dat Ficq de laatste anderhalf jaar negen klanten was kwijtgeraakt door liquidaties. Voor mij was het een opmerkelijk detail, maar toen werd mijn dochter pas écht ongerust.

				Namens de familie Slewe deed Ficq aangifte tegen het college van burgemeester en wethouders van Bloemendaal wegens laster, smaad en schending ambtsgeheim.

				In september werd bekendgemaakt dat de directeur-gemeentesecretaris Van der Wees zijn functie neerlegde. Er moest ruimte komen voor een nieuwe gemeentesecretaris die de gemeente een nieuw tijdperk in kon loodsen, zoals het berichtje op dichtbij.nl vermeldde. Hij bleef in dienst van de gemeente om vanuit die positie op zoek te gaan naar een nieuwe functie.

				Wat ik daarvan denk?

				Die man was eindverantwoordelijk voor alle ambtenaren. Hij voedde hun partijdigheid, adviseerde om stukken achter te houden, stuurde interim-manager Schuttenbeld weg namens de vvd, regelde het aftappen van de telefoongesprekken met Nederveen en was betrokken bij de zwartmaakcampagne. Kortom: hij zat er diep in, wist veel te veel en hij werd geloosd met behoud van salaris. Dat kun je zwijggeld noemen. Alles bij elkaar kreeg hij zo’n idioot groot bedrag mee dat de accountant er vragen over zou hebben gesteld bij de controle van de jaarrekening. Van der Wees heeft nooit verantwoording af hoeven leggen. Zijn opvolger was een duurbetaalde interimmer die met alle winden meewaaide. Het mag allemaal wat kosten in Bloemendaal.

				Gedurende het najaar 2014 kwam binnen de raad steeds meer de nadruk te liggen op de bewijzen waar De Rooij haar uitspraken in het Haarlems Dagblad op baseerde. Eerst had ze naar de tapes verwezen, maar toen wethouder Jur Botter die had beluisterd en aan mij had verklaard dat hij niets intimiderends had gehoord, waren het opeens documenten die de grondslag vormden voor haar beschuldigingen. Accounthouder D.H. had namelijk voor De Rooij een mapje samengesteld met daarin documenten – in feite alleen e-mails – die de grondslag vormden voor haar uitspraken.

				Drie fractievoorzitters mochten de inhoud van haar mapje inzien onder toeziend oog van wethouder De Rooy zelf en accounthouder D.H. De wethouder zei toe dat ik de e-mails mocht inzien zodra ze geanonimiseerd waren. Alle drie de fractievoorzitters die de versie met namen hadden ingezien, verklaarden dat ze niets hadden gelezen wat de zware aantijgingen van Fennema, De Rooij en het college ondersteunde.

				Heukels (Liberaal Bloemendaal): ‘In deze e-mails was een aantal zinnen aangestreept en daarin zouden volgens de wethouder – alsmede de aanwezige accountmanager – de bewuste elementen van dreiging en intimidatie et cetera staan waar het Haarlems Dagblad naar verwees. Ik ben geen enkel element of woord tegengekomen in die mails noch in aangestreepte zinnen, die de stelling van de wethouder, zoals aangegeven in het Haarlems Dagblad, kunnen onderbouwen.’ Ook had Heukels de achttien ordners over ons dossier doorgewerkt en niets onrustbarends gezien.

				Westphal (D66): ‘Ik wilde het met eigen ogen zien, ik heb niets oneerbaars gelezen.’

				Roos (HvB), die al eerder had geconstateerd dat er van de beschuldigingen niets terug te vinden was, had een mooie uitsmijter: ‘Het moreel kompas van Bloemendaal is stuk.’

				Maar om wat voor e-mails ging het nu? Ik deed een wob-aanvraag maar die werd niet gehonoreerd. Sterker nog: de stukken werden geheim verklaard. ‘De geheimhouding is opgelegd ter bescherming van de persoonlijke levenssfeer van alle betrokkenen, waaronder die van u,’ schreef accounthouder D.H. mij.

				Roos en Heukels vroegen nogmaals inzage via de wob en ontvingen ieder een envelop. Ze maakten de envelop niet open. Via mij hadden ze gehoord dat de stukken nu geheim waren verklaard. Als ze de envelop open zouden maken, en de namen van ambtenaren niet weggelakt zouden zijn, waren ze gehouden aan geheimhouding. Iets wat ze niet wilden. Ze wilden juist in het openbaar kunnen discussiëren over de inhoud.

				In de raadsvergadering vroegen ze dus aan wethouder De Rooij of die namen wel of niet weggelakt waren. De Rooij kwam niet verder dan: ‘U vraagt iets, ik stuur u een envelop met het antwoord. Waarom durft u hem niet open te maken? Ik begrijp het niet.’ Ze gaf zeker vijf keer ditzelfde antwoord en radeloos keek ze naar Nederveen voor hulp. Iedereen voelde dat er iets niet klopte.

				Thera Wolf: ‘We willen weten of de namen van ambtenaren zijn weggehaald of niet. Dat is toch een eenvoudige vraag? Waarom krijgen we geen duidelijk antwoord?’

				Maar De Rooij bleef vaag. In het Haarlems Dagblad verklaarde ze later desgevraagd waarom. ‘De mails zijn geheim. Ik mag daar in het openbaar geen uitspraken over doen. Dan ben ik strafbaar. Vandaar dat ik het zo formuleerde.’30 Een drogreden.

				Hier zal ook wel weer een ‘strategie’ achter hebben gezeten: als de raadslieden gewoon die envelop openden, dan waren ze gebonden aan geheimhouding en konden ze de leugens van De Rooij niet ontmaskeren. Als de raadsleden de envelop niet openden, konden ze een veroordeling van De Rooijs uitspraken niet onderbouwen.

				Twee raadsleden (Leonard Heukels en Thera Wolf) kozen voor de koninklijke weg, zoals ze dat noemden, en spanden een kort geding aan. Ze eisten openbaarmaking om zonder beperking over de stukken te kunnen praten. De rechter bladerde door het mapje en gaf aan geen concrete bedreiging tegen te komen. Toch wees hij het verzoek af, omdat er geen zwaarwegend belang zou zijn. Heukels en Wolf zetten direct een bodemprocedure in gang.

				Marielys Roos (HvB) koos een andere weg.

				Uit het persbericht van Hart voor Bloemendaal: ‘De wethouder heeft eerst in samenspraak met het voltallige college twee inwoners publiekelijk zwart gemaakt in een regionaal dagblad en daarbij heeft zij een beroep gedaan op informatie uit de stukken, die zij met de pers heeft gedeeld. Vervolgens weigert de wethouder diezelfde stukken ter beschikking te stellen aan deze twee inwoners, met een beroep op geheimhouding. Daardoor ontneemt zij hun het recht op verdediging van hun eer en goede naam. Dit zet de bijl in de wortels van onze rechtsstaat. Hier is de integriteit van de overheid in het geding.’

				Op een avond halverwege december liepen Francoise en ik naar Loetje. Een paar jaar geleden is Loetje in Overveen geland. Loetje is van oorsprong een Amsterdams restaurant en wat hip is in Amsterdam is tegenwoordig ook hip in Bloemendaal. Behalve de familie Slewe dan.

				We waren enigszins gespannen. Roos ging die avond de inhoud van het mapje openbaar maken in het bijzijn van een notaris. Al wisten we dat er geen belastende dingen over ons in stonden, we waren toch benieuwd om welke correspondentie het precies ging. Het college en de voltallige gemeenteraad waren uitgenodigd en verder iedereen die geïnteresseerd was. Marjolein de Rooij had al gezegd niet te komen. Zij als veganist in een biefstukkenrestaurant, stel je voor! Ik ben vegetariër maar heb met Loetje geen probleem; het terras is mooi en de cappuccino goed.

				De cameraploeg van rtvnh reed het parkeerterrein op en in het zaaltje stond het vol met journalisten, politici en belangstellenden. Een paar van onze vrienden waren er ook en dat deed ons goed. Ze wisten hoe belangrijk dit voor ons was.

				Stipt om acht uur begon de voorstelling. En een voorstelling was het. Zorgvuldig omschreef Roos de procedure die ze ging volgen en de rol van de notaris als onafhankelijk waarnemer. Roos had zich uitgebreid verdiept in de Gemeentewet over geheimhouding. Volgens haar had de gemeente Bloemendaal in dit geval geen enkel goed argument. ‘De stukken waren eerst openbaar en zijn pas achteraf geheim verklaard. Dat kan al niet. Bovendien is dit gebeurd door middel van een geheim collegebesluit, dat kan al helemaal niet. Je kunt niet in het geheim afspreken iets geheim te houden.’31 Zowel college als raad was fel gekant tegen deze actie. Ze vonden dat ze eigen rechter speelde. Maar Roos hield voet bij stuk: eenmaal openbaar blijft openbaar. Ze liet zich niet intimideren.

				De notaris toonde de envelop die Roos toegestuurd had gekregen van De Rooij en las de begeleidende brief voor. De eerste gemeentelijke leugen van die avond. De gemeente verklaarde dat de mails geheim moesten blijven omdat de Slewes daar zelf om gevraagd hadden. Maar ik had juist een verzoek tot inzage gedaan en nul op het rekest gekregen.

				In de envelop zaten inderdaad de mails uit De Rooijs zwartmaakmapje, maar de namen van de ambtenaren waren niet onzichtbaar gemaakt. Roos trok zich samen met de notaris terug om alles te selecteren en te anonimiseren. Een aantal stukken maakte ze niet openbaar, omdat daar namen van particulieren in stonden, zoals de stukken met de nummers 21 en 22. Op de documenten die ze wel openbaar maakte, dekte ze de namen af. Toen dat was gebeurd werden de stukken voor ieder die wilde ter inzage op een tafeltje gelegd. Verschillende mensen schaarden zich om het tafeltje, waaronder Ruud Vader. Roos had gezegd dat ze de stukken op de site van haar partij zou zetten. Ik besloot ze in alle rust thuis te bekijken.

				Ik heb diep respect voor Roos, die de moed had om de zwartmakerij aan het licht te brengen, ondanks zo veel tegenstand. Zonder haar was alles onder de mat geveegd.

				De volgende dag bekeek ik de stukken op de computer en ik begreep waarom de gemeente deze mails geheim had verklaard. Er zat bijvoorbeeld de mail bij van gemeenteadvocaat Willem van der Werf die hij stuurde nadat hij ons had zwartgemaakt bij de rechter, waar ik een klacht over had ingediend. ‘Voor het voeren van verweer tegen de klacht ontvang ik graag per e-mail input over concrete bedreigingen aan het adres van de ambtenaren.’ Eerst ons voor de rechter compleet zwart maken en het hebben over bewijzen van concrete bedreigingen en scheldpartijen, en pas als je erop wordt aangesproken om die bewijzen vragen?

				Verder getuigenissen van ambtenaren die verklaarden zich door ons geïntimideerd te voelen. Die getuigenissen kende ik zo langzamerhand wel, die waren ook aangevoerd bij de klachtafhandeling in 2013 en stonden bol van de leugens. Het resultaat van groepsdruk en een zelfgeschapen werkelijkheid. ‘Subjectief’ is een vriendelijke kwalificatie. ‘Leugenachtig’ een betere.

				Maar de meest belastende verklaring betrof het verslag dat ambtenaar V.H., onze accountmanager, had gemaakt na mijn wob-bezoek op 7 maart 2012. Hetzelfde verslag dat door de onafhankelijke klachtencommissie als vals was betiteld, omdat na beluistering van mijn geluidsopname duidelijk was dat V.H. maar wat had verzonnen. De verklaring was niet alleen onwaar bevonden, mijn klacht werd gegrond verklaard en de ambtenaar hield er een schrobbering aan over omdat hij míj onbehoorlijk had behandeld. De weerlegging van de commissie was uiteraard níet bijgevoegd. Die verklaring bleef ons achtervolgen.

				Begin van het jaar was ik al moe, kun je nagaan hoe ik er nu aan toe was. We hadden behoefte aan een paar dagen complete rust. Maar voordat we kerst konden gaan vieren, kregen we nog het volgende nieuws te verstouwen: Nederveen deed aangifte tegen Roos wegens het schenden van de geheimhouding. Niet de gemeente, maar de klokkenluider werd aangepakt. De omgekeerde wereld. In het Haarlems Dagblad verscheen een ingezonden brief van Jerker Westphal (D66) waarin hij schreef dat de hele gemeenteraad de aangifte ondersteunde. Het was nu al zover dat raadsleden en college elkaar voor de rechter sleepten. Wat een zooi was het toch.

				Het nieuwe jaar 2015 begon met nog meer opmerkelijk nieuws. Wethouder De Rooij gaf haar functie op om in Tanzania voor een ontwikkelingsorganisatie te gaan werken. ‘Het is de baan van mijn leven, mijn droom. Daar kan ik geen nee tegen zeggen.’ Met haar hele gezin wilde ze zo snel mogelijk emigreren. Dat ze haar wethouderschap na zes maanden opzei, nam niemand haar kwalijk, vertelde ze aan de krant. Integendeel: mensen vonder haar dapper. Ze ging tegen een lokaal salaris werken en zou geen beroep doen op de wachtgeldregeling. ‘Ik pieker er niet over.’32

				Natuurlijk vluchtte ze niet voor lastige dossiers zoals dat van Elswoutshoek, zoals sommige mensen dachten. ‘Onzin. Ik heb juist een hele leuke leerzame tijd gehad als wethouder.’ Hou jezelf voor de gek, dacht ik toen ik het in de krant las. Ze zakte weg in een moeras, de grond werd haar te heet onder de voeten. Zou deze salonsocialiste, dochter van een schatrijke Aerdenhoutse projectontwikkelaar, dat ooit aan zichzelf durven toegeven?

				Eigenlijk vond ik dat ze het niet kon maken om nu al te vertrekken. Net zomin als het de bedoeling is dat ministers tussentijds opstappen geldt dat ook voor wethouders. Maar goed, het was mijn zaak niet. Ze ging goed werk doen en wij waren van haar af. Mijn zegen had ze.

				Ze had zich enorm op ons dossier verkeken. Elswoutshoek was het lijk in de kast dat naar haar was doorgeschoven door Kokke, die er zelf een puinhoop van had gemaakt. Ik denk dat ze bewust door Nederveen en Kokke enerzijds en de ambtelijke organisatie anderzijds op het verkeerde been is gezet. Dat is misschien sneu, maar ze had zichzelf ook in het dossier kunnen verdiepen om tot een eigen mening te komen.

				Vervolgens was zij wel degene die op laaghartige wijze de mediation liet stuklopen en die de strategie van smaad had ingezet. Toen dat laatste fout liep, en ze op haar schreden had kunnen terugkeren, moet ze gedacht hebben: ik zet gewoon door. Ik ga niet bekennen of toegeven. We komen er wel mee weg. We verklaren het gewoon geheim. De frisse wind die ze een halfjaar geleden beloofd had te zijn, was een smerig luchtje geworden.

				Later bleek dat verhaal over het goede werk voor de arme weeskindjes in Tanzania ook maar een deel van de waarheid te zijn. Ze zal heus wel wat voor die organisatie doen, maar zij en haar man wonen in de villa van Rick Felderhof, waar zij rijke gasten ontvangen en safari’s aanbieden. Ze hangt daar de neokoloniaal uit met tien man personeel die de was voor haar doen en eten voor haar koken. Noem je dat ontwikkelingshulp? Bovendien heeft ze wel degelijk wachtgeld gekregen, in ieder geval totdat ze naar Tanzania vertrok, al had ze gezegd dat ze er geen gebruik van zou maken en ze het ook niet nodig had.

				Deze vrouw leeft niet bepaald naar haar principes. Ze is alles behalve transparant en open. Al doet ze nog zo haar best om begaan met de wereld te lijken, het is een en al buitenkant en imago. Wethouder leek een baan met aanzien maar was toch een tikkie moeilijker dan ze dacht. Toen ze vast dreigde te lopen in haar eigen zwartmaakstrategie, vertrok ze naar Afrika. Een hypocriet en verwend meisje.

				Als inwoner kun je drie minuten spreektijd krijgen tijdens de raads- of commissievergaderingen. Daar hebben Hans en ik vaak gebruik van gemaakt. Als ik de vergaderingen terugkijk op internet verbaas ik me over de beheerstheid waarmee we steeds ons punt maken. Moet je je voorstellen dat je vijf jaar lang bezig bent om steeds maar weer je uitgangspunten uit te leggen en oude misstanden te benoemen.

				16 januari 2015 had ik het over de valse verklaring van V.H., die als meest bezwarende ‘feit’ in het zwartmaakmapje zat, zonder dat er enige kanttekening bij stond. De verklaring die allang weerlegd was. Nu was ik degene die met een vel papier stond te zwaaien in plaats van V.H. destijds op 7 maart 2012. Het vel papier was de ontkrachting van zijn verklaring. Voorzitter Brussaard probeerde mij de mond te snoeren door te stellen dat alleen raadsleden vragen aan het college konden stellen. ‘Hierbij is het onderwerp afgerond en worden er geen vragen over gesteld.’

				Gelukkig pikten Leonard Heukels, Marielys Roos en Thera Wolf het onderwerp op en zo kwam het alsnog ter discussie. Nederveen zag zich gedwongen per brief te reageren: wat Slewe beweerde was niet waar, die verklaring was nooit onderwerp van de klachtafhandeling geweest, laat staan dat de commissie zich er een oordeel over had gevormd. Weer dook ik mijn archief in en goddank vond ik het bewijs dat de gemeente die verklaring van V.H. toentertijd zelf had ingediend. Natuurlijk stuurde ik dat rond naar alle raadsleden. Het moest nu eens afgelopen zijn.

				Woensdagavond 21 januari 2015 pakte ik mijn koffer in. De volgende ochtend zou ik met het vliegtuig naar Parijs gaan – ik stond er voor bloom op een beurs. Ik had zin om er even tussenuit te gaan. Bijkomend voordeel: donderdag hoefde ik niet bij de raadsvergadering te zijn waar die verklaring en de ontkenning van de burgemeester zouden worden besproken. t-shirts, truien, broek en ondergoed zaten in de koffer. Wat miste ik nog? Sokken. Ik was bezig tot bolletjes gevouwen sokken van een afstandje in mijn koffer te mikken toen er een tweet binnenkwam van een van de fractievoorzitters. Nederveen legde met onmiddellijke ingang zijn functie neer. Hij verdedigde zich niet eens meer in de raadsvergadering de volgende dag.

				‘Francoise!’ brulde ik en denderde naar beneden. We waren opgelucht dat hij eindelijk vertrok. Opgeruimd stond netjes. We trokken een fles wijn open.

				Dit was de tweede keer geweest dat Nederveen de raad had voorgelogen. Niet helemaal waar natuurlijk; het was de tweede keer dat het werd aangetóónd. Ik vermoed dat Remkes hem die avond had gebeld. Remkes had jaren geleden moeten ingrijpen. Het gedoe in Bloemendaal kon hem onmogelijk zijn ontgaan, maar hij had Nederveen de hand boven het hoofd gehouden. Ik wist dat ze contact hadden, misschien was Remkes zelfs wel op de hoogte van het onorthodoxe gebaar. Ik zal het nooit zeker weten, maar het stinkt.

				De volgende ochtend interviewde rtvnh me op Schiphol. Ik paste goed op dat ik geen victorie kraaide. Ik wilde me niet in de ellende van een ander verheugen, al was het Nederveen. En los van Nederveen moesten wij nog steeds verder met dezelfde gemeenteambtenaren. We waren er nog lang niet.

				Op de beurs was ik onze stand aan het opbouwen, samen met mijn vriend Rolph, die al jaren met me meegaat. Dit was inmiddels al de vijfentwintigste keer dat ik er met bloom stond en het opbouwen was routine geworden. Alleen werd ik dit keer om de haverklap onderbroken door Nederlandse collega’s die me kwamen feliciteren. Ze hadden het bericht onderweg in de auto gehoord. Wat vreemd, dacht ik, ze komen helemaal niet uit de regio Haarlem. Hoe wisten zij waar ik mee te maken had? Toen drong tot me door dat Bloemendaal en Elswoutshoek inmiddels landelijk nieuws waren. En ik realiseerde me wat een impact dit alles al jaren op ons leven had. Zelfs op de designbeurs in Parijs ontsnapte ik er niet aan.

				Marjolein de Rooij, die eerst had gezegd dat ze pas zou vertrekken als er een opvolger was, stapte dezelfde dag op als Nederveen. Ze had waarschijnlijk lucht gekregen van het plan van de oppositie om een motie van wantrouwen tegen haar in te dienen. Dus in één dag tijd was het college gehalveerd. Kop van het artikel in het Haarlems Dagblad: ‘Burgemeester Nederveen en zijn wethouder duiken weg voor verantwoording’.33 De eerste vergadering na het vertrek van Nederveen en De Rooij zei Thera Wolf: ‘We kregen te horen dat ze met onmiddellijke afgang, eh, ingang zijn afgetreden. En dat is een afgang.’ De vvd-mensen ergerden zich mateloos aan de oppositie. Waarom moest er zo lang worden gepraat over twee mensen die weg waren? Waarom focuste iedereen op een klein foutje, de valse verklaring van ambtenaar V.H.?

				Nederveen en De Rooij verlieten het strijdtoneel met de staart tussen de benen. Niet wij.

				Sterker: eindelijk kon Hans met zijn gezin op Elswoutshoek komen wonen. Niet in een nieuw huis maar in de opgeknapte arbeidershuisjes aan de weg. Dat moest voorlopig maar. Ik was allang blij dat hij nu ook dagelijks kon genieten van de schoonheid van het landgoed.

				Zaterdag 24 januari 2015 stond ik in een overvolle metrocoupé op weg naar het beursterrein buiten de stad. Mijn vriend en ik logeren altijd in het centrum van Parijs. Voor ons geen vieze Hiltonburger in een nietszeggend zakenhotel vlak bij de beurs. Daar hebben we drie kwartier reizen met de rer-metro graag voor over. In een leuk restaurantje in de Marais hadden ze ons om middernacht ons dessert nog geserveerd en daarna hadden we een borrel gedronken op het vertrek van Nederveen. Kortom: het was laat geworden.

				Ik had een lus aan het plafond vast en werd min of meer staande gehouden door alle lichamen om me heen. Mijn mobiel rinkelde en moeizaam haalde ik ’m uit mijn binnenzak. Hans aan de lijn.

				‘Je moeten even de column van Youp van ’t Hek lezen in de NRC van vandaag. Daar schijnt wat over ons in te staan.’

				O jee, dacht ik, goed of slecht? De metro stopte op het Gare du Nord en ik probeerde de NRC te downloaden, maar voor dat gelukt was reed de trein alweer verder en viel de verbinding weg. Er ontglipte me een kreet van frustratie, maar er zat niets anders op dan te wachten tot we bovengronds reden. Nu lukte het wel en ik bladerde direct door naar de column, die ‘Tien!’ heette. Rolph had een plekje gevonden aan de andere kant van de coupé en ik besloot hardop voor te lezen. De mensen om me heen, beursgangers, toeristen en Fransen onderweg naar hun werk, keken verschrikt op toen ik mijn stem verhief. Al na een paar zinnen proestte Rolph het uit en af en toe moest ik stoppen omdat ik verschrikkelijk moest lachen. Verdwaalde Nederlandse toeristen lachten hardop mee en uiteindelijk verscheen er ook bij de andere reizigers een lach om hun mond. Al begrepen ze er niets van, vrolijkheid werkt aanstekelijk. Youp trok de burgemeester helemaal door. Toen we op onze bestemming waren stapten we met een grote lach op ons gezicht uit. Bedankt Youp!

				Een deel uit de column van Youp van ’t Hek:

				‘Hij [vvd’er Leegte, over wie hij het eerst over had] kan natuurlijk ook nog de nieuwe burgemeester van de rodebroekengemeente Bloemendaal worden. Als opvolger van deze week opgestapte Ruudje Nederveen. Daar heb ik misschien nog wel harder om gelachen. Hoe geestig dat deze kakkersgemeente, het Wassenaar van het leuke Haarlem, jarenlang zo’n idioot aan het roer heeft gehad. Doen ze daar geen onderzoek eer ze zo’n idioot gediplomeerde brokkenpiloot benoemen? Ruud heeft zich ten onrechte uitgegeven voor jonker, heeft in het verleden een Fries landgoed ontredderd achtergelaten terwijl aannemers naar hun centen konden fluiten en hij had toentertijd een inferieur financieel adviesbureautje. Alle klanten van dit bedrijfje rollebollen nu nog met de fiscus over straat en vechten tegen een dreigend faillissement.

				Als burgemeester van het keurige Bloemendaal tapte hij in zijn strijd tegen de broertjes Slewe, gewone Amsterdamse jongens die een oud landgoed in die kakkersgemeente wilden opknappen, illegaal telefoongesprekken af, regelde inferieure verklaringen van ambtenaren over zogenaamde bedreigingen van de heren, zorgde dat de plaatselijke pers niks kritisch meer kon schrijven, enzovoort, enzovoort. Geestig dat een groot deel van de villabezitters zo’n man steunde. Ze stonden vierkant achter deze jonkheer. Het zegt veel over zo’n dorp. Heel veel. De gebroeders Slewe waren ongetwijfeld geen lid van de plaatselijke hockeyclub en ook niet dagelijks te vinden in het rietgedekte clubhuis van de Kennemer Golf & Country Club. En dan heb je het moeilijk in de beschaafde kringen van louter nette mensen.

				Grappig dat het allemaal nog kan in 2015. Dat figuren als Leegte en Nederveen vrij baan hebben. Ik moet er vooral hartelijk om lachen. Het zegt iets over het politieke Swiebertjesklimaat in ons land. Aandoenlijke kwibussen. Een nepjonkeer en een bange vazal van de minister.’

				In april 2015 kreeg Nederveen nog een afscheidsreceptie. Niet dat we daarbij waren. Hij hield een afscheidsrede die nog steeds op zijn site staat. Over zijn reden voor zijn aftreden was hij min of meer eerlijk. ‘Afgelopen zomer heb ik in een raadsdebat moeten aangeven dat er een feitelijke onjuistheid stond in een brief van mij aan de raad. En datzelfde gebeurde in een brief voorafgaand aan de raad van afgelopen januari. [...] Toen ik erachter kwam dat ik de Bloemendaalse gemeenteraad opnieuw onjuiste informatie had toegezonden, was voor mij de enige logische stap om onmiddellijk af te treden.’

				Hij speelde het klaar te suggereren dat niet hijzelf het handelend personage was. Alsof er twee Nedervenen waren: een die de onjuiste informatie verstrekte, en de ander die daarvoor moest boeten. Hij bleef wegduiken voor zijn verantwoordelijkheid. Het zal de aard van het beestje zijn.

				Ik las even een pauze in. Niet dat ons in het echte leven een pauze was vergund. De gebeurtenissen bleven over elkaar heen buitelen. Maar voor de lezers die zich afvragen hoe wij überhaupt in staat zijn geweest om een landgoed te kopen, zal ik nu vertellen hoe het Francoise en mij verging toen we onze eigen zaak begonnen.

				Een oom van mij die in Engeland woonde, een succesvol bonthandelaar, vond mijn werk op de optiebeurs maar niks. ‘Het is windhandel. Daar verliest er een, daar wint er een en jullie zitten ertussenin. Per saldo verlies je alleen maar. En het belangrijkste: je creëert niets.’ Ik werd een beetje pissig door zijn opmerking , want ik was behoorlijk trots mijn werk. Maar achteraf beschouwd had hij wel degelijk gelijk.

				In mijn achterhoofd had ik altijd al het idee dat ik iets voor mezelf wilde doen, maar ik wist niet wat. Toen Francoise en ik ons eerste huis, een uitgewoond monument in Haarlem, kochten, gingen we op zoek naar klassieke kranen en dergelijke. We wilden het in stijl opknappen. Strak klassiek. Omdat we vaak in Londen waren, struinden we daar de winkels af. Dan word je vanzelf een kenner.

				Mijn vrouw begon toen in haar eentje in Haarlem een zaakje in geïmporteerde baden op pootjes: Traditional Bathrooms.Dat liep vanaf het begin goed. Ik bleef aanvankelijk nog werkzaam op de optiebeurs. Als Francoise belde om te overleggen riep een collega keihard over de beursvloer: ‘De badkamerlijn. De badkamerlijn!’ Optiebeurshumor.

				We kwamen erachter dat het sanitair uit Engeland eigenlijk uit Italië kwam en we begonnen een groothandel. Inmiddels was ik met mijn baan gestopt en hielp ik mee in de zaak. De Italiaanse fabrikant en zijn vrouw werden vrienden en onze groothandel werd steeds groter. Op het dieptepunt, zoals wij altijd zeggen, hadden we vijfentwintig man in dienst, vier winkels en ook nog een zaak waar we antieke bedden verkochten. We werkten zes dagen per week. Als er iemand ziek was, sprongen we zelf in, maar dat liep zo uit de hand dat we altijd aan het invallen waren. Ondertussen hadden we twee kleine kindjes, die vaak in de kelder van de winkel lagen te slapen. Twee, drie weken na de bevallingen stond Francoise alweer paraat. Het was haar zaak, ze moest wel.

				Mijn broer en zijn vrouw kochten hun strandtent Parnassia rond 2000 en waren bezig met de inrichting. Ze zochten verlichting. In die tijd kwam de eerste Philippe Starck-bank van kunststof op de markt. Geïnspireerd daardoor bedacht ik een lichtgevende kunststof bloempot. De eerste mal betaalden we met de erfenis van mijn vader. Heeft hij me toch nog een beetje geholpen. Ik ben lang bezig geweest om die pot technisch voor elkaar te krijgen. Je wilt natuurlijk niet dat iemand de stekker in het stopcontact steekt en een schok krijgt. Toen het eerste proefexemplaar kwam, zeiden we meteen: dit is het helemaal. Maar onze potentiële klanten op de vakbeurs voor de tuinhandel in de rai, zeiden: ‘Dit is het helemaal niet.’ Iedereen liep eraan voorbij.

				Een paar maanden later stonden we op een designbeurs in Londen; daar waren de mensen wel zeer enthousiast. bloom, zoals we ons bedrijf noemden, was opeens hot. Vanaf dat moment richtten we ons op de designwereld en pas later kwamen onze potten bij de tuinarchitecten terecht.

				Op een gegeven moment waren er drie verkoopsters in onze badkamerwinkels tegelijk zwanger. Tegen die tijd was ook de zondagopening gangbaar geworden; dat betekende zeven dagen per week werken in plaats van zes. We zagen het niet meer zitten. We meldden onze fabrikant in Italië dat we ermee ophielden. Een koper vonden we niet, dus hebben we de hele zaak opgeheven. Het meeste geld verdienden we door onze opslagruimte voor een goede prijs te verkopen. Doordat we in onroerend goed waren gegaan, vergaarden we ons eerste kapitaal.

				We gingen vol voor bloom. Mijn eigen ontwerp, míjn ding, heerlijk. Die eerste pot is vanaf 2003 op de markt en loopt nog steeds goed. Het is een echte designklassieker geworden. Vooral in West-Europa, maar ook projectmatig over de hele wereld. Ik kan bijna geen land verzinnen waar ze niet staan, al zijn het er soms maar acht. Die dingen gaan twintig jaar mee, ze gaan gewoon niet stuk. Het allerleukste is nog steeds als we ergens komen en we opeens onze eigen potten zien staan. Dat hadden we een keer in New York, in Rome en in Zuid-Amerika, en een vriend kwam ze tegen in Mexico, Zuid-Afrika en India. Van een afstand kan ik zien of het de originele is. Het blijft leuk.

				Helaas zijn er veel kopieën. We hebben een aantal keer geprobeerd er wat aan te doen. Huren we een advocaat in, zijn we alleen daaraan al 40.000 euro kwijt, en dan gaat de tegenpartij failliet. Dan win je wel, maar ben je je geld kwijt.

				Op alibaba.com kwam ik nota bene mijn eigen promotiefoto’s tegen. Toen de kinderen nog klein waren had ik ze in die potten gefotografeerd om de verhoudingen te laten zien. En die foto’s kwam ik tegen bij een Chinese fabrikant die neppers verkoopt. Het blijft een strijd.

				Ik beschouw mezelf niet als een echte ontwerper. Een echte ontwerper denkt niet meteen aan de verkoop, ik wel. Als ik iets verzin moet het ook verkocht kunnen worden. In onze badkamertijd ontwierp ik al wastafels die we in kleine hoeveelheden lieten produceren. Inmiddels hebben we meer producten in ons assortiment. Allemaal met een archetypische vorm. Een zonnelampje, een draagbare lamp, een half lampje dat je aan de wand kunt hangen, een kruk, andere potten en vazen en onze nieuwste: een stormlamp.

				Een paar jaar terug besloten Francoise en ik dat als we een ontwerp van iemand anders leuk vonden, we dat in de bloom-collectie zouden opnemen. In een designmuseum in IJsland kwamen we een ontzettend mooie lamp tegen. Vooral de schaduw die op de grond valt is prachtig. We gingen erachteraan, iedereen kent elkaar daar, en op onze vakantie waren we opeens in gesprek met een ontwerper over zijn lamp. De Ornametrica. Wij hebben hem in productie genomen en hij hangt in de hal van ons huis. Daar ben ik net zo trots op als op mijn eigen ontwerpen.

				We zijn door moeilijke tijden gegaan, zeker toen we Elswoutshoek hadden gekocht. De crisis maakte dat de markt in elkaar zakte, en niet zo’n beetje ook. Het aantal aanbieders dat de crisis niet heeft overleefd is gigantisch. Dat zien we als we op een beurs staan. Nu gaat het weer beter. We mogen in onze handen knijpen. Ik blijf het met terugwerkende kracht een godswonder vinden dat ik de energie heb gehad om bloom op de rails te houden. En ik verheug me erop er weer al mijn energie en creativiteit in te stoppen.

			

		


		
			
				2015

				De marionetten worden in stelling gebracht

				Terug naar januari 2015. Nog geen twee weken na het aftreden van Nederveen toonde Remkes eindelijk daadkracht en trad burgemeester Aaltje Emmens-Knol aan als waarnemend burgemeester. Emmens was ruim eenentwintig jaar burgemeester geweest in verschillende gemeenten, de laatste keer in Castricum.34 Ze was al met pensioen, maar werd speciaal voor Bloemendaal teruggehaald. Ze staat bekend als een benaderbaar mens dat veel waarde hecht aan saamhorigheidsgevoel binnen een gemeente, maar conflicten niet uit de weg gaat. Haar opdracht was helder: een einde maken aan de problemen in bestuurlijk Bloemendaal. Daarvoor kreeg ze ruim de tijd. Er werd voorlopig geen sollicitatieprocedure voor een nieuwe burgemeester gestart.

				Wethouder Jur Botter nam ons dossier over na het vertrek van De Rooij en Nederveen. Francoise en ik hadden een gesprek met hem, en hij gaf ons een goed gevoel. Dit leek een man die oprecht de boel wilde oplossen, al ging het ons niet snel genoeg. Maar, zoals hij zelf zei, je kunt niet verwachten dat een kwestie die al vijf jaar sleept in een maand kantelt. Hij betreurde het dat de zwartmaakcampagne gewoon doorging. Hij schreef ons:

				‘Ik constateer dat de nieuwe relatie broos is. Er hoeft maar iets te gebeuren en iedereen staat weer op scherp. Of dat nu mailtjes zijn, onderzoeksrapporten of columns, de emoties laaien snel weer op. De eerste twee weken nadat we een nieuwe richting waren ingeslagen, waren er gelukkig geen of weinig reacties op Facebook en Twitter. Inmiddels lijkt het haast wel alsof we weer terug zijn bij af. Nadrukkelijk zeg ik daarbij dat dit niet aan jullie ligt. Sterker nog, het is niet van jullie kant begonnen. Binnen mijn vermogen spreek ik mensen erop aan om te stoppen, maar het is uiteindelijk aan hen om daadwerkelijk de keuze te maken.’35

				Hij verwees naar Fennema, die ons in zijn columns bleef belasteren. Zijn betoog dat we nieuwgeldboeven waren die het landgoed wilden volbouwen, onderbouwde hij met verdraaiingen van de waarheid en regelrechte leugens. Steeds noemde hij ons met naam en toenaam. De ene keer waren wij volgens hem de geldschieters van de politieke partij Hart voor Bloemendaal van Marielys Roos, de andere keer hadden we de verslaggevers van het Haarlems Dagblad in onze zak die moties schreven voor Roos en het verleden van Nederveen hadden ontrafeld. Allemaal onzin. Maar hij kreeg zijn podium, en Twitter en Facebook deden de rest. Ik probeerde met hem in gesprek te komen. ‘Liefst op korte termijn want uw uitlatingen doen wel degelijk pijn aan onze kant,’ schreef ik hem. Tevergeefs. Via via kreeg ik het advies niet meer op hem te reageren. ‘Reageren werkt averechts bij Fennema. Hoe meer je reageert, hoe naarder hij gaat doen.’

				De plek van wethouder De Rooij werd ingenomen door Richard Kruijswijk van GroenLinks, niet onze grootste vriend, maar goddank bleef ons dossier bij Botter. Iemand anders moest Kruijswijks positie als fractievoorzitter overnemen en dat werd… Meindert Fennema. Een man die oorlog voert via columns is natuurlijk heel geschikt voor die functie. Hij had de meeste ervaring, zo motiveerde de voorzitter van het lokale bestuur van GroenLinks de keuze voor Fennema. Er was Fennema wel duidelijk gemaakt dat hij geen columns over Bloemendaal meer mocht schrijven. Dat was dan weer een soort opluchting.

				In de raadsvergadering van 19 februari 2015 trad Fennema aan als fractievoorzitter en hield zijn maidenspeech. Onze emeritus hoogleraar politieke theorie begon met een pleidooi voor een dorpsetiquette om gedrag als dat van de Slewes (bedreigen et cetera) te voorkomen. Hij vertelde hoe geweldig De Rooij haar werk had gedaan, zo transparant ook! Verder maakte hij duidelijk dat hij door zou gaan met het schrijven van columns over Bloemendaal.

				Al aan het begin van zijn speech stonden verschillende raadsleden én wethouder Jur Botter op en verlieten de zaal. De oppositiepartijen vertrokken, de coalitie bleef zitten, met uitzondering dus van Jur Botter en enkele andere D66-leden. Achteraf vroeg zelfs Martijn Bolkestein zich retorisch af of dit het juiste moment was om het verleden op te rakelen, net nu de verstandhouding tussen gemeente en landgoedeigenaren aan het verbeteren was.

				In dezelfde vergadering nam Thera Wolf afscheid van de politiek. Dertien jaar Bloemendaalse politiek had ze als wethouder en raadslid achter de rug. Ze was moe van de verstrengeling raad en college, zwakke bestuurders als Nederveen en De Rooij en de ambtenarencultuur. ‘Uit extern onderzoek naar de afdeling Ruimtelijke Ordening is gebleken dat er heel informeel met burgers wordt omgegaan. Dan ligt vriendjespolitiek op de loer. Als ambtenaren de regels toepassen is dat het beste. Anders krijg je heel vervelende situaties, zoals met de broers Slewe.’36 Ze twitterde: ‘En dan stap ik op. De beschamende toespraak van Fennema bevestigt mijn gelijk. Arm #Bloemendaal met zo veel opportunisme in de raad.’

				Wolf was een van de eersten die hadden gemerkt dat er rare dingen gebeurden rondom Elswoutshoek. Zij had het initiatief voor het eerste raadsonderzoek in 2012 genomen. Ze was (en is) scherp en verbaal ontzettend sterk. In een paar woorden kon ze de pijnpunten aanwijzen en dat op een humoristische manier. Jammer voor de democratie dat ze vertrok, maar ik begreep haar vermoeidheid.

				Niet lang na die raadsvergadering kwam Emmens bij ons op kennismakingsbezoek. Ze was in het gezelschap van de interim-gemeentesecretaris, die een paar weken eerder nog elk gesprek met ons had geweigerd, maar nu geforceerd zijn best deed om zich constructief op te stellen. Mevrouw Emmens was een beetje gespannen, maar algauw hadden Francoise en ik door dat het een vrouw uit één stuk was. What you see is what you get. Een nuchtere Noord-Hollandse zonder dubbele agenda.

				Ze was net door Fennema met zijn maidenspeech ingewijd in het Bloemendaalse politieke leven en daar was ze zichtbaar van geschrokken. Ook door zijn columns. Emmens vertelde dat ze hem erop had aangesproken, maar niet bij machte was in te grijpen. Het college had niks met Fennema’s columns te maken. Ook Kokke niet. Toen ik mijn twijfels over Kokke uitsprak, liet ze nogmaals weten dat het hele college, inclusief Kokke, beslist niets van doen had met Fennema’s teksten.

				Francoise en ik vonden haar een aardig, nuchter en integer mens. Maar was ze niet veel te goed om zich te handhaven in de Bloemendaalse slangenkuil?

				We ontvingen een brief van het college met excuses voor de gevolgen van de uitspraken van mevrouw De Rooij in het Haarlems Dagblad. Botter had het ons beloofd en het gebeurde daadwerkelijk. Het was weliswaar een juridisch ingekleed excuusverhaal, maar een stap in de goede richting.

				Francoise en ik vonden dat het nu onze beurt was om een gebaar te maken en we besloten de aangifte tegen het college wegens smaad in te trekken. 5 februari meldde onze advocaat Ficq dat aan de officier van justitie en wij lichtten de raad in. Er liepen nog wel een paar andere procedures, maar op deze manier hoopten we de weg vrij te maken, in ieder geval op persoonlijk gebied.

				Nu was er iets raars aan de hand met onze aangifte. Ficq had de aangifte naar mr. Schlingemann gestuurd, officier van justitie in Haarlem, maar het duurde lang voordat ze een reactie kreeg. Ficq moest herhaaldelijk bellen om naar de stand van zaken te informeren. Prettige gesprekken waren dat niet, vertelde Ficq. De strekking van het verhaal was dat de officier geen zin had in die aangifte omdat er wel belangrijkere zaken waren. De lijken lagen op straat, aldus de officier, en dan moest ze zich met zoiets triviaals bezighouden? Dat was een merkwaardige reactie, maar verder niet van belang, omdat we de zaak stopzetten. 

				Emmens en Botter wilden laten zien dat ze echt een andere weg insloegen. Emmens gaf meteen opdracht aan het bureau Partners+Pröpper om een groot onderzoek te doen naar de bestuurscultuur en Botter stelde orde op zaken in het dossier Elswoutshoek. Zo gooide hij accounthouder D.H. eruit, het vriendje van de ex-gemeentesecretaris, die niets anders had gedaan dan de boel frustreren. Hij stelde Martien Kuitenbrouwer aan als extern projectmanager en een andere ambtenaar werd onze interne accountmanager. Kuitenbrouwer is verbonden aan de Universiteit van Amsterdam en was stadsdeelraadvoorzitter in Amsterdam-West geweest. Zij is gespecialiseerd in het begeleiden van conflicten tussen overheid en burger. Op at5 kwam ik een filmpje tegen waarin zij  tijdens een interview met een glas werd bekogeld door een vervelende jongen. Ze verblikte of verbloosde niet.

				Ook zij kwam bij ons op bezoek en nam gelijk documenten voor me mee die ik via een wob had aangevraagd. Ik maakte de envelop open en kreeg documenten onder ogen waarvan vijfentachtig procent van de tekst onzichtbaar was gemaakt onder het mom van ‘persoonlijke beleidsnotities’. Haar naam stond erboven. Haar gezicht betrok. Ze baalde dat haar naam boven een document stond dat niet van haar afkomstig was. Bovendien sloeg het nergens op om zo veel tekst onleesbaar te maken, zei ze. Dat was niet in lijn met de intentie van de Wet openbaarheid van bestuur.

				‘Welkom in Bloemendaal,’ zei ik.

				‘Dat gaan we voortaan anders doen,’ antwoordde ze.

				Dat begint goed, dacht ik. Als die wob-verzoeken nu eens eerlijk verliepen, dan zou de shit tenminste boven tafel komen. Ik zat de papieren nog eens te bekijken, toen ze voorzichtig vroeg of het klopte dat wij de aangifte tegen het college hadden ingetrokken. De officier van justitie had namelijk aan de gemeente laten weten dat dat niet het geval was.

				Wat was hier nu weer aan de hand? Ik liet Kuitenbrouwer zowel de aangifte zien als de brief van Ficq aan officier van justitie Schlingemann waarin de aangifte werd ingetrokken. Kuitenbrouwer vertrok met een zorgelijke trek om haar mond. Zou er nu echt wat veranderen?

				Ik belde met Ficq en vertelde haar van Schlingemann. Ze was not amused dat de officier van justitie de intrekking van de aangifte ter discussie stelde. Ficq kon aantonen dat de intrekking zowel per mail als per fax was verstuurd, dus waar hadden ze het over?

				In de loop van de maand behandelde Schlingemann onze aangifte alsnog, hoewel we die dus hadden ingetrokken, en seponeerde hem. Dat kan. De keuze tussen seponeren en vervolgen is een persoonlijke beslissing van het Openbaar Ministerie. En de officier van justitie vertegenwoordigt het om.

				Ik besloot me eens in Schlingemann te verdiepen. Ze had namelijk aangegeven dat ze in de krant had gelezen dat ik de aangifte had ingetrokken. Dat kon alleen maar het Haarlems Dagblad zijn, dus moest ze in de omgeving wonen. Ze bleek zelfs in Bloemendaal te wonen en nog bijna aan de overkant ook. Terwijl ik voor een eerdere aangifte naar Alkmaar had moeten reizen om elke schijn van partijdigheid van politiemensen te voorkomen, maakte dat voor de officier van justitie kennelijk niet uit. Het werd nog gekker toen ik een bouwaanvraag uit haar naam tegenkwam voor de bouw van een megavilla. Hiervoor was in 2011 ontheffing van het bestemmingsplan verleend door wethouder Kokke en dezelfde ambtenaren als waar wij mee te maken hadden, in dezelfde periode dat ons niks vergund werd. Zij had alle medewerking van de gemeente gekregen om haar megavilla te bouwen in bijzonder welstandsgebied. Was dat soms de reden dat mevrouw Schlingemann seponeerde toen ze een aangifte tegen Kokke in behandeling kreeg? Voor wat hoort wat, toch?

				Ficq en ik zijn hierover gaan praten bij het Openbaar Ministerie in Haarlem. Er werd ons toegezegd dat het om een brief naar de gemeente Bloemendaal zou sturen om te rectificeren dat wij de aangifte niet zouden hebben ingetrokken. Is niet gebeurd. Nooit meer wat van gehoord.

				Het is zo langzamerhand overduidelijk dat niet elke burger in Bloemendaal hetzelfde wordt behandeld. Schlingemann maakt blijkbaar deel uit van een kliek, en datzelfde geldt voor mijn buurman met zijn gigantische tweede paardenbak. Hij maakt deel uit van een oude Bloemendaalse familie, zelf staat hij in de top honderd van meest invloedrijke Nederlanders en dat alles maakt dat je nergens een vergunning voor hoeft aan te vragen, geen achterlijke onderzoeken hoeft te doen of totaalplan hoeft te maken. Je laat af en toe een paar vrinden in je paardenbak rijden, bespreekt een en ander op de Kennemer Golf & Country Club of binnen een ander netwerk, en klaar ben je. Sinds de jaren zestig van de vorige eeuw is er voor dat landgoed geen vergunning aangevraagd. Niet voor het vervangen van het dak, niet voor het bijbouwen van stallen en andere bijgebouwen, niet voor een tweede paardenbak.

				Zijn vergunningsaanvraagformulier (een paar jaar ná aanleg) klopte van geen kanten. De bak lag er niet al tien jaar, er was niet slechts twintig centimeter afgegraven et cetera. Dat zou bij ons nooit geaccepteerd zijn. Ambtenaar S. had aan de Rijksdienst verzwegen dat het om een tweede paardenbak ging. Bij die te late vergunningaanvraag was ook geen advies gevraagd aan de afdeling Groen, die tegen twee paardenbakken op een landgoed van een dergelijk formaat is. Kuitenbrouwer vond de luchtfoto’s die aantoonden dat op die plek nooit eerder een bak had gelegen, zoals beweerd door eigenaar en gemeente.

				Daar maakte ik bezwaar tegen. Het ging me niet om de man zelf, het ging me erom dat de gemeente anders met hem omging dan met mij. Bij hem werd er niks gehandhaafd, integendeel, voor hem werd alles geregeld.

				Heukels van Liberaal Bloemendaal, Kuitenbrouwer en Botter waren aanwezig bij de rechtszaak. Tot mijn grote frustratie verklaarde de rechter dat ik als buurman geen belang had, dus ik mocht mijn verweerschrift niet voorlezen. Terwijl in het geval van míjn paardenbak de buren wel ontvankelijk waren en actief werden uitgenodigd om bezwaar te maken. Weer een apert voorbeeld van ongelijke behandeling.

				Als pleister op de wonde zegde wethouder Jur Botter een gemeentelijk onderzoek toe.

				In mei en juni 2015 liepen er drie processen door elkaar: het geaccordeerd krijgen van een bouwplan voor Hans, het onderzoek over de gang van zaken rond Elswoutshoek dat Kuitenbrouwer aan het afronden was én het onderzoek van Emmens naar de bestuurscultuur. Probeer dat in gedachten te houden.

				Begin juli 2015 presenteerde Emmens haar vernietigende rapport. Het bureau Partners+Pröpper had hiervoor gesprekken gevoerd met raadsleden, bewoners, ambtenaren, oud-burgemeesters. De conclusies waren hard.

				Zo was er nauwelijks sprake van kwaliteit van bestuur en een fatsoenlijke democratie. Het ontbrak aan omgangsvormen, communicatie, afspraken maken en nakomen, en elkaar aanspreken. Er was onvoldoende gevoel van verantwoordelijkheid voor een goed bestuur en een goed functionerende democratie bij raad, college en ambtelijke organisatie. Er werd veel op de man gespeeld en er was geen respect voor elkaar. Mensen wilden hun gelijk halen en hadden geen oog voor het grote geheel. De behoefte om samen problemen op te lossen ontbrak. Een belangrijk deel van de raad zag onvoldoende urgentie om te veranderen.

				Ook het college had onvoldoende positie voor een stevige regie en de collegialiteit binnen het college stond onder druk. Daarbij kwam dat het ambtenarenapparaat zwak was, mede doordat het was uitgehold en mensen niet op de goede plek zaten. Binnen de organisatie was er te weinig rugdekking, er werden veel fouten gemaakt die leidden tot een hoop rechtszaken.

				En er was sprake van een schaduwmacht. Veel zaken werden geregeld buiten het gemeentehuis: op de golfbaan, de hockeyclub, Rotary of binnen andere verbanden. Burgemeester, wethouders en raadsleden werden onder druk gezet om te doen wat een kleine groep mensen wilde. Dit werd versterkt door het feit dat één partij, de vvd, de macht had en de lakens uitdeelde.37

				Hieronder een bloemlezing van citaten uit het rapport.

				Een raadslid: ‘Tijdens een sessie in Zandvoort werd aan ons als raadsleden gevraagd wat je drijfveren zijn om in de raad te zitten. De fractievoorzitter van de vvd antwoordde toen: “macht”. Toen hoefde het voor mij niet meer.’

				Een raadslid: ‘Mensen zoeken conflict. Je hoort vaak: “Ha, hiermee kunnen we de wethouder laten vallen”.’

				Een bewoner: ‘Uit gesprekken met raadsleden bleek mij dat zij burgerparticipatie (vooral) zien als een methode om bezwaarschriften/zienswijzen te voorkomen.’

				Een paar uitspraken van oud-burgemeesters: ‘De helft van de inwoners is jurist. Je bent zelf jurist of de buurman is dat.’

				‘Je hebt hier twee of drie lagen van de vvd. De raad is de onderste, dan daarboven het bestuur en daarboven de mensen van Hoge Duin en Daalseweg.’

				‘Je wordt hier gek gemaakt; hier houd je het niet lang vol.’

				‘Ik moest voortdurend toestemming van de vvd hebben.’

				‘Binnen de raad is het gewoonte om de burgemeester weg te pesten.’

				‘Ik ben met veel egards binnengehaald. Na drie maanden ontving ik signalen van de vvd-fractie. Men was gewend dat de burgemeester doet wat de fractie wil.’

				Kortom: Bloemendaal was een geval apart. Als Elswoutshoek twintig meter verderop had gelegen, in Haarlem, dan was alles waarschijnlijk anders verlopen. Zie je wel, dachten wij. We waren niet gek.

				Kuitenbrouwer had ondertussen het grootste deel van haar tijd nodig om afspraken rond het inrichtingsplan van Hans te herstellen. Op mijn verzoek deed ze nader onderzoek naar twee affaires: het afluisteren en de zwartmaakcampagne. Ze kreeg voor elkaar dat wob-verzoeken dit keer goed werden uitgevoerd en er kwam haar van alles onder ogen. Mensen werden nerveus. Ze schreef haar rapport en adviezen, maar toen ik het las was ik er eigenlijk niet blij mee. Vergelijk het met het ‘kopje thee van Cohen’. Dat had ze bewust zo gedaan, omdat het nog door het college heen moest. Ze had zich begrijpelijkerwijs geconcentreerd op een oplossing voor Hans, maar ik had graag iets meer waarheidsvinding gezien. Naar mijn smaak was het rapport veel te mild.

				Maar hoe mild misschien ook, niet mild genoeg voor het college. 5 juni 2015 nam het college wel de adviezen van Kuitenbrouwer over, maar het rapport nam het ter informatie aan. Zo hoefden ze niet te reageren op de conclusies. Met name het aftappen van gesprekken lag gevoelig. Kuitenbrouwer kon aantonen dat het geen actie van een ambtenaar op eigen houtje was, maar dat het in opdracht van Nederveen was gebeurd. ‘Voor de verschillende betrokken ambtenaren is dit ook zeer vervelend geweest, want ze waren het niet eens met deze gang van zaken,’ schreef ze mij. In haar rapport stond dat Nederveen en Kokke de telefoongesprekken hadden laten opnemen om ‘het andere verhaal’ te registreren, terwijl eerder was verteld dat de opnames dienden als digitaal kladblok. Zoals een raadslid later opmerkte: ‘Dit is een ernstige vorm van machtsmisbruik, met name voor een burgemeester die daartoe opdraagt.’

				Op een of andere manier was Nederveen op de hoogte van de inhoud van Kuitenbrouwers rapport (terwijl de raad nog van niets wist!), want hij belde de gemeente plat om te voorkomen dat in het rapport zou komen te staan dat de opnames helemaal niet hadden gediend als digitaal kladblok. Als werd vastgesteld dat het wel degelijk om afluisteren ging, dan had hij een strafbaar feit begaan. Logisch dat hij zich druk maakte. Hij belde zelfs Emmens, maar Botter en zij hielden hun rug recht. Waarop de vvd, creatief als altijd, het oploste door het rapport ter kennisneming te aanvaarden, waardoor er niets mee gedaan kon worden en het niet in de raad besproken kon worden.

				De vvd kon voor een groot deel bepalen wat het college toeliet. Het college bestond uit vier personen: burgemeester Emmens, wethouder Botter (D66), wethouder Kokke (vvd) en wethouder Kruijswijk (GroenLinks). GroenLinks deed wat de vvd opdroeg. Dus dan was het twee tegen twee en moest er minimaal een compromis worden gesloten.

				Ik vond het bijzonder frustrerend dat niemand rekenschap van zijn daden hoefde af te leggen en dat betrokken mensen uit de wind werden gehouden. Zand erover en weer doorgaan was de teneur. Dat ging zeer tegen mijn rechtvaardigheidsgevoel in. Al begreep ik dat Emmens in zwaar weer zat, ik had er moeite mee dat ook zij geen contact met ons opnam.

				Marielys Roos (HvB) had per ongeluk een advies uit 2014 in handen gekregen van de gemeenteadvocaat Willem van der Werf aan het college. Het advies ging over de Verklaring van geen bedenkingen (vvgb) die de raad in november 2013 had afgegeven voor een inrichtingsplan van Hans inclusief een woning van 180 vierkante meter. Een vvgb wordt afgegeven om een plan dat buiten het bestemmingsplan valt, door te zetten. Daarmee geeft de raad toestemming aan het college om vergunning te verlenen.

				Niemand wist dat er een vvgb was afgegeven. Vreemd, maar ons hoorde je er niet over. Tot de brief van Van der Werf boven tafel kwam. Hij informeerde destijds Kokke en Revermann, die met Hans bezig waren om tot een convenant te komen, dat een vvgb niet zomaar kon worden ingetrokken. Dat betekende dat de kaders uit het onderliggende inrichtingsplan niet zomaar veranderd konden worden. Kuitenbrouwer vroeg nog een second opinion bij een ro-jurist uit Amsterdam die dit bevestigde. Goed nieuws voor Hans!

				Kuitenbrouwer ging voortvarend aan de slag. Nu kon ze bekijken wat er binnen de vvgb mogelijk was en Hans kon weer aan de slag met zijn architecten. Eindelijk was er weer beweging, zes jaar na aankoop. De benadering van wethouder Botter, burgemeester Emmens en procesmanager Kuitenbrouwer was een verademing. Ze zochten naar mogelijkheden in plaats van dat ze elke mogelijke belemmering in stelling brachten.

				In mei was Hans zover dat hij met zijn twee architecten overleg moest plegen met de gemeente. Hierbij zat ook de ro-ambtenaar die tot dan toe elk plan had helpen saboteren, dus Hans en zijn architecten protesteerden. Met deze man wilden ze geen zaken meer doen. Na toezegging van Botter en Kuitenbrouwer dat alles nauwkeurig in de gaten zou worden gehouden, schoven ze toch aan. De bijeenkomst was een succes: er werden afspraken gemaakt over de woning en de ro-ambtenaar en de gemeentesecretaris gingen akkoord. De afspraken moesten nu bevestigd worden door het college, en dan door naar de raad.

				De eerste horde, het college, werd met moeite genomen. Emmens en Botter waren voor, Kruijswijk en Kokke tegen; het resultaat was dat er geen besluit genomen werd. Hans kreeg het advies van Botter om zo snel mogelijk een bouwaanvraag in te dienen dat binnen de kaders viel, wat architect Marina Roosebeek op 22 mei deed. Er werd tig keer vergaderd en uiteindelijk werd het inrichtingsplan van Hans door het college aanvaard. Het was 30 juni. Wethouder Tames Kokke nam per direct ontslag.

				Kokke stapte op! Wat een mijlpaal. De kwade genius verdween van het toneel.

				Ik vermoed dat Kokke niet heeft kunnen verkroppen dat hij in 2014 van het dossier Elswoutshoek was gehaald. Het souffleren van De Rooij was uitgelopen op een ramp. Toen het dossier op het bordje van Botter kwam en er meteen publiekelijk excuses werden aangeboden, viel dat vast slecht bij hem. Maar dat is niet alles. Hij zag nog iets aankomen en dat had alles te maken met de vernietigende bevindingen van Emmens, het zwartmaakmapje van De Rooij en vooral de aanstaande onthullingen van Kuitenbrouwer.

				Hiervoor moeten we terug naar de column van Fennema van augustus 2014 in de Volkskrant. Dat was geen eenmansactie geweest. Het was een gesamtkunstwerk. Dat zo veel mensen zich met Fennema’s columns hadden bemoeid, ontdekten we toen de mails opdoken bij een wob-aanvraag van Roos in het najaar van 2015. Waarschijnlijk mailde Kokke (net als De Rooij) doorgaans met zijn privémail waardoor de berichten niet naar buiten konden komen bij een wob-aanvraag. Maar in dit geval had Kokke per ongeluk via het mailadres van de gemeente gecommuniceerd.

				Kokke was degene die Fennema op het spoor van de boze buurman uit Haarlem had gezet. Verder had hij een flink aantal suggesties gedaan voor de column, die Fennema keurig had overgenomen. Kokke schreef aan Fennema: ‘Ik juich van harte toe dat het verhaal op zo’n wijze wordt gepubliceerd.’38 Uit de mails bleek trouwens ook dat Harry Borghouts (oud-commissaris van de Koning en een tijdje onze belangenbehartiger bij de gemeente) op de hoogte werd gehouden. Kokke had alles te maken met de zwartmaakcampagne en de mails die dat keihard bewezen, stonden op het punt openbaar te worden.

				Kokke verklaarde zelf dat zijn vertrek he-le-maal niks te maken had met Elswoutshoek. In het Haarlems Dagblad verschenen reacties van Heukels en Westphal op Kokkes vertrek. Heukels (Liberaal Bloemendaal): ‘Het werd hoog tijd dat hij vertrok. Er kwam steeds meer kritiek op zijn functioneren. Hij gaf nooit antwoord op vragen.’ ‘Tameresk’ noemde Westphal (D66) dat. ‘Kokke kon heel slim en misschien zelfs wel sluw om de gevoeligheden heen praten. Het was misschien niet zijn grootste verdienste, maar het was wel knap om te zien.’39

				Nu was Jur Botter de enige van het college die de collegeperiode vanaf het begin had meegemaakt. Continuïteit van het bestuur was er dus nauwelijks. Maar op de achtergrond was altijd een eensgezinde vvd in de weer onder leiding van Boeij­ink en Bolkestein.

				Door het opduiken van de vvgb leek de weg vrij voor een huis voor Hans. Een ro-ambtenaar gaf nu ook toe dat Kokke en Revermann dingen hadden uitgehaald in het convenant (dat mislukt was) die eigenlijk niet konden, en hij claimde dat hij ze dat had gezegd, maar dat ze gewoon waren doorgegaan. Gelukkig lagen Kokke en Revermann nu achter ons.

				Vóór ons lag echter een olifant op de weg: een geagiteerde vvd die nog steeds niet van plan was Hans zijn huis te gunnen. Het was midden in de zomer, het vernietigende rapport van Emmens was net verschenen evenals het rapport van Kuitenbrouwer. Je zou zeggen: iedereen lekker op vakantie en de gebeurtenissen laten bezinken. Maar nee: Bolkestein belegde een extra zitting van de raad op 10 juli 2015. De keuze voor deze datum viel niet toevallig tijdens de afwezigheid van een aantal raadsleden van de oppositie en de burgemeester.

				Hans en Aliex stuurden vooraf een brief aan de raadsleden. ‘Wij vragen u hierbij om bezinning: moet het aanvechten van een plan, dat al door diverse onafhankelijke partijen goedkeuring heeft gekregen, weer ter discussie worden gesteld? Of is het nu aan de provincie om haar oordeel uit te spreken, waarna het langdurige, geldverkwistende dossier gesloten kan worden?’

				Het mocht niet baten. Er bleek een juridisch contra-advies te zijn aangevraagd waaruit bleek dat de vvgb wel degelijk ingetrokken kon worden. Met veel mitsen en maren. Maar toch. Het kon. Dit was bestuursrechtelijk nog nooit in Nederland voorgekomen en ging zeker leiden tot langdurige rechtszaken, geheel volgens de uitrooktactiek van de vvd.

				Wat volgde was een geregisseerd staaltje machtspolitiek, zoals we dat al vaker hadden meegemaakt. Jur Botter deed zijn uiterste best om te redden wat er te redden viel. Hij pleitte voor een periode van rust, maar die werd hem en ons niet gegund. Zijn eigen D66-collega’s keerden zich tegen hem en lapten interne D66-afspraken aan hun laars. Fennema (GroenLinks) lag overdwars op de schoot van het duo Bolkestein-Boeijink en ook Westphal (D66) deed een poging erbij te komen liggen. Het besluit de vvgb in te trekken kreeg een meerderheid door steun van de vvd, GroenLinks en D66 (min één stem).

				Botter was compleet aangeslagen dat Westphal en Van Straalen (de andere D66’er) hem dit kunstje geflikt hadden. Gedesillusioneerd bleven we na afloop van de zitting nog even hangen. Ik was in gesprek met Botter en de nieuwe vvd-wethouder Heijink, die de plaats van Kokke innam. Hans kwam naar ons toe maar werd staande gehouden door Boeijink. Op zijn bekende manier ging hij heel dicht op Hans staan en zei triomfantelijk: ‘En? Was dit het allemaal waard, Slewe?’

				In een artikel van Binnenlands Bestuur gaf adjunct-hoogleraar bestuursrecht en duurzaamheid Kars de Graaf commentaar op dit raadsbesluit. ‘“De wetgeschiedenis [...] laat ook zien dat het niet de bedoeling van de wetgever is geweest dat een dergelijke verklaring kan worden ingetrokken.” De wet kent weliswaar geen expliciet verbod op het intrekken van de verklaring. “Maar de bedoeling van de wetgever is helder. Indien de raad een vvgb zou willen intrekken, kan deze het college (bindend) verzoeken de verleende vergunning in te trekken. Het probleem: de vergunning is nog niet verleend.’”40 Conclusie: de gemeenteraad had op juridisch vlak een uiterst riskant besluit genomen.

				Niet dat dat Bolkestein en Boeijink, de stuurmannen van de vvd, iets uitmaakte. Hoeveel geld was er afgelopen zes jaar al niet besteed aan de vvd-oorlog tegen ons? Meer dan een miljoen euro, dat weet ik wel zeker. En waarom? Daar blijf ik me het hoofd over breken. Omdat de vvd en hun vrinden andere plannen hadden met Elswoutshoek? Omdat we hadden geweigerd met Boeijink en zijn biomassabedrijf in zee te gaan? Omdat we niet tot de juiste kringen behoorden? Of gewoon omdat we een ander ‘soort’ mensen waren?

				Het contra-advies over de vvgb was afkomstig van Houthoff, een advocatenkantoor aan de Zuidas in Amsterdam. Wel vreemd dat Kuitenbrouwer, Emmens en Botter maanden nodig hadden om bij verschillende juristen na te gaan of een vvgb wel of niet geldig bleef, en dat Jerker Westphal het advies over hetzelfde onderwerp met een dag voor elkaar had. Toen ik de stukken las voor de 10 juli-vergadering viel me op dat het advies niet op het officiële briefpapier van Houthoff stond.

				Na de vergadering belde ik met Houthoff. De secretaresse kon de brief niet terugvinden in het administratief systeem, niet op nummer, datum of allerlei mogelijke ‘tags’. Volgens haar ging er nooit een brief de deur uit zonder handtekening en al helemaal niet zonder gebruik te maken van het briefpapier, dat immers is voorzien van disclaimers. Niet lang na het beëindigen van het gesprek belde ze me terug om te zeggen dat ze een spreekverbod opgelegd had gekregen.

				Roos was ook aan het bellen geslagen en iemand van Houthoff vertelde haar dat de griffier opdracht had gegeven en dat de gemeente de factuur zou betalen. Toen ik Westphal via Twitter vroeg of hij wist wie de opdracht had gegeven, antwoordde hij via hetzelfde medium: ‘Geen idee. Ik ken geen opdracht.’

				Maanden later kwam de opdrachtmail naar boven en bleek dat Westphal wél de opdracht had gegeven. Onderwerp van de opdracht betrof: ‘preadvies haalbaarheid intrekken vvgb’, om maar even te onderstrepen hoe actief er naar obstakels werd gezocht. Via zijn privémail had hij Houthoff opdracht gegeven. Waarschijnlijk had hij erop gerekend dat de mail daarom nooit openbaar zou worden, maar in februari 2016 gaf burgemeester Schneiders hem vrij. Als verzendadres bovenin stond gewoon Westphals eigen mailadres en in de cc de griffier. Maar nu komt het: de mailtekst zélf werd afgesloten met naam en contactgegevens van de griffier alsof zij de mail had verstuurd. Westphal had gelogen. En het nepadvies was ook nog eens op kosten van de gemeente gedaan. Zou hij het ook hebben aangevraagd als zijn partij de rekening had moeten betalen?

				Jerker Westphal, fractievoorzitter van D66, is een typische carrièrepoliticus die zijn politieke idealisme allang voor pragmatisme heeft ingeruild. Hij werkt als ambtenaar voor de gemeente Amsterdam, maar hoopt in zijn eigen woonplaats wethouder te worden. De godganse dag twittert hij politiek correcte tegeltjeswijsheden om zich te profileren. Wat zal hij gebaald hebben dat de wethouderspost in 2014 naar Jur Botter ging, die hiervoor uit Heemstede was gehaald.

				Omdat de vvd alle touwtjes in handen heeft in Bloemendaal, zal hij op zeker moment hebben besloten bij de vvd in de gunst te komen. Dus rende hij zich de benen uit het lijf om zijn eigen wethouder onderuit te halen met een cash-and-carryadvies van Houthoff.

				Half september 2015 stapte Fennema uit de raad na nog geen halfjaar lid te zijn geweest. In de tussentijd had ik met veel moeite eindelijk voor elkaar dat de Volkskrant de kop van zijn beruchte column had veranderd. Ik had en heb een hartgrondige hekel aan Fennema. Hij was natuurlijk gewaarschuwd door Kokke over het wob-verzoek van Roos en mij, dat elk moment kon worden ingewilligd.

				En inderdaad, er was grote onenigheid binnen het college geweest over het bewuste wob-verzoek. Kuitenbrouwer had de wob-aanvraag behandeld en de beruchte stukken gevonden. Zoals eerder al uitgelegd: hieruit bleek de betrokkenheid van Kokke en dus het college bij de maffiacolumn van Fennema. Dit bevestigde tevens dat de zwartmakerij deel uitmaakte van de politieke strategie. Het was ook een hard gelag voor burgemeester Emmens. Ze had ons immers bezworen dat Kokke niets met de valse berichtgeving over ons te maken had gehad, maar hier lag dan het harde bewijs van het tegendeel.

				Emmens en Botter wilden de mails in de openbaarheid brengen en natuurlijk wilden Kruijswijk (GroenLinks) en Heijink (vvd) dat juist niet. Maar Jur Botter deed wat hij van mij op 10 juli al had mogen doen: hij zwaaide met zijn portefeuille.

				Op dezelfde dag van de afscheidsreceptie voor Tames Kokke, kwamen de mails naar buiten waaruit bleek hoe fout hij zat. Drie dagen daarvoor had Fennema afscheid genomen. De ratten verlieten het schip.

				Dat Harry Borghouts in de cc van de mails over de maffia­column stond, wisten we inmiddels. Maar wie nog meer? Ik besloot op onderzoek uit te gaan. Via een van de geadresseerden kreeg ik precies te horen wie er allemaal in de cc stonden van de e-mailberichten 21 en 22 uit het zwartmaakmapje van De Rooij. Paola Koningsveld, Tilly van de Burg, Martine Meuleman, Meindert Fennema, Marjolein de Rooij, Richard Kruijswijk en Harry Borghouts. De gehele GroenLinks-fractie, inclusief wethouder Kruijswijk!

				Het werd tijd om Borghouts aan de tand te voelen. Ik belde hem op.

				‘Ik geloof mijn ogen niet. Je bent toch adviseur van Hans geweest?’

				‘Eh, ja?’

				‘En als je dan dit soort zwartmakerij onder ogen krijgt, dan denk je niet laat ik even bij de Slewes aan de bel trekken? Dan zeg je niet tegen je collega’s dat dit te ver gaat?’

				‘Ik heb het allemaal met Kruijswijk [toen fractievoorzitter GroenLinks] besproken. We hebben heen en weer gecorrespondeerd via de mail.’

				‘Weet je wat ik hiervan vind, Harry? Jij had voor ons op moeten komen. Je had moeten zeggen dat er flagrante leugens in stonden. Je had íets moeten doen.’

				Hij hield zich stil.

				‘Doe mij nou een plezier en geef me die mails,’ probeerde ik.

				‘Dat is nou jammer. Ik heb net vorige week het hele dossier Elswoutshoek vernietigd.’

				‘Ja hoor.’

				‘Ja. En als ik over dit gesprek ook maar een woord lees op die Facebookpagina van je, klaag ik je aan wegens smaad.’

				‘Moet je lekker doen. Weet je wat, je krijgt je eigen hoofdstuk in mijn boek.’

				Een hoofdstuk was wat te veel eer geweest, maar toch: bij dezen, Harry.

				In de raadsvergadering van 24 september zouden er vragen gesteld worden over de mails, en natuurlijk was ik erbij. Raadslid Roos (HvB) kondigde aan aangifte te gaan doen tegen Tames Kokke. André Burger (cda) overwoog een raadsenquête en Emmens zei toe dat ze de zaak ging voorleggen aan de Rijksrecherche. Als klap op de vuurpijl gaf Heukels aan dat in het zwartmaakmapje van De Rooij stukken zaten waarop de gehele GroenLinks-fractie in de cc stond.

				De vvd en GroenLinks-leden hielden zich muisstil, maar waren weer even tegendraads als altijd over andere onderwerpen. Zo kwam een herontwikkelingsplan van zorgcentrum Oldenhove ter sprake. Bloedserieus zei Bolkestein daarover dat het niet de bedoeling was dat Bloemendaal demente bejaarden van buiten de regio ging opvangen. Alsof Bloemendalers niet ook gebruikmaken van faciliteiten in andere gemeenten?! Een muur rond Bloemendaal, dat zou Bolkestein willen.

				De wanhoop op het gezicht van Emmens over het gesteggel nam met de minuut toe. Ze pakte een blaadje waar ze iets met grote letters op schreef en aan de nieuwe wethouder Nico Heij­ink toeschoof. Bij het besluiten van de vergadering kondigde ze plotseling aan dat ze haar ontslag de volgende dag aan de commissaris van de Koning ging aanbieden. Ze was het niet van plan geweest, maar tijdens deze avond wist ze het opeens zeker, ze had net ‘Nico, sorry’ geschreven. De Bloemendaalse raad vergde zo veel negatieve energie. Ze schoot vol maar wist haar tranen te bedwingen. Het college functioneerde fantastisch, zei ze, maar ‘ik vind hier bij bepaalde mensen een dusdanige sfeer, ook vanavond weer, daarin kan ik niet functioneren. [...] Ik kan niks voor u betekenen.’ Haar eigen rapport en haar moeizaam ingezette verbeterplan dat Huis van de Democratie heette, de saboterende houding van de vvd, de betrokkenheid van Kokke bij de zwartmakerij: het was te veel.

				Aan Bolkestein zag ik dat hij schrok. Misschien was hij te ver gegaan. Ik baalde zelf ook. Het was pijnlijk om een integer mens als Emmens zo snel te zien verzuipen. Amper negen maanden had ze het volgehouden. Wat nu?

				In de pers zijn heel wat interviews met Emmens over Bloemendaal verschenen. Ik citeer uit verschillende bladen om een beeld te geven van wát er dan zo erg was.

				Uit ‘Politieke mores in villadorp snoeihard’, een interview in de NRC:

				‘De omgangsvormen in de gemeentepolitiek zijn snoeihard. Je moet dit, je moet dat, zeggen raadsleden tegen me. Dan zeg ik: ik moet niks. En tegen elkaar zeggen raadsleden te pas en te onpas: “U begrijpt er niets van.” Of: “U liegt.”’

				‘Vijf van de negentien raadsleden traineren. Ze luisteren niet naar elkaar. Interrumperen constant, vanuit een negatieve gedachte.’

				‘Telkens als een besluit lijkt te zijn genomen, wordt het getorpedeerd. Je spreekt iets af. En ineens komt er weer iets tussen. Hoe kunnen mensen toch zo lang zo raar met elkaar werken?’41

				Uit een artikel in de Volkskrant:

				‘Er zijn bepaalde krachten die het proces verstoren. Het is lastig daar de vinger achter te krijgen.’42

				In zijn artikel ‘Lommerrijke sneuvelplek voor bestuurders’, schreef journalist Patrick Meershoek (Het Parool) het volgende: ‘Dat [de slechte verhoudingen] heeft alles te maken met de verhoudingen in het villadorp, waar menig inwoner een vermogen bezit dat de jaarrekening van de gemeente overstijgt. In de ogen van sommigen van hen is een burgemeester of wethouder niet veel meer dan een conciërge die er maar voor te zorgen heeft dat de zaken in het dorp naar hun zin worden geregeld.’43

				Eigenlijk zagen we het al aankomen na die vergadering van 10 juli. Wethouder Jur Botter voelde zich verraden door zijn D66-collega’s Westphal en Van Straalen. Na het zomerreces lukte het hem niet een alternatieve oplossing voor Hans te bewerkstelligen. Francoise en ik hadden er een mooi en openhartig gesprek met hem over. Een week na Emmens gaf ook hij er de brui aan. Het liefst was hij gelijk met haar afgetreden om een statement te maken, zei hij, maar hij moest overleggen met zijn bestuur en fractie.

				Jur Botter in het Haarlems Dagblad: ‘Bloemendaal valt niet te besturen,’ vindt hij. ‘Ik schaam me kapot zoals het hier gaat. Ik trek dit niet meer.’ De gang van zaken tijdens de raadsvergadering donderdag was voor Botter de druppel die de emmer deed overlopen. ‘Besluiten die meer dan zorgvuldig zijn voorbereid, worden achteloos opzijgeschoven. Dan denk ik: jullie hebben geen vertrouwen in ons. Wat doe ik nog hier?’ Volgens Botter beschouwt een groot deel van de raad de politiek als een gezelschapsspel. ‘Een soort Stratego, terwijl het over uiterst serieuze zaken gaat. Sommige raadsleden zijn alleen maar bezig elkaar naar beneden te halen. Veel mensen hebben geen enkele zelfreflectie.’44

				Volgens Botter werd het college geconfronteerd met allerlei vastgelopen of slepende dossiers. ‘Raad en college houden elkaar bij deze dossiers in een wurggreep, die maakt dat de gemeente in zijn totaliteit onbestuurbaar is,’ aldus Botter. ‘Bij essentiële dossiers krijgt het college meer steun van de oppositie dan van de coalitie. Keer op keer worden de poten onder je stoel vandaan gezaagd. Natuurlijk mag je verschillende meningen hebben. Maar dan wel in een zuiver debat met respectvolle omgangsvormen. [...] De raad zet het liefst een stolp over het dorp heen en wil graag alles bij het oude houden. Conserveren noemen ze dat. Maar dat is onmogelijk.’45

				Na Emmens nu ook Botter weg... We waren gechoqueerd en vroegen ons af hoe wij nu in godsnaam verder moesten. Ik zat ook in mijn maag met Botters lot. Nu was deze man zijn baan kwijt, grotendeels vanwege Elswoutshoek, terwijl hij zijn werk goed en gewetensvol had gedaan. Een professionele wethouder met gevoel voor rechtvaardigheid. Ik was bang dat hij voorlopig niet meer aan de bak zou komen. Gelukkig is hij nu wethouder in Haarlem. Dat was een pak van mijn hart.

				Ook Kuitenbrouwer nam afscheid en ook daar baalden we van. Er was niets meer wat ze voor ons kon betekenen, zei ze. Ze was met een onafhankelijke houding ons dossier ingedoken en had veel voor ons gedaan. Niet alleen voor Hans en zijn gezin, maar ook voor ons. De nieuwe manier van wob-aanvragen afhandelen had veel informatie boven tafel gehaald. Er lagen nog een paar van die verzoeken, die de nieuwe contactpersoon voor ons op de juiste wijze zou behandelen. Kuitenbrouwer benadrukte dat de huidige accounthouder een goede was. ‘Die kun je vertrouwen,’ zei ze, en ze stelde haar aan ons voor.

				Op dit moment werd er openlijk gespeculeerd over een gemeentelijke herindeling. De gemeente Bloemendaal bestaat uit vijf dorpen die verdeeld kunnen worden onder naastliggende gemeenten. Margot Klompmaker in het Haarlems Dagblad: ‘Hef de gemeente Bloemendaal op en verdeel de vijf dorpen onder de gemeenten eromheen. Kan makkelijk, want ze hebben toch al weinig met elkaar te maken. Bennebroek kan naar Heemstede of Hillegom, Vogelenzang naar Hillegom. Aerdenhout loopt al naadloos over in Heemstede. Stop Overveen bij Haarlem. En Bloemendaal-dorp kan kiezen tussen Haarlem of Velsen. Je lost er een hoop problemen mee op.’46 Hier had het gemeentelijk bestuur trouwens al op geanticipeerd door een 11 miljoen euro kostende renovatie van het gemeentehuis uit te laten voeren. Weggegooid geld als de gemeente zou worden opgeheven. Tja.

				In de publiciteit ging het niet meer over de lastige eigenaren van Elswoutshoek, het ging nu over de gemeentecultuur. Voor ons een soort genoegdoening. Het bevestigde dat we niet paranoïde waren, dat het niet aan ons lag. Het hele systeem functioneerde niet en dat was inmiddels nationaal nieuws.

				Accounthouder L. was nieuw bij de gemeente. Ik vertelde haar over het verdwenen digitale dossier van S. tussen 2009 en 2012. Ik wilde die verdwenen interne mails van S. altijd nog inzien. Niet alleen omdat ik daar het recht toe had, ook omdat ik dacht dat ik veel bewijzen zou vinden van vooropzet en vooringenomenheid. De bezwaarcommissie had in 2013 geadviseerd Hoffman Forensische Dienstverlening op de zaak te zetten, in plaats daarvan hadden Nederveen en Kokke een eigen ict-medewerker naar voren geschoven die verklaarde dat het terughalen van die digitale correspondentie technisch niet mogelijk was.

				‘Dat kan helemaal niet,’ zei onze nieuwe accountmanager. ‘Volgens de Archiefwet moet er een back-up zijn.’ Ze ging het voor ons uitzoeken.

				Die paardenbak van mij lag er nog steeds niet. Gedurende bijna heel 2015 liep er een procedure. De Rooij had ons in 2014 toegezegd dat als we de bak vijftien meter opschoven, zodat hij toch aan de door de gemeente gewenste westzijde kon liggen, we daar een vergunning voor zouden krijgen. Dan kwam de bak weliswaar op de plek waar het zomerhuis had gestaan, maar de herbouw daarvan was toch afgekeurd. Overbodig te zeggen dat De Rooij haar afspraak niet nakwam. We vroegen voor de vijfde keer een vergunning aan, betaalden wederom leges en de aanvraag ging weer de hele molen door.

				De aanvraag werd besproken in de welstandscommissie van eind januari 2015. Marina Roosebeek en ik bezochten samen de zitting. Tot onze verbazing zat er niemand van de gemeente. Ik vroeg aan de voorzitter waar monumentenambtenaar S. was. Die had wat anders te doen, was het antwoord, maar hij had uiteraard wel zijn visie achtergelaten.

				Ook deze keer had S. een nieuw argument gevonden tegen de bak op deze plek. De bak mocht niet op deze plek omdat – hou je vast – hier het zomerhuis had gestaan met de bijbehorende tuin van Leonard Springer, zaken van cultuurhistorische waarde.

				We vielen bijna van onze stoel. Die man durfde! Maar te laf om ons in de ogen te kijken.

				Eerst was de herbouw van het afgebrande zomerhuis in 2012 afgekeurd door Kokke omdat zijn fractievoorzitter Boeij­ink van belangenverstrengeling werd verdacht, en wij gestraft moesten worden. Vervolgens werd de bouw van het zomerhuis, ondanks de toezegging van Nederveen, afgewezen door S. omdat er te weinig stedenbouwkundige onderbouwing zou zijn. Als ik daaraan denk word ik weer boos. Hoezo stedenbouwkundige onderbouwing? Er lag een complete verantwoording van de hand van een cultuurhistoricus en de fundamenten van het huis lagen er nota bene nog. Schuttenbeld, Marina en de Rijksdienst begrepen er niets van. En nu mocht die bak niet op die plek vanwege datzelfde zomerhuis? Waren we in een tekening van Escher beland?

				De leden van de welstandscommissie benadrukten hoe waardevol het zomerhuis en de tuin waren.

				‘Ach,’ zei ik. ‘Dat hoeft u ons toch niet uit te leggen. Mijn broer had het graag herbouwd, maar als je aanvraag steeds wordt afgewezen dan houdt het een keer op.’

				De leden van de welstandscommissie stonden perplex. Zij hadden de vergunningsaanvraag voor het zomerhuis namelijk nooit gezien terwijl de aanvraag vanaf 2011 toch minimaal twee keer was ingediend. Het ergerde ze dat de bouwaanvragen waren afgekeurd zonder overleg met hen. Zíj waren doordrongen van het belang van het zomerhuis, dus vroegen ze ons de paardenbak ‘reversibel’ aan te leggen. Dat wil zeggen dat hij makkelijk verplaatst moest kunnen worden zodat herbouw van het zomerhuis nog mogelijk was.

				Na het positieve advies van deze commissie moesten we nog zes maanden wachten voor de vergunning rond was. Oktober 2015 konden we dan eindelijk de paardenbak aanleggen. Een reversibele paardenbak. Je mag lachen.

				Oude tijden herleefden snel na het vertrek van Emmens, Botter en Kuitenbrouwer. Er werd een nieuwe gemeentesecretaris aangesteld, Atsma. Afkomstig van het Wassenaarse gemeentehuis, waar kortgeleden een seksrel succesvol onder de mat was geveegd. Kijk, dat waren kwaliteiten waar ze wat aan hadden in Bloemendaal.

				Onze accountmanager werd met onmiddellijke ingang van ons dossier afgehaald en vervangen door P. Een van de ambtenaren die door de nationale ombudsman als vooringenomen en partijdig waren gekwalificeerd. Welkom terug!

				De marionetten werden in stelling gebracht alsof er niks gebeurd was.

				Er volgde weer eens een kennismakingsgesprek (voor de hoeveelste keer al wel niet?) tussen Francoise en mij met vvd-wethouder Nico Heijink, die ons dossier kreeg, en met gemeentesecretaris A. Ze straalden niet bepaald uit dat ze er zin in hadden. Heijink zat erbij alsof hij een gesprek voor de afdeling Bijzonder Beheer moest houden. Op zich vond ik hem een sympathieke man. Een gepensioneerde bankfiliaaldirecteur uit Bennebroek die al jaren rondliep in de Bloemendaalse vvd maar nu claimde van ons dossier niets te weten. ‘Ik kom uit Bennebroek en weet er allemaal niets van,’ was zo’n beetje zijn standaardzin. A., op haar beurt, zei geen weet te hebben van de rapporten van de klachtencommissie en de ombudsman en toen ik haar die alsnog toestuurde had ze er geen boodschap aan.

				‘En dat onderzoek naar de verdwenen stukken van S.?’ vroeg ik.

				‘Welk onderzoek?’ antwoordde ze.

				Duidelijk. Met het vervangen van de accounthouder was het hele onderzoek van tafel.

				‘En dat onderzoek naar het cliëntelisme in de behandeling van die tweede grote paardenbak op het aangrenzende landgoed dan?’ vroeg ik tegen beter weten in. ‘Dat was toegezegd door Botter.’ Zelfs Westphal had de ongelijkheid in behandeling omschreven als ‘stuitend cliëntelisme’, ‘ongelijke behandeling’ en ‘dat mag en kan niet’.

				Nou, daar gingen ze mee door, hoor, onder leiding van Heij­ink. Ik had het goed voorbereid met een volledig onderbouwd verhaal van zestig pagina’s. Heijink liet de ongelijke behandeling bij twee vergelijkbare dossiers onderzoeken door, jawel, dezelfde ambtenaren die bij beide dossiers betrokken waren. Gevalletje ‘slager keurt eigen vlees’. De verrassende conclusie was dat er van vooringenomenheid of ongelijke behandeling geen sprake was geweest. Heel overtuigend.

				Alles ging weer op de oude voet verder. Dat werd nog eens onderstreept toen wethouder Kruijswijk voor een volle zaal wederom stelde dat Rob Slewe de aanklacht tegen de gemeente vanwege laster en smaad nooit had ingetrokken. Terwijl de brief van Ficq waarin ze verzocht tot intrekking van de aangifte gewoon in zijn dossier zat. Wat een walgelijk spel.

				Hans kreeg eind september officieel bericht dat het college niet langer meewerkte aan zijn bouwaanvraag. Hij ging naar de rechter en diende een fikse schadeclaim in. Wat kon hij anders? Hij zei: ‘Je kunt niet jarenlang mensen aan het lijntje houden en dan zeggen: we doen het niet. Dat is onbehoorlijk bestuur. Ik heb tonnen geld uitgegeven aan plannen die zijn geëist.’47

				Sinds anderhalf jaar woont hij met zijn gezin in de arbeidershuisjes. ‘Maar die zijn niet geschikt als woonruimte,’ zegt hij terecht. ‘We hebben bijvoorbeeld de muren en ramen niet geïsoleerd. Als we dit van tevoren hadden geweten, hadden we de woningen heel anders gerestaureerd.’48 De vrachtwagens passeren de bedden van de kinderen op nog geen anderhalve meter en dat begint al om half zes ’s ochtends. De halfsteensmuurtjes houden niets tegen.

				Inmiddels (oktober 2016) heeft Hans de juridische procedures on hold gezet omdat het erop lijkt dat er toch nog een oplossing wordt gevonden met de gemeente. Duim voor hem!

				Twee weken na het vertrek van Emmens arriveerde de volgende nieuwe waarnemende burgemeester in Bloemendaal: Bernt Schneiders. Hij ging Bloemendaal ‘erbij’ doen naast zijn werk als burgemeester van Haarlem. Hij wilde de lijn van Emmens voortzetten en hield zich alleen bezig met hoofdzaken. ‘Ik heb gezegd dat ik niet kom om Sinterklaas te verwelkomen,’ zei hij tegen rtvnh.49 Dit was dezelfde Schneiders die anderhalf jaar eerder door Nederveen in zijn hok was teruggeblaft vanwege zijn aanbod Elswoutshoek over te nemen. Goed nieuws voor ons, heel goed nieuws. Als er iemand opgewassen was tegen machtsspelletjes, was hij het wel.

				Blijkbaar was Johan Remkes wakker geworden. Lang had hij geprobeerd om zijn vvd-bestuurders de hand boven het hoofd te houden. Hij had gezorgd voor het extra vvd-slot boven Bloemendaal waardoor ons dossier zo lang voort kon etteren. Rapporten die onder andere ik hem toestuurde, negeerde hij, gesprekken met ons weigerde hij en hij stond stilzwijgend toe dat onderzoekers en dwarsliggers werden ontslagen. Het rapport van Emmens moet hem wakker hebben geschud. De geest was uit de fles en niemand die hem meer terug kreeg.

				Remkes dreigde zelfs met opheffing van de gemeente. Dat kwam hard aan bij de Boeijinks en Bolkesteinen van de vvd. Maar ook bij carrièrepolitici als Harder, Westphal en Van Straalen die hun toekomst in rook zagen opgaan.

				Schneiders is andere koek dan zijn voorgangers. Die laat zich niet gebruiken als marionet en is ook niet te aardig. Een politiek dier op de goede manier. Iemand die gezag afdwingt en goed kan manoeuvreren. De eerste raadsvergadering onder zijn leiding was een genot om naar te kijken. Wat deed iedereen zijn best. Het leek wel een puberklasje dat moest nablijven. Bolkestein zat als beste leerlingetje met zijn armen over elkaar en stak nog net niet zijn vinger op als hij wat wilde vragen. Stilzitten als je geschoren wordt, zag je ze denken. En: Schneiders zit hier tijdelijk, we zingen het wel uit. Broekers-Knol zorgt wel dat we niet opgedeeld worden.

				Schneiders bleek jammer genoeg niet meer van ons dossier te weten dan hij in de krant had gelezen. Vervelend, kon ik weer alles gaan voorkauwen. Mijn archief met gemeentestukken was inmiddels zo krankzinnig groot dat het een hele klus was om alles uit te zoeken, te controleren en aan te leveren. Ik had gehoord dat Schneiders diagonaal leest. Dat houdt in, als ik het goed begrijp, dat je de eerste pagina half leest en dan nog even op de laatste pagina de conclusies doorneemt. Met andere woorden: hij is afhankelijk van wat hem wordt verteld, dus ik moest mijn huiswerk goed doen en hapklare brokken leveren.

			

		


		
			
				2016

				Niet jullie soort mensen

				December 2014 had Ruud Nederveen als burgemeester van Bloemendaal aangifte tegen Roos gedaan vanwege het openbaar maken van stukken die door toenmalig wethouder Marjolein de Rooij geheim waren verklaard. Het is een handigheid die ik onderhand herken. Als de inhoud het daglicht niet kan verdragen, wordt die irrelevant gemaakt door op de procedures te focussen. Het gevolg is dat iedereen nu weet (oktober 2016) dat Roos geheime documenten openbaar heeft gemaakt, maar waaróm ze dat ook alweer heeft gedaan, en om welke documenten het ging, dat zijn de meeste mensen vergeten. Toen niet alleen Nederveen, maar ook De Rooij het veld had geruimd, gingen we ervan uit dat alles met een sisser zou aflopen. In augustus 2015 werd Roos echter gebeld door de recherche dat ze haar graag wilden verhoren.

				In het Haarlems Dagblad zei ze: ‘Mij werd geadviseerd een advocaat mee te nemen, maar ik ben zelf jurist, dus dat hoeft niet. Wel wilde ik graag mijn man meenemen als getuige, maar dat mag niet. Ik had ook gevraagd naar de officiële aangifte, want die heb ik tot op heden nog nooit gezien. Maar dat is mij geweigerd, ik krijg hem niet. Nou, dan ben ik er ook helemaal klaar mee. Ik mag weigeren gehoord te worden. Dus dat heb ik gedaan.’

				Het Haarlems Dagblad schreef: ‘Volgens de gemeente Bloemendaal moet de aangifte onderzocht worden, zelfs als de klager (de gemeente in dit geval) toch van de klacht wil afzien. “Je kunt een aangifte niet intrekken. Die wordt altijd onderzocht door de politie,” aldus een woordvoerster van de gemeente.’50

				27 april 2016 was het dan zover. De strafzaak tegen Roos. Onze familie is Roos veel dank verschuldigd. Zonder haar zouden Nederveen, Kokke en De Rooij nog gewoon op hun plek zitten. Zonder haar waren de geheime verklaringen, die de beschuldigingen ontkrachtten, nooit boven tafel gekomen. Stukken die geheim moesten blijven omdat ze niet alleen onbehoorlijk bestuur aantoonden, maar ook samenspanning van politici en ambtenaren met het doel burgers te beschadigen. Vanwege haar rechtvaardigheidsgevoel en haar moed was Roos in deze situatie beland. Ik vind het heel bijzonder dat iemand zo haar nek uitsteekt voor mensen die ze niet eens kent.

				Francoise, Aliex, Hans en ik gingen mee om onze morele steun te tonen. We waren gelukkig niet de enigen die Roos een warm hart toedroegen, want de zaal was vol.

				Vanaf het begin hakte de officier van justitie behoorlijk op haar in. Officier van Justitie: ‘Als je het niet eens bent, teken je bezwaar aan. Maar dan schend je niet alvast het geheim, want dan schend je de wet.’51 Zijn eis: dertig dagen cel of zestig uur werkstraf. De rechter stelde niet ter zake doende vragen over haar gezinssituatie. Maar wat er ook werd geïnsinueerd, Roos bleef kalm en gaf rustig antwoord. Ze bestreed dat er geheimhouding op de stukken lag, omdat iedereen in de gemeenteraad de stukken al had gezien. ‘Als je op een feestje een verhaal vertelt en later aan één persoon vraagt het geheim te houden, dat kan helemaal niet.’52 Ze legde uit dat ze bewust en zorgvuldig gehandeld had.

				In mei kwam het vonnis. Ze werd veroordeeld tot een taakstraf van zestig uur met een proeftijd van twee jaar. En dat vanwege ons. Ons vertrouwen in het rechtssysteem was al behoorlijk uitgehold, maar bereikte nu een dieptepunt.

				Roos liet aan rtvnh weten dat ze gelijk in hoger beroep ging tegen het vonnis. ‘Ik ga niet stil in een hoekje zitten en het over me heen laten komen. Wie denken ze wel dat ze voor zich hebben?’53

				Marielys Roos bleef in de raad functioneren maar het werd en wordt haar steeds moeilijker gemaakt. ‘Wat doet een veroordeelde in de raad?’ is er bijvoorbeeld tegen haar gezegd. Geruchten deden de ronde dat ze zou zijn geradicaliseerd en dat dat de oorzaak was van de problemen in Bloemendaal. De overige raadsleden wilden dat ze stopte met hameren op transparantie en op de onrechtmatigheid van liegende ambtenaren en advocaten en wethouders en burgemeesters. Door op de man te spelen, werd precies hetzelfde spel gespeeld als met ons: de inhoud ging verloren.

				In verband met het hoger beroep werd Marielys Roos afgelopen augustus opgeroepen voor een dna-test. Waar sloeg dat nu weer op? Ze wordt niet verdacht van een inbraak of moord waarbij dna een bewijs zou kunnen zijn. Alles wat ze deed, deed ze open en bloot. Dit lijkt verdomd veel op een pesterij. Maar ze moest, dus ze ging.

				Zelf schreef ze hierover op de Facebookpagina van Hart voor Bloemendaal:

				‘“Neemt u plaats, dan beginnen we eerst met het afnemen van uw vingerafdrukken.” [...] Mijn gescande vingerafdrukken gingen naar de computer, die op zoek ging naar een match met mijn vingerafdrukken in de landelijke databank.

				Dit was iets waarover ik moest nadenken. Wanneer had ik mijn vingerafdrukken dan afgegeven? Oh ja, toen ik een nieuw paspoort had aangevraagd bij de gemeente. De computer begon aan de grote speurtocht. “Ja hoor, we hebben u gevonden,” sprak mijn begeleider. “Nu moet ik gaan kijken of ik uw foto bij de afdruk kan vinden.”

				Hij wachtte even en leek te aarzelen. “Hé, dat is gek, ik zie uw foto nergens in ons systeem.” Hij was op zoek naar een logische verklaring maar kwam er niet uit. “Toen ze u hebben opgepakt, wat het ook is dat u hebt gedaan, hebben ze toen geen foto van u gemaakt?” Ik moest glimlachen om zijn verbazing. Ik was helemaal niet opgepakt en daarom was er ook geen foto genomen. [...]

				In een klein donker hok zaten twee politiemannen op mij te wachten. De ene agent was in opperste concentratie bezig formulieren in te vullen en de ander trok geroutineerd plastic handschoenen aan en deed een kapje voor zijn mond. Op tafel lagen vier plastic buisjes met vier schrapertjes. Van de binnenkant van mijn wangen werd celmateriaal weggeveegd. Twee van de ene wang en twee van de andere. Terwijl hij met de schrapertjes mijn wangslijm aanraakte, hield hij zijn andere arm achter op zijn rug. Er mocht geen enkel contact plaatsvinden tussen mijn dna en dat van hem.

				De schrapertjes werden voorzichtig opgeborgen in buisjes die verzegeld werden. Op elk buisje werd vakkundig een etiket geplakt. De buisjes werden bevestigd in een doosje dat vier houdertjes bevatte. Op de doos kwam een label met daarop mijn persoonsgegevens. Ik zag nu wat op de doos stond: nfi, Nederlands Forensisch Instituut. “En dan gaat het nfi aan de hand hiervan mijn dna-profiel bepalen?” De beide agenten knikten en zeiden dat ze klaar waren. Ik mocht gaan.’

				Wanneer haar hoger beroep behandeld gaat worden is op dit moment (oktober 2016) nog niet bekend. Het om schijnt ook bezig te zijn met een aangifte tegen de notaris die Roos heeft geholpen. Die man heeft naar eer en geweten zijn werk gedaan. Laat de gemeente die man het leven niet ook onmogelijk maken.

				In oktober 2015 was ik behoorlijk druk met het samenstellen van de ‘hapklare’ brokken voor Schneiders. Iedere keer kostte deze klus me meer tijd. Met de voortschrijdende kennis vielen er steeds meer puzzelstukjes in elkaar. Ik wond me op.

				Het was overduidelijk dat de maffiacolumn van Fennema deel uitmaakte van een zwartmaakstrategie en dat Kokke, Fennema, Kruijswijk, Bolkestein en De Rooij hierbij betrokken waren. Dat bewees de e-mailwisseling. Fennema is dus geen onafhankelijk columnist. En omdat Kokke deel uitmaakte van het college, was het college ook betrokken. Maar toen er niets meer te ontkennen viel, deden vvd en GroenLinks nóg een poging om het bewijs onder het tapijt te vegen en was het alleen dankzij Botter, die met zijn portefeuille zwaaide, dat het bewijsmateriaal openbaar werd.

				En toen…

				Toen niks.

				Bijna niemand voelde de morele plicht wat met de kennis te doen. Het college niet en de raad die het college moet controleren ook niet. Bijna alle raadsleden van de coalitiepartijen zijn betrokken bij de spelletjes van het oude college. Die hebben er geen belang bij dat het deksel nog verder van de strontemmer afglijdt en doen dus niks in de hoop dat het weer overwaait. Zo doen ze het al jaren. Hart voor Bloemendaal en Liberaal Bloemendaal doen hun best, maar leggen te weinig gewicht in de schaal. Ik mis Thera Wolf.

				Verwondert niemand zich erover hoe het komt dat Kokke een receptie in het stadhuis krijgt met koffie en cake, terwijl hij aantoonbaar betrokken was bij crimineel belasteren? Terwijl Roos als een crimineel wordt behandeld omdat ze de leugens wilde ontmaskeren die tijdens de zwartmaakcampagne gebezigd werden?

				Braaf gaan college- en raadsleden naar praatgroepjes om onder leiding van duurbetaalde adviseurs te werken aan het ‘Huis van de Democratie’, zoals dat door Emmens in het leven was geroepen. Allemaal om aan de tijdelijke burgemeester Schneiders te laten zien dat ze van goede wil zijn, zodat ze kunnen blijven zitten en de gemeente niet wordt opgedeeld. Zeg nu eerlijk. Als je dan oprecht bezig bent met het bouwen van een huis van de democratie, dan zorg je toch eerst dat de fundamenten op orde zijn?

				Al was nu zo ongeveer alles openbaar waaruit bleek dat de zwartmaakcampagne onderdeel van een politieke strategie was, wist ik, door het herstel van de oude poppenkast (deels andere marionetten, dezelfde spelers) dat er niets zou veranderen. Dat deed geen recht aan de energie en tijd die zo langzamerhand zo veel mensen er al in hadden gestoken. Het frustreerde me enorm. Ik deed opnieuw aangifte van smaad en laster tegen Nederveen, Kokke, De Rooij en Fennema. Ditmaal zonder Ficq. Ik wist zo langzamerhand dusdanig veel van de rechtsgang af dat ik het zonder advocaat afkon. Ik stapte gewoon het politiebureau op de Koudehorn in Haarlem binnen. Een aardige politie-inspecteur nam de aangifte op. Ik vermeldde erbij dat mijn aangifte samenhing met de aangifte tegen Roos. Dat noteerde ze.

				Precies een maand later belde ik de inspecteur en ze meldde dat de aangifte naar het Openbaar Ministerie was gestuurd. Ze wist niet welke officier van justitie de aangifte behandelde. Begin januari 2016 nam ik contact op met het om of er al wat bekend was. Mijn naam was in het systeem niet te vinden. Er was geen nummer aangemaakt, dus ik belde de politie maar weer. Opnieuw bevestigde de inspecteur dat de aangifte naar het om was gestuurd. Ze begreep niet wat er mis kon zijn gegaan. Het om zei me weer dat de aangifte nog bij de politie moest liggen. Zo belde ik nog vier keer heen en weer.

				Na maanden van het kastje naar de muur te zijn gestuurd kwam er duidelijkheid. De aangifte was wel naar het om gestuurd maar niet in behandeling genomen. De aangifte lag al maanden te verstoffen op de afdeling Beleid en Strategie.

				Hoezo Beleid en Strategie?

				Hoezo werd er niets onderzocht?

				Weer een geval van handjeklap? Een ‘herenakkoord’ tussen het om en de bestuurders van Bloemendaal?

				In februari 2016 kwam Maarten van Rossum op bezoek in Heemstede. In een artikeltje in De Heemsteder zei hij: ‘U heeft waarschijnlijk een gemeentebestuur dat niet uit krankzinnigen bestaat zoals in Bloemendaal.’ Een krankzinnig gemeentebestuur, zeg dat wel ja.

				Als Hans of ik wilde inspreken bij een raadsvergadering werd de kookwekker al tevoorschijn gehaald. Bij zo’n inspraakbeurt krijg je als burger drie minuten de kans om je woordje te doen. Die inspreekbeurten waren de bestuurders een doorn in het oog. De laatste keer dat ik insprak zat ik naast Kruijswijk. Kruijswijk kon het niet laten om tijdens mijn inspreekbeurt door me heen te praten, te sissen en te roepen dat hij de stukken 21 en 22 niet kende. In maart 2016 mocht Bolkestein een keer voorzitter zijn. Hij vroeg mijn broer van tevoren wat hij van plan was om te zeggen. Dan kon hij beoordelen of hij de inspreekbeurt mocht benutten of niet. Hans weigerde en Bolkestein dreigde vervolgens met een ‘inspreekverbod’. Na een communicatieverbod en een klachtenverbod nu ook een inspreekverbod?

				Krankzinnig is een understatement.

				Het was maart 2016 toen Francoise en ik op bezoek gingen bij burgemeester Schneiders en wethouder Heijink. Er werd door de gemeente nog steeds gesproken over angst voor de familie Slewe. Nog steeds bestond er een dossier ‘bedreigingen en intimidaties’. En iedereen die dit soort dingen hoorde of las, dacht nog steeds dat wij een stel maffiosi waren. Die zwartmaakteksten bleven maar dooretteren.

				Ook al had ik in de afgelopen tijd al heel wat stukken naar de gemeente gestuurd die een aardig beeld gaven van vooringenomenheid en partijdigheid, de boodschap leek nog niet overgekomen. Onlangs hadden Schneiders en Roos nog een aanvaring gehad in de raadsvergadering toen Schneiders zei dat hij niet op de hoogte was van leugens van ambtenaren en het vorige college. Dat begreep ik niet. Zelfs met diagonaal lezen struikelde je over de liegende ambtenaren en bestuurders in het dossier Elswoutshoek. Daarom had ik ter voorbereiding van dit gesprek twintig stukken geselecteerd die in de categorie ‘Leugens’ vielen.

				Al bij binnenkomst in de burgemeesterskamer merkte ik dat de houding van Heijink anders was dan normaal. Wat minder de verveelde Heijink-houding. Blijkbaar had hij zich in het dossier verdiept en was er iets van de boodschap overgekomen.

				Op het bureau van de burgemeester stond een mooie grote schaal die ook al bij Nederveen had gestaan. Een keramieken blauwe schaal met het wapen van Bloemendaal erop. Ik besloot een bloemlezing te houden uit mijn leugendossier. Een voor een las ik ze voor. Als ik klaar was legde ik de papieren in de grote schaal. Ik wilde aan de vierde beginnen toen Schneiders me onderbrak.

				‘Stop maar. Ik heb genoeg gehoord.’

				‘Oké,’ zei ik en deponeerde de hele stapel in de schaal.

				‘Wat verwachten jullie nu eigenlijk van ons?’ vroeg hij.

				‘Om te beginnen dat er nu eindelijk eens wat wordt rechtgezet,’ antwoordde Francoise fel. ‘Keer alles nog maar eens drie keer om. Jullie vinden niets omdat er niets ís. En dat niets moet maar eens naar buiten gecommuniceerd worden. Dat is wat wij willen.’

				26 augustus 2016 kregen we een brief van het college, ondertekend door burgemeester Schneiders. ‘Het college neemt afstand van de beschuldigingen aan uw adres en is van mening dat er geen bedreigingen en intimidaties hebben plaatsgevonden. Wij bieden hiervoor onze excuses aan.’

				We waren hartstikke blij dat dit nu was rechtgezet. Heel blij. Zeker toen het ook groot in het Haarlems Dagblad kwam. Eindelijk een beetje gerechtigheid. Op straat werden we gefeliciteerd door mensen die we niet kenden. Wat een verademing na jaren met de nek te zijn aangekeken.

				Wat had het een negatieve energie gekost om te laten zien dat we geen engerds waren, en vooral om erkenning te krijgen voor wat ons was aangedaan. Ik ben benieuwd of er nog vvd’ers zijn die zo beschaafd zijn om hun excuses te maken. Ik reken er maar niet op. En zal het om nog wat gaan doen nu onomstotelijk vaststaat dat de gemeente mensen valselijk heeft beschuldigd?

				Het zijn vragen waar we ons niet lang mee bezig konden houden. Twee weken later zag ons leven er opeens gitzwart uit.

				Francoise en ik zaten op ons terras een kop koffie te drinken. Het was prachtig najaarsweer en even verderop zagen we ons nichtje Jip paardrijden. Het was de eerste zomer dat de paardenbak er lag, na zeven jaar wachten. Mijn dochter en mijn nichtje zijn enorme paardenliefhebsters die elke dag rijden. Voor het paard van mijn dochter is nog geen stal op Elswoutshoek, dus zij gaat nog op en neer naar de manege. Het paard van Jip staat hier wel en ze rijdt elke dag.

				Jip was een nieuw zadel voor haar paard aan het uitproberen. Francoise had net gezegd dat Jip echt hartstikke goed aan het rijden was. Opeens bokte het paard. ‘Zo,’ zei Francoise nog, ‘ik wist niet dat hij ook kon bokken.’ We zijn wel wat gewend. De meiden rijden al zo lang. Meestal blijven ze zitten als hun paard een rare beweging maakt, en als ze toch vallen, staan ze lachend op.

				Maar het bokken gaat  door en in de bocht valt Jip van haar paard. Het opstaan duurt net even te lang en we rennen zo hard we kunnen naar de bak. Doodstil ligt ze in de hoek in een rare houding met haar cap half over haar gezicht heen. ‘Dit is niet goed,’ roepen Francoise en ik tegen elkaar. Ik bel 112 en Hans en Aliex. Francoise blijft bij Jip zitten. Ze is bij kennis, maar kan zich niet bewegen en crepeert van de pijn. Ze vraagt alleen naar haar paard, haar paard is toch niet de weg opgegaan? Wat dat betreft kunnen we haar geruststellen.

				Hans is vanuit zijn werk snel thuis en neemt Francoises plek naast zijn dochter in. Hij streelt haar over haar haren en spreekt haar bemoedigend toe. De ambulance arriveert snel. De verpleger heeft weinig tijd nodig om te zien wat er aan de hand is en roept back-up. In no time is de helikopter er met een arts. De arts kondigt luid aan dat het protocol dwarslaesie wordt gevolgd. Bij het horen van die woorden zakt de grond onder onze voeten vandaan. Jip wordt helemaal ingepakt en met de helikopter naar het vu Medisch Centrum in Amsterdam gebracht. Hans gaat mee.

				Haar rug is op meerdere plaatsen gebroken en zelfs haar nek. Ze wordt direct geopereerd en de kapotte nekwervel wordt vervangen. De pijn aan de zenuwuiteinden is hels en geen pijnstiller helpt. Hans en Aliex zijn dag en nacht bij haar. De doktoren kunnen niet zeggen of herstel mogelijk is of niet.

				Een dag na het ongeluk ging ik op bezoek. Ergens verscholen tussen de nieuwbouw staat nog het oude vu-gebouw. Toen ik die hal binnenstapte op weg naar de kinderafdeling, kwamen herinneringen terug van veertig jaar geleden toen ik zelf meer dood dan levend was binnengebracht. Boven aangekomen zei Hans dat hij hetzelfde gevoel had. Het is uiteindelijk goed gekomen, zei ik geruststellend.

				De eerste week was er nog niets te zeggen over mogelijk herstel. Hans en Aliex werden volkomen in beslag genomen door de begeleiding van Jip. Francoise en ik hielden de boel in Elswoutshoek draaiende. En allemaal liepen we rond met angstaanjagende gedachten over de toekomst. Gitzwarte dagen. We waren er met zijn allen helemaal kapot van. Die *** paardenbak. Hoe wrang. Zes jaar zeuren, en nu lag het kreng er en gebeurde dit. Ik had moeite mijn schuldgevoel te hanteren. Hoe erg moest dit niet zijn voor Hans en Aliex en voor hun andere dochters? Hoe moest het nu verder?

				Na een week kwam er meer duidelijkheid: Jip heeft een incomplete dwarslaesie en we mogen hopen op herstel. Vooral ’s nachts lijdt ze ondraaglijke pijn, maar heel langzaam komt er wat gevoel terug in haar tenen. Hoe blij zijn we daarmee!

				In haar nabijheid durfden we het woord ‘paard’ niet in ons mond te nemen, tot ze zich afvroeg waarom ze eigenlijk geen paardenkaarten kreeg. Paardrijden is alles voor haar, en die liefde is niet voorbij door dit ongeluk. Het is voor haar juist een mooie stimulans om te werken aan herstel.

				Op het moment dat ik dit schrijf zijn we vier weken verder en dappere Jip is vandaag overgebracht naar een revalidatiekliniek op de Overtoom in Amsterdam. Een mooie plek vlak bij het Vondelpark en de Hollandsche Manege. Hoe lang ze daar zal blijven weten we nog niet. We gaan ervan uit dat ze op een gegeven moment weer naar huis gaat en dat ze dan verder zal moeten revalideren.

				Dat wordt wel een probleem straks. Hans woont in de arbeidershuisjes, die provisorisch tot woonruimte zijn verbouwd. Om alleen al bij de wc te komen moet je een trap op. De vloeren lopen ongelijk en zo zijn er nog tal van obstakels.

				In de afgelopen vier weken heeft Hans het klaargespeeld om tussen de bedrijven door nog te werken aan een voorstel voor zijn huis op Elswoutshoek. Als Jip even sliep voerde hij telefonisch overleg met het college. De gemeente heeft een landgoederennota gemaakt, en Hans’ plan moet daarbinnen passen. In feite hebben we het nog steeds over een bestemmingsruil waarbij de huisjes als opslag gebruikt worden, en de oude schuur een woonbestemming krijgt. Van de drie woonadressen blijven er maar twee over en het totaal aantal bebouwde vierkante meters wordt niet meer dan nu het geval is, en is veel minder dan er oorspronkelijk ooit gestaan heeft. Hans overvroeg niet en hij kwam eruit met het college. Ook GroenLinks-wethouder Kruijswijk en vvd-wethouder Heijink staan achter het plan. Dat is een grote opluchting, zeker nu. Hans en Aliex hebben al hun krachten nodig om op de been te blijven voor hun dochter.

				Ook die opluchting mocht niet lang duren. Gisteravond, 11 oktober 2016, tijdens de Commissie Grondgebied, diende – wie anders – Bolkestein een amendement in op de landgoederennota, waarin bijgebouwen op landgoederen niet meer van bestemming mogen wijzigen. Een koetshuis mag bijvoorbeeld geen woning worden, al heeft tegenwoordig niemand meer een koets. Jaren is er aan deze nota gewerkt door vakmensen en een stel vvd-amateurs besluit op een avond maar weer eens iets te veranderen.

				Volgens mij is dit amendement louter en alleen bedoeld om een oplossing voor Elswoutshoek te blokkeren. Zie je al die ‘nette’ heren bij elkaar zitten terwijl ze een plan smeden? Hoe kunnen ze nu weer verhinderen dat er een oplossing voor Hans en zijn gezin komt? Hun motivatie heeft niets te maken met zorg over behoud van groen of landschap. Echt helemaal niets. Kon ik eerst nog een beetje lachen om hun opgezwollen ego’s, de lol was er nu allang vanaf. Voor de zoveelste keer wordt een collegebesluit door de eigen coalitie gesaboteerd. Voor de zoveelste keer wordt mijn broer onderuitgehaald. Gekielhaald is een beter woord.

				Ik kan het niet meer aanzien. Ze willen mijn broer en zijn gezin kapot hebben. Hans en Aliex zijn de grootste slachtoffers hier. Ik woon tenslotte al drie jaar in een mooi gerestaureerd huis op Elswoutshoek. Maar wat zij al die jaren over zich heen hebben gekregen, hoeveel geld ze al niet in een bodemloze put hebben gegooid, hoeveel goede moed en bereidwilligheid ze steeds weer toonden. Iedere keer kregen ze het deksel op hun neus.

				De vvd misbruikt haar macht tegen alle redelijkheid in, en hoe vaak dat ook wordt aangetoond door buitenstaanders, de vvd’ers trappen op ons in en ze blijven trappen. Ze konkelen, manipuleren en doen alles om een burger te gronde te richten. Mededogen? Empathie? Nooit van gehoord. Zelfs niet in deze omstandigheden. Voor de zoveelste keer gaan ze tegen hun eigen college in. En geen rechter of andere onafhankelijke derde die bij machte is in te grijpen.

				Onvoorstelbaar.

				En waarom? Omdat we plannen met Elswoutshoek per ongeluk hebben gedwarsboomd? Omdat we weigeren te buigen voor de overmacht van het gemeenteapparaat? Omdat we protesteren? Omdat politieke carrières zijn geschaad? Omdat we ons eigen geld verdiend hebben? Omdat we niet vriendelijk glimlachend ten onder zijn gegaan? Omdat vvd’ers een ander het licht in de ogen niet gunnen? Omdat ze er plezier aan beleven een ander mens kapot te maken?

				Nee. We zijn inderdaad niet jullie soort mensen.

			

		


		
			
				‘Was dit ’t allemaal waard, Slewe?’

				De afgelopen zeven jaar overziend, probeer ik te begrijpen wat er eigenlijk gebeurd is. Ik denk dat de gemeente van oorsprong andere plannen met Elswoutshoek had. Waarschijnlijk hadden ze gedacht het samen met Staatsbosbeheer van mevrouw Kreymborg te kunnen kopen. Toen zij niet de eigenaar bleek, maar de erven Heertje, hebben ze geprobeerd om het van hen over te nemen, maar kregen het geld niet snel genoeg bij elkaar. Het idee was om het Hooge Eiland bij Elswout te trekken, en het hoofdhuis als een burgemeesterswoning te gaan gebruiken. En toen schoven wij ertussendoor.

				In twee weken tijd was Elswoutshoek voor hun neus weggekaapt door twee buitenstaanders die van niets wisten. Niet afkomstig uit Bloemendaal. Geen deel uitmakend van het establishment. Integendeel. Twee broers opgegroeid in een volksbuurt in Amsterdam-West. Die in twintig jaar tijd hun eigen kapitaal hebben verdiend. Niet het soort mensen dat in het oog van sommige Bloemendalers thuishoort op een landgoed.

				Ook denk ik dat door Nederveen en Kokke tegen de ambtenaren is gezegd dat ze maar lekker moeilijk moesten doen, in de hoop dat we ontmoedigd zouden raken en zouden vertrekken. Ze zullen verwacht hebben dat wij ons zouden laten ontmoedigen door hun afwijzing. Want  sociale klimmers willen geaccepteerd worden door de maatschappelijke laag boven hen. Maar dat viel bij ons tegen. Wij lieten ons niet denigrerend toespreken en we keken niet tegen ze op. We hebben altijd ten diepste gevonden dat wij niets meer of minder waard zijn dan andere mensen. Ik heb net zo veel respect voor pakjesbezorgers en taxichauffeurs als voor directeuren of wethouders. Voor ik in Bloemendaal kwam wonen, dácht ik niet eens in rangen en standen.

				Ze zullen hebben verwacht dat als we dan niet vertrokken, we dan wel op onze rug zouden gaan liggen en zeggen: vertel ons maar hoe we ons landgoed moeten inrichten. Maar ook daar was geen sprake van. We wilden ons graag verantwoorden voor duurzaamheid, behoud van natuur en dergelijke, maar we wilden ons hoofd niet laten hangen naar de onredelijke eisen van een stel machtsbeluste vvd’ers.

				Onze houding heeft de strijd vanuit de gemeente verhard. Doordat we tegen de beslissingen ingingen, en dat deden via de geëigende kanalen – klachten, bezwaarschriften, wob-verzoeken – stak de angst de kop op dat uit zou komen dat de gemeente wel erg onzinnige dingen van ons had geëist. Dat moest voorkomen worden.

				Het frustreren van de procedures was van begin af aan het pressiemiddel. Documenten kwijtraken. Onzinnige onderzoeken eisen. Altijd net binnen of ver buiten de termijnen reageren. Afwijzen op onzinnige gronden. Niet in behandeling nemen. Et cetera.

				Toen meer mensen en instanties zich met de gang van zaken gingen bemoeien hanteerden ze feitelijk dezelfde tactiek. Het college legde onderzoeksresultaten naast zich neer en als de raad dat niet accepteerde, deden ze toezeggingen die ze niet nakwamen. Wij wonnen dan wel – vaak werden we in het gelijk gesteld door externe instanties – maar uiteindelijk waren we slechter af doordat de gemeente nog fanatieker op ons inzette.

				Wij bleven wijzen op beloften, bleven contact zoeken om tot oplossingen te komen. We conformeerden ons niet. We verdwénen niet. Ze moeten iets hebben gedacht van: wie ben jij, Slewe, om ons ter discussie te stellen? We laten wel even zie wie hier de baas is. We trekken je door en we gebruiken daarvoor zo veel openbare middelen als maar nodig zijn.

				Naast het frustreren van procedures ging de gemeente op de man spelen om de aandacht van zichzelf naar ons te verleggen. Zoals al eerder gezegd: zodra er op de man gespeeld wordt, gaat de boodschap verloren. En dat was precies wat de gemeente wilde.

				We waren ‘nouveau riche’ en ons geld konden we nooit eerlijk verdiend hebben. Vanaf het begin liet de gemeente actief speuren naar malversaties. Dat ging van helikoptervluchten, politie-invallen en het afluisteren van telefoongesprekken tot en met het beschamende grondonderzoek. En nooit konden ze ons betrappen op fout gedrag of illegale activiteiten, hoe hard ze ons ook uitdaagden.

				De rationele basis om ons tegen te werken was al vrij snel uit zicht verdwenen. Omdat wij niet capituleerden, bezorgde de naam Slewe sommige bestuurders en ambtenaren een rode waas voor hun ogen. Er was en is sprake van wraak en afgunst, maar er is ook een overtuiging – denk ik – dat het toegeven van fouten iets verschrikkelijks teweegbrengt. Want ze gaven nooit iets toe.

				Als ze dan niks konden vinden wat hun gedrag en uitspraken tegen en over ons ondersteunde, dan moesten ze dat maar suggereren. Gewoon hard en vaak suggereren dat wij gewelddadige patjepeeërs waren, dan deed de werkelijkheid er niet meer toe. Het vreselijke is dat die tactiek werkt. Het is toch de burgemeester die het zegt.

				Na het vertrek van Nederveen, De Rooij en Kokke bleek de werkelijke macht zich op de achtergrond te bevinden. Het negatieve gedrag binnen college en raad blijft namelijk doorgaan. Ze blijven ons bestrijden en denken in termen van winnen of verliezen. Iets ertussenin bestaat niet.

				Wij, de Slewes, hebben een sterk rechtvaardigheidsgevoel en we weten wat vechten is. Ze hebben zich danig in ons vergist. Het is niet ondenkbaar dat we het alsnog moeten afleggen tegen het gemeentegeweld. Maar als we hier weg moeten is het met rechte rug.

				Wat ons is overkomen is meer dan een persoonlijk verhaal. Het zegt iets over de staat van onze democratie. In Nederland hebben we een overheid om dingen eerlijk, transparant, democratisch en voor iedereen op dezelfde manier te regelen. Wij hadden de pech op deze grote misstand te stuiten. Ik zal aanstippen waar het systeem volgens mij faalt.

				Ongeveer twee procent van de Nederlanders is aangesloten bij een politieke partij. Dat is niet bepaald een evenredige vertegenwoordiging. Een deel van deze twee procent heeft de ambitie een rol van betekenis te spelen. Een klein deel daarvan wil invloed op ideologische gronden of vanuit maatschappelijke betrokkenheid. De meest ambitieuzen zien de politiek echter als een carrièrepad. Conclusie: uit slechts een heel klein deel van de bevolking komen de mensen die onze dorpen, steden, provincies en land besturen.

				De andere achtennegentig procent van de burgers is vaak niet vreselijk geïnteresseerd in (dorps)politiek. Ze gaan ervan uit dat er professionals in het bestuur zitten en dat er vakkundig en integer wordt bestuurd. Pas als ze iets tegenkomen wat hun leven direct raakt, komen ze in actie. Met andere woorden: weinigen interesseren zich voor het algemeen belang, velen voor het eigenbelang. Door dat gebrek aan affiniteit met politiek, lever je je als burger feitelijk over.

				Een andere ontwikkeling die met de ongeïnteresseerde burger samenhangt, is dat de lokale journalistiek verdwijnt. De lokale blaadjes hebben publiek verloren in het geweld van concurrerende media. Vaak zijn de blaadjes afhankelijk van de gemeentelijke advertentie-inkomsten. En de gemeente zit niet te wachten op kritische toehoorders. Vroeger zat er altijd een journalist van het huis-aan-huisblad of het regionale dagblad op de publiekstribune bij de raadsvergaderingen. Nu is dat in het merendeel van de gemeenten niet meer het geval. In plaats daarvan zijn de vergaderingen te volgen en achteraf te bekijken op internet, heel transparant, maar er zijn weinig mensen die dat doen.

				In Bloemendaal hadden wij geluk met een geëngageerde journalist bij het lokale sufferdje. Én we hebben hier nog het Haarlems Dagblad, dat goed gelezen wordt in de regio. Ik weet niet of we zonder deze twee kranten ooit de aandacht van de regionale omroep hadden getrokken en via hen het nationale nieuws zouden hebben gehaald. En zonder die nationale aandacht had Nederveen hier nog gezeten.

				Een ander zwak punt van ons systeem: als één politieke partij gedurende lange tijd aan de macht is, is er geen ruimte meer voor tegengeluiden. De voorstellen van oppositieleden in de raad worden consequent van tafel geveegd. Doe dat lang genoeg en mensen stappen op. Op een gegeven moment bestaat zo’n gemeenteraad voor het grootste deel uit mensen die het vooral gezellig willen houden. Gevolg: een tandeloze raad.

				In Bloemendaal is de vvd al zo lang de winnende partij dat het hele ambtenarenapparaat naar de partij is gaan staan. In een kleine gemeente is het effect vele malen groter dan op landelijk niveau, omdat het om een beperkt aantal mensen gaat die elkaar allemaal kennen. Mensen gaan amicaal met elkaar om, raadsleden lopen binnen bij ambtenaren. Dan sluipt corruptie er snel in.

				Als we aan corruptie denken, denken we aan een bestuurder die wordt omgekocht in ruil voor een dienst. Maar dat is slechts een onderdeel, aldus corruptieonderzoeker Willeke Slingerland in de Volkskrant.54 Het gaat ook om nepotisme en vriendjespolitiek. Niet die ene bestuurder is het probleem, maar het netwerk waar hij of zij deel van uitmaakt, zegt Slingerland. Het wheelen en dealen leidt al snel tot corruptie. Corruptie-experts noemen dat ‘handel in invloed’. Een toenemend probleem in Nederland, waar toezicht in de vorm van rekenkamers en lokale pers vaak is weggevallen.

				De interactie tussen politici en ambtenaren verklaart de inzet en het enthousiasme van bepaalde ambtenaren die ons met volle inzet hebben tegengewerkt. Ze hebben zo lang in een vvd-cultuur gewerkt dat ze waarschijnlijk zelf niet eens meer zagen hoe fout ze bezig waren. Bij de verkiezingen in 2014 moest de vvd in Bloemendaal een coalitie aangaan en ze kozen voor GroenLinks en D66. Wil een kleinere partij ooit aan de macht komen, dan zullen ze hun hoofd moeten laten hangen naar de machtigste partij. De ene politicus wisselt probleemloos van kleur (Richard Kruijswijk en Meindert Fennema van GroenLinks) en de ander houdt vast aan zijn idealen (Jur Botter van D66).

				De oppermacht van een politieke partij zorgt er ook voor dat de dualiteit van bestuur onder druk komt te staan. Het college van burgemeester en wethouders bestuurt, de raad controleert. Mensen in het college zijn weliswaar afkomstig uit de politieke partijen maar dienen zich in te zetten voor het algemeen belang. Hoe hoger de functie, hoe vaderlijker het functiegehalte. De burgemeester wordt geacht helemaal boven de partijen te staan. Maar als partijleden uit college en gemeenteraad onderling afspraken maken wordt het duale systeem ondergraven. In Bloemendaal nam het college een beslissing. Hoera! Zelfs de vvd-wethouder was voor! Maar die vvd-wethouder wist dondersgoed dat zijn vvd-collega’s in de raad het voorstel alsnog zouden blokkeren.

				Als de overheid haar gang kan gaan zonder controle van buitenaf en verkeerde sentimenten de boventoon gaan voeren, kan de overheid de democratische regels en procedures misbruiken en tot wapen omvormen. In ons geval door idiote vergunningen en onderzoeken te eisen, procedures maximaal op te rekken en steeds weer een obstakel te vinden om plannen af te keuren. Maar ook door verschillende mensen ongelijk te behandelen. De wetten en de regels zijn er voor het klootjesvolk, ‘ons soort mensen’ regelt de zaken onderling. Regels worden dan opgerekt of gewoon niet toegepast.

				Wat ook kan gebeuren als de overheid ongehinderd haar gang kan gaan, is dat ze mensen ophitsen. In ons geval is het gemeentepersoneel bij elkaar geroepen om ze over ons ‘in te lichten’. Wat er is verteld weten we niet, maar positief was het niet. Dan creëer je als gemeente een vreemde sfeer die gevaarlijk is. Mensen denken dat ze de waarheid horen, want het zijn per slot van rekening de burgemeester en wethouders die het ze vertellen. Ze worden opgehitst. Honderdvijftig mensen met honderdvijftig gezinnen die naar duizenden verjaardagen en borrels gaan. Dan gaat het snel. En enkele burgers voelen zich vervolgens zo betrokken, dat ze actief dreigbrieven gaan schrijven. Of erger.

				Alles wat ik hier heb verteld is een gevaar voor elke gemeente in Nederland. Bloemendaal is dan nog eens een geval apart, omdat de invloed van de Bloemendaalse kliek in ieder geval de gemeentegrenzen overschrijdt. Ook het om in Haarlem is geïnfecteerd. De manier waarop Marielys Roos wordt behandeld door het Openbaar Ministerie steekt schril af bij het feit dat Nederveen, Kokke, Fennema en De Rooij er zonder justitiële stappen vanaf zijn gekomen.

				Hier wonen veel mensen met directe banden in Den Haag. De gemeentepolitiek is min of meer een kraamkamer voor landelijke politici. Kijk naar Martijn Bolkestein, die door zijn naam en connecties in één klap fractievoorzitter van de vvd in Bloemendaal werd en louter om zijn achternaam voorbestemd is naar Den Haag te gaan. Het heeft niets met inhoud te maken, alleen met de lange arm van oom Frits. Kijk ook naar Ankie Broekers-Knol, die hier woont, lid is van de besloten golfclub en actief is in de lokale vvd. Zij heeft Kokke hier neergezet en niet ingegrepen toen hij te ver ging. Dan heb je boter op je hoofd als je in de Eerste kamer zogenaamd de democratische waarden verdedigt. Of neem Remkes, die als commissaris van de Koning in de provincie Noord-Holland de enige macht was die kon ingrijpen. Waarom heeft hij Nederveen pas tot de orde geroepen toen de boel volledig uit de hand was gelopen? Ik vermoed dat daar ook geen zuivere motieven aan ten grondslag lagen en ik ben ervan overtuigd dat de macht van de Bloemendaalse kliek reikt tot in Den Haag.

				Dat is dus de volgende zwakke plek in het systeem: als het cliëntelisme door alle lagen heen loopt, kan een burger nergens terecht als een lokale overheid zich misdraagt. In ons geval had de provincie in moeten grijpen, tenminste, dat lijkt logisch. Maar op een of andere manier was en is er geen instantie die de gemeente tot de orde kan roepen. Uitspraken van commissies negeren, criminele activiteiten uitvoeren: de gemeente komt ermee weg.

				Uiteindelijk kom ik uit op een spagaat tussen democratie en klassenjustitie. In Bloemendaal worden de werkelijke beslissingen niet op het gemeentehuis genomen, maar elders. Dat maakt de macht oncontroleerbaar en leidt tot netwerkcorruptie. Weet je wat bijna griezelig is?! De echt machtigen blijven op de achtergrond en maken zich onzichtbaar. Er is niets van of over ze te vinden op internet. Ze blijven uit de bladen. Ze trekken aan de touwtjes en niemand die ze kent.

				Dit verhaal is het verhaal van één burger die de mogelijkheden en de vasthoudendheid had om zich te blijven verweren. De meeste burgers hebben het geld noch de vastberadenheid. Maar het gebeurt overal. Daarmee is dit verhaal een noodsignaal en oproep tot verbetering van ons democratisch systeem.

				We mogen dan wel denken dat we in een meritocratie leven, dat je op je eigen krachten en talenten alles kunt bereiken, maar dat is maar ten dele waar. Hulde aan vechters die weigeren van de gemeenteraad een betekenisloze façade te maken: Thera Wolf, Marielys Roos, Jur Botter en journalisten zoals Ruud Vader, die zich niet hebben laten beïnvloeden door de communicatiemedewerkers van de gemeente Bloemendaal.

				‘Was dit ’t allemaal waard, Slewe?’ Het zinnetje dat Boeijink uitsprak tegen Hans na de coup van 10 juli 2015, is me bijgebleven. Het is een vraag die ik mezelf inderdaad stel.

				Zou ik Elswoutshoek hebben gekocht als ik had geweten wat er komen ging? Tot twee jaar geleden had ik volmondig ja gezegd. Het is het mooiste plekje dat ik ken. Midden in de natuur, op tien minuten van het strand, Haarlem aan de overkant van de weg en op een dik kwartier van Amsterdam. Maar de zwartmaakcampagne van De Rooij en alles wat daarna kwam hebben me hevig aangegrepen.

				We hadden nooit gedacht dat we verstrikt zouden raken in affaires rondom onbehoorlijk bestuur en dat de familie Slewe zwartgemaakt zou worden. Nog steeds worden we bijna dagelijks geconfronteerd met de gevolgen van de laster, en ook zakelijk hebben we er last van. Het is ons leven gaan beheersen.

				We hebben er spijt van dat we zijn begonnen met het aanvragen van vergunningen en dat we de gemeenteraadsleden en -bestuurders direct hebben uitgenodigd en open kaart hebben gespeeld. Misschien hadden we onszelf later verwijten gemaakt en de schuld voor alles meer bij onszelf gelegd, maar nu hebben we nog steeds geen goede schuren terwijl we die probleemloos hadden kunnen herbouwen. De machines van mijn broer, nodig om het landgoed te onderhouden, staan op een open plek weg te roesten. De dieren hebben geen goed dak boven hun hoofd. En dat na zeven jaar.

				Ik ben er trots op dat we ons ondanks alle ellende niet hebben laten verleiden tot scheldpartijen. Het heeft veel moeite gekost, ik ben echt weleens naar buiten gelopen als boosheid me ging overheersen, en natuurlijk hebben ambtenaren mijn woede gevoeld, maar ik ben nooit gaan tieren en dreigen. Altijd spraken mijn broer en ik rustig op de gemeentevergaderingen. In die zin valt ons niets te verwijten. Ik vraag me af hoeveel andere mensen die zelfbeheersing op kunnen brengen na jarenlang te zijn getreiterd.

				Dat ik me teweer heb gesteld en niet heb gecapituleerd, daar sta ik nog steeds achter. Moet je na zo veel jaar opgeven? Dan heb je al die jaren voor niets gevochten.

				Maar als ik had geweten hoeveel negatieve impact alles rondom Elswoutshoek op mij, Francoise, mijn kinderen en Hans en zijn gezin zou hebben, dan was ik liever in Haarlem blijven wonen. De prijs die mijn familie en ik hebben moeten betalen is te groot. Zelfs Elswoutshoek is dat niet waard.

			

		


		
			
				Dankwoord

				Ik wil graag de mensen bedanken die het boek mogelijk hebben gemaakt. Heleen Niele, met wie ik het boek samen heb geschreven, uitgever Sander Knol, Anne Everard en de rest van het team van Xander Uitgevers.

				Mijn dank gaat ook uit naar de journalisten die zich in de afgelopen zeven jaar niet hebben laten inpakken door de hele reeks van ingehuurde communicatiemedewerkers van de gemeente Bloemendaal.

				De pers heeft een belangrijke rol gespeeld in het dossier en doet dat nog steeds. Speciale dank gaat daarbij uit naar Ruud Vader, die zolang als hij kon, tegen de stroom in, zijn eigen, onafhankelijke verhaal over Elswoutshoek is blijven publiceren. Ik heb daar diep respect voor.

				Datzelfde respect heb ik ook voor raadslid Marielys Roos, die volstrekt belangeloos haar nek heeft uitgestoken om door en door onbehoorlijk bestuur aan de kaak te stellen. Weinig anderen hadden dit gedaan.

				Het schrijven van dit boek was niet makkelijk en heeft heel veel tijd en energie gekost. Het is uiteindelijk nog maar een bloemlezing geworden om het nog enigszins overzichtelijk te houden. Het was voor mij heel confronterend om met de kennis van nu het gehele proces nog eens te doorlopen.

				De afgelopen zeven jaar zijn niet altijd even makkelijk geweest, ook al woon je op de mooiste plek van Nederland. Natuurlijk bedank ik dus ook het thuisfront. Het is voor mij ontzettend belangrijk dat Francoise en de kinderen mij altijd honderd procent gesteund hebben in deze ongelijke strijd, die al veel te lang duurt.

				Zonder haar had ik het niet vol kunnen houden.

				De boodschap van het boek is dan ook de boodschap die ik aan Sam en Mees hoop mee te geven: je rechtvaardigheidsgevoel kan nooit groot genoeg zijn.

			

		


		
			
				Begrippenlijst

				Adviescommissie Ruimtelijke Ordening (aro)

				Dit is een commissie van de provincie waaraan de gemeente vergunningsaanvragen en bestemmingsplannen kan voorleggen. De commissie bestaat doorgaans uit experts op het gebied van stedenbouw, landschapsordening en cultuurhistorie.

				Amendement

				Een amendement is een wijziging van een verordening of een raadsbesluit. Raadsleden hebben het recht om een dergelijke wijziging in te dienen. Er wordt over gestemd in de gemeenteraad.

				Antecedentenonderzoek

				Een onderzoek naar incidenten in iemands verleden. Een antecedentenonderzoek kan bijvoorbeeld door de pers worden uitgevoerd, maar ook door de Rijksoverheid, voordat die iemand in een openbare functie aanstelt.

				Bestemmingsplan

				In een bestemmingsplan staat beschreven waar wel en niet gebouwd mag worden en wat de omvang van de bebouwing mag zijn. Daarnaast geeft het plan aan of grond bestemd is voor winkels, horeca en woningen of juist voor wegen of parken. Een bestemmingsplan is juridisch bindend voor zowel burgers als overheid.

				Bodemprocedure

				Dit is een rechtsprocedure waarin alles tot op de bodem wordt uitgezocht. Een bodemprocedure neemt daardoor veel meer tijd in beslag dan een kort geding. De uitspraak is definitief, tenzij men in hoger beroep gaat.

				Burgemeester

				De burgemeester wordt benoemd door de koning en de minister van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties (ook wel ‘de Kroon’ geheten). Dit doen zij op advies van de gemeenteraad. De burgemeester is voorzitter en lid van het college, en voorzitter van de gemeenteraad. Hij blijft zes jaar in functie.

				College van burgemeester en wethouders (college van b en w)

				Het college is het dagelijks bestuur van de gemeente. Het bestaat uit de burgemeester en wethouders, heet daarom ook wel ‘het college van b en w’. Het college voert de besluiten van de gemeenteraad uit, die het formele hoofd van de gemeente is.

				cpn – Communistische Partij Nederland

				Deze politieke partij vertegenwoordigde het communisme van 1909 tot 1991, toen de partij opging in GroenLinks.

				Gemeenteraad

				De gemeenteraad is het formele hoofd van de gemeente. De besluiten van de gemeenteraad worden uitgevoerd door het college, dat weer wordt gecontroleerd door de gemeenteraad. De raad wordt verkozen in de gemeenteraadsverkiezingen. De burgemeester is voorzitter van de gemeenteraad, maar maakt er geen deel van uit. In Bloemendaal telt de gemeenteraad achttien zetels.

				Hart van Bloemendaal (HvB)

				Eenmanspartij van Marielys Roos, die opkomt voor de belangen van de inwoners van Bloemendaal.

				Hoor en wederhoor

				Het principe uit de rechtsspraak en journalistiek dat wanneer iemand beschuldigd wordt, er geluisterd moet worden naar wat de beschuldigde hierop te zeggen heeft.

				Kort geding

				Een rechtsprocedure waarin een zaak met spoed wordt behandeld. Er hoeven van tevoren geen bewijsstukken te worden aangeleverd. Er is alleen een aanklacht en verweer tijdens de zitting, en de uitspraak is voorlopig maar is wel meteen van kracht.

				Monumentenvergunning

				Zie ‘Wijziging monumentenvergunning’.

				Motie

				Een motie is een voorstel dat door een raadslid mag worden ingediend tijdens de raadsvergadering. Over een motie wordt door de gemeenteraad gestemd, maar het voorstel heeft geen juridische betekenis voor het college. Wethouders kunnen niet worden aangesproken op het wel of niet uitvoeren van een motie.

				Omgevingsvergunning

				Deze vergunning moet worden aangevraagd bij de gemeente als je wilt bouwen of verbouwen.

				Presidium

				Het presidium is het dagelijks bestuur van de gemeenteraad. Het bestaat uit de burgemeester en de fractievoorzitters van de politieke partijen die in de gemeenteraad zitten. Het presidium houdt zich bezig met bedrijfsvoerings- en huishoudelijke zaken. De primaire taak van het presidium is het voorbereiden van de agenda voor de raadsvergadering.

				Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed (rce)

				Deze organisatie is verantwoordelijk voor het beschermen en behouden van rijksmonumenten. Ze wijst rijksmonumenten aan, verleent subsidie voor restauratie en onderhoud en adviseert bij vergunningverlening, restauratie en onderhoud.

				Ruimtelijke Ordening (ro)

				Een wethoudersportefeuille waar de verantwoordelijkheid voor ruimtelijke structuurvisies en bestemmingsplannen onder valt.

				Ruimtelijke structuurvisie

				In een structuurvisie beschrijven organen als de provincie, gemeente en Rijksoverheid welke ontwikkelingen ze verwachten op het gebied van ruimtelijke ordening en hoe ze deze willen aansturen of uitvoeren. Een ruimtelijke structuurvisie is niet bindend voor burgers, maar wel voor het orgaan dat de visie heeft opgesteld. Met een bestemmingsplan (zie ‘bestemmingsplan’) kan men vormgeven aan een ruimtelijke structuurvisie.

				Structuurvisie

				Zie ‘ruimtelijke structuurvisie’.

				Utiliteitszone

				Het gebied dat gebruikt mag worden voor noodzakelijk onderhoud (opslag, machines, werkterrein, e.d.).

				Vereniging van Nederlandse Gemeenten (vng)

				Dit is een besloten organisatie die de belangen van Nederlandse gemeenten behartigt bij bijvoorbeeld de Tweede Kamer en het kabinet. Op verzoek geeft de vereniging advies aan haar leden.

				Verklaring van geen bedenkingen (vvgb)

				Als een omgevingsvergunning is aangevraagd voor het bouwen of verbouwen op een plek waar beschermde dieren of planten te vinden zijn, vraagt de gemeenteraad een Verklaring van geen bedenkingen aan bij de Rijksdienst voor Ondernemend Nederland. De gemeenteraad kan met een vvgb het college toestemming geven om buiten een bestemmingsplan om te handelen.

				Wethouder

				Samen met de burgemeester vormen de wethouders het dagelijkse bestuur van de gemeente (het college van b en w). Elke wethouder heeft zijn eigen portefeuille, waarvoor hij de belangen verdedigt. De functie van wethouder is dan ook vergelijkbaar met die van minister. Bloemendaal heeft drie wethouders, die zijn gekozen door de gemeenteraad.

				Wet openbaarheid van bestuur (wob)

				Deze wet garandeert de mogelijkheid om informatie van een bestuursorgaan, zoals een ministerie of gemeente, op te vragen. Elk bestuursorgaan is verplicht tot openbaarmaking. Geheimhouding is een uitzondering op deze wet, en dient altijd gemotiveerd te worden.

				Wijziging monumentenvergunning

				Deze vergunning heb je nodig als je iets aan een monument wilt veranderen. In de aanvraag voor de vergunning moet het plan worden gespecificeerd en onderbouwd. De aanvraag wordt afgehandeld door de gemeente.

			

		


		
			
				Noten

				1 Uit de mail van A. Broekers-Knol aan Rob Slewe, in antwoord op zijn verzoek met haar te spreken over de gang van zaken rond Elswoutshoek.

				2 Uit de mail van A. Broekers-Knol aan Rob Slewe (zie noot 1).

				3 Uit: F.J.E. van Lennep, Een weduwe aan de Amsterdamse beurs, H.D. Tjeenk Willink, Groningen 1973,  Geertje Wiersma, Johanna Borski, Financier van Nederland, Prometheus, Amsterdam 1998.

				4 Uit: auteur onbekend, ‘Bij Rony Heertje, de bontkoning van Nederland’, Nieuwe Leidsche Courant, 16 februari 1963.

				5 Uit archief van Erna en Aron Heertje-Kreymborg, toegangsnummer 30396.

				6 Het artikel verscheen in Het Weekblad, 16 juni 2012.

				7 Geciteerd en geparafraseerd uit: M. Klompmaker en J. Luichies, ‘Koning Boeijinks wil is wet in Bloemendaal’, Haarlems Dagblad, 12 december 2012.

				8 Uit: R. Vader, ‘Raadscommissie onderzoekt mogelijke schending van integriteit door vvd-fractievoorzitter Boeijink’, Het Weekblad, 1 maart 2012.

				9 Gebaseerd op: R. Vader, ‘Fractievoorzitter begint spijt te krijgen’, Het Weekblad, 14 maart 2012.

				10 De passage over de rechtszaak is gebaseerd op: R. Vader, ‘Vervolgonderzoek Elswoutshoek naar handelen van de gemeente’, Het Weekblad, 5 april 2012.

				11 Alle drie de citaten uit: M. Klompmaker, ‘Thera Wolf (PvdA) is politiek in Bloemendaal zat’, Haarlems Dagblad, 1 mei 2015.

				12 Uit: Ruud Vader, ‘Streven naar snel vlot trekken van het project Elswoutshoek’, Het Weekblad, 26 april 2012.

				13 De samenvatting van de raadsvergadering is gebaseerd op: R. Vader, ‘Raad neemt aanbevelingen rapport Elswoutshoek over’, Het Weekblad, 3 mei 2012; en M. Klompmaker, ‘Wethouder Kokke wuift alle kritiek weg’, Haarlems Dagblad, 28 april 2012.

				14 Uit: J. Luichies, ‘Wie helpt de Bloemendaalse vvd uit de politieke malaise?’, Haarlems Dagblad, 15 december 2012.

				15 Naar: R. Vader, ‘Vernietigend rapport Klachtencommissie over hoe de gemeente omgaat met Elswoutshoek’, Het Weekblad, 7 februari 2013.

				16 Uit: R. Vader, ‘Conflict gemeente en Elswoutshoek loopt alleen maar verder uit de hand’, Het Weekblad, 14 februari 2013.

				17 Uit: R. Vader, ‘Gemeente bestrijdt Slewes met leugen en hoger beroep’, Het Weekblad, 6 juni 2016.

				18 Uit: R. Vader, ‘De stiekeme tapes van Elswoutshoek’, Het Weekblad, zonder datum.

				19 Uit: M. Klompmaker, ‘Bloemendaal meldt “einde” aan impasse kwestie Elswoutshoek’, Haarlems Dagblad, 30 mei 2013.

				20 Uit: R. Vader, ‘Gemeente hoeft paardenbak voorlopig niet toe te staan’, Het Weekblad, 25 juli 2013.

				21 Uit: R. Vader, ‘Stormachtige herfst dreigt voor Elswoutshoek’, Het Weekblad, september 2013.

				22 Uit: M. Klompmaker, ‘Oorlog tussen Hans Slewe en gemeente Bloemendaal’, Haarlems Dagblad, 12 februari 2014.
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				26 Naar: M. Klompmaker, ‘Nederveen kan verder modderen’, Haarlems Dagblad, 1 augustus 2014.

				27 Uit: S. Sanders, ‘Van corpsbal tot communist, beschouwing Goud fout’, de Volkskrant, 16 mei 2015.

				28 Uit: M. Klompmaker, ‘Hans Slewe kan niet bouwen op Elswoutshoek’, Haarlems Dagblad, 16 augustus 2014.

				29 Uit: M. Klompmaker, ‘Francoise Slewe van Elswoutshoek is “diep geraakt”’, Haarlems Dagblad, 22 september 2014.
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				34 Uit: M. Klompmaker, Haarlems Dagblad, 29 januari 2015.

				35 Uit: Brief van Jur Botter aan Francoise en Rob Slewe, 17 februari 2015.

				36 Uit: M. Klompmaker, ‘Thera Wolf (PvdA) is politiek in Bloemendaal zat’, Haarlems Dagblad, 1 mei 2015.
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De slag om landgoed Elswoutshoek
houdt Bloemendaal al jaren gegijzeld

In 2009 krijgt Rob Slewe een telefoontje van zijn tweelingbroer: i heeft
en huis te koop zien staan in Elswoutshoek, Bloemendaal, met cen
flinke lap grond erbij. Wanneer de broers het terrin bezoeken, ontdekken
ze een prachig stuk ongerepte natuur op een heuvelachtige duingrond
Rob besluit het totaal vervallen hoofdhis te kopen en te restaureren, zijn
broer koopt de rest van het landgoed om een eigen woning te bouwen.
Op dat moment weten z no niet wat ze te wachten staat
inWo-reservaat Bloemendaal.

Met de koop doorkruisten de broers reeds uitgestippelde plannen
van de inner circle van Bloemendaal. Hun droom veranderde in een
kafkasske nachtmerrie. Twee burgemeesters, drie wethouders en een

‘gemeentesecretaris sneuvelden reeds op dossier Elswoutshoek. Ook nu

nog woedt een ongelijke strjd tussen farilies Slewe en de Bolkesteinen,

Remkessen en Broekers-Knollen.

Niet ons soort mensen is het schokkende verhaal
over een lokale democratie die faalt.

| | ROB SLEWE groeide op in Amsterdam-West, begon in
2001 Zjn bedrjf 8LOOM, dat heel succesvol werd met
de ontwikkeling van nieuwe alledaagse producten. In
2009 verhuist Slewe van Haarlem naar Bloemendasl
: als hij mede-eigenaar wordt van et andgoed
Elswoutshoek. Daar woont Slewe nog steeds, met zijn
Vrouw en twee kinderen. Nict ons soort mensen i zijn
1 eerste boek, dat hij schreef met Heleen Nicle.

WWWXANDERUTGEVERS.NL
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