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  Het is heus waar, als de berichten van buiten steeds slechter worden, helpt radio met haar wonderstem dat we de moed niet verliezen en elke keer weer zeggen: 'Kop op, houd goede moed, er komen ook weer andere tijden!'


  - Anne Frank, Het Achterhuis, 1943


  Taal dicht en denkt niet alleen voor mij, ze stuurt ook mijn gevoel, ze stuurt mijn hele psychische wezen, naarmate ik me vanzelfsprekender en onbewuster aan haar overgeef.


  - Victor Klemperer, Lingua Tertii Imperii, 1947


  De dingen die in het dagelijks leven gebeuren, zijn immers grotendeels niet doelgericht, of als ze doelgericht zijn, wordt het doel in negen van de tien gevallen niet bereikt. Wie goed om zich heen kijkt, ontwaart geen eenheid van handeling, maar veelheid en zinneloosheid van handeling, verwarring, chaos en verveling.


  - Willem Frederik Hermans, Het sadistische universum, 1964


  Je staat daar en zet je schrap. Wolkenschaduwen racen als een filmprojectie over de geelbruine steenhopen en werpen een misselijkmakende vlekkerige uitslag op de grond. Gevaarlijk en onverschillig terrein: bij deze onbeweeglijke massa stellen menselijke tragedies niets voor, al zijn de tekenen van tegenslag alom zichtbaar. Geen enkele slachtpartij of wreedheid uit het verleden houdt de stroom ochtendlicht tegen. Alleen aarde en lucht doen ertoe. Alleen de eindeloos herhaalde stroom ochtendlicht. Je begint te beseffen dat God ons behalve dat niet veel verschuldigd is.


  - Annie Proulx, De gouverneurs van Wyoming, 1999
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  Woord vooraf


  Dit boek is oorspronkelijk geschreven als afstudeerscriptie voor de opleiding communicatie- en informatiewetenschappen aan de Rijksuniversiteit Groningen. In 2005 won de scriptie de Wolters Noordhoff-Academieprijs, wat leidde tot een uitgave in beperkte oplage bij diezelfde uitgever. De kortstondige aandacht die op de publicatie van de scriptie volgde, maakte mij duidelijk dat ik in mijn onderwerpkeuze buitengewoon naief was geweest. Geen moment had ik vermoed dat schrijven over het koningshuis in combinatie met de thema's jodenvervolging en staatsrechtelijke vernieuwing goed was voor een stevige portie controverse.


  Meer dan drie jaar is het kleurrijke karakter van koningin Wilhelmina met mij meegereisd. Op de meest uiteenlopende plekken heb ik aan dit verhaal gewerkt, en gedurende al die tijd heeft Wilhelmina mij geen moment verveeld. Zij is voor mij gaan leven. Op het stoepje van de achteruitgang van het Paleis op de Dam beeldde ik me in hoe zij daar na haar abdicatie op 4 september 1948 het gebouw had verlaten. Vermoeid, maar nog eigenzinnig genoeg om de haar vergezellende marechaussee tijdens de terugrit uit de auto te zetten - een ambteloos burger behoefde immers geen bewaking. Een koningin uit een stuk, die naast Engels, Frans en Duits ook plat-Veluws sprak. Het is een van meest memorable anekdotes die ik in de aan haar gewijde biografieen aantrof: Wilhelmina, die haar Haagse chauffeur op een warme zomerdag te verstaan geeft dat hij haar jas moet uittrekken: 'Tis hier heite.'


  Belangrijker dan dergelijke anekdotes zijn de controverses waarover dit boek handelt. Zij zijn nog altijd actueel, en het schrijven erover maakte me duidelijk dat het ook voor nieuwe generaties zinvol is na te denken over de vragen en morele kwesties waarmee het verhaalWilhelmina bijna een halve eeuw na haar overlijden omgeven is.


  David Cesarani, de biograaf van Adolf Eichmann, schrijft dat nieuw onderzoek en nieuwe documenten nodig zijn om vraagtekens te zetten bij de karikaturen die in de loop der jaren rondom de voornaamste acteurs uit het theater van de oorlog zijn ontstaan. Over het kwaad en zijn banaliteit schrijft hij: 'Het is slechts mogelijk te begrijpen hoe gewone Duitsers (en anderen) uitvoerders van massamoord konden worden door gebruik te maken van de hypothese dat hun weg niet van tevoren was bepaald, dat ze onderweg weloverwogen beslissingen namen, en dat ze zich moesten aanpassen aan de gevolgen van hun daden.'1

  Hetzelfde geldt voor de omstanders uit de oorlog. De Holocaust had niet kunnen plaatsvinden zonder dat althans enkele van haar potentiele tegenstanders - leiders, staatshoofden, regeringen in bezette landen, verzetslieden, gewone burgers - tot op zekere hoogte getolereerd hebben dat hij plaatsvond. De kracht van de nazi's was tegelijkertijd de zwakte van hun tegenstanders; Piet de Rooy noemt dit het raffinement van de Duitse vernietigingspolitiek, die de omstanders medeschuldig heeft gemaakt.2


  Betekent dit dat we ook moeten oordelen? Nee, althans niet met de stelligheid van het 'goed' en het 'fout' uit de tijd die achter ons ligt. Het verhaal van de oorlog is inmiddels geschreven en herschreven, en, nu de fysieke herinnering eraan langzaam uit ons gezichtsveld verdwijnt kunnen we pijnlijke vragen met een zekere onbevangenheid stellen, zonder afbreuk te doen aan de enorme offers die tijdens die periode zijn gebracht.


  Dat betekent dat na de banaliteit van het kwaad, ook de banaliteit van het goed en het grijs verder in kaart kan worden gebracht: het besef dat ook de weg van omstanders, zowel die van de bekende tegenstander als die van de anonieme toeschouwer, niet van tevoren bepaald was, dat hun beslissingen weloverwogen waren maar niet altijd geleid werden door de overwegingen die wij nu als doorslaggevend ervaren, en dat hun handelen vooraleerst ingegeven werd door de concrete gevolgen van eerdere daden, en niet altijd door morele vragen of ethiek. Dat die herijking soms een aanval op gevestigde beelden met zich meebrengt, hoeft niet te betekenen dat de geschiedenis die zich achter die beelden schuilhoudt minder interessant of heldhaftig is. De angst voor bijstelling van gevestigde beelden is vaak groter dan de uiteindelijke bijstelling van het beeld zelf. 'We moeten het verleden [...] opnieuw bestuderen en proberen oordelen vooraf, percepties waarmee we zijn opgegroeid, opzij te zetten,' schrijft Ies Vuijsje in het boek Tegen beter weten in, dat in het voorjaar van 2006 veel stof deed opwaaien.3


  Mijn boek gaat voor een deel over dezelfde onderwerpen. Net als Vuijsje besef ik dat die onderwerpen emotioneel beladen zijn. Ik heb dan ook geprobeerd een oordelende toon te vermijden, en citaten voor zichzelf te laten spreken. Omwille van de leesbaarheid gebeurt dit waar mogelijk in een verhalende vorm. De oorspronkelijke scriptievorm is omgewerkt: theoretische onderdelen zijn ingekort, anderstalige citaten zijn naar het Nederlands vertaald, met bijvoeging van de brontekst in het notenapparaat.


  Tot slot. Een verhaal is nooit af, maar op een gegeven moment is het wel klaar. Er zijn velen die je helpen om dat moment te bereiken. Voor alles ben ik wat dat betreft dank verschuldigd aan Christoph Sauer, wiens enthousiasme mij tijdens het schrijven van de eerste versie van het verhaal gestimuleerd en geinspireerd heeft. Ben van Kaam dank ik voor zijn voortdurende bereidheid om onschatbare informatie over de situatie in Londen met mij te willen delen - het verhaal is er enorm door verrijkt. Ada Bolhuis en Bert Hukema van Wolters-Noordhoff dank ik voor de redactionele hulp en voor hun vriendelijke toestemming dit boek te laten verschijnen bij Anthos. Voorts ben ik grote dank verschuldigd aan Haye Koningsveld. Hij raakte enthousiast over het idee de scriptie om te vormen tot een volwaardig leesboek. Dik van der Meulen dank ik voor zijn uiterst waardevolle adviezen. Geert Mak ben ik bijzonder erkentelijk voor de belangrijke raad die hij mij gaf: niet te snel oordelen, wij hebben verdomd makkelijk praten, wij kennen de afloop van de voorstelling. Ik hoop dat ik aan die raad heb kunnen beantwoorden. Ten slotte gaat mijn dank uit naar mijn vrienden en familie, voor hun steun en geduld tijdens het schrijfproces, en naar Severine, die zolangzamerhand stapelgek werd van alle verhalen over 'the old queen'.


  In het bijzonder vermeld ik op deze plaats mijn grootouders, wier levensverhalen mij geinspireerd hebben tot het nadenken over geschiedenis. Aan hen draag ik dit boek op.


  Haarlem, december 2006


  




  proloog


  1 Het vergeten hoofdstuk


  Nog nooit had de secretaris de prinses zo kwaad gezien. Zij was bezig met het schrijven van haar autobiografie, en voor haar lag een gedenkboek, dat haar in 1898 ter gelegenheid van haar troonsbestijging was aangeboden. Zij had het uit het huisarchief laten komen, en had er kennelijk flink in zitten bladeren. Eene halve eeuw, heette het boekwerk, dat juichend de vooruitgang in de tweede helft van de negentiende eeuw beschreef. 'Nu niet een boek, waar ik veel wijzer van ben geworden omtrent die tijd,'1 brieste de prinses tegen de secretaris. Die vertelde haar toen dat er een aanvulling op het gedenkboek bestond, getiteld Het vergeten hoofdstuk. Dat was een aan de prinses gerichte open brief, waarin de socialistische predikant Domela Nieuwenhuis de mensonterende leefomstandigheden van de Nederlandse arbeiders aan de kaak stelde - een hoofdstuk dat in het deftige gedenkboek zorgvuldig was weggelaten. Op aandringen van de prinses citeerde de secretaris het een en ander uit de brief: 'Wanneer allen u vleien, bewieroken, huldigen maar u de waarheid onthouden, toch is er althans een stem tot u gekomen die u heeft ingelicht.'2


  Een ogenblik was het stil. Toen was de secretaris getuige van een van de ergste woede-uitbarstingen die hij van zijn bazin had meegemaakt, waar hij later over opmerkte 'dat zij die dag bepaald niet geprikkeld was'.3 De open brief was opzettelijk voor haar verborgen gehouden. Domela's bijdrage aan de inhuldigingsfeesten had destijds in de kranten gestaan, was van hand tot hand gegaan, maar zij was niet ingelicht. Ze was razend:


  Ze hebben me alleen dat officiele gedenkboek gegeven, die aanvulling is me natuurlijk toegestuurd, natuurlijk, maar die hebben de heren achtergehouden. Notabene en dan was het nog een open brief aan mij. Duizenden hebben die gelezen en aangenomen dat ik de inhoud ook kende en waarschijnlijk geloofd dat ik met die gegevens iets zou doen. Ik hoor van het bestaan van een brief aan mij als achttienjarige nu ik in de zeventig ben. Nee, ik wil die aanvulling nu niet meer lezen. Ik weet er genoeg van. Ik had dit stuk moeten hebben toen ik begon met regeren. Ik had me er zeker grondig in verdiept, want ik was echt weetgierig. Alles van ons volk voelde ik als een eigen zaak.4


  De secretaris kreeg het gedenkboek in handen gedrukt. 'Neemt u dit maar mee. Ik heb het niet meer nodig, nooit meer. Goed dat ik die kooi om me heen heb opengebroken. Ja, breken was het. De heren hadden hem goed gesloten. Wat waren ze kwaad, toen ik ineens in het deurtje zat.'5


  De prinses in het deurtje is de hoofdpersoon van dit boek: koningin Wilhelmina, de grootmoeder van koningin Beatrix. Het voorval speelde zich af na haar troonsafstand in 1948, toen zij samen met haar particulier secretaris Thijs Booy werkte aan haar autobiografie, Eenzaam maar niet alleen.6 De geschiedenis van Het vergeten hoofdstuk vormt de toegangsdeur tot twee verhalen die enkele rode draden weven in Wilhelmina's koningschap. Zij schetsen het toneel waarop dit boek zich afspeelt.


  Roeping


  Het eerste verhaal is dat van Wilhelmina's roeping. Want zij was niet zomaar een koningin. Wilhelmina nam haar taak serieus. In tegenstelling tot haar vader, die op zijn oude dag was verworden tot een handtekeningenmachine die vrijwel alles tekende wat hem werd voorgelegd,7 koesterde Wilhelmina het heilige voornemen om de grenzen van de bevoegdheden die de grondwetswijziging van 1848 ('de koning is onschendbaar; de ministers zijn verantwoordelijk') haar had gelaten, tot het uiterste te verkennen.8 Dat voornemen hing samen met Wilhelmina's stellige overtuiging dat zij als koningin in eerste en laatste instantie verantwoordelijk was voor de noden van het Nederlandse volk.9 Hoewel zij een eed had afgelegd op de grondwet, had die daar hoegenaamd niets mee te maken: haar roeping, zo schrijft Thijs Booy, 'was [...] zeker niet een kwestie van een grondwetsartikel. Zij wist zich door God geroepen om ons volk te regeren. Het 'bij de gratie Gods' was voor haar geen devotieformule, laat staan een historisch fossiel, maar een ontzaglijke realiteit.'10 In een schrift met 'overpeinzingen over het Nederlandsche volkskarakter' schreef Wilhelmina als zeventienjarige: 'Ik kan [de] toestand goed beoordeelen want dankzij mijne moeder ben ik [...] het vleeschgeworden Nederlandsche volkskarakter [...] ik ben als het ware in den Nederlandschen vorm gegoten.'11 Volgens de jonge koningin moesten vorsten en vorstinnen leiden, 'gelijk het vaandel den soldaten den weg wijst, hun moed inspreekt en de voorstelling is van het Vaderland, zoo zijn zij voor hun gansche volk'.12 Een halve eeuw later, na haar abdicatie, deed zij die overpeinzing nog eens dunnetjes over: 'De starre houding van mijn omgeving ging mijn hunkering naar en liefde voor mijn volk nog versterken. Die liefde deed de wens ontstaan het [...] werkelijk gelukkig te maken en [...] mij aan te passen aan zijn behoeften, ontwikkeling en nieuw opgekomen wensen.'13 Booy schrijft: 'Het volk gelukkig maken, was het parool van haar regeringstijd.'14


  Wilhelmina koesterde daarom haar leven lang een intens verlangen naar contact met de 'gewone man'. Dat verlangen mocht romantisch zijn, naief misschien, het was, volgens Booy althans, 'zo zuiver als kristal, [...] geboren uit de nobele drift de samenleving gezond en gelukkig te maken'.15 Het grootste ongeluk dat leiders kon overkomen, vond zij, was dat 'om hen heen een kooi wordt gebouwd waar ze niet meer uitkomen. Zij moeten er koste wat het kost voor zorgen werkelijk contact te houden met de gewone burger. Daar moeten ze zelfs conflicten met hun onmiddellijke omgeving [...] voor overhebben'.16 'Bekeken [met] adellijke argusogen,' voelde Wilhelmina zich door de directe omgeving van de hofhouding, en zij typeerde dat als 'de kooisfeer'.17 Als zij erachter kwam dat haar informatie over de noden van het volk werd onthouden, zag zij daarin het bewijs voor het bestaan van die kooi. In haar autobiografie schrijft zij: 'Degenen die de kooisfeer wensten te handhaven, gaven ons alleen de berichten door waarvan zij meenden dat wij ze kennen moesten. [...] Achter dit alles zat de wens ons te isoleren van wat er werkelijk in het volk omging.'18


  Inderdaad: Wilhelmina's hofhouding selecteerde haar kranten en las haar correspondentie, om daar zonodig stukken uit achter te houden.19 Haar ministers deden ook een duit in het zakje: hoe vaak hadden die haar niet verkeerd of helemaal niet ingelicht?20 In een interview na de oorlog vroeg historicus Lou de Jong het haar op de vrouw af: werd zij voldoende geraadpleegd? Haar antwoord: 'O, maar meneer De Jong, helemaal niet. Zo gingen de dingen hier niet in Nederland.'21 Later zei zij nog: 'Het is hier in Nederland een rommeltje. Iedereen gaat zo'n beetje zijn eigen gang. Dat zit in het volkskarakter.'22 Ministers waren in haar ogen slechts passanten, tijdelijke dragers van het overheidsgezag.23 Hoeveel had zij er al niet zien komen en gaan? Zij was de enige constante, en dus kon zij alleen voor de continuiteit van de behartiging van de belangen van het volk zorgdragen.24


  Het gevolg was, dat Wilhelmina voortdurend een strijd om informatie voerde met haar omgeving. Een 'ledepop, dansende naar den wil van een minister' wilde zij niet zijn.25 Kennis was macht, daar was zij zich al te zeer van bewust.26 Op de dag van haar troonsbestijging zei zij tot de vicevoorzitter van de Raad van State, jhr. J.W.M. Schorer: 'Het is mijn vast voornemen hard te werken en alles te doen wat ik kan om het geluk van het land te bevorderen!'27 In 1902 liet zij hem weten haar taak 'tot welzijn van het volk ook zoo volkomen mogelijk [te willen] vervullen'.28 Binnen het speelveld van de constitutie wilde zij 'langzaam, zeer langzaam [...] invloed krijgen en dien vermeerderen'.29 Als zij het gevoel had niet volledig geinformeerd te zijn, zocht zij niet zelden haar toevlucht tot een eigen particulier inlichtingennetwerk.30 Historicus J.G. Kikkert schrijft:


  Haar moeder had haar reeds duidelijk gemaakt, wat je wel en wat je niet kon verwachten van ministers. Ze was klaar voor haar hoge taak: argwanend, er altijd voor beducht dat haar iets op de mouw zou worden gespeld, dat zij naar de mond zou worden gepraat, bang dat werkelijke motieven werden verzwegen, dat ze een gekleurde voorstelling van zaken zou krijgen, dat ze zou worden bedrogen.31


  Wat was de achtergrond van die informatiestrijd? Voor alles was die het resultaat van Wilhelmina's victoriaanse opvoeding. Daarin stond het Engelse voorbeeld centraal. In 1867 had Walter Bagehot, publicist en redacteur van The Economist, de belangrijkste rechten van een modern constitutioneel vorst geformuleerd. Het waren er drie: het recht om geraadpleegd te worden, het recht om aan te moedigen, en het recht om te waarschuwen.32 Het befaamd geworden boek waarin hij die rechten vastlegde, The English Constitution, was het middelpunt van het staatsrechtelijk onderwijs van Wilhelmina, nadat eerder Thorbecke zich bij zijn grondwetsherziening door de ideeen van Bagehot had laten inspireren. Historicus Cees Fasseur schrijft, ondersteund door het relaas van Kikkert33:


  [Bagehots] kernachtige conclusie leek toegesneden op de situatie in Nederland [...] [Het] komt er dus op neer dat de koning moet worden [...] geinformeerd [...], dat hij mag aansporen en dat hij kan waarschuwen [...] Aan een jeugdige Wilhelmina werd het zo reeds geleerd [...] Vanaf 1898 kreeg Wilhelmina de gelegenheid het geleerde in de praktijk te brengen. Zij deed dit met grote overgave.34


  De strijd om informatie die Wilhelmina gedurende haar hele koningschap voerde, was in feite een strijd om de rechten van Bagehot. Immers, de vraag of zij de door haar zo sterk gevoelde verantwoordelijkheid voor de noden van haar volk kon dragen, was volledig afhankelijk van de mate waarin zij die rechten kon uitoefenen, en de vraag of zij die rechten kon uitoefenen, was volledig afhankelijk van de mate waarin zij door haar omgeving werd geinformeerd. Aldus ervoer Wilhelmina elke onthouding van informatie als een directe schending van haar rechten. Het sterkte haar in de overtuiging dat zij uit haar kooi moest breken. Zij was eenzaam, maar niet alleen: 'Zo nu en dan bereikte mij door het om mij heen bestaande luchtledig een enkel geluid uit het volle leven, meer niet.'35 De paleismuren waren geluiddicht, de kooi was een kaasstolp.


  De stem van Domela Nieuwenhuis was een van de stemmen die haar niet bereikten. Tenminste, als wij afgaan op Booys beschrijving van Wilhelmina's woede. Haar recht op informatie was niet gerespecteerd, en dat was onvergeeflijk. Domela's bijdrage aan de inhuldigingsfeesten was niet door de muren van de Nieuwe Kerk heen gedrongen.36 Los van de vraag of Wilhelmina op zijn waarschuwingen zou hebben gereageerd, ervoer zij het achterhouden van dit soort informatie, ook een halve eeuw na dato, als een ernstige inbreuk op de prerogatieven van de troon. De Jong constateert: 'Wat zijn aanmoedigingen, wat zijn waarschuwingen waard als zij niet op deugdelijke inlichtingen berusten en hoe kan de koning die inlichtingen krijgen als hij niet geraadpleegd wordt?'37 Hoezeer zou Wilhelmina het met hem eens zijn geweest!


  De massa en de media


  Het tweede verhaal dat het voorval met het Het vergeten hoofdstuk vertelt, is het verhaal van de sociaal-culturele ontwikkelingen tussen 1898 en 1948. Het is het verhaal van de massa en de media, twee verschijnselen die het deurtje van Wilhelmina's kooi op een kier zetten, en de koninklijke rechten zoals zij die koesterde onherroepelijk in een ander licht plaatsten.


  Op 4 september 1948, de avond voor haar abdicatie, stond Wilhelmina achter de ramen van het Paleis op de Dam. Hardop mediteerde zij: 'Vijftig jaar geleden stond ik hier ook. Toen zou ik beginnen. Er is veel veranderd. Toen wemelde het op de Dam van de dronken mensen. Die zie je nu niet. Dat komt van de drankbestrijding en de betere sociale toestanden. Maar we danken het ook aan de opkomst van de limonade.'38 In Eenzaam maar niet alleen schrijft Wilhelmina: 'Ik herinner mij, dat wij toen leefden in een tijd, waarin men zich vaak afvroeg: waarom en waarvoor leef en werk ik eigenlijk, er gebeurt feitelijk niets. [...] Een ingeslapen tijd. Welk een tegenstelling tot de wereld van daarna en het huidige tijdsgewricht!'39


  Zij had gelijk: gedurende Wilhelmina's koningschap was de wereld fundamenteel veranderd. Het Nederland van 1898, het jaar van haar troonsbestijging, leek in veel opzichten meer op het Nederland van 1848 dan op het Nederland van 1948, het jaar waarin zij abdiceerde. Aan het einde van de negentiende eeuw leefde Wilhelmina nog onder een kaasstolp, die door de twintigste eeuw langzaam maar zeker zou worden opgelicht, en op zeker moment zelfs zou worden verbrijzeld.


  In de nieuwe eeuw werd Wilhelmina's isolement langzaam maar zeker doorbroken door de massa van de stad. Miljoenen Europeanen waren vanaf de tweede helft van de negentiende eeuw van het platteland naar de steden getrokken, die de stampvolle, met fabrieksschoorstenen en arbeiderswijken gevulde belichaming werden van de massacultuur van de twintigste eeuw. In 1870 woonde tweederde van de Britse bevolking op het platteland, in 1914 was dat nog een kwart.40 In Londen groeide de stadsbevolking van 2,6 miljoen in 1850 tot 7,1 miljoen in 1911. In Nederland vond eenzelfde beweging plaats: tussen 1860 en 1900 verviervoudigde de Rotterdamse bevolking bijna; het inwonertal van Amsterdam groeide in die periode van 230.000 tot 510.000.41 'Amsterdam werd met afstand de grootste arbeidersstad,' schrijft Piet de Rooy in Republiek der rivaliteiten, het overzichtswerk van de Nederlandse geschiedenis sinds 1813. 'De geschoolde werklieden, de ambachtslieden gingen in de jaren zestig op zoek naar meer maatschappelijke waardering en een beter leven.'42


  De vlucht naar de stad en de zoektocht naar een beter leven waren het gevolg van het aantrekken van de economie in de steden enerzijds en van het uitbreken van een agrarische crisis op het platteland anderzijds, die in de jaren zeventig van de negentiende eeuw veel landarbeiders werkloos maakte en naar de grote steden dreef.43 Volgens De Rooy wordt het verhaal van de verhuizing van het platteland naar de grote stad, en het ontwaken van de arbeidersmassa die daarmee gepaard ging, het beste beschreven door de grote sociaal-realistische schrijver A.M. de Jong, die in zijn romancyclus Merijntje Gijzen's jeugd en jonge jaren (1925-1938) vertelt over de reis van een Brabants plattelandsgezin naar Rotterdam:


  Met wijd opengesperde ogen keken zij, ongelovig en gulzig, naar het oprijzen van de immense stad in de lichte voorjaarsnevel. Het leek een wonder, een stad uit sprookjesverhalen, iets als het oude, van wonderen verzadigde Bagdad, waar al die bedwelmende oosterse vertelsels uit de bibliotheekboeken plachten te spelen.44


  In de steden vielen traditionele structuren uiteen en ontstonden nieuwe verbanden, zoals bijvoorbeeld de vakverenigingen die overal werden opgericht. Mensen uit de midden- en onderklassen ontdekten elkaar; men zocht elkaar op en trof onderling regelingen om zich te verzekeren tegen het harde bestaan, zelfs over de landsgrenzen heen. In 1872 bezocht de liberale econoom en jurist Godfried Quack een zaaltje in Den Haag waar de International Working Men's Association vergaderde; Karl Marx en Friedrich Engels spraken er over rechtvaardigheid en socialisme, en over de kracht die uitging van de nieuwe arbeidersbeweging:


  Warm in het suizend hoofd, met bekommering en ongerustheid nadenkend over een toekomst, waarvoor hier zoo vreemde ongewone maatschappelijke fundamenten werden gelegd, ging ik naar huis, sprak ik met mijn vrienden, die zich verbaasden, niet over de feiten die ik hun uit dat dans-zaaltje mededeelde, maar over mijn, volgens hun inzien, al te voorbarige bezorgdheid. Zij zagen den naderenden orkaan niet.45


  Volgens De Rooy was dit 'uiteenrafelen van traditionele verbanden en gezagsverhoudingen' een teken 'dat arbeiders hun lot niet langer simpelweg aanvaardden: eerbied voor burgemeester en pastoor, politieagent en industrieel was niet langer vanzelfsprekend [...] Voor individuele arbeiders brak nu een periode aan waarin zij aan den lijve ondervonden dat er van alles aan het veranderen was.'46


  Dit laatste gold ook voor Wilhelmina. Voor haar kwam de eerste kei door de paleisruit in 1903, toen Nederland geteisterd werd door de spoorwegstakingen. Hoewel de arbeidersbeweging in Nederland, geleid door Domela Nieuwenhuis en Pieter Jelles Troelstra, de voorman van de sociaaldemocratische arbeiderspartij (sdap), ernstig verdeeld was behaalde zij een geweldig succes met de staking van het spoorwegpersoneel in Amsterdam, die voor velen binnen de beweging aanleiding was openlijk te speculeren over een machtsoverdracht door de bourgeoisie.47 In 1903 balanceerde Nederland dan ook op de rand van de chaos en de klassenstrijd: de sociale kwestie bereikte een kookpunt.48 Het kabinet van de antirevolutionair Abraham Kuyper kondigde 'worgwetten' af, verbood het stakingsrecht voor ambtenaren en treinpersoneel en riep de milities onder de wapenen. Een landelijke treinstaking volgde. Wilhelmina was geschokt door de gebeurtenissen. Zij grepen 'diep [...] in de gang mijner innerlijke ontplooiing'.49 Booy verwoordt haar gevoelens iets concreter: 'Wat had er toch allemaal gegist, dat er zo'n explosie kon komen?'50


  Kort gezegd werd Wilhelmina geconfronteerd met wat historicus Jan Romein 'de wederzijdse doordringing van staat en maatschappij' noemde.51 In het eeuwboek In Europa van Geert Mak figureert de sociaal-realist George Gissing, die de Londense mensenmassa op een nationale feestdag in 1887 beschrijft: 'Een gedreun van talloze voetstappen en een laag, monotoon geluid dat suggereerde dat een of ander enorm beest in zichzelf aan het spinnen was, in stomme tevredenheid.'52 Wat er kon gebeuren als mensenmassa's niet tevreden waren, bewijst een blik op de canon van de twintigste eeuw. De sociale kwestie en de opkomst van de arbeidersbeweging, de Eerste Wereldoorlog en haar revolutionaire woelingen, het totalitarisme dat leidde tot de Tweede Wereldoorlog: steeds was de massa bepalend bij de grote gebeurtenissen van de moderne tijd. Mak citeert de Duitse socioloog Elias Canetti en zijn beroemde verhandeling Masse und Macht, en concludeert: 'De massa zou de centrale kracht worden achter de geschiedenis van de twintigste eeuw.'53


  De ontwikkeling van de massacultuur viel samen met de opkomst van een ander verschijnsel: de massamedia. In Sociale geschiedenis van de media schrijven Asa Briggs en Peter Burke:


  In de jaren 1920 begonnen mensen [...] te spreken van 'de media' [...] vanaf het begin van de negentiende eeuw bespeurt men ongerustheid over de 'massa's', in een tijd dat kranten [...] aan de vorming van een nationaal bewustzijn bijdroegen door lezers te wijzen op het bestaan van hun medelezers.54


  Huub Wijfjes schrijft in het overzichtswerk Journalistiek in Nederland 1850-2000:


  Bij de opdringende massacultuur [...] speelden media een belangrijke rol. Media vertegenwoordigden een onzichtbare en ongecontroleerde macht die door middel van een grootschalige, zich voortdurend vernieuwende technologie de massa's zou kunnen bereiken. Maar met die massa die media bereikten, was [...] iets verontrustends aan de hand. [...] Media schiepen een denkbeeldige massa en lieten hen op een ongrijpbare manier bepaalde ervaringen delen. Onbekend was hoezeer deze mediabeinvloeding wellicht gedrag of opvattingen kon veranderen. Maar velen vreesden het ergste, want een massa op zichzelf was karakter- en gewetenloos; ze werd gemaakt en gekneed door boodschappen die emoties los wisten te maken.55


  Aan de hand van de affaire-Dreyfus, die Europa rond de eeuwwisseling in zijn greep hield, geeft Mak een voorbeeld: 'De affaire kreeg [een] ongekende dynamiek vanwege het verschijnsel "massakrant" dat overal in Europa opkwam. [...] Er ontstond daardoor een nieuwe macht, de "publieke opinie", en al snel leerden krantenmagnaten die volkssentimenten bespelen als een kerkorgel.'56 De nieuwe media (massakranten, film, radio) hadden een enorm bereik, en men ging ervan uit dat hun invloed op de publieke opinie enorm was. Er ontstonden allerlei vergelijkingen om die invloed te benoemen: kogels, kerkorgels, injectienaalden. Het kwam allemaal op hetzelfde neer: de media waren almachtig, de massa was kneedbaar.57


  Het middel waarmee de massa werd geinjecteerd was propaganda. Voor vorsten en staatshoofden zaten er twee kanten aan die medaille. Enerzijds konden zij de buiten de paleismuren levende volkssentimenten bespelen, iets wat vooral de aan de Eerste Wereldoorlog deelnemende landen bijzonder goed uitkwam. Anderzijds maakte de opkomst van de massamedia, de 'ogen en oren van het volk',58 de wereld binnen de paleismuren kwetsbaar voor de massa daarbuiten. Soms was de confrontatie tussen de massa en het hof hardhandig: voor Duitsland, Rusland en Oostenrijk-Hongarije betekende zij het einde van de monarchie. Nederland bleef een revolutie bespaard, maar Wilhelmina ging aan het einde van de Eerste Wereldoorlog de krachten van haar volk goed beseffen: 'Dat zij als Koningin in volle vredestijd het volksvertrouwen had wist zij wel, maar hoe was het nu, nu Nederland een bedreigd eilandje van vrede was in een aan alle kanten brandend en bloedend Europa?'59 Zij besloot: 'Ik heb [...] niets aan de indruk die ik in vredestijd gemaakt heb; het feit dat ik bij de gratie Gods de Koningin ben, bezorgt me het vertrouwen ook niet. Ik moet het nu hebben van mijn persoonlijk optreden nu. Ik moet dat vertrouwen gaan verdienen.'60


  De opkomst van de massamedia had voor Wilhelmina's functioneren als koningin enkele belangrijke gevolgen. De media gaven haar nieuwe mogelijkheden om zichzelf te laten zien en horen. Dit betekende dat zij haar koninklijke rechten voor een deel in de publieke ruimte kon gaan uitoefenen. Daarnaast bevorderde de informatiestroom van de media de uitoefening van Wilhelmina's recht op informatie; zij raakte langzaamaan beter op de hoogte van wat er onder het volk leefde. Dat was ook wel nodig, want door de opkomst van de massa als 'nieuwe macht' werd Wilhelmina kwetsbaar voor de zo kundig door de massamedia bespeelde publieke opinie. Het ontwikkelen van een zekere mediagevoeligheid werd noodzakelijk om de monarchie van de volksgunst te verzekeren.


  Terug naar Het vergeten hoofdstuk. Waar de stem van Domela Nieuwenhuis Wilhelmina in 1898 nog kon worden onthouden, daar was het achterhouden van publicaties enkele decennia later veel moeilijker geworden. Door toedoen van de media stond het deurtje van Wilhelmina's kooi op een kier. Haar verlangen eruit te breken werd alleen maar sterker, vooral tijdens de Eerste Wereldoorlog. 'Hoe langer hoe krachtiger deed zich haar wens gelden om met "het volk" in rechtstreeks contact te komen,' schrijft Fasseur over die jaren.61 Die wens groeide bij Wilhelmina uit tot een 'idee-fixe [...], [een] verlangen om uit de "gouden kooi" te breken'.62 Voor dat laatste zou echter een Tweede Wereldoorlog nodig blijken.


  Koningin in het deurtje


  Die Tweede Wereldoorlog ging, in tegenstelling tot de eerste, niet aan Nederland voorbij. Op 10 mei 1940 viel het Duitse leger Nederland binnen en nam ons land, in Fasseurs woorden, definitief afscheid van de negentiende eeuw.63 Op militair gebied althans: de laatste oorlog op Europees grondgebied waaraan Nederland had deelgenomen, in 1830 tegen de Belgen, was nog een klassieke veldtocht geweest. In 1940 bleek het Nederlandse leger tegen de moderne Blitzkrieg niet bestand. Op 13 mei, slechts vier dagen na de Duitse inval, kreeg Wilhelmina van opperbevelhebber generaal H.G. Winkelman te horen dat de situatie hopeloos was. Hij adviseerde haar dringend te vertrekken.64 Omstreeks het middaguur ging zij, met slechts een koffer als bagage, als vluchteling aan boord van de Britse destroyer H.M.S. Hereward.65 De commandant van het schip geloofde aanvankelijk niet dat er een koningin aan de kade stond die naar Engeland wilde uitwijken.66 Wilhelmina vertrok als balling naar Londen voor een periode die vijf jaar zou duren.


  Van de 'heren', waarover zij in het voorval met Het vergeten hoofdstuk spreekt, was zij overigens niet verlost. De ministerraad, met aan het hoofd de besluiteloze minister-president Dirk Jan de Geer, zou haar diezelfde dag nog volgen. In de ochtend van 14 mei kwam zij aan in Londen.67 De Nederlandse regering bevond zich in ballingschap. Fasseur schrijft: 'Bij haar vlucht naar Engeland op 13 mei 1940 viel [het] protocol grotendeels weg en ontsnapte Wilhelmina uit haar "gouden kooi". In Engeland waren er geen paleizen om haar intrek in te nemen, geen leden van een uitgebreide hofhouding om haar af te schermen van haar volk. [...] De afstanden vielen weg.'68 De Tweede Wereldoorlog had Wilhelmina onherroepelijk in het deurtje geplaatst.


  



  inleiding


  2 Oorlogskoningin


  The past is not dead. It's not even past. - William Faulkner, Requiem for a nun, 1953


  Het valt niet te ontkennen: de Tweede Wereldoorlog is wel niet het begin en het einde, maar toch zeker de alfa en de omega van Wilhelmina's koningschap.1 Cees Fasseur, de auteur van de meest recente en meest gezaghebbende Wilhelmina-biografie, laat zich ontvallen: 'Twee wereldoorlogen, kom daar nou nog eens om!'2 Lou de Jong wijdt een belangrijk deel van de nationale geschiedschrijving van Het Koninkrijk der Nederlanden in de Tweede Wereldoorlog aan het leven van Wilhelmina, omdat[Wilhelmina] van dat koninkrijk [de koningin] was en haar koningschap was [...] allerminst een loutere formaliteit. Zij heeft zichzelf beschouwd als een gids van de natie. [...] dat geldt dan toch vooral, zo niet uitsluitend, voor de periode die zij zelf later als de belangrijkste uit haar leven ging zien: de jaren der Engelse ballingschap.3


  De lijnen van de twee verhalen die in de proloog werden verteld, komen in deze periode samen: de door Wilhelmina zo sterk gevoelde verantwoordelijkheid voor de noden van haar volk, de rechten van Bagehot, de conflicten met de ministers enerzijds, en de mogelijkheden van de massamedia anderzijds. Alles kwam bij elkaar in Londen, de stad van Wilhelmina's ballingschap: een piepkleine, chaotische en met vluchtelingen afgeladen wereld, waar informatiestromen kriskras door elkaar liepen en op elke hoek wel een conflict werd uitgevochten.4 Londen was ook de stad waar Wilhelmina gebruikmaakte van een relatief nieuw massamedium, waarmee zij in het laatste decennium voor de oorlog kennis had kunnen maken: radio.


  'Stem van Nederland'


  In de periode 1940-1945 zou Wilhelmina vierenveertig radiotoespraken houden, gericht tot het Nederlandse volk. Het overgrote deel van die toespraken - eenendertig - hield zij voor de Nederlandse regeringszender in Engeland, Radio Oranje.5 Voor de Radio Oranje-microfoon groeide Wilhelmina uit tot oorlogskoningin. Fasseur schrijft:


  In de verbeelding van het Nederlandse volk, voorzover het de herinnering aan haar en haar lange regering heeft bewaard, is Wilhelmina blijven voortleven als de strijdbare oorlogskoningin, als de stem uit Londen, als de oude, archaisch geklede dame, uitgedost in bont en vos, die met hoge stem en gebalde vuist voor Radio Oranje opriep tot het verzet tegen nazi-Duitsland. [...] Die Engelse periode heeft haar doen uitgroeien tot de nationale, bijna mythische figuur die zij lange tijd na haar dood gebleven is.6


  De herinnering aan de dichtregels van Ida Gerhardt dringt zich op: 'Daar staat zij, ongebroken en paraat, de landsmoeder die zij ons altijd was; krijgshaftig in haar vormeloze jas.' Deze woorden inspireerden Fasseur tot de titel van het tweede deel van zijn biografie, dat handelt over de Tweede Wereldoorlog: Krijgshaftig in een vormeloze jas.7In 2003, toen een appendix van zijn werk verscheen, schreef hij:


  In de Tweede Wereldoorlog [...] werd zij 'de moeder van het vaderland', de 'moeder' ook van het verzet, kortom, om het Ida Gerhardt nog een keer na te zeggen, 'de landsmoeder die zij ons altijd was'. Na de oorlog nam de figuur van 'de oorlogskoningin' zelfs mythische proporties aan.8


  Dat Wilhelmina's Radio Oranje-toespraken in het collectieve naoorlogse geheugen van het Nederlandse volk geetst staan, is niet verwonderlijk. Zij tonen de oorlogskoningin in optima forma. 'In Engeland beleefde [Wilhelmina] de donkerste en de mooiste uren van haar lange regering,' schrijft Fasseur.9 'In de uitzendingen van Radio Oranje werd zij de stem [...] van het vrije Nederland [...] een indrukwekkende, ja heroische figuur, die vanuit Londen de strijd tegen Adolfje en de Moffen voortzette.'10 Zo zag Wilhelmina het zelf ook. Op 25 mei 1940, koud twaalf dagen in Londen, sprak zij voor de bbc-radio:


  Omdat de stem van Nederland niet stom kan blijven, neen in deze dagen van verschrikkelijke beproeving niet gesmoord mag blijven, heb ik ten laatste het besluit genomen het symbool van mijn natie, zooals dit in mijn persoon en in de regeering is belichaamd, over te brengen naar een plaats, waar het kan voortwerken als een levende kracht die zich kan doen hooren.11


  Wilhelmina, jodenvervolging en vernieuwing


  Recentelijk is het beeld van Wilhelmina als 'stem van Nederland' echter onder vuur komen te liggen. De mythe van de onverzettelijke oorlogskoningin raakte rond de eeuwwisseling, bij de publicatie van het tweede deel van Fasseurs biografie, overschaduwd door een minder heroisch aspect van de Tweede Wereldoorlog: de herinnering aan het schuldige verleden, de passieve 'medeschuld' van de Nederlanders aan de Holocaust.12 In de appendix van zijn werk schrijft de historicus:


  Geen onderwerp uit mijn biografie van koningin Wilhelmina heeft zoveel reacties opgeroepen als haar [...] ogenschijnlijke passiviteit waar het de vervolging van haar joodse landgenoten door de nazi's tijdens de Tweede Wereldoorlog betreft.13


  De biograaf doelt op de discussie die losbrak toen bleek dat Wilhelmina in haar eenendertig toespraken voor Radio Oranje slechts drie keer aandacht had besteed aan het onderwerp jodenvervolging.14 Dit gegeven paste niet bij het naoorlogse beeld dat men van Wilhelmina had als empathische oorlogskoningin, als barmhartige 'moeder des vaderlands'.


  De emoties in het debat zijn hoog opgelopen,15 en Wilhelmina kreeg heel wat naar haar hoofd geslingerd. Mak verweet haar in De eeuw van mijn vader passief antisemitisme, desinteresse en laksheid.16 Historica Nanda van der Zee bevond haar in Om erger te voorkomen schuldig aan grove nalatigheid.17 Ies Vuijsje deed dit verbale vuurwerk recentelijk nog eens over, door in Tegen beter weten in te oordelen dat de joodse bevolking door koningin en regering aan haar lot is overgelaten.18


  Van der Zee sneed in haar boek nog een ander onderwerp aan: de wijze waarop Wilhelmina in haar radiotoespraken haar streven naar staatsrechtelijke vernieuwing aan de orde stelt. Dit streven was voortgevloeid uit Wilhelmina's vooroorlogse ideeen over de Nederlandse politiek, en vergeleken bij de overvloedige aandacht die dit thema in haar toespraken krijgt, steekt de aandacht die zij geeft aan de Nederlandse joden wel erg schraal af.19


  Vanwaar deze felle reacties? Fasseur geeft het antwoord:


  Toen De Jong in 1979 het Londense deel liet verschijnen van zijn Het Koninkrijk der Nederlanden in de Tweede Wereldoorlog, werd in de talloze commentaren op zijn werk de vraag waarom Wilhelmina zich zo zelden over de jodenvervolging uitsprak, door vrijwel niemand gesteld. Dat is nu wel anders. Die omslag bewijst hoe sindsdien de jodenvervolging in onze beleving het allesoverheersende thema van de Tweede Wereldoorlog is geworden. De hele oorlog is tot een woord verengd en dat ene woord is 'Auschwitz'.20


  Vlak na de oorlog, in de jaren van de wederopbouw, had men de jodenvervolging min of meer 'vergeten'. Gebrand als men was op een terugkeer naar de normale situatie, werd over het drama van de massamoord op de Europese joden het liefst niet gesproken.21 Waar al aan de oorlog herinnerd werd gebeurde dat bij voorkeur middels de nationalistische tegenstelling hakenkruis en rood-wit-blauw.22 Aan die driekleur diende dan uiteraard nog het oranje te worden toegevoegd, daar het koningshuis bij uitstek het onkreukbare symbool was van het verzet tegen nazi-Duitsland. Voor nuancering was geen plaats: de roep van een enkeling - geallieerde en Nederlandse onderzoekers die aantoonden dat collaborateurs uit alle lagen van de bevolking afkomstig waren, de schrijver Willem Frederik Hermans die zich verzette tegen het zwart-witte beeld van de collaborateur en de verzetsheld - vond geen gehoor.23 De oorlog was een herinnering van massief graniet, omgeven door stilte. Waar schaamte en schuld waren, werden die bedekt met een mantel van nationalistische retoriek.


  In de jaren zestig veranderde die situatie. De oorlogsherinneringen kwamen in het licht te staan van de opstandige tijdgeest. De medeschuld van de oudere generatie werd aan de kaak gesteld door jongeren, die bovendien protesteerden tegen de naoorlogse verdringing: alles moest worden uitgesproken. Chris van der Heijden schrijft in Grijs verleden:


  'De oorlog' werd het criterium waaraan het leven werd afgemeten. Goed en fout, moed en lafheid, hoop en angst, met een variant op een beroemde negentiende-eeuwse uitspraak had men kunnen zeggen: 'Vertel mij hoe uw oorlog was en ik zeg u wie u bent.' De uitkomst van een dergelijk onderzoek zou aangetoond hebben dat 99 procent van de Nederlanders 'goed' tot 'zeer goed' was geweest. Althans, daarvan overtuigde men elkaar.24


  De politieke tegenstelling collaboratie-verzet was de nieuwe meetlat waarlangs het Nederlandse oorlogsverleden werd gelegd.25 De protestgeneratie identificeerde zich sterk met het idee van verzet tegen een repressief systeem: 'Te pas en te onpas gebruikten jongeren daarom het begrip "fascist",' zegt Van der Heijden. "Het gold eenieder die rechts, oud en anders was. Hetzelfde gebeurde met termen als "illegaal" of "ondergronds" [...]. Ze stonden voor links, jong en "wij".'26De Rooy vult aan: 'De onredelijkheid waarmee dit soms gebeurde, was geen handicap, maar werd als een kwaliteit gezien: met deze progressiviteit viel niet te spotten.'27


  De herinnering aan de oorlog bleef echter zwart-wit. Je was goed of fout, en deze ongenuanceerde visie gold ook voor de herinnering aan de jodenvervolging, die vanaf het begin van de jaren zestig hevig in de belangstelling kwam te staan, onder meer door het proces tegen Adolf Eichmann en de publicatie van Jacques Pressers Ondergang, dat de geschiedenis vertelt van de vervolging van en de moord op de Nederlandse joden.28


  'De gevolgen waren enorm,' aldus Van der Heijden. 'Opeens was iedereen die in de oorlog niet in het verzet of Londen had gezeten, schuldig, of voelde zich zo. En iedereen die tijdens de bezetting ook maar even met de Duitsers te maken had gehad, was een moordenaar of een handlanger.'29 'Men zag het liefst helden en, als het niet anders kon, anti-helden,' schrijft Mak.30 Het gevolg was, dat de repercussies van meer genuanceerde analyses van de Holocaust - die van Harry Mulisch, Hannah Arendt en Abel Herzberg - niet werkelijk doordrongen tot het grote publiek, althans niet waar het ging om de beoordeling van het eigen optreden tijdens de oorlog. De banaliteit van het kwaad bleef geassocieerd met boosaardige namen als die van Eichmann. Dat ook aan de grijze of zelfs de goede kant vaak heel banale overwegingen de doorslag gaven, zoals W.F. Hermans en anderen al jaren betoogden, werd niet opgemerkt.31


  Ook nu bleef de rol van het koningshuis onbesproken, behoudens een rel rondom de toetreding van een Duitse aristocraat - Claus von Amsberg - tot de koninklijke familie. Het felle verzet tegen het huwelijk van kroonprinses Beatrix met een Duitser paste naadloos in de tijdgeest: na de ontkenningsfase van de jaren vijftig, waarin de herinnering aan de oorlog bedekt werd met een mantel van stilte en schaamte, leidde de woede van de jaren zestig en zeventig tot een kakafonie van geluid en protest.32


  De laatste fase in het psychologische verwerkingsproces - die van de aanvaarding - brak pas aan rond de eeuwwisseling, toen langzaam ruimte ontstond voor grijstinten.33 De publicaties van Jan Bank, Hans Blom, Chris van der Heijden, Geert Mak, Nanda van der Zee en Ies Vuijsje getuigen van een nieuw perspectief. De reconstructie van het Nederlandse oorlogsverleden lijkt nu, in een tijd waarin de fysieke herinnering aan de Tweede Wereldoorlog langzaam maar zeker verdwijnt, niet langer te worden gehinderd door taboes. Het verzet, Londen, Radio Oranje, de koningin - de mythes die in de naoorlogse decennia rondom deze instituten werden gebouwd, worden niet langer gespaard.


  Over media, vorm en inhoud


  Paradoxaal is echter dat in de discussie over Wilhelmina's Radio Oranje-toespraken consequent wordt nagelaten aandacht te besteden aan de inhoud van die toespraken. In het beste geval worden ze beschouwd als een losse verzameling uitspraken waaruit naar believen kan worden geciteerd. In het slechtste geval krijgen ze de behandeling die Fasseur ze geeft in het tweede deel van zijn biografie: 'Het is niet nodig op deze plaats op de inhoud van haar toespraken in te gaan. In hun compromisloze houding tegenover de bezetter kwamen zij vaak neer op meer van hetzelfde.'34


  Opmerkelijke woorden voor een historicus die vrijwel zijn gehele betoog baseert op het beeld van Wilhelmina dat uit haar radiotoespraken ontstond: de strijdbare oorlogskoningin, de stem uit Londen, 'die met hoge stem en gebalde vuist voor Radio Oranje opriep tot het verzet tegen nazi-Duitsland'.35 Blijkbaar is de geschiedenis van Wilhelmina als oorlogskoningin voor Fasseur een fait accompli, een gegeven dat geen herijking of discussie behoeft,36 want ook als het gaat om de bespreking van de controverses rondom de verwoording van de thema's jodenvervolging en staatsrechtelijke vernieuwing in Wilhelmina's toespraken, laat hij de inhoud daarvan ongemoeid. 'Voor de radio sprak zij in raadselen,' schrijft hij over de wijze waarop Wilhelmina haar vernieuwingsstreven verwoordt, om zich vervolgens geheel te wijden aan de wijze waarop dit thema aan de orde komt in de correspondentie tussen Wilhelmina en prinses Juliana.37 Over de jodenvervolging schrijft Fasseur: 'Om haar houding ten opzichte van [dit thema] in het juiste perspectief te plaatsen, is het goed eerst kennis te nemen van Gerbrandy's gedragslijn in deze kwestie.'38 Dat is een niet oninteressant uitgangspunt, maar dit soort historische bespiegelingen hebben weinig zin zolang we niet weten wat Wilhelmina zelf over dit onderwerp zegt. Fasseur komt aan de beantwoording van die vraag, behoudens een discussie over bepaalde formuleringen,39 niet toe.


  De herijking van Wilhelmina's rol als oorlogskoningin, met de inhoud van haar toespraken voor Radio Oranje als inzet, komt op die manier niet verder dan uitspraken als 'zij heeft het veel over vernieuwing, en weinig over de joden', discussies over bepaalde formuleringen, en hogere wiskunde ('slechts drie van de eenendertig'). De vraag wat zij precies zegt en hoe zij dat doet, blijft, net als een uitputtende analyse van de integrale inhoud van de toespraken, achterwege.


  Wat is de verklaring voor die omissie? Deels vinden we die verklaring in de vragen die tot nu toe centraal stonden in de discussie. Uitgedaagd door Fasseurs argumentatie ten aanzien van Wilhelmina en de jodenvervolging zag men zich genoodzaakt de volgende vragen te stellen: Wat wist ze? Wat wist Wilhelmina van de uitroeiing van de Nederlandse joden?40 Wanneer wist ze het? Ten aanzien van haar streven naar straatsrechtelijke vernieuwing stelde men zich de vragen: wat wilde zij precies? Was Wilhelmina met haar plannen voor bestuurlijke veranderingen haar tijd wellicht ver vooruit?41


  Een andere verklaring voor de inhoudelijke omissie in de discussie is het feit dat zij wordt gedomineerd door historici. De enige niethistoricus die tot nu toe een bijdrage leverde aan het debat was de Groningse communicatieonderzoeker Christoph Sauer, die een uitgebreide inhoudelijke analyse presenteerde van de drie toespraken waarin Wilhelmina wel aandacht besteedt aan de jodenvervolging.42 Voor het eerst werd onderzocht wat zij precies zei, en hoe zij dat deed.43 De conclusie van Sauer is interessant: volgens hem sluit Wilhelmina door haar manier van formuleren de joden uit van haar radiopubliek.44


  De resultaten van onderzoeken met een ander perspectief dan het historische kunnen een belangrijke bijdrage leveren aan de discussie. Daarbij is van belang dat die resultaten worden vergeleken met de resultaten van het historisch onderzoek. Alleen zo kan de inhoud van Wilhelmina's radiotoespraken rechtmatig beoordeeld worden.


  Het perspectief is tot nu toe historisch geweest. Historici bezien Wilhelmina's radiotoespraken in eerste instantie als historische bronnen, die zij benaderen met behulp van de klassieke methode van historisch onderzoek. Die methode brengt met zich mee dat veel aandacht wordt besteed aan aanvullende bronnen, die de historische context van de hoofdbron moeten reconstrueren. Bronnenonderzoek staat centraal, waarbij de historici een voorkeur hebben voor de analyse van onbekende, niet-publieke bronnen die een nieuw licht op de zaak kunnen werpen.


  Onderzoekers van communicatie vinden dit een eenzijdige aanpak, omdat de historici in hun benadering twee zaken vergeten. Allereerst leidt hun voorkeur voor de studie van niet-publieke bronnen ertoe dat zij de manifeste inhoud van de hoofdbron uit het oog verliezen. Analyses van die inhoud worden vervangen door beweringen over die inhoud.45 Sauer schrijft: 'Openbare teksten die tijdens de bezetting werden gemaakt (geschreven, [...] uitgezonden, [...] beluisterd) ontsnappen vaak aan de aandacht van de historicus, [...] gericht als hij is op geheime stukken uit de archieven.'46 Een tweede eenzijdigheid in de aanpak van historici is het feit dat zij zich meestal geen rekenschap geven van de these van Marshall McLuhan: the medium is the message.47 Edward Miller schrijft in Emergency broadcasting and 1930s American radio:


  Het resultaat van elektronische spraak en communicatieve uitingen brengt niet alleen de spraak of de uiting over maar ook het instrument en de karakteristiek van het medium dat voor de communicatie wordt gebruikt. Het gebruikte communicatiemiddel is van grote invloed, en het medium zelf communiceert altijd 'mee' in communicatieboodschappen. Deze wetenschap is cruciaal.48


  Volgens McLuhan c.s. is de vorm van media van grote invloed op de inhoud van de boodschappen die zij overbrengen. Daar de reconstructie van de historische context van een mediaboodschap alleen uitspraken mogelijk maakt over de inhoud van die boodschap, en niet over de vorm waarin zij gegoten is, is die reconstructie alleen dus niet genoeg. Een mediaboodschap - bijvoorbeeld een krantenartikel, een geschrift, of een televisie-uitzending - dient volgens onderzoekers van communicatie niet alleen te worden gezien als historische bron, maar ook als een vorm, een uitdrukking van de mogelijkheden van het gebruikte medium.


  Hoe bij de vormgeving van een mediaboodschap met de mogelijkheden van zo'n medium wordt omgesprongen, is afhankelijk van de opvattingen die over die mogelijkheden bestaan. Dergelijke opvattingen worden altijd bepaald door de tijdgeest: in onze tijd kijkt men bijvoorbeeld heel anders tegen de mogelijkheden van massamedia aan dan zestig jaar geleden. Nieuwe media ontwikkelen zich, andere verdwijnen of krijgen een andere rol. Dat onze samenleving in grote mate beinvloed wordt door eigenschappen die wij toekennen aan de media en hun boodschappen bewijzen twee klassieke voorbeelden uit de moderne mediageschiedenis. Het eerste voorbeeld is dat van de uitzending van het radiohoorspel The War of the Worlds in 1938, waarbij de enorme invloed van het medium radio, in combinatie met haar relatief jonge rol als nieuwsmedium, maakten dat duizenden Amerikanen op de vlucht sloegen nadat fictieve radiojournaals melding maakten van een buitenaardse invasie. Het tweede voorbeeld is het beroemde verkiezingsdebat tussen de Amerikaanse presidentskandidaten Nixon en Kennedy in 1960, waarbij de radioluisteraars overtuigend Nixon aanwezen als winnaar, terwijl de televisiekijkers voor Kennedy kozen. De televisie bleek een geheel andere indruk te wekken dan de radio, en hoewel het verhaal door de jaren heen apocriefe vormen heeft aangenomen, en de peiling waaruit het verschil zou moeten blijken onvindbaar is, meed Nixon in volgende campagnes de debatten, en stopte men voorlopig met het uitzenden van presidentiele televisiedebatten; pas in 1976 kruisten presidentskandidaten Carter en Ford weer de degens voor de televisiecamera's.


  Dergelijke beslissingen komen voort uit de eigenschappen die worden toegekend aan media, en uit de opvattingen die leven over hun mogelijkheden en onmogelijkheden. Deze opvattingen worden door communicatieonderzoekers gereconstrueerd, zodat naast de reconstructie van de historische context van een mediaboodschap ook in kaart wordt gebracht in hoeverre het medium dat de boodschap overbrengt, de inhoud van die boodschap heeft beinvloed.


  De discussie over Wilhelmina's oorlogstoespraken behoeft dus niet alleen een meer inhoudelijke aanpak. Ook moet de historische context van de discussie vergeleken worden met een reconstructie van de historische opvattingen over het medium dat zij voor die toespraken gebruikte: radio. Zolang die vergelijking niet gemaakt wordt blijft de discussie eenzijdig. Dit geldt overigens voor alle analyses van historisch bronmateriaal, zo stellen ook Briggs en Burke in hun geschiedschrijving van de massamedia:


  Mensen die zich bezighouden met de studie van communicatie en cultuur - een groep die nog steeds groeit - moeten ongeacht het uitgangspunt de geschiedenis serieus [...] nemen, en [...] historici - ongeacht hun tijdvak en hun onderwerp - moeten zich rekenschap [...] geven van communicatie.49


  Eerder schetsten twee verhalen het toneel waarop dit boek zich afspeelt. In die verhalen werd uiteengezet hoe Wilhelmina's diep gevoelde verantwoordelijkheid voor de noden van het Nederlandse volk en de ontwikkeling van de massamedia haar functioneren sterk beinvloedden. Ook werd uiteengezet dat zij leefde in een tijdperk waarin de media ongekende mogelijkheden werden toegedicht, en als 'nieuwe macht' de publieke opinie van de massa naar believen konden injecteren.50 Die injectienaaldtheorie kwam neer op een simpele formule: zeg x maal y, en de massa gelooft het.51


  De vraag is hoe deze opvattingen de inhoud van Wilhelmina's radiotoespraken hebben beinvloed. Was Wilhelmina op de hoogte van het geloof in de almachtige media, en deelde zij dat geloof? Wist zij wat voor machtig wapen zij met het massamedium radio in handen had? Zo ja, waarom zweeg zij in haar radiotoespraken dan over de jodenvervolging? Waarom is haar zwijgen zo oorverdovend, terwijl zij andere thema's (zoals haar streven naar naoorlogse staatsrechtelijke vernieuwing) wel uitvoerig aan de orde stelt?


  Deze vragen staan centraal in dit boek. In de komende hoofdstukken komen zij een voor een aan de orde, waarbij de opbouw van het verhaal drieledig is. Eerst zal een reconstructie worden gemaakt van de opvattingen over de rol van de media en specifiek het medium radio voor en tijdens Wilhelmina's ballingschap in Londen. Vervolgens zullen de toespraken die zij tijdens die periode voor Radio Oranje hield aan een inhoudelijk onderzoek worden onderworpen. Tot slot zullen de resultaten van dit onderzoek en de uitkomsten van de eerder gemaakte reconstructie worden geconfronteerd met de historische context van de Londense periode. Dat laatste is belangrijk, omdat alleen dan een integraal beeld kan ontstaan van Wilhelmina's radio-optreden ten aanzien van de thema's jodenvervolging en vernieuwing.

  de oranjes en de media, 1500-1940


  3 Massa, media, monarchie


  Wilhelmina: 'Zijn al die mensen van mij?' Emma: 'Nee, jij bent van al die mensen!'

  - J.G. Kikkert, Vorstin tussen verleden en toekomst, 1987


  Pieter Jelles Troelstra, die in 1918 de socialistische revolutie zou uitroepen, stond in 1873 als dertienjarige met zijn vader te kijken naar een bezoek van koning Willem iii aan Leeuwarden. Dat bezoek, zo schrijft hij in zijn memoires, deed bij hem het zaad van de republikeinse gedachte ontkiemen. De koning lag ongeinteresseerd in zijn koets, met een huzarenmuts over het hoofd getrokken. Pieter Jelles was van deze verschijning niet onder de indruk en liet hardop zijn afkeuring blijken. Zijn vader vermaande hem geschrokken: 'Hou je toch stil, jongen; ik ben ambtenaar.'1


  Volgens Fasseur kan de herinnering van de sociaaldemocratische voorman wat gekleurd zijn door zijn latere loopbaan als revolutionair, maar Troelstra had hoe dan ook een punt. De populariteit van het koningshuis was tijdens de regering van Willem iii op een dieptepunt beland, en teerde grotendeels op de volksvriendelijke reputatie van zijn roemruchte voorouders; de oude koning zelf had weinig aan die reputatie toegevoegd.2 Hij leidde een teruggetrokken bestaan op het Loo, en bij zijn weinige publieke optredens deed hij, zoals uit de herinnering van Troelstra blijkt, niet bepaald zijn best om op zijn voordeligst voor de dag te komen.3 Fasseur schrijft: 'Wie hem kende, meed hem, wie hem niet kende, juichte hem toe bij de schaarse gelegenheden wanneer hij zich aan zijn volk toonde.'4


  Daar kwam aan het einde van de negentiende eeuw verandering in. Hoewel de herinnering aan de populaire voorgangers van Willem iii slechts langzaam vervaagde, begon het proces van sociale bewustwording van de massa de fundamenten van de monarchie aan te tasten. Walter Bagehot had daarvoor reeds gewaarschuwd: 'Zolang het hart sterk is en de rede zwak, zal royalty sterk zijn omdat het spreekt tot diffuse gevoelens.'5 Fasseur zegt hierover:


  In de jaren tachtig van de negentiende eeuw rukte een opstandig en in krachten aanzwellend socialisme aan de pijlers van de burgerlijke samenleving. [...] Vooral de vijf K's moesten het ontgelden: kerk, koning, kapitaal, kroeg en kazerne. [...] Werd vroeger berust in de ontstellende armoede en ellendige toestanden waarin het proletariaat en de minder bedeelden leefden, die berusting was nu verdwenen.6


  Ernst Kossmann noemt de periode 1879-1896 een 'uiterst belangrijke periode' in de geschiedenis van Nederland: 'Al was de vernieuwing veel minder totaal dan de leidende geesten hoopten, dat er zowel in de politiek als de cultuur vernieuwing was, daaraan valt niet te twijfelen.'7 De periode kenmerkte zich echter door grote economische malaise, deels als gevolg van protectionisme en internationale economische ontwikkelingen. Kossmann schrijft:


  De migratie naar de stad die tot 1880 nog weinig snel verlopen was, nam dramatische proporties aan. Maar al spoedig maakten alle mogelijke, deels externe, factoren [...] aan de stedelijke bedrijvigheid voorlopig een einde en het aantal werklozen groeide onrustbarend. [...] Geimproviseerde steunmaatregelen en werkverschaffing, op zichzelf interessant omdat zij in deze vorm nog nooit waren beproefd, schoten te kort. De erbarmelijke ellende verontrustte de publieke opinie. Nooit werd er zoveel gesproken over en gedreigd met revolutie.8


  De onrust uitte zich onder meer in het Palingoproer in de Amsterdamse Jordaan, waar in 1886 zesentwintig doden vielen. Hoewel de aanleiding van de onlusten niet politiek was - de rellen begonnen nadat de politie vergeefs had getracht het wrede palingtrekken te verhinderen - toonden zij wel hoe groot de afstand tussen de volksmassa uit de stad en het gezag geworden was.9


  In 1903 volgden, nadat in 1872 het stakingsverbod was opgeheven, de spoorwegstakingen. In de jaren voor de eeuwwisseling was het meer dan eens onrustig in Den Haag op Prinsjesdag. Ook werden er grote manifestaties georganiseerd voor uitbreiding van het kiesrecht.10 Domela Nieuwenhuis en Pieter Jelles Troelstra waren, hoewel onderling verdeeld, de leiders van de sociale beweging, en ook al verdween de eerste wegens majesteitsschennis in 1886 voor tweehonderd dagen in het cachot, de sociale onrust miste zijn uitwerking op de populariteit van de monarchie niet. Minister van Buitenlandse Zaken Willem Hendrik de Beaufort schreef in 1884 in zijn dagboek dat hij het huis van Oranje 'zeer gedaald' vond in de opinie van het publiek.11 In de linkse periodiek Recht voor allen kreeg Willem iii de bijnaam 'Willem de Laatste'.12


  Hoewel, zoals Fasseur betoogt, die kritische houding tegenover het koningshuis door de meerderheid van de Nederlanders niet werd gedeeld, begon de elite zich zorgen te maken over de stabiliteit van de monarchie.13 Die zorgen hadden bestaansrecht: de onzichtbaarheid en het weinig verheffende gedrag van Willem iii en zijn zonen droegen niet bepaald bij aan het positieve imago van de Oranjes.14 'Wel Oranjegezind maar volstrekt niet monarchaal,' zo omschreef De Beaufort de stemming in Nederland.15 Toen Willem iii in 1890 overleed, werd de situatie er niet veel beter op. Kroonprins Alexander was vroegtijdig overleden en over zijn dood in 1884 had het volk zich, zo schrijft De Beaufort, 'onverschillig getoond'.16Het Algemeen Handelsblad schreef: ''t Moet gezegd worden: 't volk kent te weinig zijn vorsten en deze te weinig 't volk. En toch, wat ware lichter te doen dan zich een enkel maal den volke te vertoonen, opdat het een glimlach, een groet, een woord mocht opvangen?'17


  Alexanders oudere broer, prins Willem, had al in 1875 afstand van zijn rechten op de troon gedaan, en was naar Parijs vertrokken waar hij in 1879 stierf.18 Broers had Willem iii niet meer. Fasseur schrijft: 'Het nationale koningshuis [...] was [...] in het laatste kwart van de negentiende eeuw op een dood punt gekomen, waardoor zijn voortbestaan uiterst ongewis leek.'19


  Sterker nog: de Oranjes waren, behoudens enkele familieleden in de Duitse lijn, uitgestorven.20 Tijdens de bijzetting van de oude koning in de Nieuwe Kerk in Delft sprak dominee C.E. van Koetsveld: 'Zoo is dan ons Koningshuis uitgestorven. Maar, goddank!, niet geheel. Een rijsje zal voortkomen uit den afgehouwen tronk van Isai, eene scheut uit zijne wortelen zal vrucht voortbrengen.'21 Aan het hoofd van de monarchie stond een jonge buitenlandse vrouw en haar tienjarige dochter: de Duitse regentes Emma en koningin Wilhelmina, de troonopvolgster.


  Een koninklijk charmeoffensief


  Emma was doordrongen van het besef dat de positie van het koningshuis er gedurende het bewind van haar man bepaald niet beter op was geworden, en zij besloot daarom het heft in eigen hand te nemen. In 1890 bestonden de massamedia nog niet, behoudens de kranten die in grote meerderheid Oranjegezind waren,22 maar de massa buiten het paleis bestond wel degelijk. Wat kon Emma anders doen dan haar dochter, de troonopvolgster, aan het publiek tonen ten teken dat zij er nog waren? Andermaal drongen de lessen van Walter Bagehot zich op: 'Onzichtbaar zijn betekent vergeten worden. Om een symbool te zijn, een effectief symbool, moet men levendig en veelvuldig gezien worden.'23 Jaap van Osta schrijft in Het theater van de Staat: 'Voor koningen betekende dit dat zij voortaan veelvuldig op reis zouden moeten gaan, kriskras door het land. Alleen zo zouden hun onderdanen de kans krijgen hen te leren kennen als "mensen van vlees en bloed".'24


  Emma nam die raad ter harte. Tussen 1891 en 1898, het jaar van Wilhelmina's troonsbestijging, trok zij met haar dochter door het land, in wat nu een koninklijk charmeoffensief zou heten. Vrijwel iedere grote stad van Nederland werd door de koningin en regentes aangedaan, waarbij vooral de verafgelegen provincies goed bedeeld werden.25 De koninklijke bezoeken waren het resultaat van een zorgvuldig uitgestippeld beleid. Als een directe uitdaging van de socialistische leiders Troelstra en Nieuwenhuis werd begonnen met een bezoek aan de twee 'rode' provincies, Friesland en Groningen. Bij elk bezoek werd de pers nadrukkelijk uitgenodigd.26 Fasseur schrijft: '"Wij zijn er nog," had het motto van die bezoeken kunnen zijn. De boodschap kwam duidelijk over. Het beeld van een jong koninginnetje met hangend haar, tezamen met haar moeder, werd een dierbaar gekoesterde herinnering, werd als het ware met een scherpe naald in het nationale geheugen geetst.'27 De populariteit van het koningshuis bereikte nieuwe hoogten.


  Emma had van het koninklijk bezoek een instrument gemaakt, een massamedium waarmee de afstand tussen het vorstenhuis en volk kon worden overbrugd.28 Het effect van dat medium moet niet worden onderschat: 'Het is in het televisietijdperk moeilijk voor te stellen welke betekenis een koninklijk bezoek in die vooroorlogse jaren [...] heeft gehad, vooral voor de bewoners van kleinere plaatsen, die wat dieper het land in lagen,' schrijft Kikkert.29 Voor de enscenering van het een en ander deinsde men niet terug. Toen Emma ter ore kwam dat de nieuwe regimentsvaandels van het Nederlandse leger zonder enig ceremonieel aan de legeronderdelen zouden worden uitgereikt, organiseerde zij een zorgvuldig opgezette publieke vaandeluitreiking op het Malieveld in Den Haag. Daar kon het toegestroomde volk zich vergapen aan de dertienjarige Wilhelmina, die het saluut van de krijgsmacht in ontvangst nam.30 De minister van Oorlog, die de plannen voor de ceremonie in eerste instantie had tegengewerkt, viel tijdens de manifestatie tot groot vermaak van beide vorstinnen van zijn paard.


  Het Malieveld zullen we op een later moment in het leven van Wilhelmina nog een keer tegenkomen. Intussen had het door Emma geschapen beeld van het 'koninginnetje met hangend haar' ook in het buitenland zijn uitwerking niet gemist. Het was zelfs doorgedrongen tot Hollywood, waar ze wel van koninklijke sprookjes hielden: toen koningin Juliana in de jaren vijftig een bezoek bracht aan de filmstudio's, vertelde de beroemde filmproducer Cecil B. De Mille - befaamd van spektakelstukken als Cleopatra en The Ten Commandments - haar dat hij in zijn jeugdjaren een foto van de jonge koningin van Holland boven zijn bed had hangen!31 Queen Pretty Face noemden de Amerikaanse bladen Wilhelmina liefkozend. Het symbool van Nederland, de naamloze maagd, had een gezicht gekregen.32


  Een mediabewuste dynastie


  Het pr-offensief van Emma bevestigde de regel waarop Willem iii een uitzondering was geweest: de mediagevoeligheid van de Oranjedynastie. Briggs en Burke wijzen erop dat de ontwikkeling van het verschijnsel propaganda het directe resultaat is geweest van de uitvinding van de boekdrukkunst en de protestantse vrijheidsstrijd in de zestiende eeuw:


  De boekdrukkunst droeg bij aan het doorzetten van de Reformatie doordat zij het onmogelijk maakte de ideeen van Luther te onderdrukken [...] De Reformatie op haar beurt was een economische zegen voor de drukkers door de verkoop van goed lopende pamfletten of, op de langere termijn, bijbels in de landstaal.33


  Een kolf naar de hand van Willem van Oranje, die als leider van de protestantse opstand tegen de Spaanse overheersing propaganda goed kon gebruiken. Briggs en Burke schrijven:


  De publieke rol van de media was in de Nederlanden zo mogelijk nog belangrijker dan in Frankrijk, met de opstand tegen Filips II van Spanje. [...] De schrijvers in dienst van [...] Willem de Zwijger [...] schetsten Filips ii als een tiran die geen respect had getoond voor de traditionele vrijheden en privileges van de steden in de Nederlanden.34


  Duizenden van de door deze schrijvers vervaardigde pamfletten zijn te vinden in de Nederlandse bibliotheken. Volgens Briggs en Burke lagen de oplagen meestal tussen de 1000 en 1250, 'maar als er vraag naar was, werden ze snel herdrukt'.35


  Zou Wilhelmina, die voor de microfoon van Radio Oranje de 'stem van Nederland' vertolkte, hebben beseft dat zij in haar grote voorbeeld Willem de Zwijger een voorganger had? In de Oranjezaal van Huis ten Bosch, waar een fresco verhaalt van de heldendaden van haar voorvaderen, mijmerde zij vaak over het voorbeeld dat Willem van Oranje en stadhouder-koning Willem iii haar hadden gesteld.36 Vorsten die, net zoals Wilhelmina in hun loopbaan geconfronteerd met strijd, goed hadden begrepen dat oorlogen 'evenzeer uitgevochten werden met behulp van de media als met zwaard en kanon'.37Het pr-beleid van Willem iii, die in 1688 met zijn protestantse vrouw Mary Engeland binnenviel en daar plaatsnam op de troon, was zelfs zo succesvol dat de effecten daarvan vandaag de dag nog merkbaar zijn: 'Willems Verklaring van de redenen voor de invasie werd al gedrukt en in Engeland verspreid voordat de invasie zelf had plaatsgevonden. Het feit dat we de gebeurtenissen van 1688 nog steeds de "Roemrijke Revolutie" noemen, bewijst hoe krachtig het beeld was dat in die tijd bewust werd geschapen.'38


  De Oranjes van na 1813 - het jaar van de formele instelling van het Koninkrijk der Nederlanden - hadden dezelfde voelsprieten voor pr. '[Zij] hadden in het vaderlandse verleden naam gemaakt als 'vrienden' van het volk. Zij hadden als enigen zich opgewassen getoond tegen de door het volk gehate regenten. Ook na 1813 droeg het vorstenhuis onmiskenbaar een populistisch tintje,' schrijft Fasseur.39 Kikkert vervolgt: 'Emma en Wilhelmina waren tegenwoordig [...] bij alle nationale gebeurtenissen [...] Zij lieten zich tot in de verste uithoeken van het land zien en toejuichen. De Bonaparte-koning Lodewijk Napoleon en ook koning Willem ii hadden daar al eerder het belang van ingezien en er veel succes mee geboekt.'40 Het pr-beleid van de Oranjes 'volgde [...] een traditie, die vooral haar oorsprong had gevonden in de tijd van Willem ii, toen verschillende schandalen met de mantel van de Oranjeliefde moesten worden bedekt'.41 In een Essai sur le siecle, dans lequel je vis, schreef laatstgenoemde: 'Europese monarchen zouden er verstandig aan doen de "tijdgeest" goed te verstaan en rekening te houden met wat er in hun land onder de mensen leefde.'42


  Wat was de achtergrond van die mediagevoeligheid? Het antwoord is lijfsbehoud. Binnen de paleismuren realiseerde men zich, zeker na de Europese revolutiegolven van 1848 en 1918, dat het verliezen van de volksgunst het einde van de monarchie kon betekenen. Het koningshuis werd kwetsbaar voor de 'nieuwe macht': de publieke opinie van de massa.43 Die publieke opinie werd beheerst door de massamedia; controle over de massamedia betekende aldus controle over de volksgunst. 'In het concept van "menselijke monarchie" kwam het accent dus te liggen op publicitair koningschap, met een monarch die niet langer leefde in de afgesloten gemeenschap van een exclusief hofmilieu, maar juist zoveel mogelijk naar buiten trad,' schrijft Van Osta.44


  Daarnaast vereiste het nieuwe koningschap een precair evenwicht tussen menselijkheid en bovenmenselijkheid.45 De Britse minister de markies van Anglesey schreef reeds in 1830 aan de toenmalige koning William iv:


  Uwe Koninklijke Hoogheid moet dit wel bedenken - U dient [...] zonder U zelf te veel te verlagen tot het niveau van een gewone sterveling, zich toch veelvuldig onder Uw onderdanen te vertonen.46


  Als te veel 'gewone dingen' door de paleismuren zouden sijpelen, zou de symboolfunctie van het koningshuis worden aangetast.47 Een gegeven waar Thijs Booy ook op wijst: 'De gigantische ontwikkeling van de communicatiemiddelen maakt het steeds moeilijker om de rol uit het sprookje te spelen.'48


  In 1848 restte het koningshuis, ontdaan van zijn politieke leiderschap, weinig anders dan zijn invloed uit te oefenen via de strijd om informatie met ministers, en via public relations. Dorine Hermans en Daniela Hooghiemstra concluderen in hun recente boek over het hofleven ten tijde van Emma en Wilhelmina: '[De koning] was niet meer dan chef van de nationale pr-afdeling, zoals moderne koningen dat oneerbiedig gezegd nog steeds zijn.'49


  Leerling van haar moeder


  Wat was Wilhelmina's houding tegenover dit alles? In Eenzaam maar niet alleen laat zij zich niet veel uit over de media, maar uit andere bronnen valt een aardig beeld te reconstrueren. Zij toonde zich gedurende haar regering een goede leerling van haar moeder: zich bewust van de mogelijkheden en bedreigingen van de massamedia. Zij benutte de kansen die zij van de media kreeg voor de uitoefening van haar koninklijke rechten, en voor de verzekering van de volksgunst. Zij reageerde ook op de bedreiging die de media vormden, omdat zij afhankelijker werd van de opinie van de massa, en omdat de media haar soms het initiatief uit handen dreigden te nemen.


  Hoe ging Wilhelmina met de lessen van haar moeder om? Emma had, zonder nog over de moderne massamedia te beschikken, haar een voorbeeld gesteld door het instrument van het koninklijk bezoek tot in perfectie te ontwikkelen. Zoals gezegd toonde Wilhelmina zich een dankbare leerling. In haar autobiografie schrijft zij: 'Na de lange ziekte van vader was het ook erg nodig contacten te leggen en door onder de mensen te komen en in het publiek op te treden, te tonen, dat wij er nog waren!'50 Vanaf 1901, het jaar waarin zij trouwde met prins Hendrik, trok zij weer onvermoeibaar het land door om zich aan het volk te tonen.51 Die ontmoetingen werden, net als onder Emma, zorgvuldig voorbereid.52 Zo bezocht Wilhelmina in het kader van de beeldvorming van het koningshuis bij voorkeur 'grote werken', die de vooruitgang van het land in beeld brachten, en werd steevast de nadruk gelegd op de betrokkenheid van de gehele bevolking bij de festiviteiten.53 Voor de toespraken die Wilhelmina tijdens haar bezoeken hield, werd in de jaren dertig zelfs een ghostwriter aangesteld, want 'zelfs de koninklijke verbeeldingskracht schiet immers weleens te kort'.54 Deze ghostwriter was jonkheer G.C.W. van Tets van Goudriaan, directeur van het Kabinet der Koningin. In 1940 zou hij met Wilhelmina meereizen naar Londen.


  In geval van rampspoed, was Wilhelmina ook van de partij.55 Toen Nederland in 1916 werd getroffen door een orkaan, trokken de koningin en prins dagen achtereen het getroffen gebied in, om de 'toestand in ogenschouw [te] nemen'.56 Ook hier stond Wilhelmina's gevoel voor beeldvorming voorop: het koninklijk paar reisde niet samen, maar bewust apart om zoveel mogelijk getroffenen te kunnen ontmoeten. 'Wij namen elk verschillende gebieden voor onze rekening, opdat het hele rampgebied spoedig bezocht zou worden. Wij mochten daarbij geen enkele geteisterde plaats [...] overslaan. Dit overslaan zou op die streek in het oog der bevolking een stempel hebben gedrukt van minder ernstig getroffen te zijn,' schrijft Wilhelmina in Eenzaam maar niet alleen.57


  Na elk bezoek aan het volk werd per brief verslag gedaan aan Emma. In die brieven keert een thema bijna altijd terug: wat was de reactie van het publiek? De koninklijke bezoeken dienden namelijk niet alleen ter kennismaking met de 'gewone man', er was ook een praktisch motief: Wilhelmina wilde van de volksgunst verzekerd blijven. De fout die haar vader had gemaakt door onzichtbaar te blijven zou zij niet opnieuw maken. 'Bezoeken waren bij gebrek aan ander overtuigingsmateriaal, zoals enquetes of een kritische pers, nuttig als graadmeter voor de koninklijke populariteit. [...] Angstvallig werd gelet [op] hoe de stemming onder de bevolking bij zulke bezoeken was,' schrijft Fasseur.58 Na een bezoek aan het 'rode' Enschede in 1929 schrijft Wilhelmina duidelijk opgelucht aan Emma: 'De stemming, vooral later op den dag, was volkomen als bij de inhuldiging [...] We beginnen met de nieuwe buurt waar soc[ialisten] wonen, maar zelfs daar hadden ze hun huizen versierd.'59


  Wilhelmina ontwikkelde tijdens haar koningschap een enorme feeling voor de kracht van de massa. 'Demagogisch,' noemde minister-president P.W.A. Cort van der Linden haar zelfs.60 Het maakte dat Wilhelmina er net als haar moeder niet voor terugdeinsde een pr-offensief te starten als zij het vermoeden had dat er iets aan de populariteit van het koningshuis gedaan moest worden. Haar vuurproef op dat gebied zou komen in het roerige jaar 1918, in een directe confrontatie met de dreiging van een socialistische revolutie.


  'Persmuskieten'


  'Ook andere communicatiemiddelen, zoals de film en de (geillustreerde) pers, brachten het koningshuis dichter bij het volk zonder dat er een rijtoer of een balkonscene aan te pas hoefde te komen,' schrijft Fasseur.61 Wat was Wilhelmina's houding tegenover die nieuwe massamedia, die zich in het eerste kwart van de twintigste eeuw ontwikkelden?


  Het voornaamste probleem was, dat die media heel wat moeilijker te regisseren vielen dan een koninklijk bezoek. De schijnwerper op de troon was fel, en de soms letterlijke koninklijke verhoudingen dreigden op straat te belanden. Alle reden dus voor Wilhelmina om aan het voorzichtige pr-beleid dat haar voorgangers hadden gevoerd, vast te houden,62 ook al versterkte dat de door haar zo verfoeide 'gouden kooi'. Het handhaven van het 'sprookje', de symboolfunctie van het koningshuis, was minstens even belangrijk als het slechten van de barrieres tussen vorstin en volk.


  Omdat zij de inhoud van de krantenkaternen niet kon dicteren, had Wilhelmina een uitgesproken hekel aan de pers.63 Zij sprak altijd van 'persmuskieten', zo herinnert Erik Hazelhoff Roelfzema, adjudant in bevrijdingstijd, zich 64:


  'Vindt u dat we die persmuskieten iets moeten aanbieden?' 'Het lijkt mij wel, majesteit.'

  'Wat denkt u dat die persmuskieten drinken? Thee?' 'Ik denk whisky, majesteit.'

  'Whisky? Drinken persmuskieten whisky midden op de dag?' 'Engelse wel, majesteit.'

  'Nu, laat die persmuskieten dan in 's hemelsnaam maarbinnenkomen.'


  Wilhelmina wilde zoveel mogelijk controle uitoefenen op wat er over haar en haar familie werd geschreven. Kikkert: 'Naarmate zij ouder werd, was dat moeilijker. De vrijmoedigheid der journalisten en de mogelijkheden van vrije nieuwsgaring namen toe.'65 Voor fotografen glimlachte Wilhelmina alleen als zij vond dat er iets te glimlachen viel, schrijft Henriette de Beaufort, Wilhelmina's eerste biografe en achternicht van de eerder aangehaalde minister.66 Interviews gaf Wilhelmina slechts 'wanneer een dergelijk gesprek behoorlijk kon worden voorbereid'.67 De Franse journalist Henry Bordeaux was in 1922 de eerste die dat voorrecht kreeg, vermoedelijk omdat hij precies opschreef wat Wilhelmina wilde lezen: dat de Oranjes altijd zo gewoon waren gebleven ('n'ont jamais aime le faste').68 Booy legt uit: 'Zij had er niet veel mee op om vragen gesteld te krijgen. Zij wilde steeds uitmaken over welke onderwerpen gesproken werd.'69


  Middels het sluiten van overeenkomsten met de pers trachtte Wilhelmina de controle te behouden. Wijfjes schrijft: 'Altijd werden tevoren bepaalde afspraken met het hof gemaakt om op tijd feitelijk juiste informatie te kunnen krijgen en de privacy van vorstelijke personen enigszins te waarborgen. Die afspraken betroffen doorgaans [...] foto's of fotolocaties en het verstrekken van communiques.'70 In 1935 trof het hof een regeling met de pers om publicatie van minder goed geslaagde foto's van leden van het koninklijk huis te voorkomen.71De verantwoordelijkheid kwam te liggen bij de Vereniging De Illustratieve Pers. Een citaat uit de regeling: 'In dezen tijd, nu meer dan ooit het Koningschap een samenbindend element [...] vormt in ons nationaal bestel, valt ook al wat kan bijdragen om het Volk een zoo zuiver mogelijk beeld van [...] het Koninklijk Huis te geven als een nationaal belang van de eerste orde te beschouwen.'72


  Wilhelmina was vooral bang voor de invloed van de media op de publieke opinie in het buitenland. Toen Juliana zich in 1936 met de Duitse prins Bernhard verloofde, werd de pers gedwongen foto's van een groetende prins in spiegelbeeld af te drukken om te voorkomen dat in het buitenland de indruk zou ontstaan dat hij de Hitlergroet bracht - Bernhard had gegroet met de rechterhand.73 Het gebruik van de Duitse nationale vlag - met hakenkruis - werd tijdens het verlovingsfeest met de grootste omzichtigheid vermeden.


  Ook met het filmmedium is de geschiedenis van het Nederlandse koningshuis nauw verbonden. De eerste filmbeelden die in Nederland vertoond werden (op de kermis) waren opnamen van Wilhelmina's troonsbestijging in 1898.74 In 1901 versloegen filmjournalisten het huwelijk van Wilhelmina en Hendrik.75 Het medium was toen nauwelijks enkele jaren oud, en opdringerig waren de camera's toen nog niet. Wel zorgde Wilhelmina ervoor dat ook de Nederlandse filmondernemingen betrokken werden bij de overeenkomst met de Vereniging De Illustratieve Pers, een overeenkomst die in 1938 overigens werd vervangen door nog striktere regels; het ministerie van Justitie stelde een lijst samen van 'betrouwbare persfotografen', die met behulp van een perskaart foto- of filmopnamen van het Koninklijk Huis mochten maken - maar alleen met toestemming van de plaatselijke autoriteiten.76


  Confrontatie op het Malieveld


  In 1918 kwam Wilhelmina's vuurproef in confrontatie met de krachten van de massa. In dat jaar dreigde te midden van een woelig Europa - in Duitsland, Oostenrijk-Hongarije en Rusland hadden socialisten en communisten de monarchie omvergeworpen - in Nederland de revolutie.77 Op 5 november sprak Pieter Jelles Troelstra, aangemoedigd door de wilde geruchten uit Duitsland, tot de regering: 'Staat gij wel stevig? Voelt gij niet langzamerhand, door de gebeurtenissen van de laatste tijd, dat gij staat op een vulkaan?'78 De burgemeester van Rotterdam liet vertegenwoordigers van Troelstra's sociaaldemocraten bij zich komen om de machtsoverdracht te bespreken. 'Weg met de geldslurpende hofkliek,' stond er op briefjes die in de brievenbus van het paleis werden gegooid.79 In verschillende legerkampen braken relletjes uit. Op 12 november waagde Troelstra de gok. Hij interpelleerde in de Tweede Kamer: 'Die overtuiging geeft ons recht tegen alle mogelijke berekeningen van stemmencijfers [...] te grijpen naar de staatsmacht.'80 De grote massa bleek echter niets voor zijn staatsgreep te voelen, en een echte revolutie bleef uit. Troelstra overwoog kort de hand aan zichzelf te slaan, maar sprak op 17 november al weer het congres van zijn partij toe, waarbij hij zijn 'vergissing' toegaf.81Nederland had, zo leek het, aan de rand van een klassenstrijd gestaan. Gedurende die spannende novemberweken waren Wilhelmina's gedachten maar bij een ding geweest: de positie van de monarchie.82In paleis Noordeinde hadden mitrailleurs bij het trapgat gestaan, en Wilhelmina's secretaris, F.M.L. baron Van Geen, liep met 40.000 gulden aan contanten op zijn lichaam om 'in geval van uiterste nood Koningin en Prinses voort te kunnen helpen'.83 Fasseur citeert enkele notities die Wilhelmina tijdens die spannende novemberdagen maakte: 'Wat te doen als Min[isters] of Kamer niet ver genoeg gaan en ik met volk mede zoude kunnen gaan?'84 Zij overwoog een volksstemming over een eventuele troonsafstand: 'Met herinnering Oranje voorvechter vrijheden en daarmede saamgegroeid.'85


  De revolutie werd afgeblazen, maar Wilhelmina zette die volksstemming door. De massa was geen gevaar gebleken voor de monarchie, en daar wilde zij zich nu persoonlijk van overtuigen. Het werd geen volksstemming in formele zin, maar een in de vorm van een geregisseerd huldebetoon op het Haagse Malieveld, daags na Troelstra's toespraak tot het sociaaldemocratische congres. De manifestatie paste naadloos in het massale appel dat de katholieken, protestanten en de liberalen op de publieke opinie deden in de dagen na de halfslachtige revolutiepoging van de sdap.86 Secretaris Van Geen beschrijft de memorabele dag als volgt:


  Om 10 minuten voor eenen reden wij uit [...] het was de bedoeling dat de koningin uit het rijtuig zou gaan en te voet op de Maliebaan komen. Maar gelukkig ging het anders, want er was heel eenvoudig geen ruimte meer [...] Op de Maliebaan en daaromheen een menschenmassa met vlaggen, banieren [...] en eindeloos veel oranje.87


  Wilhelmina vervolgt: 'De paarden van het rijtuig [...] werden uitgespannen en de demonstranten trokken dit over het Malieveld en daarna door de stad naar het Noordeinde terug.'88 Een geschrokken Emma meende dat de revolutie was uitgebroken en dat het koninklijk gezin als gevangene werd meegevoerd.89


  Het enorme enthousiasme op het Malieveld - een van de grootste demonstraties in de Nederlandse geschiedenis90 - was gemeend. Was het ook spontaan? Nee. Het was het piece de resistance van de reeks pr-offensieven die Wilhelmina gedurende haar regering had georganiseerd. Over haar precieze betrokkenheid verschillen de historici van mening, maar vast staat het volgende: Wilhelmina wist dat de manifestatie tot in detail was voorbereid.91 Zij wist ook dat het 'spontaan' uitspannen van de paarden van haar rijtuig zorgvuldig was geoefend in de koninklijke stallen aan de Haagse Hogewal.92 De 'demonstranten' waarover zij in haar biografie spreekt, waren een handvol enthousiaste hbs'ers, en veertig speciaal voor de gelegenheid getrainde leden van de vrijwillige landstorm. Haar eigen secretaris had de koetsier van het rijtuig persoonlijk op het gebeuren voorbereid.93 Kikkert concludeert: 'Het komt uiterst onaannemelijk over, dat koningin Wilhelmina niet vooraf zou zijn geraadpleegd over de uitvoering van deze grote manifestatie.'94 Uiteraard beweerde ministerpresident jhr. C.J.M. Ruijs de Beerenbrouck enkele dagen later in de Tweede Kamer met een uitgestreken gezicht het tegendeel.95


  Onmiddellijk na de massademonstratie op het Malieveld besloot Wilhelmina de overwinning op de revolutie te vieren door zich in alle Nederlandse provincies te laten toejuichen.96 Het 'rode' Groningen en Friesland liet zij op advies van de lokale autoriteiten echter wijselijk links liggen. Zo kreeg de stad Groningen zijn postrevolutionaire vuurdoop pas op 29 en 30 september 1919, waarbij de ontvangst van de noordelijke stadjers niet onwelwillend was, hoewel hoerageroep bij een vertoning van koninklijke filmbeelden op de Vismarkt achterwege bleef.97 Dat was echter niet belangrijk: de confrontatie met de massa was al op het Malieveld gewonnen.


  Een mediabewuste koningin


  Als we Wilhelmina's houding ten opzichte van de media resumeren dringt zich allereerst het beeld op van een controlfreak. Wilhelmina wilde de haar ter beschikking staande communicatiemiddelen - waarvan in het eerste kwart van de twintigste eeuw het koninklijk bezoek en de (film)pers de belangrijkste waren - zoveel mogelijk in de hand houden. Van verrassingen hield zij niet. In 1923 observeerde de journalist C.A. Schilp in het Utrechts Dagblad:


  Wat men bij elke gelegenheid opnieuw kan ervaren is, dat onze Koningin een buitengewoon resolute Vrouw is, die nauwkeurig weet wat Zij wil. De besliste trek om de mond, de vaste oogopslag, haar gedecideerde wijze van lopen zijn alle symptomen, die deze karaktertrek nader accentueren.98


  Wilhelmina ontkent het niet. Tegen Thijs Booy zei zij eens: 'Ik was wel een pasja.'99 Toen een verbaasde Booy haar om uitleg vroeg, verduidelijkte de vorstin: 'Een grote baas, meneer. Iemand die altijd het laatste woord en altijd zijn zin wil hebben. Iemand die de neiging heeft iedereen te kunnen ringeloren. Dat woord kent u toch wel?'100 Fasseur legt verder uit:


  Achter deze houding ging meer schuil dan botheid [...] alleen. Het ging haar erom bij haar optreden de leiding van het gesprek in handen te houden en daarmede het initiatief. Zij wenste bij de uitoefening van haar representatieve taken zelf te bepalen wat er besproken zou worden, hoe lang het gesprek zou duren en over welke onderwerpen het zou gaan en langs welke lijnen het zou lopen.101


  Wilhelmina's drang tot controleren vinden we terug in haar opvattingen over haar functioneren als vorstin. De wijze waarop zij de rechten die zij als constitutioneel vorst bezat - men denke terug aan de beschrijving daarvan door Walter Bagehot - kon uitoefenen was volledig afhankelijk van haar eigen houding. Fasseur schrijft:


  In een constitutionele monarchie als de onze, waarin de bevoegdheden van het staatshoofd beperkt zijn en het beginsel van de ministeriele verantwoordelijkheid allesoverheersend is, geldt nog steeds dat kennis macht is. [...] om aan haar ministers partij te bieden, moest [Wilhelmina] haar zaken [...] tot in hun kleinste bijzonderheden kennen.102


  Met de opkomst van de massamedia kwam er een nieuwe dimensie in haar functioneren. In positieve zin bevorderde de informatiestroom van de media de uitoefening van Wilhelmina's koninklijke rechten, omdat zij beter geinformeerd raakte. De paleismuren waren niet langer geluiddicht. Ook kon zij de media gebruiken om zichzelf te laten zien. In negatieve zin maakte die informatiestroom haar echter afhankelijker van de publieke opinie, en dreigde de onbeheersbaarheid van de media Wilhelmina het initiatief uit handen te nemen. Om met die kansen en bedreigingen om te kunnen gaan, moest zij zich wel in de ontwikkeling van de massamedia verdiepen, en met die ontwikkeling omgaan zoals zij met haar eigen bevoegdheden omging: altijd op zoek naar nieuwe mogelijkheden om haar rechten uit te oefenen en daarmee de door haar zo sterk gevoelde verantwoordelijkheid jegens het volk te dragen. Om te leiden, moest zij het initiatief in handen houden. Om het initiatief in handen te houden, moest zij weten. Wilhelmina werd een mediabewuste koningin.


  Hier moet worden opgemerkt dat Wilhelmina's houding ten opzichte van de massa en de media niet vrij was van opportunisme. De motieven achter haar verlangen naar direct contact met de 'gewone man' waren ten dele heel pragmatisch: zij hadden te maken met een vorm van lijfsbehoud. Wat immers de krachten waren die de massa vanaf het begin van de twintigste eeuw kon ontwikkelen realiseerde Wilhelmina zich maar al te goed; zij was er zelf in 1918 mee geconfronteerd.


  Tegelijkertijd bepaalde Wilhelmina wanneer het deurtje weer dichtging, en ook dit tekent haar talent voor public relations. 'Na het Malieveld hoefde dat niet meer' was een opmerking die zij zich in het interbellum weleens liet ontvallen als zij geen zin had in publieke optredens of andere activiteiten die haar populariteit konden doen verhogen.103


  Tijdens deze periode begon de relatie tussen Wilhelmina en het volk steeds meer te verstillen.104 De aanhankelijkheid van het Nederlandse volk herleefde na de dood van Emma en van Hendrik in 1934,105 maar toch was Wilhelmina in de jaren tussen de bijna-revolutie van Troelstra en het uitbreken van de Tweede Wereldoorlog niet echt populair.106 Fasseur omschrijft die periode als volgt: de monarchie was in het interbellum populairder dan ooit, maar de noodzaak om die populariteit actief te onderhouden 'was reeds lang vergeten'.107


  Het respect dat zij in die laatste vooroorlogse jaren bij de meeste Nederlanders afdwong was groot, de liefde minder. Typerend voor die stemming was de reactie uit het publiek bij een (onaangekondigd) bezoek aan Rotterdam. Toen zij bij het stadhuis aan de Coolsingel even bij de hofauto bleef staan, dromde een kleine menigte nieuwsgierigen samen. [...] Bij het zien van de in poolbont en vos gehulde, wat stuurs kijkende, vorstin viel er een stilte die werd doorbroken door een omstander met de spontane kreet: 'Wie wil er vechten met de beer!?'108


  1918, het annus horribilis, was na de overwinning op het Malieveld snel achter de horizon verdwenen. Een tijdperk van relatieve routine brak aan.109 Die routine werd slechts doorbroken door de opkomst van een medium dat in de nabije toekomst van essentieel belang zou worden voor Wilhelmina: radio.

  de ontwikkeling van het medium radio, 1890-1945


  4 Een machtig wapen


  Quelle tentation et aussi quel danger de penser qu'un homme, assis tranquillement devant son microphone peut parler maintenant a des millions d'auditeurs, les emouvoir et les agiter! - P. Mortier, La radio, 1938


  Tegen de achtergrond van de ideeen over massa en media die in de twintigste eeuw opgang deden, ontwikkelde zich een medium dat al die ideeen zou materialiseren: radio. Zijn opkomst viel samen met twee andere verschijnselen die de massacultuur van de twintigste eeuw in belangrijke mate zouden bepalen: de ontwikkeling van de moderne propaganda en de ontwikkeling van het twintigsteeeuwse totalitarisme. Tussen die verschijnselen en radio vond een synergie plaats die haar hoogtepunt zou hebben in de Tweede Wereldoorlog.


  Een geschiedschrijving van radio moet beginnen in zijn glorietijd: de jaren twintig, dertig en veertig van de vorige eeuw. Radio-onderzoeker Gerd Horten schrijft: 'Binnen de geschiedschrijving begint radio eindelijk de erkenning te krijgen die het verdient. 'Radio' verwijst hier naar ouderwetse radio, naar de 'gouden eeuw' van de radio-omroep tijdens de jaren twintig, dertig en veertig.'1 Miller vult aan: 'De jaren dertig waren een periode waarin de radio en het belang van de radiostem alle aspecten van het leven doordrong.'2


  Ontstaan


  In de Verenigde Staten verscheen in 1935 het tweede deel van een uitgebreide radiogeschiedenis, uitgegeven door The American Academy of Political and Social Science. Die organisatie publiceert jaarlijks The Annals, vuistdikke boeken over belangrijke maatschappelijke ontwikkelingen. Het annaal van 1935 heet Radio: The Fifth Estate. In het ruim duizend pagina's tellende boekwerk geven journalisten, wetenschappers, politici, musici en onderwijzers hun visie op het nieuwe medium. Het levert een mooi tijdsbeeld op, waarvan radiojournalist William Hard nog wel de beste samenvatting geeft:


  In de eerste plaats kan radio gebruikt worden voor de directe en schaamteloze 'fabricatie' van de publieke opinie. Het is bijzonder geschikt voor dat soort sociale duivelskunst. Het medium komt het huishouden binnen als een onderhoudende gast. Dan, als het zichzelf als bron van vermaak heeft gevestigd, gaat het gladjes en haast onmerkbaar over tot propaganda, en kan het, meer nog dan elk ander medium, smakelijke doses van waarheid - of onwaarheid - aan het publiek toedienen.3


  De auteurs van The Annals zijn typische exponenten van de tijdgeest. Hard spreekt over directe beinvloeding ('fabricatie van de publieke opinie'), injectie ('doses van waarheid of onwaarheid') en duivels venijn ('sociale duivelskunst'). Moraal van het verhaal: radio is een machtig wapen.4 Herman Hettinger, redacteur van The Annals, verwoordt het zo: 'Radio is het grootste medium sinds de drukpers. Het is communicatie via het oudst bekende middel - de menselijke stem. Het beschikt over alle overredingskracht van die stem. Dit geeft radio een macht die drukwerk niet kan evenaren.'5


  Voor de jaren dertig waren de ideeen over radio echter nog diffuus. 'Heel weinigen wisten wat [de radio] was: niemand wist wat hij zou worden,' schreef John Reith, de eerste directeur-generaal van de in 1922 opgerichte bbc.6 Men voelde wel aan dat de toepassing van radio grote gevolgen zou hebben, maar over de aard van die gevolgen tastte men nog volledig in het duister. Angst en nieuwsgierigheid streden om voorrang. Hogerhuislid Lord Riddell, de eigenaar van de Britse massakrant News of the World, speculeerde hardop:


  Wat voor effect gaat radio op het leven hebben? (Tussen haakjes, ik houd niet van de aanduiding 'draadloos'; waarom zouden we radio met iets negatiefs omschrijven?) Gaan de mensen misschien minder lezen? Gaan ze minder praten? Zullen ze beter of slechter geinformeerd worden? [...] Wie weet het antwoord?7


  In de Verenigde Staten maakte men zich grote zorgen over de invloed van radio op het gezinsleven. Een pedagoog schrijft in The Annals: 'Radio is het meest recente culturele verschijnsel dat de vermeende privacy van het huishouden binnenvalt, en het zal niet het laatste verschijnsel zijn. Elk van die invasies treft de ouders onvoorbereid, angstig, boos en hulpeloos.'8 Velen waren van mening dat het medium het onderwijssysteem onherkenbaar zou veranderen.9 Die angst duurde overigens erg lang voort; nog in de jaren vijftig veroorzaakte de komst van schoolradio onder Nederlandse onderwijzers een grote angst voor massale werkloosheid.10


  In Europa, waar men gedurende de Eerste Wereldoorlog voor het eerst had kennisgemaakt met de verwoestende effecten van propaganda,11 overheerste het wantrouwen. 'In 1920 voelden de Europese overheden die onlangs in oorlog waren geweest zich zeer ongemakkelijk bij het idee dat particulieren alles wat door de ether werd gestuurd maar gewoon konden beluisteren,' schrijven The Annals.12Tijdens de oorlog was dit wantrouwen voor de meeste oorlogvoerende naties aanleiding geweest om radiobezit gedurende een periode van vier jaar te verbieden.13


  Tijdens de Eerste Wereldoorlog was het gedrukte woord het belangrijkste propagandamiddel geweest; radio had slechts een marginale rol gespeeld.14 De Eerste Wereldoorlog was overigens de eerste moderne oorlog waar propaganda op grootschalige wijze werd ingezet, hoewel nog niet iedereen overtuigd was van het nut ervan.15 De Duitse veldmaarschalk Paul von Hindenburg verwierp elk propagandavoorstel als 'misselijkmakend': 'Een fatsoenlijke soldaat vecht alleen met een wapen in zijn handen.'16 De geallieerden verspreidden ondertussen maar liefst vijfenzestig miljoen propagandafolders in de Duitse loopgraven. Toen Duitsland in 1918 de oorlog verloor, ontstond dan ook algauw de mythe van 'de kracht van verraderlijke en gewetenloze vijandelijke propaganda', die het Duitse leger de doodssteek had toegediend.17 Deze paranoia zou Adolf Hitler, tijdens de Eerste Wereldoorlog nog een eenvoudige korporaal, enkele decennia later tot een fanatiek propagandabeleid inspireren.


  Radio werd tijdens de Eerste Wereldoorlog echter nog beschouwd als louter een communicatiemiddel voor militaire doeleinden.18 Dat had alles te maken met de wijze waarop het medium en zijn uitvinder Guglielmo Marconi aan het einde van de negentiende eeuw waren ontvangen. Toen Marconi in 1896 in Groot-Brittannie arriveerde voor een demonstratie van zijn zendapparaat, waren de reacties lauw: 'Hij heeft slechts een andere manier [...] gevonden voor iets dat al eerder was gedaan,' schreef de Quarterly Review.19 Marconi's draadloze communicatie werd als een interessant alternatief voor draadtelegrafie gezien, niet meer. Briggs en Burke schrijven: 'Dat de uitgezonden boodschappen, allemaal in morse, ontvangen konden worden door mensen voor wie ze niet bestemd waren - het uitzenden in alle richtingen dus - werd niet als een praktisch aspect beschouwd, maar als een ernstig nadeel.'20 Die opvatting heerste nog steeds in 1916,21 en in 1927 discussieerde de Nederlandse volksvertegenwoordiging nog over de vraag of de radiowetgeving wellicht ondergebracht moest worden in de Telegraaf- en Telefoonwet.22 Zelfs in het eerste deel van de radiogeschiedschrijving van The American Academy of Political and Social Science, uitgegeven in 1929, wordt radio nog beschouwd als een middel voor point-to-point communication.23 Zes jaar later was de stemming echter geheel omgeslagen. In 1935 schrijft Herman Hettinger in het voorwoord van het tweede deel: 'In tegenstelling tot zijn voorganger houdt dit deel zich alleen bezig met de radio-omroep.'24


  Groei


  Nederland was het eerste land ter wereld dat radio als massamedium ging gebruiken.25 Op 6 november 1919 vond in Den Haag namelijk de eerste uitzending van een vooraf aangekondigd radioprogramma plaats.26 De Nederlandse ingenieur Steringa Idzenga presenteerde vanuit zijn woning aan de Haagse Beukstraat om acht uur 's avonds een Soiree Musicale, die hij een dag tevoren als volgt had aangekondigd in de Nieuwe Rotterdamsche Courant: 'Iedereen die in het bezit is van een eenvoudig Radio-ontvangtoestel kan de muziek rustig thuis hooren. Bij het gebruik van onze versterkers kan deze muziek door het gehele vertrek hoorbaar worden gemaakt.'27 Idzenga was de eerste die de schakeling tussen radiotelefonie en radio-uitzendingen maakte. 'Voor het eerst in de geschiedenis werd radiotelefonie nu gebruikt om zich tot een publiek te wenden,' schrijft radiohistoricus Dick Verkijk.28 De uitzendingen van de ingenieur werden een groot succes. Toen zijn zender in geldnood kwam, meldde een onverwachte partij zich als sponsor: de Britse krant The Daily Mail. Idzenga's radio-uitzendingen bleken in Engeland uitermate populair; zijn muziekprogramma's stonden daar bekend als de 'Hague Concerts'.29 Vanaf 1922 zond de zender een speciaal Engelstalig programma uit, totdat hij in 1924 failliet ging.


  Dat zou de ontwikkeling van radio als uitzendmedium echter niet stoppen. Idzenga's initiatief kreeg wereldwijd navolging. In de herfst van 1922 werd in Engeland de bbc opgericht,30 en ook Duitsland kreeg in 1922 regelmatige radio-uitzendingen.31 In de Verenigde Staten was het eerste radiostation in 1920 begonnen met uitzenden.32 Vanaf 1922 ontstond daar een wildgroei aan radiozenders, die een enorme chaos in de ether veroorzaakten.33


  De groei van het nieuwe medium was explosief. In 1922 waren er in de Verenigde Staten in totaal zestigduizend radiotoestellen in gebruik; een jaar later waren dat er al anderhalf miljoen, en in 1932 was dit aantal gegroeid tot maar liefst zeventien miljoen.34 Herman Hettinger schrijft in The Annals:


  Het publiek dat door het Amerikaanse omroepsysteem wordt bediend bestaat momenteel uit 18.500.000 gezinnen, dat is een potentiele luistergroep van 50.000.000 personen. Ongeveer zestig procent van alle woningen in het land is uitgerust met een luisterinstallatie.35


  In 1933 rapporteerde het International Broadcasting Office in Geneve dat er wereldwijd vijfenveertig miljoen radiotoestellen verkocht waren; het aantal luisteraars was binnen een jaar gegroeid van honderdzestig miljoen naar honderdtachtig miljoen. In 1934 groeide het aantal radiotoestellen in Europa binnen zes maanden van zeventien miljoen naar negentien miljoen; in Frankrijk, Duitsland en Engeland nam het aantal toestellen binnen die maanden toe met vele honderdduizenden.36 Aan het einde van de jaren twintig kon vijfentachtig procent van de Britten thuis radioprogramma's ontvangen; op het platteland van de Verenigde Staten was dat percentage in 1938 zeventig procent; in de grote steden bedroeg het zelfs negentig procent.37 De Amerikaanse president Herbert Hoover merkte op: 'De radiohausse is een van de meest verbazingwekkende dingen die ik in mijn observatie van het Amerikaanse leven ben tegengekomen.'38


  In Nederland was de situatie niet anders. Binnen tien jaar tijd vertienvoudigde het aantal luisteraars. In 1928 waren er honderdduizend radiotoestellen geregistreerd; in 1937 waren dat er al een miljoen. Tussen 1937 en 1939 kwamen er nog eens tweehonderdvijftigduizend radio's bij.39 Gelijktijdig met die groei ontwikkelde zich een omroepsysteem dat gebaseerd was op het Nederlandse zuilensysteem.40 De drie zuilen (protestants-christelijk, katholiek en sociaaldemocratisch) zagen radio als een belangrijk middel om hun stem te laten horen, en waren er als de kippen bij om hun eigen radiovereniging op te richten.41 In eerste instantie bestond er een soort van nationale omroep, de Hilversumsche Draadlooze Omroep (hdo), maar die moest haar zender al gauw gaan delen met achtereenvolgens de protestants-christelijke ncrv (1924), de katholieke kro (1925), de socialistische vara (1925), en de vrijzinnig-protestantse vpro (1926). In 1928 besloot de hdo in arren moede dan ook maar een zuil op te richten; zij werd omgevormd tot de avro, een algemene omroep met de ambities van een nationale omroep.42 Mak schrijft, niet zonder cynisme: 'Een bestel was geboren dat "met predikatien, toespraken, zang, enzovoort" zou voortwoekeren tot het einde van de eeuw.'43 Ook The Annals verwonderen zich over de verdeeldheid in de Nederlandse ether: 'Nederland neemt tussen de Europese landen een aparte plaats in. Het land kent vijf of zes omroeporganisaties met religieuze of politieke achtergronden, die de radiozenders delen volgens een officieel vastgesteld tijdschema.'44 Wie het diep verzuilde Nederland kende, verbaasde zich niet: het land had het radiobestel gekregen dat het verdiende.


  Het eerste deel van de geschiedenis van radio had in het teken gestaan van de schakeling tussen radiotelefonie en radio-uitzendingen. Die schakeling was met de explosieve groei van het nieuwe medium in de jaren twintig en dertig voltooid: radio was als massamedium volwassen geworden.45 Langzaamaan begon zich het tweede deel van de geschiedenis van het medium af te tekenen; de synergie tussen radio, propaganda, en de opkomst van het Europese totalitarisme.


  Propaganda


  De introductie van radio als massamedium maakte de weg vrij voor radio als propagandamiddel. De zuilen in het neutrale Nederland hadden het medium als zodanig enthousiast omarmd, maar in de rest van Europa, waar de oorlogservaringen diepe sporen hadden achtergelaten, was de stemming minder optimistisch:


  De bittere oorlogservaringen [...] leidden in veel landen tot een sombere stemming. Was de beschaving, [...] ja de hele esthetische burgercultuur niet ten einde? Dat klimaat werd [...] verdiept door de economische malaise die begin jaren twintig en vooral vanaf 1929 toesloeg. [...] In de onpersoonlijkheid en manipuleerbaarheid van de massa school volgens cultuurcritici het grootste gevaar.46


  Propaganda was het nieuwe angstwoord. Daarbij ging de meeste aandacht in eerste instantie nog uit naar de massapers,47 maar de snelle groei van het radiomedium maakte dat zij al snel naar de achtergrond verdween. De president van het Amerikaanse Institute for Propaganda Analysis schreef: 'Van alle kanalen waardoor de propaganda stroomt, is radio het meest effectieve. Via radio kan de propagandist zijn stem en alle overredingskracht van zijn emoties overbrengen aan miljoenen mensen, en dat met de snelheid van het licht.'48 Algauw werd radio omgeven door allerlei gruwelverhalen.49 'Men heeft taal vernomen, die niet gehoord moest worden. Men heeft de klanken der wereldsche muziek opgevangen, die de gedachten in de danszaal deden toeven,' waarschuwde het Nederlandse protestants-christelijke weekblad De Spiegel.50 De president van de radio-opleiding in Parijs refereerde aan radio als 'vijand van de gedachte bij uitstek'.51 Vanaf het eind van de jaren twintig braken de debatten over de vermeende invloed van het medium op de massa in volle hevigheid uit.


  Als onderdeel van die debatten introduceerde de Amerikaanse journalist Walter Lippmann in 1925 het begrip 'publieke opinie'. 'Hij signaleerde het vermogen van de pers om beelden en opinies in de geest van een amorfe massa [...] te implanteren zonder dat daar controle op mogelijk was,' schrijft Wijfjes.52 De oplossing die hij propageerde was terughoudendheid: de media moesten selectief zijn in wat zij op de massa loslieten. All the news that's fit to print, zo verwoordde het motto van de New York Times dat uitgangspunt.53 In de Verenigde Staten kreeg de Federal Communications Commission de taak om erop toe te zien dat op de Amerikaanse radio elk onderwerp objectief werd belicht.54Radionetwerk cbs ontwikkelde een eigen strategie om de ongewenste invloed van radio te bestrijden: 'Ervan uitgaand dat het onmogelijk is om radiospraak te verslaan of te beoordelen zonder propaganda te verspreiden, interpreteren de commentatoren het nieuws op basis van hetgeen de oorlogvoerende partijen ons willen doen geloven.'55


  Er waren niet alleen gruwelverhalen. Onderwijsdeskundigen waren ervan overtuigd dat radio een enorme bijdrage zou leveren aan de 'volksontwikkeling'. 'Radio "verbreedde je horizon" [...] en stimuleerde niet alleen het beoefenen van hobby's, maar ook het lezen van boeken en tijdschriften,' schrijven Briggs en Burke.56 Nog in 1953 betoogde de Nederlandse jurist Klaas van Dijk in zijn proefschrift dat 'geen enkel verwijt gericht kan zijn tegen het middel als zodanig. [...] de radio [biedt] zonder meer vele mogelijkheden tot verspreiding ("uitsaaiing") van kennis, opvoeding en cultuur'.57 Wel waarschuwt hij voor het misleidende verschil tussen 'volksontwikkeling' en 'volksopvoeding': '"Volksopvoeding" betekent in [...] dictaturen hetzelfde als "propaganda", en een verwarring der begrippen is [...] zo gevaarlijk, dat wij er de voorkeur aan geven vast te houden aan de term "volksontwikkeling".'58


  Zo ontstonden er in de discussie over radio als propagandamiddel twee kampen. Enerzijds waren er de 'neutralen', de voorzichtigen, diegenen die het machtige radiowapen vanwege zijn grote invloed op de massa aan banden wilden leggen. Anderzijds waren er de 'propagandisten', de uitdagers, diegenen die de propagandamogelijkheden van radio juist wilden benutten voor commerciele of politieke doeleinden. William Hard schrijft in The Annals:


  Vanuit het oogpunt van de ontwikkeling van de publieke opinie vallen radio-omroepen uiteen in twee groepen. De eerste groep houdt zich bezig met uitzenden om de belangen van de gevestigde orde te dienen. De tweede groep zoekt politieke veiligheid door propaganda juist te vermijden. Het doel van de eerste groep is politieke overwinning door fabricatie van de publieke opinie. Het doel van de tweede groep is smetteloze politieke kleurloosheid.59


  Tijdens een ontmoeting met Europese collega's kreeg Hard nogal wat kritiek op de commerciele Amerikaanse radiomethoden. Hij antwoordde: 'Ik wil het grootste product van het competitieve Amerikaanse omroepsysteem benadrukken: vrijheid van meningsuiting.'60 Een geschrokken Europese collega reageerde: 'Probeert u mij nu werkelijk te vertellen, meneer Hard, dat in uw land elke onverantwoordelijke demagoog zomaar toegang kan krijgen tot de ether?'61 De angst voor een nieuwe oorlog zat er bij de Europeanen goed in. The Annals verwoorden het zo:


  In Europa zijn tussen vijfentwintig en dertig landen samengedrongen op een relatief klein oppervlak. Radiogolven houden zich niet aan landsgrenzen. Een indiscrete opmerking in de studio kan in andere landen direct gevoelens van een gevaarlijk karakter opwekken.62


  Totalitarisme


  In Europa ontstonden gedurende de jaren twintig en dertig enkele rechtstotalitaire stromingen die orde wilden scheppen in de naoorlogse chaos. Zij slaagden erin de macht te grijpen in Italie, Duitsland en Spanje. In hun ideeen stond de stuurloze massa centraal, net zoals in de door de socialisten gevoerde strijd om de sociale kwestie. Er was echter een groot verschil: in de optiek van de fascisten en de nationaalsocialisten was de massaniet [...] een sociaal-economische klasse die bevrijd moest worden uit de kluisters van het kapitalisme, maar een amorfe groep mensen, gevoelig voor stemmingen, licht ontvlambaar en stuurloos geraakt door technologische moderniseringen. De rechts-totalitaire bewegingen pretendeerden deze karakterloze, irrationeel voorthollende massa te leiden en te disciplineren met een beroep op een natuurlijke orde.63


  De grondslag van die disciplinering bestond uit propaganda en leiderschap.64 Waar de meeste democratische Europese landen ten aanzien van de discussie over de invloed van de media op de massa behoorden tot het kamp van de 'neutralen', daar waren de totalitaire regimes de 'propapagandisten', de uitdagers. Beheersing van de massa stond in hun ideologie centraal, en omdat de media met de effectiviteit van een injectienaald en de snelheid van een kogel opinies in de geest van de massa konden implanteren, werd propaganda via de media de hoeksteen van hun tactiek. Vooral de nazi's waren overtuigd van de mogelijkheden van radio. De wijze waarop zij dit medium perfectioneerden als propagandamiddel viel niet te vergelijken met de voorzichtige propagandamethoden van de Nederlandse zuilen. Hun radiostrategieen vormden een belangrijke opmaat voor de rol die het medium in de Tweede Wereldoorlog zou krijgen.


  'Wat de pers was voor de negentiende eeuw, zal radio zijn voor de twintigste eeuw,' verklaarde propagandaminister Joseph Goebbels op 18 augustus 1933 bij de opening van de Deutsche Funkausstellungin Berlijn.65 Volgens Goebbels was radio 'de voornaamste en belangrijkste bemiddelaar tussen de Beweging en de Natie, tussen Idee en Mens'.66 Eugen Hadamovsky, programmadirecteur van de Duitse Rundfunk, zei het zo mogelijk nog kernachtiger: 'Radio is het sterkste wapen ooit aan de geest gegeven - het opent harten, stopt niet voor stadspoorten en keert niet om voor gesloten deuren, het overbrugt rivieren, bergen en zeeen, en heerst over mensen middels de betovering van een enkel krachtig idee.'67 Horst Dressler-Andress, de president van de Reichsrundfunkkammer, schrijft in The Annals: 'Zoals elke microfoon het oor van een natie is, weerklinkt door elke radio het karakter van een volk.'68 Hij concludeert:


  Door haar geschiktheid voor de directe beinvloeding van het hele volk, heeft radio in Duitsland de voorkeur boven alle andere vormen van beinvloeding van de publieke opinie. Het Duitse omroepsysteem heeft dit bewezen door de toespraken van onze Leider Adolf Hitler, die beluisterd werden door de voltallige Duitse Natie, verzameld voor de luidsprekers van enorme gemeenschappelijke ontvangstinstallaties op straat en op pleinen en in de huizen.69


  De hoeksteen van het fascisme was leiderschap. Voor Goebbels en de zijnen was radio het belangrijkste middel om dat leiderschap uit te dragen. Die ideeen bestonden overigens niet alleen in Duitsland; zij waren wijdverbreid. John Reith, de directeur-generaal van de bbc, vond dat radio en leiderschap onlosmakelijk met elkaar verbonden waren: '[De massa's] hadden geen toegang tot de grote mannen van hun tijd en deze laatsten konden hun boodschap slechts aan een beperkt aantal mensen doorgeven. Dat is nu allemaal anders.'70 In Nederland sprak de Delftse hoogleraar N. Koomans bij de aanvaarding van zijn ambt van buitengewoon hoogleraar in de elektrotechniek:


  Zooals vroeger in moeilijke tijden een volk zijn aanvoerder [...] op de schilden verhief, zoo is thans een millioenenvolk door middel van de radio tot eenzelfde verrichting in staat, doordat ongetelde drommen onder de bekoring kunnen worden gebracht van de woordkracht van een leider.71 [...] Nieuwe en hernieuwde vormen van leiderschap zijn door de technische hanteering van de menigte mogelijk geworden.72


  'Een nieuw soort staatsman'


  Twee leiders maakten gedurende de jaren dertig effectief gebruik van die nieuwe leiderschapsmogelijkheden: de Duitse rijkskanselier Adolf Hitler en de Amerikaanse president Franklin Delano Roosevelt.


  In de Verenigde Staten had radio, net zoals in Duitsland, een hoge vlucht genomen. 'Het bestaan van radiozenders met een nationaal bereik maakt een 'intimiteit' tussen politieke leiders en het kiezersvolk mogelijk die eerder onmogelijk was,' schrijven mediahistorici Lyn Gorman en David McLean.73 Roosevelt, president van 1933 tot 1945, wilde net als Hitler het potentieel van het medium optimaal benutten. 'Zoals misschien geen enkele andere leider uit zijn tijd hield fdr zich bezig met de publieke opinie en was hij zeker van zijn talent om die te bereiken en te vormen. Het nut van propaganda was niet iets waarvan hij overtuigd moest worden,' schrijft propaganda-onderzoeker Richard Steele.74 Roosevelt wilde dolgraag in contact komen met de 'gewone man'. Een vergelijking met Wilhelmina dringt zich op: 'Uiteindelijk kwam zijn mediagevoeligheid voort uit een buitengewone interesse in mensen. Het ontmoeten van Amerikanen uit alle lagen van de bevolking was een passie van hem. Zijn instinct was te onderwijzen - te leiden.'75


  Roosevelts programma van economische hervormingen ondervond echter veel tegenstand in de maatschappij. Die tegenstand wilde de president via radiopropaganda opheffen.76 De New York Times schreef: 'Zijn gebruik van dit nieuwe instrument van politieke discussie is een duidelijke hint voor het Congres welke toevlucht de President kan nemen als het nodig is om steun voor zijn wetgeving te verkrijgen als de wetgever hem die steun onthoudt.'77Roosevelts fireside chats, waarin hij op ontspannen wijze zijn visie aan het Amerikaanse volk uiteenzette, werden wereldberoemd. Tijdens zijn toespraken stond soms vierenzestig procent van de Amerikaanse radio's op hem afgesteld.78 Het vriendelijke stemgeluid van de president, die in een gemakkelijke stoel naast de open haard zat, maakte wereldwijd grote indruk. The Annals schreven: 'Radio vereist een nieuw soort staatsman. Deze nieuwe staatsman moet de kunst van simpelheid en duidelijkheid beheersen, zoals - zelfs Republikeinen moeten dat toegeven - Franklin D. Roosevelt dat doet.'79


  Op het Europese continent was Adolf Hitler de tegenhanger van Roosevelt. De Britse onderzoekers Ernst Kris en Hans Speier publiceerden in 1944 een uitgebreide studie van de Duitse radiopropaganda, waarin zij schrijven: 'Voor de Duitse radio is Adolf Hitler de belangrijkste spreker. Als hij de ceremoniele handelingen van de staat verricht, schrijft hij geschiedenis. Hij handelt in naam van het Duitse volk, en het Duitse volk participeert in die handelingen door haar aanwezigheid via de radio.'80 Het idee van een fireside chat was niets voor Hitler: 'Een leider babbelt niet, hij verklaart en beveelt, een leider zit niet naast de open haard, hij staat op het podium.'81


  De mythe van de machtige geallieerde propaganda, die het Duitse moreel aan het einde van de Eerste Wereldoorlog de doodssteek had toegediend, lag aan de basis van Hitlers geloof in propaganda. Eugen Hadamovsky schreef kort na de machtsovername van de nazi's: 'Als je je de suggestieve invloed voorstelt die uitgeoefend kan worden op de massa, dan realiseer je je het verschrikkelijke gevaar waarin de Duitse bevolking zich bevindt, omgeven door vijanden; de volle impact van criminele propaganda kan ons plotseling overvallen.'82 ss- krant Das Schwarze Korps waarschuwde haar lezers: 'De ether kent geen grenzen! Ten aanzien van de radio kunnen verdedigingslinies alleen gebouwd worden door middel van de discipline van de luisteraar, die weigert zijn oor te lenen aan het geroddel van de joden. Het is bekend dat slechts enkele radiocriminelen een hele regio kunnen vergiftigen met geruchten.'83


  Oorlogsmedium


  Radio vormde het hart van de nazipropaganda. Zijn invloed versterkte de oorlogsdreiging die in de tweede helft van de jaren dertig van het regime uitging en die begon met de Duitse bezetting van Oostenrijk. 'Afgelopen winter heeft de nazipropaganda, geregisseerd door Munchen, Oostenrijk in de richting van Anschluss gedirigeerd, en heeft zij de Oostenrijkers opgeroepen in opstand te komen tegen hun eigen regering. Het incident is een duidelijk voorbeeld van de duivelse rol die radio kan spelen,' schrijven The Annals.84 William Hard stelde: 'Een dergelijke toepassing van radio is een voortreffelijke bijdrage aan de grote en groeiende zaak van mentale duisternis en politieke slavernij in deze wereld - en zij vormt ook een directe bedreiging van de vrede.'85


  De Tweede Wereldoorlog brak uit op 1 september 1939. De oorlog stelde de 'neutralen' voor een keuze:


  Tussen 1939 en 1945 werd er een oorlog met woorden gevoerd; de microfoon werd zowel in democratische als in totalitaire landen een machtig wapen. Hij werd in de jaren dertig [...] al gebruikt door Hitler [...] en Goebbels, de manager van de nazipropagandamachine, en daarvoor in de Sovjet-Unie.86


  De vraag was of de voorzichtigen het aandurfden hun terughoudendheid ten aanzien van radiopropaganda te laten varen. Door de overrompeling van de Duitse blitzkrieg hadden de meeste landen geen keuze meer. In 1941 verscheen een nieuw deel van de radiogeschiedschrijving van The American Academy of Political and Social Science, waarin te lezen valt: 'Slechts een effectiever collectivisme dan dat van Hitler, met Amerikaanse hulp, kan Engeland de oorlog doen winnen. In Groot-Brittannie, Duitsland, Rusland, Italie en de Verenigde Staten zoeken overheidsambtenaren naar de meest effectieve manier om radio te gebruiken als een wapen voor oorlogspropaganda.'87Gorman en McLean concluderen: 'De noodzaak voor systematische propaganda, vergelijkbaar met die van de totalitaire regimes, werd pas in oorlogstijd door de democratieen erkend.'88


  Oorlog en radio waren altijd nauw met elkaar verbonden geweest.89 De invloed die propaganda tijdens de Eerste Wereldoorlog had gehad, inspireerde radiomakers om het nieuwe medium gedurende het interbellum als propagandamiddel te gaan gebruiken, wat tijdens de Tweede Wereldoorlog tot een hoogtepunt kwam. De discussies over radio werden bepaald door oorlogsjargon; radio was het machtige wapen, de beelden en opinies die het medium in de geest van de massa implanteerde waren de kogels. Radiopropaganda was niets anders dan de voortzetting van oorlog met andere middelen.


  Reeds genoemd is het voorbeeld van het radiohoorspel The War of the Worlds.90 Op 30 oktober 1938 sloegen duizenden Amerikanen op de vlucht nadat opgewonden nieuwsberichten op de radio melding maakten van een buitenaardse invasie. Twintig procent van de luisteraars geloofde het nieuws, dat uiteraard fictief was. Snelwegen raakten verstopt, en het telefoonnetwerk raakte overbelast.91 Een luisteraar vertelt:


  Mijn vrouw en ik reden door het bos in het noorden van Californie toen het bericht over de radio kwam. Alles wat we wilden was terugkeren naar Los Angeles om onze kinderen nog een laatste keer te zien, om bij hen te zijn als het zou gebeuren. Midden in het bos kwamen we zonder benzine te zitten. We konden niets doen. We zaten daar maar, elkaars handen vasthoudend, en elk moment verwachtten we boven de boomtoppen de monsters van Mars te zien.92


  The War of the Worlds staat in zekere zin symbool voor alles wat over radio wordt betoogd. Ze was de ultieme synergie van de verschijnselen van de eerste helft van de twintigste eeuw: het onvoorwaardelijke geloof in en de enorme invloed van de massamedia, de angst voor oorlog, het massadenken, de opkomst van het totalitarisme. De Amerikaanse journaliste Dorothy Thompson vond The War of the Worlds zelfs 'het nieuwsverhaal van de eeuw, dat een grotere bijdrage leverde aan het inzicht in hitlerisme, mussolinisme, stalinisme en alle andere terrorismen van onze tijd dan alles wat verstandige mensen erover hebben geschreven'.93 Gorman en McLean schrijven: 'Het was het treffendste voorbeeld van de invloed die radio gedurende de jaren dertig had.'94 'Voor miljoenen Amerikanen leek de wereld op de rand van oorlog te balanceren,' concludeert radio-onderzoeker Howard Blue.95


  In oktober 1938 zou een echte wereldoorlog niet langer dan een jaar op zich laten wachten. Drie jaar later, in 1941, trok The Annals de dramatische conclusie: 'Oorlog was de uiteindelijke en onontkoombare crisis die de stemmen in de ether hadden helpen veroorzaken.'96


  Een machtig wapen


  In de zomer van 1940 had zich in Londen een groot aantal regeringsleiders verzameld, die door de Duitse blitzkrieg-campagne ballingen geworden waren. Hun legers waren verslagen, hun hoofdsteden bezet. Het enige wapen dat hun restte, was de radio: niet alleen hadden de Duitsers hen in het kamp van de geallieerden gedwongen, zij waren, voor zover zij zich daar nog niet in bevonden, ook in het kamp van de radiopropagandisten beland. Daar werd het voorbeeld gegeven door figuren als Hitler, Roosevelt en Churchill, en hoewel de stemming in de Britse hoofdstad die zomer werd bepaald door defaitisme, waren de meeste staatshoofden ervan overtuigd dat zij niet konden achterblijven.97 Algauw sprak de Franse generaal Charles de Gaulle voor Radio Vrij Frankrijk tot de Fransen, de Belgische regering voor Radio Belgie tot de Belgen, en de Nederlandse koningin voor Radio Oranje tot de Nederlanders.


  Die hoogwaardigheidsbekleders hadden met radio een machtig wapen in handen. Over welke eigenschappen moesten zij beschikken om van dat wapen effectief gebruik te maken? Die eigenschappen waren gedurende de jaren dertig in de debatten over het medium min of meer geformuleerd, daarbij sterk beinvloed door de tactieken van de Duitse en Amerikaanse radiopropaganda.


  Allereerst moet worden opgemerkt dat al deze karakteristieken volgen uit de basiseigenschap van radio: zijn autoriteit als uitzendmedium. Die autoriteit is al in allerlei vormen aan de orde gekomen: de invloed van radio op de publieke opinie van de massa, de vergelijkingen met injectienaalden en kogels, radio als propagandamiddel en als 'machtig wapen'. Dit verklaart ook waarom zo vaak in termen van oorlog over radio werd gesproken. De autoriteit die het medium verondersteld werd te bezitten, was volgens de opinieleiders zo krachtig als het sterkste oorlogswapen. Joseph Goebbels ging in die vergelijking het verst: in zijn conceptie van de 'totale oorlog' zag hij de combinatie van echte luchtaanvallen en bombardementen van de geest als ideale strategie: 'Artillerievuur als voorbereiding op een aanval, zoals uitgevoerd tijdens de Eerste Wereldoorlog, zal in een toekomstige oorlog vervangen worden door de psychologische ontwrichting van de vijand door middel van revolutionaire propagandavormen.'98 Marshall McLuhan houdt het op een minder gewelddadige, maar niet minder krachtige vergelijking: hij vond radio een 'heet' medium, te vergelijken met 'een volledig ontwikkelde foto - het communiceert de boodschap in hoge definitie '.99


  De paradox van het radiomedium is, dat de zwakte van het medium - het feit dat de boodschappen vormgegeven worden in louter orale, en dus blinde uitdrukkingsvormen (muziek, gesproken woord en geluid)100 - tegelijk haar sterkte is: de louter orale uitdrukkingsvorm geeft radioboodschappen een ongekende kracht. In 1939 voerde Columbia University een groot luisteronderzoek uit onder de Amerikaanse bevolking. De respondenten vertelden: 'Het is boeiender als iemand tegen je praat. De stem is prettig. Het is dichterbij. Voor mij is een stem altijd echter geweest dan geschreven woorden.'101 Radio heeft de impact van de voorpagina van een sensatiekrant, waar andere media het met de zeggingskracht van een pagina uit een woordenboek moeten doen. Dat maakt het tot een uitermate geschikt propagandamiddel. Radio-onderzoeker David Hendy schrijft: 'Aan het einde van de twintigste eeuw willen mensen ruimte voor ambiguiteiten in hun leven, voor alternatieve interpretaties - ze zouden daarom de oververhitte zekerheden van radio verwerpen.'102 In de eerste helft van de twintigste eeuw lag dat anders: moe van oorlog en depressie waren mensen toen juist op zoek naar zekerheden. Radio bood die zekerheid, samen met de ideeen van het totalitarisme. De synergie tussen die twee verschijnselen is dan ook niet toevallig. Cultuurhistorica Jody Berland noemt radio zelfs 'totalitair in haar wijze van addresseren'.103


  Laten we, op basis van de aangehaalde radioliteratuur, eens nagaan welke eigenschappen men in de glorietijd van radio toedichtte aan effectieve radio. Dat doen we aan de hand van vijf steekwoorden: agendabepaling, verbeelding, simpelheid, vijandbeeld en zelfbeeld.


  Agendabepaling


  Allereerst kan radio de agenda van luisteraars bepalen, oftewel 'de directe en schaamteloze "fabricering" van de publieke opinie'.104 Deze mogelijkheid is een directe reflectie van de injectienaaldtheorie: zeg x maal y, en de massa gelooft het.105 Herhaling is essentieel; de deskundigen geloofden dat als je een thema maar vaak genoeg aan de orde stelde, het vanzelf onderdeel van de publieke opinie werd. De Duitse hoogleraar Victor Klemperer hield tijdens de oorlog een dagboek bij, waarin hij ieder nieuw modewoord dat de nazi's over de hoofden van de Duitsers uitstortten, noteerde:


  Het nationaalsocialisme stroomde het vlees en het bloed van de massa's binnen via afzonderlijke woorden, de zinswendingen, de zinsvormen; het drong zich op door miljoenen herhalingen, die automatisch, onbewust, werden overgenomen.106


  Op 10 april 1933 was het modewoord Weltjude. Op 20 april schreef Klemperer: 'Het woord Volk wordt nu in toespraken en geschriften even vaak gebruikt als zout in het eten.' In latere maanden volgden voortdurend andere begrippen: Weltanschauung, Total, Blitzkrieg, Endsieg.107 Alles tot in het oneindige herhaald. Primo Levi, tijdgenoot van Klemperer en overlevende van Auschwitz, voegt toe: 'Dat waar de mens geweld wordt aangedaan, ook de taal geweld wordt aangedaan, is een voor de hand liggende observatie.'108 Levi wijst op de effectiviteit van een systeem dat een eindeloze herhaling van propaganda combineert met een nietsontziende onderdrukking van andersdenkenden: 'In landen en tijden waarin de communicatie niet vrij is, kwijnen ook al gauw de andere vrijheden weg: de discussie sterft uit bij gebrek aan voedsel, niemand weet meer wat de anderen denken, de van bovenaf opgelegde mening triomfeert.'109 Hoe dat in de praktijk ging, beschrijven Kris en Speier: 'Nazipropagandisten geloven dat herhaling woorden volledige macht over de geest kan geven, en mensen naar believen kan laten reageren op bepaalde stimuli. Ze geloven dat angst en haat, liefde en devotie, opgezweept kunnen worden tot zulke hoogten dat deze emoties de handelingen van mensen zullen bepalen.'110


  Was die agendabepaling werkelijk zo effectief? Verschillende onderzoeken bewijzen dat de enorme autoriteit die aan radio werd toegeschreven niet alleen in theorie bestond. De massa geloofde ook echt in radio. In 1939 wees een Amerikaanse opiniepeiling uit dat veertig procent van de bevolking radio als het meest betrouwbare medium beschouwde; de pers moest het doen met een score van zesentwintig procent.111 Een luisteraar die tijdens het hoorspel The War of the Worlds op de vlucht was geslagen, verklaarde naderhand: 'We geloven radio gewoon. In een crisis moet het medium alle mensen bereiken. Daar is radio voor bedoeld.'112 In november 1939 vroeg het tijdschrift Fortune de Amerikanen wat ze liever zouden opgeven: de bioscoop of de radio. Het antwoord moet in Hollywood hard zijn aangekomen: tachtig procent van de Amerikanen koos ervoor om nooit meer naar de bioscoop te gaan, terwijl slechts veertien procent bereid was om zijn radio op te geven.113


  In Nederland bleek uit het onderzoek van Klaas van Dijk dat het medium in 1953 nog steeds een enorm gezag had onder de jeugd.114 Van Dijk schrijft: 'Zelfs het meest passieve, lusteloze luisteren kan de mensen opmerkzaam maken op dingen, die anders misschien nooit bij hen opgekomen zouden zijn.'115 Wel tekende hij aan dat de verschillen in betrouwbaarheidsscores tussen de stads- en plattelandsjeugd opvallend waren: 'Deze constatering zou aanleiding kunnen geven tot de conclusie, dat men in de stad critischer gezind zou zijn dan op het land, en, bij de manlijke jeugd weer meer dan bij de vrouwlijke.'116


  Verbeelding


  Verbeelding is het tweede begrip uit het rijtje steekwoorden. Gorman en McLean schrijven: 'In de jaren dertig ontwikkelde zich het radiotoneel, vooral toen men de speciale kracht van radio ten aanzien van de stimulering van de verbeelding meer ging waarderen.'117 Als gevolg van de imaginatieve krachten die radio werden toegedicht, waren hoorspelen als The War of the Worlds in de jaren dertig en veertig enorm populair. De blindheid van het medium had tot gevolg dat luisteraars voor het vormen van beelden aangewezen waren op hun verbeelding; radiosprekers probeerden dat imaginatieve proces zoveel mogelijk te beinvloeden door veelvuldig gebruik te maken van beeldend taalgebruik. 'Het uiten van emoties raakte in zwang,' schrijven Hettinger c.s.118 Beroemd werden de ooggetuigenverslagen van radioverslaggevers in de Tweede Wereldoorlog, die geen stijlfiguur ongebruikt lieten om hun reportages aan beeldende kracht en dramatiek te laten winnen. Een Britse radioverslaggever beschreef een Duitse luchtaanval op het centrum van Londen:


  Van waar ik toekeek, was het grootste der vuren te zien vlak achter St. Paul's. Daar stond zij, een pikzwart silhouet tegen de rode gloed van de vlammen en het oranjeroze van de rook, als een symbool, met haar ongebroken koepel... een symbool van een volhardende beschaving van rede en christelijke ethiek, tegen de dreigende gloed van redeloosheid, vernietiging en wreedheid.119


  Toen men bij de bevrijding van de Duitse concentratiekampen over een werkelijkheid moest vertellen die elke verbeelding te boven ging, bleek radio als een van de weinige media in staat het nieuws van de Holocaust op gepaste wijze te verslaan. Historicus Tim Crook schrijft: 'Befaamde voorbeelden van radioverslaggeving zijn Richard Dimbleby's bbc-verslag van wat hij zag bij de bevrijding van Bergen-Belsen, en Ed Murrow's cbs-verslag van wat hij zag bij de bevrijding van Buchenwald.'120 Het uitspreken van emoties, het maken van vergelijkingen, het hanteren van symbolen, stijlfiguren en metaforen: de levendigheid en de verbeeldingskracht van radio maakte het mogelijk. Van Dijk wijst op de noodzaak van beeldende taal of zogenaamde living speech, 'met gezonde en beheerste leiding voor de microphoon gebracht, zodat wel de verbeelding en niet de emotie wordt geprikkeld'.121


  Met deze eis van een 'living speech' zijn hoofdzakelijk twee dingen bedoeld: ten eerste zal de radiospreker altijd in gedachten moeten houden dat hij zich niet richt tot een grote vergadering van 'luisteraars' of 'hoorders'. [...] daarmee komen we meteen aan het tweede punt - hij zal zich rechtstreeks tot [...] enkelingen moeten richten, zeer persoonlijk dus, hij zal [...] direct boeiend of overredend moeten zijn. Veel hangt hierbij af van zijn stemgeluid.122


  Een speciale taak was volgens Kris en Speier weggelegd voor leiders. In oorlogstijd dienden zij de imaginatieve kracht van radio te gebruiken om onzekerheden ten aanzien van de toekomst weg te nemen:


  Als de nederlaag, met haar onbekende gevaren, een mogelijkheid is, moet het leiderschap moed tonen. De leider moet de toekomst uiteenzetten en moet een panische vlucht richting angstige voorstellingen voorkomen. Churchills toespraken hebben het doel van die uiteenzetting gediend. Terwijl ze voornamelijk herinnerd worden door de grootsheid van enkele frasen, bevatten zij de meest gedetailleerde toelichtingen op de toekomst van Groot-Brittannie.123


  Op 13 mei 1940 hield Churchill zijn befaamde 'bloed, zweet en tranen'-toespraak. Daarin zei hij onder meer: 'U vraagt: wat is ons doel? Ik kan met een woord antwoorden: de overwinning, de overwinning tot elke prijs, de overwinning ondanks alle vrees, overwinning, hoe lang en zwaar de weg ook mag zijn; want zonder overwinning is er geen overleving.'124 Ruimte voor twijfel liet de oorlogspremier niet: leiders dienden de toekomst van hun volk te schilderen als een groots fresco, niet als een pentekening. Als de nood aan de man was, diende de eindoverwinning in het vooruitzicht te worden gesteld, hoe weerbarstig de werkelijkheid ook was.


  Simpelheid


  Het derde steekwoord is simpelheid. De zwakte van radio, haar beperkte uitdrukkingsvorm, dient ondervangen te worden door een zekere mate van eenvoud in de boodschap:


  De luisteraar moet in staat zijn de betekenis te begrijpen via het oor, een zintuig dat heel wat minder goed in staat is tot begrip dan het oog, vooral wanneer het de hulp van andere zintuigen, die het bij de meeste vormen van interpersoonlijke communicatie krijgt, moet ontberen. Het is zeker zo dat radiospraak minder effectief is wanneer hij syntactisch niet redelijk simpel is of inhoudelijk niet redelijk concreet.125


  In het Handbuch, het nazihandboek voor radiopropaganda, valt te lezen: 'Hoe simpeler de propagandaboodschap, hoe groter de indruk die zij zal maken op de massa. Je zult de massa niet opwinden met academische praatjes, maar door haar simpele, alledaagse voorbeelden te geven.'126 Van Dijk wijst erop dat 'een goed tijdschriftartikel bijna altijd een mislukking wordt, als het wordt voorgelezen op de radio. De auteur zal zich bewust moeten distancieren van zijn schrijfstijl en zich volledig moeten instellen op het gesproken woord'.127


  Immers, de gelegenheid tot herlezing ontbreekt [...], het moet ineens. Dus, niet te veel feiten in een kort tijdsbestek, geen wijdlopige bewijsvoeringen [...], maar 'clear and vivid accounts'. [...] Bij dit alles dient dan nog het bevattingsvermogen van de luisteraars scherp in het oog te worden gehouden.128


  Roosevelt voerde zijn fireside chats zoveel mogelijk in eenvoudige bewoordingen, tot waardering van zijn luisteraars.129 De respondenten van het luisteronderzoek van Columbia University lieten weten: 'Als je leest, ken je soms de woorden niet, en dan sla je ze over. Als ze [radiostemmen] tegen je praten, dan praten ze in begrijpelijk Engels. Ik begrijp het beter als ik luister. Het wordt beter uitgelegd.'130 In Nederland sprak de secretaris van de vara tijdens een vergadering in 1934: 'Dat, wat ik te zeggen heb, zal kort zijn, omdat nu eenmaal in de radioomroepwereld kortheid geldt als de hoogste deugd.'131 In tegenstelling tot wat bij dergelijke beloften meestal het geval is, hield de secretaris verrassend woord: zijn toespraak duurde slechts enkele minuten.


  Vijandbeeld


  Simpelheid hangt sterk samen met versimpeling: radio is bij uitstek geschikt voor het creeren van stereotypen. Die eigenschap komt vooral goed van pas bij de vorming van vijandbeelden. De nazi's waren erg goed in het versimpelen van thema's, door ze bijvoorbeeld in slagzinnen te verpakken. Kris en Speier schrijven: 'Er is geen opruier die niet stereotypen gebruikt om de zaken te versimpelen en de vijand te beschimpen; alle oorlogspropaganda wemelt ervan. Stereotypen intensiveren de emotionele geladenheid van een zin, en, als ze op zichzelf staan, functioneren ze als slogans.'132 Uiteraard was de werkelijkheid altijd weerbarstiger en genuanceerder dan het stereotype. Maar ook daar was een oplossing voor te vinden:


  Als er veranderingen optreden in de loop der omstandigheden, dan probeert de Duitse propagandist zijn beeld langzaam te veranderen. Niet alle beelden lenen zich voor een dergelijke verandering. Toen Churchills grootsheid als leider eenmaal werd bewezen door zijn succes, moest de Duitse propagandist, duidelijk niet in staat om het beeld van Churchill te wijzigen, zich aan deze verandering aanpassen door zijn beeld minder frequent te schetsen.133


  Elk vijandbeeld bestaat per definitie uit vooroordelen. 'Populaire beelden belichamen wat recent genoemd is "de illusie van het nationale karakter". De propagandisten trachten hen te gebruiken voor hun eigen doelen, en vertrouwen op de vooroordelen van hun publiek, die deels gevormd zijn door dergelijke beelden,' schrijven Kris en Speier.134 Het beruchtste voorbeeld is uiteraard de anti-Joodse propaganda van de Duitsers: 'De belangrijkste verenigende kracht is de oudste vijand van het Derde Rijk: de Jood. Wanneer mogelijk concentreren de nationaalsocialistische leiders zich op Joodse leiders onder de vijand en als er geen joden voorhanden zijn, worden ze wel uitgevonden.'135 In 1941 sprak Joseph Goebbels: 'De joden wilden hun oorlog en nu hebben ze hem. In deze historische strijd is elke Jood onze vijand, of hij nu wegkwijnt in een Pools getto of de oorlogstrompet blaast in New York of Washington.'136 Een andere tactiek die werd toegepast was het personaliseren van de vijand. Zo sprak de Franse radio tot Adolf Hitler:


  We weten dat u aan slapeloosheid lijdt, meneer de kanselier. Dat is werkelijk vervelend. U weet vast en zeker wel dat tellen een van de beste en meest beproefde remedies is. Wilt u het samen met ons eens proberen? Een, twee, drie landen vermoord... vier, vijf, zes, zeven... ga zo door, meneer de kanselier.137


  Of Hitler werkelijk van dit soort propaganda wakker lag weten we niet, maar daar ging het uiteraard niet om. Kris en Speier leggen uit: 'Een oud gebruik van propaganda is het personaliseren van de aanval. De bedreven propagandist vervangt de vijandelijke natie door de vijandelijke leider.'138 Daarbij werd een onderscheid gemaakt tussen 'menselijke vijanden' en 'onmenselijke vijanden'139:


  In het geval van de westerse landen wordt de bevolking vervangen door de leiders en wordt het Duitse radiopubliek aldus wijsgemaakt dat alleen de westerse leiders, en niet de westerse volken in oorlog zijn met Duitsland. Die vervanging vindt niet plaats als het Rusland of onmenselijke vijanden betreft. Churchill en Roosevelt zijn de voornaamste schurken van de Duitse radio; Stalin speelt slechts een ondergeschikte rol.140


  De ergste vijanden van de nazi's - Joden, Russen, Slaven, untermenschen - waren onmenselijk. Zij dienden te worden uitgeroeid. De nazi's waren gebaat bij de anonimisering van deze vijanden. Het elimineren van een anonieme, amorfe massa van naamlozen is immers zoveel makkelijker dan het elimineren van mensen met een naam en een gezicht.


  Zelfbeeld


  Aandacht voor de vijand verenigde het volk in de strijd tegen de gezamenlijke opponent. Tijdens de oorlog gingen de geallieerde landen de collectiviserende mogelijkheden van radio optimaal benutten. Horten schrijft: 'Radio was uitermate geschikt voor de creatie van een "ingebeelde nationale gemeenschap". Tijdens de oorlogscrisis werd deze tendens alleen maar uitgesprokener.'141 In Nederland protesteerde het liberale kamerlid G.A. Boon in de jaren dertig heftig tegen het verzuilde omroepsysteem, dat haaks stond op de verenigende functie die radio volgens hem zou moeten hebben. '[zij] beteekent een aanscherpen der verdeeldheid in ons volk, een beschamend feit ook tegenover het buitenland'.142 The Annals schrijven in 1941: 'Tegen 1939 had Hitler een Duits collectivisme gecreeerd dat vele malen sterker was dan wat Lenin en Mussolini eerder hadden opgebouwd. Hij had een monopolie op propaganda bereikt.'143 En alleen door die collectivisatie naar de kroon te steken konden de geallieerden de oorlog winnen.144


  Bij de aandacht die aan de vijand werd besteed, speelde de vorming van het zelfbeeld een belangrijke rol. Bij deze vorming speelden stereotypen ook een rol, zij het niet zo zichtbaar als bij de vorming van het vijandbeeld. Radiosprekers konden aan het zelfbeeld van het volk sleutelen door in hun boodschappen bepaalde eigenschappen aan het volkskarakter of de oorlogsmissie toe te voegen. Men geloofde dat als die eigenschappen maar genoeg versimpeld en herhaald werden, zij vanzelf onderdeel van de perceptie van het volk zouden worden. Kris en Speier schrijven over de Duitse radiopropaganda:


  Men was in oorlog, maar oorlog was of buitengewoon gemakkelijk, of buitengewoon totaal. Als men leed, droeg men dat altijd met een stalen hart, omdat dat lijden altijd vol van historische betekenis was en wees in de richting van een toekomst die nog eeuwen verwijderd was. Het Duitse volk werd niet geregeerd, maar geleid; niet geindoctrineerd, maar verlicht; en elke wet die hun werd opgelegd, werd door hun verlangd.145


  Weer was een belangrijke rol weggelegd voor leiders. 'Nazipropagandisten geloven het meest in de kracht van de suggestie die van de leider uitgaat.'146 De leider handelde in naam van de natie, en was dus ook de meest aangewezen persoon om het zelfbeeld te bepalen. Veel leiders identificeerden hun eigen positie met die van het volk en groeiden aldus uit tot de verpersoonlijking van de natie. Die positie gaf hun de mogelijkheid om het zelfbeeld van het volk actief te beinvloeden. Miller schrijft over president Roosevelt, die in het dagelijks leven gebruikmaakte van een rolstoel: 'Hij gebruikte zijn van zijn lichaam ontbonden stem om steun te verkrijgen voor zijn beleid. Het gebruik van zijn stem werd een manier om, ondanks het feit dat hij gehandicapt was, kracht, vertrouwen en betrouwbaarheid uit te stralen. De stem werd zo een representatie van de kracht van de persoon.'147 Hitler is het meest extreme voorbeeld: zijn woord was de wil van het Duitse volk. 'Voor de radioluisteraar, en in feite voor het hele Duitse Rijk, verwordt een toespraak van de Fuhrer tot een handeling van het hele, collectieve zelf,' stellen Kris en Speier.148


  Hoewel er heden ten dage waarschijnlijk geen enkele andere leider is die de eerste persoon enkelvoud zo veelvuldig gebruikt als Hitler, is het vaak moeilijk te onderscheiden of zijn 'ik' verwijst naar hemzelf, naar de Partij of naar heel Duitsland. Voor Hitler, die is bezield met het idee van de leider-staat, is er waarschijnlijk weinig onderscheid.149


  Door het gebruik van aanspreekvormen konden leiders het zelfbeeld van het volk afbakenen, hun eigen positie definieren en zichzelf met de luisteraar verbinden, middels het gebruik van de eerste persoon enkelvoud en meervoud ('ik', 'wij').


  In de radiopropaganda tijdens de Tweede Wereldoorlog waren met name directe aanspreekvormen als 'jij', 'jullie' en 'u' (de tweede persoon enkelvoud en meervoud) populair. Vriend of vijand, de luisteraar werd zonder uitzondering rechtstreeks aangesproken. Op de dag van de Duitse inval in Nederland sprak de Engelse radio tot het Duitse volk: 'Als jullie de bestraffing van jullie land door de beschaafde wereld willen voorkomen, dan is het hoog tijd dat jullie Hitler stoppen, zijn machinerie vernietigen, en jullie landgenoten oproepen tot revolutie tegen de onderdrukker. Hitler leidt jullie naar de afgrond. Volg hem niet.'150 De Duitsers antwoordden: 'Dwing jullie regering om vrede te sluiten of verjaag haar! Hijs de witte vlag. Het bestaan van jullie natie, het bestaan van elk van jullie staat op het spel. Verenig je, verman je en demonstreer voor de vrede!'151


  Aanspreekvormen werden ook gebruikt om bepaalde groepen buiten te sluiten. Dit gebeurde door voor hen indirecte aanspreekvormen als 'hij' en 'zij' te reserveren (de derde persoon enkelvoud en meervoud).


  'Geen politiek in den aether!'


  Voor de afsluiting van dit overzicht keren we terug naar Nederland. Daar werd radio in 1919 als massamedium geintroduceerd, waarna het medium in snel tempo enorm populair werd. Hoe keek men in Nederland aan tegen het gebruik van radio als propagandamiddel?


  Het beleid van de regering bestond uit een strikte handhaving van de neutraliteit in de ether. Nederland had van oudsher een neutraliteitspolitiek gevoerd,152 en die politiek wilde men door een onbesuisd en ongecontroleerd gebruik van het nieuwe massamedium niet in gevaar brengen, zeker niet toen de oorlogsdreiging in de jaren dertig concreet werd. In navolging van de Amerikaanse regering, die in 1927 overging tot de installatie van een Federal Radio Committee - vanaf 1934 de Federal Communications Commission geheten -,153 riep het eerste kabinet De Geer in 1929 een Radioraad in het leven, die tot taak kreeg de oprichting van een 'goed geregelden, krachtigen nationalen omroep' te bewerkstelligen, en de 'controle op hetgeen door de omroeporganisaties wordt uitgezonden' uit te oefenen.154 Toen de oprichting van een nationale omroep door de tegenwerking van de verschillende zuilen onuitvoerbaar bleek, concentreerde de Radioraad zich op haar tweede taak: het controleren van de omroeporganisaties, wat in de praktijk uitdraaide op het uitoefenen van censuur in de Nederlandse ether.


  Hoe was het mogelijk dat er tien jaar lang 'officiele overheidscensuur [...] heeft gefunctioneerd in een land dat er prat op gaat in vergelijking met andere westerse landen een lange traditie van geestelijke vrijheid te bezitten?' Dit vraagt Wijfjes zich af in zijn boek Radio onder restrictie.155 Hij voegt toe: 'Een censuur die [bovendien] zonder veel protest en met instemming van de volledige volksvertegenwoordiging in Nederland [...] is ingevoerd [...] met een vanzelfsprekendheid, die, naar huidige maatstaven gemeten, bevreemdend werkt.'156 Bevreemdend was de censuur inderdaad, maar verklaarbaar is zij wel.


  Die verklaring moeten we zoeken in de enorme invloed die men in Nederland toekende aan radio als uitzendmedium; een invloed die de overheid koste wat kost wilde beheersen. 'Wij voelen ons daartoe gedwongen door het besef van de groote beteekenis, die de radio reeds onder ons volk heeft gekregen en den machtigen invloed, die van haar in allerlei kringen der maatschappij uitgaat,' sprak de voorzitter van de Radioraad bij zijn installatie in 1929. 'Van lieverlede is zij het voertuig geworden van gedachten en gevoelens, [...] en doorgedrongen [...] tot de grootste verzamelplaatsen des volks toe. [...] haar [wacht] een groote toekomst en steeds sterkere invloed.'157 Plaatsvervangend voorzitter Mr. W.H.M. Werker sprak ter gelegenheid van het eerste lustrum:


  Het beginsel van vrije meeningsuiting, dat de Grondwet huldigt met betrekking tot de drukpers, heeft de Radio-wetgeving [...] niet gewild met betrekking tot de radio-uitzendingen. Het waarom is niet ver te zoeken. [...] controle op hetgeen door de radio verbreid kan worden en dat doordringt tot in de huiskamers, maar ook tot ver over de Nederlandsche grenzen, [past]. In dit kader heeft men te zien dat de RadioOmroep [...] haar controle behoeft ter voorkoming van gevaar voor de veiligheid van den Staat, de openbare orde of de goede zeden.158


  De regeringszorgen met betrekking tot de radio waren groot.159'Geen politiek in den aether!' was het motto van het eerder genoemde kamerlid Boon.160 Met het verzuilde omroepsysteem werd volgens de volksvertegenwoordiger 'aan honderdduizenden iets liefs en dierbaars ontnomen [...]: de mogelijkheid om [...] te kunnen hooren een algemeene radio-omroep, waarnaar het geheele Nederlandsche volk zonder kwetsing van zijn godsdienstige of politieke overtuiging kon luisteren'.161 In 1930 bracht een protestdemonstratie tegen de verzuiling in de ether meer dan honderdduizend mensen op de been.162De manifestatie was in grootte vergelijkbaar met die op het Malieveld in 1918.


  Vrijwel iedere zuil liet zich zonder veel protest muilkorven.163 Wijfjes schrijft: 'Er leefden [...] opvattingen over de macht van het onbekende nieuwe medium, die leidden tot zwaarwegende beperkingen in de programmering.'164 Het medium was vrij, maar gebonden.165 Het gevolg waseen [...] radio-inhoud die was ontdaan van alle scherpe kantjes en elke spontaniteit [...] Vraaggesprekken op de radio waren een zeldzaamheid, tenzij tevoren ruim de tijd was genomen om de inhoud [...] te oefenen [...] ook de radioreportages ademden een uiterst beheerste, fatsoenlijke sfeer die draaide om de luchtige waarnemingen van [...] relatief onschuldige gebeurtenissen. Bij nationale gebeurtenissen werd de toon zelfs plechtig. Alleen in de sportverslaggeving werd toegestaan dat de verslaggever zich [...] mee liet slepen in de emotie van het moment.166


  Het medium bleef echter onverminderd populair. Nederland was het radioland bij uitstek. Veel mensen geloofden na de Tweede Wereldoorlog in de mythe van de Duitse Volksempfanger, de volksradio die door de nazi's bij miljoenen werd gedistribueerd. Voor en tijdens de oorlog waren er in Nederland echter meer radioluisteraars dan in Duitsland: Nederland telde 124 radio's per duizend inwoners; Duitsland bleef steken op 121,5.167 In 1930 hadden de vier grote omroepen ncrv, kro, vara en avro samen meer dan vierhonderdduizend leden, en zonden zij dagelijks 32 uur uit via twee goedbeluisterde zenders.168 Ook onder politici was radio populair; al in 1924 had de confessionele voorman Hendrikus Colijn als eerste Nederlandse politicus een radiotoespraak gehouden. 'Staande, met zijn linkerbeen op een stoel, de duimen achter de vestgaten, de buik met horlogeketting vooruit, sprak hij ruim een uur over de benarde toestand van 's lands financien,' schrijft Mak.169


  Overigens zouden maar liefst drie betrokkenen bij de Radioraad - de oprichter en twee oud-voorzitters - deel gaan uitmaken van Wilhelmina's oorlogskabinetten in Londen. Dit waren achtereenvolgens minister-president De Geer, die in de eerste oorlogsmaanden door Wilhelmina als defaitist aan de kant werd geschoven - hij had onder meer de wens geuit dat het aantal uitzendingen van Radio Oranje zou worden verminderd -,170 minister van Oorlog Van Boeijen, Radioraad-voorzitter van 1932 tot 1937, en de opvolger van De Geer, minister-president Pieter Sjoerds Gerbrandy, die de Radioraad voorzat in de laatste vooroorlogse jaren, tussen 1937 en 1939.


  Het was met name aan de inspanningen van Gerbrandy - de tegenpool van de verstarde De Geer - te danken dat Radio Oranje op 28 juli 1940 de ether in ging.171 Gerbrandy had in oorlogstijd geen enkele boodschap meer aan het neutraliteitsbeginsel dat De Geer koste wat kost wilde vasthouden. Samen met Wilhelmina schaarde hij zich enthousiast en onvoorwaardelijk in het kamp der radiopropagandisten. Nederland had het kamp der voorzichtigen voorgoed verlaten. De ether was immers de enige mogelijkheid om het contact met het bezette thuisfront te onderhouden; daarbij paste niet langer terughoudendheid.

  wilhelmina en radio, 1927-1940


  5 Nieuwe tijden


  Toen H.M. de Koningin sprak, ging er een siddering van ontroering door Nederland. Het groote wonder was geschied. Nu was de kloof overbrugd, nu vielen afstanden weg.

  - G.A. Boon, De radio-omroep voor Nederland en Indie, 1930


  De eerste radiotoespraak van koningin Wilhelmina vond plaats op 31 mei 1927. In datzelfde jaar debatteerde de Tweede Kamer over de vraag of het nieuwe medium opgenomen moest worden in de Telegraaf- en Telefoonwet, een discussie die uiteindelijk zou uitmonden in de oprichting van de Radioraad.1 Of de toespraak die Wilhelmina die dag hield voor de microfoon van de phohi (Philips Omroep Holland Indie) in het debat de doorslag gaf is onbekend, maar de koningin gaf er in ieder geval duidelijk blijk van radio te beschouwen als een massamedium, en niet als een alternatief voor draadtelegrafie. Vanuit de Philipsfabrieken in Eindhoven sprak zij: 'Nieuwe tijden brengen nieuwe eischen, nieuwe tijden brengen ook vroeger niet gedroomde middelen, maar van alle eeuwen blijft, dat die zich geheel geeft aan een zware taak [...] beloond wordt met den moed [der volharding].'2 Aan het feit dat de Italiaan Guglielmo Marconi voor de uitvinding van dat nieuwe middel verantwoordelijk was, ging Wilhelmina gemakshalve even voorbij, toen zij vervolgde: 'Het is mij een groote vreugde dat Nederlands vernuft op zoo schitterende wijze de laatste moeilijkheden heeft overwonnen en voor de menselijke stem de afstanden heeft doen wegvallen.'3 Of doelde Wilhelmina wellicht op de inspanningen van de Haagse ingenieur Idzenga Steringa die als eerste radio-uitzendingen maakte voor een groot publiek? Wilhelmina was er in ieder geval van overtuigd dat radio als massamedium een belangrijke bijdrage aan haar functioneren als vorstin kon leveren. Kikkert schrijft: 'Wilhelmina heeft het belang van radio al vroeg ingezien. Zij beschouwde de omroep als een zeer belangrijke schakel tussen vorst en volk, en handelde daar ook naar.'4


  Niet alles verliep bij die eerste toespraak overigens vlekkeloos. Na afloop van de uitzending schreef Wilhelmina aan koningin Emma: 'Allervermakelijkst was [...] het bijwonen van de poging uit Indie om met Philips te spreken; het was geheel eene improvisatie en lukte nog niet goed.'5 Ook aan Nederlandse zijde ging het een en ander mis:


  Niet langer dan een uur voordat de koningin en de prinses werden verwacht om de toespraak te houden, ging er iets mis. Een van de watergekoelde buizen raakte defect. Het water spoot met kracht over de hele installatie, die daarmee op slag onbruikbaar werd. Hoog en laag ging met emmers, dweilen en zelfs met electrische kacheltjes aan de slag. Tien minuten voor de aankomst van Hare Majesteit deed het ding het weer.6


  Technische mankementen mochten de pret echter niet drukken. Wilhelmina raakte enthousiast over radio, en ging het medium in de periode 1927-1940 veelvuldig gebruiken.


  Een nieuwe tijd


  Het is in de eenentwintigste eeuw moeilijk voor te stellen hoe het leven was zonder radio. Toen minister-president Heemskerk in 1908 aankondigde dat Wilhelmina zwanger was, deed hij dat in de Tweede Kamer. Er was geen persconferentie en geen rechtstreekse radio- of televisie-uitzending. Het nieuws ging van mond tot mond, en stond de volgende ochtend in de kranten.7 'De mensen maakten nog hun eigen achtergrond; er was nog stilte, men zong nog zelf,' schrijft Philippe Groeneweg.8 In De eeuw van mijn vader probeert Mak te achterhalen hoe die achtergrondgeluiden klonken: 'Zo nu en dan geratel van een katrol of het gesleep met een rol zeil. [...] Buiten waren er de voetstappen, de karren over de straat, het gerinkel van de paardentram. [...] 's Avonds waren er de stappen van een paar late wandelaars, [...] het schuren van de schoeners en kotters aan de kade.'9 In 1899 beschrijft het Rotterdamsch Nieuwsblad een boottocht van Wilhelmina op de Maas. 'Voor ons de [...] rivier met [...] blanke schuimtoppen, wiegelend de booten en de schepen. En ver, zeer ver, [...] het gerag der bruggen.'10 De verslaggever hoorde niets anders dan negentiendeeeuwse geluiden. Stoompijpen, de wind in de masten, en honderden wapperende vlaggen, 'in de verte samensmeltend tot een harmonische kleurenmenging tegen het grijze hemeldek'.11


  Met de komst van radio werden die geluiden langzaamaan verdrongen en vervangen door een luider, lawaaiiger en vooral sneller tijdperk. Het gezang op de bouwplaatsen werd overstemd door ethermuziek, de telefoon maakte het schrijven van brieven overbodig en nieuwslezers brachten het nieuws nog voor het in de kranten stond. De pers vreesde dan ook voor haar einde; in Frankrijk sprak men in 1928 opgewonden van een Journal Parle, 'een programmavorm waarin voorgelezen berichten werden vermengd met kritieken, sfeerverslagen, commentaren, overzichten en interviews'.12Ook de bekendmaking van koninklijke zwangerschappen in het parlement behoorde tot het verleden, want het staatshoofd kon dergelijke mededelingen voortaan zelf doen, gezeten voor de radiomicrofoon. Fasseur schrijft: 'Een nieuwe tijd rukte op [...] Een invloedrijk massamedium, de radio, deed in de jaren twintig in Nederland zijn intrede. Wilhelmina liet zich niet onbetuigd.'13


  Het belangrijkste gevolg was dat Wilhelmina niet langer ergens lijfelijk aanwezig hoefde te zijn om haar stem te laten horen. De afstanden vielen weg.14 Wilhelmina kreeg bovendien de mogelijkheid om de rechten die zij als koningin bezat, in de publieke ruimte uit te gaan oefenen. Zij raakte dan ook snel vertrouwd met dit nieuwe medium.


  Radiokoningin


  Ruim drie jaar na haar toespraak in de Philipsfabrieken, in 1931, hield Wilhelmina haar eerste kersttoespraak. Een primeur voor Europa; andere vorsten, zoals de Britse koning George v, namen deze vondst van Wilhelmina al snel over.15 De toespraak was een doorslaand succes. 'Uitgestorven straten,' schreef Het Vaderland (Fasseur voegt toe: 'Alsof die anders op eerste kerstdag niet uitgestorven zijn.')16 Hele massa's verzamelden zich in kerken en bioscoopzalen om de toespraak te kunnen beluisteren. Overzee waren de Indische vorsten 'diep onder den indruk' geweest.17 Volgens velen bezat Wilhelmina een uitermate geschikte stem en dictie voor het nieuwe medium.


  De kersttoespraak werd een jaarlijks terugkerend gebruik, maar Wilhelmina verlangde meer. In dat eerste jaar zou zij zelfs een tweede kerstgroet uitspreken (een unicum), waarin zij speciale aandacht besteedde aan de economische crisis die het land op dat moment teisterde.18 Vanaf 1933 werd de radio toegelaten bij de opening van de Staten-Generaal op Prinsjesdag,19 en in 1934 haalde Wilhelmina prins Hendrik voor de microfoon, die in zijn functie van beschermheer van de Nederlandse Padvinders Vereniging een rede hield ter gelegenheid van de zeventigste verjaardag van een hoofdverkenner.20Wilhelmina gebruikte de radio eveneens toen Hendrik en Emma in het voorjaar van 1934 plotseling kwamen te overlijden. Zij herdacht haar moeder en haar echtgenoot in een speciale radiotoespraak,21 waarin zij zei: 'Ik dank God voor al hetgeen mij bespaard bleef, [...] en voor de liefde van mijn innig volk, aan welks belangen mijn beste krachten te wijden mij steeds een vreugde en voorrecht is.'22

  Na de periode van rouw volgde gelukkig snel beter nieuws. Op 9 september 1936 maakte Wilhelmina voor de radio de verloving bekend van prinses Juliana met de Duitse prins Bernhard.23 Om elke schijn van politieke inmenging te vermijden, benadrukte zij in haar toespraak dat de liefde tussen Juliana en Bernhard 'uitsluitend berust op beiderzijdse genegenheid'. Daarmee kon Hitler het doen: Nederland was en bleef neutraal.24 Bernhard zelf, onwetend van het feit dat hij een trend zette, sprak enkele woorden in gebroken Nederlands: 'Ik wil trachten mij zo spoedig mogelijk met mijn toekomstige vaderland vertrouwd te maken.'25 Van de gruweldaden van het regime in zijn vaderland distantieerde hij zich overigens niet.


  Het huwelijk van Juliana en Bernhard werd rechtstreeks door de radio verslagen. Het waren 'uitvoerige reportages die vele uren in beslag namen, maar die de mensen in het gehele land aan de luidsprekers bonden'.26 Een jaar later, op 31 januari 1938, werd prinses Beatrix geboren. De radiomicrofoons waren bij de doopplechtigheid aanwezig. 'Dag Beatrix!' sprak de bekende radioverslaggever Gustav Czopp. 'Een stralende moeder en een blijde vader gaan ons voorbij. Dit moet een mooie dag zijn in hun jonge leven, zoals het een mooie dag is om dit te mogen aanschouwen.'27


  In de tussentijd, op 10 april 1937, had Wilhelmina het vlaggenschip van de befaamde Holland-Amerikalijn gedoopt. Honderdduizenden Nederlanders hoorden samen met Czopp de pijnlijke stilte die viel toen het schip na de doop door een technisch mankement roerloos op de helling bleef liggen. Voor de openstaande microfoons legden zenuwachtige directieleden aan de vorstin uit wat er aan de hand was, waarop zij duidelijk hoorbaar vroeg: 'Kan het schip dan niet in het water geduwd worden?'28 In november 1938 was ook de opening door Wilhelmina van het Van Starkenborghkanaal op de radio te beluisteren. De problemen met de verbindingen naar Indie waren inmiddels verholpen, en dus kon het gebeuren dat de Indische gouverneur jhr. A.W.L Tjarda van Starkenborgh Stachouwer de aanwezigen via een uitstekende verbinding toesprak.29


  Enkele maanden eerder had Wilhelmina haar veertigjarig regerings-jubileum gevierd, en had zij ter gelegenheid daarvan op haar verjaardag een radiotoespraak gehouden vanuit de ptt-gebouwen in Den Haag.30 De huldigingsmanifestatie die enkele weken later volgde, werd ook rechtstreeks uitgezonden.31


  Zo werd Wilhelmina gedurende de jaren dertig een bekende figuur in de Nederlandse ether. Verlovingen, huwelijken, geboortes, doopplechtigheden: praktisch alle hoogtepunten in het koninklijke bestaan deelde zij via de radio met het volk, waarbij zij ook de dieptepunten niet vergat. Toen de politieke situatie in Europa tegen het einde van het decennium steeds grimmiger werd, ging zij de ether echter ook voor andere doeleinden gebruiken. Op 28 augustus 1939, enkele dagen voor het uitbreken van de Tweede Wereldoorlog, riep Wilhelmina het volk op tot eenheid. Voor de radio sprak zij: 'Allen moeten wij het hoofd koel houden en zonder ons te laten verontrusten opgewekt en nauwgezet doen wat onze plicht is. Allen te samen moeten wij vooral in een tijd als deze blijk geven, doordrongen te zijn van een geest van eendracht.'32 Na de Munchen-crisis in 1938 had Wilhelmina reeds opgeroepen tot een 'morele en geestelijke herbewapening', als reactie op de vredesbeweging die in Europa van zich deed horen.33 Op 27 januari 1939 herhaalde zij die oproep in een radiotoespraak: '[De] begeerte naar persoonlijk contact met God is wel nog nooit zo sterk en zo verbreid geweest als tegenwoordig, nu schier alles wegvalt waarop de mens eertijds meende te kunnen staat maken.'34 In Den Haag zorgden op de daken geplaatste luidsprekers ervoor dat iedereen de toespraak kon horen. De respons was enorm.35


  Uiteraard vonden deze toespraken plaats met instemming van de ministerraad; zij waren in alles de verwoording van de strikte neutraliteitspolitiek van de Nederlandse regering.36 Dat neemt niet weg dat zich bij Wilhelmina in de tweede helft van de jaren dertig een nieuw bewustzijn ontwikkelde: het besef dat zij radio kon gebruiken om de koninklijke rechten die haar door Walter Bagehot waren toebedeeld - het recht op informatie, het recht om aan te moedigen, en het recht om te waarschuwen - in de publieke ruimte uit te oefenen. Waar de informatiestroom van de massamedia in eerste instantie alleen de uitoefening van haar recht op informatie had beinvloed, daar zorgde radio er nu voor dat ook de uitoefening van haar andere rechten in een ander licht kwam te staan: de informatiestroom was niet langer eenzijdig, Wilhelmina kon nu ook boodschappen - aanmoedigingen, waarschuwingen - terugsturen. Haar toespraken bestonden niet meer alleen uit dankzeggingen, aankondigingen of rouwbeklag. Dit bewustzijn zou tot volle wasdom komen tijdens de Tweede Wereldoorlog, toen alle staatsrechtelijke beperkingen om haar heen wegvielen.


  'Helse machine'


  In haar houding tegenover de radio werd Wilhelmina niet gehinderd door enige technische kennis. Het doel stond bij haar voorop, het middel was ondergeschikt. Kikkert schrijft: 'Wilhelmina wenste niet lastig gevallen te worden door technische aspecten.'37 'Helse machine,' pleegde zij haar radiotoestel te noemen.38 Befaamd is de anekdote van haar radiotoespraak bij de onthulling van het verzetsmonument op de Woeste Hoeve. Wilhelmina maakte aanstalten te gaan spreken, maar stond met de rug naar de microfoon. Een functionaris wilde die ijlings voor haar plaatsen, waarbij hij de toorn van zijn vorstin over zich afriep. Luidkeels sprak zij: 'Wat doet u hier? Gaat u toch weg!'39


  Tijdens de oorlog kwam Wilhelmina voor haar toespraken regelmatig naar de studio van zeemansomroep 'De Brandaris'. Bij een van die gelegenheden wilde zij gaan staan, toen de zender na afloop het Wilhelmus speelde. De microfoons stonden nog open, en presentator A. den Doolaard kon zijn vorstin nog maar net bij de schouders pakken en terugduwen, zodat haar krappe stoel, die door haar vorstelijke heupomvang mee omhoog was gekomen, niet op de grond zou kletteren.40 Op een ander moment kondigde zij aan 'vandaag extra luid te spreken, want mijn stem moet natuurlijk boven het lawaai van de golven uitklinken'. Den Doolaard deed haar voor hoe hij met behulp van de versterkers haar stem stentorisch kon doen aanzwellen. Zij wierp het hoofd in de nek, en besliste op een toon die geen tegenspraak duldde: 'En toch, mijne heren, zal ik vandaag luider spreken dan anders.'41


  Wilhelmina sprak op gevoel. 'Niet de verstandelijke inhoud telde, maar de gevoelstoon,' schrijft Den Doolaard.42 Wilhelmina ontwikkelde een grote mate van gevoeligheid voor de eigenschappen van radio en de effecten die haar toespraken konden sorteren. Zij liet niets aan het toeval over. 'Ik heb me [...] goed ingeprent: als een koningin tot haar volk spreekt, moet iedere volwassene met een gewoon stel hersens elke zin kunnen begrijpen; een rede van de koningin is mis als er [...] uitleggers aan te pas moeten komen,' schreef zij eens.43 Zij probeerde ingewikkeld taalgebruik te vermijden, 'omdat een koningin zich dood moet schamen, als zij [...] woorden gebruikt die [de] mensen werkelijk niet kennen en in hun leven ook niet nodig hebben'.44 Toen zij op 31 maart 1934 voor de radio haar overleden moeder herdacht, stond zij erop dat de opnamen in een lege Grote Kerk in Den Haag werden gemaakt, opdat zij dan het spelen van het Wilhelmus op het orgel zou kunnen horen. 'Ik weet ook dat ik van het paleis uit zoude kunnen spreken,' schreef zij aan de directeur van haar Kabinet, jonkheer Van Tets van Goudriaan, 'maar ik kom beter in de stemming als ik het orgelspel hoor'.45


  Van Tets van Goudriaan verleende als ghostwriter zijn assistentie bij het schrijven van Wilhelmina's toespraken bij koninklijke bezoeken.46 Dat roept de vraag op of hij ook betrokken was bij het schrijven van haar radiotoespraken, zoals de Engelse koning George v zijn kersttoespraken liet schrijven door de Engelse dichter Rudyard Kipling. Fasseur denkt van niet: 'Wilhelmina had zulke assistentie niet nodig.'47

  Wilhelmina's perfectionisme ten aanzien van haar publieke uitingen kwam voornamelijk voort uit haar drang tot controleren. In haar functioneren betekende kennis macht, en nu radio een nieuwe dimensie aan haar functioneren toevoegde, was kennis over dat medium essentieel.


  Op politiek gebied had Wilhelmina dan ook een uitgesproken mening over het functioneren van de Nederlandse radio. Het radiobestel moest volgens haar voor alles het nationale belang dienen waar zij altijd zo pal voor stond; het gevaar van verdeeldheid, waar zij ook in haar toespraken voor waarschuwde, achtte zij groot. Zij was daarin overigens lang niet de enige. Het liberale kamerlid Boon had ook al voor die negatieve invloed van radio gewaarschuwd, en het beleid van de regering was erop gericht de uitzendingen van de zuilen zoveel mogelijk van scherpe kantjes te ontdoen. Wilhelmina was dan ook een uitgesproken voorstander van de pogingen van de avro om tot de oprichting van een nationale omroep te komen. Toen die omroep haar zendtijd moest gaan delen, protesteerde zij hevig: het was volgens haar een aanslag op de enige omroepvereniging met een waarlijk 'nationaal karakter'.48 De sympathie was wederzijds. Het avro- bestuur kwam op audientie, en vond voor zijn protestbrieven een luisterend oor bij Wilhelmina.49 Boon schreef naar aanleiding van Wilhelmina's eerste radio-optreden:


  Dezen schitterende zender, [...] had vergeten, dat er tegenwoordig een straf schijnt te staan op ondernemingsgeest en algemeenheid. Want in ons smalle Vaderland kan zoo iets maar niet toegelaten worden, daar moet Jan Sectarius een woordje medespreken. Daar is een wet gekomen, die zegt dat de zendtijd tusschen de omroepvereenigingen naar billijkheid moet verdeeld worden.50


  Roosevelt


  Het is waarschijnlijk dat Wilhelmina in haar houding tegenover radio sterk beinvloed is door de Amerikaanse president Franklin Delano Roosevelt. Zij hielden er dezelfde ideeen op na als het ging over de mogelijkheden die het medium bood voor hun functioneren als staatshoofd. Met zijn fireside chats wilde Roosevelt de Amerikanen het gevoel geven alsof hij bij hen op bezoek was.51 Wilhelmina, die Roosevelts passie voor contact met de 'gewone man' met hem deelde, gaf in haar radiotoespraken aan hetzelfde te beogen. In haar kersttoespraak van 1931 sprak zij:


  Voor mij is het een reden tot dankbaarheid, mij op dit ogenblik door de radio met u allen verbonden te weten en daardoor zo vele landgenoten te kunnen toespreken. Het is als scheidde ons geen afstand, als toefden we in elkaars tegenwoordigheid. Ik zie in ons contact door de ether het beeld van een hogere band, door God zelf gelegd, die de gehele mensheid omvat.52


  Tijdens de oorlog stond zij steevast in het holst van de nacht op om Roosevelts toespraken te beluisteren. 'Mijn bewondering was niet alleen gaande gemaakt door de correspondentie met hem en de boodschappen die hij mij zond, doch wellicht nog meer door zijn fireside chats die ik geregeld om drie uur 's nachts in Stubbings kon beluisteren,' schrijft zij in Eenzaam maar niet alleen.53 Over een van Roosevelts toespraken schreef zij aan Juliana: 'Persoonlijk was ik verrukt en ook over z'n staatsmanswijsheid [...] 't Is eenvoudig prachtig voor onze zaak; hij heeft daarmee Hitler verslagen naar mijn overtuiging.'54


  De sympathie was wederzijds. 'Roosevelt die zo een rijk contact had met mensen van allerlei slag, was vol eerbied toen hij koningin Wilhelmina zag optreden,' schrijft De Beaufort.55 Roosevelt was van Nederlandse afkomst en koesterde een grote voorliefde voor zijn verre vaderland. Hij was reeds vroeg in zijn jeugd onder de indruk geraakt van Wilhelmina, die hij tijdens een bezoek aan Nederland eens voorbij had zien komen in een rijtuig. Net als bij sommige Hollywoodproducers had het beeld van het 'jong koninginnetje met hangend haar' bij hem een gevoelige snaar geraakt.56


  Al in 1934 waren beide staatshoofden verwikkeld in een persoonlijke briefwisseling.57 Die ging niet alleen maar over koetjes en kalfjes, zo schrijft Booy: 'Bij Roosevelt kon Koningin Wilhelmina niet alleen met haar Nederlandse zorgen terecht, maar ook met haar idealisme. [...] De President en de Koningin [...] waren [...] grote dromers. [...] Zij vochten niet alleen tegen iets, maar vooral voor iets.'58 Bij de andere bondgenoten wekte de intieme relatie tussen Wilhelmina en Roosevelt weleens irritatie. Toen zij in 1941 aankondigde in haar correspondentie ruimte te willen maken voor zaken die de Britten eventueel aan de president kwijt wilden, antwoordden Britse diplomaten korzelig dat Churchill Roosevelt heus zelf wel kon schrijven. In datzelfde jaar klaagde koning George v dat hij al weken zat te wachten op een antwoord op een brief aan de president; Wilhelmina hoefde zich over dat soort zaken niet druk te maken.59 Toen zij in 1934 vanwege de hofrouw enige tijd geen diplomaten ontving, meldde de Amerikaanse gezant zich bezorgd met een persoonlijke brief van zijn president op zak, die hij graag aan haar kwijt wilde.60

  Roosevelt was Wilhelmina's grote favoriet.61 Hoewel het pas tijdens de Tweede Wereldoorlog tot een ontmoeting zou komen, is het niet onwaarschijnlijk dat haar aandacht al voor de oorlog op zijn radiotactieken gevestigd werd. Tijdens de oorlog zou blijken dat Wilhelmina, die zich doorgaans niet snel liet beinvloeden door de wijze waarop anderen de zaken aanpakten,62 geinspireerd werd door de wijze waarop Roosevelt met de media omging.


  De schaduw van morgen


  Op 5 augustus 1939 maakte Gustav Czopp een van zijn laatste koninklijke radioreportages: hij versloeg de aankondiging van de geboorte van prinses Irene, de tweede dochter van Juliana en Bernhard.63 Vrede, betekende die naam, en zij drukte de wens van de ouders uit. Die wens werd niet vervuld. Op 1 september 1939 begon de Tweede Wereldoorlog. Czopp zou enkele jaren later omkomen in een vernietigingskamp.


  Wilhelmina heeft, naar eigen zeggen, de oorlog al vroeg zien aankomen. 'Tallozen sliepen rustig op het oorkussen, dat neutraliteit heet,' schrijft zij in Eenzaam maar niet alleen. 'Het was een valse gerustheid, die helaas ook menige drager van bijzondere verantwoordelijkheid in de greep had.'64 Zij benadrukte vaak dat de oorlog voor haar geen vijf jaar, doch omstreeks tien jaar heeft geduurd. 'Voor mij was het enige verschil tussen de toestand van 1938, ja ik mag wel zeggen van '34 tot '38, en die van mei 1940, dat Hitlers troepen ons land nog niet waren binnengerukt.'65


  Historici hebben fel gediscussieerd over de vraag of Wilhelmina, gezien deze voorgevoelens, haar vlucht naar Engeland toen de oorlog eenmaal een feit was, heeft voorbereid.66 Zij zal ongetwijfeld over de mogelijkheid van uitwijken hebben nagedacht. 'Ik was er zeker van, dat Hitler zijn oorlog wilde hebben,' zei zij tegen Booy. In 1939 schreef de Engelse prinses Alice haar of het niet wenselijk was Juliana en Bernhard met hun kinderen naar Engeland te sturen, 'if the worst should happen'.67 President Roosevelt bood tot tweemaal toe aan een oorlogsschip te sturen om de koninklijke familie op te halen.68


  Geplande vlucht of niet, heeft Wilhelmina ook voorzien welke rol radio kon spelen bij een eventuele ballingschap? Want de koningin die op 13 mei 1940 aan boord ging van de hms Hereward was niet bepaald een amateur op radiogebied. Veelzeggend is een van de tussentitels van haar autobiografie: Door de ether verbonden met thuis.69 Een ding is zeker: Wilhelmina's mediagevoeligheid had zich in de decennia voor de oorlog dermate ontwikkeld, dat zij beseft zal hebben dat zelfs maar het zinspelen op uitwijken enorme invloed zou hebben op de publieke opinie in Nederland. Wilhelmina greep dan ook onmiddellijk in toen, enkele dagen voor de Duitse inval, de schrijver Hendrik van Loon de koninklijke familie publiekelijk onderdak aanbood in de Verenigde Staten. 'Een Oranje vlucht niet,' reageerde Juliana namens haar moeder in de Nederlandse pers.70 Het was 8 mei 1940. Fasseur merkt terecht op: 'Wat had zij anders moeten zeggen?'71


  Wilhelmina leefde die laatste jaren voor de Duitse inval in de schaduw van morgen. Op 20 december 1939 zei zij in haar kersttoespraak: 'Ik [...] wens, dat het Kerstfeest onze kracht moge vernieuwen om eensgezind en met taaie volharding de huidige nationale beproeving ten einde toe te dragen.'72 Zij besloot: 'Ik zal veel aan u denken.'73 Wie goed luisterde, kon de oorlog horen.

  wilhelmina in londen, 1940-1945


  6 Ballingschap


  Op het donkere perron bleef zij aarzelend staan. Vermoeid en ontdaan stond zij daar, op haar zestigste jaar plotseling een balling in een vreemd land.

  - J.G. Kikkert, Vorstin tussen verleden en toekomst, 1987


  Koningin Wilhelmina was niet de enige die de oorlog had zien aankomen. De Nederlandse militair-attache in Berlijn, majoor G.J. Sas, had de regering herhaaldelijk gewaarschuwd voor een Duitse inval. In 1939 had hij gemeld dat de Hollandse Waterlinie niets waard zou zijn, omdat de Duitsers grote aantallen luchtlandingstroepen aan het opleiden waren. De ministers hadden hem vierkant uitgelachen: 'Die vangen we wel met hooivorken op!'1 Op 10 mei 1940 waren die hooivorken nergens te bekennen. Wel zweefden er duizenden Duitse parachutisten boven Nederland. In Den Haag wekte Wilhelmina prinses Juliana met de woorden: 'Ze zijn gekomen.'2


  Veel tijd om aan de oorlog te wennen, was er niet. Het armzalig uitgeruste Nederlandse leger hield de strijd vijf dagen vol, en toen was de zaak bekeken. Het leger van huisvaders op de fiets had zijn best gedaan. Een dag na de overgave gaf minister van Buitenlandse Zaken Eelco van Kleffens een persconferentie in Parijs: 'We hadden vijftig bommenwerpers. De laatste vloog weg en gooide zijn laatste bom en keerde nooit meer terug'.3 The New Yorker schreef in zijn commentaar: 'Holland, met een tiende van de bevolking van Duitsland, maar per hoofd meerdere malen rijker, presenteerde vijftig bommenwerpers, tegenover vijfduizend. Het was heel gerieflijk geweest om in neutraliteit te geloven, en heel goedkoop.'4

  Het waren cynische woorden, zeker voor Wilhelmina, die haar koninklijke rechten onophoudelijk had aangewend om te hameren op de noodzaak van investeringen in de landsverdediging.5 'Aanmoedigen, waarschuwen, inspecteren,' schrijft Kikkert. 'Zij kon niet veel meer doen dan zij deed.'6 Het was tevergeefs. Op 13 mei lichtte de opperbevelhebber van het leger haar in over de hopeloosheid van de situatie, en kreeg zij het dringende advies naar elders te vertrekken. Naar verluidt barstte zij in tranen uit.


  Wilhelmina was door de gebeurtenissen niet alleen geemotioneerd en zwaar oververmoeid,7 ook zag zij zich voor het eerst in haar leven geconfronteerd met een onbeheersbare situatie. Tot nu toe had zij de controle altijd weten te behouden. Haar moeder had de controle herwonnen na de dood van haar vader, het establishment had de controle herkregen na sociale onlusten, de neutraliteitspolitiek had voor behoud van de controle gezorgd tijdens de Eerste Wereldoorlog, en zij had persoonlijk de controle herkregen na haar confrontatie met de bijna-revolutie van 1918. Nu werd het initiatief haar, ondanks al haar waarschuwingen, toch nog ontnomen.


  Nog eenmaal trachtte zij het tijdens die meidagen te herwinnen: vlak voor haar vertrek belde zij de Engelse koning George vi uit zijn bed met een smeekbede om militaire luchtsteun. De verblufte koning beloofde zijn best te doen. 'Ik gaf de mededeling door aan iedereen die het aanging, en ging weer naar bed,' schreef hij in zijn dagboek.8 De luchtsteun bleef uit. De volgende nacht al zou Wilhelmina als balling in zijn paleis logeren. Toen zij uit Den Haag vertrok, waren haar laatste woorden tegen de toekijkende paleisbewaking: 'Houd maar goede moed hoor, houd maar goede moed!' De kapitein tot wie haar woorden gericht waren, wist niets anders te antwoorden dan: 'Majesteit, een grenadier houdt altijd goede moed.'9


  Londen


  De lijnen van de verhalen die in de proloog werden verteld, komen samen in Londen, de stad van Wilhelmina's ballingschap. Haar 'gouden kooi' was verdwenen.10 Haar moeizame relatie met de 'heren' - de ministers - bleef, en zou zelfs nog ernstiger verstoord raken: niet alleen waren de staatsrechtelijke verhoudingen door de oorlog zo verstoord dat conflicten tussen vorstin en ministerraad niet konden uitblijven,11 ook vond de wijze waarop Wilhelmina omging met haar nieuwverworven vrijheden bij haar ministers maar weinig waardering. Ondertussen was het volk in nood, en beleefde Wilhelmina's verantwoordelijkheidsgevoel zijn finest hour. Eindelijk kon zij de rol spelen die zij zich haar leven lang gewenst had; volledig gebruikmakend van de rechten die Bagehot haar als vorstin had toebedeeld, volledig gebruikmakend van de politieke ruimte die het zwaar verminkte staatsapparaat haar liet, volledig gebruikmakend ook van radio, het massamedium waarmee zij gedurende de jaren dertig reeds kennis had gemaakt.


  Londen was de staatsrechtelijke wereld op zijn kop. Formeel bleef de Nederlandse grondwet van kracht. Ook bleef de ministerraad, die een dag na Wilhelmina in de Engelse hoofdstad arriveerde, formeel verantwoordelijk voor het publieke doen en laten van de koningin.12 De praktijk was echter totaal anders. 'Staatsrechtelijk vielen Wilhelmina en haar ministers [...] in een diep gat,' schrijft Fasseur.13 'De Grondwet en het staatsbestel konden in de oorlogsjaren niet functioneren, omdat de Staten-Generaal niet meer bijeenkwamen. Er was niet langer een [...] gekozen parlement, dat de ministers [...] en [...] het staatshoofd ter verantwoording kon roepen.'14 Tekenend voor de situatie was dat bij aankomst bleek dat in heel Londen maar een exemplaar van de Nederlandse grondwet voorhanden was. Het moest door stencilen worden vermenigvuldigd.15


  Hoe kon de Nederlandse regering in ballingschap nog regeren? Wetgeving vond plaats bij 'wetsbesluit', wat betekende dat aan koninklijke besluiten via het staatsnoodrecht wettelijke kracht werd toegekend. Om wet te worden, hoefde een koninklijk besluit alleen maar een ministerieel contraseign te ontvangen.16 Het gevolg was dat het staatsrechtelijke proces werd gereduceerd tot een personenstrijd: de ministers konden niet handelen zonder koninklijk besluit, en de koningin kon niet handelen zonder ministeriele handtekening.17


  In die situatie was Wilhelmina in het voordeel. Niet alleen had zij een numeriek overwicht - als een minister weigerde een koninklijk besluit te tekenen, kon zij op zoek gaan naar een andere minister; andersom was dat niet het geval, want er was maar een koningin - dat overwicht was ook karakterologisch: bij gebrek aan parlementaire bescherming gaf persoonlijke overredingskracht de doorslag bij de besluitvorming. 'Zonder parlement, pers en publieke opinie kon de vraag opkomen - en zij kwam zeker bij Wilhelmina op - of de ministers niet slechts zichzelf of hooguit een handvol ambtenaren vertegenwoordigden. Hun legitimiteit brokkelde af naarmate de tijd in Londen verstreek,' schrijft Fasseur.18 'Het enige dat in Londen telde, was of de ministers tegen de druk van de oorlog en de totaal gewijzigde omstandigheden [...] waren opgewassen. Niet langer kwam het [...] op pure vakkennis aan, maar op karakter, persoonlijke moed, wilskracht.'19 Eigenschappen die Wilhelmina niet vreemd waren; zij was haar hele leven al gewend aan het feit dat zij het van haar eigen opstelling moest hebben als het aankwam op de uitoefening van haar koninklijke rechten. Haar ministers ontleenden hun bevoegdheid echter aan de bescherming van een meerderheid in de Tweede Kamer. Nu, in Londen, was die bescherming weggevallen.


  [Een minister] moest het [dus] hebben van zijn persoonlijke gezag tegenover [Wilhelmina] [...] Zij kon bogen op een staat van dienst en een schat aan ervaring waartegen na verloop van tijd geen minister was opgewassen. Haar lange regering maakte vrijwel elke pas aantredende bewindsman tot een beginneling.20


  Voordelig voor Wilhelmina was ook dat zij in Londen nog steeds werd gedekt door de ministeriele verantwoordelijkheid. Het staatshoofd bleef onschendbaar, dat wil zeggen: 'in beginsel aan iedere openlijke kritiek onttrokken'.21 Het was voor de ministerraad aldus bijna onmogelijk om haar tot de orde te roepen. Want wat waren de uiterste consequenties van een conflict? 'Voor de koningin gene,' schrijft De Jong. Ja, zij kon abdiceren, maar die mogelijkheid werd door niemand overwogen.


  Ministers daarentegen konden aftreden, wetend dat zij door anderen vervangen zouden worden. Zij konden [...] dat aftreden niet publiekelijk toelichten, bevorderden door dat aftreden het tegendeel van wat zij trachtten te bereiken, en beseften bovendien dat de bevolking in bezet gebied wenste dat het kabinet in Londen een beeld van ongebroken eenheid zou vormen.22


  Vooral dat laatste was belangrijk; de opinie van de bevolking in bezet gebied was de laatste machtsfactor die was overgebleven. De ministers beseften dat zij bij een eventueel conflict onherroepelijk de verliezende partij zouden zijn, omdat de grondwet hun dwong voor dat conflict in het openbaar verantwoordelijkheid te nemen. En iedereen begreep dat men in bezet gebied niet zat te wachten op een ministerraad die vechtend over straat ging.


  Wilhelmina kreeg in Londen de gelegenheid om haar koninklijke rechten zonder enige beperking uit te oefenen. In een unieke situatie van staatsrechtelijke vrijheid, die het staatsbestel in feite tijdelijk terugbracht naar de situatie van voor 1848, kon zij waarschuwen en aanmoedigen wat zij wilde, binnenskamers of in het openbaar, en was zij voor haar informatie niet langer meer afhankelijk van haar ministers of de hofhouding. Zij had eindelijk haar zin: de 'gouden kooi' stond wagenwijd open.23 Beschouwde zij zichzelf niet als 'het vleeschgeworden Nederlandsche volkskarakter?'24 De Jong schrijft: 'Wilhelmina zag zichzelf van jongsaf als de geboren leidster van het Nederlandse volk, verantwoordelijk voor het wel en wee van dat volk.'25 Nu kon zij die verantwoordelijkheid ten volle dragen. In Londen was zij, zo schreef zij aan Juliana 'stamhoofd zo zonder parlement, iets als de negeropperhoofden in Suriname'.26 Gerrit Bolkestein, de grootvader van de oud-eurocommissaris, had als minister van Onderwijs in Londen weinig anders te doen dan duimendraaien. Hij trok algauw de enig juiste conclusie: de ministers hadden zich te schikkenin de opvatting die Hare Majesteit had, dat bij het wegvallen van de Staten-Generaal zij optrad als vertegenwoordigster van het Nederlandse volk, aan wie de ministerraad of de ministers afzonderlijk verantwoording hadden af te leggen. Dat is natuurlijk zuiver Nederlands genomen inconstitutioneel, maar dat was in die dagen en die plaats, naar mijn opvatting, niet onredelijk.27


  De crisis-De Geer


  In dit klimaat ontstond algauw een reeks van conflicten tussen koningin en ministerraad. Het eerste conflict was een kabinetscrisis in de zomermaanden van 1940, met als aanleiding de impasse waarin de oorlog na de nederlaag van Frankrijk was geraakt. Op 18 juni had Churchill in het Lagerhuis een toespraak gehouden, waarin hij iedere mogelijkheid tot vrede met Duitsland verwierp. De algemene stemming was echter anders. 'Er zijn vredesgedachten in de lucht,' kreeg Juliana van haar moeder te horen op de dag van Churchills toespraak. 'Niet voor mij, want mijn overtuiging is rotsvast, maar voor zwakke broeders, die ik maar niet bij naam zal noemen.'28Wilhelmina had gelijk: er heerste in de zomer van 1940 een wijdverbreid defaitisme. 'De val van Frankrijk,' schreef een Amerikaanse journaliste, 'vormde de climax van twintig jaar falende beloften van de democratie. [...] Europa, moe van zichzelf en twijfelend aan de principes waarvoor het geleefd had, voelde zich bijna opgelucht nu alles geregeld was.'29 In Frankrijk sprak men van de Pax Hitlerica.30 In Nederland schreef Hendrikus Colijn: 'Tenzij er werkelijk wonderen gebeuren zal het vasteland [...] geleid worden door Duitsland. Het is gezonde [...] Realpolitik om de feiten te aanvaarden zoals zij voor ons liggen.'31 De Nederlandsche Unie, die in juli 1940 met toestemming van de Duitsers was opgericht om de samenleving opnieuw op te bouwen, kreeg binnen korte tijd bijna een miljoen leden.32 Slechts een man verhinderde dat de enig overgebleven democratische grootmacht in Europa de Duitsers een vredesvoorstel deed, dat vermoedelijk door Hitler zou zijn geaccepteerd: Winston Churchill. Ergens tussen 24 en 28 mei wist hij zijn kabinet te overtuigen van de noodzaak de oorlog voort te zetten. Mak schrijft: 'Het waren vijf dagen die de wereld hadden kunnen veranderen.'33


  De Nederlandse minister-president De Geer was een van de defaitisten. Wilhelmina mocht hem niet. Hij was 'nu precies het type politicus, dat haar altijd had tegengestaan: weinig beginselvast, tot compromissen geneigd, "glibberig" zelfs. "Je wist nooit wat je aan meneer De Geer had," oordeelde zij.34 Drie weken voor het uitbreken van de oorlog was De Geer doodleuk op vakantie naar Duitsland vertrokken. Een hoge Duitse diplomaat had zijn indrukken aan Berlijn doorgegeven: 'Een bejaarde, mummelende grijsaard.'35


  Nu, in Londen, wilde De Geer vrede sluiten met de Duitsers.36 Op 22 juli 1940 stelde hij de ministerraad voor een Nederlandse delegatie naar het vasteland te sturen om vredesbesprekingen aan te knopen.37 Slechts een minderheid was tegen. Wilhelmina was furieus. Zij wilde zo snel mogelijk 'korte metten maken' met De Geer:38 'Ik heb geen [Tweede Kamer] om mij te hinderen, dus kan ik naar zakelijke oplossing streven. De kern van het stel is goed maar kon nog beter werk doen als de parasieten verwijderd waren. [...] Neen mijn Rus[sische] bloed komt op andere wijs in actie - op het hoofd van het 'stel'!!' schreef zij woedend aan Juliana.39


  Het conflict bereikte een hoogtepunt op 14 augustus, toen De Geer aankondigde dat hij op vakantie naar Zwitserland zou gaan.40 Ook bij zijn collega-ministers had hij het nu verbruid. Hoewel een meerderheid hem nog steeds niet wilde laten gaan, liet Whelmina zich niet langer weerhouden en zegde hem in een persoonlijk gesprek de wacht aan. De minister-president reageerde wanhopig en dreigde zelfs even de hand aan zichzelf te slaan.41 Nog een keer probeerden de ministers hem te redden: een delegatie beriep zich bij Wilhelmina op het motto fortiter in re, suaviter in modo (krachtig in zaken, zacht in de wijze waarop). Zij antwoordde dat zij geen Latijn kende, maar wel een Hollands spreekwoord: zachte heelmeesters maken stinkende wonden.42 De Geer vertrok. Wilhelmina vond hem een landverrader: 'De lijmer, de krammer, de man die vindt dat er maar vrede gesloten moet worden, dien 't niets kan schelen dat de nazi's woord breken en geen vijand zijn, waarmee onderhandelen iets geeft.'43


  De crisis is een goed voorbeeld van Wilhelmina's enorme bewegingsvrijheid in Londen. In de zomer van 1940 was zij persoonlijk verantwoordelijk voor drie beslissingen die bepalend zijn geweest voor de wijze waarop Nederland de oorlog doorkwam44: het ontslag van De Geer, de aansluiting van Nederland bij het geallieerde kamp en de handhaving van Londen als zetel van de Nederlandse regering - de ministers wilden die overbrengen naar Nederlands-Indie. Voor geen van die beslissingen had Wilhelmina een meerderheid in de ministerraad gehad.45


  Vernieuwing


  Na het vertrek van De Geer bleven conflicten met de ministers enige tijd uit, totdat een nieuwe kwestie op de voorgrond trad: Wilhelmina's streven naar staatsrechtelijke vernieuwing. Fasseur schrijft: 'De twee grote doelen die Wilhelmina zich in haar vijf Engelse jaren stelde, waren het winnen van de oorlog en de vernieuwing van Nederland na de bevrijding.'46 Met het ontslag van De Geer, waarmee zij de defaitisten in de Nederlandse regering had verslagen, was de weg vrij om onbelemmerd aan dat eerste doel te werken. Belangrijk was wel, dat de opvolger van De Geer niet dezelfde fouten zou maken. Die opvolger werd de standvastige minister van Justitie, Pieter Sjoerds Gerbrandy, wiens vertrouwen in de eindoverwinning zo goed als onbreekbaar was.47 Wilhelmina schreef aan Juliana: 'Alles is zooveel prettiger met Gerbrandy aan 't hoofd.'48 Nu kon zij zich volledig richten op haar tweede doel: vernieuwing.


  In Londen kreeg Wilhelmina de kans om haar diepe frustraties ten aanzien van het politieke bestel te etaleren. Die frustraties kwamen niet alleen voort uit haar ideeen over haar roeping als koningin, zij waren ook gegroeid door haar slechte ervaringen met de verzuilde politiek van de jaren dertig49:


  Had de uitkomst niet bewezen dat het roer radicaal om moest? Waartoe hadden het vooroorlogse partijwezen en de verstarring van de politieke verhoudingen [...], de oppermacht van het parlement, de onmacht van de kroon en de 'hokjesgeest' geleid? Tot een samenleving [...] die het vaderland weerloos had gemaakt tegenover een vreemde indringer.50


  Wilhelmina had altijd grote moeite gehad met de wijze waarop het parlementaire stelsel functioneerde. 'De laatste vijfenzeventig jaar hebben weinig werkelijke staatslieden opgeleverd,' had zij zich eens laten ontvallen.51 Nu werd volgens haar bewezen dat het ook anders kon. In Wilhelmina's visie moesten de rechten van de troon centraal komen te staan in het staatsrechtelijke systeem, waarbij zij volgens Kikkert rechtstreeks geinspireerd werd door de ideeen van Walter Bagehot.52 De verantwoordelijkheid voor de noden van het volk kon volgens haar het beste worden gedragen door raadplegingen, aanmoedigingen en waarschuwingen van de kroon.


  Wilhelmina was ervan overtuigd dat het Nederlandse volk die ideeen deelde. In haar brieven aan Juliana valt te lezen: 'Mijn persoonlijke indruk is dat men iedere belangstelling voor politiek gedoe kwijt is (de massa) en afgeholpen wil worden van 't geharrewar van de leiders. [...] Er is een groote weetgierigheid en behoefte aan leiding.' De oplossing was een sterke positie voor de troon: 'De misbruiken van 't parlementaire stelsel brengen de menschen thuis ertoe een sterk bewind te willen van Oranje. [...] Is 't je nu duidelijk?'53 Sommige van haar opvattingen klinken ons vertrouwd in de oren:


  De Kamerzittingen zouden wel korter kunnen worden en de macht van de Staten-Generaal meer beperkt. Bij het volk, zo geloofde zij, zou dit laatste instemming vinden. Langzaam doch zeker kreeg het immers 'meer weerzin' tegen de wijze waarop de Tweede Kamer te werk ging. Opmerkelijke woorden, die ook in 2003 gesproken hadden kunnen zijn!54


  Kikkert schrijft: 'Ze vond dat de helden het na de oorlog in Nederland voor het zeggen moesten krijgen en dan liefst zonder alle ingewikkelde spitsvondigheden van het vooroorlogse democratische systeem. Wilhelmina's drang naar vernieuwing was in hoge mate ook een drang naar vereenvoudiging.'55 De wijze waarop die vereenvoudiging gerealiseerd moest worden, leek nog het meest op de wijze waarop Charles de Gaulle na de oorlog de Vijfde Franse Republiek installeerde.56 Wilhelmina ging ervan uit dat de ministerraad na terugkeer in Nederland ontslag zou vragen, zodat zij in staat was 'naar welgevallen' een nieuw kabinet samen te stellen.57 Dat zou dan een grondwetswijziging moeten voorbereiden, die na een volksreferendum de nieuwe situatie moest doen ingaan.58 Zij zag zichzelf als sterke vrouw aan het hoofd van de regering, en wilde het parlement en de politieke partijen aan banden leggen, met een krachtige leiding van politie en krijgsmacht.59


  Gerbrandy was in eerste instantie een enthousiast voorstander van Wilhelmina's vernieuwingsplannen. Bij de formatie van zijn kabinet had hij toegezegd om, in overeenstemming met Wilhelmina's wensen, ontslag te vragen bij terugkeer in Nederland.60 Gedurende de oorlog veranderde hij echter van gedachten. Doordat Wilhelmina's visie op de rol van de monarch in een vernieuwd naoorlogs Nederland steeds radicalere vormen aannam,61 werd Gerbrandy, ook door tegenwerking uit de ministerraad, langzaamaan tegenstander van haar denkbeelden.62


  'Over de hoofden van de ministers heen'


  De conflicten tussen koningin en ministerraad zouden zich toespitsen op het enige kanaal dat restte voor de beinvloeding van de publieke opinie in het bezette vaderland: Radio Oranje. In een situatie waarin het staatsrechtelijke proces was gereduceerd tot een personenstrijd, was het zaak rekening te houden met de stemming onder de Nederlandse bevolking. Wilhelmina, die voor het eerst in haar leven in staat was om haar koninklijke rechten ongebonden in de publieke ruimte uit te oefenen, was zich daarvan goed bewust. Via de radio, een medium waarmee zij gedurende de periode 1927-1940 uitgebreid kennis had kunnen maken, kreeg zij de kans om het bezette vaderland te laten weten waar zij stond: zij was een vernieuwer, en geen defaitist.63 Het woord werd haar machtigste wapen.64


  Voor Radio Oranje hield zij eenendertig radiotoespraken. In elk van die toespraken stond zij gedurende enkele minuten in rechtstreeks contact met het volk.65 Dat was in haar radiotoespraken voor de oorlog ook wel het geval geweest, maar toen was zij gebonden door de ministeriele verantwoordelijkheid, die nu de facto was weggevallen. Gezeten in het deurtje van haar 'gouden kooi' kon zij praktisch alles zeggen wat zij wilde.66 'Haar toespraken voor Radio Oranje, zo besefte zij, waren het middel bij uitstek om de band met het Nederlandse volk aan te halen,' schrijft Fasseur.67 Biograaf Groeneveld stelt: 'Hoe dankbaar moet ze [...] voor dit medium zijn geweest, dat haar in staat stelde een contact met haar volk te onderhouden als ooit te voren.'68


  Wilhelmina duldde geen enkele inmenging in haar radiowerk: 'Geen minister of andere raadsman van de kroon mocht daar tussenkomen.'69 Het resultaat was een bijna oneindige reeks relletjes. Het was begonnen met de crisis rond De Geer, die in zijn eerste radiotoespraak tot het bezette vaderland een dermate defaitistische toon had aangeslagen dat de Engelse censor op het punt had gestaan hem nog tijdens zijn toespraak uit de lucht te halen.70 Wilhelmina, die ontzet was,71 had hem enkele weken later, in de eerste uitzending van Radio Oranje, een koekje van eigen deeg gegeven:


  Zij begon met hulde te brengen aan de Nederlanders die in de strijd waren gevallen (De Geer had dat [...] nagelaten). Vervolgens kregen de Duitsers er ongenadig van langs. De oorlog, zo zei ze, was 'een strijd tussen het goede en het kwade'. Nederland zou de strijd volhouden totdat het herrezen was.72


  Toen De Geer vervolgens de wens had geuit dat het aantal uitzendingen van de zender zou worden verminderd,73 waren de rapen bij Wilhelmina helemaal gaar.


  Gerbrandy was het tegenovergestelde van een defaitist, dus dergelijke problemen had zij met hem niet. Op het gebied van de vernieuwing stapelden de radioconflicten zich echter op. 'Gerbrandy toonde zich [...] in het contact met haar weinig beginselvast. In zijn pogingen om het zowel de koningin als zijn ambtgenoten naar de zin te maken, joeg hij iedereen tegen zich in het harnas,' schrijft Fasseur.74 'Het omslagpunt moet ergens in 1942 hebben gelegen, toen zij hem had gezegd dat zij de terugkeer als haar terrein beschouwde en deze zelf wenste te regelen, terwijl hij had nagelaten dit aan zijn collega's in de ministerraad mede te delen.'75 Wilhelmina speelde de patstelling tussen koningin en ministerraad zonder aarzelen uit in haar radiotoespraken, door doodleuk vernieuwingsinitiatieven aan te kondigen die haaks stonden op het beleid van het kabinet.76 Gedurende de oorlog zou een van de ministers zelfs dreigen met ontslag, omdat hij de wijze waarop Wilhelmina haar naoorlogse plannen in haar toespraken besprak volstrekt onverantwoord vond.77 Hij trok zijn dreigement pas in nadat Wilhelmina beloofd had de ministerraad en de grondwet in toekomstige toespraken te 'respecteren'.78


  Uit de aantekeningen van minister van Buitenlandse Zaken Van Kleffens blijkt hoe hoog Wilhelmina het opnam als de ministerraad zich met de inhoud van haar radiotoespraken bemoeide. Van Kleffens, die had aangegeven niet gelukkig te zijn met een bepaalde formulering in een van haar toespraken, werd bij de koningin ontboden, en kreeg te horen 'dat als derden zich tussen haar en het Nederlandse volk wilden schuiven, zij het houden van radioredevoeringen naar Nederland zou staken'.79 'Ik ben geen schoolmeisje aan wie men gecorrigeerde thema's terugzendt,' had Wilhelmina hem toegebeten.80


  De Geer had geeist dat Wilhelmina al haar radiotoespraken vooraf zou laten inzien. Gerbrandy was een andere mening toegedaan. Hij had persoonlijk doorgedrukt dat de toespraken niet door de ministerraad zouden worden gecontroleerd81; onder zijn premierschap zouden slechts drie van Wilhelmina's toespraken in de ministerraad worden besproken.82 Voor de rest kreeg Wilhelmina van hem volledig de vrije hand. Gerbrandy zelf oordeelde naderhand dat zij 'onbelemmerd haar woord voor de radio tot het volk kon spreken'.83 Toen hij, naarmate de oorlog vorderde, zijn mening over haar vernieuwingsstreven wijzigde, kreeg hij spijt van zijn opstelling. Terugdraaien kon hij de afspraken met Wilhelmina echter niet; zij was zich maar al te goed bewust van haar unieke vrijheden. Tegen Lou de Jong zei Wilhelmina dat zij gedurende de oorlog 'over de hoofden van de ministers heen' had gesproken. 'En dat mocht ik ook, want het was een vooruitlopen op het nieuwe kabinet waarmee de heren niets te maken zouden hebben.'84 Het was duidelijk: Gerbrandy stond machteloos.


  Wilhelmina's keuze had zijn vruchten afgeworpen. Want waarom had zij Gerbrandy als opvolger van De Geer gekozen, en niet, tegen de uitdrukkelijke wens van de ministerraad in, de getalenteerde Van Kleffens, nota bene minister van Buitenlandse Zaken? (Zowel de overige ministers als Gerbrandy zelf en de vicevoorzitter van de Raad van State, jhr. F. Beelaerts van Blokland, vonden Van Kleffens, gezien zijn kennis van de internationale verhoudingen, een veel geschiktere kandidaat.85 Gerbrandy aanvaardde de formatieopdracht pas nadat Wilhelmina hem onder grote druk had gezet.) In haar keuze voor Gerbrandy had Wilhelmina geheel op eigen initiatief en in afwijking van alle adviezen gehandeld.86 Had het wellicht iets te maken met Gerbrandy's grote radio-ervaring? Gerbrandy was van 1937 tot 1939 voorzitter van de Radioraad geweest en bezat talrijke relaties in de hoogste kringen van de bbc. Hij had persoonlijk de zendtijd voor Radio Oranje geregeld,87 en had pertinent geweigerd de verantwoordelijkheid voor de uitzendingen uit handen te geven aan Van Kleffens, onder wiens ministerie Radio Oranje formeel ressorteerde.88 Hij was degene die Wilhelmina had aangeboden om als eerste voor Radio Oranje te spreken, en in de ministerraad was hij de enige die vond dat de koningin haar toespraken niet vooraf hoefde te laten controleren.89 Dit was zijn vorstin natuurlijk niet onwelgevallig.


  Koos Wilhelmina voor Gerbrandy als oorlogspremier omdat hij de enige was die haar vrije toegang tot de ether wilde verlenen? Als een van de weinige ministers was ook hij overtuigd van de noodzaak om door te vechten,90 maar waarom dan niet voor de veel ervarener Van Kleffens gekozen, die over uitstekende diplomatieke contacten beschikte, veel beter Engels sprak dan Gerbrandy, en bovendien zeer populair was bij de geallieerden?91 Dat was voor Wilhelmina blijkbaar niet doorslaggevend. In Gerbrandy vond zij, om met De Jong te spreken, 'de bondgenoot die zij nodig had'.92


  'New way of life'


  Een van Fasseurs conclusies over Wilhelmina is datde Nederlandse ministers in Londen het moeilijk met haar moeten hebben gehad. Zij was ongenaakbaar en onverzettelijk, kon enorm koppig en vasthoudend zijn en beschikte over een uitstekend geheugen. [...] Bovendien was zowel het kabinet als zijzelf zich er maar al te goed van bewust dat het persoonlijk prestige dat zij in de radio-uitzendingen voor bezet gebied [...] verworven had, het gezag van haar ministers, ieder afzonderlijk en allen tezamen, gemakkelijk in de schaduw stelde.93


  Wilhelmina's houding tegenover de ministerraad inzake haar radiotoespraken en haar keuze voor Gerbrandy als oorlogspremier toonden aan dat haar mediagevoeligheid zich gedurende de oorlog verder ontwikkelde. Zij was ervan doordrongen wat voor een machtig wapen zij met radio in handen had. Het medium kwam centraal te staan in haar Londense bestaan, en werd naast een middel voor contact met het thuisfront ook een belangrijke bron van informatie. Zowel thuis als in haar werkkamer had Wilhelmina de radio altijd aanstaan.94 'M'n toestel staat naast m'n bed!' schreef zij aan Juliana.95 Als zij van huis wegging, nam zij altijd een draagbaar toestel mee; nooit wilde zij een uitzending van Radio Oranje missen.96


  Tot maart 1942 werden Wilhelmina's toespraken voor Radio Oranje thuis op een grammofoonplaat opgenomen, om vervolgens te worden uitgezonden. Toen radiotechnici haar echter vertelden dat een rechtstreeks gesproken rede technisch van betere kwaliteit was dan een plaatopname, was er geen houden aan: Wilhelmina stond erop dat zij voortaan zelf naar de radiostudio kwam. Dat zij daarbij de nodige risico's liep, blijkt uit de woorden van A. den Doolaard: 'Ze kwam, weer of geen weer, bombardementen of niet, altijd persoonlijk naar een van de studio's die bij de bbc beschikbaar waren.'97 Ergens halverwege het eerste oorlogsjaar liet Wilhelmina een van haar stafmedewerksters, M.H. Brave-Maks, bij zich roepen. Zij begon: 'U kunt goed typen, heb ik gehoord.' Brave-Maks bevestigde dat. 'Goed zo,' sprak Wilhelmina.


  Ik heb een nieuw idee. Dat wil zeggen, het is niet van mezelf, ik heb het van mijnheer Churchill gehoord, en nu wil ik dat ook eens proberen. Je kunt zo'n bladzijde natuurlijk helemaal voltypen, met alinea's en zo, maar je hoeft niet iedere regel vol te maken. Het idee is, dat je de zinnen in stukken verdeelt, al naar gelang je ze uitspreekt, en ieder stuk zet je op een aparte regel. [...] Kunt u mij volgen?98


  Wilhelmina begon haar toespraak voor te lezen, en Brave-Maks zette verticale streepjes waar een punt of komma werd gezet, en horizontale waar haar stem rees of daalde. De dienst werd gewaardeerd, want Wilhelmina deinsde er niet voor terug om de typiste uit bed te bellen als zij vond dat er iets aan de uitwerking van een toespraak veranderd moest worden.99 Kikkert schrijft: 'Er was aan elke zin gesleuteld en geslepen. [...] Er werd niets aan het toeval overgelaten. De tekst werd uitgetypt op een speciale manier, die de rustpunten in de toespraak duidelijk aangaf en voorzien was van duidelijke klemtoontekens en scheidingsstreepjes.'100 De vicevoorzitter van de Raad van State, Beelaerts van Blokland, was regelmatig getuige van Wilhelmina's worstelingen:


  Zij vocht om haar gedachten op pakkende wijze te formuleren. Soms werd een zin daarom een aantal malen herhaald, telkenmale met kleine variaties [...] Wanneer er overeenstemming inzake de tekst was, begon de studie voor het voordragen [...] Die tekst moest op een bepaalde manier getypt worden. (De manier varieerde overigens wanneer de Koningin daarover een nieuw idee had gekregen.)101


  In hoeverre werd Wilhelmina geholpen bij het schrijven van haar toespraken? Eerder in dit verhaal is al over de rol van ghostwriter jonkheer Van Tets van Goudriaan, directeur van het Kabinet der Koningin, gespeculeerd. Wilhelmina zelf doet er nogal geheimzinnig over. Over het schrijven van Eenzaam maar niet alleen zei zij tegen Lou de Jong: 'Ik kan geen boeken schrijven, alleen blocnotes. Dat heb ik mijn hele leven gedaan. Een blocnote gaat net, maar als het langer moet worden, dan kan ik het niet. Ik had dus iemand nodig die wel schrijven kon.'102 Dat werd haar secretaris Thijs Booy, die zij in het voorwoord van het boek dan ook bedankt als 'auteur'.103 Booy, die aangeeft 'hoge bewondering' te hebben voor haar prestatie als schrijfster, ontkent echter:


  Als bij een figuur een ghost-writer totaal niet paste, dan wel bij haar [...] In Londen werd deze instelling ineens wel heel manifest [...] Toen verzocht zij immers [...] Gerbrandy goed te vinden [...] dat zij zelf haar radioredevoeringen zou opstellen en die [...] alleen hem zou voorleggen. En bij prof. Gerbrandy werd toen bepaald niet de gedachte gewekt, dat hij elke keer maar een groot rood potlood moest meebrengen.104


  De Jong vroeg het haar op de vrouw af: schreef zij haar radiotoespraken zelf? Het antwoord was nogal vaag: 'Ja, maar ik werd vaak door anderen geholpen' en 'er waren ook stukken van anderen bij'.105 Op de vraag wie die anderen dan waren, weigerde zij antwoord te geven. 'Dat zeg ik u liever niet.'106 Laten we het erop houden dat Wilhelmina figuren als Van Tets van Goudriaan en Beelaerts van Blokland zeker geconsulteerd heeft bij het opstellen van haar toespraken.107 Dat was ook niet vreemd, gezien het feit dat zij wel degelijk besefte dat niet zomaar alles voor de radiomicrofoon gezegd kon worden. De vijand luisterde immers ook mee!108


  Wilhelmina's mediagevoeligheid werd in Londen in niet geringe mate aangewakkerd door het voorbeeld dat de bondgenoten gaven. Zoals gezegd was zij een enthousiast beluisteraar van Roosevelts fireside chats; zij stond er zelfs midden in de nacht voor op. Maar zij juichte ook de toespraken van Winston Churchill en Charles de Gaulle toe. 'Ik luister naar de prachtige radio-uitzendingen van Generaal de Gaulle,' schreef zij in juni 1940, 'dat is me nog eens een man!'109 Toen zij diezelfde maand haar eerste toespraak voor Radio Oranje hield, dacht zij veel geleerd te hebben van het luisteren naar het 'Franse uurtje'.110 Direct daarna deed zij verslag aan Juliana:


  Ik ben benieuwd of je de radio 'Oranje' uitzending kunt hooren. Ik heb (op verzoek) gebulkt! En werd voor de eerste keer zoo enthousiast over m'n onderwerp, dat ik de aanwezigen vergat [...] en dat ik een en al toespraak werd. [...] Heel interessant het gebouw van de bbc te betreden en een indruk van bedrijf en uitzending te krijgen.111


  De grootste invloed hadden echter de twee bezoeken die Wilhelmina in de zomer van 1941 en 1942 bracht aan haar grote favoriet: Franklin Delano Roosevelt, president van de Verenigde Staten. Zij raakte diep onder de indruk van de wijze waarop de president en zijn vrouw omgingen met de pers. 'Ik nam deel aan een persconferentie van de president en aan een [...] van mevrouw Roosevelt. Beiden maakten de conferenties aangenaam en gemakkelijk voor mij. Ik kon hun beider talent bewonderen bij het beantwoorden van de hen gestelde vragen en bij het geven van leiding aan het gesprek,' schrijft Wilhelmina in haar autobiografie.112 In de Verenigde Staten deed zij een intrigerende ontdekking: praten met de pers betekende niet automatisch het verlies van de controle! Fasseur schrijft:


  Het belang van de media zal zij zich in elk geval beter bewust zijn geworden toen zij op Roosevelts uitnodiging een van zijn gebruikelijke persconferenties bijwoonde [...] Zij werd [...] door de aanwezige honderdvijftig journalisten toegejuicht, toen zij de vrijheid van meningsuiting en die van de pers een groot goed noemde, dat 'no dictator ever grants'.113


  'De taak van radio en pers is uiterst verantwoordelijk - thans meer dan ooit, nu de toekomst van de mensheid en van de beschaving op het spel staat,' sprak Wilhelmina tijdens de persconferentie.114 Zij poseerde geduldig voor de toegestroomde fotografen, en glimlachte zelfs op verzoek: 'Hello, Your Majesty, give us a smile!'115 Het mediatalent van het presidentiele echtpaar sprak Wilhelmina enorm aan. Over Eleanor Roosevelt schrijft zij: 'Ze is zoo inspireerend met haar eigen stijl, zooveel aardiger, frischer, en natuurlijker dan waarmee wij zijn opgebracht. Ik tracht van haar te leeren.'116 In Eenzaam maar niet alleen worden de indrukken kernachtig samengevat: dit was the new way of life.117


  Wilhelmina leerde van de Amerikaanse praktijk. Gedurende de oorlog verzamelde zij een groep mensen om zich heen die haar voor het doen van haar publieke uitingen terzijde stond. De namen van Van Tets van Goudriaan, Beelaerts van Blokland en Brave-Maks zijn al genoemd. In 1942 voegde zich bij dat rijtje een illustere figuur: de filmmaker Gerard Rutten. Rutten, destijds een bekend cineast, was via Frankrijk en Spanje naar Londen ontkomen, en daar had Wilhelmina hem ontvangen. Zij was kennelijk in hem geinteresseerd, want hij mocht terugkomen. 'Het klikte, zoals we nu zouden zeggen,' schrijft Fasseur.118


  Rutten ontvouwde grootse plannen voor Wilhelmina's terugkeer. Die moest volgens hem een 'show' worden zoals men die in Nederland nog nooit had aanschouwd.119 Daar had Wilhelmina wel oren naar, waarbij zij ongetwijfeld zal hebben teruggedacht aan de gebeurtenissen op het Malieveld in 1918. Rutten kreeg de vrije hand en ontving van Wilhelmina opdracht om allerlei pr-materiaal te ontwerpen voor de 'terugkeershow'.120 Ook Juliana werkte enthousiast mee, en stelde onder meer voor een affiche van haar kinderen te laten drukken met daarop een in kinderhandschrift geschreven groet aan het Nederlandse volk. Rutten liet zijn voorlichtingsmateriaal - waarin het thema vernieuwing een grote rol speelde - ontwerpen door de beste Engelse grafische kunstenaars.121 Wilhelmina werkte op haar beurt mee aan een film die hij maakte over haar dagelijkse werk in Londen. De filmmaker vertelt:


  De Koningin kwam de trap af, gekleed in een [...] totaal ongeschikte, weinig flatteuze japon [...] Ik heb haar [...] eerlijk gezegd welke bezwaren ik had. De Koningin draaide zich om, liep de trap weer op en verdween. Wij hadden allen de indruk dat zij nogal ontstemd was en wij zagen onze filmopnamen al niet meer doorgaan! Maar plotseling verscheen de Koningin weer, nu in de japon die ik voorgesteld had en de opnamen konden beginnen.122


  Wilhelmina zal de ongemakken er graag voor over hebben gehad. Hoe zij op aanwijzingen van cameramensen en fotografen kon reageren als zij verder geen belang bij een mediaproductie had, bewijst het verslag dat zij aan Juliana deed van een fotosessie met een bekende Londense societyfotografe: ''t Eerste verzoek dat ze tot me deed [...] was of ik wat lipstick op mijn lippen wilde doen, dat was zoo goed voor de foto!!!!!!! Als een donderslag antwoordde ik: "neen", met de opmerking erbij dat ik me afvroeg of ik me wel zou laten fotografeeren, ze was hevig onthutst!!!'123


  'Een smadelijke vlucht'


  Gerard Rutten was een van de Engelandvaarders die vanaf het midden van 1941 in Londen waren gearriveerd. Hun verhalen waren de eerste geluiden uit bezet gebied, want


  zeker in het eerste oorlogsjaar leek Nederland een gesloten kast. Nu en dan klonk er gestommel uit op [...] Tot mei 1941 kwamen slechts vierentwintig Engelandvaarders uit Nederland te Londen aan. De eerste exemplaren van de Nederlandse illegale pers bereikten pas in april 1942 de Engelse hoofdstad.124


  Voor die tijd was men in Londen volledig afhankelijk van de uitzendingen van de door de Duitsers gecontroleerde Nederlandse radio, die door een speciale luisterdienst werden beluisterd en vastgelegd.125 Ook was er de Rijksvoorlichtingsdienst, die uit de buitenlandse pers zoveel mogelijk gegevens over Nederland verzamelde.126 Toen in het voorjaar van 1942 de eerste exemplaren van de illegale kranten arriveerden, gebeurde dat via de zogenaamde Zweedse en Zwitserse weg.127 Wilhelmina zoog de verhalen op als een droge spons en ontving alle Engelandvaarders persoonlijk.128 Het was voor haar de enige mogelijkheid om zich een beeld te vormen van wat er in het bezette vaderland leefde. Tot nu toe had zij via haar radiotoespraken alleen boodschappen naar bezet gebied gestuurd; nu kreeg zij eindelijk boodschappen terug!129


  De Engelandvaarders - die haar voor het overige nogal naar de mond praatten over haar vernieuwingsstreven130 - bevestigden Wilhelmina's bange vermoedens: het publiek in Nederland had haar vlucht naar Engeland hard veroordeeld.131 Tegen De Jong zei zij: 'Ik wist dat alles wat ik deed, fout was. Als ik bleef, was het fout; als ik wegging was het ook fout. [...] Ik wist ook dat de mensen het verkeerd zouden begrijpen.'132 Het was waar. Wilhelmina's vlucht op 13 mei 1940 had de Nederlandse bevolking als een mokerslag getroffen. 'De ergernis, verslagenheid en frustraties over de bittere nederlaag werden massaal afgereageerd op de koningin,' schrijft Fasseur.133


  Honderden dagboekfragmenten, verzameld door historicus Bart van der Boom in zijn boek We leven nog, brengen de stemming in bezet gebied uiterst gedetailleerd in kaart.134 'Zeer vele Nederlanders nemen het de koningin zeer kwalijk dat zij in het heetst van de strijd gevlucht is,' schreef het hoofd van de Amsterdamse gemeentesecretarie vlak na de nederlaag.135 Een Rotterdamse organist stelt: 'De Koningin vertrok naar Engeland; men zegt: dat dit voor strategische redenen was; hoe dan ook: het Nederlandsche volk en het Nederl. Leger, dat voor haar vocht, vonden dit een onverantwoordelijke daad.'136 In Twente verscheurde men het portret van de koningin op straat, en in Den Haag sprak de staatsman Hendrikus Colijn publiekelijk van een 'smadelijke vlucht'.137 De Zwolse burgemeester, die voor de regionale radio-omroep een toespraak hield, ging in zijn afkeer het verst: hij sprak van een 'misdadige' actie. 'Deze handelswijze is mij onbegrijpelijk voor een Vorstin uit het huis Oranje,' sprak de burgervader. 'Degene die haar het advies gegeven hebben zoo te handelen, verdienen de minachting der natie.'138


  Er ontstond een grote onverschilligheid ten aanzien van de Oranjes. Van der Zee schrijft: 'Dat de [Nederlandsche] Unie, die het koningshuis in haar uitgangspunten had geschrapt, in zo korte tijd miljoenen leden wist te trekken, toont aan dat het Huis van Oranje na zijn vlucht bij het merendeel van de Nederlandse bevolking had afgedaan.'139 De Amsterdamse gemeentesecretaris concludeert: 'Duizenden hebben hun leven geofferd voor een fictie. De algemene stemming is zo dat het onmogelijk wordt geacht dat de koningin eens opnieuw de troon bestijgt.'140


  Dit hakte er bij Wilhelmina vermoedelijk diep in. Meer dan veertig jaar had zij zich ingespannen om van de volksgunst verzekerd te blijven, en nu leek al dat werk in een klap tenietgedaan. 'Het was een grote smaad, zo je land te moeten verlaten,' zei zij tegen De Jong, die tegensputterde en wees op het voorbeeld van koning Leopold in Belgie, die gebleven was en als gevangene was weggevoerd. Wilhelmina herhaalde: 'Nee, meneer De Jong, wat ik deed, was verkeerd. Het was een grote smaad.'141 Zou zij zich hebben afgevraagd of zij ooit nog welkom zou zijn in Nederland? 'Het was voor het gevluchte Oranje van levensbelang tenminste weer als "bevrijder" binnen te komen, en hopelijk aanvaard te worden, iets waarover Wilhelmina zich de eerste tijd in Londen grote zorgen moet hebben gemaakt,' vermoedt Van der Zee.142 Kikkert vult aan: 'Wilhelmina's sterke wens tot motivatie van haar vertrek bleef nog lang bestaan [...] ook toen het haar duidelijk moest zijn, dat er hier in het bezette Nederland door haar meeste onderdanen allang geen punt meer van werd gemaakt.'143 Het lijkt erop dat Wilhelmina's angst voor de kracht van de massa in Londen in alle hevigheid terugkeerde. Zij besloot alles in het werk te stellen om de aangerichte schade te repareren.144


  Radio Oranje


  Het belangrijkste kanaal voor het contact met het bezette thuisfront werd Radio Oranje. In haar radiotoespraken voor die zender reageerde Wilhelmina op de gevoelens in het bezette vaderland en groeide zij uit tot de 'stem van Nederland', de mythische oorlogskoningin 'die met hoge stem en gebalde vuist voor Radio Oranje opriep tot het verzet tegen nazi-Duitsland'.145


  In Nederland hadden de toespraken een enorme impact. '[Zij] bezorgden haar een immense populariteit in Nederland,' schrijft Fasseur.146 Volgens Engelandvaarder J.A.W. Burger hunkerde men in bezet gebied naar de stem uit Londen: 'Wat kon het stil zijn op straat, zo omstreeks een uur.'147 Toen Elseviers Weekblad in 1946 de resultaten van een opinieonderzoek presenteerde, bleek achtenzeventig procent van de Nederlanders weleens naar Radio Oranje geluisterd te hebben.148


  De Duitsers bleken, weinig verrassend, diep verbolgen over de 'verbazingwekkende scheldwoorden' die Wilhelmina via de radio tot hen richtte, zo schreef Rijkscommissaris Arthur Seyss-Inquart in een communique, waarin hij als represaille al Wilhelmina's goederen verbeurd verklaarde.149 Toen de Duitsers in de zomer van 1943 de radiotoestellen van de Nederlanders confisqueerden, schreef de illegale krant Trouw: 'De confiscatie [...] - in geen ander bezet gebied zo doorgevoerd als hier - is een compliment van de vijand aan Haar beleid.'150


  Radio was tijdens de Tweede Wereldoorlog een machtig wapen.151 Volgens velen was de stem van Wilhelmina een van de belangrijkste instrumenten in de geestelijke vrijheidsstrijd die de Nederlanders via de ether voerden.152 Hoe paste zij in haar toespraken de radiotactieken toe die in de beschrijving van de geschiedenis van het radiomedium werden besproken? Hoe ging zij in haar toespraken om met het voorbeeld dat haar gesteld werd door leiders als Roosevelt, Churchill en Adolf Hitler? 'In hun felheid, weergaloos optimisme en totale afwijzing van het Duitse kwaad kunnen die de vergelijking met de grote oorlogstoespraken van Churchill doorstaan,' schrijft Fasseur.153 Tijd om beweringen over die toespraken te vervangen door analyses van die toespraken.


  7


  de radio oranje-toespraken inhoudelijk geanalyseerd


  Stem van Nederland


  When war came, the world listened. Subtle, persuasive, dramatic, the human voice spilled through seventy-five million loudspeakers [...] radio became as never before a focal point of man's attention.

  - The Annals, 1941


  Op 25 mei 1940, twee maanden voor de eerste uitzending van Radio Oranje, hield Wilhelmina een toespraak voor de bbc, waarin zij zichzelf introduceerde als 'stem van Nederland'.1 Zij sprak tot de bevolking in bezet gebied: 'De stemmen van vrijheid, naastenliefde, verdraagzaamheid en godsdienst zijn tot zwijgen gebracht. [...] in stilte moet Nederland hopen en in stilte gelooven. [...] Zijn stem [...] is nu het zwijgen opgelegd.'2 Dan rechtvaardigt zij haar besluit om uit te wijken naar Engeland als volgt:


  Als het gezag [...] gebleven zou zijn, zou de stem van Nederland, het symbool van Nederland, van de aarde verdwenen zijn. [...] Een hulpelooze sombere stilte had zich dan over ons eens zoo gelukkig land gespreid. [...] Ten einde de stem en het symbool van Nederland levend te houden, [...] ten einde namens Holland te spreken tot de wereld [...] zal ik handhaven - je maintiendrai.3


  Wat had de 'stem van Nederland', die tijdens de oorlog namens het land tot de wereld sprak, te zeggen? Welke onderwerpen bracht zij voor het voetlicht en over welke onderwerpen zweeg zij? Om op deze vragen een antwoord te krijgen, zullen we de teksten van drieentwintig Radio Oranje-toespraken van Wilhelmina nader beschouwen. Bovenstaande vragen hangen samen met het vermogen van radio tot agendabepaling: de mogelijkheid om onderwerpen middels herhaling of juist weglating hoog of minder hoog op de agenda van de publieke opinie te plaatsen, een tactiek die uiterst effectief werd toegepast door de radiopropagandisten uit Wilhelmina's tijd.


  Zoals uit de reconstructie van de historische opvattingen over het medium radio is gebleken, stond dit vermogen niet op zichzelf: uit de opvattingen over radio en andere massamedia zoals die ten tijde van de productie van Wilhelmina's radiotoespraken bestonden, vloeide een serie mogelijkheden voort, concrete tactieken voor een effectief gebruik van het 'machtige wapen' radio.


  De vijf steekwoorden aan de hand waarvan die tactieken werden besproken - agendabepaling, verbeelding, simpelheid, vijandbeeld en zelfbeeld - zijn het uitgangspunt voor de analyse van Wilhelmina's Radio Oranje-toespraken. In hoeverre volgde zij achter de radiomicrofoon het voorbeeld van haar tijdgenoten? Op welke wijze geeft zij, als mediabewuste koningin, er in haar toespraken blijk van de invloed van het machtige wapen radio te beseffen? Een antwoord op die vragen zal hopelijk duidelijk maken in welk opzicht de verwoording van de thema's 'jodenvervolging' en 'vernieuwing' in Wilhelmina's radiotoespraken is beinvloed door de heersende opvattingen over de kracht en mogelijkheden van massamedia.4


  Van de eenendertig toespraken die Wilhelmina voor Radio Oranje hield, worden er hier drieentwintig onderzocht. Uit praktische overwegingen zijn de toespraken waarin zij zich exclusief richt tot de bewoners van de overzeese gebiedsdelen, de kerst- en paastoespraken, buiten beschouwing gelaten. De volledige teksten van de selectie toespraken die zo ontstaat zijn opgenomen in de bijlagen en voorzien van regelnummers, alsmede zijn overgenomen uit de bundel De koningin sprak van Schenk en Spaan.5 Een chronologisch overzicht van alle radiotoespraken die Wilhelmina tijdens haar ballingschap in Londen hield - dus met inbegrip van de niet in de selectie opgenomen toespraken - is eveneens in de bijlagen te vinden.6


  Agendabepaling


  In Lingua Tertii Imperii doet Victor Klemperer verslag van de wijze waarop de nazi's de massa's via radio injecteerden met miljoenen herhalingen. Om te onderzoeken hoe Wilhelmina omgaat met deze propagandatactiek beschouwen we haar toespraken eerst per taalhandeling; tekstdelen die een duidelijk afgebakende functie en strekking hebben, die meestal voltrokken worden op alineaniveau.


  De functie en de strekking van een taalhandeling wijzen altijd naar een bepaald thema. De opdeling van de radiotoespraken van Wilhelmina in reeksen taalhandelingen maakt het dan ook mogelijk om de thema's die zij aansnijdt zodanig te analyseren dat zichtbaar wordt welke onderwerpen zij veelvuldig, en welke onderwerpen zij minder veelvuldig aan de orde stelt. Deze opdeling is in tabelvorm opgenomen in de bijlagen.7 Het voorbeeld dat in tabel 1 is afgedrukt, beeldt de thematische structuur af van de eerste Radio Oranje-toespraak die Wilhelmina op 28 juli 1940 hield:


  Tabel 1: Thematisch overzicht Radio Oranje-toespraak 28 juli 1940 deel regels thema's en referenties taalhandelingen


  


  1 1-7 Actualiteit [Radio Oranje]


  


  2 8-16 Herdenking [meidagen] 3 16-19 Actualiteit (zelf)


  


  4 19-34 Beschouwing


  


  5 35-41 Bevrijding [Tachtigjarige Oorlog]


  6 42-44 Herdenking (bevrijding) Uiten vreugde aanvang uitzendingen Radio Oranje; uitspreken hoop dat velen luisteren; aanspreken luisteraars

  Herdenken slachtoffers meidagen Afwijzen van bespreking oorlogsvraagstukken door zelf

  Beschouwen geestelijke achtergrond oorlog

  Vergelijken vrijheidsstrijd verleden met huidige vrijheidsstrijd; uitspreken overtuiging dat Nederland zal herrijzen

  Verband leggen tussen vooruitzicht herrijzenis en gevallen slachtoffers; zingeving gebrachte offers

  7 45-49 Bevrijding (overzee)


  (bondgenoten


  


  8 50-54 Overzee (eenheid)


  9 55-60 Bevrijding (activering) Verband leggen tussen vooruitzicht herrijzenis en vrije overzeese gebiedsdelen en steun bondgenoten

  Beschrijven betrokkenheid overzeese gebiedsdelen; beschrijven eenheid Rijk

  Opwekken luisteraars om te vertrouwen in eindoverwinning


  In een tekstdeel kunnen meerdere taalhandelingen voorkomen, maar een taalhandeling is altijd dominant: dit is het hoofdthema van het betreffende tekstdeel. In de bovenstaande tabel worden de hoofdthema's weergegeven zonder haakjes. Als in het tekstdeel ook taalhandelingen worden voltrokken die verwijzen naar andere, minder dominante thema's, worden die opgevat als subthema's. De subthema's worden in de bovenstaande tabel weergegeven met ronde haakjes. Daarnaast wordt er in verschillende tekstdelen ook gerefereerd; er worden bepaalde onderwerpen genoemd zonder dat daar een uitgebreide of volledige taalhandeling aan verbonden is. Deze referenties worden ook als thema meegeteld en worden in de bovenstaande tabel aangegeven met blokhaken. In het overzicht dat zo ontstaat, wordt het thematische verloop van de radiotoespraak duidelijk. Tevens wordt de retorische verbinding tussen de verschillende thema's, subthema's en referenties zichtbaar. Zo wordt in tekstdeel 3 van de toespraak van 28 juli 1940 het thema 'actualiteit' bijvoorbeeld gerelateerd aan het thema 'zelf', waarbij het eerstgenoemde thema dominant is. Op deze manier wordt een keten van thema's onderscheiden, die, als we wat kwantitatieve berekeningen loslaten op de selectie radiotoespraken de volgende optelsom oplevert:

  Tabel 2: Thema's in selectie Radio Oranje-toespraken

  thema hoofd- sub- totale


  thema thema frequentie


  Bevrijding 21 25 46

  Zelf 16 18 34

  Eenheid 15 18 33

  Vernieuwing 21 12 33

  Bevolking bezet gebied 20 5 25

  Herdenking 16 7 23

  Overzee 16 2 18

  Naoorlogse situatie 13 5 18

  Activering 3 14 17

  Bondgenoten 14 1 15

  Gruweldaden bezetter 9 2 11

  Feestdagen 7 3 10

  Werkzaamheden Londen 8 1 9

  Bevolking bevrijd gebied 6 0 6

  Actualiteit 6 0 6

  Wederopbouw 1 5 6

  Verzet 4 1 5

  Beschouwing 4 1 5

  Democratie 0 5 5

  Ministerraad 4 0 4


  Het blijkt dat 'bevrijding' het thema is dat Wilhelmina het meest bespreekt. Het thema komt zesenveertig maal voor in de selectie toespraken, waarvan eenentwintig maal als hoofdthema en vijfentwintig maal als subthema. Op de tweede plaats staat het thema 'zelf' - alle taalhandelingen waarin Wilhelmina over zichzelf, haar eigen gevoelens of haar eigen situatie spreekt - met een frequentie van vierendertig. Op een gedeelde derde plaats staan de thema's 'eenheid' en 'vernieuwing', met beide een score van drieendertig. Onder aan de lijst bungelt het onderwerp 'ministerraad', dat het moet doen met een schamele frequentie van vier.


  Nu moeten we voorzichtig omspringen met dit soort onderzoeksresultaten. Als Wilhelmina bijvoorbeeld slechts vijfmaal het thema 'democratie' bespreekt, is de conclusie dat zij dus antidemocratisch is bijvoorbeeld absoluut niet gerechtvaardigd en zelfs potsierlijk. Voor de interpretatie van een taalhandeling is de context altijd essentieel.


  Om die context iets duidelijker te maken zijn in onderstaand overzicht voor het thema 'vernieuwing' de retorische verbindingen met andere thema's in kaart gebracht. Uit die verbindingen blijkt, dat de bespreking van het thema 'wederopbouw' vijf van de zes maal aan de bespreking van het thema 'vernieuwing' wordt gekoppeld. We kunnen dus wel stellen dat Wilhelmina vrijwel nooit over wederopbouw spreekt zonder daaraan de noodzaak van vernieuwing te verbinden.


  Tabel 3: Retorische verbindingen van het thema 'vernieuwing' vernieuwing combinatie met frequentie


  Wederopbouw 5 6

  Bevrijding 4 46

  Eenheid 4 33

  Zelf 3 34

  Overzee 3 19

  Bevolking bezet gebied 3 25

  [Terugkeer] 2 10

  Herdenking 2 23

  Ministerraad/[ministerraad] 2 7

  Activering 2 17

  Democratie 2 5

  [Jongeren] 2 2

  [Tachtigjarige Oorlog] 1 4

  [Raad van Advies] 1 2

  Verzet 1 5

  [Ondergrondse pers] 1 3

  [Vrouwen] 1 2

  Feestdagen 1 11

  Naoorlogse situatie 1 18


  Hoe zit het met het thema 'jodenvervolging'? Als we naar de thematische ordening in tabel 2 kijken, komt de jodenvervolging als onafhankelijk thema of onafhankelijk subthema niet voor. De drie keer dat Wilhelmina dit onderwerp bespreekt, doet zij dat dan ook in de vorm van een referentie. Een overzicht van deze referenties is weergegeven in tabel 4, waarbij opvalt dat Wilhelmina het meest veelvuldig refereert aan de onderwerpen 'terugkeer' en (eigen) 'verjaardag'.

  Tabel 4: Referenties in selectie Radio Oranje-toespraken referentie frequentie


  Terugkeer 10

  Verjaardag 10

  Berichten bezet gebied 9

  Ministerraad 7

  Rusland 6

  Collaborateurs 6

  Meidagen 6

  Jaarwisseling 5

  Tachtigjarige Oorlog 4

  Geboorte Margriet 4

  Militair gezag 4

  Ondergrondse pers 3

  Polsslag 3

  v-campagne 3

  jodenvervolging 3

  Radio Oranje 3

  Landbouwers 2

  Vrouwen 2

  Watersnood 2

  Jongeren 2

  Ziekte 2

  Raad van Advies 2

  Mijnwerkers 1

  Bombardementen 1

  Spoorwegpersoneel 1

  Pasen 1


  We halen de drie radiotoespraken waarin Wilhelmina aan de jodenvervolging refereert er even bij. De precieze uitspraken die zij over dit onderwerp doet, zullen op een later moment uitgebreider aan de orde komen.

  Uit de toespraak van 28 november 1941:


  deel regels thema's en referenties taalhandelingen


  11 126-135 Gruweldaden bezetter (bevolking bezet gebied) [jodenvervolging] Uiten zorg en verontwaardiging omtrent gruweldaden bezetter; uiten zorg omtrent jodenvervolging


  Uit de toespraak van 17 oktober 1942: deel regels thema's en referenties taalhandelingen


  4 18-30 Bevolking bezet gebied [jodenvervolging] Uiten bezorgdheid over moeilijkheden in bezet gebied; namens onderdrukte bevolking uiten van verontwaardiging over jodenvervolging


  Uit de toespraak van 31 december 1943: deel regels thema's en referenties taalhandelingen


  4 47-61 Gruweldaden bezetter (bevolking bezet gebied) [jodenvervolging] Herinneren aan gruweldaden bezetter; herinneren aan jodenvervolging in het bijzonder


  Toespraken van staatshoofden hebben doorgaans een aantal functies. Zij spreken als representant van hun volk. Wilhelmina is zich hiervan bewust, getuige haar gebruik van de metafoor 'stem van Nederland'. De publieke uitingen van staatshoofden worden daarom gekenmerkt door een aantal standaard representatieve taalhandelingen, zoals het benoemen van mensen, het bekendmaken van besluiten, het eren van personen of het herdenken van gebeurtenissen.8In oorlogstijd komen daar nog enkele functies bij: zo dienen staatshoofden onophoudelijk de overwinning of de bevrijding in het vooruitzicht te stellen en de eenheid van het volk te benadrukken.9 Kijken we naar het thematisch overzicht in tabel 2, dan zien we dat Wilhelmina volledig aan deze standaard representatieve vereisten voldoet; de thema's 'bevrijding' en 'eenheid' staan in de top drie van de onderwerpen die zij het meest bespreekt.


  Vernieuwing


  Er is slechts een vreemde eend in de bijt: het thema 'vernieuwing', in tegenstelling tot de onomstreden thema's 'bevrijding' en 'eenheid' niet bepaald een politiek neutraal onderwerp, en ook geen thema dat je direct verwacht in een toespraak van een staatsrechtelijk gebonden persoon. Toch wordt dit onderwerp in maar liefst vijftien van de drieentwintig onderzochte toespraken aan de orde gesteld. Als we de denktrant van de injectienaaldtheorie volgen, leidt dit onherroepelijk tot het vermoeden dat Wilhelmina dit thema blijkbaar hoog op de agenda van haar luisteraars wilde hebben. In Eenzaam maar niet alleen zegt zij hierover:


  Mijn radioredevoeringen spraken uiteraard niet alleen van de nieuwe tijd. Zij beoogden ook het Nederlandse volk te inspireren tot en te stijven in zijn verzet tegen de dwingeland en het op de hoogte te houden van het oorlogsbeleid der regering. Daarnevens deed ik in mijn radioredevoeringen het mijne om mijn land- en rijksgenoten in hun geestelijke strijd bij te staan, en bracht ik daarin telkenmale hulde aan degenen, die hun leven voor de grote zaak hadden gegeven.10


  Een interessant inkijkje in Wilhelmina's gedachten. Want blijkbaar zag zij haar toespraken voor Radio Oranje niet in de eerste plaats als een mogelijkheid voor het voltrekken van de haar als staatshoofd toebedeelde standaard representatieve taalhandelingen, zoals herdenken, informeren en bemoedigen. Nee, voor haar waren die toespraken in eerste instantie een podium om haar vernieuwingsgedachten te delen.


  Aangezien Wilhelmina het vernieuwingsthema al bespreekt vanaf haar tweede toespraak voor Radio Oranje, lijkt het niet onredelijk te veronderstellen dat zij die toespraken van meet af aan heeft gezien als voorlichtingsmiddel. In Eenzaam maar niet alleen staat nog een opvallende passage:


  Ik herinner mij diepgaande gesprekken over deze aangelegenheid met de toenmalige minister-president [...] Ik maakte hem hierin mijn wens kenbaar persoonlijk de gedachte der vernieuwing bij het Nederlandse volk [...] in te leiden. [...] Wij kwamen overeen dat ik dit [...] door middel van radio-uitzendingen zou doen.11


  Wat zegt Wilhelmina nu eigenlijk precies? We geven hier een kort overzicht van de belangrijkste taalhandelingen waarin zij over vernieuwing spreekt. In de radiotoespraak van 12 september 1940 introduceert zij het thema voor het eerst:


  Is eenmaal de vrijheid herwonnen, dan wacht ons het werk van den wederopbouw. Gemakkelijk zal dit niet zijn, want het zal daarbij niet eenvoudig gaan om een herbouw naar oud model. Een open oog voor de fouten, die in den loop der jaren in ons staatsbestel waren geslopen, zal gepaard moeten gaan aan het inzicht en den moed om de veranderingen aan te brengen, die noodig zijn gebleken.12


  In dit fragment wordt nadrukkelijk een koppeling tussen het thema 'vernieuwing' en het thema 'wederopbouw' gelegd. Diezelfde koppeling komt terug in de toespraak van 20 maart 1941, waarin zij haar eerdere woorden herhaalt:


  Naast het herstel van alle vernielingen en verwoesting [...] zullen wij ons moeten toebereiden voor den nieuwen tijd, die ons wacht [...] Dat ons staatsbestel met de veranderde omstandigheden en met de ervaringen van den laatsten tijd rekening zal moeten houden, is boven elken twijfel verheven.13


  Aansluitend benadrukt Wilhelmina de noodzaak van een 'vrije gedachtenwisseling' over dit 'belangrijke onderwerp',14 en roept zij haar luisteraars op zich te onthouden van 'overijld handelen':


  Ik geef u [...] allen in overweging [...] te wachten met verwezenlijking of voorbereiding van eventueel bij u opgekomen herzieningsplannen op staatkundig gebied. Gezette overweging daarvan schijnt mij onder de tegenwoordige omstandigheden voor u in bezet gebied het beste middel om 's lands belang te dienen, beter dan overijld handelen.15


  In haar radiotoespraak van 10 mei 1941 geeft Wilhelmina vervolgens aan dat haar plannen 'inzake de aanpassing van ons staatsbestel' eveneens van toepassing zijn op de 'structuur der overzeesche gebiedsdelen'.16 'Het oude is voorbijgegaan,' zegt zij. 'Het nieuwe dat komt, zal zijn van vreemde smetten en vreemden invloed vrij, opgetrokken naar eigen plan en inzicht.'17


  Op 30 juli 1941 wordt Wilhelmina iets concreter over de vernieuwingsplannen. Nadat zij een koppeling heeft gelegd tussen de thema's 'bevrijding' en 'toekomst',18 kondigt zij aan dat de zittende ministers bij terugkeer in Nederland ontslag zullen vragen 'teneinde mij in de gelegenheid te stellen nieuwe raadslieden te kiezen'.19 Vervolgens zet zij de taken van dit nieuwe kabinet uiteen, en legt zij een koppeling tussen 'wederopbouw' en 'vernieuwing': 'Dit [...] bewind zal zich met [...] voortvarendheid moeten kwijten van zijn taak van herstel in den ruimsten zin, en tevens onverwijld herziening onzer grondwet ter hand moeten nemen, opdat zoo spoedig mogelijk de nieuwe toestand zal kunnen ingaan.'20


  Op 28 november 1941 bespreekt Wilhelmina enkele 'persoonswisselingen' in het kabinet.21 Zij verdedigt die heel kundig: 'In den stormachtigen tijd van een wereldoorlog [...] beteekent veranderen versterken [...] voor alles den overgang vormen naar het nieuwe [...] waarover ik U vorige keeren gesproken heb.'22 Weer roept zij de luisteraars op om zich te onthouden van actie: 'Onthoudt u van overijlde handelingen!'23 Om daaraan toe te voegen: 'Wij arbeiden hier [inmiddels] onverpoosd aan de voorbereiding van de bevrijding des Vaderlands, en het tot stand komen van [...] het nieuwe, waarop ik daareven doelde.'24 Op 3 april 1942 herhaalt zij haar voornemen van een 'herziening onzer Grondwet'.25 Zij voegt daar de volgende oproep aan toe: 'Ik wil een beroep doen op allen, die zich vroeger in het politieke leven bewogen, om gedurende de bezetting en ook daarna, [...] alle partijschappen te laten rusten.'26


  In haar toespraak van 17 oktober 1942 valt dan eindelijk letterlijk het woord 'vernieuwing'. 'Wie bevrijding zegt, zegt ook vernieuwing,' klinkt het voor de radio.27 Op 7 december 1942 stelt Wilhelmina vervolgens vast dat 'vernieuwing noodig is in den staatkundigen bouw van het Rijk',28 en op 24 april 1943 spreekt zij over 'het nieuwe Nederland',29 dat 'bij het eerste vrijheidsgloren verrijst'.30 Iets verderop wordt ook de vernieuwing weer bij de koppeling van de thema's 'wederopbouw' en 'bevrijding' betrokken:


  Landgenooten, als de dag der bevrijding is aangebroken zullen wij staan voor de zeker niet gemakkelijke taak van herstel en van het opbouwen van ons land [...] Doch een ding is zeker: zoodra onze boeien verbroken zijn [...] dan zult gij weer echt mensch kunnen zijn [...]: burgers van het nieuwe, herboren Vaderland.31


  Op 2 september 1943 klinkt nogmaals het woord 'vernieuwing'.32Het woord wordt ditmaal gerelateerd aan het thema 'eenheid'. De koppeling 'bevrijding'-'vernieuwing' wordt even verderop weer gelegd, als Wilhelmina spreekt van het 'nieuwe leven',33 dat aanbreekt met 'de ure onzer bevrijding'.34


  In de toespraak van 23 november 1943 wordt 'den vorm waarin staatkundig de bevrijding en herrijzenis van ons land [...] gegoten worden' als gespreksthema aangekondigd,35 waarbij Wilhelmina de woorden 'bij het eerste vrijheidsgloren verrijst het nieuwe Nederland' herhaalt.36 Zij betrekt nu de ondergrondse pers bij de bespreking van het vernieuwingsthema, en prijst de 'waardevolle bouwstoffen welke zij levert voor de nieuwe gemeenschap'.37 Op 9 mei 1944 vervolgt zij: 'Dank zij de uitnemende voorlichting van hen, die uit Nederland overkwamen en die steeds geheel openhartig den toestand thuis aan mij bloot leggen, zie ik helder voor mijn geest [...] de veelbelovende mogelijkheden welke de toekomst ons biedt.'38 Zij herdenkt vervolgens de gevallenen aan de hand van 'het visioen, dat hen voor ogen stond, die hun leven gaven voor u en voor een beter vaderland'.39 Ook wordt weer de koppeling met de wederopbouw gelegd: 'Als ik straks in uw midden terug ben, hoop ik, schouder aan schouder met u, naast het werk voor het herstel [...] te arbeiden op het gebied van [...] het visioen, waarop ik zoojuist doelde.'40


  Een dag later, op 10 mei 1944, wijst Wilhelmina op de noodzaak van het verdwijnen van 'vele verouderde scheidsmuren',41 en stelt zij voor om 'zoo spoedig mogelijk na de bevrijding' over te gaan tot een instelling van een 'tijdelijke volksvertegenwoordiging, die haar taak zal moeten vervullen tot nieuwe verkiezingen zullen zijn gehouden'.42


  De laatste keer dat Wilhelmina de vernieuwing bespreekt, is op 24 maart 1945, als zij inmiddels is teruggekeerd in bevrijd gebied. Zij is dan 'diep onder den indruk gekomen van den moed, waarmede zij [de Nederlanders] dit dragen, gepaard aan den vasten wil krachtdadig mede te werken aan den opbouw van ons nieuwe Vaderland'.43


  Verzetsmythe


  In de oproepen die Wilhelmina aan haar luisteraars doet op het gebied van het vernieuwingsthema ('onthoudt u van overijlde handelingen!'), komt een nog niet eerder besproken aspect van het vermogen van radio tot agendabepaling naar voren: activering. De beinvloeding van de publieke opinie van de massa is niet alleen mogelijk door de herhaling of door de weglating van thema's, maar geschiedt ook door het expliciet activeren van luisteraars: het doen van oproepen, het afgeven van waarschuwingen, het geven van instructies, enzovoorts. Over de activerende taalhandelingen van Wilhelmina schrijft Fasseur:


  In de verbeelding van het Nederlandse volk, voorzover het de herinnering aan haar en haar lange regering heeft bewaard, is Wilhelmina blijven voortleven als de strijdbare oorlogskoningin, als de stem uit Londen, [...] die met hoge stem en gebalde vuist voor Radio Oranje opriep tot het verzet tegen nazi-Duitsland.44


  Hoewel Fasseur benadrukt dat Wilhelmina deze rol als 'moeder van het verzet' voornamelijk te danken had aan haar felheid voor de microfoon en niet zozeer aan haar oproepen tot verzet,45 zal zijn observatie het heersende beeld van Wilhelmina als initiator en activator van echte verzetshandelingen onbedoeld hebben bevestigd.


  Dit beeld is een misvatting. Wilhelmina mocht dan uiterst fel zijn in haar afwijzing van de Duitse bezetting, in de drieentwintig onderzochte Radio Oranje-toespraken roept zij niet meer dan tweemaal expliciet op tot verzet. Die oproepen zijn niet bepaald doortastend. Op 24 juni 1941 zegt zij:


  Aan allen die met aandacht de gebeurtenissen volgen moet het duidelijk zijn, dat het meer dan ooit ons aller plicht is alle krachten in te stellen om steeds gereed te zijn, voor zoveel in ons vermogen ligt, op het juiste oogenblik den vijand te bestrijden om onze gemeenschappelijke zaak te doen zegevieren.46


  Bijna drie jaar later, op 9 mei 1944, klinkt het: 'Ik vertrouw, dat allen, die niet in de eerste lijn van het gevaar staan, doch onmiddellijk kunnen helpen, zich bewust zijn van de kracht, die daarbij ook van hen kan uitgaan, en van de plicht, dien zij in dit opzicht tegenover het vaderland hebben.'47


  Wilhelmina mag dan misschien de 'stem van Nederland' zijn, zij roept niet bepaald met gebalde vuist op tot verzet tegen de bezetter. Wilhelmina roept uberhaupt weinig op. In de onderzochte toespraken worden slechts zestien activeringen aangetroffen, waarvan er negen passief zijn, dat wil zeggen: zij adviseren de luisteraar zich te onthouden van actie. Op 30 juli 1941 zegt Wilhelmina bijvoorbeeld: 'Gij moet wachten op het teeken der overwinning, dat natuurlijk van hier zal komen, als de tijd voor bevrijding rijp is.'48 En op 6 mei 1942:


  Landgenooten, ik wil op u een dringend beroep doen. Teneinde [...] de grootst mogelijke zekerheid te verkrijgen dat geen onvoorzichtig woord van u, [...] tengevolge kan hebben gevangenneming [...] van een landgenoot, moet ik u [...] verzoeken [...] te zwijgen omtrent onderwerpen waarin de vijand belang kan stellen.49


  Wilhelmina heeft naderhand verklaard dat haar terughoudendheid ten aanzien van het doen van activeringen voortkwam uit voorzichtigheid. In Eenzaam maar niet alleen schrijft zij: 'De vijand luisterde ook mede!'50 Tegen Lou de Jong zei zij: 'Radio Oranje heeft [...] heel onverstandige dingen gezegd; daar zijn slachtoffers door gevallen.'51 Er zijn een paar gevallen bekend waarin zij haar invloed zelfs heeft aangewend om de zender te censureren, teneinde de uitzending van 'onverstandigheden' te voorkomen.52 Wilhelmina's typiste, M.H. Brave-Maks, beschrijft een bespreking van haar werkgeefster met een van haar adviseurs, over de vraag of een radiotoespraak die zij bezig was op te stellen, uitlatingen bevatte die wellicht gevaar konden opleveren voor het verzet:


  Nadat zij een gedeelte had voorgelezen hield zij op. 'Heeft u geen aanmerking?' vroeg zij. 'Neen, Majesteit,' antwoordde Calje. De koningin begon in haar blocnote te bladeren. 'En waarom heeft U dan een tijdje geleden, toen ik U een in wezen zelfde zin voorlas, wel een aanmerking gehad? Hoe kunt u dat verklaren?'53


  Dat Wilhelmina in haar radiotoespraken allerlei oproepen gedaan zou hebben, waaronder oproepen tot verzet, is dus een misverstand. Ter verontschuldiging van Fasseur kan worden aangevoerd dat dat misverstand niet alleen door hem wordt versterkt, maar bijvoorbeeld ook terugkomt in de biografieen van Kikkert en Booy, en ook in Grijs Verleden van Van der Heijden.54 Zelfs de Duitsers waren er heilig van overtuigd dat Wilhelmina in haar radiotoespraken allerlei gevaarlijke instructies gaf aan haar volk. 'Zij spoort uit de verte de Nederlanders aan tot het plegen van geweld tegen de bezettende macht, wat slechts de hardste represailles ten gevolge kan hebben,' schreef Rijkscommissaris Arthur Seyss-Inquart.55 Minister-president Drees schreef na de oorlog in een herdenkingsartikel: 'Zodra zij zich voor de radio uitte, klonk de oproep tot volharden in de strijd tegen Duitsland tot het uiterste.'56


  Verbeelding


  Het tweede kenmerk dat we bij de analyse van Wilhelmina's radiotoespraken onderzoeken, is dat van haar vermogen tot verbeelding. Radiopropaganda tijdens de Tweede Wereldoorlog kenmerkte zich door een veelvuldige toepassing van stijlfiguren en beeldend taalgebruik, ter stimulering van imaginatieve processen bij luisteraars. Veelgebruikte middelen waren de vergelijking en de metafoor; zij stuurden de verbeelding van de luisteraar in de gewenste richting, en maakten dorre radioteksten tot living speech.57


  Hoe gaat Wilhelmina met deze mogelijkheden om? Als we de vergelijkingen en metaforen in haar toespraken bestuderen, blijkt dat Wilhelmina veelvuldig beeldend taalgebruik toepast. Hoewel haar zinnen lang zijn, zijn zij zonder uitzondering welluidend en doen zij bijna altijd een beroep op de emoties. Indrukwekkend is de volgende passage, in de beste Nederlandse domineestraditie, uit de toespraak van 30 juli 1941:


  Neen, gij laat onze volksziel niet buigen in de kronkelingen die een dwingeland haar wil opleggen, gij wilt en gij zult met Gods hulp en met onbuigzamen wil gaaf en ongeschonden herrijzen uit de poel van ellende, als een deel van de beste kern van het menschdom omdat gij den goede strijd gestreden en het geloof behouden hebt.58


  In de toespraken van de koningin springen enkele stijlfiguren eruit. Zo vergelijkt Wilhelmina de bezetting meteen in haar eerste toespraak al met de Tachtigjarige Oorlog: 'gelijk eertijds noch wapengeweld, noch de vlammen van den brandstapel, [...] onze gewetensvrijheid en geloofsvrijheid ooit hebben kunnen uitroeien, zoo houd ik mij overtuigd dat ook [...] wij [...] zullen herrijzen'.59 Op 20 maart 1941 refereert zij aan 'uw geuzenbloed' ('gelijk zij, zullen ook wij het verstaan een gelukkige toekomst te bouwen'),60 en op 2 september 1943 spreekt Wilhelmina over het 'jongste tijdperk onzer historie, hetwelk zeker niet onderdoet voor onze 80-jarige worsteling voor gewetensvrijheid in het verleden'.61


  Ook favoriet zijn metaforen waarmee Wilhelmina haar eigen positie aan die van het Nederlandse volk verbindt. Als zij op 12 september 1940 en op 1 september 1941 refereert aan de viering van haar verjaardag, vergelijkt zij de blijken van medeleven die zij ontving zonder omhaal met 'overweldigende betooging[en] voor het herstel van Neerlands onafhankelijkheid'.62 In de toespraak van 12 september 1940 stelt zij de herdenking van haar verjaardag zelfs gelijk aan de resultaten van 'een vrije stemming [...] onder de inwoners van Nederland en onder de vrije Nederlanders in het buitenland'.63 Wilhelmina introduceert zichzelf als metafoor in de toespraken van 12 september 1940, 1 september 1941 en 28 november 1941, door te refereren aan haar eigen polsslag als symbool voor nationale eenheid en haar verbondenheid met de bevolking in bezet gebied. Op 12 september 1940 zegt zij: 'onze nationale polsslag is krachtiger, doelbewuster dan te voren'.64 En op 1 september 1941: 'Landgenooten thuis, niet alleen leef ik met u mede in uw zorgen en uw lijden, [...] ook voel ik van hier den polsslag aan van uw leven.'65


  Die 'landgenooten thuis' zijn wat Wilhelmina betreft overigens niet erg actief in hun houding tegenover de bezetter. In de woordkeuze waarmee Wilhelmina de houding van de Nederlandse bevolking beschrijft klinkt dezelfde passiviteit als in haar schaarse activeringen. De term 'lijdelijk verzet' gebruikt zij opvallend vaak; hij komt in niet minder dan zes toespraken voor. In een enkel geval wordt hij zelfs gecombineerd met een passieve activering, zoals die op 28 november 1941: 'Ieder uur van uw leven werkt gij voor ons gemeenschappelijke, groote doel door [...] uw [...] taai, lijdelijk verzet [...] Meer kunt u voor het oogenblik niet doen! Onthoudt u van overijlde handelingen!'66 Voorzichtigheid of niet, het resultaat was wellicht dat bij het Nederlandse publiek de indruk ontstond dat lijdelijk toezien de oplossing was voor het dilemma waarvoor eenieder tijdens de bezetting kwam te staan: in verzet gaan of niet? Het beeld dat Wilhelmina oproept lijkt aan te sluiten bij de sfeer van stilzwijgend protest die in bezet gebied heerste, een sfeer waarin slechts de moedigen het aandurfden zich daadwerkelijk te verzetten, maar waarin de meesten, zoals altijd en overal, het verkozen hun verzet in gedachten te plegen. Het was een stemming van onmachtig toekijken, de stemming van het enorme reservoir van passieve, 'grijze' Nederlanders, zo raak beschreven door Van der Heijden.67


  Toekomst


  Bij beeldend taalgebruik hoort nog een ander aspect: de wijze waarop leiders in oorlogstijd de kracht van radio gebruiken om onzekerheden ten aanzien van de toekomst weg te nemen.68 Uit de thematische ordening van de onderzochte Radio Oranje-toespraken is gebleken dat Wilhelmina aan die vereiste voldoet: 'bevrijding' is het thema dat zij het meest nadrukkelijk aan de orde stelt. Volgens Thijs Booy schilderde Wilhelmina 'op de wanden van onze nationale gevangenis het fascinerende fresco [...] van gans nieuwe tijden. Wat hadden wij aan een knappe grafiek of een blauwdruk gehad?'69 Dat fresco wordt door Wilhelmina geschilderd op een wijze die weinig ruimte laat voor twijfel. Bevrijding is voor Wilhelmina geen mogelijkheid, maar een zekerheid. Zij stelt dit vooruitzicht bij voorkeur in de gebiedende wijs, zoals bijvoorbeeld in haar toespraak van 30 juli 1941: 'Gij wilt en gij zult [...] herrijzen.'70


  Laten we Wilhelmina's uitlatingen op dit gebied eens vergelijken met die van een andere bekende radiospreker uit die tijd: Adolf Hitler. Kris en Speier presenteren in hun boek German Radio Propaganda een uitgebreide analyse van Hitlers radiotoespraken, en doen daarin onder meer de opmerkelijke observatie dat de Duitse leider, naarmate de oorlogssituatie verslechtert, steeds vaker de eindoverwinning in het vooruitzicht stelt.71 In de maand januari van het jaar 1940 refereert Hitler in zijn radiotoespraken in totaal vijftien maal aan de overwinning; drie jaar later, in januari 1943, is dat aantal gegroeid naar achtendertig. De lijn is omgekeerd evenredig met de lijn van de Duitse oorlogssuccessen; naarmate het Hitlers troepen slechter vergaat, wordt het vertrouwen in de eindoverwinning dat hij voor de radio uit groter. Een slimme radiotactiek uiteraard, die alles te maken had met het hooghouden van het Duitse moreel.


  De vraag is nu: is bij Wilhelmina een tegengestelde beweging te zien? Sprak zij minder over de bevrijding, naarmate die waarschijnlijker werd? Om die vraag te beantwoorden is in haar radiotoespraken het aantal verwijzingen naar de bevrijding en de overwinning in kaart gebracht.


  Op basis van de analyse van de thema's uit Wilhelmina's toespraken is een overzicht gemaakt van de frequenties van de onderwerpen 'bevrijding', 'naoorlogse situatie', 'vernieuwing' en 'wederopbouw', thema's die alle de toekomstige bevrijding van Nederland in het vooruitzicht stellen. Deze kwantitatieve berekening is uiteraard globaal, dus is er ook een overzicht gemaakt van de taalhandelingen waarin Wilhelmina expliciet refereert aan bevrijding of overwinning, waarbij aangetekend moet worden dat ook de omliggende taalhandelingen vaak nog betrekking hebben op deze thema's. Deze vergelijkende overzichten zijn opgenomen in de bijlagen.72


  Wat blijkt? De lijn van Wilhelmina's toespraken is, hoewel wat grilliger, omgekeerd evenredig met die van Hitler. Waar Hitler steeds meer over de eindoverwinning sprak naarmate die onwaarschijnlijker werd, sprak Wilhelmina steeds minder over de bevrijding naarmate die dichterbij kwam. Bij beide sprekers ligt het keerpunt ergens in 1942. Dat is niet toevallig: het is het jaar waarin de Duitse oorlogskansen keerden. Vanaf de slag bij Stalingrad en de Duitse oorlogsverklaring aan de Verenigde Staten refereerde Hitler aan een overwinning die nooit zou komen. Wilhelmina daarentegen sprak van een bevrijding die onvermijdelijk was.


  Simpelheid


  We komen bij het derde radioprincipe: simpelheid. De vraag wat 'simpel taalgebruik' is, is niet eenvoudig te beantwoorden. Jan Renkema schrijft: 'Wanneer leest een tekst gemakkelijk? Deze vraag is niet te beantwoorden zonder de lezers erbij te betrekken. Pas dan kan een oordeel worden gegeven over leesbaarheid, begrijpelijkheid en leesplezier.'73 Bij radio ligt de zaak iets gecompliceerder: de tekst wordt doorgegeven in louter orale uitdrukkingsvormen, waardoor de gelegenheid tot herlezing ontbreekt. Daarnaast moet de boodschap verwerkt worden door het relatief zwakke hoorzintuig, 'een zintuig dat heel wat minder goed in staat is tot begrip dan het oog'.74


  Om autoriteit te krijgen, moet de boodschap dus simpel zijn. Maar hoe? Door het uitspreken van korte zinnen? 'De vraag hoe lang een zin mag zijn, is even vreemd als de vraag hoe groot een schilderij mag zijn,' is het antwoord van Renkema daarop.75 Toch geeft hij een belangrijke aanwijzing: 'Gebruik niet steeds zinnen met veel bijzinnen of toevoegingen [...] Stel [...] bij het formuleren van een zin de afronding niet te lang uit. Een beroemd stilist zei eens: "Kome wat kome mag, maar kome de punt op tijd!"'76


  Veel lange zinnen kunnen worden gesplitst in kortere zinnen, en hoewel er talloze andere criteria voor simpel taalgebruik te verzinnen zijn, nemen we dit gegeven als uitgangspunt voor het onderzoek naar de kwaliteit van Wilhelmina's radiotoespraken. De teksteenheid bestaat nu dus niet uit taalhandelingen, maar uit grammaticale eenheden.


  Om een ontwikkeling in Wilhelmina's spreekstijl zichtbaar te maken, is een overzicht gemaakt van de lengte en complexiteit van haar zinnen uit de eerste en de laatste vijf Radio Oranje-toespraken; dat is een totaal van 267 zinnen. De eerste vijf radiotoespraken hield Wilhelmina in de periode tussen 28 juli 1940 en 24 juni 1941; de laatste vijf radiotoespraken hield zij in de periode tussen 31 december 1943 en 24 maart 1945. Om de lengte en complexiteit van de uitgesproken zinnen in kaart te brengen, is per zin het aantal regels en het aantal leestekens (komma's, puntkomma's, dubbele punten, afbreekstreepjes) genoteerd.


  Matig spreekster, begaafd redenaar


  Wilhelmina is behoorlijk langdradig. Haar zinnen hebben een gemiddelde lengte van 3,39 regels en bevatten gemiddeld 2,17 leestekens. Daarbij blijkt dertig procent van haar zinnen opdeelbaar in een of meer deelzinnen. Splitsen we de resultaten uit, dan blijkt dat ruim een derde van haar zinnen zelfs vier regels of langer is, met uitschieters naar tien regels. Eenzelfde deel bevat drie leestekens of meer, met uitschieters naar acht of meer leestekens. Een zin bevatte zelfs vijftien leestekens! Kortheid is dus niet bepaald een van Wilhelmina's deugden. Desondanks lijkt er wel ontwikkeling in haar taalgebruik te zitten. Plaatsen we de gemiddelden van de eerste vijf toespraken en de laatste vijf toespraken naast elkaar, dan valt er een kleine, maar duidelijke trend waar te nemen: het gemiddeld aantal regels per zin daalt van 3,64 naar 3,14, en het gemiddeld aantal leestekens per zin daalt van 2,46 naar 1,92.


  Mooie cijfers, maar hoe vertaalt dat zich naar de praktijk? Een voorbeeld van een karakteristieke, lange Wilhelmina-zin is onderstaand fragment uit de radiotoespraak van 10 mei 1941:


  Hoe uitbundig zouden de ontroering en dankbaarheid zijn, indien hun uit brieven en uit de pers zou blijken hoe groote offers alle lagen der bevolking van alle landaarden zich getroosten, zoowel voor hunne bevrijding als voor de leniging van hunne hooggestegen nooden, waarvoor de gaven hen, zoo spoedig de omstandigheden dit toelaten, zullen bereiken, maar bovenal de treffende saamhorigheid dier bevolking met het onderdrukte, lijdende Nederland.77


  Het is niet verwonderlijk dat Wilhelmina bij het uitspreken van dergelijke gedrochten regelmatig struikelt over haar eigen woorden.78 Toch dicht de literatuur haar zonder uitzondering enorme retorische gaven toe. De Jong heeft het bijvoorbeeld over de 'eenvoudige, markante bewoordingen' waarin haar toespraken gesteld waren.79 Fasseur spreekt van een 'vlammend betoog, met heldere stem gebracht', waarvoor 'Churchill zich niet had hoeven schamen'.80 A. den Doolaard noemt Wilhelmina op het stuk van voordracht en stemkwaliteit zelfs 'verreweg de beste spreker van buiten' die Radio Oranje in stelling kon brengen. Zelfs Van der Zee, bepaald niet scheutig met complimenten aan het adres van Wilhelmina, roemt haar 'schitterende, indrukwekkende stem'.81


  De praktijk blijkt iets weerbarstiger dan de mythe. In tegenstelling tot het beeld dat is ontstaan, blijken Wilhelmina's retorische talenten vooral op metaniveau te liggen, bijvoorbeeld in de wijze waarop zij bepaalde onderwerpen agendeert, en omgaat met de beeldende mogelijkheden van radio. Haar talenten bevinden zich onder de oppervlakte van haar gebrekkige zinsbouw, voordracht en stemkwaliteit. Dit leidt tot de veronderstelling dat we eenonderscheid moeten maken tussen Wilhelmina's talenten als redenaar, en haar talenten als spreekster. [...] Het aantal versprekingen dat zij bij het uitspreken van de geschreven tekst maakt is opvallend, alsmede de vreemde wijze waarop zij haar klemtonen legt, en haar monotone spreekritme en toonhoogte. De door haar zelf geschreven tekst lijkt in het geheel niet afgestemd op haar natuurlijke spreekwijze.82


  Eigenlijk is het beluisteren van Wilhelmina's radiotoespraken een beetje een anticlimax, want voor de microfoon van Radio Oranje horen we niet de retorische geweldenaar die we ons voorstelden, maar een gewoon mens: een keurig Nederlands sprekende, wat krakerige oude vrouw.


  Vijandbeeld


  Op momenten dat rechtlijnige propaganda gewenst was, liet Wilhelmina zich niet onbetuigd. Het sterkste komt dit naar voren in de wijze waarop zij omgaat met het scheppen van het vijandbeeld, en waarschijnlijk is hierdoor het mythische beeld ontstaan van Wilhelmina als strijdbare oorlogskoningin, met hoge stem en gebalde vuist oproepend tot verzet tegen de overweldiger.83 Dit blijkt uit een communique van de Duitse autoriteiten waarin zij hun verontwaardiging uitspraken over de 'verbazingwekkende scheldwoorden' die de Nederlandse koningin via de radio tot hen richtte;84 de reeks verwensingen die Wilhelmina in haar toespraken verzint om haar afkeer van de bezetter duidelijk te maken, is bijna onuitputtelijk.

  Kikkert schrijft: 'Zij, die een moeder, een man en een schoonzoon van Duitse afkomst had, noemde de Duitsers tijdens de oorlog bij voorkeur 'rotmoffen', en veinsde geen enkel woord Duits te verstaan.'85 Naast de reguliere typering 'vijand', refereert Wilhelmina bij voorkeur aan de bezetter als 'dwingeland', 'verrader' en 'moffen'. Minder frequent maar niet minder krachtig zijn de uitdrukkingen 'overweldiger', 'misdadiger', 'beul', 'folteraar' en 'aanrander'.


  Wilhelmina's houding tegenover de Duitsers is er een van totale afwijzing; zij schildert de bezetter af als het absolute kwaad. Al in haar eerste toespraak op 28 juli 1940 spreekt zij van een strijd die 'in zijn diepste wezen' een strijd tussen 'het goede en het kwade' is, een strijd tussen 'God en ons geweten eenerzijds en anderzijds de duistere machten'.86 Het nazidom is volgens haar 'satanisch' in zijn beginselen,87 en Adolf Hitler is de 'aartsvijand van het menschdom'.88 In haar toespraak van 28 november 1941 is zij nog specifieker: 'Ik vraag u: wie zijn de vrijen en wie de onvrijen? Zijn de vrijen de overweldigers, die door hun wandaden en eigen veroorzaakt noodlot voortgedreven worden, zelfs tot door de sneeuwstormen en ijzige koude van Rusland [...] tot het voor hen zoo bittere einde?'89 De Duitsers zijn in Wilhelmina's ogen 'vijanden van God',90 waarmee men geen enkele compassie hoeft te hebben. 'Wij hebben te doen [...] met den meest onbeschaamde aanslag op Gods plaats in ons volksleven, [...] die ooit gepleegd is,' zegt zij op 24 april 1943.91

  Personalisatie van de vijand, een tactiek waar andere oorlogsleiders veel gebruik van maakten, wordt door Wilhelmina niet toegepast: zij refereert slechts zelden rechtstreeks aan vijandelijke leiders als Hitler of Mussolini. Voor haar waren Duitsland, Italie en Japan absolute vijanden. Het geven van een gezicht aan hun leiders zou alleen maar afbreuk doen aan dat vijandbeeld.


  Wilhelmina wist uiteraard dat deze benadering succes zou oogsten bij de het grote publiek in bezet gebied, hoewel niet iedereen van haar koninklijke scheldpartijen gediend was: '"De moffen eruit, sla de mof op z'n kop," zei de damesstem van Wilhelmina voor de radio en iedereen gnuifde,' zei een luisteraar eens.92 En: 'Je was al min of meer verdacht als je niet enthousiast naar alle radiopraatjes van de dappere oude dame in Londen luisterde.'93 Kikkert vervolgt: 'Een dergelijk zuur standpunt was evenwel niet representatief voor de meerderheid van de onderdrukten. [...] Wilhelmina schoot bij de onderdrukte, bedreigde en vernederde Nederlanders in bezet gebied precies in de roos. Zij voorzag in een behoefte.'94 Fasseur vult aan: 'Standvastig in haar houding van totale afwijzing van de Duitsers [...] kon Wilhelmina toen en later, om het in hedendaags Nederlands te zeggen, niet meer stuk.'95

  Oproepen tot verzet mogen in werkelijkheid zijn uitgebleven, maar uitspraken als 'wie op het juiste oogenblik handelt, slaat den nazi op den kop',96 maken duidelijk dat Wilhelmina wel zei wat de bevolking in bezet gebied graag wilde horen.


  Zelfbeeld


  Dat laatste heeft alles te maken met de vorming van het zelfbeeld. Want hoe zag Wilhelmina Nederland en hoe zag zij haar eigen positie? Wilhelmina is zich, getuige het gebruik van de metafoor 'stem van Nederland', bewust van haar rol als representant van het volk. Die representanten (meestal staatshoofden) spelen een belangrijke rol in de vorming van het zelfbeeld van een land. Via de radio kunnen zij dat beeld actief beinvloeden: door het medium in te zetten als collectiviserend middel, door het in te zetten bij het bepalen van de agenda van de luisteraars, en door het in te zetten bij het definieren en afbakenen van hun eigen positie.


  We hebben gezien dat Wilhelmina de collectiviserende kracht van radio gebruikt door veelvuldig het thema 'eenheid' te bespreken en door een zeer krachtige veroordeling van de bezetter. We hebben ook kunnen zien dat Wilhelmina de agendabepalende functie van radio gebruikt om het thema 'vernieuwing' bij haar luisteraars ingang te doen vinden. Behoudens een korte bespreking van de wijze waarop zij beeldend taalgebruik inzet om haar eigen positie aan die van het Nederlandse volk te verbinden, hebben we echter nog niet gekeken naar de wijze waarop Wilhelmina haar eigen positie in haar toespraken definieert. Dit terwijl eerder werd opgemerkt dat het thema 'zelf' - alle taalhandelingen waarin Wilhelmina over zichzelf, haar eigen gevoelens of haar eigen situatie spreekt - een plaats in de top-drie van Wilhelmina's meestbesproken onderwerpen inneemt. Het thema wordt maar liefst vierendertig maal besproken, meer nog dan de thema's 'eenheid' en 'vernieuwing', en alleen voorbijgestreefd door het thema 'bevrijding'. Net zoals we bij het thema 'vernieuwing' deden, bespreken we hier kort de belangrijkste taalhandelingen waarin Wilhelmina's zelfbeeld naar voren komt.


  In haar eerste toespraak, op 28 juli 1940, zegt Wilhelmina: 'Na al hetgeen er reeds over den oorlog, waarin wij gewikkeld zijn, gezegd en geschreven is, zult ge zeker niet verwachten dat ik in dit korte oogenblik zal ingaan op den krijg zelf en de vele vraagstukken die daarmee verband houden.'97 Ze lijkt zich hiermee te willen distantieren van de discussie over haar vlucht naar Engeland, die in de zomermaanden van 1940 hevig woedde. Een slimme zet, want Wilhelmina doet het voorkomen alsof bij de luisteraars een bepaalde desinteresse bestaat ten aanzien van dat onderwerp ('na al hetgeen er reeds gezegd en geschreven is'), terwijl dat op dat moment nog helemaal niet het geval was. Haar opmerking is bedoeld als een overtuigende selffulfilling prophecy.


  De tweede belangrijke aanwijzing voor de wijze waarop Wilhelmina haar eigen positie ziet, volgt op 12 september 1940. In een serie uitgebreide taalhandelingen vergelijkt zij de blijken van medeleven die zij ontving ter gelegenheid van haar verjaardag met 'overweldigende betooging[en] voor het herstel van Neerlands onafhankelijkheid'.98Zij verbindt hiermee het thema 'bevrijding' aan het thema 'zelf': gehechtheid aan de terugkeer van de vrijheid is volgens Wilhelmina inherent aan gehechtheid aan Oranje. Dat dit het Nederlandse volk ten aanzien van zijn bevrijding afhankelijk maakt van Wilhelmina, blijkt als we de redenering omkeren: voor terugkeer van de vrijheid is gehechtheid aan het koningshuis een noodzakelijke voorwaarde.


  Terugkeer


  Wilhelmina maakt deze redenering expliciet door in dezelfde toespraak te zeggen: 'In een land met beperkte vrijheid is voor Oranje geen plaats.'99 Booy ziet die uitspraak vooral als een bevestiging van het feit dat met Wilhelmina niet te praten zou zijn over een eventuele Duitse eindoverwinning, en haalt een van haar uitspraken aan: 'Ik heb gezegd: [...] Oranjes regeren niet in een land dat niet vrij is.'100 Hij heeft ongetwijfeld gelijk, maar de uitspraak krijgt nog een andere lading als we haar in de context van de toespraak zien. Wilhelmina lijkt erop uit zichzelf onmisbaar te maken voor het herwinnen van de vrijheid. Oranjes regeren niet in een onvrij land, en zij regeren dus wel in een vrij land. De taalhandeling bespreekt in feite de kwestie van haar terugkeer.


  In de toespraak van 20 maart 1941 wordt het thema 'vernieuwing' aan de koppeling tussen de thema's 'zelf' en 'bevrijding' toegevoegd. Allereerst introduceert Wilhelmina dit thema als gespreksonderwerp en vraagt zij de Nederlanders retorisch naar hun ideeen over staatsrechtelijke vernieuwing. Zij constateert daarop dat de geest en de blik van de Nederlanders het 'wijde gezichtsveld' ontberen 'waardoor gij thans nog belemmerd zijt in de vorming van uw oordeel'.101 Die oordeelsvorming kan dus pas plaatsvinden als de vrijheid herwonnen is, en dat is volgens Wilhelmina pas het geval op het moment van haar terugkeer:


  De lange en smartelijke scheiding van u allen, waarbij de zoo noodzakelijke voeling met u ten eenenmale heeft ontbroken, maakt het voor mij een gebiedende eisch, mij, thuiskomende, geheel op de hoogte te stellen van uwe wenschen en verlangens. De spanne tijds, die ons nog scheidt van dat door ons allen met ongeduld verbeide oogenblik, lijkt bij uitstek aangewezen voor u om uwe gedachten te laten gaan over het vele [...] dat op dat tijdstip ter hand zal moeten worden genomen.102


  Aan het einde van de toespraak volgt dan de waarschuwing: 'Ik geef u [...] allen in overweging [...] te wachten met verwezenlijking of voorbereiding van eventueel bij u opgekomen herzieningsplannen op staatkundig gebied. Gezette overweging daarvan schijnt mij [...] het beste middel om 's lands belang te dienen, beter dan overijld handelen.'103


  Op 30 juli 1941 bespreekt Wilhelmina de koppeling tussen de thema's 'zelf', 'bevrijding' en 'vernieuwing' opnieuw, waarbij zij zichzelf presenteert als een onmisbare schakel daartussen. Dat gebeurt in de volgende taalhandeling: 'Het thans zittende kabinet is voornemens bij terugkomst in Nederland ontslag te vragen teneinde mij in de gelegenheid te stellen nieuwe raadslieden te kiezen.'104 Niet alleen deelt Wilhelmina hier zichzelf het gezag toe, zij maakt ook duidelijk dat de huidige ministerraad alleen te maken heeft met de voorbereiding van de bevrijding, en niet met de realisatie van de vernieuwing. De ministers moeten zich slechts bezighouden met de 'samenwerking [...] die aan de bevrijding van Nederland moet voorafgaan', terwijl het nieuwe kabinet dat Wilhelmina bij terugkeer zal kiezen 'onverwijld herziening onzer grondwet ter hand moet nemen, opdat zoo spoedig mogelijk de nieuwe toestand zal kunnen ingaan'.105 Andermaal wordt de terugkeer van Wilhelmina als het beslissende moment in de toekomst van Nederland aangewezen. Aan het einde van de toespraak benadrukt zij dat nog eens, door de oproep: 'Gij moet wachten op het teeken der overwinning, dat natuurlijk van hier zal komen, als de tijd voor bevrijding rijp is.' (Een opmerking die Wilhelmina eerder maakte op 10 mei 1941.)106


  De toespraken van 1 september 1941 en 28 november 1941 zijn in dit opzicht een herhaling van zetten. In de eerste toespraak introduceert Wilhelmina weer haar verjaardag als gespreksonderwerp, en benadrukt zij 'het nauwe verband, dat door u zelf gelegd is tusschen de herdenking van dien dag en uwen wensch en wil weer vrij te worden'.107 In de tweede toespraak bespreekt zij de samenwerking tussen vorstin en volk bij het totstandkomen van 'het nieuwe' ('aan beide zijden van de ons scheidende Noordzee werken wij samen'),108 en trekt zij andermaal het initiatief naar zichzelf toe: 'Meer kunt gij voor het oogenblik niet doen! Onthoudt u van overijlde handelingen! Inmiddels arbeiden wij hier onverpoosd aan de voorbereiding van de bevrijding des Vaderlands en het tot stand komen van [...] het nieuwe.'109


  Gedurende de hele oorlog hanteert Wilhelmina een aantal stijlfiguren om haar verbondenheid met het Nederlandse volk te illustreren. Zo is de reeds eerder besproken metafoor van de polsslag een middel om de nationale eenheid te symboliseren: de stijlfiguur wordt herhaald in de toespraken van 12 september 1940, 1 september 1941 en 28 november 1941. Een variatie op dit thema is de metafoor van de 'stem van Nederland'. Op 12 september 1940 zegt zij, nadat zij de herdenking van haar verjaardag heeft vergeleken met een 'spontane nationale onafhankelijkheidsuiting'110: 'Ik dank u allen namens hen, wien op vaderlandschen bodem het zwijgen is opgelegd, voor uwe grootsche nationale uiting.'111 Op 10 mei 1941 klinkt het: 'Gij zoudt het mij nazeggen: In dezen benarden tijd is er veel stof tot dank als wij den blik laten gaan over ons door de houding van zijn bevolking zoo prachtige Rijk.'112 In diezelfde toespraak geeft Wilhelmina aan zich 'gelukkig [te achten] op een dag als deze een schakel te kunnen zijn tusschen de deelen des Rijks [...] waar schier alle verbindingen tusschen bezet en onbezet Nederland zijn verbroken'.113


  Naarmate de oorlog vordert, gaat Wilhelmina een nadrukkelijker verband leggen tussen het vernieuwingsthema, haar eigen positie en haar terugkeer. 'Ik weet, dat ik uw weloverwogen overtuiging uitspreek, wanneer ik zeg: "bij het eerste vrijheidsgloren verrijst het nieuwe en herboren vaderland",' zegt zij in haar radiotoespraak van 24 april 1943.114 Op 23 november 1943 benadrukt zij, alsof zij een conflict wil neutraliseren, de overeenkomsten tussen haar eigen vernieuwingsstreven en de vernieuwingsgedachten die leven bij de ondergrondse pers: 'Met blijdschap bespeur ik hoezeer uwe en mijn denkbeelden thans overeenkomen, zowel op het gebied van de toekomst als in onzen geestelijken strijd tegen de duistere machten van dezen tijd.'115 Op 9 mei 1944 klinkt het: 'Als ik straks in uw midden terug ben, hoop ik, schouder aan schouder met u, [...] te arbeiden [...] opdat het visioen, waarop ik [...] doelde, [...] werkelijkheid worde.'116 Ook kondigt zij aan de hofhouding te willen vernieuwen: 'Als ik weldra mijn plaats zal hebben ingenomen in het groote gezin, dat onze volksgemeenschap vormt, [...] [stel ik mij er veel van voor] mij te doen omgeven door personen, die thans in uw midden een naam verworven hebben.'117


  Het vooruitzicht van terugkeer wordt concreet in het najaar van 1944, als de provincies beneden de grote rivieren door de geallieerden bevrijd zijn. Op 28 november 1944 zegt Wilhelmina: 'Landgenooten, gij zult u kunnen voorstellen wat het voor mij beteekent weer met u in rechtstreeksche verbinding getreden te zijn na vier jaar van u te zijn afgesneden.'118


  Jodenvervolging


  Wilhelmina is als 'stem van Nederland' de representant van Nederland. De vraag is interessant wie die stem precies aanspreekt, en wie niet. We richten ons daarbij specifiek op de behandeling die de Nederlandse joden krijgen. Gebleken is dat Wilhelmina in haar radiotoespraken slechts driemaal refereert aan deze bevolkingsgroep: op 28 november 1941, op 17 oktober 1942 en op 31 december 1943. Aan de hand van een overzicht van de gebruikte aanspreekvormen reconstrueren we het beeld dat uit die drie toespraken oprijst. Een overzicht is opgenomen in de bijlagen.119


  Wat allereerst opvalt, is dat Wilhelmina een enthousiast gebruiker is van directe aanspreekvormen. In alle drie de toespraken komt de tweede persoon meervoud (in de variaties u, uw, uwe, uwer, uzelf en gij) het meeste voor. Op de tweede plaats staan afwisselend de eerste persoon enkelvoud en de eerste persoon meervoud (in de variaties ik, mij, mijn, mijne en wij, ons, onze, onzen en onzer). Het gebruik van de derde persoon enkelvoud en meervoud (in de variaties hij, zij, zijn, ze, hun, hen en hunner) wisselt: het komt in de toespraak van 28 november 1941 veelvuldig voor, maar in de andere twee toespraken weinig. De tweede persoon enkelvoud wordt in het geheel niet toegepast.


  Waar verwijzen die persoonlijke voornaamwoorden naar? De eerste persoon enkelvoud ('ik') verwijst uiteraard steevast naar Wilhelmina zelf. De eerste persoon meervoud ('wij') verwijst vervolgens in overgrote meerderheid naar de Nederlandse bevolking en Wilhelmina samen, en slechts in enkele gevallen naar anderen: zo betrekt Wilhelmina de ministerraad slechts vijfmaal bij de entiteit volk-Wilhelmina: driemaal refereert zij met 'wij' aan de ministers en zichzelf, en slechts tweemaal worden zij expliciet betrokken bij de groep Nederlandse bevolking en Wilhelmina. De tweede persoon meervoud ('u') reserveert Wilhelmina zonder uitzondering voor het Nederlandse volk; andere groepen, zoals vijanden, worden door haar niet rechtstreeks aangesproken. Soms adresseert zij met behulp van deze aanspreekvorm een specifieke bevolkingsgroep: zo spreekt zij in de toespraak van 17 oktober 1942 expliciet de Nederlandse landbouwers en arbeiders aan, en richt zij op 31 december 1943 enkele woorden tot de bevolking en het bestuur in de overzeese gebiedsdelen. De indirecte derde persoon enkelvoud en meervoud reserveert Wilhelmina ten slotte voor het bespreken van twee groepen: vijanden en slachtoffers. Een enkele maal refereert zij met deze aanduiding ook aan de ministerraad en de geallieerde bondgenoten.


  Ten aanzien van de Nederlandse joden moeten we de conclusie trekken dat Wilhelmina deze bevolkingsgroep nergens bij betrekt: niet bij de entiteit volk-Wilhelmina doordat zij hen uitsluit van de eerste persoon meervoud, en niet bij de entiteit van het Nederlandse volk als geheel doordat zij hen niet aanspreekt in de tweede persoon meervoud. Er wordt alleen over de joden gesproken, en niet tot hen: het meest expliciet is deze benadering in de toespraak van 28 november 1941, waarin Wilhelmina zegt:


  Met zorg en verontwaardiging verneem ik, hoe zij u willen dwingen langs omwegen deel te nemen aan den strijd tegen ons eigen land; hoe zij geheel willekeurig de uwen medevoeren in gevangenschap en concentratiekampen; hoe zij u in toenemende mate gebrek laten lijden aan de eerste levensbehoeften; hoe zij op afschuwelijke wijze de joden vervolgen, en hoe zij dagelijks een stroom van leugen en bedrog en weerzinwekkende propaganda over u uitstorten.120


  In het fragment wordt de Nederlandse bevolking volgens gewoonte rechtstreeks aangesproken. Ook de slachtoffers in de gevangenissen en de concentratiekampen krijgen een compassionele behandeling; zij worden empathisch 'de uwen' genoemd. Er is echter een uitzondering: de joden worden niet aangesproken. Zij zijn 'de joden', een groep die wordt besproken in de vorm van de derde persoon, een vorm die Wilhelmina voor het overige reserveert voor slachtoffers en vijanden. Sauer, die de drie radiotoespraken waarin Wilhelmina aan de joden refereert in detail onderzocht, zegt daarop:


  Het opvallende verschil in benadering kan worden verduidelijkt wanneer men andere mogelijkheden van adressering uitprobeert. Wilhelmina had kunnen zeggen: 'hoe zij u, joodse landgenoten, op afschuwelijke wijze vervolgen', of, gericht tot het hele Nederlandse volk: 'hoe zij uw joodse medeburgers op afschuwelijke wijze vervolgen'121


  Zelfs de empathische behandeling die Wilhelmina de slachtoffers van de concentratiekampen geeft, is voor de joden niet weggelegd. Zij zijn niet 'de uwen', maar 'de joden', een referentie in een korte bijzin.


  In de toespraken van 17 oktober 1942 en 31 december 1943 kiest zij een iets andere aanpak, maar de Joodse Nederlanders worden nog steeds niet rechtstreeks aangesproken. Wilhelmina heeft het nu over 'onzer Joodsche landgenooten':


  Ik deel van harte uw verontwaardiging en smart over het lot onzer Joodsche landgenooten; en met mijn geheele volk voel ik de onmenschelijke behandeling, ja het stelselmatig uitroeien van deze landgenooten [...] als ons persoonlijk aangedaan. Waar gij uwe gevoelens niet moogt uiten, daar doe ik dit thans voor u.122


  Op 31 december 1943 klinkt het:


  Steeds zenuwsloopender is de overheersching van den nietsontzienden vijand voor u geworden; steeds gruwelijker zijn methoden, waaraan velen uwer, en in het bijzonder onze Joodsche landgenooten, wier vernietiging helaas bijna een feit is geworden, ten offer zijn gevallen.123


  Twee opmerkingen moeten hier worden gemaakt. Het is bij de analyse van taaluitingen bijzonder gemakkelijk overhaaste conclusies te trekken. Eerder is al opgemerkt dat de context van een taalhandeling altijd essentieel is: als iemand nooit over democratie praat, betekent dat nog niet dat iemand antidemocratisch is. Hetzelfde geldt voor Wilhelmina: dat zij zo weinig spreekt over het lot van haar Joodse onderdanen, betekent nog niet dat zij daar geen aandacht voor zou hebben gehad, of, erger, antisemitisch zou zijn.


  Ten tweede is de woordkeuze van Wilhelmina in de twee laatste radiotoespraken zeer opvallend. Zij heeft het in deze toespraken respectievelijk over het 'uitroeien' en de 'vernietiging' van de joden. Dat zijn opmerkelijke woorden die, gezien het tijdstip waarop ze werden uitgesproken, onder de deelnemers aan het debat over Wilhelmina's Radio Oranje-toespraken aanleiding hebben gegeven tot felle discussies over de vraag of Wilhelmina hiermee aangaf op de hoogte te zijn van het lot dat de Nederlandse joden te wachten stond.
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  de radio oranje-toespraken en de historische context


  Over werkelijkheid en onwerkelijkheid


  Dat is de meest onmiddellijke vrucht van ballingschap en ontworteling: het onwerkelijke neemt de overhand over het werkelijke. - Primo Levi, Het respijt, 1963


  De radiotoespraken van Wilhelmina zijn een product van de historische opvattingen over het grote vermogen van het medium radio. Wilhelmina wist dat zij met radio een machtig wapen in handen had, en paste de tactieken voor een effectief gebruik van het medium actief toe. Het zou ook gek zijn te veronderstellen dat een koningin die voor de oorlog blijk geeft van controledrang en perfectionisme ten aanzien van haar publieke uitingen, die mediagevoeligheid tijdens de oorlog, op een moment dat die publieke uitingen van eminent belang waren voor het voortbestaan van haar land en haar koningschap, zou verliezen.


  Het tegendeel is dan ook het geval. Wilhelmina was zich bewust van wat zij voor de radiomicrofoon zei, besteedde daar tot in het overdrevene aandacht aan, en trachtte van haar omgeving te leren om haar boodschap effectiever te maken. Is de behandeling die het onderwerp 'jodenvervolging' in die toespraken krijgt, dan toevallig? Berust het zwijgen van Wilhelmina ten aanzien van de Nederlandse joden, en haar weinig empathische houding als die bevolkingsgroep wel besproken wordt, wellicht op een vergissing? Nee, zo schrijft ook Sauer: 'Wie zo zorgvuldig formuleert als Wilhelmina en zich bewust is van wat men onder de heersende omstandigheden kan zeggen, vergist zich niet zo opvallend.'1 Een toevallige vergissing van iemand die zich zo goed bewust was van de potentiele mogelijkheden van radio? Het komt uiterst onaannemelijk over.

  Er moet dus een verklaring bestaan voor de wijze waarop Wilhelmina het onderwerp 'jodenvervolging', maar ook het onderwerp 'vernieuwing', bespreekt. Om die verklaring te vinden gaan we voor beide thema's op zoek in de historische context die haar toespraken voor Radio Oranje omringde.


  Angst voor de massa


  'Zij sprak voor de radio in raadselen,' is het oordeel van Fasseur over de wijze waarop Wilhelmina het onderwerp 'vernieuwing' in haar toespraken bespreekt. Deze bewering klopt niet helemaal. In de drieendertig maal dat Wilhelmina het vernieuwingsthema aan de orde stelt, is zij juist vrij specifiek over haar bedoelingen. Voordat zij op 17 oktober 1942 voor het eerst het woord 'vernieuwing' laat vallen,2 heeft zij al tweemaal een grondwetsherziening aangekondigd en heeft zij opgeroepen tot opheffing van de bestaande politieke partijen. Later zal zij nog de instelling van een tijdelijke volksvertegenwoordiging aankondigen, en plannen voor vernieuwing van de hofhouding ontvouwen. Niet wat je noemt raadselen!


  Met de introductie van het thema doet Wilhelmina duidelijk een poging tot agendabepaling bij het Nederlandse volk. Wat waren haar beweegredenen hiervoor? Laten we beginnen met een verklaring die wellicht wat onwaarschijnlijk klinkt, maar die aannemelijker wordt als we de historische context reconstrueren: Wilhelmina's angst voor de kracht van de massa.


  De relatie met de massa heeft Wilhelmina's koningschap vanaf het begin gedomineerd. Dat was inherent aan de ontwikkeling die de Europese samenleving vanaf het einde van de negentiende eeuw doormaakte, een ontwikkeling die ertoe zou leiden dat de 'massa de centrale kracht zou worden achter de geschiedenis van de twintigste eeuw'.3 Het gevolg was een reeks confrontaties: na de dood van Willem iii in 1890, toen Wilhelmina met koningin Emma het land in trok om de populariteit van het koningshuis te herstellen, na de sociale onlusten rond de eeuwwisseling, die het begin markeerden van de doorbreking van haar isolement als vorstin, en na Troelstra's revolutiepoging in 1918, toen Wilhelmina op het Malieveld oog in oog kwam te staan met een massa die, zo schrijft toenmalig minister B.C. de Jonge, 'even hard Troelstra zou hebben toegejuicht als hij een week eerder inderdaad aan het hoofd van zijn aanhang naar het stadhuis was getrokken en de macht had gegrepen'.4 Telkens ging het om zelfbehoud, de verzekering van het voortbestaan van de monarchie.


  Om die confrontaties het hoofd te bieden, ontwikkelde Wilhelmina een feilloos gevoel voor public relations. Charmeoffensieven werden haar middel om de massa te bespelen, en om het koningshuis van de volksgunst te verzekeren. Aanvankelijk bestonden die offensieven voornamelijk uit koninklijke tournees of uit zorgvuldig geregisseerde huldeblijken, maar met de opkomst van de massamedia ontstond er een nieuwe dimensie in Wilhelmina's relatie met de massa. Zij raakte beter op de hoogte van wat er onder het volk leefde, en kreeg de mogelijkheid om zichzelf te laten zien en horen zonder dat zij ergens lijfelijk aanwezig hoefde te zijn. Wilhelmina ontdekte dat elk medium zijn nut had voor het bereiken van haar doelen. Haar mediagevoeligheid werd het antwoord op haar angst voor de massa.


  Na de gebeurtenissen op het Malieveld was de belangrijkste bedreiging - het 'rode gevaar' van Troelstra en de socialisten - bezworen. Maar Wilhelmina bleef gespitst op nieuwe ontwikkelingen die haar konden helpen bij het behouden van de volksgunst. De komst van radio was een van die ontwikkelingen. Zij ging het medium veelvuldig gebruiken, zeker toen gedurende de jaren dertig een veel groter gevaar opkwam: het 'bruine gevaar' van fascisme, nationaalsocialisme en de daaruit voortvloeiende oorlogsdreiging. Wilhelmina ontdekte dat zij - uiteraard binnen de grenzen van de ministeriele verantwoordelijkheid - radio kon gebruiken voor pogingen tot agendabepaling: het onder de aandacht brengen van bepaalde thema's bij het volk, en het uitoefenen van haar koninklijke rechten in de publieke ruimte.


  De kwestie van de terugkeer


  Het relatief stabiele evenwicht tussen massa, media en monarchie dat zich in het interbellum ontwikkelde, werd in de Tweede Wereldoorlog echter compleet verstoord. Wilhelmina's vlucht naar Engeland had aanvankelijk een dusdanig verwoestend effect op haar imago in Nederland, dat daarbij vergeleken de bedreiging die de socialisten ooit hadden gevormd een peulenschil leek. 'Smadelijke vlucht!' sprak zelfs de elite die Wilhelmina altijd had bijgestaan in haar confrontaties met de massa.5 In alle lagen van de bevolking vroeg men zich hardop af of zij ooit nog wel de troon kon bestijgen. Er was ditmaal niets wat zij aan die stemming kon doen. 'Het land reddeloos, de regering radeloos, het volk redeloos,' schrijft Fasseur.6


  De vlucht naar Engeland moet diep hebben ingegrepen in Wilhelmina's gemoedstoestand. Voor het eerst werd haar het initiatief volledig ontnomen. De centrale vraag van de eerste oorlogsjaren was voor haar dan ook niet of Nederland ooit weer bevrijd zou worden, want daar twijfelde zij niet aan, maar of zij ooit in Nederland zou kunnen terugkeren als koningin. De kwestie van haar terugkeer ging haar handelen domineren.


  Wilhelmina was vooral beducht voor een machtsvacuum na de oorlog. De angst voor het 'rode gevaar' kwam daarbij in alle hevigheid terug: 'Wilhelmina was [...] even anti-rood als anti-bruin en zij ging er niet van uit, dat zij ooit een keuze zou moeten maken tussen deze twee kwaden,' schrijft Kikkert,7 hoewel we hier een duidelijk onderscheid moeten maken tussen Wilhelmina's houding ten opzichte van de sociaaldemocratie - die, zeker na haar bekering tot het parlementaire systeem na de revolutiepoging van 1918, veel meer op Wilhelmina's sympathie kon rekenen - en haar houding ten opzichte van het communisme.


  In Het vrije woord, een overzicht van de illegale kranten in Nederland, schrijven de journalisten Van den Heuvel en Mulder: 'Er bestond in kringen van [...] koningin Wilhelmina [...] beduchtheid voor een mogelijke greep naar de macht in het "machtsvacuum" dat mogelijk aan het einde van de bezetting zou ontstaan. Men hield vooral rekening met een coup van extreem-links.'8 Het woord 'vacuum' valt ook in Eenzaam maar niet alleen, wanneer Wilhelmina spreekt over een 'radiografische gedachtenwisseling [...] tussen ons in Londen en Nederland'.9 'Hierbij werden ons de gedachten overgebracht, die in het bezette Nederland leefden aangaande de vraag hoe [...] de zaken moesten verlopen [...] na de Duitse nederlaag. Tenslotte lag er voor ons een voorstel betreffende het optreden van "Vertrouwensmannen" die een eventueel [...] "vacuum" [...] zouden vullen.'10


  Wilhelmina greep elke mogelijkheid tot contact met bezet gebied aan om de gemoederen aangaande haar terugkeer te testen. Het belangrijkste kanaal daarvoor werd Radio Oranje. Zoals zij dat altijd gedaan had, viel Wilhelmina voor het herwinnen van het initiatief terug op haar mediagevoeligheid. Het medium radio, waarmee zij gedurende de jaren dertig zo uitgebreid kennis had gemaakt, bewees zijn nut: zij kon het als kanaal gebruiken om in een situatie van volledige staatsrechtelijke vrijheid de door haar smadelijke vlucht aangerichte schade te herstellen, en de publieke opinie in bezet gebied enthousiast te maken voor haar terugkeer als koningin, als het moment van de bevrijding daar was. 'Radio Oranje is het medium bij uitstek geweest om propaganda te maken voor het Huis van Oranje en zijn restauratie,' schrijft Van der Zee.11 Zij vervolgt:


  Radio Oranje was van Oranje, sprak voortdurend over Oranje en vormde de spreekbuis en het propagandamiddel bij uitstek ten behoeve van Oranje. [...] Koningin Wilhelmina inaugureerde de uitzendingen dan ook met een redevoering en in de daaropvolgende jaren [...] heeft ze regelmatig voor de radio gesproken [...] om haar verloren prestige te herwinnen.12


  Van der Heijden vermeldt dat slechts de 'overtuigingskracht, om niet te zeggen "propaganda" door Londen' ertoe geleid heeft dat het vernietigende oordeel over Wilhelmina's vlucht naar Engeland werd bijgesteld, zodat ruimte ontstond voor de gedachte dat de oversteek van koningin en ministers verstandig was geweest.13


  Haar angst voor een machtsvacuum kon Wilhelmina uiteraard niet rechtstreeks uitspreken, omdat dat, zeker in de politieke snelkookpan van Londen, veel te gevoelig lag. Een al te directe aanpak zou contraproductief werken. In plaats daarvan zocht Wilhelmina naar mogelijkheden om niet aan de zijlijn te komen staan in de discussie over de toekomst van Nederland, die zowel in Londen als in bezet gebied - zo vernam zij van Engelandvaarders en uit de illegale pers - in alle hevigheid woedde. De horizon na de bevrijding was nog leeg; zij moest met een plan komen om die te vullen voordat anderen dat deden. Zij moest, kortom, het initiatief weer in handen krijgen.


  Het heeft er alle schijn van dat het vernieuwingsthema Wilhelmina's middel was om te blijven meedoen aan het debat. Uit de analyse van de toespraken is gebleken dat Wilhelmina dit thema bijna evenveel bespreekt als de thema's 'eenheid' en 'bevrijding'. Nadrukkelijk legt zij een koppeling tussen 'bevrijding' en 'vernieuwing', om daarmee duidelijk te maken dat uit het eerste automatisch het tweede volgt. Dit wordt expliciet in de bespreking van het thema 'wederopbouw', waaraan Wilhelmina praktisch altijd de consequentie van vernieuwing verbindt. Het onderwerp 'vernieuwing' wordt zo onherroepelijk op de agenda van de Nederlanders geplaatst, en wordt inherent aan de bevrijding die Wilhelmina in het vooruitzicht stelt.


  De tweede koppeling die Wilhelmina legt, is die tussen het thema 'vernieuwing' en thema 'zelf', om daarmee duidelijk te maken dat vernieuwing inherent is aan haar terugkeer. Zo ontstaat de koppeling 'bevrijding'-'vernieuwing'-'zelf'. Zonder rechtstreeks te hoeven zeggen: Oranje keert terug na de bevrijding, plaatst Wilhelmina die terugkeer op de agenda van de Nederlanders via de bespreking van het thema 'vernieuwing'. Haar twijfels over haar positie in bezet gebied waren klaarblijkelijk zo groot dat zij het nodig vond om de kwestie van haar terugkeer in bedekte termen te bespreken.


  Binnen die strategie passen ook de spin doctor-achtige initiatieven die Wilhelmina in Engeland ontplooide. Gedurende de oorlog verzamelde zij een aantal mensen om zich heen die vorm moesten geven aan de uitvoering van haar terugkeer in Nederland. De eerdergenoemde Engelandvaarder en filmer Gerard Rutten was een van die mensen. Fasseur schrijft:


  Had het aan Wilhelmina gelegen, dan was zij op het vroegst mogelijke moment naar Nederland teruggekeerd. Vervolgens zou het kabinet ontslag krijgen [...] Gingen haar ministers vooruit en bleef zij voorlopig in Londen achter, dan werden deze plannen doorkruist en was er veel bedorven. Hoe het programma van haar triomfantelijke intocht in het bevrijde vaderland er verder kon uitzien, had zij begin september [1944] aan een bevriend Engelandvaarder geschetst. Het voorzag [onder andere] in een rondvlucht per vliegtuig boven Nederland.14


  Het is goed mogelijk dat deze 'bevriende Engelandvaarder' Rutten was, die tijdens zijn ontmoetingen met Wilhelmina grootse plannen voor een 'terugkeershow' ontvouwen had.15


  Overigens is het na de oorlog nooit tot een 'machtsvacuum' gekomen. Wilhelmina kwam, zo schrijft zij, 'vlak voor de ondertekening van de wapenstilstand tussen ons en Duitsland, terug en het kabinet was als het ware "onderweg"'.16 Door haar enthousiasme voor de microfoon van Radio Oranje had zij het initiatief weer in handen gekregen.


  Vernieuwer


  Het vernieuwingsthema was voor Wilhelmina echter niet alleen een mogelijkheid om weer mee te doen aan de discussie over een toekomstig Nederland. Zij wilde die vernieuwing daadwerkelijk: haar propagering van dat onderwerp voor de Radio Oranje-microfoon was een oprechte uiting van frustratie ten aanzien van het voorloorlogse politieke systeem.


  Wilhelmina was ervan overtuigd dat de bevolking in bezet gebied achter haar vernieuwingsplannen stond.17 Die overtuiging was niet alleen gebaseerd op wat zij las in de illegale kranten die haar vanaf 1942 bereikten, zij kwam ook voort uit wat de Engelandvaarders haar tijdens persoonlijke ontmoetingen vertelden. 'Het gebeurde, dat de Engelandvaarders wilde verlangens aan de Koningin ontvouwden, men zou onmiddellijk de Moerdijk moeten nemen, het Oranjehotel in Scheveningen bevrijden, etc. De koningin zou de laatste zijn geweest dergelijke wilde praat zelfs maar te overwegen,' schrijft De Beaufort. 'Gevaarlijker was, dat zij onwillekeurig aan deze mensen de gedachtegang van het volk in Nederland mat, dus ook als zij kankerden en zegden: "Nederland is zat van de politieke partijen, de Kamerleden zijn een stelletje slappelingen gebleken."'18


  Sommigen beweren dat de Engelandvaarders Wilhelmina het vernieuwingsstreven hebben ingefluisterd. Dit wordt door De Jong in alle hevigheid ontkend. 'Nonsens! Koningin Wilhelmina liet zich op staatkundig gebied door niemand iets aanpraten - het bedoelde denkbeeld is haar strikt eigen denkbeeld geweest, [...] mede als weerslag op het gefrustreerde bestaan dat zij meer dan veertig jaar als koningin had moeten leiden,' stelt hij.19 De vicevoorzitter van de Raad van State, Beelaerts van Blokland, schreef na de oorlog: 'Het is zeker waar dat zij de Engelandvaarders [...] idealiseerde. Maar hun betekenis [...] lag niet [...] in de concrete ideeen welke zij meebrachten, maar veeleer in hun getuigenis over de gevoelens welke in het bezette gebied heersten.'20


  De vraag was echter of die getuigenissen representatief waren. 'Alsof iemand in bezet gebied wist, hoe "heel Nederland" dacht!' roept de De Jong uit.21 De werkelijkheid was dat de grote meerderheid van de Nederlanders geen vernieuwing wilde, ja zelfs geen verandering wilde, zoals de grote meerderheid van de Nederlanders in 1918 ook geen revolutie had gewild.


  Een soort ondergrondse partijvorming tekende zich zelfs af onder de bladen en in het verzet algemeen. Men zou de Nederlandse ondergrondse pers, wat haar toekomstbeeld betreft, [...] in twee categorieen kunnen indelen. De ene groep omvatte de bladen die na de oorlog een andere, betere samenleving wensten op te bouwen. [...] De andere groep bestond uit bladen die de oude, vooroorlogse traditie wilden herstellen.22


  Alle ondergrondse bladen waren op den duur overtuigd van het nut van het parlementaire stelsel zoals dat voor de oorlog had bestaan. 'In de loop van de bezetting was de waardering voor het parlementaire stelsel gegroeid,' stellen Van den Heuvel en Mulder. 'Voor alle illegale bladen stond het belang van een volksvertegenwoordiging vast.'23 Die ontwikkeling ging in tegen de denkbeelden van Wilhelmina, die juist af wilde van de stroperigheid en ondoelmatigheid van het bestaande parlementaire systeem.


  Haar toespraken, en meer in het algemeen de hevige discussies over de toekomst van Nederland die binnen het verzet woedden, riepen dan ook niet altijd onverdeeld positieve reacties op. Wegens de 'overdaad aan opinies, commentaren, bespiegelingen en beschouwingen' in de illegale pers en op Radio Oranje richtten enkele verzetsgroepen zelfs een neutraal 'feitenblad' op: Ons Volk. Van het eerste nummer (verschenen in het najaar van 1943) werden maar liefst vijfenvijftigduizend exemplaren gedrukt,24 terwijl de volgende nummers in nog hogere oplagen werden verspreid. Ook verzetskrant De Geus wees het 'toekomstgeschrijf' onomwonden af. 'Neen, neen en nog eens neen. Verreweg de belangrijkste kwestie op het ogenblik is de vraag hoe wij de vijand zo veel mogelijk afbreuk kunnen doen, hoe wij zijn nederlaag kunnen verhaasten en zo wellicht de levens van duizenden landgenoten [...] kunnen [...] besparen.'25 Maar daar hield Wilhelmina zich nu net niet mee bezig: zij heeft in haar toespraken niet opgeroepen tot fysiek verzet, en heeft ook niet opgeroepen tot bescherming van haar Joodse landgenoten, die op het moment dat De Geus haar commentaar schreef (februari 1944) met duizenden tegelijk de gaskamers in gingen.


  Signalen


  Als zij had gewild, had Wilhelmina de signalen kunnen opvangen. Een van die signalen kwam na haar bespreking van het zogenaamde 'Militair Gezag' in haar toespraak van 2 september 1943. Dit gezagsapparaat zou net als de 'vertrouwensmannen' waarover Wilhelmina in haar autobiografie spreekt, het 'machtsvacuum' na de bevrijding van Nederland moeten opvullen. Het Militair Gezag was gebaseerd op een bijzondere staat van beleg en diende voornamelijk om eventuele 'revolutionaire woelingen' in het chaotische bevrijdingstijdperk te voorkomen.26 Vooral vanwege dit laatste was Wilhelmina enthousiast over het plan, dat zij in haar toespraak als volgt aankondigde:


  Landgenooten, wij voelen de ure onzer bevrijding naderen, en [...] met haar gelijk [...] haar nieuwe leven [...] Ik wil u thans enkele mededeelingen doen, omtrent hetgeen hier wordt voorbereid voor het tijdstip uwer bevrijding [...] Een aanzienlijk aantal landgenooten is opgeleid voor de uitvoering van den [...] staat van beleg. Zij zullen, onder de leiding van een militair, belast worden met de uitoefening van het militair gezag.27 [...] Landgenooten, ik vertrouw, dat de omstandigheden zullen toelaten, dat zeer spoedig na de overkomst van het militair gezag, voor mij het groote oogenblik zal aanbreken, dat ik in uw midden kan terugkeeren.28


  Men reageerde verschrikt, zowel in Londen als in bezet Nederland. In Londen was de ministerraad woedend over het feit dat Wilhelmina de ministerraad had genegeerd - zij had over 'ik' gesproken, en niet over 'wij'. Gerbrandy, die met zijn standpunt over de vernieuwing inmiddels ver verwijderd was geraakt van Wilhelmina, had de tekst van de toespraak vooraf ingezien, en had aan de hoofdredacteur van Radio Oranje laten weten 'rekening [te] houden met een situatie waarin hij instructie zou krijgen, de koningin niet tot de microfoon toe te laten'.29 Hij was daarop echter vertrokken voor een korte vakantie in Zuid-Engeland, en Wilhelmina had zich niks van zijn dreigementen aangetrokken. Zij deelde de ministerraad mee 'dat zij aan haar volk zou meedelen wat haar goeddunkt zonder tussenkomst van het kabinet'.30 Zoals eerder werd vermeld, deed dit voor een van de ministers de deur dicht: hij dreigde met opstappen, en kwam daar pas van terug nadat Wilhelmina beterschap had beloofd.31

  In Nederland waren de reacties niet minder heftig. Men was geschrokken van de woorden van de koningin: de illegale kranten Het Parool en De Waarheid vreesden dat het Militair Gezag in een militaire dictatuur zou ontaarden.32 'Als de koningin zo begint, kan ze wel wegblijven,' was een veelgehoorde opmerking.33 Zelfs de gematigde kranten Vrij Nederland, Trouw en Je Maintiendrai benadrukten dat 'deze situatie zoo snel mogelijk moet worden vervangen door een meer burgerlijk bewind'.34 Fasseur vat samen: 'Raakte men zo niet van de Duitse regen in de Nederlandse drup?'35

  De reacties sijpelden via de Zwitserse weg door naar Londen, waar Wilhelmina geschrokken reageerde. Op 23 november 1943 benadrukte zij voor Radio Oranje dat het Militair Gezag slechts gedurende 'enkele weken, enkele dagen misschien' zou functioneren,36 en dat de 'opzet niet in de laatste plaats is ontworpen teneinde u van den beginne af juist het ongestoord gebruik te waarborgen van die vrijheden, waarnaar gij thans zoozeer terugverlangt'.37 Op 10 mei 1944 refereerde zij nog eenmaal aan de plannen, waarbij zij zich haastte te zeggen dat het slechts om 'een spanne tijds van enkele weken of enkele dagen wellicht' zou gaan.38


  Schijnwereld


  Wilhelmina's isolement ten aanzien van de vernieuwingsplannen werd tegen het einde van de oorlog steeds groter. Ook het contact met de Engelandvaarders verminderde, terwijl zij de aanjagers waren van haar 'tevoren al bestaande overtuiging [...] dat het nieuwe staatsbestel [...] precies datgene was wat "het door lijden herboren Nederlandse volk" wenste'.39 Diegenen die haar niet de antwoorden gaven 'die zij graag wilde horen' kregen geen nieuwe uitnodiging.40 Met haar ministers had zij nauwelijks vertrouwelijk contact meer; vanaf het midden van 1944 was er een sterke verwijdering tussen koningin en ministerraad gegroeid. Het kabinet-Gerbrandy beschouwde zij als uitgeregeerd.41


  Het lijkt erop dat Wilhelmina een eigen werkelijkheid ontwikkelde voor wat betreft het vernieuwingsideaal, waarbij zij alleen die opvattingen toeliet die strookten met haar eigen ideeen. Volgens Mak gaat het om


  kleine groepen beleidsmakers die zichzelf almachtig wanen en die ieder probleem uitsluiten door geen ongewenste informatie van buiten meer toe te laten. Grote en kleine leiders - het fenomeen doet zich voor op alle niveaus en is van alle tijden - kunnen zo voor zichzelf een schijnwereld scheppen die vroeger of later onvermijdelijk ineenstort.42


  De wijze waarop Wilhelmina haar ideeen wilde realiseren, leek nog het meeste op de manier waarop generaal Charles de Gaulle na de oorlog de Vijfde Franse Republiek installeerde. Net als Wilhelmina beschikte De Gaulle over een grote mediagevoeligheid en verloor ook hij de realiteit weleens uit het oog: 'Zijn hele presidentschap was, door de vele verkiezingen en referenda, een permanente propagandacampagne,' schrijft Mak.43 'Zijn toch al forse ego had in de loop der jaren ronduit mythische proporties aangenomen. Hij was, in zijn eigen ogen, lichaam en geest van Frankrijk, hij dacht wat la France dacht.'44 De Gaulle was geen man van de inhoudelijke democratie. Zijn biograaf schreef: 'Het land kon hem accepteren op zijn eigen voorwaarden, of het kon in zijn eigen sop gaar koken. Als het die keuze zou maken, zou hij, zoals hij meer dan eens zei, terugkeren naar zijn verdriet en zijn eenzaamheid.'45


  Het zijn woorden die ook voor Wilhelmina gelden. Verdriet en eenzaamheid waren haar deel toen Nederland na de oorlog haar vernieuwingsideaal afwees. De Jong schrijft: 'Van alle plannen die zij voor de "vernieuwing" van het staatsbestel gekoesterd had, vooral in de jaren '40-'44, is niet een verwezenlijkt.'46 De desillusie was enorm. 'Wat was er werkelijkheid geworden van het visioen dat haar in ballingschap van het herrezen Nederland verscheen? Het Nederlandse leven was veelszins in haar oog de oude wegen weer opgegaan, en het had voor haar zo vast gestaan, dat haar volk [...] nieuwe wegen zou kiezen,' verwoordt Thijs Booy de naoorlogse teleurstelling van Wilhelmina.47 Dat de Nederlandse bevolking na vijf jaren van beproeving voor alles terugverlangde naar het vertrouwde beeld, naar bestaande structuren, kon zij niet begrijpen.


  Wilhelmina trok zich steeds meer terug uit het openbare leven, en deed in 1948, drie jaar na het einde van de oorlog, afstand van de troon. Fasseur schrijft: 'Voor de radio voerde zij nog enkele malen het woord, maar die toespraken betroffen, met een enkele uitzondering, religieuze onderwerpen.'48 Nog een keer spande zij zich in om het tij te keren: op oudejaarsavond 1946 besloot zij via de radio haar teleurstelling aan het volk kenbaar te maken. In ongekend felle bewoordingen sprak zij:


  Vraagt gij u ooit weleens af, waar het meisje is gebleven, dat iedere veertien dagen trouw [...] de bonkaarten thuisbracht voor uw zoon die ondergedoken was? Wat is er van de jongeman geworden, die met verachting van gevaar voor eigen leven [...] de illegale bladen thuisbezorgde? [...] Landgenoten, ik vrees dat er een scheidsmuur wordt opgetrokken tussen velen uwer en hen die de doorstane schokken nog steeds niet te boven zijn gekomen.49


  Het was de laatste oprisping van een idealiste. Vlak voor haar abdicatie sprak zij tijdens een manifestatie in het Olympisch Stadion: 'Ik heb de goede strijd gestreden. Ik heb de loop geeindigd. Ik heb het geloof behouden.'50 Na haar abdicatie op 4 september 1948 vertrok Wilhelmina via de achterdeur van het Paleis op de Dam. Thuisgekomen in Den Haag zette zij de radio aan, en luisterde zij nog urenlang naar de feestklanken uit Amsterdam, dat de komst van een nieuwe koningin vierde.51


  Wilhelmina had echter tevreden kunnen zijn. Zij was er met haar radiotoespraken in geslaagd het thema vernieuwing, tegen de stroom in, op de agenda van het Nederlandse volk te krijgen. Zij had via de radio de schade, aangericht door haar uitwijken naar Engeland, hersteld, en daarmee en passant het voortbestaan van de monarchie veiliggesteld. Dat het Nederlandse volk, traditioneel afkerig van verandering en revolutie, na de oorlog een kabinet kreeg dat het motto 'Herstel en vernieuwing' droeg,52 was grotendeels aan haar te danken, hoe weinig er ook van die vernieuwing terecht zou komen.


  'dan... (gas)?'


  Op 14 mei 1940 redde Truus Wijsmuller-Meijer tachtig Joodse kinderen het leven door hen in IJmuiden op een van de laatste boten te zetten die Nederland in de chaos van de meidagen wisten te ontvluchten. Twee jaar later, op het station in Roosendaal, begreep de verzetsvrouw waarvan zij de kinderen gered had. Zij hoorde een Duitse militair schreeuwen: 'Ich will nicht mehr, ich will nicht zuruck, ich will nicht immer Kinder ins Gaszimmer treiben, lasse Sie mich hier und machen Sie das selbst.'53 Wijsmuller-Meijer vertelt: 'Die jongen is buiten het station doodgeschoten.'54 Navraag leverde op dat het om vergassingen van kinderen in vrachtauto's ging.


  Een ander verhaal. Op een septemberavond in 1944 verliet Alfred Prachthauser, een medewerker van de Nederlandse radio, de avro- studio in Hilversum om een sigaretje te roken. Hij maakte een praatje met een lid van de Grune Polizei, dat de omroepgebouwen moest bewaken. De militair vertelde de radioman dat hij ooit een transport had begeleid van Westerbork naar Auschwitz. Hij was in het kamp geweest, en had gehoord dat de joden er vergast werden. Prachthauser was geschokt, en mompelde voor zich uit: 'Mein Gott noch'mal, was wird uns passieren wenn wir den Krieg verlieren?'55


  De Holocaust was tussen 1940 en 1945 overal. De vraag was of je de verhalen geloofde. En als je ze geloofde: liet je ze toe tot je eigen werkelijkheid? Of was de waarheid te gruwelijk? Mak, die de verspreiding van het gerucht van de vernietiging van de joden in kaart brengt in zijn eeuwboek In Europa, schrijft: 'Met hoeveel blanco spaties kon een mens leven tussen 1940 en 1945?'56 Over Duitsland schrijft Mak: 'Vanaf 1943 wist iedereen die [...] ook maar enigszins om zich heen keek voldoende om, zoals ik ooit een jonge Duitser onnavolgbaar hoorde formuleren, "zeker te weten dat hij niets meer wilde weten".'57 In de Nederlandse dagboeken circuleerden wilde verhalen, die evenwel vaak geloofd werden.58 'Ze worden vermoord in het moordhol Polen,' schreef een Leidse student.59 Een inwoner van Rotterdam schreef in 1943: 'Executies van joden in Polen gaan door: in een plaats zesduizend per dag; eerst kleren uit; dan... (gas)?'60


  De geruchten dwarrelden door Europa - ook over het Kanaal, richting Londen. Naast de vraag van het weten en het geloven, speelde daar vooral de vraag van de consequenties: 'Hoeveel mensen trokken consequenties uit [het] weten? Hoeveel Europeanen gingen over tot handelen?' vraagt Mak zich af.61 Afgaande op Wilhelmina's radiotoespraken is die vraag vrij eenvoudig te beantwoorden: er werd - op het oog - niet gehandeld. Zij bespreekt het lot van de Nederlandse joden slechts kort in drie toespraken, spreekt hen niet rechtstreeks aan maar classificeert hen in plaats daarvan als naamloze slachtoffers, en laat de referenties aan hun lot niet volgen door activeringen, zoals oproepen tot bescherming.


  Hoe kunnen we die radiostilte verklaren? Stond Wilhelmina in deze aanpak alleen? Wat wist ze, en wat geloofde ze? Laten we proberen te reconstrueren wat het historische kader is van haar - voor onze moderne oren - zo oorverdovende zwijgen.


  Fasseur schrijft: 'Het gruwelijke nieuws sijpelde in zijn volle omvang omfloerst en met grote vertraging in Engeland en Amerika door.'62 Al in de herfst van 1941 werd Churchill door de Britse geheime dienst ingelicht over moordpartijen in Polen en Rusland, maar volgens zijn biograaf hoorde hij pas in 1944 van het bestaan van Auschwitz.63 Als Lou de Jong eind november 1943 het rapport van het Jewish World Congress over het vernietigingskamp Birkenau in handen krijgt, en dit aan minister-president Gerbrandy voorlegt, maakt diens 'diep ontstelde' reactie volgens Fasseur duidelijk dat de premier de geruchten over massamoord op de joden tot dan toe niet voor waar had aangenomen.64 Ten aanzien van de Londense gemeenschap lijkt de historicus ervan overtuigd dat men niet van het gruwelijke nieuws wist, of dat men het niet kon geloven.65 De vraag is of de werkelijkheid niet iets genuanceerder is.


  Blanco spaties


  Vanaf de zomer van 1942 (Primo Levi spreekt over 'het kritieke jaar 1942')66 drongen hardnekkige geruchten over systematische massamoord in Oost-Europa door in Londen. Een Poolse Jood, Szmul Zygielbojm, was erin geslaagd uit het getto van Warschau te ontsnappen, en deed zijn op feiten gebaseerde relaas aan de Britse Daily Telegraph. Die publiceerde op 25 juni 1942 het verhaal dat de Duitsers in Polen reeds 700.000 joden hadden vermoord, en dat zij een speciaal gas hadden ontwikkeld om de moorden uit te voeren.67 Later die maand schatte het Jewish World Congress dat dat aantal was opgelopen tot een miljoen68; het verhaal werd overgenomen door de Times, de Evening Standard en de News Chronicle. De Daily Telegraph benadrukte dat de joden in West-Europa hetzelfde lot te wachten stond.69


  Plotseling gonsde het woord 'extermination' - uitroeiing - door de geallieerde wereld. De Poolse regering in ballingschap - zetelend in hetzelfde gebouw als de Nederlandse regering - bereikte een rapport van de Bund, een Joodse vakbond in Polen, dat sprak over 'de dreiging van onmiddellijke uitroeiing';70 het bericht drong in juni en augustus via de media door tot het publiek in Engeland en de Verenigde Staten.71 De Amerikaanse radiozender cbs nam de gegevens over van het World Jewish Congress, en berichtte dat de Duitsers 'sinds het najaar van 1939 al meer dan een miljoen joden hadden omgebracht'.72 Op 21 juli werd op Madison Square Garden in New York - Wilhelmina was op dat moment op bezoek in de Verenigde Staten - een massademonstratie gehouden tegen de nazigruwelijkheden. President Roosevelt zond een persoonlijke boodschap uit, waarin hij zei: 'De nazi's zullen niet slagen in de uitroeiing van hun slachtoffers, zoals ze ook niet zullen slagen in het tot slaaf maken van de mensheid.'73 In Europa werden de berichten door de bbc overgenomen, en veroorzaakten grote consternatie, zelfs in Nederland, waar de bezetter al het mogelijke deed om ze uit de lucht te halen. Volgens Van der Boom maakten talloze dagboekschrijvers melding van de radio-uitzendingen; enkele noemen zelfs specifiek het genoemde aantal van 700.000 omgebrachte joden.74 Een huisvrouw uit Heiloo schreef op 27 november 1942 in haar dagboek: 'Het bericht uit Eng[eland] over de joden is vreeselijk. Het plan schijnt te bestaan om nog dit jaar alle joden in Polen af te maken en daar gaan bijna alle joden heen. Arme, arme menschen, wat zal hun lot vreeselijk zijn, konden we maar helpen.'75 Een Hilversumse scholiere schreef diezelfde dag 'dat Himmler bevel had gegeven alle joden in Polen af te maken'.76 Anne Frank schreef op 9 oktober 1942 in haar dagboek:


  Als 't in Holland al zo erg is, hoe zullen ze dan in de verre en barbaarse streken leven waar ze heen gezonden worden? We nemen aan dat de meesten vermoord worden. De Engelse radio spreekt van vergassing. Misschien is dat wel de vlugste sterfmethode.77


  In de geallieerde wereld, waar men vrij naar de radio kon luisteren en elke krant kon lezen die men wilde, was de consternatie zo mogelijk nog groter. Op 4 december kopte de Times: Nazi war on Jewsen Deliberate Plan for Extermination.78 Op 12 december sprak Lou de Jong voor Radio Oranje:


  Over het plan van Hitler het gehele jodendom uit te roeien, schreef vandaag de Times: 'Er zijn ook in het verleden pogroms geweest. Maar een pogrom op deze schaal van koude, berekende wreedheid vindt zijn weerga niet in de historie der vervolgingen.79


  De juistheid van alle berichten over planmatige genocide werden op 24 november 1942 door de Amerikanen erkend,80 en op 17 december bevestigd in een gezamenlijke geallieerde verklaring, die Nederland mede ondertekende.81 De verklaring veroordeelde de Duitse Endlosung in krachtige bewoordingen,82 en werd op Radio Oranje voorgelezen door De Jong.83 Opmerkelijk is dat uit de notulen van de Nederlandse ministerraad blijkt dat minister van Buitenlandse Zaken Van Kleffens zijn uiterste best deed om Nederland, samen met Polen een van de kleinere geallieerde mogendheden, de verklaring mede te laten ondertekenen. Hij maakt zelfs melding van vooroverleg met Wilhelmina, die, blijkens het gespreksverslag, expliciet op ondertekening had aangedrongen.84


  Op 19 december, twee dagen na het verschijnen van de gezamenlijke verklaring, meldde een geallieerd persbericht dat Polen was verworden tot 'one vast center for murdering jews'.85 Radio Oranje meldde al op 29 juli 1942 dat 'Joodse Polen' bij duizenden de gaskamers in gingen, en dat het met 'onze Joodse medeburgers' niet veel beter af zou lopen.86 Vanaf november 1941 publiceerde Lou de Jong jaarlijks het Londense overzichtswerk Je Maintiendrai, waarin hij telkens een apart hoofdstuk wijdde aan een gedetailleerde beschrijving van de jodenvervolging in Nederland; ambtenaren van de ministeries van Economische Zaken, Defensie en Buitenlandse Zaken, en ook de Rijksvoorlichtingsdienst hielpen hem bij de opstelling ervan. De Jong dankt hen in zijn voorwoord uitdrukkelijk voor de 'raad en daad' waarmee zij hem terzijde hebben gestaan.87 In het tweede deel, uitgekomen in november 1942, komt overduidelijk tot uiting dat men in Nederland wist dat de joden 'eraan' zouden gaan.88 In het derde deel, gepubliceerd in de herfst van 1943, legt De Jong letterlijk een link tussen 'deportatie en massamoord'.89 Het lijkt onwaarschijnlijk dat Gerbrandy cum suis niet van de inhoud van de overzichtswerken van De Jong op de hoogte waren.


  De illegale pers in Nederland, wiens berichtgeving in het voorjaar van 1942 begon door te sijpelen in Londen en die door de gezagsdragers - en in het bijzonder Wilhelmina - gretig werd gelezen, was eveneens onverbloemd in zijn bewoordingen; Het Parool, dat verscheen in een wisselende oplage van zes- tot veertigduizend exemplaren, had al op 26 juli 1941 bericht over 'moorden in de Duitse nazikampen'.90 Op 10 oktober 1941 schreef het blad: 'Er is helaas een tijd geweest, waarin men ook in ons land zei, [...] "zij zullen wel een beetje overdreven zijn, de gruwelverhalen uit Duitsland". Wij weten nu beter. Wij weten dat de waarheid nog veel gruwelijker is.'91 In januari 1942 schrijft Vrij Nederland: 'Tot wie het nog niet weten mocht, [...] men wil het jodendom uitroeien!'92 Op 6 oktober schreef de voorzitter van de sdap, Koos Vorrink, lid van het Nationaal Comite van verzetsgroepen, een nota die de regering in Londen eind november via de Zwitserse route bereikte. In zijn nota schreef Vorrink:


  Zij worden uitgeroeid. Massa-deportaties van grijsaards, mannen, vrouwen, kinderen en zuigelingen, van gezonden, zieken en gebrekkigen naar Polen aan de orde van de dag. Ned. volk verbergt 20.000 a 30.000. Represailles reeds begonnen. Niet-joden naar Mauthausen vanwege begunstiging joden. Wordt drama als angst bij niet-joden overhand krijgt.93


  Tegen deze achtergrond beweert Fasseur dat Wilhelmina met de uitdrukkingen 'uitroeiing' en 'vernietiging', die zij ten aanzien van de joden gebruikt in haar toespraken van 17 oktober 1942 en 31 december 1943, niet letterlijke uitroeiing bedoelt, maar figuurlijke uitroeiing: 'het elimineren van het Joodse element uit de Nederlandse samenleving door gedwongen deportaties en niet de massavernietiging die zich daarna voltrok'.94 Presentator Paul Witteman vroeg het hem op de man af tijdens een uitzending van het televisieprogramma B&W: kon uit haar woordkeuze niet worden afgeleid dat Wilhelmina op de hoogte was van het bestaan van Auschwitz en de andere vernietigingskampen? Fasseurs antwoord luidde: 'Er was een stelselmatige mishandeling en discriminatie van de joden. Dat wist ze.'95 In de appendix van zijn biografie schrijft hij: 'Zij was toen niet geinformeerd. Anders zou Wilhelmina in oktober 1942 meer hebben geweten dan haar eigen minister-president Gerbrandy of Churchill en dat lijkt niet aannemelijk.'96


  Is het aannemelijk dat waar termen als 'uitroeiing' en 'vernietiging' in de tweede helft van 1942 zeer veelvuldig en expliciet in relatie tot fysieke massamoord gehoord werden in de geallieerde media, in verklaringen van de geallieerde overheden en in de illegale pers in Nederland, Wilhelmina met het gebruik van die woorden nu net iets anders bedoeld zou hebben? Wilhelmina, die zo gespitst was op informatie, die de illegale bladen 'woord voor woord spelde',97 en als gast van Roosevelt in Amerika vertoefde op het moment dat die ook van uitroeiing (extermination) sprak? Het is alsof je iemand die naast een brandend huis staat en 'brand!' roept, vraagt waar hij het over heeft.


  De opvatting van Fasseur staat dan ook haaks op die van Mak, Van der Zee en Vuijsje, die er in hun publicaties allen van uitgaan dat zij in haar toespraken van 17 oktober 1942 en 31 december 1943 gewoon man en paard noemde.98 In een opmerkelijke passage uit Eenzaam maar niet alleen herhaalt Wilhelmina haar woordkeuze uit die toespraken,99 en geeft zij aan dat zij wel degelijk besefte wat eufemismen als 'gedwongen deportatie' werkelijk inhielden:


  Ook bereikte mij natuurlijk het bericht, dat Hitler, nadat hij had ingezien, dat het hem onmogelijk was ons volk te winnen, overwoog het maar in zijn geheel van zijn vaderlandse bodem weg te voeren, hetgeen neer zou zijn gekomen op wat hij 'liquidatie' noemde.100


  Fasseurs Alleingang is opmerkelijk, temeer omdat een reconstructie van de historische context zijn argumentatie tegen lijkt te spreken. Vuijsje spreekt zelfs van een 'theorie waar elke redelijkheid aan ontbreekt', en vermoedt dat 'Wilhelmina moest en zou worden vrijgepleit van passiviteit tegenover de jodenvervolging'.101 Hij doelt uiteraard op de pijnlijke vragen die oprijzen als inderdaad blijkt dat Wilhelmina wel degelijk meer wist over het lot van de Nederlandse joden, en de berichten ook geloofde. Want waarom heeft zij dan niet meer van zich laten horen?


  Februaristaking


  Laten we Wilhelmina's houding ten opzichte van de jodenvervolging eens nader bekijken aan de hand van haar reactie op de Februaristaking in 1941. Die staking, die op 25 februari uitbrak in Amsterdam en de Zaanstreek, was een spontaan protest tegen de anti-Joodse maatregelen van de bezetter. Mak vertelt: 'De Amsterdamse Februaristaking was een uniek gebaar van solidariteit met de joden. En het was, binnen nazi-Europa, een geval van ongehoorde opstandigheid.'102 Een groot deel van de stad lag plat, zelfs de beurshandel werd stilgelegd, en overal werd hetzelfde pamflet verspreid: 'Onttrekt de Joodse kinderen aan het nazigeweld, neemt ze in uw gezinnen op! Weest eensgezind, weest moedig! Staakt! Staakt! Staakt!'103 In de woorden van Kossman werd de staking,


  van trein naar tram, van werf naar fabriek, van magazijn naar winkel uitgebreid, [...] een diep-emotionele uitbarsting van heftig verdriet, van feestelijke vreugde om de een ogenblik herwonnen vrijheid, van woede die datzelfde ogenblik niet zo machteloos meer scheen als zij al zoveel maanden was geweest.104


  De Duitse reactie was bijzonder fel: men zond twee ss-regimenten de stad in, om met harde hand korte metten te maken met de opstandelingen.


  Fasseur schrijft: 'Het zou natuurlijk interessant zijn om te weten wat [Wilhelmina] van de Amsterdamse Februaristaking in 1941 vond. In haar bewaard gebleven brieven aan Juliana ontbreekt echter iedere verwijzing [...] In een brief van 28 februari 1941 is slechts sprake van "vechtpartijen thuis".'105


  Wat wist Wilhelmina van de Februaristaking? Het nieuws van de opstand in Amsterdam haalde de voorpagina's van veel buitenlandse kranten. In de Verenigde Staten wijdde de Washington Post in de periode tussen 27 februari en 22 maart 1941 viermaal een artikel aan de stakingen in Nederland, waarvan tweemaal op de voorpagina. Amsterdam put under army rule; strikers warned of death penalty, kopt het blad op 27 februari, twee dagen na het uitbreken van de staking. Het nieuws kwam uiteraard omfloerst via de correspondent in Berlijn, die sprak van 'stakingen en rellen in de provincie Noord-Holland'.106 Volgens de Duitsers was de 'geheime Joodse organisatie' die de rellen zou hebben georganiseerd, reeds ontmanteld. Een dag later meldt de Post: Dutch riot laid to parachuting British agents, en wordt er enigszins opgewonden melding gemaakt van geparachuteerde Britse agenten. Op 2 maart volgt een artikel over de boete van vijftien miljoen gulden die de stad Amsterdam was opgelegd als straf voor haar ongehoorzaamheid. Op 22 maart maakt de Washington Post voor het laatst melding van de Februaristaking; als gevolg daarvan wordt door High Commissioner Arthur Seysz-Inquart het standrecht ingevoerd, om herhaling van 'rellen, stakingen en samenzweringen tegen de Duitse autoriteit' te voorkomen.107 Een selectie van de genoemde artikelen is opgenomen in de bijlagen.108


  De Nederlandse gezant in Washington, A. Loudon - hij figureert veelvuldig als bon vivant in de society-rubriek van de Washington Post - zal de berichten ongetwijfeld hebben doorgegeven aan de Rijksvoorlichtingsdienst in Londen. Die was er (zeker tijdens het eerste oorlogsjaar, toen er nog geen instroom was van Engelandvaarders of illegale kranten, en Nederland als een 'gesloten kast' was waaruit 'nu en dan gestommel opklonk')109 op gespitst zoveel mogelijk nieuws over het thuisfront uit de buitenlandse kranten op te vangen. Is het toeval dat Wilhelmina's brief aan Juliana in dezelfde bewoordingen is gesteld ('vechtpartijen thuis') als de berichtgeving uit de Washington Post? Bij de uitreiking van het stadsvaandel met het nieuwe Amsterdamse devies 'Heldhaftig, vastberaden, barmhartig' - een rechtstreekse verwijzing naar de Februaristaking - sprak Wilhelmina in 1947:


  Nooit zal ik de ontroering vergeten, die zich van ons meester maakte, toen ooggetuigen ons te Londen het eerste bericht brachten, hoe gans een bevolking zich in daadwerkelijk verzet gekeerd had tegen de onmenselijkheid van een wrede dwingeland.110


  In Eenzaam maar niet alleen schrijft zij bovendien:


  In de eerste helft van maart vernam ik van een [...] groep Engelandvaarders, dat kort tevoren in Amsterdam een staking was geweest uit protest tegen de maatregelen van de nazi's tegen onze Joodse landgenooten; enkelen uit deze groep waren zelf aanwezig toen het werk werd neergelegd.111


  Fasseur citeert deze woorden niet in zijn biografie. Misschien heeft hij daarvoor een reden, maar het gevolg is dat de vraag onbeantwoord blijft waarom Wilhelmina in haar radiotoespraken voor het bezette gebied niet publiekelijk reageerde op de Februaristaking, terwijl zij later heeft aangegeven op de hoogte te zijn geweest van het feit dat de stakingen waren gericht op de bescherming van de Nederlandse joden.

  Of heeft zij wel gereageerd? In haar toespraak voor Radio Oranje van 20 maart 1941 - nog geen drie weken na het uitbreken van de staking - spreekt zij de opmerkelijke woorden:


  Ik geef u [...] allen in overweging [...] te wachten met verwezenlijking of voorbereiding van eventueel bij u opgekomen herzieningsplannen op staatkundig gebied. Gezette overweging daarvan schijnt mij onder de tegenwoordige omstandigheden voor u in bezet gebied het beste middel om 's lands belang te dienen, beter dan overijld handelen.112


  Vond Wilhelmina het bericht dat communisten - die in hun illegale publicaties beweerden te strijden tegen 'het kapitalisme van Duitsland en Groot-Brittannie en het Nederland van Oranje en Colijn'113 - de stakingen hadden geleid, en dat in de Amsterdamse binnenstad arbeiders onder het zingen van 'De Internationale' over straat waren getrokken,114 zorgwekkender dan het bericht dat de staking gericht was geweest tegen de anti-Joodse maatregelen van de bezetter? Was zij bang dat de revolutionairen van weleer van haar afwezigheid gebruikmaakten om een voorschot te nemen op de vrije toekomst van Nederland? Gezien de Londense beduchtheid voor een linkse coup in het 'machtsvacuum' na de oorlog, is dit allerminst uitgesloten.


  De aanwijzingen uit de berichtgeving in de buitenlandse kranten en de aanwijzingen uit Wilhemina's brief aan Juliana en haar later gesproken woorden uit Eenzaam maar niet alleen, laten ons echter niet weten hoe vertekend het bericht over de Februaristaking haar bereikt heeft. Misschien wilde zij zich uit het oogpunt van voorzichtigheid niet schuldig maken aan het veroorzaken van verdere represailles. In haar toespraak lijkt zij in elk geval een reactie op de mogelijke bedreiging die de staking vormde te verkiezen boven de kans die zij bood: een duidelijk protest tegen de jodenvervolging, hoe voorzichtig uitgesproken ook.


  Verborgen berichten


  Het heeft er alle schijn van dat de Nederlandse gemeenschap in Londen beter op de hoogte was van het lot van haar Joodse landgenoten dan wordt beweerd in het werk van Fasseur en vooral in dat van De Jong, waarvan de omissies onlangs zo pijnlijk werden blootgelegd door Vuijsje. Dit blijkt ook als we kijken naar de geheime berichten die de Nederlandse regering gedurende de oorlog bereikten. Genoemd is reeds de stroom van illegale kranten en publicaties die vanaf het voorjaar van 1942 in Londen arriveerden, en met name door


  Wilhelmina als een 'droge spons' werd opgezogen.115

  'Niemand denke [...] dat wij niet volledig op de hoogte waren vanhetgeen zich in Nederland afspeelde,' schrijft zij in Eenzaam maarniet alleen:


  De langs geheime weg verkregen inlichtingen waren zo uitvoerig en veelzijdig, dat ik mij allengs een duidelijk beeld kon vormen van de toestand. Alleen bleef ik het als een bezwaar voelen, dat ik alles niet ter plaatse zelf beleefd had.116


  De Poolse koerier Jan Karski, die eind november 1942 in Londen arriveerde met getuigenverklaringen uit het getto van Warschau en de vernietigingskampen Belzec, Treblinka en Sobibor, had begin 1943 een afspraak met minister-president Gerbrandy. Zijn relaas was de directe aanleiding geweest voor de geallieerde verklaring van 17 december 1942. Op 30 november 1942 ontving minister van Buitenlandse Zaken Van Kleffens een schrijven van het World Jewish Congress, dat sprak van 'de opzettelijke en systematische vernietiging van alle joden in bezet Europa, in lijn met Hitlers belofte de joden uit te roeien als de "eindoplossing van het Joodse probleem in Europa".'117 De Joodse organisatie liet er een expliciete oproep op volgen:


  [...] dat de radio-uitzendingen naar uw land voorzien worden van herhaalde oproepen tot de bevolking om zich met alle middelen te verzetten tegen de deportaties van de joden richting massaslachting. Elke dag betekent leven of dood voor duizenden joden.118


  In Belzec was de Duitse militair Kurt Gerstein in 1942 ooggetuige van vergassingen geweest. Hij maakte een verslag van zijn bevindingen en trachtte die in handen te spelen van zoveel mogelijk buitenlandse regeringen. Zijn woorden lieten niets aan de verbeelding over:


  In Lublin wachtte ss-Gruppenfuhrer Globocnik op ons. Hij zei: 'Dit is een van de grootste geheimen die er zijn, misschien wel het grootste. Iedereen die erover praat wordt direct doodgeschoten.' Mannen, vrouwen, kinderen, baby's, mensen met geamputeerde benen, allemaal naakt, compleet naakt, trokken langs ons. In een hoek staat een eigenaardige ss'er die met een zalvende stem tegen deze arme mensen zegt: 'Er zal niets met jullie gebeuren. Jullie moeten diep inademen, dat sterkt de longen. Deze inhalatie is nodig vanwege de besmettelijke ziekten, het is een goede manier van desinfectie!'119


  In de nazomer van 1942 ging Gersteins verslag mee met de Zweedse gezant in Berlijn, die zijn regering echter niet tot actie kon overhalen. Ook bij de pauselijke nuntius in Berlijn ving Gerstein bot. In 1992 werd een kopie van zijn ooggetuigenverslag echter in het archief van minister-president Gerbrandy aangetroffen; het was in het voorjaar van 1943 in Londen aangekomen.120 Een andere kopie werd gevonden onder een dakpan van een boerderij in de Achterhoek, en kwam in handen van de toenmalige Trouw-journalist Ben van Kaam. Die vond uit dat het verslag naar alle waarschijnlijkheid via een Nederlandse zakenman in Berlijn in Londen op Gerbrandy's bureau was beland.121 Toen deze laatste in november 1943 door Lou de Jong werd geconfronteerd met het rapport van het World Jewish Congress over de gruwelijkheden in Auschwitz, moet hij of zijn tegenover De Jong geuite verbazing hebben gespeeld, of hij had Gersteins verhaal, dat hij ruim zes maanden van tevoren had kunnen lezen, gewoonweg niet geloofd.


  De verspreiding van deze en andere berichten is voor Van der Zee reden om aan te nemen dat 'Gerbrandy en Van Kleffens, tussen juni 1942 en eind september 1943 alle mogelijke documenten kregen over "de oplossing van het vraagstuk over het Europese jodendom", over de massa-executies en de gaskamers'.122 Het verhaal over de Londense kopie van het rapport-Gerstein werd aanvankelijk echter door weinigen opgepikt; in 1992 wijdde slechts Vrij Nederland er een kort artikel aan.123


  Nog minder bekend is het feit dat Wilhelmina het rapport naar alle waarschijnlijkheid ook onder ogen heeft gehad. In mei 1943 beschuldigt zij het ministerie van Gerbrandy ervan haar belangrijke informatie te hebben onthouden.124 Op 8 mei van datzelfde jaar hield minister van Oorlog O.C.A. van Lidth de Jeude een toespraak over de jodenvervolging voor de Nederlandse vereniging in Manchester, waarbij hij rechtstreeks refereerde aan het verslag van Gerstein.125 Volgens Vuijsje is het rapport-Gerstein binnengekomen bij het Bureau Inlichtingen van het ministerie van Oorlog, dat het bericht vervolgens doorzond naar Gerbrandy's departement.126 Dat had blijkbaar verzuimd het door te sturen naar Wilhelmina, die zich verbolgen toonde.127


  Het is niet zeker of de beschuldigingen van Wilhelmina aan het adres van Gerbrandy in mei 1943 het achterhouden van Gersteins verslag betroffen. Dit wordt echter aannemelijker als we de rol van majoor J.M. Somer beschouwen, het hoofd van het Bureau Inlichtingen dat het verslag in eerste instantie ontving. 'Inschakeling van het Bureau Inlichtingen, onder leiding van majoor J.M. Somer [...] moest herhaling voorkomen,' schijft Fasseur over het achterhouden van informatie voor Wilhelmina door Gerbrandy's departement. '[Wilhelmina] maakte ook van het Bureau Inlichtingen gebruik om buiten haar ministers om contact te zoeken met vertegenwoordigers van de illegaliteit in Nederland.'128 'Het is wel een voordeel,' zei zij eens tot een van Somers ondergeschikten, 'dat ik alles eerst moet teekenen - dit is voor mij een zeer nuttig wapen!'129 Somer kwam Wilhelmina bijzonder goed van pas in de informatiestrijd die zij met haar ministers voerde: de verslagen van de naoorlogse parlementaire enquetecommissie laten zien dat hij in de mobilisatieperiode reeds tegen alle instructies in vertrouwelijke documenten had doorgespeeld aan prins Bernhard.130 Die had zich samen met zijn schoonmoeder vervolgens sterk gemaakt voor Somers benoeming tot hoofd van het Bureau Inlichtingen, en in die hoedanigheid had hij naar alle waarschijnlijkheid opdracht om de stukken die hij doorstuurde aan de ministerraad te vermenigvuldigen en aan Wilhelmina voor te leggen.131 Volgens Vuijsje heeft het rapport-Gerstein zijn bureau gepasseerd, en hij zal het niet aangedurfd hebben het voor zijn vorstin achter te houden.


  Weten, geloven, handelen


  Waarom heeft Wilhelmina er dan niks mee gedaan? Weer komen we bij de pijnlijke vragen die oprijzen als blijkt dat zij meer wist over het lot van haar Joodse onderdanen. Want waarom heeft zij zich dan niet vaker laten horen voor Radio Oranje?


  Opvallend is dat nog niet zo heel lang geleden helemaal niet moeilijk werd gedaan over deze kwestie. In 1980 schrijft M.H. BraveMaks: '[Wilhelmina] had van de februaristaking gelezen en gehoord. [...] voor hen die zien wilden was het rood-gekleurde nachtelijk zwerk boven Londen [...] een voorbode van de gloed die men later zou waarnemen boven Lidice, Treblinka en Sobibor.'132 In 1948 schrijft De Zeeuw: 'De Koningin bleef van al deze rampen nauwkeurig op de hoogte: van de moordpartijen, van de wegvoeringen, de honger, [...] de beroving en de verwoesting.'133 'Wilhelmina nam het niet [...] [zij] handelde,' schrijft Brave-Maks.134 De Jong heeft het erover dat zij in 'menige' toespraak bij de jodenvervolging stilstond.135


  Dergelijke getuigenissen riepen destijds kennelijk nog geen pijnlijke vragen op. Dat doen zij nu, in een tijdperk waarin de herinnering aan de Holocaust centraal staat bij de beoordeling van het handelen van de hoofdpersonen uit de Tweede Wereldoorlog, wel. Uit de vraag van het weten en het geloven volgt in onze tijd automatisch de vraag van de consequenties, het handelen. Als we constateren dat Wilhelmina wist, dan is de logische vervolgvraag: heeft zij er ook naar gehandeld?


  Fasseur is er oprecht van overtuigd dat de beantwoording van die vraag niet nodig is, omdat zij er volgens hem niet van geweten heeft. 'Het is [...] volstrekt uitgesloten dat Wilhelmina, wanneer zij maar enigszins met het treurige lot van de Joodse Nederlanders na hun wegvoering uit Westerbork naar het oosten bekend zou zijn geweest, daarover met geen woord in haar brieven aan Juliana gesproken zou hebben,' schrijft hij in de appendix van zijn biografie.136 In die appendix maakt Fasseur overigens een belangrijke observatie:


  In onze beleving [...] van de Tweede Wereldoorlog is de jodenvervolging [...] het allersoverheersende thema geworden. [...] Voor Wilhelmina en haar ministers in Londen was dat niet zo. De Duitse schending van onze neutraliteit, het bombardement op Rotterdam [...], de [...] ingrijpende bezettingsmaatregelen, de gedwongen tewerkstelling van honderdduizenden Nederlanders [...], het verlies van Indie, de strijd van de geallieerden [...], maar bovenal de vaste wil de oorlog te winnen, trokken diepe sporen: die gebeurtenissen maakten meer indruk dan de veelal summiere berichtgeving over het onrecht de Joodse bevolkingsgroep aangedaan.137


  Over de summierheid van die berichten en de indruk die ze achterlieten in Londen kan men discussieren, maar als een paal boven water staat dat, hoe onvoorstelbaar dat nu ook lijkt, Auschwitz in Londen niet centraal stond. Als Fasseur beweert dat Wilhelmina zeker aan Juliana geschreven zou hebben als zij werkelijk had geweten wat er gaande was, dan ondergraaft hij daarmee zijn eigen argumentatie - dat men in Londen andere, belangrijkere zaken aan het hoofd had. Het getuigt dan ook van wijsheid dat hij deze bewering in de herziening van zijn appendix heeft geschrapt. Vuijsje wijst er fijntjes op: 'Fasseur kon zich niet voorstellen dat Wilhelmina mogelijk andere redenen had om haar dochter niet over de uitroeiing van de joden te schrijven, bijvoorbeeld omdat zij het geen aangenaam onderwerp vond, of omdat het haar niet zo erg bezighield.'138

  De wetenschap dat de bescherming van de Joodse bevolking in Londen geen prioriteit had is natuurlijk uiterst pijnlijk. Gezien de emotionele lading van het onderwerp belanden we al snel in een discussie waarin hard geoordeeld wordt. Dat is dan ook gebeurd: 'Passief antisemitisme, desinteresse en laksheid,' schreef Mak over de reactie van Wilhelmina en de Nederlandse regering.139 'Grove nalatigheid,' oordeelde Van der Zee.140 'Aan hun lot overgelaten,' vond Vuijsje.141


  Dergelijke veroordelingen, zo merkt Fasseur terecht op, worden echter met de kennis en vooral in de tijdgeest van nu uitgesproken.142 Laten we eens proberen te verklaren waarom de jodenvervolging in Londen zo weinig prioriteit had.


  De Londense werkelijkheid


  Een eerste aanwijzing vinden we bij Mak, tijdgeestchroniqueur bij uitstek. Die stelt, net als Fasseur, dat men in Londen andere dingen aan het hoofd had dan protesteren tegen de jodenvervolging, met dat verschil dat hij ervan uitgaat dat men wel op de hoogte was van de aard en het doel van de vervolgingen:


  In Engeland telde alleen de oorlog, en niets anders. [...] De geallieerden concentreerden zich op een 'totale overwinning' [...] Alleen op die manier zou [...] het hele complex van menselijke problemen dat wordt veroorzaakt door de Duitse overheersing kunnen worden opgelost. Alles wat de aandacht van dit doel afleidde, zou ook de Joodse zaak schaden, zo was de redenatie.143


  Men had een oorlog te winnen, landen te bevrijden, en daarbij waren de problemen van subgroepen van ondergeschikt belang. De belangen waren, zoals bij elke oorlog, in eerste instantie nationaal. 'Ook bij de geallieerden speelden ideologie en moraliteit meestal slechts een ondergeschikte rol,' schrijft Mak.144


  Een oorlogsleider als Churchill werd gedreven door een fervent anticommunisme en door een ijzeren wil om het Britse imperium te redden. Stalin en zijn generaals wilden koste wat kost de vijand uit het Westen vernietigen, Roosevelt had de Amerikaanse wereldhegemonie voor ogen, de Gaulle was niet zozeer een anti-fascist als wel een autoritaire Franse patriot. Staten trekken in de eerste plaats ten strijde vanwege hun nationale belangen, en in deze oorlog was dat niet anders.145


  Ook Wilhelmina dacht in eerste instantie in termen van nationaal belang. 'Allen waren Nederlanders en alle door de Duitsers vervolgden waren in beginsel gelijk. Wie anders oordeelde, maakte, zoals Wilhelmina eens gezegd schijnt te hebben, zich schuldig aan "prietpraat",' stelt Fasseur.146 'Maakte men wel zo'n onderscheid, dan zou dit volgens haar afbreuk kunnen doen aan de onderlinge eensgezindheid en solidariteit.'147 Churchill en Roosevelt wilden hun bondgenoten in het Midden-Oosten niet het idee geven dat zij een oorlog voerden ten behoeve van de joden.148 De Nederlandse regering, die hoopte na de oorlog haar bezittingen in Nederlands-Indie met behulp van de Engelsen en Amerikanen te heroveren, wilde haar bondgenoten uiteraard niet in verlegenheid brengen door die indruk wel te wekken. Het herkrijgen van de nationale soevereiniteit was de belangrijkste prioriteit. Het gevolg was, zoals Crook schrijft, 'een doorslaggevende tegenzin om de nazi-behandeling van de joden een centraal thema van de oorlog te laten worden'.149 De Engelse regering noemde de jodenvervolging letterlijk 'van secundair belang'.150 Minister-president Gerbrandy (die zelf een zoon in een concentratiekamp had) verwoordde het als volgt voor de Radio Oranje-microfoon:


  De berichten, die gedurende de laatste weken de regering bereikten over de toestand der geinterneerden, ik denk met name aan het speciale jodenkamp Mauthausen, zijn hartverscheurend. [...] Maar zelfs al hadden de Nationaal-Socialisten al de gruwelen, die gedurende de laatste maanden openbaar werden, niet gepleegd, hun allerergste en alles beheersende misdaad blijft de overval op een vrij, vredelievend, onschuldig volk. Dat onrecht moet allereerst geboet en hersteld worden, daarvoor wordt geleden en gestreden.151


  Dezelfde houding zien we bij Wilhelmina. Zij liet de belangen van het Nederlandse volk als geheel prevaleren boven de belangen van subgroepen. Dat het resultaat een uitsluiting van die groepen was, zal zij zich waarschijnlijk niet hebben gerealiseerd.


  Gezegd moet worden dat haar houding in dit opzicht niet verschilt van die van de andere geallieerde leiders. Roosevelt, die op 21 juni 1942 in de media de uitroeiing van de joden nog krachtig had veroordeeld, vergelijkbaar met de veroordeling die Wilhelmina uitsprak op 17 oktober 1942, reageerde niet op ooggetuigenverslagen uit de vernietigingskampen. Hetzelfde gold voor Charles de Gaulle en Winston Churchill. Jan Karski, de Poolse koerier die had gesproken met de Amerikaanse president maar ook met Gerbrandy, raakte zo gefrustreerd over de geallieerde reactie dat hij besloot met zijn verhaal naar de kranten te stappen.152 In Londen pleegde Szmul Zygielbojm, de Joodse ooggetuige uit het getto van Warschau, zelfmoord uit frustratie over de passieve reactie van de geallieerde overheden. Hij liet een brief achter waarin stond: 'Met mijn dood wil ik een krachtig protest uitspreken tegen de werkeloosheid waarmee de wereld toekijkt en de uitroeiing van het Joodse volk toestaat. Ik weet nu hoe weinig een mensenleven waard is.'153


  Een mensenleven was in elk geval minder waard dan het nationaal belang. Dat was zelfs bij het verzet het geval. 'De diepste motivatie van de meeste verzetsmensen was [...] patriottisch,' schrijft Mak.154 'Het vaderland, de oorlog om het eigen bestaan, stond centraal, niet de bescherming van de Joodse medeburgers. [...] Een predikant verklaarde later: "Je kon in een huis wel tien Engelse piloten kwijt, maar in tien huizen nog niet een Jood."'155 '[Het] was [...] niet een thema dat uitvoerig aan de orde schijnt te zijn gekomen,' schrijft Fasseur over de aandacht die de jodenvervolging kreeg in de gesprekken tussen Wilhelmina en Engelandvaarders.156


  Tussen juni en december 1942 was er in de geallieerde wereld kortstondig veel aandacht geweest voor berichten over de Holocaust. Na de geallieerde veroordeling van de massamoorden op 17 december 1942 droogde de nieuwsstroom weer op, om pas in 1945, bij de bevrijding van de concentratiekampen, weer op gang te komen.157 Men richtte zich weer op het allesoverheersende doel: het winnen van de oorlog. Crook spreekt zelfs van een 'systematisch beleid om het hele verhaal van massa-uitroeiing minder aandacht te geven'.158


  We moeten niet vergeten dat het gegeven van de Holocaust - de systematische, industriele uitroeiing van een heel volk - geen precedent kende. Voor veel mensen die de berichten over de massamoorden wel geloofden, waren de grootschaligheid en de culturele en ethische implicaties van de Duitse Endlosung iets wat zij pas in retrospectief beseften, zo merkt ook Fasseur op.159 In onze tijd is de herinnering aan de Holocaust verworden tot een ethische maatstaf waaraan we alles dat maar enigszins in de richting van genocide wijst, afmeten. In de tijd van Wilhelmina bestond die maatstaf nog niet - het kon voorkomen dat men de ene dag overtuigd was van de waarheid van de berichten over de massamoord, terwijl men de geruchten op een andere dag weer afdeed als lariekoek. 'Dat het zo gruwelijk zou zijn als later bleek, dat was - zelfs voor degenen die daar details over hadden vernomen - onvoorstelbaar,' schrijft De Rooy.160 Nu zijn de geschiedenisboeken geschreven; de lijnen van het speelveld van de herinneringen zijn getrokken. In Londen leefde men in een tijd van enorme onzekerheid, morele onzekerheid ook - landen bestonden niet langer, volken werden ontheemd, beslissingen moesten worden genomen over de levens van duizenden, beslissingen die indruisten tegen het eigen gevoel, de grens van waar men zichzelf in staat achtte over te beslissen. Het was een onwerkelijke werkelijkheid, waarin van mensen - ook van leiders en staatshoofden - onmenselijke prestaties verwacht werden. Soms was er sprake van oprecht ongeloof. Maar de perceptie van die werkelijkheid kon ook betekenen dat handelen niet altijd vanzelfsprekend was - ook al wist je, en ook al geloofde je. De psychologie achter dit proces zullen we naar alle waarschijnlijkheid nooit helemaal kunnen reconstrueren.


  Minister-president Gerbrandy, die begin 1943 door Jan Karski onderhouden was over de vergassingen in Treblinka en Sobibor, kwam kort daarna de Nederlandse journalist Meijer Sluyser tegen, tegen wie hij zei: 'Zeg, er is een officier uit Polen gekomen, die daar ontsnapt is; deze vertelt mij, dat de Joodse Nederlanders, die naar Polen gevoerd worden, naar de gaskamers gaan. Kun jij zoiets geloven?'161 De parlementaire enquetecommissie vroeg de journalist na de oorlog of Gerbrandy Karski's getuigenverslag echt niet had geloofd. Hij reageerde: 'Neen, hij kon het niet geloven, dat een dergelijke onmenselijke methode zelfs door de Duitsers werd toegepast.'162


  De pijnlijke implicaties van de duivelse vermenging van werkelijkheid en onwerkelijkheid die in Londen plaatsvond, blijken uit het relaas van Primo Levi, die de hel van Auschwitz doorstond:


  Het is veelzeggend dat dat ongeloof al lang van te voren was voorzien door de schuldigen zelf: veel overlevenden [...] herinneren zich dat de ss'ers er plezier in hadden hun gevangenen cynisch voor te houden: 'Hoe deze oorlog ook afloopt, de oorlog tegen jullie hebben wij gewonnen; niemand van jullie zal overblijven om te getuigen, en ook al zou er iemand ontkomen, dan nog zou de wereld hem niet geloven. [...] En ook al zou er ergens een bewijs overblijven, [...] dan nog zullen de mensen zeggen dat de dingen die jullie vertellen te monsterlijk zijn om geloofd te kunnen worden.163


  Het is in dit tragische licht en tegen de achtergrond van deze tijdgeest dat de geringe aandacht die Wilhelmina in haar radiotoespraken voor de joden had, moet worden gezien. Net zoals de rest van de geallieerde wereld liet zij het bij een, twee, drie krachtig gestelde veroordelingen, om daarna weer te zwijgen. Zij richtte zich weer op andere oorlogsdoelen, die haar op dat moment en in de Londense werkelijkheid belangrijker leken, ook voor het behartigen van de belangen van de subgroepen onder haar volk: bevrijding en vernieuwing. Wilhelmina's niet-handelen blijft pijnlijk, maar wordt, geplaatst in de historische context, niet onvoorstelbaar.

  conclusies


  het recht om te waarschuwen9


  Wanneer allen u vleien, bewieroken, huldigen maar u de waarheid onthouden, toch is er althans een stem tot u gekomen die u heeft ingelicht.

  - Domela Nieuwenhuis, Het vergeten hoofdstuk, 1898


  In juli 1942 verscheen in Nederland een pamflet van de hand van sdap-voorzitter Koos Vorrink en Henk van Randwijk, de hoofdredacteur van Vrij Nederland. Het pamflet, een voorschot op Vorrinks nota aan de Nederlandse regering in Londen enkele maanden later, was een protest tegen de vervolging van de Nederlandse joden, en is gericht tot de opperbevelhebber van de Duitse weermacht in Nederland, generaal Christiansen. Vorrink en Van Randwijk schrijven:


  De deportatie van onze Joodsche landgenoten naar Silezie en het Protectoraat dreigt een breuk tusschen Uw volk en het onze te slaan, die niet meer te overbruggen is. Daarom [...] verzoeken wij U, [...] als vertegenwoordiger van de Duitsche Weermacht, [...] Uw invloed aan te wenden om de meedoogenlooze deportatiemaatregelen te voorkomen. De mishandeling van onze Joodsche landgenooten ervaren wij als ons persoonlijk aangedaan.1


  De twee verzetslieden roepen de Nederlandse bevolking op het pamflet - dat in een oplage van minimaal twintigduizend exemplaren werd verspreid - ongetekend naar de Duitse opperbevelhebber te sturen. In de oproep schrijven Vorrink en Van Randwijk onder meer:


  Landgenooten! de slag is gevallen! [...] als het om de joden gaat, dan gaat het om de verwezenlijking van de bedreigingen, die de Nazi's telkens weer tegen de joden hebben geslingerd, dan gaat het om hun vernietiging en uitroeiing. [...] In s t i l t e moeten de joden omgebracht worden en wij, die getuigen zijn, moeten doof, blind en stom zijn. Wij mogen hun kermen niet hooren, wij mogen hun ellende niet aanschouwen, wij mogen onze afschuw en ons medelijden niet uitspreken. God en de geschiedenis zullen ons veroordelen en medeplichtig verklaren aan dezen massamoord, indien wij thans zwijgen en toezien. [...] Thans zullen wij het bewijs moeten leveren, dat in den druk onze eer niet verloren is, en ons geweten niet is verstomd.2


  Vuijsje heeft de tekst van het pamflet opgenomen in zijn boek over de Nederlandse geschiedschrijving van de jodenvervolging (het pamflet is eveneens afgebeeld in de bijlagen van dit boek)3 omdat De Jong de meest essentiele delen eruit - de fragmenten die spreken van 'vernietiging en uitroeiing', 'massamoord' en het 'in stilte ombrengen' van de Nederlandse joden - in het standaardwerk Het koninkrijk der Nederlanden in de Tweede Wereldoorlog niet citeert.4 Vuijsje schrijft over die weglatingen:


  Over de bedoelingen van de Duitsers was het pamflet volstrekt duidelijk. De Jongs stelling was dat er maar weinig, en onduidelijke berichten over de Endlosung waren. Daarom 'wist' men niet. Hij citeerde het berichtenmateriaal zodanig dat zijn stelling niet werd ondermijnd.5


  Opmerkelijk is dat De Jong deze praktijk van weglating al tijdens de oorlog blijkt te praktiseren. In het derde deel van de overzichtswerken over de bezetting die hij jaarlijks in Londen publiceerde, dat over de periode mei 1942 tot mei 1943 handelt, is een kopie van het pamflet opgenomen.6 Eruit weggelaten zijn echter weer de fragmenten die handelen over vernietiging, uitroeiing, massamoord en over het in stilte ombrengen van de joden, samen met de oproep aan generaal Christiansen, waarin wordt gesteld dat de vervolging van de Joodse Nederlanders door de Nederlandse bevolking wordt gevoeld 'als ons persoonlijk aangedaan'.


  Vuijsje vermoedt dat het verdringingsmechanisme van De Jong werkte en bleef werken omdat hij verstrikt raakte in de eigen werkelijkheid van het 'niet-weten', een werkelijkheid die hem, maar ook de regering in Londen en de medewerkers van Radio Oranje, vrijpleitte van passiviteit ten aanzien van de jodenvervolging. 'Om het "niet geweten"-beeld te bewijzen, manipuleerde hij zijn "meetgegevens",' schrijft Vuijsje. 'De Jong gaf een vertekend beeld van de berichtgeving over de Endlosung. [...] Tegen beter weten in. [...] Menselijk falen van velen werd met de mantel der liefde bedekt, ten koste van de waarheid.'7


  Van Kaam gaat echter uit van een andere verklaring, althans ten aanzien van De Jongs weglatingen uit het pamflet van Vorrink en Van Randwijk in het overzichtswerk Je Maintiendrai.8 Volgens hem moet de oorzaak van de zelfcensuur veeleer in de Britse instructies ten aanzien van het Nederlandse voorlichtingsbeleid worden gezocht, instructies die strikt gevolgd werden door de Rijksvoorlichtingsdienst, waaronder De Jong als Radio Oranje-ambtenaar formeel ressorteerde. De berichtenstroom uit 1942 over de massamoord op de Europese joden veroorzaakte zoveel consternatie, dat de roep om beschermende maatregelen, met name in de vorm van een versoepeling van immigratiebepalingen, steeds sterker werd. Dit laatste kwam echter volstrekt niet overeen met het geallieerde, met name Britse en Amerikaanse, vluchtelingenbeleid, dat tijdens twee grote conferenties in Evian (1938) en op de Bermuda-eilanden (1943) veel stringenter was geworden, in weerwil van oproepen uit landen als Zwitserland tot versoepeling van de immigratieregels. Crook sprak eerder van een 'systematisch beleid om het hele verhaal van massa-uitroeiing minder aandacht te geven'9 en een 'doorslaggevende tegenzin om de nazi-behandeling van de joden een centraal thema van de oorlog te laten worden'.10 De vraag is gerechtvaardigd in hoeverre de Nederlandse gemeenschap in Londen bewust of onbewust haar oren naar dergelijke instructies heeft laten hangen.


  'Als ons persoonlijk aangedaan'


  Het meest opmerkelijk is dat koningin Wilhelmina in haar radiotoespraak van 17 oktober 1942 op de oproep van Vorrink en Van Randwijk lijkt te reageren. In die toespraak zegt zij het volgende:


  Ik deel van harte uw verontwaardiging en smart over het lot onzer Joodsche landgenooten; en met mijn geheele volk voel ik de onmenschelijke behandeling, ja het stelselmatig uitroeien van deze landgenooten, die eeuwen met ons samen woonden in ons gezegend vaderland, als ons persoonlijk aangedaan.11


  'Als ons persoonlijk aangedaan' - de woorden uit het pamflet van Vorrink en Van Randwijk die door De Jong werden weggelaten, worden door Wilhelmina, drie maanden na publicatie van het pamflet, wel gebruikt. Daarna klinkt het, als een directe verwijzing naar de oproep van de verzetslieden waarin wordt gesproken over de stilte waarin de joden moeten worden omgebracht: 'Waar gij uwe gevoelens niet moogt uiten, daar doe ik dit thans voor u.'12


  Het is niet onmogelijk dat Wilhelmina in haar toespraak op het protest van Vorrink en Van Randwijk reageert. Uit De Jongs publicatie van het pamflet in Je Maintiendrai blijkt dat het tijdens de oorlog in Londen beland is. Als Wilhelmina inderdaad een signaal afgeeft dat zij de boodschap heeft ontvangen, doet zij de door haarzelf geschapen metafoor van 'stem van Nederland' eer aan. Haar betrokkenheid bij de vervolging van de Nederlandse joden gaat in dat geval wellicht verder dan de resultaten van het taalonderzoek van haar radiotoespraken op het eerste gezicht doen vermoeden.


  Hoe waarschijnlijk is deze veronderstelling? We hebben gezien dat illegaal drukwerk vanaf het voorjaar van 1942 in Londen begon te arriveren. Wilhelmina spelde dergelijke publicaties bijna woord voor woord,13 en maakte in haar toespraken regelmatig melding van de berichten die zij ontving. Die verwijzingen worden, naarmate de oorlog vorderde, steeds specifieker. Op 3 april 1942 zegt zij bijvoorbeeld: 'Mij is bekend, door berichten die tot voor kort van verschillende zijden tot mij kwamen, hoe de moffen telkens weer op nieuw terrein u van uw vrijheid berooven.'14 En op 2 september 1943: 'En tot u allen thuis zeg ik het woord van een uwer schrijvers na: moedig en onverzettelijk zij onze tegenstand, fier en bedachtzaam ons handelen, onoverwinnelijk ons geloof.'15


  Beelaerts van Blokland, de vicevoorzitter van de Raad van State, bevestigt deze hypothese. In een artikel over Wilhelmina schrijft hij: '[Wilhelmina] liet [...] zich bij de inhoud van haar toespraken regelmatig inspireren door hetgeen in Nederland in de illegale pers was geschreven. Die illegale pers was voor haar het contact met het levende vaderland.'16 Wilhelmina's typiste, M.H. Brave-Maks, lijkt in haar biografie zelfs rechtstreeks naar de toespraak van 17 oktober 1942 te verwijzen:


  Eigenlijk was zo'n rede nooit helemaal klaar, want het gebeurde weleens dat [...] een zinsnede in een ondergronds blad haar ertoe bracht op het laatste ogenblik nog een verandering aan te brengen. [...] Het moet in de periode geweest zijn dat geruchten omtrent het werkelijke lot van de joden Engeland bereikten. Menigeen beschouwde deze geruchten [...] als gruwelverhalen, [...] maar er waren er ook - en daar was koningin Wilhelmina er een van - die [...] de lucht konden ruiken van met volwassenen en kinderen gestookte ovens.17


  Daarnaast is de timing van Wilhelmina's toespraak van 17 oktober 1942 opvallend. Een keer eerder had zij gerefereerd aan de jodenvervolging: in de toespraak van 28 november 1941. De krachtige veroordeling die zij op 17 oktober 1942 uitsprak kwam echter in een periode, zo bleek, dat geruchten over massamoord op de joden veelvuldig de ronde deden in de geallieerde wereld. Zo had Wilhelmina tijdens haar Amerikaanse bezoek in de zomer van 1942 kunnen zien hoe president Roosevelt sprak van uitroeiing (extermination) van het Joodse volk. Enkele maanden later, op 17 oktober, gebruikt zij in haar toespraak exact dezelfde bewoordingen.


  We moeten ook niet vergeten dat de moord op de joden als vastomlijnd plan pas omstreeks januari 1942 in werking werd gezet, tijdens de beruchte Wannseeconferentie in Berlijn. David Cesarani, de biograaf van Adolf Eichmann, schrijft daarover:


  Het is aannemelijk dat een besluit om een heel Europa omvattende genocide te starten in de herfst van 1941 de top van het naziregime had bereikt, maar het feit blijft [...], dat er geen plannen of middelen waren om joden uit het westen te deporteren, en dat er voor de lente van 1942 nog geen faciliteiten waren die een geindustrialiseerde massamoord mogelijk maakten [...] Uiterlijk medio december 1941 werd het besluit genomen om te starten met een genocide onder de joden van heel Europa. Tijdens de Wannsee-conferentie in januari 1942 werd besloten om van alle plaatselijke uitroeiingen een monsterlijke onderneming te maken en werd aangekondigd dat Europa van oost tot west op joden zou worden 'uitgekamd'.18


  Cesarani doelt waarschijnlijk op de verklaring van Joseph Goebbels, die direct na de Duitse oorlogsverklaring aan de Verenigde Staten in december 1941 voor de radio sprak: 'De wereldoorlog is daar! De vernietiging van de joden moet de consequentie zijn.'19 In het hele land werd Hitlers voorspelling uit 1939 herdrukt, en op grote affiches afgebeeld: 'Als het internationale jodendom erin slaagt de volkeren nog eenmaal in een wereldoorlog te storten, dan moet de consequentie de vernietiging van het Joodse ras in Europa zijn.'20


  Dat was eind 1941. Anderhalf jaar eerder had Heinrich Himmler, de grote zetbaas van de Holocaust, het idee van 'fysieke verdelging' nog verworpen. Hij prefereerde gedwongen emigratie, en schreef in zijn dagboek: 'Deze methode is toch de mildste en de beste, zeker als men de bolsjewistische methode van fysieke uitroeiing van een volk afwijst vanuit de overtuiging dat zoiets on-Germaans is, en onmogelijk.'21


  De herinnering aan de Tweede Wereldoorlog is soms dermate zwart-wit, dat het lijkt of de gaskamers van Auschwitz van 1939 tot 1945 openstonden. Die veronderstelling gaat echter voorbij aan de dynamiek van de oorlog. De machinerie van de systematische vernietiging werd pas in 1942 in gang gezet, en toen namen de plannen voor de vernietiging van de joden uit het Westen ook pas concrete vormen aan.22 Wilhelmina's veroordeling van die vernietiging, zoals uitgesproken op 17 oktober 1942, komt in dat opzicht verrassend snel.


  Het probleem is dat de 'stem van Nederland' daarna weer stilvalt. Wilhelmina refereert nog eenmaal aan de jodenvervolging, op 31 december 1943, als zij constateert dat de 'vernietiging [van onze Joodsche landgenooten] helaas bijna een feit is geworden'.23 Haar toon lijkt verslagen, en er klinkt berusting in door.


  'Judenfreundin'


  Om deze toon en dit zwijgen is Wilhelmina hard veroordeeld. Haar critici hebben gesproken van nalatigheid, desinteresse en zelfs van passief antisemitisme. Dat laatste oordeel is uiteraard beladen. We hebben gezien dat in Londen het protest tegen de jodenvervolging en de bescherming van de Joodse bevolkingsgroepen in bezet Europa geen of weinig prioriteit had. Maar kwam die houding ook voort uit antisemitisme, passief of actief?


  Wilhelmina was in elk geval geen antisemiet. 'Nimmer kon zij in woord of geschrift worden betrapt op antisemitische uitlatingen,' schrijft Fasseur.24 Dat is waar. In Duitse vorstenkringen werd Wilhelmina 'die Judenfreundin' genoemd, omdat zij stevig uitviel tegen familieleden die zich bedienden van antisemitische uitspraken.25Haar onderwijzers hadden haar doordrongen van de vervolgingen waaraan het Joodse volk door de geschiedenis heen had blootgestaan; zij was zich ook bewust van de koningsgezindheid van haar Joodse onderdanen.26 In 1924 bezocht zij, samen met prins Hendrik en prinses Juliana, de grote sjoel aan het Jonas Daniel Meijerplein in Amsterdam, waarbij zij aangaf 'ten diepste ontroerd' te zijn door de getoonde aanhankelijkheid van de Israelieten.27 In de Nederlandse synagogen werd elke sabbat gebeden voor het welzijn van de koningin.28


  Wilhelmina maakte zich al vroeg bezorgd over het 'bruine gevaar', de opkomst van het nationaalsocialisme. Dat hing niet alleen samen met de oorlogsdreiging die van die stroming uitging, zij was ook verontrust over de anti-Joodse sentimenten die onder haar aanhangers leefden. In 1934 schreef de minister van Buitenlandse Zaken, jhr. A.C.D. de Graeff: 'De koningin komt alleen in vuur, als zij over de Nederlandse nationaalsocialistische beweging en Mussert spreekt. Die verfoeit zij nog meer dan de communisten!'29 Toen in 1937 bleek dat zijn opvolger, J.A.N. Patijn, de inhoud van Hitlers Mein Kampf niet bleek te kennen, kreeg hij van Wilhelmina een standje.30 Ook na de Kristallnacht, op 9 november 1938, liet zij zich niet onbetuigd. Toen er op het voorplein van paleis Noordeinde werd gecollecteerd voor de Joodse vluchtelingen, liet zij demonstratief haar rijtuig halt houden. '[Zij] wenkte den politieagent, die immer voor het paleis heen en weer loopt, en verzocht hem een tweetal collectrices naar haar toe te zenden. Van elk kocht de Koningin een speldje en deed dat op haar mantel. De gelukkige meisjes [...] vriendelijk toeknikkend reed zij uit,' schreef Het Vaderland.31


  Het verhaal kent een dissonant: Wilhelmina's protest toen men in 1939 een opvangkamp voor Joodse vluchtelingen wilde bouwen in de omgeving van paleis Het Loo.32 Ambtenaren moesten naarstig op zoek naar een nieuwe locatie, die men uiteindelijk vond in de Drentse gemeente Westerbork, vlak bij de Duitse grens. Het optreden van Wilhelmina verdient niet bepaald de schoonheidsprijs, en deed, toen Van der Zee het verhaal in 1997 publiceerde, veel stof opwaaien. Toch blijkt uit de affaire niet dat Wilhelmina anti-Joods zou zijn, zoals Van der Zee lijkt te suggereren. Wilhelmina's gedrag in deze kwestie is, zoals Fasseur betoogt, eerder een klassiek voorbeeld van nimby-gedrag: Not In My Back Yard.33 Westerbork, dat lag ver genoeg van Wilhelmina's achtertuin.

  Het is niet overbodig om Wilhelmina vrij te pleiten van antisemitisme. Antisemitisme, passief en actief, was een wijdverbreid verschijnsel in de eerste helft van de twintigste eeuw, en niet alleen in Duitsland.34 In veel landen hadden joden destijds dezelfde status als veel allochtone bevolkingsgroepen nu: men was niet tegen hen, maar ook niet voor hen. De Jong maakt ten aanzien van Nederland melding van een 'veelal latent, en in vergelijking met elders gematigd, in elk geval niet-agressief antisemitisme'.35 Toen Radio Oranje in oktober 1940 voor het eerst melding maakte van anti-Joodse maatregelen in bezet gebied, werd er tijdens een vergadering van de ministerraad opgemerkt 'dat de radio-uitzendingen somtijds een verkeerde richting uitgaan, bijvoorbeeld uitzendingen over de joden'.36 Minister van Oorlog Van Lidth de Jeude, die in mei 1943 in het openbaar zou spreken over de verschrikkingen van de vernietigingskampen, weigerde in augustus 1942 een interview met een verslaggever van het Nederlandse persbureau Aneta: 'Een parmantische Joodenbengel, die naar de pomp kan loopen.'37 In 1943 schreef de programmadirecteur van de Britse Home Service van de bbc dat 'any direct action to counter anti-Semitism would do more harm than good',38 waarna de assistent-regisseur van het programma Children's Hour opmerkte: 'Als je Joodse radio-omroepers een vinger geeft, komen ze met veel misbaar vragen om je hand.'39 Wilhelmina is nooit betrapt op dergelijke uitspraken. Probleem is alleen wel dat zij de Joodse Nederlanders in de ether zelfs nooit een vinger gegeven heeft.


  Een machtig wapen, een machtige koningin


  Dit gegeven wordt des te ongemakkelijker als we beseffen dat Wilhelmina wist dat zij met radio een machtig wapen in handen had. De historische opvattingen over radio en massamedia weerklinken helder in haar radiotoespraken. Wilhelmina was op de hoogte van de mogelijkheden van radio, en paste actief tactieken toe om die mogelijkheden te benutten. Vanaf het begin van haar koningschap was zij doordrongen van de rol die de media speelden in de relatie tussen massa en monarchie. Zij was zich bewust van de enorme invloed die de media hadden op de publieke opinie, en trachtte die invloed te gebruiken door een enorm perfectionisme ten aanzien van haar publieke uitingen tentoon te spreiden. Wilhelmina realiseerde zich dat zij koningin was in een veranderende samenleving, waarin de massa en de media de 'nieuwe macht' vormden. Om het voortbestaan van de monarchie te verzekeren, diende zij als vorstin dus een zekere mediagevoeligheid te ontwikkelen. Het gevolg was dat als de massamedia haar nieuwe mogelijkheden boden voor haar functioneren als vorstin, zij zich die mogelijkheden eigen maakte.


  Dat ging met radio niet anders. Al voor de oorlog maakte Wilhelmina kennis met dit massamedium, en ging zij de mogelijkheden die het medium bood voor de verbetering van de contacten met het volk waarderen. Zij dacht actief na over de gevolgen van de komst van radio, en uitte die gedachten in haar toespraken en in de publieke debatten die in Nederland over radio werden gevoerd. Tijdens de oorlog ontwikkelde deze mediagevoeligheid zich verder, onder meer door Wilhelmina's bezoeken aan de Verenigde Staten en het voorbeeld dat andere geallieerde leiders gaven.


  Wilhelmina was in Londen een koningin die min of meer kon doen en laten wat ze wilde. Het 'radiowapen' kon haar boodschappen als kogels en injectienaalden in de publieke opinie van de massa implanteren. Het was een wapen dat uiterst geschikt was voor het tonen van leiderschap, en dat dan ook veelvuldig door leiders gebruikt werd om te waarschuwen en aan te moedigen. Wilhelmina was zich bewust van de kracht van dit wapen, voor de oorlog en tijdens de oorlog. Zij zette het veelvuldig in voor de propagering van haar vernieuwingsstreven en voor het herstel van de imagoschade na haar vlucht naar Engeland. Ten aanzien van de jodenvervolging deed zij met dat wapen echter weinig tot niets.


  Dat is pijnlijk wanneer we ons realiseren dat Wilhelmina's radiotoespraken een enorme invloed hadden op de bevolking in bezet gebied. Voor een illustratie daarvan kunnen we een bron uit onverwachte hoek aanhalen: de communistische partijleider Paul de Groot. Na de oorlog oordeelde hij tegenover de parlementaire enquetecommissie dat de publieke opinie in bezet gebied 'het meest en het zuiverst werd beinvloed door de redevoeringen van Hare Majesteit de Koningin Wilhelmina'.40


  Ondanks het feit dat de ontvangst enorm bemoeilijkt werd door stoorzenders, berekende men na de oorlog dat achtenzeventig procent van de Nederlanders weleens naar Radio Oranje geluisterd had.41 Wilhelmina's toespraken werden bovendien gestencild en verspreid door het verzet, als pamfletten uitgeworpen door de Britse luchtmacht, en gepubliceerd in de illegale bladen.42 Toen een nsb-lid uit Ede in april 1941 naar de plaatselijke Duitse commandant stapte met het bericht dat hij vier mensen kende die naar de Engelse zender luisterden, riep de Duitser uit: 'Hoepel op, wijs me liever vier mensen die er niet naar luisteren.'43


  Deze invloed van het medium heeft Wilhelmina echter niet zichtbaar aangewend ter ondersteuning of bescherming van haar Joodse onderdanen. Tegenover het Nederlandse volk als geheel heeft zij haar plichten vervuld, zeker. Zij heeft onophoudelijk de eenheid van Nederland benadrukt, en de bevrijding in het vooruitzicht gesteld. Zij heeft met haar beeldend taalgebruik en haar onverzettelijke houding tegenover de vijand houvast geboden, bemoedigd, getroost en gesteund.44 De Nederlandse joden profiteerden echter niet van haar retorische activiteiten. Behoudens drie over het algemeen in zeer krachtige bewoordingen gestelde veroordelingen, zweeg de 'stem van Nederland': de joden werden niet rechtstreeks aangesproken, maar beschouwd als naamloze slachtoffers. De droeve herdenking van hun lot werd niet gevolgd door activeringen, zoals oproepen tot bescherming. Zij hadden geen profijt van de bemoedigende, troostende en steunende uitwerking die Wilhelmina's radiotoespraken op honderdduizenden Nederlanders had. En wie hadden die troost nu meer nodig dan haar Joodse onderdanen?


  De reconstructie van het waarom


  De vraag naar het waarom van dit zwijgen is emotioneel beladen. Fasseur en De Jong gaan beiden uit van de 'niet geweten'-theorie, maar die these lijkt, als we een reconstructie maken van de berichtenstroom over de werkelijke aard van de jodenvervolging, niet houdbaar.


  Toch betekent dit niet dat we het Londense zwijgen daarom moeten veroordelen. De Jong wijst terecht op de verdringingsmechanismen die zowel in Londen als in het bezette gebied werkzaam waren, en Vuijsje toont pijnlijk duidelijk aan dat die mechanismen na de oorlog niet uitgewerkt raakten, en dat zelfs de voornaamste geschiedschrijvers van de oorlog erdoor overweldigd raakten. Fasseur en Mak wijzen op de context van de oorlogsomstandigheden, die ervoor zorgden dat het onderwerp van de jodenvervolging, voor zover de berichten daarover al geloofd en begrepen werden, nooit boven aan de prioriteitenlijst kwam te staan. De belangen hadden in eerste instantie een nationaal karakter, en de prioriteit lag bij de bevrijding van het Europese continent - een prioriteit waarbij ook de joden groot belang hadden, zo dacht men oprecht en niet onredelijk.


  Misschien heeft men te laat beseft dat die bevrijding voor hen te laat zou komen. En dan nog: de Londense werkelijkheid zorgde ervoor dat actief handelen tegen de jodenvervolging, ook al blijkt uit een reconstructie dat men wist en geloofde, niet altijd zo vanzelfsprekend was als het nu lijkt. De tragiek is dat de redenen voor het zwijgen - zeker in onze ogen - meestal heel banaal waren. Dezelfde banaliteit die, zoals Hannah Arendt zo treffend opmerkte, het kwaad regeerde, regeerde ook in Londen, aan de goede kant.45 Oliebelangen. De hardnekkigheid van een streng vluchtelingenbeleid. Oprecht ongeloof. Angst, lafheid soms. Aversie tegen vreemdelingen. Schaamte. Verdringing. Overdreven voorzichtigheid. Het klinkt allemaal zo bekend, zeker wanneer we de herinnering aan de drama's in Rwanda en Scebrenica in het achterhoofd houden. Het pleit voor een nieuwe benadering van de geschiedenis, waarin we het karikaturale beeld dat zich in onze hoofden gevormd heeft van daders, slachtoffers, helden en omstanders - en dus ook van staatshoofden en leiders - moeten loslaten, omdat het alleen maar in de weg zit bij onze pogingen de geschiedenis te begrijpen. De tragiek is dat we het waarom van het falen nooit helemaal zullen begrijpen, zoals we de achtergronden van de Holocaust zelf ook nooit helemaal zullen begrijpen. Geschiedenis blijft mensenwerk. Wilhelmina's houding ten opzichte van de jodenvervolging wordt daardoor - het werd eerder gezegd - niet minder pijnlijk, maar voorstelbaar.


  Een ding is echter zeker: de Joodse zaak is er destijds niet mee geholpen. Over de vermeende passiviteit van de slachtoffers zelf, en dan specifiek over de vermeende passiviteit van de Nederlandse Joodse Raad die de wegvoering van de joden moest coordineren, vertelde de journalist Meijer Sluyser in 1948 aan de parlementaire enquetecommissie:


  Een ding moeten wij echter niet vergeten, Mijnheer de Voorzitter, dat de Joodse Raad - wat men ook op dit lichaam heeft aan te merken - een ontzaggelijk sterke verdediging heeft, nl. dat er nooit een instructie gegeven is uit Londen, ook niet door Radio Oranje.46


  Het recht om te waarschuwen


  Laten we eens kijken hoe Wilhelmina zelf oordeelt. Niet lang na haar troonsafstand in 1948 maakte zij duidelijk wat voor standaard zij hanteerde ten aanzien van haar eigen functioneren. Dat gebeurde in de geschiedenis met Het vergeten hoofdstuk van Domela Nieuwenhuis, toen Wilhelmina in woede ontstak omdat bleek dat haar belangrijke informatie over het welzijn van de arbeidersbevolking was onthouden. Het voorval maakt zichtbaar hoe Wilhelmina zichzelf zag: een koningin die in de eerste en de laatste plaats, en meer nog dan ieder ander, verantwoordelijk was voor de noden van haar volk.47'Alles van ons volk voelde ik als een eigen zaak,' zei zij tegen Thijs Booy. De eisen die zij aan zichzelf stelde om die roeping te vervullen, waren hoog:


  Duizenden hebben die [brief van Domela Nieuwenhuis] gelezen en aangenomen dat ik de inhoud ook kende en waarschijnlijk geloofd dat ik met die gegevens iets zou doen. Ik hoor van het bestaan van een brief aan mij als achttienjarige nu ik in de zeventig ben.48


  Wilhelmina had geinformeerd willen worden, had willen waarschuwen, had willen aanmoedigen. Dat waren haar rechten als koningin, en die waren haar onthouden. Walter Bagehot schreef in 1867: 'De soeverein heeft, binnen een constitutionele monarchie als de onze, drie rechten - het recht om geraadpleegd te worden, het recht om aan te moedigen, en het recht om te waarschuwen. Een scherpzinnige koning met verstand zou geen andere rechten verlangen.'49 Wilhelmina was een scherpzinnige koning met verstand. De genoemde rechten stonden centraal bij haar handelen als koningin. Haar standaard was: zonder informatie, zonder mogelijkheden om mijzelf te uiten, kan ik de verantwoordelijkheid voor het welzijn van mijn volk niet dragen.


  Zij schept daarmee verwachtingen in retrospectief. Tegen Booy zei zij, nadat zij hem het nutteloos geworden 'Vergeten hoofdstuk' weer in handen had gedrukt: 'Neemt u dit maar mee. Ik heb het niet meer nodig, nooit meer. Goed dat ik die kooi om me heen heb opengebroken. Ja, breken was het. De heren hadden hem goed gesloten. Wat waren ze kwaad, toen ik ineens in het deurtje zat.'50


  Dat moment was tijdens de Tweede Wereldoorlog. In Londen kon Wilhelmina zelf informatie vergaren, en werd zij in de uitoefening van haar rechten om aan te moedigen en te waarschuwen niet noemenswaardig gehinderd door de beperkingen van de ministeriele verantwoordelijkheid. Vanuit staatsrechtelijk oogpunt bezien kon Wilhelmina zeggen wat zij wilde. En als het tegendeel het geval was, dan heeft zij zich daar, getuige haar handelen, bitter weinig van aangetrokken.


  In Londen stond ook een radiomicrofoon. Voor die microfoon kon Wilhelmina haar koninklijke rechten vrijwel onbelemmerd in de publieke ruimte uitoefenen. De massa, waarmee zij door haar vlucht op 13 mei 1940 opnieuw in conflict was gekomen, kon via die microfoon bereikt worden. Zij kon de controle herwinnen, zoals haar moeder dat had gedaan na de dood van haar vader, en zoals zij dat zelf had gedaan na de bijna-revolutie in 1918. Wilhelmina kon dus niet alleen waarschuwen en aanmoedigen in een situatie van unieke staatsrechtelijke vrijheid, zij kon die waarschuwingen en aanmoedigingen ook tot het hele volk richten, zij kon ze in alle vrijheid uitroepen. Zij had, kortom, alle gelegenheid om aan de standaard die zij ten aanzien van haar eigen functioneren hanteerde, te voldoen.


  Heeft zij dat ook gedaan? Nee. In 1898 waren het de arbeiders die haar aandacht nodig hadden, tijdens de Tweede Wereldoorlog waren het de Nederlandse joden. En waar in 1898 haar de informatie over de ellende van de arbeiders werd onthouden, daar stond de ellende van de Nederlandse joden in Londen in 1942 in de kranten, drong zij door via de illegale pers en illegale publicaties, weerklonk zij in de woorden van bevriende staatshoofden en regeringen, en werd zij beschreven in rapporten uit de vernietigingskampen die de Londense gemeenschap bereikten. Wilhelmina is niet alleen inconsequent tegenover haar eigen standaard, zij verzaakt ook haar koninklijke recht om te waarschuwen. Er heerst een pijnlijk zwijgen. Stemmen die Wilhelmina inlichtten, waren er. Wilhelmina zei alleen niets terug, terwijl zij alle gelegenheid had om dat wel te doen.


  Waarschijnlijk is de werkelijkheid ingewikkelder dan Bagehots staatsrechtleer doet vermoeden. Dat in Londen werkelijkheid en onwerkelijkheid op een duivelse wijze door elkaar liepen, is eerder in dit boek uitvoerig betoogd. Weten, geloven - het hoefde niet altijd tot handelen te leiden. De situatie in Londen was tegelijkertijd echter heel simpel: Wilhelmina, gezeten in het deurtje van haar kooi, was vrij, werd misschien wel beter geinformeerd dan ooit, en kon zeggen wat zij wilde via een medium dat de kracht had van een kogel en de precisie van een injectienaald.


  Misschien moet het argument van voorzichtigheid meer benadrukt worden. Wilhelmina diende uiteraard rekening te houden met de gevolgen die haar woorden zouden hebben in bezet gebied. Voorzichtigheid hoeft echter geen belemmering te zijn om te waarschuwen. Dat Wilhelmina tegen Lou de Jong zei dat zij 'altijd erg bezorgd was dat ik mensen in gevaar zou brengen'51 is prijzenswaardig, maar zij had toch ook kunnen zeggen: een ieder die meewerkt aan de vervolging van onze Joodse landgenoten zal het na de oorlog zwaar te verduren krijgen? Wilhelmina deelt regelmatig waarschuwingen uit aan collaborateurs, maar nooit worden die waarschuwingen expliciet betrokken op de jodenvervolging, terwijl dat nu net een Duitse activiteit was waarbij veel van haar landgenoten - politie, ambtenaren, spoorwegpersoneel - direct of indirect betrokken waren. 'Met Radio Oranje als spreekbuis had men instructies kunnen geven aan de Nederlandse ambtenaren en burgers, duidelijk kunnen maken wat wel en wat niet was toegestaan, en duidelijk kunnen maken wat strafbaar was en wat na de oorlog ook bestraft zou worden. Collaboratie had meer kunnen worden ontmoedigd, en verzet meer aangemoedigd,' schrijft Vuijsje.52


  Als het erop aankwam, deinsde Wilhelmina overigens niet terug voor onvoorzichtigheden. Toen Gerbrandy op 25 juli 1942 het Nederlandse volk opriep de vervolgde Joodse landgenoten te helpen, had die oproep volgens Fasseur 'de volle instemming van de koningin'.53 Dat dergelijke oproepen niet vergeefs waren, wordt volgens Fasseur bewezen door 'het uitzonderlijke hoge aantal Yad Vashem-onderscheidingen dat aan Nederlanders is uitgereikt, bijna een kwart van het totaal'.54 Misschien heeft zij ook wel meer gezegd dan in eerste instantie waarneembaar is, gezien haar vermoedelijke reactie op het pamflet van Vorrink en Van Randwijk.


  Waar Wilhelmina op andere gebieden de agenda van de Nederlandse bevolking bewust trachtte te bepalen, en veelvuldig waarschuwde voor het welzijn van het Nederlandse volk als geheel, daar liet ze dat ten aanzien van haar Joodse landgenoten echter na. Dat gebeurde op een moment dat die landgenoten die waarschuwingen hard nodig hadden. We mogen veel nuanceren, maar dat laatste niet.


  Besluit


  Benadrukt moet worden, dat de conclusies van dit boek verre van compleet zijn. Het controversiele onderwerp van de Londense reacties op berichten over de jodenvervolging verdient verder onderzoek. Onderzoekers als Vuijsje, maar ook bijvoorbeeld als Fasseur in de appendix van zijn biografie, geven aan dat het verhaal van Wilhelmina's geschiedenis nog niet af is, en bijstelling behoeft. Meer in het algemeen kan de confrontatie van resultaten van historisch onderzoek en die op het gebied van communicatie nog eindeloos worden uitgebreid.


  Wat absoluut noodzakelijk lijkt, is het betrekken van de publieke uitingen van andere geallieerde leiders bij het onderzoek. Wilhelmina's houding ten opzichte van het onderwerp van de jodenvervolging verschilde niet wezenlijk van die van Roosevelt, Churchill en De Gaulle. Met name de Amerikaanse president was een grote inspiratiebron voor de wijze waarop Wilhelmina omging met de media en vormgaf aan haar toespraken. Churchill was een spreker aan wie Wilhelmina zich volgens Fasseur kwalitatief kon meten.1 De rol van Charles de Gaulle is belangrijk, omdat Wilhelmina's vernieuwingsplannen grote overeenkomst vertonen met zijn ideeen over de naoorlogse staatsinrichting van Frankrijk. De teksten van de toespraken van al deze oorlogsleiders zouden, met name als het gaat om de verwoording van de thema's jodenvervolging en naoorlogse vernieuwing, goed en systematisch geanalyseerd moeten worden, iets wat Fasseur al heeft gedaan met de radiotoespraken van minister-president Gerbrandy in zijn biografie-appendix. Dergelijke vergelijkingen kunnen veel meer licht werpen op Wilhelmina's houding inzake de jodenvervolging, en de kluwen van onbegrip die daarom heen hangt misschien iets ontwarren.

  Daarnaast is het de vraag wat er precies van Wilhelmina's toespraken is doorgekomen in Nederland. Dit boek concentreert zich op de teksten van de toespraken zoals die door Radio Oranje zijn uitgezonden, maar het is onzeker in hoeverre de Duitse stoorzenders de ontvangst van de toespraken hebben bemoeilijkt. Van der Zee schrijft over Wilhelmina's toespraak van 17 oktober 1942: 'Zij heeft het in haar radiorede op die dag expliciet over "het stelselmatig uitroeien" van de joden.' Zij parafraseert vervolgens De Jong: 'Maar het was alsof de koningin het woord niet had gebruikt: vrijwel niemand hechtte er waarde aan, hetzij in bezet Nederland, hetzij in Londen.'2


  Een mogelijke verklaring voor het uitblijven van die reacties kan het feit zijn dat de bewuste toespraak dusdanig gestoord werd door de bezetter, dat niemand in bezet gebied hem ooit opgevangen heeft. Voormalig Trouw-journalist Ben van Kaam zocht naar referenties aan deze toespraak in oorlogsdagboeken en verzetskranten, maar vond er geen enkele, terwijl andere radioberichten over de werkelijke aard van de jodenvervolging juist wel voor veel consternatie zorgden in bezet gebied.3 De activiteit van de Duitse stoorzenders is van groot belang als we het werkelijke effect van de inhoud van Wilhelmina's radiotoespraken in kaart willen brengen.


  Tot slot is het interessant te onderzoeken in hoeverre Wilhelmina onder censuur stond. Ook al trok zij zich wat betreft de inhoud van haar toespraken weinig tot niets aan van haar ministers, we moeten niet vergeten dat Radio Oranje uitzond op de zender van de bbc, en dat de Britse autoriteiten niemand zomaar toegang tot de ether verleenden, ook de Nederlandse koningin niet.4 Fasseur schrijft: 'Uit courtoisie tegenover het gastheerland kreeg de Engelse koning enkele dagen voor de uitzending een vertaling van de door [Wilhelmina] uit te spreken radiorede; die vertaling was ook nodig omdat de Britse censor meeluisterde.'5 Bedoelt Fasseur hier te zeggen dat de Engelse overheid Wilhelmina's toespraken graag vooraf schriftelijk wilde inzien? De oplossing die men vond was inderdaad zeer courtois: het bevriende staatshoofd Wilhelmina hoefde haar toespraken niet direct aan de Britse censor te overleggen, maar deed dat via de Britse koning George vi.


  De vraag of Wilhelmina en de andere sprekers voor Radio Oranje, zoals Lou de Jong, onder censuur stonden, verdient scherpe aandacht. Vooralsnog zijn de Britse archieven ten aanzien van het censuurbeleid in de Tweede Wereldoorlog gesloten, maar wellicht komt in die situatie in de toekomst verandering. Als er inderdaad gecensureerd werd, dan is de vervolgvraag: op welke onderwerpen? En welke woorden hebben de ether mogelijkerwijs niet gehaald? Het is een van de lessen die de geschiedenis ons leert: als je iemand op zijn daden wilt beoordelen, vraag je dan eerst af hoe vrij diegene is geweest.
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  Teksten toespraken


  1 28 juli 1940


  1 Het verheugt mij bijzonder, dat dank zij de welwillende medewerking van de Engelsche autoriteiten, dit Nederlandsche kwartier in de uitzendingen van de Britsche radio is ingelascht, en ik spreek de hoop uit, dat vele landgenooten, waar zij zich ook mogen bevinden, voortaan ge5 trouwe luisteraars zullen zijn van de vaderlandsche gedachten, die hen


  langs dezen weg bereiken. En thans is het mij een waar genoegen, met dit korte woord de eerste te zijn, die in dat kwartier tot u spreekt. In de eerste plaats wil ik met u allen in diepe ontroering het Vaderland gedenken, dat zoo zwaar getroffen is door den rampspoed van den oor10 log. Wij gedenken daarbij het onnoemelijke leed, dat over ons volk is gekomen en dat het bij voortduring drukt. Wij willen hulde brengen aan de helden, die bij de verdediging van ons Nederland ten offer vielen aan hun plicht, hulde aan den moed van onze weermacht, die te land, ter zee en in de lucht, met inspanning van haar uiterste kracht, den zooveel ster15 keren aanrander veel langer heeft weten te weerstaan dan deze had verwacht. Na al hetgeen er reeds over den oorlog, waarin wij gewikkeld zijn, gezegd en geschreven is, zult ge zeker niet verwachten, dat ik in dit korte oogenblik zal ingaan op den krijg zelf en de vele vraagstukken die daarmee verband houden. Maar wel moeten wij ons er rekenschap van geven,


  20 dat de oorlog hoe langer hoe meer zich openbaart, als zijnde in zijn diepste wezen voor ons een strijd tusschen het goede en het kwade, een strijd tusschen God en ons geweten eenerzijds en anderzijds de duistere machten die in deze wereld hoogtij vieren. Het betreft een strijd, die - behoef ik het te zeggen - op geestelijk gebied thuis behoort en diep verborgen in


  25 het hart van den mensch wordt uitgevochten, maar die thans op de meest ontstellende wijze aan het daglicht is getreden in de gedaante van deze groote wereldworsteling, waarvan wij de ongelukkige slachtoffers zijn en waaronder alle volken lijden.

  Bij dezen oorlog gaat het er om aan de wereld een waarborg te geven, dat


  30 zij die het goede willen, niet belet worden dat tot stand te brengen. Zij die meenen, dat de geestelijke waarden, die de menschheid zich heeft verworven, door de scherpte des zwaards kunnen worden vernietigd, moeten de ijdelheid daarvan leeren beseffen. Ruw geweld is niet in staat een volk zijn overtuiging te ontnemen.


  35 Gelijk eertijds noch wapengeweld, noch de vlammen van den brandstapel, noch verarming en lijden onzen vrijheidszin, onze gewetensvrijheid en onze geloofsvrijheid ooit hebben kunnen uitroeien, zoo houd ik mij overtuigd, dat ook in het huidige tijdperk wij en allen, die denken zooals wij - tot welk volk zij ook mogen behooren - uit deze beproeving


  40 gesterkt en gelouterd in en door al wat hun en ons heilig is, zullen herrijzen.

  Dat het voor dit verheven doel is, dat reeds duizenden van onze dapperen het offer van hun leven brachten en dat dit offer dus niet vergeefsch is geweest, strekke hun nabestaanden en ons allen tot troost.


  45 Al heeft de vijand den vaderlandschen bodem bezet, Nederland zal den strijd volhouden zoolang tot voor ons een vrije gelukkige toekomst opdaagt. Onze geliefde driekleur wappert fier op de zeeen, in grooter Nederland in Oost en West; en zij aan zij met onze bondgenooten zetten onze wakkere mannen den strijd voort.


  50 De deelen van het Rijk overzee, die zoo treffend in hun denken en voelen blijk gaven van hun medeleven in de ramp, die het Moederland trof, zijn meer dan ooit nauw met ons verbonden in hun denken en voelen. In onverbrekelijke eenheid willen wij handhaven onze vrijheid, onze onafhankelijkheid en het grondgebied van het geheele Rijk.


  55 Ik wek mijn landgenooten in het Vaderland en overal waar zij zich bevinden, op om, hoe donker en moeilijk de tijden ook zijn, te blijven vertrouwen in de eindoverwinning van onze zaak, die niet alleen sterk staat door kracht van wapenen, doch niet minder door het besef, dat het thans gaat om onze heiligste goederen.


  60 Ik heb gezegd.


  


  2 12 september 1940


  1 De wijze waarop mijn 60ste verjaardag is herdacht en de vele uitingen van aanhankelijkheid en medeleven, die mij bereikten, zoowel uit Nederland onder de keerkringen als van overal waar Nederlanders vertoeven, die vrijelijk uiting kunnen geven aan hun gevoelens, doen mij andermaal


  5 mijn toevlucht nemen tot de microphoon, teneinde allen persoonlijk mijn diepgevoelden dank te betuigen. Gaarne zou ik ieder afzonderlijk hebben beantwoord, maar dit is mij niet mogelijk, want meer dan drie dagen lang stroomden zonder ophouden telegrammen mij toe en ontving ik bovendien ontelbare brieven, terwijl fraaie bloemstukken uit Oost en


  10 West, uit Engeland en van elders, mijn huis in een tuin herschiepen. In het kort wil ik u zeggen van wie ik heilwenschen ontving. Zij kwamen niet alleen van hooge autoriteiten en colleges, van Vorsten, Zelfbestuurders, Regenten en Landschapshoofden, van onze weermacht en tal van hare onderdeelen, van vele leden van het civiel bestuur, van de wakkere


  15 bemanningen onzer koopvaarders, maar ook van geheele groepen der bevolking van alle landaarden, van kerkelijke gemeenten en autoriteiten, van zendingsposten, van tal van vereenigingen, instellingen en ondernemingen op allerlei gebied, van bijeenkomsten, groote en kleine, tot in de meest afgelegen plaatsen gehouden, en van talrijke particulieren, zoo


  20 ingezetenen als vreemdelingen.

  De gelukwenschen en betuigingen van aanhankelijkheid en trouw gingen gepaard aan de verzekering van bereidheid tot het brengen van elk offer voor de bevrijding des Vaderlands en spraken de overtuiging uit: Nederland zal herrijzen, Nederland zal weer vrij worden.


  25 Zoo heeft deze herdenking zich ontwikkeld tot een overweldigende betooging voor het herstel van Neerlands onafhankelijkheid en voor de hereeniging in ongestoorde vrijheid van onze gemeenschap van 70 millioen ingezetenen in het Nederlandsch staatsverband. Dit is een historisch feit van blijvende beteekenis. Ware het mogelijk geweest onder de inwoners


  30 van Nederland en onder de vrije Nederlanders in het buitenland een vrije stemming te houden, evenals onder de ingezetenen van Grooter Nederland in Oost en West, deze had geen overtuigender en welsprekender uitkomst kunnen opleveren.

  Allen die aan deze spontane nationale onafhankelijkheidsuiting deel35 namen, zijn daarmede aan onze landgenooten in het bezette Vaderland,


  tot een grooten steun in hun lijden geweest en zullen hun vast vertrouwen in de toekomst nog gesterkt hebben.

  Ik dank u allen namens hen, wien op vaderlandschen bodem het zwijgen is opgelegd voor uwe grootsche nationale uiting.


  40 Vol geestdrift en van heeler harte sluit ik mij bij u aan.

  Een volk, dat over levenskracht en een vasten wil beschikt, kan niet zonder meer door wapengeweld worden ten onder gebracht. De wapenspreuk van mijne geliefde Moeder 'de palm groeit tegen den druk in', vindt, thans hare toepassing; onze nationale polsslag is krachtiger, doel45 bewuster dan te voren. Als een eendrachtig aaneengesloten volk doorstaan wij de beproeving.

  Een nieuw bewijs hiervoor is de spontane vrijgevigheid in Nederlandsch-Indie voor het te mijner beschikking gestelde KoninginWilhelminafonds. De vaderlandsliefde van de gevers, hun vaste wil den


  50 oorlog te winnen ter bevrijding van Nederland heeft bij hen den wensch doen opkomen een deel der ingekomen gelden, ten bedrage van 5 millioen gulden, te zien besteed voor militaire doeleinden in den bondgenootschappelijken strijd. In overeenstemming met de bedoeling van de schenkers heb ik Zijne Majesteit den koning van Groot-Brittannie in


  55 kennis gesteld met de voorgenomen schenking van een aantal militaire vliegtuigen, waartoe het Prins-Bernhard-fonds, waarin het bedrag zal worden gestort, Zijne bemiddeling zal verleenen.

  Grootsche uitingen van eenheid en onafhankelijkheidszin, gepaard aan dergelijke blijken van nationale offervaardigheid en doortastendheid,


  60 kunnen niet anders dan ons opheffen boven de moeilijkheden en bekommernissen van het oogenblik en doen ons met vertrouwen de toekomst tegemoet zien, welke ons allen onder Gods zegen een vrij en onafhankelijk Nederland zal teruggeven. In een land met beperkte vrijheid is voor Oranje geen plaats.


  65 Is eenmaal de vrijheid herwonnen, dan wacht ons het werk van den wederopbouw. Gemakkelijk zal dit niet zijn, want het zal daarbij niet eenvoudig gaan om een herbouw naar een oud model. Een open oog voor de fouten, die in den loop der jaren in ons staatsbestel waren geslopen, zal gepaard moeten gaan aan het inzicht en den moed om de veranderingen


  70 aan te brengen, die noodig zijn gebleken. Ik zie hier een arbeidsveld in het bijzonder voor de jongeren, die, vasthoudende aan onzen alouden vrijheidszin, op den bodem van ons roemrijk verleden een gebouw zullen hebben op te trekken in overeenstemming met het karakter van ons volk, dat aan het Christendom zijn beschaving dankt.


  75 Luisteraars, Radio Oranje heeft u over zeer uiteenloopende onderwerpen ingelicht; het heeft u ook mededeelingen gedaan over het hier te Londen gevoerde beleid mijner regeering. Het is mij een genoegen u zelf te kunnen mededeelen, dat mijne ministers en ik thans reeds alles in het werk stellen om, zoodra het oogenblik daarvoor zal zijn aangebroken, onmid80 dellijk een aanvang te kunnen nemen met de bevoorrading van Nederland, zoowel wat de voedselvoorziening betreft als met betrekking tot de grondstoffen voor den economischen wederopbouw. Wij geven ons volkomen rekening van het feit dat, ondanks onze aanzienlijke koopvaardijvloot, het niet mogelijk zal zijn iedereen onmiddellijk te geven wat hij


  85 wenscht, doch wij vertrouwen, dat de Nederlandsche degelijkheid van den opzet een geregelden en toenemenden toevoer zal waarborgen. Aan het einde gekomen van hetgeen ik u wilde mededeelen, wensch ik ten besluite een woord, dat zoo vaak voorkwam in de tot mij gerichte telegrammen, te herhalen en tot het mijne te maken. Dat woord is: Neder90 land zal herrijzen!


  Leve het Vaderland!


  


  3 20 maart 1941


  1 In de overtuiging dat uwe gedachten, evenals de mijne, niet blijven stilstaan, maar uitgaan naar onze naaste toekomst, wil ik reeds thans in enkele breede trekken u mededeelen hoe ik mij voorstel dat van den tijd, die nog zal moeten verloopen, voordat de ure aanbreekt, waarin gij weer


  5 vrij zult zijn, het beste gebruik kan worden gemaakt om de toekomst voor te bereiden.

  Voor alles wil ik naar voren brengen, dat zij zal behooren te worden opgebouwd in overleg en in samenwerking met een vrij volk, dat zich dan eerst vrij zal gevoelen daarover een geheel onbevangen oordeel te vor10 men. Aan u, die onder de verdrukking van den dwingeland staat, die u


  steeds meer van uwe vrijheid berooft, behoef ik niet nader uiteen te zetten, hoe zeer uw geest en uw blik het wijde gezichtsveld moeten ontberen, waarover gij anders kunt beschikken, waardoor gij thans nog belemmerd zijt in de vorming van uw oordeel. De lange en smartelijke


  15 scheiding van u allen, waarbij de zoo noodzakelijke voeling met u ten eenenmale heeft ontbroken, maakt het voor mij tot een gebiedenden eisch, mij, thuiskomende, geheel op de hoogte te stellen van uwe wenschen en verlangens. De spanne tijds, die ons nog scheidt van dat door ons allen met ongeduld verbeide oogenblik, lijkt bij uitstek aangewezen


  20 voor u om uwe gedachten te laten gaan over het vele en veel omvattende, dat op dat tijdstip ter hand zal moeten worden genomen en dat nuttige voorbereiding daartoe kan zijn.

  In September van het vorige jaar mocht ik u mededeelen, dat alle voorbereidingen werden getroffen om - zoodra de omstandigheden dit toe25 laten - met den toevoer van levensmiddelen te kunnen beginnen. Daarnaast worden hier thans op zeer verschillend gebied voorbereidende werkzaamheden verricht ter voorkoming, dat kostbare tijd verloren gaat als eenmaal de handen ineen geslagen kunnen worden.

  Landgenooten: waar ons aller willen, denken en werken thans samen30 smelten in die eene, overweldigende krachtsinspanning, die gericht is


  op dat eene voor ons alles beheerschende doel: het winnen van den strijd die ons weer vrij zal maken; daar zal in de naaste toekomst diezelfde krachtsontplooiing onverflauwd en uitgaande van ons geheele volk, gericht moeten zijn op het scheppen van onze toekomst.


  35 Niets ligt meer in de lijn, die gij met zooveel geestkracht en onverflauwden moed en volharding hebt getrokken, welke niet onderdoet voor den fieren moed onzer vaderen in de tachtigjarige worsteling tegen Spanje; uw geuzenbloed heeft zich niet verloochend en gelijk zij, zullen ook wij het verstaan een gelukkige toekomst te bouwen. Voor ons ligt


  40 een groote tijd.

  Naast het herstel van alle vernielingen en verwoesting en het ongedaan maken van de gevolgen van 's vijands meedoogenlooze aanslagen op geestelijk, cultureel en wetenschappelijk gebied, zullen wij ons moeten toebereiden voor den nieuwen tijd, die ons wacht, opdat wij gereed en


  45 klaar zijn te beantwoorden aan de eischen, die hij ons zal stellen, ook op stoffelijk gebied. Dat ons staatsbestel met de veranderde omstandigheden en met de ervaringen van den laatsten tijd rekening zal moeten houden, is boven eiken twijfel verheven. Zoo spoedig dit doenlijk is na onze bevrijding zullen daartoe de eerste stekken moeten worden uitge50 zet. Daarbij zal reeds van den beginne aan ruimschoots gelegenheid bestaan tot vrije gedachtenwisseling over dit belangrijke onderwerp en naar voren brengen van denkbeelden en voorstellen, alsdan in de gewenschte atmosfeer.

  Ik geef u daarom allen in overweging tot dat oogenblik te wachten met


  55 verwezenlijking of voorbereiding van eventueel hij u opgekomen herzieningsplannen op staatkundig gebied. Gezette overweging daarvan schijnt mij onder de tegenwoordige omstandigheden voor u in bezet Nederland het beste middel om 's lands belang te dienen, beter dan overijld handelen.


  60 Sedert ik het laatst het woord tot u richtte, hebben zich belangrijke veranderingen voltrokken op politiek terrein en hebben zich onze bondgenooten in den strijd in Albanie - in Afrika nieuwe lauweren verworven, terwijl Mussolini nederlaag op nederlaag te boeken heeft gehad. President Roosevelt, de groote strijder voor onze beginselen van recht en vrij65 heid, heeft zich met zijn geheele volk in dien ideeelen strijd aan onze zijde geschaard. Hij heeft plannen ontworpen tot steun van onze gemeenschappelijke zaak, om het geheele voortbrengingsvermogen van de Vereenigde Staten dienstbaar te maken aan het vervaardigen en afleveren van de benoodigde strijdmiddelen en schepen, die onmisbaar zijn voor


  70 het behalen van de zege. Dat het Amerikaansche volk in overweldigende meerderheid daarmede instemt, werd onlangs nog bewezen door de aan 's presidenten voorstellen door het Congres verleende goedkeuring. Zoo zien wij aan de kim de overwinning dagen. De geestdrift en ontembare moed en volharding van alle voor recht en vrijheid strijdende volkeren,


  75 het vertrouwen in de rechtvaardigheid van onze zaak en daarom ook het vertrouwen in de eindoverwinning gepaard aan de productie van het daarvoor benoodigde in het Britsche Rijk en de Vereenigde Staten van Amerika, stellen de naderende overwinning buiten elken twijfel. In die eindoverwinning hebt gij in belangrijke mate en op zeer eervolle


  80 wijze bijgedragen, zoowel door den heldhaftigen weerstand van onze weermacht, als door uw taai lijdelijk verzet. Met weemoed gedenk ik de talrijke martelaren, die in de ure van het uiterste gevaar en beproeving zichzelf zijn gebleven en niet geschroomd hebben het offer van hun leven te brengen voor onze vrijheid. Met u breng ik hun hulde. Wij zullen


  85 ze nimmer vergeten. Op hun bereidwilligheid het uiterste te geven en hun liefde voor ons volk zal onze vrijheidsboom eenmaal welig tieren. Thans reeds is de geestelijke overwinning hunner en uwer, want de dwingeland heeft uwen vrijheidszin niet kunnen temmen. Leve het Vaderland!


  4 10 mei 1941


  1 Landgenooten,

  wonende in alle deelen van het Rijk en gij, die daarbuiten verspreid zijt over alle deelen der wereld.

  Het is een jaar geleden, dat op Nederlands vrijheid en op Neerlands on5 afhankelijkheid, zonder de minste aanleiding, de meest verraderlijke aanslag werd gepleegd, die in de historie ooit is voorgekomen. Na dit jaar van beproeving kan ik met rechtmatigen trots getuigen, dat ons Rijk pal staat, meer aaneengesloten, eensgezinder, vastberadener en sterker naarmate de orkaan van het wereldgebeuren harder beukt tegen het mensche10 lijk bestaan en dat der volken. Iedereen in het Rijk strijdt mede op zijn


  wijze, grijpt de hem geboden mogelijkheid gretig aan met een overtuiging, met een geestdrift, die de in de schoonste bladen onzer geschiedenis uitblinkende daden van moed en opoffering evenaren. Wij herinneren ons maar al te goed de overrompeling, zonder vooraf15 gaande oorlogsverklaring, de gewelddaden op onze weerlooze burgers


  gepleegd, het bombardement van Rotterdam, daarnaast de georganiseerde jacht op mij en mijn Huis, op de landsregeering, met het vooropgezette doel ons Rijk van zijne wettige regeering te berooven, het stelsel van verraad en verraders, zoowel door den vijand als door een geringe


  20 groep laaghartige Nederlanders, op de meest geraffineerde wijze in praktijk gebracht.

  Wij herinneren ons den dapperen weerstand door onze, door die schurken in den rug aangevallen weermacht geboden, gevolgd door het neerleggen der wapens toen zekerheid was verkregen, dat met verder


  25 strijden niets te bereiken was en dat het niet alleen nutteloos bloedvergieten, maar bovendien een herhaling van Rotterdam voor andere deelen des lands ten gevolge zou hebben. Daarna de bezetting van ons gebied, het toenemende machtsmisbruik door den overweldiger gepleegd, wiens maatregelen en verordeningen met het feit der bezetting


  30 geenerlei verband houden en in strijd zijn niet alleen met het geschreven oorlogsrecht en volkenrecht, maar met de meest elementaire rechten van den mensch. Daartegenover ons volk, stil, maar moedig en fier, taaien, lijdelijken weerstand biedend in zijn onwrikbaar geloof aan de overwinning.


  35 Waar schier alle verbindingen tusschen bezet en onbezet Nederland zijn verbroken, acht ik mij gelukkig op een dag als deze een schakel te kunnen zijn tusschen de deelen des Rijks.

  Voor mijne landgenooten thuis is het ongetwijfeld een bron van groote verblijding, wanneer een enkele maal bewijzen van medeleven van Ne40 derland overzee tot hen doordringen. Hoe uitbundig zouden de ontroering en dankbaarheid zijn, indien hun uit brieven en uit de pers zou blijken hoe groote offers alle lagen der bevolking van alle landaarden zich getroosten, zoowel voor hunne bevrijding als voor de leniging van hunne hooggestegen nooden, waarvoor de gaven hen, zoo spoedig de omstan45 digheden dit toelaten, zullen bereiken, maar bovenal de treffende saamhoorigheid dier bevolking met het onderdrukte, lijdende Nederland. Groot Nederland in Oost en West popelt van de begeerte u allen thuis te hulp te komen, en heeft alles, en dan ook alles daarvoor over. Gij zoudt het mij nazeggen: In dezen benarden tijd is er veel stof tot dank als wij


  50 den blik laten gaan over ons door de houding van zijn bevolking zoo prachtige Rijk en op alle Nederlanders, die daarbuiten wonen en in ons leed zoo van heeler harte deelen.

  Ik wend mij thans tot de ingezetenen van Grooter Nederland in Oost en West. Ik weet, wat het voor u beteekent, afgesneden te zijn van het


  55 moederland, geen berichten te ontvangen van allen, die u lief zijn en daarginds wonen en daarbij te weten, dat het moederland in des vijands meedoogenlooze handen is. Ik weet ook, hoeveel er in de afgeloopen maanden bij u van onze weermacht is gevorderd, hoe goed deze zich van haar taak kwijt en hoe krachtig er wordt gewerkt om haar de


  60 noodig gebleken uitbreiding te geven. Weest allen overtuigd van mijn groote waardeering en van mijn hartelijk medeleven met u in dezen zwaren tijd. Namens allen uit een saamgesmeed en ondeelbaar moederland, dat, uitgezonderd de handvol verraders, waarvoor in een bevrijd Nederland geen plaats meer zal zijn, geen verdeeldheid meer


  65 kent, dank ik u voor uw zoo duidelijk aan den dag getreden gevoel van solidariteit met dat moederland.

  En nu wend ik mij in het bijzonder tot de inwoners van Suriname, Curacao en de Beneden- en Bovenwindsche eilanden, om mijn dank en waardeering te doen samensmelten met die van mijn landgenooten thuis,


  70 voor den geest van saamhoorigheid en de groote offervaardigheid, door u betoond. Ik had tot dusver geen gelegenheid dien dank langs dezen weg u te doen toekomen. Ik weet, dat ook gij het moeilijk hebt en dat voor u geen offer te groot is, waar het geldt de bevrijding van en de hulp aan het moederland.

  75 Landgenooten in het vaderland, een moeilijke tijd wacht u nog. De ontzaglijke uitrusting, die het Amerikaansche volk, onder de leiding van president Roosevelt voor onze zaak vervaardigt, is nog slechts ten deele gereed, doch van een ding kunnen we verzekerd zijn: het zal niet bij een belofte van hulp blijven, de president zal niet rusten, noch zijn volk,


  80 voordat de overwinning er is.

  Wij moeten geduld hebben tot onze geestelijke overwinning over de duistere machten, die onze beschaving belagen, onze heiligste rechten vertreden, door het ten volle gebruiken van die geweldige uitrusting, door onze wapenen bezegeld kan worden. Volhardt op de wijze, die gij


  85 zoo bij uitnemendheid verstaat! Houdt uw blik op het Westen gericht: vandaar komt onze bevrijding.

  Zeide ik tot Nederland in mijn radiorede van 20 Maart, dat het mijn voornemen is ruime gelegenheid te scheppen om wenschen en opvattingen te mijner kennis te brengen inzake de aanpassing van ons staatsbestel


  90 in Nederland aan de veranderde omstandigheden, thans zeg ik tot het geheele Rijk, dat het mijn bedoeling is dit beginsel eveneens toe te passen met betrekking tot de aanpassing van de structuur der overzeesche gebiedsdeelen en de bepaling van hun plaats in het Koninkrijk overeenkomstig de gewijzigde omstandigheden, waarbij ik dus eveneens bereid


  95 zal zijn om van verlangens en opvattingen der betrokkenen kennis te nemen en deze aandachtig te overwegen.


  Tenslotte nog een woord tot mijn landgenooten thuis. Het oude is voorbijgegaan. Ik denk aan de woorden van den grooten, met heilig vuur bezielden dichter, voortgekomen uit het oude volk der psalmdichters, een vroom en overtuigd Christen, een oprecht Nederlander, Isaac da Costa


  100 welke ik met een kleine wijziging aanhaal:


  Zij zullen het niet hebben, ons nieuwe Nederland, Het bleef, na all' ellenden, Gods en ons aller pand. Zij zullen het niet hebben, de goden van den tijd; Niet om hun erf te wezen geeft God het ons terug.


  105 Het nieuwe dat komt, zal zijn van vreemde smetten en vreemden invloed vrij, opgetrokken naar eigen plan en inzicht.


  


  lang leve het vrije, dan herrezen vaderland!


  


  Alle hoorders buiten Nederland, noodig ik thans uit het Wien Neerland's Bloed, dat nu volgt, mede te zingen, alle hoorders in Nederland dit in 110 gedachten te volgen.


  Bescherm o God, bewaak den grond Waarop onze adem gaat;

  De plek, waar onze wieg op stond, Waar eens ons graf op staat.


  115 Wij smeeken van Uw Vaderhand Met diep geroerde borst; Behoud voor het lieve Vaderland, Voor Vaderland en Vorst.


  5 24 juni 1941


  1 Landgenooten, luisteraars in Nederland en grooter Nederland onder de keerkringen, en allen die daarbuiten wonen en thans toehooren. Ik wil heden een enkel woord tot u spreken naar aanleiding van het nieuwe oorlogsbeeld, dat zich vertoont als gevolg van den onverhoedschen, ver5 raderlijken aanval van Hitler's legerscharen op het Russische volk, een


  aanval welke alleen ten doel heeft zich meester te maken van het voedsel en grondstoffen, welke zij behoeven om den strijd tegen recht en vrijheid te kunnen voortzetten.

  Toen ons soortgelijk lot trof, hebben wij ons aangesloten bij de volke10 rengroep, die zich ten strijd had aangegord voor de verdediging of herwinning van de vrijheid.

  Met die volkeren strijden wij thans, met alle middelen die ons ten dienste staan, zoowel op militair als op economisch gebied, met onze scheepvaart of door lijdelijk verzet, voor de handhaving en beveiliging van al


  15 wat tot de hoogste goederen der menschheid behoort, onverschillig waar de overweldiger of diens bondgenooten deze bedreigen of aantasten, of wie daarvan het slachtoffer zijn. Het is tegen de satanische beginselen en de afschuwelijke practijken van het nazidom, dat onze strijd gericht is. Heden is het Rusland, maar wij weten, dat het morgen of overmorgen de


  20 machtige bolwerken van onze beschaving en van de beginselen die ons heilig zijn, het Britsche Rijk en de Vereenigde Staten van Amerika zullen zijn, die de krachtproef van Hitler's oorlogsmachine zullen hebben te doorstaan. Het is daarom, dat waar de omstandigheden daartoe mochten leiden, wij ook zullen strijden naast de bevolking van Sovjet Rusland.


  25 Wij zullen dit doen, trouw blijvende aan ons als gevolg van onze beginselen ingenomen standpunt ten opzichte van het bolsjewisme. Want wij mogen nooit vergeten, dat wij de beginselen en practijken van het bolsjewisme volstrekt afwijzen.

  Ja nog sterker wellicht dan voorheen willen wij ons zelf zijn en met Gods


  30 hulp blijven tot in de verste toekomst.

  Op dit historisch oogenblik in dezen wereldoorlog weet ik mij met u allen een in ons gemeenschappelijk besef van de noodzaak ons daarvan in bijzondere mate rekenschap te geven. Met instemming en oprechte voldoening begroet ik de besliste kloeke houding en het wijze staatsman35 schap ten opzichte van dit nieuwe conflict aan den dag gelegd door het


  Britsche Rijk, dat evenmin als de Vereenigde Staten ooit zal gedoogen dat door Hitler's verraderlijke politiek een wig zal worden gedreven in onze onderlinge samenwerking voor vrijheid en recht, of dat een verslapping zou intreden in de wereld omvattende gecoordineerde krachts40 inspanning tot het doen zegevieren van onze wapenen.


  Sedert Zondag strijdt de vijand op twee fronten.

  Sedert Zondag regenen de bommen van uit het Westen en van uit het Oosten op zijn steden, zijn havens en zijn werkplaatsen. De schade en het nadeel hem toegebracht, beteekenen winst voor ons.


  45 Aan allen die met aandacht de gebeurtenissen volgen moet het duidelijk zijn, dat het meer dan ooit ons aller plicht is alle krachten in te stellen om steeds gereed te zijn, voor zooveel in ons vermogen ligt, op het juiste oogenblik den vijand te bestrijden om onze gemeenschappelijke zaak te doen zegevieren.


  50 Wie op het juiste oogenblik handelt, slaat den nazi op den kop.


  


  6 30 juli 1941


  1 Landgenooten in alle deden des Rijks en Nederlandsche luisteraars daarbuiten!

  Terwijl de grootste slag die sedert menschenheugenis geleverd is, in schier ononderbroken hevigheid woedt in het Oosten van ons wereld5 deel, komen berichten tot ons van verwikkelingen, dreigend oorlogsgevaar in de onmiddellijke nabijheid van Nederlandsch-Indie. Meer dan ooit gaan thans mijne gedachten als draagsters van goede wenschen uit naar u allen, inwoners van grooter Nederland onder de keerkringen. In voortdurende gedachtenwisseling en nauwe samenwerking met de Brit10 sche en Amerikaansche regeering volgen ik en mijne raadslieden de ontwikkeling der gebeurtenissen. Van de Nederlandsche regeering waren nooit agressieve maatregelen te vreezen, maar zij is en blijft vastbesloten ten strijde te gaan indien ons gebied gewapenderhand zou worden bedreigd en het is buiten allen twijfel, dat wij, als in verband met de aard15 rijkskundige ligging van Nederlandsch-Indie de omstandigheden daartoe


  zouden nopen, in bondgenootschappelijk verband den opgedrongen strijd zullen aanvaarden.

  In deze dagen van spanning is het, meer nog dan anders, voor mij een grond van vertrouwen het beleid van zaken in handen te weten van den


  20 persoon van den Gouverneur-Generaal, den flinken en kordaten geest waar te nemen van alle groepen der bevolking en manhaftigheid en paraatheid te vernemen van de zich uitbreidende zee- en landmacht. Al staat Nederlandsch-Indie thans op den voorgrond, ik vergeet geenszins de deelen van ons Rijk op het Westelijk halfrond, gelegen binnen een ge25 bied waarin eveneens de oorlogsfakkel zijn verschrikking kan brengen. Ik


  weet, dat op de offervaardigheid hunner bevolking, hunner overheid en op die der weermacht te land en ter zee nimmer tevergeefs een beroep zal worden gedaan.

  Met vreugde en groote voldoening - dit zeg ik in het bijzonder tot al


  30 mijne landgenooten in het Vaderland - heb ik den weerklank gehoord welke, om mij tot Europa te bepalen, van Noorwegen tot Griekenland het denkbeeld van de V, het symbool onzer overwinning, gevonden heeft bij alle thans naar het herkrijgen van hun vrijheid en menschwaardig bestaan hunkerende volkeren. Nimmer is er vrijer, grooter en grootscher


  35 volksstemming gehouden. Nimmer is er stelliger veroordeeling geweest van een stelsel en zijn barbaarsche toepassing, van een dwingeland die millioenen zijn wil tracht op te leggen. Nimmer werd er nog op zoo groote schaal en zoo algemeen de vaste wil tot uiting gebracht eigen onafhankelijkheid en zelfstandig volksbestaan te herwinnen.


  40 Deze spontane eensgezindheid is een veelbelovend verschijnsel voor de naaste toekomst; zij zal ongetwijfeld van overwegend belang zijn voor ons als het uur der bevrijding slaat. Zij stelt onzen vrijheidsdrang, de sterke drijfveer tot ons prachtig, onbreekbaar lijdelijk verzet in de stralen van het volle daglicht.


  45 Het is omtrent gelukkiger toekomst, die wij dank zij het wereldgebeuren naderbij zien komen, dat ik enkele oogenblikken tot u wil spreken. Hier richt ik mij wederom tot het Rijk in zijn geheel, en ik verzoek u allen de volgende mededeelingen te beschouwen als vervolg op mijn vorige radiouitzendingen.


  50 Het zal u door Radio Oranje bekend zijn, dat een gereconstrueerd kabinet is opgetreden. Opdracht tot die reconstructie en leidende gedachte daarbij is geweest het bereiken van de meest volledige samenwerking in den arbeid die aan de bevrijding van Nederland moet voorafgaan. Zoowel de wijziging in de organisatie onzer defensie als de daarmede ver55 band houdende hergroepeering staan in dit teeken. Belast met de zware


  verantwoordelijkheid om de voorbereiding en de deelneming aan den vrijheidsoorlog tot de grootste hoogte op te voeren, heeft dit gereconstrueerde kabinet zijn taak hier ter hand genomen. In het bijzonder zal het ook de noodige maatregelen moeten voorberei60 den om het na mijn thuiskomst optredend bewind in staat te stellen een krachtig beleid te voeren en onder meer maatregelen te treffen teneinde verraders hun welverdiende straf niet te laten ontgaan.

  Het thans zittend kabinet is voornemens bij terugkomst in het Vaderland ontslag te vragen teneinde mij in de gelegenheid te stellen nieuwe raads65 lieden te kiezen. Naast een krachtig, doelbewust beleid zal dit in Nederland geformeerde bewind zich met bekwaamheid en voortvarendheid moeten kwijten van zijn taak van herstel in den ruimsten zin, en tevens onverwijld herziening onzer grondwet ter hand moeten nemen, opdat zoo spoedig mogelijk de nieuwe toestand zal kunnen ingaan, waarin,


  70 naast de veranderingen die Nederland zelf betreffen, tevens de toekomstige verhouding van de verschillende deelen van het Koninkrijk in het Rijksverband geregeld zal moeten worden. Om aan de voorbereiding daarvan deel te nemen zal een commissie uit alle deden des Rijks bijeengeroepen worden. Nevens deze herziening van de algemeene structuur


  75 van het Koninkrijk zullen ook, teneinde de staatsregelingen der verschillende gebiedsdeelen daarmee in overeenstemming te brengen, ontwerpen moeten worden samengesteld waarover de aangewezen instanties in elk deel zullen worden gehoord. Ik vertrouw dat langs dezen weg de grondslagen kunnen worden gelegd die waarborgen geven voor een goe80 de en gelukkige toekomst voor het geheele Rijk.


  Wij hopen allen dat deze spoedig moge aanbreken, maar wij mogen ons niet ontveinzen dat de laatste loodjes het zwaarst zullen wegen. Ik richt mij weer tot mijn landgenooten thuis.Hoe benauwder de overweldiger het zelf krijgt; hoe meer hij zich de eindoverwinning ziet ontgaan, des te


  85 meedoogenloozer zal hij zijn tegenover degenen die nog in zijn macht zijn. Hij zal alles in het werk stellen om uw lijdelijk verzet te breken, uw vereenigingsleven te vernietigen, de mannen waarin gij vertrouwen stelt te ontvoeren, de ziel van ons volk te knakken, wellicht langs niet aanstonds te onderkennen slinksche wegen. Doch allen die standvastig blij90 ven, zij het ten koste van zware persoonlijke offers, zullen eenmaal de


  vruchten plukken van hetgeen zij in bange dagen gezaaid hebben. Neen, gij laat onze volksziel niet buigen in de kronkelingen die een dwingeland haar wil opleggen, gij wilt en gij zult met Gods hulp en met onbuigzamen wil gaaf en ongeschonden herrijzen uit de poel van ellende, als


  95 een deel van de beste kern van het menschdom omdat gij den goeden strijd gestreden en het geloof behouden hebt.

  Gij moet wachten op het teeken der overwinning, dat natuurlijk van hier zal komen, als de tijd voor bevrijding rijp is.

  Na de geloofsvervolgingen die de vijand heeft ontketend, na de onder100 drukking van alle uitingen van godsdienstig leven, tracht hij wijd en zijd


  de leugen ingang te doen vinden, dat zijn overrompeling van het Russische volk een kruistocht is, terwijl het in werkelijkheid alleen gaat om Rusland in zijn macht te krijgen. Zoo poogt hij ook, sedert hem bleek welk een omvang de demonstratie met de V nam, zich zelf en de volken


  105 die onwillig en onwennig tijdelijk moeten buigen voor zijn macht, diets te maken dat die V een Duitsche vinding is en de zegepraal aankondigt van zijn tyrannie.

  Niet gaarne zou ik voor de vraag worden gesteld, welke van deze onwaarheden de grootste is, maar een ding weet ik: dat wie zich overliegt


  110 slechts zich zelf bedriegt maar geen ander!

  In een der Britsche bladen las ik met vreugde, dat Nederlandsche vindingrijkheid en kloekheid op dien gedenkwaardigen Zondag van de V er in geslaagd zijn een groote witte vlag, voorzien van een V, te hijschen op mijn paleis. In de dagen der verdrukking, is dit een zinnebeeld van de


  115 komende vrijheid.

  Moge dit zinnebeeld spoedig werkelijkheid worden en door u allen als een verlossende werkelijkheid worden ondervonden.

  Daartoe sterke ons God!


  7 1 september 1941


  1 Landgenooten in alle deelen des Rijks en Nederlanders daarbuiten vertoevend,

  Gij zult ongetwijfeld begrijpen, dat mijn 61ste verjaardag niet de eigenlijke aanleiding is, dat ik het woord tot u wensch te richten. De werkelij5 ke reden daarvoor moet gij zoeken in het nauwe verband, dat door u zelf


  gelegd is tusschen de herdenking van dien dag en uwen wensch en wil weer vrij te worden.

  Daarom wil ik heden spreken over onze worsteling en onze komende overwinning.


  10 De aartsvijand van het menschdom Adolf Hitler heeft ons willen vernietigen! Hij heeft Nederland niet alleen overweldigd, en zijn vrijheid ontnomen, waarna zijne horden het hebben leeggeplunderd, ons volk aan den honger prijsgevend, maar hij heeft ook gepoogd het van zijn heiligste goederen te berooven en zijn ziel te verbrijzelen.


  15 Dat is hem niet gelukt! Hij heeft het omgekeerde bereikt! Na meer dan een jaar van onderdrukking is Nederland en voelt Nederland zich sterker en onoverwinnelijker dan ooit te voren.


  'Wij willen Holland houwen Ons Holland fier doch klein'


  


  20 past niet meer op het heden. Wij zingen van nu aan:


  


  'Ons Holland fier en groot.'


  Uw ontembare moed en durf, uw taai, onbreekbaar verzet, gepaard aan de lauweren, welke onze strijdmachten en onze koopvaarders zich verwierven, maar ook de voortdurende en opofferende trouwe plichtsbetrachting op menigen eenzamen post, die van talloos velen der onzen


  25 wordt gevraagd ter verzekering van de overwinning, hebben de volle aandacht van onze bondgenooten. Telkens opnieuw wordt daarvan melding gemaakt met betuiging van bijzondere waardeering en bewondering, zoowel in Groot-Brittannie als in Amerika.

  Ja, de buitenwereld is er terdege van overtuigd, dat de bevolking van alle


  30 deelen van ons Rijk den vasten wil heeft zich tot het uiterste in te spannen met alle beschikbare middelen en dat een ieder op zijne wijze meevecht tot de overwinning zal zijn behaald.

  Want, heeft het bezette Nederland blijk gegeven van wat het is en beteekent, ditzelfde geldt van het geheele Rijk. De geestdrift waarmede


  35 Nederlandsch-Indie, Suriname en Curacao hun waardevolle en belangrijke bijdrage leveren voor de oorlogvoering, hun voorbereiding om zich te verdedigen indien ook hun gebied zou worden aangevallen, hun eensgezindheid en geest van saamhoorigheid met het moederland leggen hiervan een treffend getuigenis af.


  40 Als jongste bewijs van dien geest heb ik met groote waardeering kennis genomen van het in Nederlandsch-Indie opgekomen denkbeeld gelden in te zamelen om mij ter gelegenheid van mijn verjaardag als nationaal geschenk een nieuwen torpedojager aan te bieden ter vervanging van de 'Jan van Galen', wier kloeke bemanning in de Mei-dagen van het vorig


  45 jaar een roemrijke bladzijde heeft toegevoegd aan de geschiedenis van onze marine. Ik stel dit voornemen op den hoogsten prijs, omdat ik daarin een nieuwe uiting zie, niet alleen van den alom in het Rijk zich openbarenden geest van onbeperkte vaderlandslievende offervaardigheid, maar bovenal van uw aller bewondering voor het wapenfeit, waar50 door de 'Jan van Galen' zich een onsterfelijken naam heeft verworven.


  Als eenmaal de vijand zal zijn verslagen, zal onze houding als strijdende gemeenschap niet zonder invloed blijken te zijn op de plaats, die wij zullen innemen en den invloed, die van ons zal uitgaan, en de wijze, waarop en de mate, waarin wij zullen kunnen bijdragen tot den opbouw en den


  55 groei van de wereldorde, zooals wij als vrijheid- en ordelievend volk ons deze voorstellen en wenschen en zooals zij ons beloofd is bij de deze maand gehouden historische samenkomst op den Atlantischen Oceaan. Met u allen breng ik aan alle volken, die hetzelfde lot hebben ondergaan als Nederland, hulde voor hun geest van onafhankelijkheid en voor hun


  60 weerstand, den dwingeland geboden. Wij reiken hun de broederhand, diep bewogen met hun lot. Van de Noordpunt van ons werelddeel tot de uiterste grens van Griekenland staan de woorden 'Overwinning en Vrijheid' in aller harten gegrift. De onwrikbare wil van deze millioenen om hun doel te bereiken, zal hun de vindingrijkheid schenken, die daarvoor


  65 wordt vereischt.

  Terwijl onze gemeenschappelijke aanrander thans zijn moord- en roofzucht heeft gekeerd tegen het dappere Russische volk, steekt in zijn rug zienderoogen het verzet het hoofd op, en de eensgezinde en aaneengesloten rij der volken bereidt zich voor, om straks over hem en zijn ver70 foeilijk stelsel de doodsklok te luiden. Heel zeker de doodsklok, maar een


  die feesttonen de wereld inzendt, want zij luidt de bevrijding der volken in. Dan zullen bij ons, van Clinge en St. Jansteen in het Westen, en van Eijsden en Vaals in het Oosten, tot Rottum toe overal de feestklokken weerklinken.


  75 Landgenooten thuis, niet alleen leef ik met u mede in uw zorgen en uw lijden en in al hetgeen uw onderdrukkers u in toenemende mate opleggen en aandoen, maar ook voel ik van hier den polsslag aan van uw leven. Soms doe ik dit langs omwegen en soms door middel van gesprekken met goed ingelichte Nederlanders, die tot mij kwamen en met wie ik in


  80 verbinding sta en overleg pleeg. Ik heb u begrepen en weet wat gij thans denkt en voelt. Daarom zal ik, als eenmaal de tijd daarvoor rijp is, in staat zijn geheel in uw geest te handelen. Nog beletten de omstandigheden mij vrijuit met u te spreken en u mijne plannen verder te ontvouwen; maar de dag, waarop dit zal kunnen geschieden, zal gewisselijk


  85 komen. Wanneer dat zal zijn en hoe het dan zal zijn, weet slechts Hij, die het lot der volken in handen heeft. Maar Hij zal het wel maken met ons. Ten besluite wil ik tot u allen, ingezetenen van het Rijk en Nederlanders, buiten ons grondgebied vertoevend, een persoonlijk woord van dank richten voor uwe blijken van hartelijk medeleven bij gelegenheid


  90 van mijn intrede in mijn 62ste levensjaar. Ik dank allen, die mij deze blijken niet hebben kunnen laten toekomen, omdat zij daarin verhinderd zijn door den dwingeland. Al zijn wij nog door een verren afstand gescheiden, des te nauwer weet ik mij met u verbonden.

  De aanhankelijkheid van u allen, waar ook vertoevende, en uw aller ver95 trouwen zijn voor mij een onmisbare steun bij de bezielende maar verantwoordelijke taak, die op mijn schouders zal komen te rusten op dien grooten dag, den dag der herrijzenis van Nederland! Een taak, die ik niet zonder biddend opzien tot God zal aanvaarden.

  De Heer zij met ons en zegene tot in lengte van dagen ons herrezen, fie100 re en groote Vaderland!


  8 28 november 1941


  1 Landgenooten,

  Sedert ik op 1 September tot u sprak, is in alle landen de beschaafde menschheid met afgrijzen vervuld over de gruwelijke slachtingen door het nazidom in bezette gebieden onder onschuldige burgers aangericht.


  5 Over deze ongehoorde gruwelen is in alle werelddeelen een storm van verontwaardiging losgebroken; een storm die, wel verre van te bedaren, in zijn gevolgen van niet te onderschatten beteekenis zal blijken. Ook in Nederland zijn wederom slachtoffers gevallen.

  Andermaal heeft het bloed van martelaren den vaderlandschen bodem


  10 gedrenkt.

  Als zoodanig zullen zij in ons aller herinnering voortleven. Moge God den nagelaten betrekkingen vertroosting schenken in de wetenschap, dat zij die hun werden ontrukt, vasthielden aan hun overtuiging dat zij trouw bleven aan het vaderland.


  15 Alvorens aan te vangen met u te zeggen wat ik op het hart heb, wil ik eerst met u allen in eerbied en aandacht onder de tonen van ons aloud Wilhelmus hunner gedenken.


  De vijand heeft gemeend door zijn schrikbewind de volken tot onder20 werping te kunnen brengen.

  Hij heeft zich daarin deerlijk vergist. Nimmer heeft hij begrepen, wat

  vrijheid is, en wat een vrij volk niet al voor die vrijheid, voor zijn kostbaarst bezit, over heeft; hij heeft het gevoel van eigenwaarde, de geestkracht en het weerstandsvermogen van de volken van Europa onder25 schat. Want, fierder en zelfbewuster en vastberadener dan ooit te voren,

  treden zij na het aangerichte bloedbad den barbaarschen overweldiger

  tegemoet. lederen keer wanneer een slachtoffer begraven wordt, zinkt

  de zoogenaamde 'nieuwe orde' dieper weg in haar graf.

  Geen volk verkiest zich aan een bewind te onderwerpen, dat van zijn be30 staan een hel maakt.

  De in onzen tijd gemerkten met het merk van Kain, hebben zich zelf geplaatst buiten de gemeenschap van de Christenvolken en van allen die

  over het menschelijk leven zoo denken als wij.

  Gelijk de groote Fransche dichter Victor Hugo ons in zijn verzen het Al35 ziend Oog van God beschrijft, dat den eerste die de hand sloeg aan zijn

  broeder gedurende diens verdere leven steeds vervolgde, waar hij ook

  ging of stond, zoo zal ditzelfde Oog de moordenaars van onnoemelijk vele onschuldigen vervolgen tot aan hun graf, hen aanziende door het geweten van de geheele beschaafde wereld.

  40 Ik vraag u: wie zijn de vrijen en wie de onvrijen?

  Zijn de vrijen de overweldigers, die door hun wandaden en eigen veroorzaakt noodlot voortgedreven worden, zelfs tot door de sneeuwstormen en ijzige koude van Rusland, of zij het willen of niet, tot het voor

  hen zoo bittere einde?

  45 Of zijn wij de vrijen, die, ofschoon ons leven thans gekneld is in banden

  van allerlei soort, ons zelf willen en kunnen blijven, in hoopvol vertrouwen op God en in de rechtvaardigheid onzer zaak, wetende dat onze beproeving slechts tijdelijk is, met die innerlijke rust en overgave waartoe

  een rein geweten in staat stelt?

  50 Het antwoord is niet twijfelachtig. Met u allen zeg ik: ik ben nog dankbaarder en nog trotscher dan ooit te voren Nederlander te zijn, te behooren tot een volk, dat over de geestesgaven en de voortstuwende kracht

  beschikt zich een eigen schoone toekomst, naar eigen behoefte en volksaard te scheppen.

  55 Een landgenoot heeft het eens tegenover mij als volgt uitgedrukt: 'met

  alle andere bevrijde en vrije volken een wedstrijd aangaan, wie zich het

  eerst van den chaos dien de Duitschers ons hebben gebracht en dien zij

  zullen achterlaten, zal herstellen'.

  Deze woorden geven zoo juist ons aller begeerte weer!

  60 Met ongeduld verbeid ik het oogenblik waarop ik in dien wedstrijd zal

  mogen medewerken en zal mogen arbeiden aan de groote taak die ons

  allen wacht: het bouwen aan de toekomst van ons groote Rijk.

  Onlangs heeft de voorzitter van den ministerraad mededeelingen gedaan omtrent de jongste crisis in het kabinet.

  65 In gewone tijden worden persoonswisselingen vaak gezien als teeken

  van verzwakking.

  Doch in den stormachtig bewogen tijd van een wereldoorlog, waarin regeeren leven beteekent, een sterk bewogen leven, dat elk oogenblik zich

  moet kunnen aanpassen aan de wisselende omstandigheden, daar betee70 kent veranderen versterken, steeds meer streven naar algeheele overeenstemming met hetgeen bij allen in het Vaderland leeft, voor alles den

  overgang vormen naar het nieuwe, dat komt als de vijand eens uit onze

  landpalen zal zijn verdreven, het nieuwe waarover ik U vorige keeren gesproken heb.

  75 Want, door elke wijziging loopt een en dezelfde rood-wit-blauwe draad,

  die door heel het denken en handelen van Nederland gaat, ja zich door

  heel het Rijk zoo prachtig afteekent.

  Aan beide zijden van de ons scheidende Noordzee werken wij samen;

  en wij hopen dit in steeds toenemende mate te doen.

  80 Ieder uur van uw leven werkt gij voor ons gemeenschappelijke, groote

  doel door uw eensgezindheid, door uw bewonderenswaardige zelfbeheersching, door uw prachtig, nimmer verslappend, taai, lijdelijk verzet, dat gij zoo meesterlijk weet aan te passen aan de wisselende Nazi practijken.

  Meer kunt gij voor het oogenblik niet doen!

  85 Onthoudt u van overijlde handelingen!

  Inmiddels arbeiden wij hier onverpoosd aan de voorbereiding van de bevrijding des Vaderlands en het tot stand komen van den overgangstoestand, die den geleidelijken weg moet banen tot het nieuwe waarop ik

  daareven doelde.

  90 Ik begroet de uit Indie tot mij komende raadslieden der kroon als waardevolle schakels tusschen Groot-Nederland onder de keerkringen en mij

  persoonlijk en de rijksregeering.

  Niet alleen toch in Indie, maar ook hier is het gemis aan voldoende

  rechtstreeksche voeling ondervonden.

  95 Tevens is, gelijk in het communique is medegedeeld, doelbewust de

  saamhoorigheid van het moederland met de gebieden overzee op een in

  de huidige omstandigheden passende wijze tot uitdrukking gebracht. De

  heeren Van Mook en Kerstens komen versch uit het Indische leven en

  hebben alle belangrijke gebeurtenissen tot op hun vertrek meegemaakt. 100 Zij kunnen en zullen, bij mij gekomen, ongetwijfeld bevestigen, dat Indie tintelt van geestdrift, leven en werkkracht en veel, zeer veel heeft tot

  stand gebracht voor de verdediging en de overwinning van de zaak voor

  welke wij strijden.

  Verleden Maandag werd u door den voorzitter van den raad van minis105 ters een in beginsel belangrijke stap toegelicht, gezet op den weg der samenwerking met de bevriende regeering der Vereenigde Staten van

  Amerika ter beveiliging van de grondstoffen van Suriname, die niet alleen voor ons zelf maar voor den bondgenootschappelijken oorlog van

  zoo bijzonder belang zijn. Naar mate de strijd zich uitbreidde, moesten 110 wij er ons steeds meer rekenschap van geven, dat niet alleen Nederlandsch-Indie, maar alle deelen des Rijks gelegen zijn in het gebied van

  de branding en dat buitengewone maatregelen noodig zijn om ze tegen

  vijandelijke aanslagen te beveiligen.

  Evenals met onzen Britschen bondgenoot reeds in het vorig jaar tot over115 eenstemming werd gekomen in zake tijdelijken bijstand aan onze Curacaosche weermacht te land en ter zee, heeft thans het overleg met de

  Vereenigde Staten geleid tot militaire samenwerking in zake de bescherming van Suriname's hulpbronnen.

  Thans wend ik mij tot Nederland.

  120 Bijzonder waardeer ik in dezen tijd van scheiding van mijne landgenooten in het Vaderland de berichten van velerlei soort die mij bereiken;

  al kan ik den polsslag van uw leven aanvoelen, toch wil ik gaarne eigen

  indrukken toetsen aan de werkelijkheid; met name om mij rekenschap te

  geven van alle gevolgen, geestelijke en stoffelijke, van den looden druk 125 dien de overweldiger u oplegt, een druk dien hij en zijn betaalde knechten en verraders steeds ondragelijker maken.

  Met zorg en verontwaardiging verneem ik, hoe zij u willen dwingen langs omwegen deel te nemen aan den strijd tegen ons eigen land; hoe zij geheel willekeurig de uwen medevoeren in gevangenschap en concentra130 tiekampen; hoe zij u in toenemende mate gebrek laten lijden aan de eerste levensbehoeften; hoe zij op afschuwelijke wijze de joden vervolgen, en hoe zij dagelijks een stroom van leugen en bedrog en weerzinwekkende propaganda over u uitstorten, die gij echter, met uw open oog voor al wat verdacht is, als al te dom, te doorzichtig en te grof, als geheel onge135 loofwaardig langs u heen laat gaan.

  Wat zij u aandoen is te veel om op te noemen. Dat alles ten spijt hebt gij

  uw kracht bewaard en tegen iederen aanslag steeds weder verzameld. De

  vijand heeft zich in u vergist en misrekend.

  Hij wist niet, dat een Nederlander niet klein te krijgen is, dat diens weer140 stand altijd tegen verdrukking in groeit.

  Hij gaf zich geen rekenschap van uw geweldige veerkracht, van uw onuitroeibare hoop en vertrouwen, ja uw zekerheid, dat de vijanden van

  God, die het booze willen uitdragen over ons dierbaar land, verslagen

  zullen worden.

  145 Diep bewogen dank ik, mede namens allen wien de rood-wit-blauwe

  draad richtsnoer van denken en handelen is, de honderdduizenden en

  honderdduizenden die in deze duisternis, hun plicht en meer dan hun

  plicht doen, ieder op de plaats waarop hij gesteld is, ieder op zijn eigen

  wijze en naar de gelegenheid hem door de omstandigheden verschaft. 150 Gode zij dank, dat thans de echo van wat diep in hun hart leeft, weerklinkt in de woorden van vriend en bondgenoot, wier leidende staatslieden onlangs, in hun overzichten van den toestand, de aandacht hunner

  hoorders gevestigd hebben op vele bemoedigende voorteekenen en op

  menigen moeilijken mijlpaal dien wij voorbij zijn.

  155 Er viel in hunne woorden een geheel nieuwe toon te beluisteren.

  Zij wezen op toestroomende versterking van allerlei aard, op het gereed

  komen van belangrijke voorraden van het nieuwste en dus sterkste oorlogstuig en op de in ons voordeel verbeterde verhouding tusschen onze

  krachten en die van den vijand.

  160 Zij wezen bovenal op den vasten wil van de bondgenooten en van Amerika, niet op te houden voordat het Nazidom vernietigd is.

  Laten wij dan met blijde zekerheid in ons hart voortgaan op den weg die

  naar de overwinning voert, totdat wij deze hebben bereikt en behaald.

  Met innig vertrouwen zie ik het oogenblik tegemoet waarop Nederland 165 zal zijn vrij geworden en alle deelen van ons dapper Rijk hereenigd zullen zijn tot een ondeelbaar geheel en waarop ik niet den Afrikaner behoef

  na te zeggen: 'Alles sal reg kom'; maar: 'Alles is terecht gekomen'.


  9 21 februari 1942


  1 Rijksgenooten,

  Onder de zorgvolle omstandigheden, waarin het geheele Rijk thans verkeert, gevoel ik mij gedrongen het woord tot u te richten. Over geheel Nederlandsch-Indie wordt hard en moedig gevochten. Aru5 ba is aangevallen. Curacao en de andere eilanden worden onmiddellijk


  bedreigd. Suriname kan elk oogenblik hetzelfde te wachten staan. Zijde aan zijde, in wapenbroederschap nauw verbonden, strijden wij met onze bondgenooten tegen onze vijanden, terwijl het moederland in taaiheid en moed zich te weer stelt.


  10 In de eerste plaats wil ik hulde brengen aan de dappere verdedigers van Nederlandsch-Indie, aan hun geest van durf en volharding, aan vele heldendaden, die ver buiten de grenzen van ons Rijk algemeen bewondering wekken en ons voor de toekomst een waardige plaats onder de volkeren verzekeren.


  15 Hulde aan hen, die vielen in den strijd. En hierbij gedenk ik tevens allen, die slachtoffer werden van de barbaarsche strijdwijze van den vijand. Ik vergeet niet de laatste martelaren in Nederland, die hun leven gaven voor onze vrijheid.

  Rijksgenooten, wij leggen, zij het helaas in gedachte, onzen lauwerkrans


  20 voor hen neer.

  Ik verzoek u, ter eere van hun aller nagedachtenis, in eerbiedige aandacht thans te luisteren naar de tonen van het Wilhelmus.


  Het is mij een groote voldoening, dat de sterke krachtsinspanning, welke 25 zoowel door de weermacht als door de burgerlijke verdediging bij de

  voorbereiding tegen 's vijands aanval is aan den dag gelegd, thans zulke

  uitnemende vruchten afwerpt.

  Openbaarde zich toen reeds een geest tot taai verzet, deze geest is thans

  uitgegroeid tot den vasten wil stand te houden tot het uiterste en het 30 zwaarste te trotseeren. Door het vuur beproefd is uw gevoel van lotsverbondenheid alom gebleken. Uwe dapperheid en uwe fiere houding

  vervullen mijne Rijksgenooten en mij met rechtmatigen trots.

  Thans wend ik mij tot Nederland.

  Naast het eigen kruis komt thans de benauwenis over de zware beproe35 ving, die over de andere deelen des Rijks is gekomen.

  Ten volle voel ik met u mede, hoe zwaar uw last thans is. Maar ik weet,

  dat gij, eensgezind en vastberaden, met alle rijksgenooten door de duisternis van het oogenblik de door ons allen gewenschte toekomst ziet dagen.

  40 Meer dan ooit voel ik mij een met u in de overtuiging dat God uitkomst

  zal geven.


  10 3 april 1942


  1 Rijksgenooten,

  Heden wil ik u eenige mededeelingen doen, die voor de verschillende deelen van ons Rijk van belang zijn.

  De steeds voortdurende worsteling op Java, Sumatra en andere eilanden


  5 tegen den Japanneeschen indringer dwingt de bewondering af van vriend en vijand. Wij laten het niet daarbij. Alle deelen der weermacht, die zich ter voortzetting van den strijd naar elders begaven, worden herbewapend en tot eenheden gevormd ten einde zoo spoedig mogelijk weer aan de krijgsverrichtingen te kunnen deelnemen.


  10 Daarnevens zijn de op het laatste oogenblik naar Australie overgebrachte Nederlandsch-Indische civiele autoriteiten belast met de organisatie onder leiding van mijne ministers van de voor de voortzetting van den oorlog noodige burgerlijke diensten, met de bedoeling tevens dat een deel hunner naar Londen zal kunnen overkomen om hunne kennis en er15 varing ter beschikking te stellen van de regeering, wier taak het is, voor


  ons zoo zwaar beproefd Nederlandsch-Indie het uiterste te doen wat mogelijk is.

  Een ander punt, dat het Rijk als geheel betreft, is de instelling van een Buitengewonen Raad van Advies, die ten doel heeft de regeering, zool20 ang deze buiten Nederland haar taak uitoefent, van raad en voorlichting


  te dienen. In dit tijdelijk lichaam zullen buiten Nederland gedomicilieerde en uit het bezet gebied overgekomen Nederlanders en rijksgenooten uit Nederlandsch-Indie, Suriname en Curacao benoemd worden. Ik behoef u wel nauwelijks te zeggen, dat deze Buitengewone


  25 Raad geheel iets anders is dan de commissie uit alle deelen des Rijks welke, zooals ik u vroeger heb medegedeeld, na de terugkomst in het Vaderland zal worden bijeengeroepen om deel te nemen aan de voorbereiding van de bij de herziening onzer Grondwet aan de orde gestelde regeling van de toekomstige verhouding van de verschillende deden van het Ko30 ninkrijk in het Rijksverband.


  Thans wend ik mij meer in het bijzonder tot allen in Nederland. Reeds meer dan eens heb ik u gezegd, hoe zeer ik mij verheugde in het feit, dat de oorlog u heeft aaneengesmeed tot een waarlijk nationale eenheid. Nog eens wil ik nu een beroep doen op allen, die zich vroeger in


  35 het politieke leven bewogen, om gedurende de bezetting en ook daarna, totdat betere tijden zullen zijn aangebroken, uit vrijen wil alle partijschappen te laten rusten en als goede Nederlanders schouder aan schouder te staan voor de herrijzing en den wederopbouw van het vrije Vaderland. Elk blijk van zoodanig eensgezind streven werd steeds door mij


  40 van harte toegejuicht zoodra het te mijner kennis kwam. Meestal was dit te laat om met vrucht van mijne instemming te doen blijken. Toch kunnen de redevoeringen van den voorzitter van den ministerraad, prof. Gerbrandy, en de mijne u omtrent onze belangstelling en instemming niet in het onzekere hebben gelaten.


  45 Geheel ben ik er van doordrongen, dat deze uit innerlijke overtuiging voortgekomen eendracht uw sterkste wapen zal blijken te zijn tegen uwen onderdrukker. 'Eendracht maakt macht' zegt de oude spreuk; maar nog sterker spreekt tot den onderdrukker misschien het voor hem onbegrijpelijke, bij hem onbereikbare en daarom beangstigende feit van


  50 een eendrachtige gemeenschap van vrijheidlievende menschen, door ieder van deze persoonlijk uit vrijen wil tot stand gebracht. De vijand zal u zeker trachten diets te maken, dat dit hetzelfde is waartoe hij u wil dwingen. Maar ik zeg hem, in uw aller naam, dat gij en ik deze aantijging tegen de nationale daad van een hoogstaand, vrijheidlievend


  55 volk met verachting naast ons zullen neerleggen.

  In aansluiting op vroegere mededeelingen, dat de noodige voorzieningen getroffen zijn en nog worden uitgewerkt, opdat, wanneer het oogenblik uwer bevrijding zal zijn gekomen, alles een geregeld verloop kan hebben - en dit van de eerste stonde aan - kan ik u zeggen, dat, evenals in andere


  60 bezette landen, wettelijke bepalingen gereed liggen of in de maak zijn, om wegens hulp, op welke wijze ook aan den vijand verleend, rekenschap te vorderen. Deze bepalingen zullen onverwijld worden toegepast, opdat de landverraders hun welverdiende straf niet ontloopen, en alle goedwillenden zich volkomen veilig mogen voelen en onmiddellijk aan den slag


  65 kunnen gaan. Zoodoende zal al het waarlijk groote en goede, dat in deze jaren van druk en beproeving is ontstaan, gelegenheid verkrijgen zich te ontplooien en zijn vollen zegen over ons land en volk verspreiden. Mij is bekend, door berichten die voor kort van verschillende zijden tot mij kwamen, hoe de moffen telkens weer op nieuw terrein u van uw vrij70 heid berooven, daarbij pogend u hun levensovertuiging met geweld op


  te dringen. Ik behoef hierop niet nader in te gaan. Gij weet het maar al te goed. Door elke nieuwe aanranding of inbreuk op uwe vrijheid treedt hun zwakheid en het onvermogen hun beginselen te doen zegevieren schriller aan den dag. Als ieder andersdenkende daartoe moet worden


  75 onschadelijk gemaakt, dan is dit het sprekendste bewijs dat die beginselen het onderspit hebben gedolven; het is de erkenning van een diep fiasco; het is, dank zij uw taaie volharding, ons het zekerste bewijs van onze overwinning, welke aan die met de wapenen voorafgaat. Hoe zwaarder de druk wordt, dien de moffen u opleggen, des te sterker


  80 wordt de onderlinge band tusschen u. Liefderijke, onzichtbare handen halen dien aan, want die band is een gave van God zelf. In steeds wijderen kring wordt blijkbaar die band als zoodanig gevoeld, gaan de harten in toenemende mate open voor God.


  Ja, er hebben mij berichten bereikt, dat voor zeer velen, in tegenstelling 85 tot wat vroeger maar al te vaak geschiedde, thans de bijbel opengaat als

  een wereld om in te verkeeren, om er uit te leven, om zich werkelijk te

  bergen en om zich werkelijk te wapenen. Ja, dat het geheimenis in veler

  leven beleefd wordt, dat in dezen donkeren tijd het Woord 'geschiedt'.

  Wij weten thans allen wat het is een volk te zijn, dat een kruis draagt. In 90 dit besef ligt groote troost en kracht, want Christus bewijst ons, dat er

  geen kruis denkbaar is zonder opstanding, en ook geen opstanding zonder kruis.

  Landgenooten, onze herrijzenis is begonnen. Wij bidden God, dat onze 95 bevrijding, van waar ook ter wereld uitgaande, spoedig moge volgen.


  11 6 mei 1942


  1 Landgenooten,

  Met u, met onze rijksgenooten in Oost en West, waarbij zich het medegevoel van heel de beschaafde wereld aansluit, ben ik diep geschokt door de tijding van de terechtstelling van 72 onzer landgenooten.


  5 Met u wil ik hulde brengen aan hun nagedachtenis, hulde aan hun moed en vaderlandsliefde.

  Nederland zal de martelaren, die vielen voor zijn bevrijding, nimmer vergeten. Naam voor naam, persoon voor persoon, zal hun nagedachtenis bij ons voortleven.


  10 De thans gevallenen zijn de 72 ten aanzien van wie de beulen hun gruweldaad erkennen. Velen van ons weten helaas, dat er buitendien velen tersluiks worden vermoord, van wie wij het heengaan of nooit, of eerst veel later vernemen.

  Ofschoon zelfs hun aantal niet kennende, willen wij thans ook hunner


  15 in eerbied en aandacht gedenken.

  Landgenooten, ik wil op u een dringend beroep doen. Teneinde voor u zelf de grootst mogelijke zekerheid te verkrijgen dat geen onvoorzichtig woord van u, voor wien ook gesproken, tengevolge kan hebben gevangenneming of vermoording van een landgenoot, moet ik u in deze droeve


  20 dagen verzoeken in alle talen te zwijgen omtrent onderwerpen waarin de vijand belang kan stellen, onverschillig met wien gij in gesprek zijt. Neemt u dus in acht bij het voeren van telefoongesprekken, gij zijt daarbij nimmer onbeluisterd. Bedenkt bij het schrijven van uw brieven, dat de vijand op u loert, om achter geheimen te komen. Bedenkt, dat ditzelf25 de geldt wanneer gij van vervoermiddelen gebruik maakt of op andere


  openbare plaatsen verkeert.


  In deze voor u zoo droeve dagen, waarin ik van heeler harte met u meeleef, gelijk ik dit ook doe met allen in Indie over wie zoo onnoemelijk leed en lijden gekomen is, zullen er zeker velen uwer zijn, die mij begrij30 pen, als ik op den herinneringsdag van den verraderlijken overval van


  Nederland, behoefte gevoel aan afzondering en stilte.

  Het is daarom, dat ik er de voorkeur aan geef u niet op dien dag, doch spoedig daarna door de radio toe te spreken.

  Slechts enkele dagen scheiden ons van de herdenking van dien 10 den


  35 Mei. Ik behoef U wel niet te zeggen hoezeer mijne gedachten zich op dien dag met de uwe zullen vereenigen - in het verleden; in dat verleden dat Nederland en Nederlandsch-Indie zoo zware slagen toebracht maar dat hun geestkracht en volharding, hun onwrikbaren wil vrij te zijn niet heeft kunnen breken. - In het heden, dat van dien wil op de voor elkeen


  40 meest overtuigende wijze getuigenis aflegt. - In de toekomst, die door bloed en tranen heen, ons steeds nader zal brengen tot den geboortedag van dat groote, eensgezinde, vrije Nederland in vier werelddeelen. En nu landgenooten, wij zullen niet versagen, wij zullen volhouden, wij zullen overwinnen, omdat wij strijden tegen de machten der duisternis


  45 met een rein geweten, en voor een rechtvaardige zaak en voor gerechtigheid.


  


  12 17 oktober 1942


  1 Landgenooten,

  Door een lichte ongesteldheid, waarna ik rust moest houden, verhinderd kon ik niet eerder het woord tot u richten. Met des te meer genoegen doe ik dit thans.


  5 Opnieuw voel ik mij dezen keer gedrongen enkele oogenblikken met u in eerbied en aandacht stil te staan bij de nagedachtenis van hen, die vielen als slachtoffers van den redeloozen bloeddorst der moffen, zoowel diegenen onder hen van wie ons de namen en de terechtstelling bekend zijn, als de velen, wier afslachting in het verborgen de laaghartige


  10 wreedaard voor ons heeft meenen te moeten verzwijgen. Onze hartelijke deelneming gaat uit tot allen, die deze martelaren beweenen. De herinnering aan deze mannen zal voortleven in het hart van u en van mij.

  Mogen wij uit deze herinnering de kracht putten om datgene zuiver te


  15 bewaren, waarvoor zij hun leven offerden: Neerlands vrijheid en Neerlands eer.

  Daartoe schenke God ons de kracht.

  Met groote aandacht en tevens groote bezorgdheid volg ik uwe toene20 mende moeilijkheden en stijgende nooden op elk gebied; en met niet


  minder belangstelling volg ik de steeds ondragelijker wordende onzekerheid in uw bestaan, waarmede gij iederen dag opnieuw te kampen hebt; volg ik het bitter lijden van de duizenden in gevangenis of concentratiekamp; in een woord, de geestelijke en lichamelijke mishandeling,


  25 die de gehate vijand u aandoet.

  Ik deel van harte in uw verontwaardiging en smart over het lot onzer Joodsche landgenooten; en met mijn geheele volk voel ik de onmenschelijke behandeling, ja, het stelselmatig uitroeien van deze landgenooten, die eeuwen met ons samen woonden in ons gezegend


  30 vaderland, als ons persoonlijk aangedaan.

  Waar gij uwe gevoelens niet moogt uiten, daar doe ik dit thans voor u. Wij zullen pogen, zoodra zulks mogelijk is, althans iets van dit leed te verzachten.

  Wie, op welke wijze ook, zijn medewerking nog blijft verleenen aan dit


  35 schrikbewind, die zal na onze bevrijding de gevolgen daarvan hebben te aanvaarden, en het zwaar te verantwoorden hebben.

  Landgenooten, werkende op fabrieken of werkplaatsen, ik weet hoe moeilijk het u gemaakt wordt te besluiten en te handelen zooals gij wilt; in het werkelijke belang van ons volk steeds uzelf te zijn en te blijven. Ik


  40 weet, dat gij dat belang steeds voor oogen hebt; en, voor moeilijke beslissingen geplaatst, als flinke Hollandsche jongens zonder aarzelen den knoop doorhakt, met het oog gericht op de toekomst, zonder stil te staan bij de mogelijke bezwaren van het heden.

  Landbouwers en tuinders, gij die voorziet in het levensonderhoud van


  45 ons volk en u voor een nog verantwoordelijker taak geplaatst ziet dan ooit tevoren, die zijt saamgegroeid met uw bedrijf en met uw land, die daarvan voor geen prijs afstand zoudt willen doen, ik weet, dat ons volk op u rekenen kan, op uw stoere inborst, en dat gij steeds bereid zijt de handen uit de mouwen te steken om te helpen.


  50 Uw aller strijd is thans de strijd van ons geheele volk om zijn bestaan. Uw kloeke houding, uw taaie volhouden, zullen eenmaal de schoonste vruchten afwerpen; zij verdienen ons aller waardeering en bewondering. Zij zijn het geheim van de kracht van ons volk, nu en voor de toekomst. En als wij hier spreken over de kracht van ons volk in zijn diepste wezen,


  55 nu en in de toekomst, dan noemen wij in een adem daarbij zijn geest van hulpvaardigheid onderling, en zijn bewust worden, een groot gezin te vormen.

  Sprekende over die eenheid van ons volk, gaan onze gedachten als vanzelf uit naar onze onderdrukte en lijdende rijksgenooten in grooter Ne60 derland onder de keerkringen, wien gelijk lot beschoren is als u, en die, in nauwe lotsverbondenheid onderling en met u, evenals gij pal staan in den geestelijken strijd tegen den gemeenschappelijken vijand. Onder den verschen indruk van de jongste gruwelen, in alle bezette Europeesche landen bedreven, komt bij mij onwillekeurig temidden van


  65 mijn verdriet het ons allen welbekende beeld op van de sprongen van de benauwde kat.

  En dit is zeker lang niet ontmoedigend voor ons.

  Landgenooten, wij zullen den oorlog winnen, en wij willen en wij zullen den vrede winnen, die uit de gezamenlijk gedragen ellende van het heden


  70 ons vernieuwing zal brengen op ieder gebied.

  Want wie bevrijding zegt, zegt ook vernieuwing.

  Gesmeed en gevormd in het heilig vuur, dat u daarbij bezielt, gesterkt door diep verantwoordelijkheidsbesef voor de grootsche taak die gij op u hebt genomen, bereid om het beste te geven waartoe uw hart, uw hoofd


  75 en uw handen u in staat stellen, zal die vrede een betere toekomst waarborgen aan ons nageslacht.

  Wij willen ons zelf zijn, op eigen vrijen bodem, wij willen kunnen leven naar eer en geweten, met ons zelf en met God, met ons geheele volk in werkelijke gemeenschap.


  80 God geve, dat de verwezenlijking daarvan niet meer verre zij.


  


  13 7 december 1942


  1 Het is heden een jaar geleden, dat de Japanneezen zonder voorafgaande oorlogsverklaring hun verraderlijken overval deden op onze bondgenooten.

  Wij hebben toen geen oogenblik geaarzeld ons onmiddellijk in den strijd


  5 te werpen en onze bondgenooten, wier zaak ook de onze is, ter hulp te snellen.

  Japan had zich reeds jaren voorbereid op dezen oorlog en op de verovering van Nederlandsch-Indie en heeft gepoogd daarbij de gedragslijn te volgen van zijn asgenooten om het eene land na het andere aan te vallen.


  10 Dit laatste hebben wij, dank zij onze onverwijlde oorlogsverklaring, kunnen verijdelen.

  Na een jaar van strijd kunnen wij getuigen, dat het getij aan het kenteren is en dat de aanvaller van toen, die zoozeer in het voordeel was, reeds thans hier en daar in de verdediging wordt gedrongen.


  15 Wel werd Nederlandsch-Indie, dat zich zoo heldhaftig verdedigd heeft, grootendeels door den vijand bezet, maar dit deel van den strijd bleek slechts een voorspel te zijn.

  De Japanneezen naderen meer en meer de grenzen van hun kunnen tegen de steeds groeiende macht, die van alle zijden op hen aanvalt.


  20 China's moed en uithoudingsvermogen hebben zij niet kunnen breken, en Japan staat thans voor het keeren van den vloed van dien zelf gewilden oorlog, welke tot zijn volkomen ondergang zal leiden.

  Meer dan ooit gaan op dit oogenblik mijn gedachten uit naar mijn landen rijksgenooten in Nederland en Nederlandsch-Indie.


  25 Na een historische verbondenheid van eeuwen, waarin het tijdperk van koloniale verhouding reeds lang tot het verleden behoorde, stonden wij aan den vooravond van een samengaan op voet van gelijkheid, toen wij plotseling voor de huidige harde beproeving werden geplaatst. De verraderlijke overval op Nederland van 1940 was de eerste onderbre30 king in het ontwikkelingsproces; de heldhaftig gevoerde strijd van Nederlandsch-Indie, gevolgd door de bezetting van het overgroote deel van het gebied in 1942, was de tweede.

  Reeds in den tijd, toen Indie nog vrij was en alleen Nederland was bezet, bleek de kracht van deze verbondenheid en leefde aan beide zijden een


  35 gevoel op van sterker saamhoorigheid, dan in vredige dagen zoo snel kon zijn gegroeid.

  Nu echter is dit wederzijdsch begrijpen nog verdiept, doordat dezelfde strijd in vollen omvang is gevoerd en hetzelfde leed in volle zwaarte wordt ondergaan.


  40 Zoowel in Nederland als in Nederlandsch-Indie hebben de vijanden met hun propaganda voor de zoogenaamde nieuwe orde niets onbeproefd gelaten om de geesten te verleiden en hun dwingelandij en onderdrukking met de leugens hunner toekomstbeloften te omkleeden. Maar deze leugens en dit bedrog hebben niet gebaat, want schier allen


  45 hebben het doorzien en begrepen, dat onze vijanden slechts slavernij en uitbuiting beoogen, en dat er, zoolang zij niet verdreven en verslagen zijn, van vrijheid geen sprake kan wezen.

  In vroegere radio-reden kondigde ik reeds aan, dat het in mijn bedoeling ligt, na de bevrijding, de gelegenheid te scheppen om gezamenlijk te


  50 overleggen over een voor de veranderde omstandigheden passenden bouw van het Koninkrijk en zijn deelen.

  De daartoe bijeen te roepen rijksconferentie werd in een regeeringsverklaring van 27 Januari 1942 nader omschreven.

  Deze conferentie, waarin vooraanstaande vertegenwoordigers van de drie


  55 overzeesche deelen van het Koninkrijk met die van Nederland aan een ronde tafel zullen samenkomen, werd in de toen nog vrije gebiedsdeelen Nederlandsch-Indie, Suriname en Curacao reeds voorbereid. Vooral in Nederlandsch-Indie waren daartoe uitvoerige gegevens verzameld, welke mij nog in December 1941 vanwege den Gouverneur60 Generaal hebben bereikt.

  De strijd in Nederlandsch-Indie heeft deze veelbelovende voorbereiding verstoord.

  Wij kunnen haar eerst weder hervatten, zoodra een ieder zijn overtuiging vrijuit zal kunnen uitspreken.


  65 Staat het dus vast, dat vernieuwing noodig is in den staatkundigen bouw van het Rijk en in dien van Nederland en de overzeesche gebieden, het zou daarom niet juist en ook niet mogelijk zijn daarvan nu reeds den vorm te willen bepalen.

  Ik weet, hoeveel groots en goeds in Nederland, onder den druk der be70 zetting, aan het groeien is; ik weet, dat zulks ook in Indie het geval is,


  waar de saamhoorigheid door het ondervonden leed wordt versterkt. Dit kan slechts worden uitgewerkt in vrij overleg, waarbij de beide gebiedsdeelen van elkanders denkbeelden zullen willen kennisnemen. Bovendien heeft de bevolking van Nederland en van Nederlandsch-Indie, door


  75 haar lijden en haar verzet, haar recht bevestigd om mede te beslissen over den vorm, die zal worden gegeven aan die verantwoordelijkheid van het geheele volk tegenover de wereld en van de verschillende bevolkingsgroepen tegenover elkander en tegenover zichzelf. Door daarop nu vooruit te loopen zou dat recht worden miskend en het


  80 door bittere ervaring verworven inzicht van mijn volk worden terzijde geschoven.

  Ik ben overtuigd - de geschiedenis en de berichten uit de bezette gebieden bevestigen mij daarin - dat het Rijk na den oorlog zal kunnen worden opgebouwd op den hechten grondslag van volledige deelgenoot85 schap, die de voltooiing zal beteekenen van hetgeen zich in het verleden


  reeds heeft ontwikkeld.

  Ik weet, dat geen politieke eenheid en verbondenheid op den duur kunnen blijven bestaan, die niet gedragen worden door de vrijwillige aanvaarding en de trouw van de overgroote meerderheid der burgerij. Ik


  90 weet, dat Nederland dieper dan ooit zijn verantwoordelijkheid gevoelt voor den krachtigen groei der overzeesche gewesten, en dat de Indonesiers in de langzaam gegroeide samenwerking den besten waarborg vinden voor het herstel van hun vrede en geluk.

  De laatste jaren hebben getoond, dat in beide volken de wil en het ver95 mogen tot harmonisch en vrijwillig samengaan aanwezig zijn. Een op


  dien grondslag gevestigde rijkseenheid stuurt aan op de verwezenlijking van het doel, waarvoor de Vereenigde Naties strijden, zooals dit onder meer in het Atlantic Charter is belichaamd en waarmede wij aanstonds konden instemmen, omdat het de grondslagen bevat van onze


  100 eigen opvatting van recht en vrijheid, waarvoor wij in den loop der geschiedenis goed en bloed geofferd hebben.

  Ik stel mij voor, zonder vooruit te loopen op de adviezen der rijksconferentie, dat zij zich richten zullen op een Rijksverband, waarin Nederland, Indonesie, Suriname en Curacao tezamen deel zullen hebben,


  105 terwijl zij ieder op zichzelf de eigen, inwendige aangelegenheden in zelfstandigheid en steunend op eigen kracht, doch met den wil elkander bij te staan, zullen behartigen.

  Ik meen, dat zulk een zelfstandigheid en samenwerking aan het Rijk en zijn deelen de kracht kunnen geven om hun verantwoordelijkheid naar


  110 binnen en naar buiten ten volle te dragen.

  Daarbij zal voor verschil van behandeling op grond van ras of landaard geen plaats zijn, doch zullen slechts de persoonlijke bekwaamheid der burgers en de behoeften van de verschillende bevolkingsgroepen den doorslag geven voor het beleid der regeering.


  115 Ook in Indie heerscht thans een verdrukker, die, in navolging van zijn verfoeilijke bondgenooten en met verwerping van beginselen, die hij zelf in het verleden heeft erkend, vreedzame burgers interneert en vrouwen en kinderen van hun levensonderhoud berooft.

  Hij heeft dat mooie en vredige land ontworteld en uit zijn voegen gerukt,


  120 zijn nieuwe orde brengt slechts ellende en armoede.

  Maar desondanks kunnen wij getuigen, dat het hem niet is gelukt ons te bedwingen, en thans, nu een immer groeiende macht van de verbonden volken alzijds op hem aanrukt, weten wij, dat hij daarin ook niet meer slagen zal.


  125 Nederlandsch-Indie en Nederland zullen met hun helden te land, ter zee en in de lucht, met hun wakkere en moedige koopvaarders en door hun taai en nimmer wankelend verzet in den zwaren strijd, dien zij streden, na de gemeenschappelijke overwinning hun zelfopoffering en onverschrokkenheid bekroond zien met de herwinning van vrede en geluk van


  130 land en volk in een nieuwe wereld.

  Zij zullen dan onverwijld aan den slag kunnen gaan om te bouwen aan een betere en gelukkiger toekomst.


  14 21 januari 1943


  1 Land en Rijksgenooten,

  Het is nog kort geleden, dat de radio u kond deed van de geboorte mijner kleindochter Margriet.

  Wellicht verdiept gij u thans in gissingen omtrent de gedachte die door


  5 dezen naam wordt uitgebeeld.

  Daarom voldoe ik gaarne aan het verzoek mijner kinderen u daarvan de verklaring te geven.

  Het is de bedoeling der ouders door de keus van dezen naam een band voor het geheele leven te leggen tusschen ons thans zoo zwaar beproefd


  10 volk in de bezette deden des Rijks en de jonggeborene.

  Als vanzelf rijst voor onzen geest op het beeld van den verraderlijken overval van de moffen op ons Vaderland en de worsteling tegen de Japanneezen om ons schoone Insulinde.

  Wie herinnert zich niet de in de Meimaand ontluikende margrieten op


  15 weide en veld, die ieder jaar opnieuw de herinnering aan al dat lijden en die smart van die verschrikkelijke Meidagen van 1940 met hun blankheid overkleeden, ons fluisterend over een betere toekomst. Doch bovenal is deze naam een eerbiedige hulde aan de nagedachtenis van onze helden te land en ter zee, waar ook ter wereld gevallen, en aan


  20 hen, die als martelaren het leven lieten voor de zaak des vaderlands. Hun nagedachtenis leve voort, niet alleen in ons aller harten, doch ook door dit nieuwe, groote geluk, dat God mijn kinderen schenkt. Moge het Margriet spoedig gegeven zijn in haar vaderland, temidden van haar volk, op te groeien en, gelijk haar bloeiende naamgenooten op


  25 het veld, een levende en zich steeds vernieuwende hulde te zijn aan allen, die het groote offer brachten, dat eens het zaad zal blijken te zijn, waaruit een waarlijk vrij en groot vaderland en Rijk zullen voortkomen. Ik besluit deze uitlegging met den wensch, die diep uit het hart van de ouders voortkomt, dat Margriet, als zij den leeftijd daarvoor bereikt zal hebben,


  30 blijk zal weten te geven van in den waren en diepen geest van het woord Nederlander te zijn, zooals gij allen dit in de laatste jaren overnieuw hebt blijk gegeven te verstaan.

  Ik verzoek u thans met mij ter nagedachtenis onzer helden en martelaren ons volkslied aan te hooren, op gelijke wijze als wij dat gewoon zijn wan35 neer deze gehuldigd worden.


  En thans richt ik nog een enkel woord van mijzelve tot u. Met groote vreugde heb ik het voornemen mijner kinderen begroet, officieren en bemanning van onze onverschrokken, moedige koopvaardij40 vloot, die voortdurend zooveel bijdraagt om de overwinning te verzekeren, te verzoeken peet te staan over de jonggeborene.

  Mocht dit bewijs van menschelijk medeleven en denken aan hen in hun moeitevol bestaan, een lichtstraal zijn in de hel van gevaren, die zij zoo vaak door moeten; en dit niet alleen voor hen maar ook voor allen, die zij


  45 liefhebben en thuis achterlieten, en die zij voor zoo heel lang moeten ontberen.

  Het is mij een behoefte des harten den velen thuis, wien het thans verboden is op eenigerlei wijze met mij in verbinding te treden en die mij gaarne hun goede wenschen zouden hebben doen toekomen, voor hun


  50 medeleven zeer hartelijk dank te zeggen.

  Meer dan ooit gevoel ik u als waart gij mij nabij, want noch afstand, noch verboden door den overweldiger u opgelegd, kunnen scheiding maken tusschen u en mij.


  15 24 april 1943


  1 Landgenooten,

  Alvorens over verschillende aangelegenheden het woord tot u te richten, wensch ik een vlammend protest te doen weerklinken tegen de listig opgezette, en steeds erger wordende, menschenjacht, welke door de mof5 fenbenden, geholpen door de landverraders, over geheel ons land gehouden wordt.

  Voor deze schandelijke praktijken bestaat in onze taal zelfs geen woord. Allen, wier gezin uiteengerukt is, geef ik de verzekering, dat, zoodra wij vrij zijn, het uiterste gedaan zal worden, om deze nieuwe slachtoffers van


  10 het schrikbewind ten spoedigste te doen terugkeeren en hun leed en dat hunner zoo zwaar beproefde gezinnen zooveel mogelijk te verzachten. Plannen liggen gereed om hun terugkeer zoo doeltreffend en zoo vlug mogelijk te doen verloopen en hen gezond en wel naar hun woonplaatsen terug te voeren. Ons aller gedachten en wenschen gaan naar hen uit, die,


  15 met allen thuis en met het vaderland, van heeler harte uit de verte daar in hun lijden blijven medeleven.

  Het is voor alles noodig, dat ieder onzer zich rekenschap geeft van de laffe en laaghartige drijfveeren van den overweldiger en begrijpt waar het in den diepsten zin om gaat, wilt gij u zoo goed mogelijk tegen die schurken


  20 verweren. Ik meen, dat wij tot geen andere slotsom kunnen komen, dan dat wij te doen hebben met den meest onbeschaamden aanslag op Gods plaats in ons volksleven, en daarmede Gods plaats in ons eigen leven, die ooit gepleegd is.

  Zij zullen niet rusten, voordat zij bereikt hebben, dat God verdwijnt uit


  25 ons denken en handelen, uit iederen vorm van beschaving, dien het Christendom ons bracht, uit onze wetenschap, uit onze liefdadigheid, uit onze sociale instellingen, uit de opvoeding onzer kinderen, uit onze woningen.

  Welk een verdwazing!


  30 Zij kennen de eenvoudige waarheid niet, dat geloof en diepe overtuiging niet uitgeroeid kunnen worden door dwingelandij en vervolging, ja, dat ons geloof en onze overtuiging onder dien druk alleen kunnen groeien en in kracht toenemen.

  Neen! Aan al wat ons heilig is, daar komen de vijanden van God en van


  35 ons niet aan; dat blijft ons onvervreemdbaar erfdeel.

  Wij zullen dit erfdeel verdedigen, ieder op zijne wijze, tot het uiterste. Ondanks de doorloopende onrust en de gedachten aan het heden, die u geheel in beslag nemen, vraag ik voor een kort oogenblik uw aandacht voor ons toekomstbeeld.


  40 Ik weet, wat door den Nederlandschen geest bij u thuis in uw midden wordt voortgebracht, waarvan veel onmiddellijk of later de bouwstoffen zal leveren voor het nieuwe Nederland.

  Ik heb langs verschillende wegen gelegenheid gehad de ontwikkeling uwer gedachten ook op staatkundig gebied te volgen, en zal mij bij thuis45 komst ook op dit terrein geen vreemdeling onder u voelen. Mijn vorige


  redevoeringen door de radio hebben daarvan, meen ik, getuigenis afgelegd.

  Ik weet, dat ik uw weloverwogen overtuiging uitspreek, wanneer ik zeg: 'bij het eerste vrijheidsgloren verrijst het nieuwe en herboren vader50 land'.


  Er zal aanvankelijk een regeering noodig zijn, die met krachtige hand het bewind voert, echter met vermijding van alles wat zweemt naar dictatuur.

  Ter handhaving van orde en rust, en niet in de laatste plaats ter bescher55 ming van allen, die van goeden wille zijn, zal de staat van beleg aanvankelijk noodzakelijk zijn.

  Daarnaast zal snel recht gedaan moeten worden over landverraders en andere misdadigers.

  Bij de bevrijding zal onverwijld een begin gemaakt moeten worden met


  60 den toevoer van voedsel.

  Sedert ik voor het eerst over de plannen voor de voedselvoorziening sprak, is dit vraagstuk er niet eenvoudiger op geworden. Eenerzijds zijn landen, welke vroeger verschillende soorten levensmiddelen leverden, in 's vijands handen gevallen; anderzijds is het aantal verhongerden in Eu65 ropa toegenomen.


  Wij kunnen de oogen niet sluiten voor de behoeften van onze bond genooten.

  Samenwerking met hen, die schouder aan schouder met ons strijden, is aangewezen.


  70 Onzerzijds wordt het uiterste gedaan om de voedselvoorziening zoo goed mogelijk te verzorgen.

  Als ieder, die dit kan, rustig aan het werk gaat of blijft, mogen wij hopen, dat binnen niet te langen tijd een meer dragelijke toestand zich zal kunnen ontwikkelen.


  75 Thans richt ik mij in het bijzonder tot de jongeren, die thans in de voorste lijn van het gevaar staan, waardoor de nooden van het heden zich aan hen in den scherpsten vorm voordoen.

  Met veel hoop en goede verwachting voor de toekomst vervult mij uw goede wil en de sterkte van karakter, waarvan gij thans dagelijks door


  80 uwe daden blijk geeft.

  Het is een lichtpunt in dezen donkeren tijd, dat het jongere geslacht overal door dien goeden wil bezield is.

  Door de heldhaftige daden van onze martelaren en de schitterende voorbeelden van geestelijk leiderschap in de bezette landen zijn millioenen en


  85 millioenen zich thans bewust geworden, dat Gods geest werkt te midden van onze huidige menschelijke ellende en nood.

  Overal, waar de jeugd niet door misdadigers wordt opgeleid, geeft zij blijk zich de groote verantwoordelijkheid, die op haar rust, bewust te zijn, en toont zij groote vastbeslotenheid om, het koste wat het kost, een


  90 betere toekomst in het leven te roepen, overtuigd als zij is, dat het ontstellend wereldgebeuren voor haar een roepstem is voor het ontwikkelen van een onweerstaanbare stuwkracht teneinde die vernieuwing te bewerkstelligen.

  Hetzelfde vertrouwen, dat onze dappere strijders bezielt, kan en moet


  95 daarbij de kracht van de jongeren zijn, willen wij niet alleen den oorlog maar ook den vrede winnen.

  Nederlandsche jongeren, het Vaderland en Indie heeft u allen noodig, op u rust zelfs een veelomvattender taak dan op de jeugd van andere landen, want na de bevrijding van Nederland volgt die van Indie, dat zoozeer


  100 met u medeleefde, en waaraan, ik weet het, gij u zoo nauw verbonden voelt.

  Hoeveel jonge krachten zal het niet vragen, om onze driekleur weer vooruit te dragen, voor opbouw op ieder gebied, zoodra het bevrijd is. Landgenooten,


  105 als de dag der bevrijding is aangebroken zullen wij staan voor de zeker niet gemakkelijke taak van het herstel en van het opbouwen van ons land, temidden van een verarmd, verwoest en ontwricht Europa. Er zal een aanzienlijke tijd mede gemoeid zijn voor en aleer wij het ons gestelde doel geheel zullen kunnen bereiken.


  110 Doch een ding is zeker: zoodra onze boeien verbroken zijn en de hand van den folteraar machteloos neervalt, en de jagende onrust, de dwingelandij en het onrecht niet meer zijn, dan zullen dadelijk allerwege liefdevolle handen de geslagen wonden trachten te helen en begrijpende harten


  115 uwe doorstane smarten willen verzachten, dan zal er rust in u kunnen wederkeeren en zich weer vrijelijk kunnen ontplooien al hetgeen als hoog en heilig in u leeft. Dan zult gij weer echt mensch kunnen zijn, gelijk gijzelf begrijpt en zelf begeert: burgers van het nieuwe, herboren Vaderland, in eensgezindheid en waren gemeenschapszin aan die wedergeboorte het beste gevend, wat gij geven kunt.

  120 Bij de nadering van paschen besluit ik met u allen een gezegend paaschfeest toe te wenschen.


  16 10 mei 1943


  1 Landgenooten in Nederland, Rijksgenooten, waar ook ter wereld verspreid.

  Heden vereenigen zich ons aller gedachten op den verraderlijken aanslag, welken de moffen gepleegd hebben op ons vaderland, en in de drie


  5 achter ons liggende jaren in toenemende mate gericht hebben op het vernietigen van ons volksbestaan en het uitroeien van ons volk. Waar het schrikbeeld van den overweldiger geen openbaar huldebetoon, geen opgaan naar de rustplaats van uwe dierbaare nabestaanden, die hun leven voor onze vrijheid gaven, duldt, en gij u allen thuis terugtrekt in


  10 uwe woningen, wil ik thans voor u en met u gedenken onzen strijd op het slagveld, op de zeeen, in de lucht, en den stillen strijd van verzet, zooals gij dien voert.

  Diep bewogen rijst een gebed uit ons op voor die strijders aan het front en voor de overwinning van de heilige zaak, waarvoor zij vochten, rijst


  15 dank uit ons hart op tot God voor het voorbeeld en de bezieling die zij ons achterlieten, voor wie de strijd reeds is volstreden.

  Wij gedenken hunner en brengen hun onze eerbiedige hulde. Zij zijn de wegbereiders voor een vrije toekomst, voor een herboren Nederland, voor een betere wereld.


  20 Er is geen hechter band denkbaar tusschen hen en ons, dan de wetenschap, dat wij voortzetten wat zij zoo eervol en opofferend zijn begonnen. Thans geef ik het woord aan mijn schoonzoon.


  'Onze zaak, waarvoor gij strijdt met meer dan uw uiterste krachten, met inzet van al wat u dierbaar is, is onweerstaanbaar aan het 25 overwinnen. De feiten spreken duidelijke taal. De overtuiging en de macht van de Vereenigde Volkeren is niet te keeren; ook mede dank zij de niet rustende strijdkracht van de onzen op zee, op het land, in de lucht en van onze koopvaardij.'


  Deze woorden van de prinses geven geheel de gedachte weer van de ko30 ningin, en ik behoef u wel nauwelijks te zeggen dat ik daarmee ten volle

  instem.

  Aan de overwinning van onze zaak - de zaak van vrijheid en onafhankelijkheid - kan niet getwijfeld worden. De overwinning staat vast.

  Daarom, hoe moeilijk het ook zijn mag, houdt vol in uw weerstand, in 35 uw taai verzet.

  Landgenooten en Rijksgenooten, waar gij u ook bevindt, wij scharen ons op dezen 10 den Mei 1943 om het altaar des Vaderlands, en leggen plechtig getuigenis af van ons geloof aan de komende overwinning van

  vrijheid en recht over barbarendom en slavernij.

  40 Van ons geloof aan een strijdend, eensgezind, volhardend Nederland,

  en aan allen die buiten zijn grenzen onze driekleur hoog houden. Van

  ons geloof dat Nederland onsterfelijk is en door alle eeuwen heen zal leven, dat het zal opstaan, vrij, herboren, dat Nederlandsch-Indie, dat ons

  geheele Rijk zal herrijzen, hechter aaneengesloten dan ooit tevoren. 45 Nemen wij allen ons op dezen dag dan voor, van dit ons geloof bij voortduring, in onbezweken trouw, door onze daden te doen blijken.

  Leve het Vaderland!


  17 2 september 1943


  1 Landgenooten in Nederland,

  Nadat ik einde April tot u sprak, heb ik de ontwikkeling der gebeurtenissen met de meeste aandacht en nauwgezetheid gevolgd. Ik breng hulde aan allen, die in welken vorm ook de heilige zaak onzer


  5 vrijheid hebben gediend, steeds met achterstelling van iedere andere overweging.

  Hulde aan de helden, die tot zelfs hun leven daarvoor veil hadden. Waar ik mij van ganscher harte tracht te verplaatsen in uw bitter lijden en uwe zware beproevingen, daar dank ik met u God voor de eensge10 zindheid en de kracht welke thans naar voren komen in dit jongste tijdperk onzer historie, hetwelk zeker niet onderdoet voor onze 80-jarige worsteling voor gewetensvrijheid in het verleden.

  Ook in uw voldoening en diepe blijdschap hiervoor deel ik van ganscher harte.


  15 Met u besef ik, dat zij de vernieuwing voortbrengt, die den grondslag zal vormen, waarop het gebouw onzer toekomstige vrijheid zal rusten en de voortstuwende kracht voor alle verdere ontwikkeling en ontplooiing. Overtuigd, dat alleen hij die strijdend Nederland van eigen aanschouwen en door eigen ondervinding kent, ten volle beoordeelen kan welke


  20 maatregelen voorbereid moeten worden voor het oogenblik der bevrijding, is mr. Burger, die Nederland den 5den Mei verliet, als minister zonder portefeuille in het kabinet opgenomen.

  Zijn voorlichting zal ten opzichte van Nederland op ieder terrein van bijzondere waarde zijn.


  25 Landgenooten, wij voelen de ure onzer bevrijding naderen, en, al kan op dit oogenblik niemand voorspellen wanneer zij zal aanbreken, het is met haar gelijk met de belofte der komende lente met haar nieuwe leven, - voor zij er nog is, voelen wij haar op ons afkomen en ademen wij haar in met volle teugen en onbeschrijflijk verlangen.


  30 Ik wil u thans enkele mededeelingen doen, omtrent hetgeen er hier wordt voorbereid voor het tijdstip uwer bevrijding en omtrent de eerste te treffen maatregelen, voor zoover zulks mogelijk is, omdat ook de vijand mijn woorden beluistert.

  Een aanzienlijk aantal landgenooten is opgeleid voor de uitvoering van


  35 den reeds eerder door mij genoemden staat van beleg.

  Zij zullen, onder de leiding van een militair, belast worden met de uitoefening van het militair gezag.

  Dit militair gezag zal op het uur der bevrijding aanwezig zijn. Het is voorzien van instructies omtrent de herleving van een gesaneerd


  40 burgerlijk gezag.

  Gezien hun opleiding en hun geestesgesteldheid zullen zij in den waren zin des woords uwe eerste bevrijders zijn.

  Zij komen als vrienden en helpers tot u; allen die van goeden wille zijn zullen zich veilig kunnen voelen en aan het werk gaan voor den opbouw


  45 van het Vaderland.

  Minister Burger is uitgenoodigd zich te belasten met den bouw van een omlijsting, waarin Nederland in burgerlijken zin actief ingepast kan worden.

  Deze regeling zal - met inbegrip van uwe deelname - onmiddellijk in


  50 werking treden, waarbij tevens is voorzien de verwijdering van alle ongewenschte elementen, die dadelijk afgezonderd moeten worden, opdat tot snelle doch rechtvaardige berechting der misdadigers kan worden overgegaan.

  Landgenooten, ik vertrouw, dat de omstandigheden zullen toelaten, dat


  55 zeer spoedig na de overkomst van het militair gezag, voor mij het groote oogenblik zal aanbreken, dat ik in uw midden kan terugkeeren. Ik hoop, dat mij onverwijld tijd en gelegenheid zal geboden zijn om mij onmiddellijk aan de verdere ontwikkeling van den toestand en de behartiging van 's lands zaken te wijden.


  60 Met groote voldoening gewaag ik voorts van den waren bevrijdersgeest, welke mij ten opzichte van ons schoone Indonesie tegenwaait, zoowel uit Nederland als uit de gebiedsdeelen van ons Rijk op het Westelijk halfrond.

  Ons doel is tweeledig; wij moeten met onze bondgenooten optrekken


  65 tegen de Japanneezen, teneinde ook dezen vijand te verslaan en zoodoende gezamenlijk Indie te bevrijden.

  Terwijl wij thuis, met alle hens aan dek moeten aanpakken om op te bouwen hetgeen de mof heeft verwoest, zullen wij ons in uw onoverwinnelijken geest verder met alle kracht moeten toebereiden voor de groote


  70 worsteling in het Oosten.

  Waar ik mij in gedachten verplaats over de verschillende deelen van den aardbol, zoude ik een woord willen spreken tot onze landgenooten die daar overal in vreemde landen en werelddeelen verspreid leven. Met waardeering besef ik hun gevoelens voor Nederland, hetgeen ik herhaal75 delijk persoonlijk heb mogen ondervinden.


  Daaruit mag ik afleiden hun bereidheid tot de nieuwe geestelijke instelling, die noodig is om ook in de toekomst een te zijn met het leven en streven in Nederland.

  De eensgezindheid en de kracht, die in Nederland zijn ontstaan, betee80 kenen immers niet alleen een 'nooit of te nimmer' toeroepen aan de


  machten der duisternis, die Nederland en Indie thans in hun greep hebben, doch tevens de instelling, welke de scheppende kracht bezit om de toekomst vorm te geven.

  Allen, die dit begrijpen en die bereid zijn alles achter te stellen bij dit


  85 eene groote doel zullen wij noodig hebben, hetzij in Indie, hetzij in Nederland, om in Nederland op hechte fundamenten onze bevrijding te bevestigen, en in Indie bevrijding te brengen.

  Die nieuwe instelling is volstrekt noodzakelijk om aan het Koninkrijk de groote en eervolle plaats te blijven waarborgen, die het in de wereld on90 danks alle verdrukking, nog steeds inneemt.


  En tot u allen thuis zeg ik het woord van een uwer schrijvers na: moedig en onverzettelijk zij onze tegenstand, fier en bedachtzaam ons handelen, onoverwinnelijk ons geloof.

  Nederland en Indie zullen herrijzen.


  18 23 november 1943


  1 Landgenooten,

  In aansluiting op mijn vorige radio-rede zou ik vandaag een enkel punt naar voren willen brengen, waarvoor, naar mij van verschillende zijden ter oore kwam, bij u in ruimen kring belangstelling bestaat.


  5 Doch vooraf verzoek ik u er u rekenschap van te geven, dat onder de tegenwoordige omstandigheden zeer veel niet gezegd kan worden en het daarom nimmer mogelijk is een beeld ten voeten uit te geven. Ik begrijp ten volle, dat uwe belangstelling uitgaat naar den vorm waarin staatkundig de bevrijding en herrijzenis van ons land zullen gegoten worden.


  10 Helaas moeten gij en ik ons voorloopig nog de noodige beperking getroosten, want onberekenbaar zouden de gevolgen zijn, indien ik meer vertelde dan verantwoord is; onze luisterende vijand zou zich maar al te zeer verheugen, indien hij iets vernam, waarmede hij zijn voordeel zou kunnen doen.


  15 Het zal u ongetwijfeld duidelijk zijn, dat er een korte spanne tijds zal moeten verloopen tusschen het begin der bevrijding en het tijdstip waarop het leven weer in zijn gewone banen gaat loopen en zijn gewone aanzien gaat herkrijgen.

  Ter overbrugging van die spanne tijds van enkele weken, enkele dagen


  20 misschien, is nu ontworpen het militair gezag, dat gehoorzaamt aan de regeering en een plaatselijk burgergezag.

  De coordinatie, die er moet zijn tusschen de eischen, die de oorlogvoering stelt, en de behoeften van het bewind in Nederland in de eerste dagen der bevrijding, vordert een opleiding en gezaguitoefening in samen25 hang met de geallieerde strategische organisatie.


  Niet minder noodzakelijk is het harmonisch verband, dat er moet zijn tusschen het nieuw optredend gezag en het Nederlandsche volk. Deze opzet is niet in de laatste plaats ontworpen teneinde u van den beginne af juist het ongestoord gebruik te waarborgen van die vrijheden, waarnaar


  30 gij thans zoozeer terugverlangt.

  Want bevrijding beteekent, dat recht en rechtvaardigheid opnieuw hun intrede zullen doen op onzen geboortegrond en in ons aller leven, kortom, het herleven van alle vrijheden waarbij wij zijn grootgebracht, en die ons allen thans nog dierbaarder zijn dan voorheen.


  35 Zeide ik het u niet reeds vroeger: bij het eerste vrijheidsgloren verrijst het nieuwe Nederland.

  Het is daarom, dat ik u nu wil vertellen hoe rijk ik ben met hetgeen uw ondergrondsche pers voortbrengt.

  Zoowel de waardevolle bouwstoffen welke zij levert voor de nieuwe ge40 meenschap, en haar aansporing tot de studie van toekomstvraagstukken als haar critiek verheugen mij zeer.

  Zij legt een treffend getuigenis af van diepte, ernst en bezinning. Hoe meer gij u allen bezonnen hebt en uw overtuiging gerijpt is, des te spoediger zal er vorm gegeven kunnen worden aan onze toekomst. Met


  45 blijdschap bespeur ik hoezeer uwe en mijne denkbeelden thans overeenkomen, zoowel op het gebied van de toekomst als in onzen geestelijken strijd tegen de duistere machten van dezen tijd. Ik denk aan uw en mijn strijd tegen onze tweeerlei tegenstanders: den vijand waartegen wij vechten met de wapenen, en den oorlog als zoodanig, die ons op den lan50 gen duur geestelijk afmat en uitput.


  Wij willen sterk zijn, doch niet door brute ziellooze hardheid; onze kracht, onze in dezen tijd vaak noodzakelijke hardheid, willen wij blijven voeden uit de diepe bronnen van menschelijkheid, naastenliefde en het heimwee naar: 'als mensch te kunnen en te mogen leven'. 55 Wij willen allen tezamen ons tot het uiterste inspannen om deze vlam


  brandend te houden.

  Deze gedachte vond ik in een artikel in uw ondergrondsche pers, dat ik hier vrij aanhaal.

  Deze gemeenschappelijke krachtsinspanning is een hecht cement, dat


  60 ons samenbindt.

  Bij uitnemendheid brengt zij naar voren al hetgeen alle Nederlanders gemeen hebben en hetgeen ons allen heilig en dierbaar is. Welk een sterkte, een troost en een steun is zij voor allen, die dagelijks onder verdrukking en lijden dien bitteren strijd moeten voeren tegen een mee65 doogenloos schrikbewind, tot de steeds meer in zicht komende dag der


  bevrijding aanbreekt.

  Ik ben er zeker van, dat ik uw overtuiging uitspreek, als ik zeg: het brandend houden van die vlam beteekent voor ons het winnen van den vrede, de waarborg voor de verwezenlijking van de toekomst die wij allen zoo


  70 vurig begeeren.

  Sedert ik het laatst tot u sprak heeft onze oorlogvoering veel successen te boeken gehad; doch wellicht nog belangrijker dan dat, is de totstandkoming van de samenwerking in Moskou voor de verdere oorlogvoering en, na de behaalde eindoverwinning, voor het vredestijdperk, dat daar op


  75 volgen zal.

  Deze samenwerking vormt een veelbelovend uitgangspunt voor de nieuwe volkerengemeenschap, die gericht zal zijn op voorkoming van een volgende wereldramp.

  Nederland is zich bewust van de rol die het in dit opzicht heeft te ver80 vullen en zal zijn volle medewerking verleenen aan alle verstandige


  plannen, die met onze positie en belangen rekening houden. Vanuit dit standpunt moet ook onze deelneming aan de conferentie in Atlantic City worden bezien, waar op het oogenblik de vertegenwoordigers der Vereenigde Volken bijeen zijn om maatregelen te treffen, ten85 einde den nood der thans nog bezette landen zoo spoedig mogelijk te lenigen.

  De lucht is vol beloften voor de toekomst: ik besluit met den wensch, dat deze beloften spoedig in daden en feiten worden omgezet.


  19 31 december 1943


  1 Landgenooten en Rijksgenooten,

  Bij de wisseling des jaars wil ik enkele woorden tot u richten. In de eerste plaats tot allen in Nederlandsch-Indie. Ik wensch u de verzekering te geven van mijn hartelijk medeleven in het lot, dat u zoo zwaar getroffen


  5 heeft, en van mijn goede wenschen voor het Nieuwe jaar. Ik weet, dat uw geest van taaie volharding en van het vertrouwen in het herrijzen van ons schoone Insulinde, ongebroken is, en ik weet ook, hoe moedig allen, die van hun vrijheid beroofd zijn, hetzij ten deele, hetzij geheel, hun lot dragen, ondanks de vele dagelijks terugkeerende geeste10 lijke en stoffelijke ontberingen, die de gedwongen afzondering hun oplegt. Ik weet, dat daartoe veel geestkracht vereischt wordt. Met deernis denk ik aan het gebrek, dat er in vele deden van den Archipel geleden wordt door de ontwrichting van het economische leven. Na de bevrijding, waarvan God geve, dat deze in een niet te ver verschiet


  15 kome, zal het een van onze eerste en meest dringende plichten zijn verlichting van deze ellende te bewerkstelligen.

  Met bijzondere voldoening vernam ik uit de berichten, die mij bereikten, van de groote bereidwilligheid van alle deelen der bevolking om elkaar onderling te helpen en tot steun te zijn.


  20 Ik breng warme hulde aan al onze wakkere strijders, die den weerstand onder zoo uiterst moeilijke omstandigheden diep in het binnenland van Sumatra hebben volgehouden en die daarmede onze zaak een belangrijken dienst bewezen hebben. De nagedachtenis van hen die vielen in de vervulling van hun plicht, zal in dankbare herinnering bij ons voortle25 ven.


  Ook wensch ik uiting te geven aan mijn waardeering en dank voor de trouwe plichtsbetrachting van de Europeesche en Indonesische landsdienaren, die hun taak onder bijzonder moeilijke omstandigheden met zoo bijzondere toewijding volbrengen. Uw trouw en standvastigheid zul30 len zonder twijfel bij de bevrijding, die zeker komen zal, hun welverdiende belooning vinden.

  En thans een woord tot dat deel van Indie, waar onze vlag nog fier en vrij wappert. Ook van uw toewijding en trouw heb ik de meest ondubbelzinnige bewijzen ontvangen. Gij staat in de voorhoede van de bevrijding


  35 en van u zal de Victorie komen.

  Op dat gelukkige tijdstip wacht u allen, ingezetenen van NederlandschIndie, een grootsche taak, waartoe ik een beroep zal doen op uw aller medewerking: den nieuwen staatkundigen opbouw van NederlandschIndie in het verband van het Koninkrijk, volgens de grondslagen, welke


  40 ik u in breede trekken reeds mededeelde, en tevens op economisch gebied.

  Moge dit oogenblik binnen niet al te langen tijd aanbreken.


  Landgenooten in Nederland,

  45 Alvorens met u van het jaar afscheid te nemen, is het zeker uw en mijn

  wensch er nog enkele oogenblikken bij stil te staan. Niet zoozeer om het gebeurde in dien tijd in ons geheugen terug te roepen, als wel om de beteekenis er van in het leven van ons volk naar voren te brengen.

  Steeds zenuwsloopender is de overheersching van den nietsontzienden 50 vijand voor u geworden; steeds gruwelijker zijn methoden, waaraan velen uwer, en in het bijzonder onze Joodsche landgenooten, wier vernietiging helaas bijna een feit is geworden, ten offer zijn gevallen.

  Steeds meer wordt onze vaderlandsche bodem gedrenkt en gewijd door

  het bloed der martelaren, dat de wraaklust van den dwingeland doet 55 vloeien.

  Daartegenover zijt gij vaster dan ooit besloten nimmer te bukken voor

  den tyran en u steeds feller te weer te stellen.

  Wij nemen afscheid van dit jaar van bitter lijden, dat zoo menigeen

  voerde door het doodsgebied in de zekerheid, dat de dag der bevrijding 60 op komst is.

  Dank zij uw houding en daden van moed en zelfopoffering door zoovelen verricht, gaat ook dit jaar van beproeving over in de geschiedenis als

  een der roemrijkste in de historie van ons volksbestaan.

  Hier wil ik in het bijzonder gedenken hen, die om vele duizenden levens 65 van hun medeburgers te redden, op zeer verschillende en uiteenloopende wijzen zich door hun kloekmoedig optreden in het grootste gevaar

  begaven en dit met foltering en vuurpeleton hebben moeten betalen.

  In diep ontzag en bewondering gaat ons aller dank en hulde uit naar

  deze groote zonen van ons volk.

  70 Ik ken hun bescheidenheid en begeerte niet op den voorgrond te treden.

  Dit kan slechts de innerlijke waarde van hun offers verhoogen.

  Met eerbiediging van dezen wensch, hoop ik u te zijner tijd voor te stellen deze helden blijvend op een sobere, doch alleszins hun waardige wijze te gedenken. Voor mijn geest zweeft hun naam en daden te doen in75 schrijven in een samen te stellen boek voor onze helden en martelaren

  en dit boek een eereplaats te geven in ons midden, als een kostbaar kleinood, dat wij aan het nageslacht doorgeven.

  Het zal voor het Nederlandsche volk een eereplicht zijn, na de overwinning, ook hen die onze helden achterlieten niet te vergeten. 80 Wij gaan dit nieuwe jaar tegemoet elkander de stellige belofte gevend, als

  eenmaal de bevrijding er is, niet te rusten voordat het groote doel, dat u

  steeds voor den geest heeft gestaan, bereikt is. Dat doel, waarvoor gij zoo

  nameloos veel lijden en verdrukking hebt over gehad, waarvoor duizenden en nog een duizenden hun leven veil hadden, waarvoor onze dappe85 ren thuis en in Indie sneuvelden, waarvoor de wakkere strijders ter zee,

  schouder aan schouder met hun makkers van de koopvaardij en de visschers en met onze vastberaden strijders, die helpen het luchtruim te beheerschen, zooveel ontberingen leden of hun leven gaven.

  Moge God ons de kracht en de wijsheid schenken, dat vaderland te doen 90 geboren worden, dat bewijzen moet, dat alle gebrachte offers niet vergeefsch zijn geweest.


  Rijksgenooten in het vrije Nederland op het Westelijk halfrond, Ik acht mij gelukkig ook tot u bij de wisseling des jaars het woord te richten, waar ik nog zoo kort geleden zooveel treffende bewijzen van trouw


  95 en aanhankelijkheid van u mocht ontvangen.

  Ik weet hoezeer gij allen medeleeft met het zwaargetroffen moederland en ons schoone Insulinde.

  Gelijk alle vrijgebleven volken, draagt ook gij in niet geringe mate mede den oorlogslast. Het is een mij steeds overnieuw verheugende gedachte,


  100 dat gij uw schouders kloek en met wilskracht onder dezen last zet. Ik denk hierbij aan de aanzienlijke persoonlijke en materieele offers, die gij u getroost hebt voor de oprichting en instandhouding van uw beider weermacht en de geldelijke offers, die gij in den loop der jaren hebt gebracht. En zeker niet minder verheugend is uw geestdrift voor het doel105 wit, dat wij ons gesteld hebben: de overwinning.


  Moge ons aller wensch in vervulling gaan, dat deze overwinning spoedig bereikt worde.

  En nu wensch ik u allen, landgenooten en rijksgenooten, een gezegend nieuwjaar.


  20 9 mei 1944


  1 Mannen en vrouwen, strijders in Nederland,

  Het is door omstandigheden buiten mijn schuld, dat ik in zoo langen tijd niet tot u gesproken heb.

  In de eerste plaats thans een woord van hartelijke deelneming tot alle in5 woners van de streken, die de vijand onder water zette. Hoe dikwijls bezocht ik niet tijdens een watersnood u en uw verlaten haardsteden en voer ik niet over verdronken akkers en grasland; ik kan mij dus uw nood zoo goed voorstellen.

  Dat de gehate dwingeland onzen ouden vijand op u heeft losgelaten is


  10 een ramp voor u, die met uw grond zijt samengegroeid.

  Uw grond is voor lang onbruikbaar gemaakt, uw vee en paarden werden gevorderd, uw vruchtboomen gaan dood en allen wier bestaan afhankelijk is van den bloei van uw bedrijf verarmen.

  Want als het den boer slecht gaat, gaat het iedereen slecht.


  15 Doch ik ben er heel zeker van, dat gij niet den moed zult laten zakken en vertrouwend op God en het hoofd omhoog straks uw bedrijf opnieuw zult opbouwen.

  Met niet minder deernis vervult mij het lot, dat de bevolking in verschillende deelen van ons land getroffen heeft tengevolge van het neerko20 men van bommen.


  Ik betuig niet alleen mijne deelneming aan allen, die daarbij een nabestaande te betreuren hebben, doch mijn diepe medeleven gaat ook uit naar hen, die de gevolgen daarvan hun verdere leven zullen moeten dragen. Dank zij de uitnemende voorlichting van hen, die uit Nederland


  25 overkwamen en die steeds geheel openhartig den toestand thuis aan mij bloot leggen, zie ik helder voor mijn geest ons aller plicht en de veelbelovende mogelijkheden welke de toekomst ons biedt.

  Vurig wensch ik mijn bescheiden aandeel bij te dragen tot datgene waartoe wij ons allen tot het uiterste moeten blijven inspannen: n.l. tot verwe30 zenlijking van het visioen, dat hun voor oogen stond, die hun leven gaven


  voor u en voor een beter vaderland. Alleen zoo eeren wij ten volle de nagedachtenis van onze gevallen helden en heldinnen en martelaren. Maar wij willen daarbij niet vergeten die duizenden en duizenden mannen en vrouwen in ons midden, die den arbeid van hen die heengingen


  35 hebben voortgezet, die hun bereidheid getoond hebben of nog toonen om voor de goede zaak alles te wagen: 'hun trouw aan het vaderland en naastenliefde heeft hen allen in den schoonsten zin des woords tot edelen gemaakt', zooals uw ondergrondsche pers het zoo kernachtig uitdrukte. Zoodra ik weer in uw midden ben zullen plannen worden gemaakt om


  40 hen, die deze groote taak hebben overgenomen, te eeren. Ik vertrouw, dat allen, die niet in de eerste lijn van het gevaar staan, doch onmiddellijk kunnen helpen, zich bewust zijn van de kracht, die daarbij ook van hen kan uitgaan, en van den plicht, dien zij in dit opzicht tegenover het vaderland hebben.


  45 Thans wil ik een enkel woord spreken tot de vrouwen en moeders onder u. Ik ken uw onovertroffen moed en volharding, alle beproevingen te dragen en alle offers te brengen, ook de allerzwaarste; het afstaan van hen, die u het liefste zijn, gesterkt door datzelfde visioen, dat velen van hen in den dood medenamen.


  50 Steeds tot steun van uw gezin, steeds de stille kracht achter alles, en dit in het verborgen en zonder eenigen ophef.

  Als eenmaal alles wat gij deedt en geduld en doorstaan hebt, bekend zal worden en de geschiedenis van dezen verschrikkelijken tijd te boek gesteld zal zijn, dan eerst zal ten volle blijken de grootte van uw aandeel in


  55 de overwinning en zal dit een van de schoonste, aan diep menschelijk gevoel rijkste bladzijden van dit tijdperk beslaan.

  Niet alleen leef ik in gedachten hier geheel met u mede, maar bovendien stel ik mij er veel van voor - dit voortzettend als ik weldra mijn plaats zal hebben ingenomen in het groote gezin, dat onze volksgemeenschap 60 vormt, zooals dit gezin is uitgegroeid en zich verdiept heeft onder den


  druk van lijden en dwingelandij - mij te doen omgeven door personen, die thans in uw midden een naam verworven hebben en uw vertrouwen genieten. Ik denk hierbij onder meer aan de keuze van een particulier secretaris en een particulier secretaresse, deze laatste voor de correspon65 dentie en de vele banden die mij binden aan mijn zustersmedestrijdsters.


  De groote zorg om u en de berichten die mij bereikten over al hetgeen u overkomt, hebben bij mij hun weerslag gevonden in verdriet en vermoeidheid, verschijnselen die velen uwer niet onbekend zullen zijn en die een korte wijle rust voor mij gewenscht maken, wil ik frisch en sterk


  70 zijn voor het tijdstip waarop gij mij noodig hebt.

  Ik zeg u dit zelf, opdat gij u niet ongerust maakt indien gij hoort, dat het mij mogelijk is geworden, die rust te nemen.

  Ik behoef u niet te verzekeren, dat ik er voor zal zorg dragen, er te zijn zoodra gij mij noodig hebt.


  75 Als ik straks in uw midden terug ben, hoop ik, schouder aan schouder met u, naast het werk voor het herstel van onze middelen van bestaan, te arbeiden op het gebied van het geloof en van den geest, en met vereende krachten onze aloude, zich steeds verjongende, Nederlandsche beschaving tot ongekenden bloei te brengen, opdat het visioen, waarop ik zoo80 juist doelde, niet alleen belichaamd worde in de fundamenten waarop


  onze maatschappij wordt opgebouwd, doch bovenal in onze volksgemeenschap, en het in ons allen persoonlijk een bezielende en van leven tintelende werkelijkheid worde.


  21 10 mei 1944


  1 Landgenooten,

  Na vier jaar van een ongeevenaard schrikbewind wensch ik ook dezen 10den Mei, met u, hulde te brengen aan hen, die de eersten waren om den verraderlijken schender van ons grondgebied en van onze vrijheid te


  5 weerstaan.

  Nog zijt gij op dezen herinneringsdag niet vrij u te uiten en te doen wat uw hart u ingeeft, maar spoedig zult gij uzelf kunnen zijn, vrije burgers van een vrij land.

  Hulde aan hen, die aan de Grebbe of waar ook hun leven gaven voor het


  10 Vaderland, aan hen, die den strijd daarbuiten voortzetten ter zee, op onze oorlogsschepen en op onze koopvaarders, in de lucht, en thans, schouder aan schouder met onze bondgenooten, voor de bevrijding op Nieuw-Guinea.

  Doch bovenal komt die hulde toe aan u voor uwen onbreekbaren weer


  15 stand tegen stelselmatig onrecht en vervolging, die naar mate 's vijands wandaden, martelingen en moorden zich vermenigvuldigen, steeds onverzettelijker en feller is geworden.

  Het is de gedachte aan uw strijd, die ons, hier, buiten Nederland, aanvuurde en bezielde.


  20 Voor dit verheffend en sterkend voorbeeld danken wij u in diepe ontroering.

  Dit voorbeeld werd ons niet gegeven door enkele groepen of personen, doch door alle groepen en personen waaruit ons volk bestaat. Het is daardoor een in den volsten zin des woords nationaal monument ge25 worden, waarvan iedere steen gelijke waarde heeft.


  Moge ieder zich dat herinneren, als straks uw onder den druk ontstane eendrachtige volksgemeenschap ook in het komende tijdperk zijn vruchten zal mogen afwerpen.

  Vele verouderde scheidsmuren zullen dan verdwijnen en er zal ook


  30 geen sprake kunnen zijn van verschil in onderlinge waardeering in dat nieuwe vaderland, waarin wij allen zonder onderscheid zullen deel uitmaken van een heldenvolk.

  Een golf van blijdschap slaat hoog in ons op, als wij ons onze fiere driekleur voorstellen opnieuw wapperend over Hollandia.


  35 Wij danken onze Amerikaansche en Australische bondgenooten voor hun hulp.

  Onverwijld heeft ons bestuur zijn taak hervat en het uiterste in zijn vermogen gedaan om den heerschenden nood te lenigen en het aangedane onrecht te herstellen.


  40 Hoe meer de ure der bevrijding nadert, des te meer komen de vraagstukken op ons af, die aan de orde komen zoodra het leven weer in zijn gewone banen gaat loopen en zijn gewone aanzien krijgt, dus na die spanne tijds van enkele weken of enkele dagen wellicht, waarin de regeering, geholpen door het plaatselijk burgergezag en het militair gezag den toe45 stand heeft geschapen waarin die vraagstukken kunnen worden ter


  hand genomen.

  Waar ik nog niet in verbinding kan treden met de in Nederland aanwezigen, om volledig ingelicht te worden omtrent de onder u levende wenschen en verlangens, acht ik het ongewenscht mij een oordeel daar50 over te vormen of een beslissing te nemen.


  Doch, dit kan ik u nu reeds zeggen, dat ik hoop mede te kunnen werken tot het instellen zoo spoedig mogelijk na de bevrijding van een tijdelijke volksvertegenwoordiging, die haar taak zal moeten vervullen tot nieuwe verkiezingen zullen zijn gehouden.


  55 Hierbij zullen wij ons moeten laten leiden door onze democratische beginselen en rekening houden met de bijzondere omstandigheden. Over de wijze van samenstelling en de taak van onze volksvertegenwoordiging zal een beslissing genomen moeten worden zoodra het reeds door mij genoemde overleg met personen in Nederland mogelijk is. Ik weet, dat


  60 gij u niet ontveinst de moeilijkheden en bezwaren van den tijd, die nog voor u ligt voor uwe bevrijding een voldongen feit zal zijn. Niets kan ernstiger of dieper gemeend zijn wanneer ik u Gods kracht toewensch als gij door dat donker dal gaat.

  Aan den uitgang van ieder dal komt men in de ruimte en in het licht;


  65 overgezet zijnde voor onze omstandigheden is dat bevrijding van uw leven letterlijk en geestelijk.

  Leve het Vaderland.

  Leve het Rijk.


  22 28 november 1944


  1 Landgenooten,

  Ik wil een enkel woord tot u richten in dezen bangen tijd, waarin wij wachten op de bevrijding van ons heele land, een tijd waarin de nood zoo hoog gestegen is en de vernielingen en verwoestingen afmetingen


  5 hebben aangenomen als geen van ons zich ooit heeft kunnen voorstellen.

  In de eerste plaats een woord tot u, die nog zucht onder den hiel van den onderdrukker en in het bijzonder tot onze spoorwegmannen, die met ware zelfopoffering en met terzijdestelling van alle gedachten aan


  10 persoonlijke belangen of aan eigen veiligheid en die hunner gezinnen prachtig hun vaderlandschen plicht hebben gedaan en nog doen. Gij hebt een voorbeeld gesteld van eensgezind volhouden, zooals wij dit gezien hebben bij onze helden van het verzet en nog iederen dag zien, een volhouden dat een steun is en zal blijven voor ons geheele volk in dezen


  15 donkeren tijd, die de uiterste inspanning vraagt van zijn saamhoorigheid en nauwe onderlinge samenwerking.


  Landgenooten in het bezette vaderland,

  Gij weet hoe groot vertrouwen ik in den weerstand van ons geheele volk stel. Werkt allen eensgezind samen gelijk tot nu toe. Steunt elkander en


  20 blijft elkander helpen. Uw groote ontberingen zijn ons bekend, voor u wordt alles in het werk gesteld voor spoedigen aanvoer na uw bevrijding van voedsel en verdere benoodigdheden. Wij beschikken over voorraden, doch de moeilijkheid is deze voorraden bij u te brengen na de verwoesting en versperring van vrijwel alle middelen van verkeer in West25 Europa en de moedwillige vernielingen en het wegsleepen van materieel in ons land door den vijand en de eischen van de oorlogvoering. Het is onze vurige hoop al deze moeilijkheden te kunnen overwinnen. Thans richt ik mij tot u allen, die bevrijd zijt, en wel in de eerste plaats tot onze dappere jonge mannen, die thans zijde aan zijde medestrijden


  30 als oorlogvoerenden met onze bondgenooten. U komt een woord van lof en dank toe voor uw aandeel in de oorlogvoering en de voortreffelijke wijze, waarop gij uw taak vervult onder uiterst moeilijke omstandigheden. Het is mij steeds opnieuw een voldoening te vernemen, hoezeer onze bondgenooten prijs stellen op uw diensten.


  35 Landgenooten, gij zult u kunnen voorstellen wat het voor mij beteekent weer met u in rechtstreeksche verbinding getreden te zijn na vier jaar van u te zijn afgesneden. Ik dank u allen hartelijk voor de boodschappen die ik van u ontving en alle blijken van medeleven, die gij mij gaaft en die mij zoozeer verblijd hebben. Gij zult u kunnen voorstellen hoezeer


  40 ik gedeeld heb in uwe blijde ontroering op het tijdstip uwer bevrijding, een bevrijding, waaraan gij zelf in zoo hooge mate hebt bijgedragen. Hoe ontembaar en onstuimig zouden uw en mijn vreugde geweest zijn, indien niet de gedachte, die ons nimmer loslaat, aan onze landgenooten, die zoo bitter moeten lijden onder den druk van den bezetter, deze


  45 vreugde temperde. Ook bevrijd Nederland kent nog zijn moeiten en zorgen, gevolg van den nog steeds woedenden wereldoorlog. In de eerste plaats richt ik mij tot u, bewoners van Walcheren en van West-Zeeuwsch-Vlaanderen, die land en vee en haardsteden, ja, alles kwijt zijt en nu worstelt tegen de binnenstroomende golven, Zeelands


  50 geduchten en ouden vijand. Ondanks het onheil, dat u getroffen heeft, ik weet het, laat gij den moed niet zakken en beraamt gij nu reeds hoe de ramp is te boven te komen. Alles wordt in het werk gesteld om materialen te verkrijgen, teneinde spoedig een krachtig begin te kunnen maken met het herstel van dijken en de drooglegging van het land. Wal55 cheren, West-Zeeuwsch-Vlaanderen, zij zullen herrijzen.


  Met niet minder diep medegevoel richt ik mij tot de bewoners onzer zwaar geteisterde steden en dorpen, over wier levens en over wier woningen de verschrikking van den oorlog is gegaan. Het vaderland bewondert u voor uw standvastigheid en onverschrokkenheid. Zoodra de harde ei60 schen der oorlogvoering dit zullen veroorloven, zullen uw belangen de


  volle aandacht krijgen. Het is mij bekend, hoe tal van streken lijden door gebrek aan middelen van vervoer, waardoor zelfs het weinige voedsel en die materialen welke nog aanwezig zijn niet vervoerd kunnen worden; dat zijn moeilijkheden, die echter, naar ik hoop en vertrouw, meer en


  65 meer zullen afnemen. Ook vergeet ik niet de velen, zoowel in de steden als op het platte land, die tengevolge van de vernielingen aan hun woningen, aan weer en wind zijn blootgesteld en alleen reeds daardoor harde maanden tegemoet gaan.


  Waar de nooden van ons volk zoo hoog gestegen zijn, doe ik een beroep 70 op onze mijnwerkers, die reeds zulk goed werk gedaan hebben, om voort

  te gaan met hun algeheele toewijding, en ijver te leggen in hun belangrijke taak, waardoor hun kameraden in andere bedrijven aan het werk

  kunnen gaan, en die goederen voortbrengen, die tot de eerste levensbehoeften van ons land behooren, waardoor tevens de bezwaren van de 75 voedselbereiding worden opgeheven en de koude uit de woningen van

  vele verkleumende landgenooten kan worden geweerd, want overal waar

  gewerkt kan worden is aanpakken de leuze.

  Ik wil niet besluiten zonder de huismoeders te gedenken, aan wie letterlijk alles ontbreekt voor het in stand houden van haar huishouden. Mijn 80 gedachten zijn voortdurend met haar op alles bedacht, wat haar lot kan

  verlichten. Ik weet en hoop, dat zij de hulp hebben van onze landbouwers, wien ik zou willen toeroepen: helpt, voor zoover gij kunt

  voortdurend met al uw vermogen en helpt opnieuw. Dat ieder van u

  doordrongen zij dat onze kracht om deze groote benauwenis en beproe85 ving te boven te komen, gelegen is in onzen wil en in onze saamhoorigheid en in onze samenwerking; dan zullen wij ook daarin overwinnaars

  zijn.

  De ure der bevrijding zal komen.

  Leve het vaderland.


  23 24 maart 1945


  1 Boodschap van H.M. de Koningin aan bevrijd gebied:

  Teruggekeerd in Engeland na hereeniging met u voor de eerste maal na schier vijf jaren van scheiding, behoef ik u niet te zeggen, welk een groot en onvergetelijk oogenblik dit voor mij is geweest.


  5 Woorden zouden te kort schieten om al mijn indrukken en belevenissen en al wat in mij omging weer te geven. Bij het ontzaglijk leed dat velen persoonlijk en ook gezamenlijk getroffen heeft, ben ik diep onder den indruk gekomen van den moed, waarmede zij dit dragen, gepaard aan den vasten wil krachtdadig mede te werken aan den opbouw van ons nieuwe


  10 Vaderland.

  Het waren voor mij oogenblikken van de grootste beteekenis en voldoening, kennis te maken met de dappere leden der verzetsbeweging en de binnenlandsche strijdkrachten en mij persoonlijk te kunnen overtuigen van de in die afgeloopen jaren gegroeide eensgezindheid en onderlinge


  15 samenwerking.

  Gaarne zijn mijn ministers en ik bereid u de volle gelegenheid te geven, te voldoen aan uw innige begeerte om mede te werken aan den wederopbouw van ons Vaderland.


  Voor de geestdriftige en hartelijke ontvangst, mij allerwege bereid, wil ik 20 u nogmaals langs dezen weg mijn bijzonderen dank betuigen. Het feit,

  dat gij en ik in de dagen die achter ons liggen, voor den eersten keer weer

  gezamenlijk onze liefde tot het Vaderland als een vrij volk hebben kunnen uiten, geheel zooals deze in ons leeft en ons tot daden bezielt, heeft

  deze dagen hun diepe en verstrekkende beteekenis gegeven en een en al 25 tot een groote vaderlandsche betooging gemaakt.

  God zegene het Vaderland.


  bijlage ii


  Chronologisch overzicht toespraken


  Tabel 1: Chronologisch overzicht van Wilhelmina's Radiotoespraken tijdens haar ballingschap


  


  dag maand jaar toespraak, gebeurtenissen


  24 mei 1940

  25 mei 1940

  29 juni 1940

  28 juli 1940

  12 september 1940

  25 december 1940

  ? december 1940

  25 februari 1941

  20 maart 1941

  19 april 1941

  10 mei 1941

  22 juni 1941

  24 juni 1941

  30 juli 1941

  1 september 1941

  28 november 1941

  7 december 1941

  23 december 1941

  25 december 1941

  20 januari 1942

  21 februari 1942

  15 maart 1942

  3 april 1942

  6 mei 1942

  Toespraak voor de bbc

  Toespraak voor de Engelse en Amerikaanse Radio Anjerdag

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak

  Toespraak tot de overzeese gebiedsdelen Kersttoespraak voor Radio Oranje

  Februaristaking

  Radio Oranje-toespraak

  Paastoespraak voor Radio Oranje

  Radio Oranje-toespraak

  Duitse inval in Rusland

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak

  Japanse aanval op Pearl Harbor

  Toespraak voor De Brandaris

  Kersttoespraak voor Radio Oranje

  Wannseeconferentie

  Radio Oranje-toespraak

  Toespraak voor De Brandaris

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak

  22 mei 1942

  18 juni 1942

  14 juli 1942

  16 juli 1942

  23 juli 1942

  25 juli 1942


  ? augustus 1942


  17 oktober 1942

  7 december 1942

  20 december 1942

  21 januari 1943

  24 april 1943

  29 april 1943

  29 april 1943

  10 mei 1943

  24 mei 1943

  2 september 1943

  23 november 1943

  17 december 1943


  25 december 1943

  31 december 1943

  31 maart 1944


  9 mei 1944

  10 mei 1944

  6 juni 1944

  17 september 1944

  17 september 1944

  8 oktober 1944

  28 november 1944

  25 december 1944

  31 december 1944


  24 februari 1945

  13 maart 1945

  24 maart 1945

  3 mei 1945

  Toespraak voor De Brandaris

  Reis naar de Verenigde Staten

  Eerste jodenrazzia's in Amsterdam

  Eerste transport Nederlandse joden naar Auschwitz Toespraak uit de Verenigde Staten

  Toespraak uit de Verenigde Staten tot de overzeese gebiedsdelen

  Toespraak uit de Verenigde Staten tot de overzeese gebiedsdelen

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak

  Kersttoespraak voor Radio Oranje

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak

  Afkondigen krijgsgevangenschap

  April-Meistaking

  Radio Oranje-toespraak

  Reis naar de Verenigde Staten

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak, gericht tot de overzeese gebiedsdelen

  Kersttoespraak voor Radio Oranje

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak, gericht tot de overzeese gebiedsdelen

  Radio Oranje-toespraak

  Radio Oranje-toespraak

  Geallieerde invasie in Normandie

  Luchtlandingen bij Arnhem

  Spoorwegstaking

  Toespraak voor de bbc

  Radio Oranje-toespraak

  Kersttoespraak voor Herrijzend Nederland Radio Oranje-toespraak, gericht tot de overzeese gebiedsdelen

  Toespraak voor Herrijzend Nederland

  Wilhelmina bezoekt bevrijd gebied

  Radio Oranje-toespraak

  Terugkeer naar Nederland

  5 mei 1945 Duitse capitulatie

  5 mei 1945 Toespraak voor Herrijzend Nederland


  bijlage iii


  Thematisch overzicht toespraken


  Tabel 1: Thema's en taalhandelingen in Wilhelmina's Radio Oranjetoespraken


  


  1 Radio Oranje-toespraak 28 juli 1940


  


  deel thema's en referenties


  


  1 1-7 Actualiteit [Radio Oranje]


  2 8-16 Herdenking [meidagen]

  3 16-19 Actualiteit (zelf)

  4 19-34 Beschouwing

  5 35-41 Bevrijding [Tachtigjarige Oorlog]


  6 42-44 Herdenking (bevrijding)


  


  7 45-49 Bevrijding(overzee) (bondgenoten)


  8 50-54 Overzee (eenheid)

  9 55-60 Bevrijding (activering) Uiten vreugde aanvang uitzendingen Radio Oranje; uitspreken hoop dat velen luisteren; aanspreken luisteraars

  Herdenken slachtoffers meidagen

  Afwijzen van bespreking oorlogsvraagstukken door zelf

  Beschouwen geestelijke achtergrond oorlog

  Vergelijken vrijheidsstrijd verleden met huidige vrijheidsstrijd; uitspreken overtuiging dat Nederland zal herrijzen

  Verband leggen tussen vooruitzicht herrijzenis en gevallen slachtoffers; zingeving gebrachte offers

  Verband leggen tussen vooruitzicht herrijzenis en vrije overzeese gebiedsdelen en steun bondgenoten

  Beschrijven betrokkenheid overzeese gebiedsdelen; beschrijven eenheid Rijk Opwekken luisteraars om te vertrouwen in eindoverwinning


  2 Radio Oranje-toespraak 12 september 1940


  


  deel regels thema's en referenties


  


  1 1-6 Zelf [verjaardag]


  2 6-10 Zelf [verjaardag]

  3 11-20 Zelf [verjaardag]

  4 21-24 Bevrijding (zelf) [verjaardag]


  5 25-33 Bevrijding (zelf) [verjaardag]


  


  6 34-40 Bevolking bezet gebied (zelf) [verjaardag]


  7 41-46 Eenheid (zelf) [polsslag]

  8 47-57 Overzee (eenheid)

  9 58-63 Bevrijding (eenheid)

  10 63-64 Bevrijding (zelf)


  11 65-74 Vernieuwing (bevrijding) (wederopbouw) [jongeren]


  12 75-86 Werkzaamheden Londen [ministerraad] [Radio Oranje]

  13 87-91 Bevrijding


  3 Radio Oranje-toespraak 20 maart 1941 deel regels thema's en referenties


  


  1 1-6 Naoorlogse situatie (activering)


  


  2 7-9 Naoorlogse situatie (democratie)


  3 10-14 Bevolking bezet gebied (naoorlogse situatie)

  4 14-22 Zelf (naoorlogse situatie) (activering) [terugkeer]

  5 23-28 Werkzaamheden Londen

  6 29-34 Naoorlogse situatie (eenheid) (bevrijding) Dankzeggen luisteraars voor ontvangen uitingen van aanhankelijkheid ter gelegenheid van verjaardag

  Benadrukken massaliteit aanhankelijkheidsuitingen

  Beschrijven afzenders; uit alle lagen van de bevolking en uit alle landstreken Verband leggen tussen aanhankelijkheidsuitingen en vrijheidsstreven bevolking; uitspreken overtuiging dat Nederland zal herrijzen

  Vergelijken aanhankelijkheidsuitingen met vrije volksstemming; uitingen zijn betoging voor herstel onafhankelijkheid

  Dankzeggen afzenders uitingen namens bevolking in bezet gebied; zichzelf tot stem maken van tot zwijgen gebrachte bevolking

  Beschrijven eenheid volk; zichzelf voorstellen als belichaming van eenheid Beschrijven voorbeelden eenheid; inzameling overzeese gebiedsdelen Verband leggen tussen voorbeelden eenheid en vertrouwen in vrije toekomst Verband leggen tussen zelf en mogelijkheid van vrije toekomst; afhankelijk maken vrije toekomst

  Verband leggen tussen bevrijding en noodzaak wederopbouw; verband leggen tussen wederopbouw en noodzaak vernieuwing staatsbestel; bespreken taak jongeren

  Aanspreken luisteraars; uiteenzetten werkzaamheden regering


  Uitspreken overtuiging dat Nederland zal herrijzen


  


  taalhandelingen


  Uitspreken overtuiging dat luisteraar nadenkt over toekomst; instrueren luisteraar hoe tijd gebruiken om toekomst voor te bereiden

  Benadrukken dat opbouw toekomst moet geschieden in overleg met volk dat vrij is in vormen en uiten oordeel

  Uiteenzetten belemmering gezichtsveld bevolking bezet gebied; oordeel vormen over toekomst thans niet mogelijk

  Aanwijzen terugkeer zelf als moment dat vrij uiten oordeel mogelijk wordt; instrueren luisteraars om in tussentijd na te denken over toekomst

  Uiteenzetten werkzaamheden Londen

  Aanspreken luisteraars; verband leggen tussen eensgezind vrijheidsstreven en noodzakelijke krachtsinspanning voor scheppen toekomst

  deel regels thema's en referenties


  7 35-40 Naoorlogse situatie [Tachtigjarige Oorlog]


  


  8 41-49 Vernieuwing (wederopbouw)


  


  9 49-59 Vernieuwing (democratie) (activering)


  


  10 60-78 Bondgenoten (bevrijding)


  


  11 79-85 Herdenking (bevrijding)


  


  12 85-89 Bevrijding (herdenking)


  


  4 Radio Oranje-toespraak 10 mei 1941


  


  deel regels thema's en referenties


  1 1-6 Herdenking [meidagen]

  2 7-13 Eenheid

  3 14-27 Herdenking [meidagen]

  4 27-33 Gruweldaden bezetter (bevolking bezet gebied)

  5 34-36 Zelf (bevolking bezet gebied)

  6 37-52 Bevolking bezet gebied (zelf) (eenheid)


  7 53-65 Overzee [collaborateurs]


  


  8 66-73 Overzee


  


  9 74-85 Bondgenoten (bevrijding) (activering)


  


  10 86-95 Vernieuwing (overzee)


  


  11 96-118 Vernieuwing [Tachtigjarige Oorlog]


  Vergelijken vrijheidsstrijd verleden met huidige vrijheidsstrijd; verband leggen met bouwen toekomst

  Beschrijven werkzaamheden toekomst; verband leggen tussen wederopbouw en vernieuwing staatsbestel

  Benadrukken wenselijkheid vrije gedachtewisseling bij verwezenlijking vernieuwing; oproepen luisteraars tot onthouding van verwezenlijking tot dit mogelijk is; overwegen in plaats van overijld handelen

  Bespreken oorlogsverloop en bondgenoten; verband leggen tussen bondgenoten en vertrouwen in eindoverwinning

  Verband leggen tussen vooruitzicht eindoverwinning en gevallen slachtoffers; zingeving gebrachte offers

  Gebrachte offers maken herwinnen vrijheid mogelijk


  taalhandelingen


  Aanspreken luisteraars; herdenken aanslag op vrijheid Nederland Beschrijven toename eenheid en vastberadenheid volk sindsdien Herinneren aan gebeurtenissen meidagen

  Afzetten gruweldaden bezetter tegen lijdende, moedige volk in bezet gebied


  Zichzelf opwerpen als schakel tussen vrij gebied en bezette bevolking Dankzeggen afzenders steunbetuigingen namens bevolking in bezet gebied; zichzelf tot stem maken van tot zwijgen gebrachte bevolking; vergelijken


  betuigingen met solidariteitsverklaringen; benadrukken massaliteit betuigingen


  Aanspreken luisteraars in Nederlands-Indie, dankzeggen steunbetuigingen namens bevolking bezet gebied; uitsluiten collaborateurs

  Aanspreken luisteraars in de West; dankzeggen steunbetuigingen

  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; beschrijven betrokkenheid bondgenoten; oproepen tot volharding; bevrijding komt uit westen

  Uiteenzetten voornemen tot vernieuwing staatsbestel in overzeese gebiedsdelen

  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; benadrukken dat oude voorbij is; citeren dichter; verband leggen tussen vernieuwing en verleden


  5 Radio Oranje-toespraak 24 juni 1941


  


  deel regels thema's en referenties


  


  1 1-8 Bondgenoten [Rusland] 2 9-18 Bondgenoten [Rusland]


  3 19-24 Bondgenoten [Rusland]

  4 25-28 Bondgenoten [Rusland]

  5 29-33 Eenheid

  6 33-40 Bondgenoten (eenheid) [Rusland]


  7 41-44 Bondgenoten [Rusland] 8 45-50 Activering


  


  6 Radio Oranje-toespraak 30 juli 1941


  


  deel regels thema's en referenties


  1 1-22 Overzee [ministerraad]

  2 23-28 Overzee

  3 29-39 Verzet (bevrijding) (eenheid) [v-campagne]


  4 40-44 Naoorlogse situatie (eenheid)


  5 45-49 Naoorlogse situatie (activering)


  6 50-62 Ministerraad [collaborateurs] [Radio Oranje]

  7 63-65 Ministerraad (naoorlogse situatie) (zelf) [terugkeer]

  8 65-80 Vernieuwing (wederopbouw)


  9 81-96 Bevolking bezet gebied (gruweldaden bezetter) (bevrijding)

  1097-98 Bevrijding (zelf) (activering)


  11 99-110 Gruweldaden bezetter [v-campagne]


  12 111-115 Verzet (bevrijding) [v-campagne]


  13 116-118 Bevrijding Aanspreken luisteraars; bespreken Duitse inval in Rusland

  Vergelijken Rusland met Nederland; aansluiten bij bondgenoten; beschrijven


  gezamenlijk doel

  Vergelijken situatie Rusland met situatie bondgenoten; Rusland is bondgenoot Afwijzen beginselen bolsjewisme

  Benadrukken eenheid Nederlandse gemeenschap in oorlog

  Verwelkomen houding bondgenoten tegenover Rusland; benadrukken eenheid


  bondgenoten

  Uiteenzetten voordelen Rusland als bondgenoot; oorlog op twee fronten Benadrukken plicht bevolking om vijand te bestrijden


  taalhandelingen


  Aanspreken luisteraars; bespreken oorlogsdreiging Nederlands-Indie Bespreken oorlogsdreiging in de West

  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; uitspreken voldoening weerklank Vcampagne in Europa; vergelijken campagne met vrije volksstemming; massale betoging voor herstel onafhankelijkheid


  Verband leggen tussen geconstateerde eenheid en toekomst


  Verzoeken luisteraar bespreken toekomst als vervolg eerdere toespraken te beschouwen

  Bespreken reconstructie ministerraad; uiteenzetten verantwoordelijkheden ministerraad; voorbereiden maatregelen tegen collaborateurs

  Inperken mandaat ministerraad tot terugkeer zelf; na terugkeer gezag toebedelen aan zelf

  Beschrijven beleidsterreinen naoorlogs bewind; wederopbouw en vernieuwing; herziening Grondwet; vernieuwing verhouding met overzeese gebiedsdelen

  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; beschrijven gruweldaden bezetter; beschrijven standvastigheid bevolking; uitspreken overtuiging dat Nederland zal herrijzen

  Oproepen luisteraars te wachten tot teken overwinning; aanwijzen zichzelf als degene die teken geeft

  Beschrijven gruweldaden bezetter

  Uitspreken vreugde over verzetsdaad V-campagne in Nederland; verband leggen met zinnebeeld komende vrijheid

  Uitspreken wens dat zinnebeeld vrijheid spoedig werkelijkheid wordt


  7 Radio Oranje-toespraak 1 september 1941


  


  deel regels thema's en referenties


  


  1 1-9 Zelf (bevrijding) [verjaardag]

  2 10-21 Eenheid

  3 22-32 Bondgenoten (eenheid)

  4 33-39 Overzee (eenheid)

  5 40-51 Overzee (eenheid) [verjaardag]

  6 52-75 Bondgenoten (eenheid) (bevrijding)

  7 76-87 Bevolking bezet gebied (zelf) [polsslag] [berichten bezet gebied]

  8 88-94 Zelf [verjaardag]

  9 95-100 Zelf (bevrijding) [verjaardag]


  


  8 Radio Oranje-toespraak 28 november 1941


  


  regels thema's en referentiesdeel


  


  1 1-7 Gruweldaden bezetter

  2 8-17 Herdenking

  3 18-48 Beschouwing (bevrijding)

  4 49-61 Naoorlogse situatie (bevrijding)

  5 62-76 Ministerraad (vernieuwing)

  6 77-84 Eenheid (zelf) (activering)

  7 85-88 Vernieuwing (werkzaamheden londen (zelf)

  8 89-102 Overzee [ministerraad]

  9 103-117 Overzee [ministerraad]

  10 118-125 Bevolking bezet gebied (zelf) [berichten bezet gebied] [polsslag] Aanspreken luisteraars; uiteenzetten dat verjaardag niet werkelijke reden voor toespraak is; verband leggen tussen herdenken verjaardag en vrijheidsstreven Nederlandse volk

  Benadrukken eenheid en grootsheid van Nederland

  Benadrukken bewondering bondgenoten voor grootsheid Nederland Benadrukken betrokkenheid overzeese gebiedsdelen bij vrijheidsstrijd Beschrijven voorbeelden betrokkenheid; inzameling overzeese gebiedsdelen Beschrijven plaats Nederlandse gemeenschap binnen naoorlogse wereldorde; brengen hulde aan bondgenoten; stellen vooruitzicht bevrijding Aanspreken luisteraars in bezet gebied; uiten medeleven; zichzelf voorstellen als belichaming van leven bevolking; benadrukken dat gedachten zelf verlengde zijn van gedachten levend in bezet gebied

  Dankzeggen luisteraars voor ontvangen blijken van medeleven ter gelegenheid van verjaardag

  Beschrijven aanhankelijkheidsuitingen als steun voor taak zelf die aanvangt op moment bevrijding


  taalhandelingen


  Aanspreken luisteraars; uitspreken afgrijzen en verontwaardiging over gruwelijke daden bezetter

  Herdenken slachtoffers

  Beschouwen dichotomie vrijheid-onvrijheid

  Verband leggen tussen vrijheid en mogelijkheid tot scheppen toekomst; uiten ongeduld aanbreken toekomst

  Rechtvaardigen kabinetscrisis; verband leggen tussen wijzigingen ministerraad en vernieuwing

  Benadrukken samenwerking aan beide zijden Noordzee; oproepen luisteraars om zich te onthouden van overijld handelen

  Uiteenzetten dat in Londen ondertussen onverpoosd wordt gearbeid aan voorbereiding bevrijding en vernieuwing

  Verwelkomen ministers uit Nederlands-Indie

  Bespreken ontwikkelingen in de West

  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; uitspreken waardering ontvangen berichten; zichzelf voorstellen als belichaming van leven bevolking; uiten medeleven met bevolking

  deel regels thema's en referenties


  11 126-135 Gruweldaden bezetter (bevolking bezet gebied) [jodenvervolging]

  12 135-148 Bevolking bezet gebied (bevrijding)


  13 149-160 Bondgenoten (bevrijding) 14 161-167 Bevrijding


  


  9 Radio Oranje-toespraak 21 februari 1942


  


  deel regels thema's en referenties


  1 1-3 Actualiteit



  
    2 4-6 Overzee

    3 7-9 Bondgenoten

    4 10-22 Herdenking

    5 23-31 Eenheid

    6 32-41 Bevolking bezet gebied (naoorlogse situatie)
  


  


  10 Radio Oranje-toespraak 3 april 1942 deel regels thema's en referenties


  1 1-3 Actualiteit

  2 4-17 Overzee

  3 18-24 Werkzaamheden Londen [raad van advies] [ministerraad]

  4 24-30 Werkzaamheden Londen (vernieuwing) [raad van advies]

  5 31-34 Eenheid

  6 34-44 Eenheid (vernieuwing) (activering) [ministerraad]

  7 45-55 Eenheid

  8 56-68 Werkzaamheden Londen [collaborateurs]


  9 69-79 Bevolking bezet gebied [berichten bezet gebied]

  10 80-96 Eenheid (beschouwing) (bevrijding) Uiten zorg en verontwaardiging omtrent gruweldaden bezetter; uiten zorg omtrent jodenvervolging

  Benadrukken veerkracht bezette bevolking; uitspreken overtuiging dat vijand verslagen zal worden

  Verband leggen tussen komende bevrijding en versterking bondgenoten Uitspreken overtuiging dat bevrijding zal komen


  taalhandelingen


  Aanspreken luisteraars; beschrijven zorgvol oorlogsverloop

  Bespreken oorlogsverloop overzeese gebiedsdelen

  Benadrukken dat strijd plaatsvindt samen met bondgenoten

  Herdenken slachtoffers

  Uiten voldoening en trots over gevoel lotsverbondenheid bevolking en


  weerstand tegen vijand


  


  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; uiten medeleven; verband leggen met door allen gewenste toekomst


  


  taalhandelingen


  Aanspreken luisteraars; doen van mededelingen Bespreken oorlogsverloop overzeese gebiedsdelen Bespreken instelling Buitengewone Raad van Advies


  Benadrukken dat werkzaamheden Raad van Advies niets te maken hebben met voorbereiding herziening Grondwet

  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; uitspreken verheuging over eenheid bevolking

  Oproepen bevolking om omwille van eenheid partijschappen te laten rusten; instemmen met ontvangen blijken van dergelijke strevens

  Benadrukken dat eenheid machtig wapen is tegen vijand

  Uiteenzetten voorbereiding straffen collaborateurs

  Benadrukken op de hoogte te zijn van onderdrukking bevolking bezet gebied door ontvangen berichten

  Benadrukken eenheid volk; beschouwen geestelijke achtergrond eenheid; aanspreken luisteraars; benadrukken vooruitzicht herrijzenis


  11 Radio Oranje-toespraak 6 mei 1942


  


  deel regels thema's en referenties


  


  1 1-3 Gruweldaden bezetter


  


  2 4-14 Herdenking 3 15-26 Activering


  4 27-43 Herdenking (eenheid) (bevrijding) [meidagen]

  5 44-46 Bevrijding


  12 Radio Oranje-toespraak 17 oktober 1942


  


  deel regels thema's en referenties



  1 1-4 Zelf [ongesteldheid]

  2 5-13 Herdenking

  3 14-17 Bevrijding (herdenking)

  4 18-30 Bevolking bezet gebied [jodenvervolging]

  5 31-35 Activering [collaborateurs]

  6 36-52 Bevolking bezet gebied [fabrieksarbeiders] [landbouwers]

  7 53-61 Eenheid

  8 62-66 Gruweldaden bezetter

  9 67-75 Vernieuwing (bevrijding)

  10 76-80 Bevrijding



  


  13 Radio Oranje-toespraak 7 december 1942


  


  deel regels thema's en referenties


  


  Alle Alle Overzee (vernieuwing)


  Aanspreken luisteraars; uitspreken geschoktheid door terechtstelling tweeenzeventig landgenoten

  Herdenken slachtoffers

  Verzoeken luisteraars om zich te onthouden van doorgeven vertrouwelijke informatie

  Herinneren aan inval Duitsers; herdenken daarvan aanleiding voor vertrouwen in vrije toekomst; eenheid van volk

  Aanspreken luisteraars; uitspreken overtuiging dat overwinning zal komen


  taalhandelingen


  Aanspreken luisteraars; verklaren eerdere afwezigheid; beschrijven lichte ongesteldheid

  Herdenken slachtoffers

  Verband leggen tussen strijd voor bevrijding en gevallen slachtoffers; zingeving gebrachte offers

  Uiten bezorgdheid over moeilijkheden in bezet gebied; namens onderdrukte bevolking uiten van verontwaardiging over jodenvervolging

  Waarschuwing collaborateurs; dreigen met gevolgen na bevrijding

  Inspreken moed bevolking bezet gebied; aanspreken fabrieksarbeiders; aanspreken landbouwers

  Vergelijken volk met gezin; beschrijven geest van eenheid en hulpvaardigheid onder volk

  Vergelijken gruweldaden bezetter met sprongen van kat in het nauw

  Aanspreken luisteraars; uitspreken overtuiging dat oorlog gewonnen wordt; daarna vrede winnen; bevrijding betekent vernieuwing

  Uitspreken hoop dat verwezenlijking vrijheid niet ver weg is


  taalhandelingen


  


  Uiteenzetten beleidsvoornemens regering ten aanzien van toekomstige verhouding tussen overzeese gebiedsdelen en Nederland; uiten wil tot vernieuwing


  


  14 Radio Oranje-toespraak 21 januari 1943


  


  deel regels thema's en referenties


  


  1 1-7 Feestdagen [geboorte Margriet]

  2 8-17 Feestdagen (bevolking bezet gebied) (bevrijding) [geboorte Margriet]

  3 18-35 Feestdagen (herdenking) [geboorte Margriet]

  4 36-45 Feestdagen [geboorte Margriet)

  5 46-53 Bevolking bezet gebied (zelf)


  


  15 Radio Oranje-toespraak 24 april 1943


  


  deel regels thema's en referenties


  


  1 1-7 Gruweldaden bezetter

  2 8-16 Werkzaamheden Londen (gruweldaden bezetter)

  3 17-39 Beschouwing

  4 40-53 Vernieuwing (zelf) [berichten bezet gebied]

  5 54-60 Naoorlogse situatie (democratie) [collaborateurs]

  6 61-77 Werkzaamheden Londen (activering)

  7 78-103 Vernieuwing [jongeren]

  8 104-119 Vernieuwing (wederopbouw)

  9 120-121 Feestdagen [Pasen] Aanspreken luisteraars; uiteenzetten gedachte achter naamgeving prinses


  Margriet

  Verband leggen tussen jonggeboren prinses en onderdrukte bevolking bezet

  gebied; herinneren aan margrieten, groeiend in mei; belofte van vrije

  toekomst

  Verband leggen tussen naamgeving prinses en herdenken slachtoffers


  Aanspreken luisteraars; uitspreken vreugde over voornemen koopvaardijvloot om peet te staan

  Benadrukken verbondenheid tussen zelf en onderdrukte bevolking bezet gebied; uiten gevoel van nabijheid


  taalhandelingen


  Aanspreken luisteraars; protesteren tegen mensenjacht gehouden door bezetter

  Benadrukken dat het uiterste gedaan zal worden om weggevoerden te doen terugkeren; uiten medeleven met slachtoffers

  Beschouwen geestelijke achtergrond oorlog

  Bespreken toekomstbeeld; benadrukken dat gedachten zelf verlengde zijn van gedachten levend in bezet gebied; uitspreken overtuiging dat vernieuwing door allen gewenst wordt

  Bespreken overgangssituatie; benadrukken dat overgang niet tot dictatuur mag leiden; uiteenzetten taken regering; rechtspreken over collaborateurs

  Uiteenzetten werkzaamheden Londen; oproep aan luisteraars aan het werk te gaan of te blijven

  Aanspreken jongeren; benadrukken taken van jongeren na bevrijding; jongeren stuwkracht bij vernieuwing

  Aanspreken luisteraars; verband leggen tussen moment van bevrijding en noodzaak tot wederopbouw; verband leggen tussen terugkeer vrijheid en begin vernieuwing

  Overbrengen van paaswensen


  16 Radio Oranje-toespraak 10 mei 1943


  


  deel regels thema's en referenties


  1 1-6 Herdenking [meidagen]

  2 7-17 Herdenking

  3 18-22 Bevrijding


  17 Radio Oranje-toespraak 2 september 1943


  


  deel regels thema's en referenties


  


  1 1-3 Actualiteit

  2 4-7 Herdenking

  3 8-14 Eenheid [Tachtigjarige Oorlog]

  4 15-17 Vernieuwing (eenheid)

  5 18-24 Ministerraad

  6 25-29 Bevrijding (vernieuwing)

  7 30-53 Naoorlogse situatie [militair gezag] [collaborateurs]

  8 54-59 Zelf (naoorlogse situatie) [militair gezag] [terugkeer]

  9 60-83 Overzee (vernieuwing) (eenheid)

  10 84-90 Bevrijding (vernieuwing)

  11 91-94 Bevrijding [berichten bezet gebied] [ondergrondse pers] Aanspreken luisteraars; herdenken aanslag op vaderland

  Herdenken slachtoffers

  Verband leggen tussen wegbereiden bevrijding en gevallen slachtoffers; zingeving


  taalhandelingen


  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; volgen ontwikkelingen met aandacht en nauwgezetheid

  Herdenken slachtoffers

  Verplaatsen in lijden en beproevingen; dankzeggen voor eensgezindheid volk; vergelijken eenheid met verleden

  Uitspreken besef dat eenheid vernieuwing zal voortbrengen

  Verwelkomen nieuwe minister

  Aanspreken luisteraars; uitspreken hoop dat bevrijding snel zal komen; bevrijding brengt nieuw leven

  Uiteenzetten taken Militair Gezag op moment van bevrijding; verwijderen collaborateurs

  Aanspreken luisteraars; uitspreken vertrouwen in terugkeer zelf spoedig na overkomst Militair Gezag

  Uitspreken voldoening over bevrijdersgeest overzee; aanspreken luisteraars overzee; verband leggen met nieuwe geestelijke instelling; eensgezindheid maakt scheppen toekomst mogelijk

  Eensgezindheid en kracht Nederland nodig om bevrijding mogelijk te maken; nieuwe instelling noodzakelijk voor toekomst

  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; uitspreken vertrouwen dat Nederland zal herrijzen; nazeggen woord schrijver bezet gebied


  18 Radio Oranje-toespraak 23 november 1943


  


  deel regels thema's en referenties


  


  1 1-4 Actualiteit [berichten bezet gebied

  2 5-15 Vernieuwing

  3 16-35 Naoorlogse situatie (democratie) (bevrijding) [militair gezag]

  4 36-37 Vernieuwing (bevrijding)

  5 38-45 Verzet (vernieuwing) [ondergrondse pers]

  6 46-48 Zelf (verzet)

  7 48-55 Beschouwing

  8 56-67 Eenheid (bevrijding) [ondergrondse pers]

  9 68-71 Vernieuwing

  10 72-86 Bondgenoten 11 87-88 Vernieuwing


  


  19 Radio Oranje-toespraak 31 december 1943


  


  deel regels thema's en referenties


  


  1 1-2 Feestdagen [jaarwisseling]

  2 2-41 Overzee (feestdagen) (vernieuwing) [jaarwisseling]

  3 42-46 Bevolking bezet gebied (feestdagen) [jaarwisseling]

  4 47-61 Gruweldaden bezetter (bevolking bezet gebied) [jodenvervolging]

  5 62-78 Herdenking

  6 79-90 Vernieuwing (feestdagen) (herdenking) [jaarwisseling]

  7 91-107 Overzee

  8 108-109 Feestdagen [jaarwisseling] Aanspreken luisteraars; uiten behoefte om te reageren op punt waarvoor belangstelling bestaat in bezet gebied

  Maken voorbehoud dat veel niet gezegd kan worden waarmee vijand zijn voordeel kan doen; genoemde punt is staatkundige vernieuwing Uiteenzetten ontwerp van Militair Gezag; benadrukken noodzaak herstel van vrijheden bevolking na bevrijding

  Verband leggen tussen bevrijding en verrijzen van een nieuw Nederland Uitspreken verheuging over inhoud ondergrondse pers; pers levert waardevolle bijdrage aan vernieuwing

  Benadrukken overeenkomsten denkbeelden zelf met denkbeelden ondergrondse pers

  Beschrijven voorbeeld overeenkomsten; beschouwen geestelijke achtergrond oorlog

  Benadrukken gemeenschappelijke inspanningen Nederlandse volk voor bevrijding; aanhalen passage uit ondergrondse pers

  Uitspreken zekerheid dat wil tot inspanning ook voor verwezenlijking van vernieuwing geldt

  Bespreken oorlogsverloop en bondgenoten

  Uiten wens dat beloften toekomst spoedig in daden en feiten worden omgezet


  taalhandelingen


  Aanspreken luisteraars; uitspreken wens tot spreken ter gelegenheid van jaarwisseling

  Aanspreken luisteraars in Nederlands-Indie; overbrengen nieuwjaarswensen


  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; stilstaan bij gebeurtenissen afgelopen jaar

  Herinneren aan gruweldaden bezetter; herinneren aan jodenvervolging in het bijzonder

  Herdenken slachtoffers

  Verband leggen tussen Nieuwjaar en belofte te werken aan grote doel toekomst; realiseren van vaderland waarvoor slachtoffers leven gaven

  Aanspreken luisteraars in de West; uiten medeleven

  Overbrengen nieuwjaarswensen


  20 Radio Oranje-toespraak 9 mei 1944


  


  deel regels thema's en referenties


  1 1-3 Zelf

  2 4-17 Bevolking bezet gebied [watersnood]

  3 18-23 Bevolking bezet gebied [bombardementen]

  4 24-27 Naoorlogse situatie (vernieuwing) [berichten bezet gebied]

  5 28-32 Vernieuwing (herdenking)


  6 33-44 Bevolking bezet gebied (activering) [berichten bezet gebied] [ondergrondse pers]


  7 45-56 Bevolking bezet gebied (vernieuwing) [vrouwen]

  8 57-66 Naoorlogse situatie (zelf) [terugkeer]

  9 67-75 Zelf [ongesteldheid] [berichten bezet gebied]

  10 76-83 Zelf (wederopbouw) (vernieuwing) [terugkeer]


  21 Radio Oranje-toespraak 10 mei 1944


  


  deel regels thema's en referenties


  1 1-5 Herdenking [meidagen]



  
    2 6-8 Bevrijding

    3 9-21 Herdenking

    4 22-25 Eenheid (herdenking)

    5 26-34 Vernieuwing (eenheid)

    6 35-36 Bondgenoten

    7 37-46 Naoorlogse situatie [militair gezag]

    8 47-50 Bevolking bezet gebied (zelf)

    9 51-59 Vernieuwing (democratie)

    10 60-68 Bevrijding Aanspreken luisteraars in bezet gebied; verklaren eerdere afwezigheid Aanspreken bevolking geinundeerde gebieden; betuigen deelneming Betuigen deelneming aan door bombardementen getroffen bevolking

    Bespreken voorlichting uit bezet gebied; verband leggen tusen voorlichting en mogelijkheden die toekomst biedt

    Uiten wens tot bijdrage aan verwezenlijking toekomstvisioen; verband leggen tussen visioen en eren nagedachtenis gevallen helden; zingeving gebrachte offers

    Brengen huldeblijk aan bevolking bezet gebied die plaats gevallenen inneemt; herinneren aan plicht bevolking tegenover vaderland
  


  Aanspreken vrouwen en moeders; uiten van medeleven


  


  Uiteenzetten te volgen werkwijze zelf na terugkeer; aannemen nieuw personeel Uiten vermoeidheid; aankondigen rustperiode; geruststellen luisteraars


  


  Uiten wens tot samenwerking na terugkeer; werken aan wederopbouw en toekomstvisioen


  


  taalhandelingen


  Aanspreken luisteraars; herdenken meidagen

  Stellen vooruitzicht bevrijding

  Herdenken slachtoffers

  Benadrukken dat slachtoffers afkomstig zijn uit alle lagen van bevolking;


  benadrukken eenheid volk


  Herinneren aan noodzaak eenheid in komende tijdperk; verdwijnen verouderde scheidsmuren

  Dankzeggen bondgenoten voor hulp

  Uiteenzetten verloop overgangsperiode

  Afwijzen vormen oordeel zelf over bij bevolking levende wensen en verlangens zolang er geen verbinding met bezet gebied is

  Maken voorbehoud vormen oordeel; uiten wil tot vorming tijdelijke volksvertegenwoordiging; benadrukken noodzaak democratische beginselen

  Stellen vooruitzicht bevrijding


  22 Radio Oranje-toespraak 28 november 1944


  


  deel regels thema's en referenties


  


  1 1-6 Gruweldaden bezetter (bevrijding)

  2 7-16 Bevolking bezet gebied [spoorwegpersoneel]

  3 17-20 Bevolking bezet gebied (activering)

  4 21-27 Werkzaamheden Londen

  5 28-46 Bevolking bevrijd gebied (zelf)

  6 47-55 Bevolking bevrijd gebied [watersnood]

  7 56-68 Bevolking bevrijd gebied

  8 69-77 Bevolking bevrijd gebied [mijnwerkers] (activering)

  9 78-81 Bevolking bevrijd gebied [vrouwen]

  10 82-89 Bevolking bevrijd gebied


  23 Radio Oranje-toespraak 24 maart 1945 deel regels thema's en referenties


  


  1 1-6 Zelf [terugkeer]

  2 6-10 Vernieuwing [terugkeer]

  3 11-15 Verzet (eenheid) [terugkeer]

  4 16-18 Wederopbouw [ministerraad] [terugkeer]

  5 19-26 Zelf (eenheid) [terugkeer]


  Aanspreken luisteraars; beschrijven vernielingen; wachten op bevrijding gehel land

  Aanspreken luisteraars in bezet gebied en spoorwegpersoneel in het bijzonder; uiten bewondering zelfopoffering spoorwegpersoneel

  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; oproepen tot samenwerking en onderlinge steun

  Uiteenzetten werkzaamheden Londen om leed bezet gebied te verlichten

  Aanspreken luisteraars in bezet gebied; dankzeggen strijdenden; uitdrukken gevoelens zelf bij herstel rechtstreekse verbinding met bevolking;

  Aanspreken bevolking walcheren en West-Zeeuws-Vlaanderen; uiten van medeleven

  Aanspreken bewoners geteisterde steden en dorpen; uiten van medeleven

  Aanspreken mijnwerkers; oproepen tot ijver


  Uiten van medeleven met huismoeders aanspreken landbouwers; oproepen tot hulp


  


  taalhandelingen


  


  Uitdrukken gevoelens bij terugkeer na vijf jaren van scheiding


  Uitdrukken bewondering voor moed bevolking; vaste wil bevolking om nieuwe vaderland op te bouwen

  Uitdrukken voldoening over kennismaking verzetsbeweging; gegroeide eensgezindheid

  Benadrukken bereidheid regering bevolking gelegenheid te geven mee te werken aan wederopbouw

  Dankzeggen voor geestdriftige en hartelijke ontvangst; benadrukken betekenis van hereniging met bevolking; betoging van vaderlandsliefde


  bijlage iv


  Vergelijkend overzicht toespraken


  Tabel 1: Expliciete referenties aan overwinning en bevrijding in Wilhelmina's radiotoespraken


  


  toespraak regels


  


  1 28 juli 1940 19-34


  


  35-41 45-49


  


  55-60


  


  2 12 september 1940 21-24


  


  34-40 41-46


  


  58-63


  87-91

  3 20 maart 1941 38-40

  'Zij die meenen, dat de geestelijke waarden, die de menscheid zich heeft verworven, door de scherpte des zwaards kunnen worden vernietigd, moeten de ijdelheid daarvan leeren beseffen. Ruw geweld is niet in staat een volk zijn overtuiging te ontnemen.'

  'Zoo houd ik mij overtuigd, dat [...] wij [...] zullen herrijzen'

  'Nederland zal den strijd volhouden zoolang tot voor ons een vrije gelukkige toekomst opdaagt'

  Ik wek mijn landgenooten [...] op om [...] te blijven vertrouwen in de eindoverwinning van onze zaak'

  'De gelukwenschen [...] spraken de overtuiging uit: Nederland zal herrijzen, Nederland zal weer vrij worden'

  'Allen [...] zullen hun vast vertrouwen in de toekomst nog gesterkt hebben' 'Een volk, dat over levenskracht en een vasten wil beschikt, kan niet zonder meer door wapengeweld worden ten onder gebracht'

  'Grootsche uitingen van eenheid [...] kunnen niet anders dan ons [...] met vertrouwen de toekomst tegemoet zien, welke ons [...] een vrij en onafhankelijk Nederland zal teruggeven'

  'Dat woord is: Nederland zal herrijzen!'

  'Uw geuzenbloed heeft zich niet verloochend en gelijk zij, zullen ook wij het verstaan een gelukkige toekomst te bouwen. Voor ons ligt een groote tijd' 'Zoo zien wij aan de kim de overwinning dagen'

  'Het vertrouwen in de rechtvaardigheid van onze zaak en daarom ook het vertrouwen in de eindoverwinning'

  'Gepaard aan de productie [...] in het Britsche Rijk en de Vereenigde Staten van Amerika, stellen de naderende overwinning buiten twijfel'

  85-89


  4 10 mei 1941 27-34 74-86


  


  107 5 24 juni 1941 35-40


  


  45-50


  


  6 30 juli 1941 29-39


  


  93-94 97-98


  


  114-115 7 1 september 1941 1-9


  


  10-17


  


  25-32


  


  51


  


  68-72


  


  96-97


  


  99-100


  


  8 28 november 1941 27-28


  'Op hun bereidwilligheid het uiterste te geven [...] zal onze vrijheidsboom eenmaal welig tieren'

  'Thans reeds is de geestelijke overwinning hunner en uwer, want de dwingeland heeft uwen vrijheidszin niet kunnen temmen'

  'Ons volk [...] in zijn onwrikbaar geloof aan de overwinning'

  'De president zal niet rusten, noch zijn volk, voordat de overwinning er is'

  'Wij moeten geduld hebben tot onze geestelijke overwinning [...] door onze wapenen bezegeld kan worden'

  'Houdt uw blik op het Westen gericht: vandaar komt onze bevrijding!'

  'Lang leve het vrije, dan herrezen vaderland!'

  'Het Britsche Rijk, dat evenmin als de Vereenigde Staten ooit zal gedoogen dat [...] een verslapping zou intreden in de wereld omvattende gecoordineerde krachtsinspanning tot het doen zegevieren van onze wapenen'

  'Aan allen die met aandacht de gebeurtenissen volgen moet het duidelijk zijn, dat het meer dan ooit ons aller plicht is [...] op het juiste oogenblik den vijand te bestrijden om onze gemeenschappelijke zaak te doen zegevieren'

  'Heb ik den weerklank gehoord welke [...] het denkbeeld van de V, het symbool onzer overwinning, gevonden heeft'

  'Gij wilt en gij zult [...] gaaf en ongeschonden herrijzen uit de poel van ellende'

  'Gij moet wachten op het teeken der overwinning, dat natuurlijk van hier zal komen, als de tijd voor bevrijding rijp is'

  'In de dagen der verdrukking, is dit een zinnebeeld van de komende vrijheid'

  'Daarom wil ik heden spreken over onze worsteling en onze komende overwinning'

  'Adolf Hitler heeft ons willen vernietigen! [...] Dat is hem niet gelukt! Hij heeft het omgekeerde bereikt! Na meer dan een jaar van onderdrukking is Nederland en voelt Nederland zich sterker en onoverwinnelijker dan ooit te voren'

  'Ter verzekering van de overwinning'

  'Dat een ieder op zijne wijze meevecht tot de overwinning zal zijn behaald'

  'Als eenmaal de vijand zal zijn verslagen.'

  'De eensgezinde en aaneengesloten rij der volken bereidt zich voor, om straks over hem en zijn verfoeilijk stelsel de doodsklok te luiden [...] een die feesttonen de wereld inzendt, want zij luidt de bevrijding der volken in'

  'De [...] taak, die op mijn schouders zal komen te rusten op dien grooten dag, den dag der herrijzenis van Nederland!'

  'De Heer zij met ons en zegene tot in lengte van dagen ons herrezen, fiere en groote vaderland!'

  'lederen keer wanneer een slachtoffer begraven wordt, zinkt de zoogenaamde 'nieuwe orde' dieper weg in haar graf'

  'Of zijn wij de vrijen [...] in hoopvol vertrouwen op God en in de rechtvaardigheid van onzer zaak, wetende dat onze beproeving slechts tijdelijk is' 141-144


  160-163


  


  164-165


  


  9 21 februari 1942 36-37


  


  10 3 april 1942 72-74


  


  76-93


  


  11 6 mei 1942 40-46


  


  12 17 oktober 1942 62-68


  


  15 24 april 1943 29-33


  


  16 10 mei 1943 18-22


  17 2 september 1943 25-29

  91-94

  18 23 november 1943 72-75


  19 31 december 1943 72-87


  


  6-8 21 10 mei 1944 64-66


  


  22 28 november 1944 87


  'Hij gaf zich geen rekenschap van uw geweldige veerkracht [...] ja uw zekerheid, dat de vijanden van God [...] verslagen zullen worden'

  'Zij wezen bovenal op de vasten wil van de bondgenooten en van Amerika, niet op te houden voordat het Nazidom vernietigd is'

  'Laten wij dan met blijde zekerheid in ons hart voortgaan op den weg die naar de overwinning voert'

  'Met innig vertrouwen zie ik het oogenblik tegemoet waarop Nederland zal zijn vrij geworden'

  'Maar ik weet, dat gij [...] door de duisternis van het oogenblik de door ons allen gewenschte toekomst ziet dagen'

  'Door elke nieuwe aanranding of inbreuk op uwe vrijheid treedt hun zwakheid en het onvermogen hun beginselen te doen zegevieren schriller aan den dag'

  'Het is de erkenning van een diep fiasco; het is [...] ons het zekere bewijs van onze overwinning, welke aan die met de wapenen voorafgaat'

  'Landgenooten, onze herrijzenis is begonnen'

  'In de toekomst, die [...] ons steeds nader zal brengen tot den geboortedag van dat groote, eensgezinde, vrije Nederland in vier werelddeelen'

  'En nu landgenooten, wij zullen niet versagen, wij zullen volhouden, wij zullen overwinnen'

  'Onder den verschen indruk van den jongste gruwelen, in alle bezette Europeesche landen bedreven, komt bij mij [...] het [...] beeld op van de sprongen van de benauwde kat'

  'Landgenooten, wij zullen den oorlog winnen'

  'Welk een verdwazing! Zij kennen de eenvoudige waarheid niet, dat geloof en diepe overtuiging niet uitgeroeid kunnen worden door dwingelandij en vervolging, ja dat [...] onze overtuiging onder dien druk alleen kunnen groeien en in kracht toenemen'

  'Zij zijn de wegbereiders voor een vrije toekomst, voor een herboren Nederland, voor een betere wereld'

  'Landgenooten, wij voelen de ure onzer bevrijding naderen'

  'Nederland en Indie zullen herrijzen'

  'Doch wellicht nog belangrijker dan dat, is de totstandkoming van de samenwerking in Moskou voor de verdere oorlogvoering en, na de behaalde eindoverwinning, voor het vredestijdperk dat daar op volgen zal'

  'Wij nemen afscheid van dit jaar [...] in de zekerheid, dat de dag der bevrijding op komst is'

  'Maar spoedig zult gij uzelf kunnen zijn, vrije burgers van een vrij land'

  'Aan den uitgang van ieder dal komt men in de ruimte en in het licht; overgezet zijnde voor onze omstandigheden is dat bevrijding van uw leven letterlijk en geestelijk'

  'De ure der bevrijding zal komen'


  5
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  Figuur 2b: Expliciete referenties aan overwinning en bevrijding in Wilhelmina's radiotoespraken (vgl. tabel 1 in deze bijlage)


  40

  35

  30

  25

  20

  15

  10

  5


  0 1940 1941 1942 1943
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  en Speier 1944: 107)


  bijlage v


  Overzicht aanspreekvormen


  Tabel 1: Aanspreekvormen in Wilhelmina's radiotoespraak van 28 november 1941


  


  voornaamwoord frequentie


  2de persoon meervoud (u, uw, gij) 30

  1ste persoon enkelvoud (ik, mij, mijne) 27

  1ste persoon meervoud (wij, ons, onze, onzen) 27

  3de persoon meervoud (zij, ze, hun, hunner, hen) 27

  3de persoon enkelvoud (hij, zijn) 12

  2de persoon enkelvoud 0


  Tabel 2: Verwijzingen in Wilhelmina's radiotoespraak van 28 november 1941


  voornaamwoord verwijst naar


  2de persoon meervoud (u, uw, gij)

  1ste persoon enkelvoud (ik, mij, mijne)

  1ste persoon meervoud

  (wij, ons, onze,onzen)


  3de persoon meervoud (zij, ze, hun, hunner, hen)


  3de persoon enkelvoud (hij, zijn) Bevolking bezet gebied (30)

  Zelf (27)

  Bevolking bezet gebied, zelf (19), ministers, zelf (3), bevolking bezet gebied, bondgenoten, zelf (3) bevolking bezet gebied, ministers, zelf (2) Vijand, collaborateurs (6), vijand (5), slachtoffers (5), bondgenoten (4), ministers (2), plichtsgetrouwen (2), nabestaanden (1), Europese volken (1) Vijand (9), plichtsgetrouwen (2), Europese volken (1)


  Tabel 3: Aanspreekvormen in Wilhelmina's radiotoespraak van 17 oktober 1942


  


  voornaamwoord frequentie


  2de persoon meervoud (u, uw, uwe, uzelf, gij) 35

  1ste persoon meervoud (wij, ons, onze, onzer) 33

  1ste persoon enkelvoud (ik, mij, mijn) 17

  3de persoon meervoud (zij, hen) 5

  3de persoon enkelvoud (zijn) 3


  Tabel 4: Verwijzingen in Wilhelmina's radiotoespraak van 17 oktober 1942 voornaamwoord verwijst naar


  2de persoon meervoud

  (u, uw, uwe, uzelf, gij)

  1ste persoon meervoud

  (wij, ons, onze, onzer)

  1ste persoon enkelvoud (ik, mij, mijn)

  3de persoon meervoud (zij, hen)


  3de persoon enkelvoud (zijn) Bevolking bezet gebied (21),

  landbouwers (10), arbeiders (4) Bevolking bezet gebied, zelf (32), Londen, zelf (1)

  Zelf (17)

  Slachtoffers (3), eigenschappen landbouwers (2)

  Nederlandse volk (2), bevolking bezet gebied (1)


  Tabel 5: Aanspreekvormen in Wilhelmina's radiotoespraak van 31 december 1943


  


  voornaamwoord frequentie


  2de persoon meervoud (u, uw, uwer, gij) 31

  1ste persoon enkelvoud (ik, mij, mijn) 26

  1ste persoon meervoud (wij, ons, onze) 25

  3de persoon meervoud (hun, hen) 12

  3de persoon enkelvoud (zijn) 1


  Tabel 6: Verwijzingen in Wilhelmina's radiotoespraak van 31 december 1943 voornaamwoord verwijst naar


  


  2de persoon meervoud (u, uw, uwer, gij)


  1ste persoon enkelvoud (ik, mij, mijn)

  1ste persoon meervoud (wij, ons, onze) Bevolking bezet gebied en overzee, Bevolking bezet gebied (10),

  bevolking in de West (10), bevolking Nederlands-Indie (5), bevolking onbezet Nederlands-Indie (3),

  bevolking bezet gebied en overzee (2), bestuur Nederlands-Indie (1)

  Zelf (26)


  3de persoon meervoud (hun, hen)


  3de persoon enkelvoud (zijn) zelf (25)

  Slachtoffers (5), geinterneerden Nederlands-Indie (2), nabestaanden (1), marine (1), marine, koopvaardij, visserij, luchtmacht (1), bestuur Nederlands-Indie (1), eigenschappen bestuur Nederlands-Indie (1)

  Vijand (1)


  bijlage vi


  Artikelen - Washington Post


  bijlage vii


  Pamflet - Koos Vorrink en Henk van Randwijk

  De cd


  Op de bijgeleverde cd zijn de volgende Radio Oranje-toespraken te horen:


  1 28 juli 1940 - Eerste uitzending Radio Oranje, 12'25"

  Avonduitzending (herhaald: 4 augustus 1940 in de avonduitzending)

  2 28 november 1941 - Slachtoffers Duitse terreur, 13'41"

  Avonduitzending (herhaald: 29 november 1941 in de ochtenduitzending en tevens in de uitzending van Radio "De Brandaris" op 29 november)

  3 17 oktober 1942 - Verzet en Joden, 8'06"

  Avonduitzending (herhaald: 18 oktober 1942 in de uitzending van Radio "De Brandaris")

  4 31 december 1943 - Jaarwisseling 1943 / 1944, 9'55"

  Middaguitzending (herhaald in de avonduitzending)


  totale duur44'07"


  Storingen in het geluid van deze vier registraties worden veroorzaakt door veroudering van de originele plaatopnamen en/of de oorspronkelijke opnameomstandigheden.


  (c) Alle rechten voorbehouden

  Nederlands Instituut voor Beeld en Geluid, www.beeldengeluid.nl 035 677 34 34


  Met dank aan de Rijksvoorlichtingsdienst (Afdeling Pers en Protocol) en het Nederlands Instituut voor Oorlogsdocumentatie.
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