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    De lege stoel


    Liu Xiaobo en de internationale reactie


    Op 10 december 2010 keken in het stadhuis van Oslo zo’n duizend genodigden, onder wie het Noorse koninklijk paar, naar een lege stoel. De voorzitter van het Nobelcomité plaatste daarop de oorkonde en medaille die waren toegekend aan Liu Xiaobo. ‘We betreuren het dat hij er niet bij kan zijn,’ zei hij, ‘noch zijn vrouw Liu Xia, noch zijn naaste verwanten.’ Het publiek stond op en applaudisseerde. Liv Ullman, ’slands beroemdste actrice, las passages uit Liu’s Slotverklaring voor. Bij het gedeelte waarin hij spreekt over de liefde voor zijn vrouw veegden enkele aanwezigen tranen weg. Er zong een kinderkoor – een wens van Liu zelf, overgebracht in het enige bericht dat hij zijn vrouw uit de gevangenis had kunnen meegeven.


    Diezelfde 10de december had de China Daily, de grootste Chinese krant voor buitenlandse lezers, een artikel met de kop ‘Meeste naties steunen China’s standpunt Nobelprijs’. Een zegsvrouw van het ministerie van Buitenlandse Zaken verklaarde daarin dat ‘China niet zou wijken voor externe druk met betrekking tot de veroordeelde crimineel Liu Xiaobo’. De meeste naties ‘konden niet instemmen met de foute beslissing van het Nobelcomité’ en ‘velen’ hadden dan ook geweigerd naar Oslo te komen. Dat het Amerikaans Congres had aangedrongen op Liu’s vrijlating was ‘een grove inmenging in binnenlandse aangelegenheden’. Liu was veroordeeld wegens poging tot omverwerping van de staat: ‘Hoe zou men het vinden als we opriepen tot omverwerping van de Noorse staat, alleen omdat die een paar problemen heeft?’


    Die paar problemen werden er in China algauw meer. Op 19 februari 2011 verscheen de eerste anonieme internetoproep tot een Jasmijnrevolutie, geïnspireerd door het opkomend verzet in de Arabische wereld. Het Chinese protest werd zo anoniem mogelijk gehouden. Men werd uitgenodigd bijeen te komen op openbare plaatsen, liefst een buitenlandse vestiging zoals McDonald’s, Starbucks of Carrefour. Men moest dan onopvallend blijven staan of heel langzaam lopen of zelfs ‘doen alsof je helemaal niet voor de demonstratie kwam en achteloos voorbijlopen’. Er werden codes verstrekt: ‘Bestel als je bij McDonald’s of kfc naar binnen gaat standaardmenu 3.’


    De voorzorgen van de Jasmijndissidenten waren terecht. Keer op keer verscheen een grote politiemacht die het trottoir afsloot, stalen hekken plaatste rondom de McDonald’s in Pekings drukste winkelstraat en iedereen oppakte die verdacht leek. Bovendien waren er vage types die, onder politieprotectie, op demonstranten insloegen. Voor Liu Xiaobo’s huis stonden grote schotten met het opschrift ‘Excuses, herstelwerkzaamheden’. Buitenlandse journalisten kregen ’savonds bezoek van de veiligheidsdienst, die dringend verzocht niet over de protesten te rapporteren. Ze wilden de verlenging van hun werkvergunning toch niet in gevaar brengen?


    International Herald Tribune, Le Monde en Nederlandse kranten berichtten natuurlijk toch. Ze schreven dat er alleen al in Peking 180.000 man politie en 560.000 ‘veiligheidsvrijwilligers’ waren geronseld. Ze noemden de namen van meer dan 55 mensen die vanwege het Jasmijnprotest gearresteerd waren. Ze schreven over Mao Hengfeng, een vrouw die tot achttien maanden ‘heropvoeding door arbeid’ was veroordeeld omdat ze voor de deur van de rechtbank geprotesteerd had tegen Liu Xiaobo’s veroordeling. Ze schreven over Jian Tianyong, een advocaat die waarschijnlijk aan de wieg stond van Jasmijn en die gedurende zijn twee maanden gevangenschap werd gemarteld. En bij ontstentenis van Liu Xiaobo richtten ze de volle aandacht op China’s een na beroemdste vrije geest, de kunstenaar Ai Weiwei.


    Ai was een van de oorspronkelijke ondertekenaars van Charta 08 geweest. Zijn wereldberoemde naam gaf het manifest gewicht. Het internationale kunsttijdschrift ArtReview had hem net op plaats 13 van grootste hedendaagse kunstenaars gezet. Hij had geëxposeerd in New York, Londen, Tokio, het Groninger Museum en tientallen andere plaatsen. Ai was het zat te zwijgen. Toen de overheid in 2008 de slachtoffers van de aardbeving in Sichuan niet serieus nam, maakte hij een kunstwerk van 9.000 kinderrugzakjes die de zin ‘Ze leefde zeven jaren gelukkig in deze wereld’ spelden – het citaat was van de moeder van een omgekomen meisje. Ai had bijgedragen aan het ontwerp van het Vogelnest, het grote stadion voor de Olympische Spelen van 2008, maar verafschuwde de politieke bombarie van dat evenement. Hij was niet bang. In 2009 was hij in elkaar geslagen door politieagenten en had hij een hersenbloeding opgelopen, maar hij bleef gevleugelde uitspraken doen in interviews: ‘Zonder vrijheid van meningsuiting is er geen moderne wereld, alleen maar een barbaarse.’ Op 3 april werd Ai Weiwei aangehouden toen hij aan boord van een vliegtuig wilde stappen. Tweeënhalve maand zat hij in een ‘zwarte gevangenis’, een van de ontelbare detentiecentra die de Chinese veiligheidsdienst heeft ingericht op geheime locaties. Na vrijlating noemde hij die tijd ‘negen keer sterven in één leven’ – een Chinese zegswijze voor de hel.


    Rondom Liu Xiaobo zelf werd het stiller, en dat was begrijpelijk gezien het ontbreken van nieuws. Op 20 maart organiseerden pen-clubs een wereldwijde voorlezing: op zo’n 180 plaatsen verspreid over de hele wereld werd Liu’s gedicht ‘Je wacht op mij met stof’ voorgedragen. Verschillende kunstenaars pakten het idee van de lege stoel van Oslo op. Ai Weiwei exposeerde in New York een serie zetels van marmer en de Nederlandse kunstenaar Maarten Baas ontwierp een vijf meter hoge metalen stoel.


    Die laatste werd controversieel. Eerst in de Pulchri-affaire: het kunstwerk zou z’n debuut maken op de opening van een tentoonstelling in een Haagse galerie, maar omdat daar behalve prinses Máxima ook de Chinese ambassadeur was uitgenodigd, besloot Pulchri plaatsing van de stoel een dag uit te stellen. Daarna kwam ‘Speldjesgate’. De Nederlandse Amnestyafdeling had van het stoelontwerp een speldje laten maken en dat gestuurd naar de delegatie die eind augustus afreisde naar de boekenbeurs van Peking, met Nederland als aandachtsland. De Nederlandse schrijvers vonden het zinloos of infantiel om zo te protesteren en gooiden het speldje verontwaardigd in de prullenmand.


    Bij sommige delegatieleden maakte het speldje wel wat los. Kader Abdolah stak in het openbaar tegenover Chinese collega’s de loftrompet over de vrijheid. Dichter des vaderlands Ramsey Nasr, die het speldje ook niet wilde, ging buiten de pers om op bezoek bij Ai Weiwei, die thuis onder permanent politietoezicht stond. ‘Mag ik dat Amnestyspeldje trouwens eens zien?’ vroeg Ai. ‘Ehm,’ zei Nasr (volgens zijn verslag in Vrij Nederland), ‘ik heb het niet bij me, maar ik zorg dat je het krijgt.’ Ai Weiwei tegen Nasr: ‘Het gaat hier in China om elementaire zaken. Waarom zijn die allemaal verboden? Waarom mag je niet vrijelijk internet gebruiken? Of Facebook, of Twitter? Waarom mogen sommige namen niet genoemd worden? […] Jij hebt je principes. Die kun je niet buigen. Want anders …’ En Nasr schrijft dat hij zich daarna ‘verschrikkelijk’ voelde. ‘Die avond in mijn hotelbed word ik verteerd door een grondeloze tristesse.’


    Was de speldjescontroverse een lokaal Nederlands akkefietje, de Chinese werkelijkheid was ernstiger. Liu Xiaobo werd incommunicado gehouden. In het jaar sinds de Nobelprijs zag hij volgens onbevestigde bronnen zijn vrouw Liu Xia twee keer en mocht hij éénmaal naar buiten voor een sterfgeval in de familie. Liu Xia zat al die tijd in huisarrest, zonder internet of telefoon. Alleen haar moeder mocht haar bezoeken, maar niets over hun gesprekken zeggen. Eminente wereldburgers als Desmond Tutu en Václav Havel schreven open brieven ten bate van Liu Xia, maar het hele jaar mocht geen van de vrienden van het echtpaar contact met haar opnemen.


    Huisarrest is in China een ingrijpende maatregel. Hoe ingrijpend, ondervond bijvoorbeeld Liu’s medestander Chen Guangcheng, een mensenrechtenadvocaat. Hij mocht eind 2010 na vier jaar gevangenschap naar huis, maar niet meer werken. Wie hem in zijn dorp wilde bezoeken, stuitte bij alle toegangswegen op personen die auto’s aanhielden of bezoekers mishandelden. De veiligheidsdienst zou zo’n honderd mensen daar ieder honderd renminbi per dag voor betalen – een veelvoud van het lokale inkomen.


    Voor de wereldwijde verzoeken om Liu Xiaobo voortijdig vrij te laten leek de Chinese regering niet gevoelig. Een regeringswoordvoerder zei over de protesten van Amerikaanse en Europese parlementen dat die ‘moeten ophouden met hun verkeerde woorden en daden ten behoeve van Liu Xiaobo en hun arrogante en brutale houding moeten laten varen. Ze moeten respect tonen voor het Chinese volk en China’s wettige soevereiniteit.’


    Liu Xiaobo had, met de hem kenmerkende kalmte, die reactie voorzien. In zijn laatste woorden tot zijn rechters zei hij: ‘Om het recht op vrijheid van meningsuiting uit te oefenen zoals dat in de grondwet staat, moet je de maatschappelijke verantwoordelijkheid van een Chinese burger aanvaarden. Niets van wat ik heb gedaan was strafbaar. Maar als ik desondanks voor mijn daden word aangeklaagd, zal ik daarover niet klagen. Ik dank u.’


    


    Amsterdam, 1 januari 2012

    Daan Bronkhorst

  


  
    Liu Xiaobo’s weerstand tegen de machthebbers


    Na de door het nationaal-socialistische regime vervolgde Carl von Ossietzky is Liu Xiaobo de tweede persoon in de honderdjarige geschiedenis van het Nobelcomité die de Nobelprijs voor de Vrede kreeg toegekend terwijl hij in de gevangenis zat. Omdat zijn familieleden geen toestemming kregen om de Volksrepubliek China uit te reizen om in zijn plaats de prijs in ontvangst te nemen, konden de Nobelprijsmedaille en de oorkonde tijdens de feestelijke prijsuitreiking op 10 december 2010 in Oslo slechts op een lege stoel worden gelegd. Vanzelfsprekend waren zowel het verzameld publiek als ook anderen in grote delen van de wereld benieuwd naar deze dissident en auteur, aangezien hij zich lange tijd geweldloos heeft ingezet voor de bescherming van de universele mensenrechten en de fundamentele burgerrechten. Samen met anderen heeft hij, naar het voorbeeld van het Tsjechoslowaakse handvest Charta 77 van onder anderen Václav Havel, Charta 08 opgesteld. Dat laatste is een gematigd en weloverwogen document dat de principes van maatschappelijke hervorming voor een vernieuwd China voorstelt, maar dat hem desondanks op de aanklacht van ‘subversieve activiteiten’ in december 2008 in de gevangenis bracht. Precies een jaar later werd hij tot elf jaar gevangenisstraf veroordeeld. Hij kwam terecht in de gevangenis van Jinzhou in de noordelijke provincie Liaoning.


    Liu Xiaobo is het meest representatieve voorbeeld van ‘vervolging van het woord’ in hedendaags China. Bovendien is hij onder de intellectuelen die in de afgelopen twee eeuwen op zoek waren naar een weg naar de moderne tijd, iemand die de hoogste prijs betaalde voor de verantwoordelijkheid die hij bewust op zich nam. Het werk van Liu Xiaobo vormt een forse stapel: in de meer dan dertig jaar van zijn schrijverschap heeft hij honderden artikelen geschreven en elf boeken uitgegeven, alsmede een verzameling gedichten. De onderwerpen zijn zeer gevarieerd: kritische commentaren op literatuur, geschiedenis, filosofie en maatschappij, vanuit een perspectief dat de Chinese en westerse cultuur vergelijkt. Die diversiteit naar vorm en inhoud wordt door vrijwel geen van zijn intellectuele tijdgenoten geëvenaard. In dit boek zijn artikelen van Liu Xiaobo over de meest uiteenlopende thema’s verzameld. Het zwaartepunt wordt daarbij gevormd door de kritische beschouwingen op de tijdgeest en de politieke commentaren die het centrale thema van zijn denken weerspiegelen: de moeizame weg die China aflegt naar de moderne tijd, van keizerrijk tot moderne constitutionele rechtsstaat.


    Als goede vriend van Liu Xiaobo was de politicoloog Hu Ping een onmisbare hulp bij de samenstelling van dit deel van de teksten, waarvoor hij vanaf deze plaats hartelijk wordt bedankt. Het is zeker niet overdreven om Liu Xiaobo’s vrouw, de dichteres en fotografe Liu Xia, als literaire muze en inspiratiebron voor zijn poëtisch werk aan te duiden, want Liu Xiaobo’s gedichten draaien, afgezien van de gedichten waarin hij bloedbad van 4 juni 1989 op Tian’anmen (het Plein van de Hemelse Vrede) herdenkt, grotendeels om de periodes die hij in de gevangenis doorbracht. En ze zijn allemaal aan Liu Xia opgedragen.


    Liu Xiaobo geldt als ‘ketter’ onder moderne Chinese intellectuelen. Zijn vroege werk toont duidelijk de invloed van de klassieke westerse filosofie en de Verlichting. Als onconventionele en doortastende jonge schoolverlater was hij niet alleen gefascineerd door Marx, maar ook door Nietzsche en Hegel. Dit onbekende ‘buitenbeentje’ in het Chinese literatuurbedrijf heeft de leegte die de Culturele Revolutie op cultureel gebied achterliet en de ongekende catastrofe die de heersende ideologie van het maoïsme vanaf het begin voor de Chinese maatschappij was, als een existentiële uitdaging ervaren. Maar hij heeft ook de traditionele Chinese cultuur genadeloos afgekraakt, tot schrik van vele dogmatici onder zijn vroegere collega’s.


    Toen Liu Xiaobo op 25 juni 1988 zijn dissertatie verdedigde, had zich in de grote zuilenzaal van de Universitaire Lerarenopleiding van Peking een publiek van enkele honderden mensen verzameld. Onder hen bevonden zich jonge studenten en professoren van middelbare en gevorderde leeftijd. Wellicht waren ook een paar kaderleden van de Partij aanwezig. Het was een intellectueel feest, dat baanbrekend was voor Peking. Negen zeer gerespecteerde professoren werden het eens over onderstaande tekst:


    De dissertatie van Liu Xiaobo, Esthetiek en vrijheid, toont vanuit een relatief breed perspectief, waarin filosofische, antropologische, psychologische en sociologische aspecten met elkaar worden verbonden, de verhoudingen tussen esthetiek en menselijke vrijheid.


    Het werk toont een creatieve onderzoeksgeest. De schrijver heeft de theorieën van zijn voorgangers goed opgenomen in zijn onafhankelijk denken en deze uitgewerkt.


    De dissertatie toont bij een reeks van vragen, zoals die van de psychische mechanismen en van de transcendente essentie van esthetiek, zeer veel originaliteit, ideeënrijkdom en een sterke betrokkenheid bij het huidige tijdsgewricht.


    De bewijsvoering van het werk is diepgaand en krachtig, ze toont passie en poëzie, en de stijl is van een unieke charme. Bij enkele vragen echter, zoals naar de verhouding tussen esthetisch subject en object, tussen gevoel en verstand en tussen transcendentie en begrenzing, is het werk eenzijdig en fanatiek. Hier zouden verbeteringen en verdere reflectie passend zijn.


    Het proefschrift voldoet aan de promotie-eisen. De antwoorden die de kandidaat aan de promotiecommissie gaf waren bevredigend. De negen leden van de commissie stemmen dan ook unaniem in met het verlenen van de graad van doctor in de letteren aan de heer Liu Xiaobo.


    Het proefschrift was onder de noemer van ‘esthetiek’ een schreeuw om geestelijke bevrijding van een jonge man die bekneld zat in een volledig gedeprimeerde en gedeformeerde maatschappij. De oudere intellectuelen begrepen dat heel goed en toonden daarvoor begrip – wat is ontroerender dan een dergelijke scène?


    Nadat hij de traumatische belevenissen van 4 juni 1989 en de vuurdoop van herhaaldelijke gevangenschappen had doorstaan, heeft Liu Xiaobo niet meer op deze wijze geprotesteerd, maar heeft hij met de nuchterheid van een observator twintig jaar lang het hervormingsbeleid gevolgd. Zijn speciale aandacht gold de transformatie van de Chinese maatschappij in een pluralistisch, heterogeen en zichzelf tegensprekend, ja, zelfs misvormd kunstwerk. Zijn gedachten doorliepen een proces van loutering en rijpende reflectie. Liu Xiaobo besefte hoe belangrijk Kants concept van de ‘verlichting’ en ‘kritiek van de rede’ zou kunnen zijn voor de Chinese maatschappij, die in een geestelijke chaos gevangenzat. Hij putte daarbij niet alleen uit ideeën van westerse filosofen en wetenschappers als Kant, Foucault en Isaiah Berlin, maar onderzocht en verwerkte ook de pragmatische Anglo-Amerikaanse en Europese politiek van bijvoorbeeld Abraham Lincoln, Martin Luther King, Václav Havel, theorieën van het liberalisme en economische theorie zoals van F.A. von Hayek. Niet in de laatste plaats lieten christelijke elementen van westers-ethische en politiek-filosofische tradities diepe sporen na in zijn geestelijke heroriëntatie.


    De laatste jaren heeft China een steile economische groei doorgemaakt, maar het politieke conservatisme en de morele achteruitgang begonnen Liu Xiaobo te kwellen. Hij heeft erop gewezen dat ‘juist de oppervlakkige bloei van de Chinese hervormingen’ de verkeerde kant op gaat, want ‘het doel van de hervormingen is niet de bevrijding van de mens en de welvaart van het volk, maar nationale opbloei en versterking van de staat’. De weg van hervormingen is in China momenteel niet die van een rechtsbeweging waarbij de burgermaatschappij in de voorhoede vecht, maar een verheerlijkingsbeweging op zoek naar een nieuwe redder en verlosser. Het resultaat van deze ontwikkeling is daarom een beheersing van alle terreinen van de wetenschap, politiek en maatschappij. Achter dit ‘economische wonder’ staat het ‘wonder’ van een verval van het politieke systeem, van toenemende maatschappelijke onrechtvaardigheid, morele neergang, verspilling van bronnen voor de toekomst – allemaal nauwelijks beheersbare gevolgen waarvan de economische en mensenrechtelijke kosten heel moeilijk te schatten zijn.


    In een van zijn geschriften zet Liu Xiaobo uiteen dat de modernisering van China ‘op een dwaalspoor zit’. Eerst geloofde men tijdens de hervormingsbeweging aan het einde van de Qingdynastie ‘dat de institutionele regels van de 4-Meibeweging slecht zouden zijn, dat ons politiek systeem slecht zou zijn en ook dat onze cultuur minderwaardig zou zijn. Met als resultaat dat men in de tweede helft van de 20ste eeuw niet koos voor het model van het Anglo-Amerikaanse liberalisme, maar voor het despotisme van de Sovjet-Unie, wat uiteindelijk uitgroeide tot een afschuwelijke mensenrechtenramp.’


    Waarheen voert China’s weg vandaag de dag? Liu Xiaobo laat duidelijk zien dat de toekomst en hoop van China liggen in de spontane ontwikkeling van de verbinding tussen burgerinitiatieven. Door de ontwikkeling van krachten binnen de burgermaatschappij en de uitbreiding van haar speelruimte wordt een beweging in de richting van een politieke democratisering in gang gezet, of zelfs afgedwongen. Hieruit ontstaat een vrije, democratische rechtsstaat die zijn bijdrage kan leveren aan wereldvrede en de naleving van de mensenrechten. Al vele jaren geleden heeft Liu Xiaobo gezien hoe de burgerrechten werden opgewaardeerd en daarmee hoe de privileges van de overheid afnamen, gepaard aan de groei van allerlei burgerinitiatieven – een dynamiek die voor de Chinese burgermaatschappij ‘een stuk hemel’ opende. Er vinden steeds nieuwe arbeidersstakingen en demonstraties plaats. Er zijn talloze acties van de beweging voor weiquan, de rechtsbescherming voor burgers. Er is op het platteland gemeentelijk zelfbestuur ontstaan, met navenante inkrimping van de partijmacht. Hoe de ontwikkeling van het internet en daarmee het ontwaakte vrijheidsbewustzijn van de bevolking van officiële zijde ook wordt geboycot, gefilterd, geblokkeerd en onderdrukt, de spontane, weerbare en authentieke burgerbeweging kan niet meer worden gestuit. Die trends in de maatschappelijke ontwikkeling van China komen in de essays duidelijk tot uitdrukking. De lezer zal vaststellen dat Liu Xiaobo geen profeet is, maar een precieze waarnemer en analyticus.


    Voor Liu Xiaobo waren de gebeurtenissen op Tian’anmen in de dagen rond 4 juni 1989 een keerpunt. Hij was een van de ‘vier edelen van Tian’anmen’ en een van de belangrijkste deelnemers van de toenmalige beweging. In zijn ‘Monoloog van een overlevende van de ondergang van de wereld’ uit 1992 [niet opgenomen in deze bundel; red.], kort na zijn eerste periode van gevangenschap, onderwerpt Liu Xiaobo zijn eigen rol en gedrag aan een strenge, kritische zelfbespiegeling. De mate van openheid is verbijsterend; een dergelijke ‘biecht’ is in de Chinese literatuur uiterst zeldzaam. Liu had grote moeite met de zelfverloochening waartoe hij, na zijn hongerstaking in gevangenschap, werd gedwongen in een schriftelijke ‘schuldbekentenis’ voor niet-begane ‘misdaden’. Hoewel hij kritisch is ten opzichte van het verzet van 1989 bestaat er geen twijfel over dat hij het onderschrijft en zich er emotioneel mee identificeert. De nachtmerrie van 4 juni had een enorme impact op zijn latere leven, voelen, denken en schrijven. Liu Xiaobo heeft de steun aan de Moeders van het Plein van de Hemelse Vrede en de nagedachtenis aan de Tian’anmenbeweging tot een belangrijk bestanddeel van zijn schrijven gemaakt. Toen Liu Xia hem het nieuws overbracht dat hem de Nobelprijs voor de Vrede was toegekend, was de eerste zin die hij in tranen uitbracht: ‘Het is voor de doden van 4 juni.’


    Liu Xiaobo is deelnemer aan de maatschappelijke bewegingen, woord en daad vormen bij hem een eenheid. Telkens wanneer de machthebbers de rechten van een enkeling of van een zwakkere groep schonden, zoals die van dissidenten, vertegenwoordigers van de burgerrechtenbeweging, aanhangers van de Falun Gong, dorpsbewoners en in slavernij levende kinderen, heeft hij niet alleen naar zijn pen gegrepen en onthullende en kritische artikelen geschreven, hij heeft ook veelvuldig open brieven gepubliceerd en handtekeningenacties geïnitieerd, zich voor gerechtigheid ingezet en de slachtoffers ondersteund. Ook bij Tibet en het vraagstuk van de etnische minderheden houdt hij consequent vast aan de maatstaf van rechtmatigheid en rede. In een artikel over de verkiezing van Obama uit hij zelfs de opvatting dat ‘de uitstekende internationale reputatie en het grote gezag van de dalai lama bij de Tibetanen’ er mede toe hebben geleid dat steeds meer Han-Chinezen het boeddhistische geloof aannemen. ‘Als het regime van de Chinese communisten genoeg politieke wijsheid bezit en de Han-Chinezen genoeg tolerantie, dan zullen ze de dalai lama verzoeken president te worden en daarmee de angel uit de kwestie Tibet halen.’


    Een dergelijke combinatie van tolerantie, openheid en visie is zeldzaam bij Chinese intellectuelen en het verklaart ook waarom Liu Xiaobo pacifist is. Zijn geloof in geweldloosheid berust op wijze inzichten en op een goedheid en verdraagzaamheid met bijna religieuze trekken. Een dergelijke filosofische geesteshouding is voor Liu Xiaobo echter niet alleen een persoonlijke belijdenis, maar ook een voorwaarde voor de mogelijke bevrijding van ideologische dwang, op zoek naar morele vernieuwing van de Chinese politiek. In zijn concept van orde als beleefde spanning tussen macht en geest, die op vreedzame wijze binnen de maatschappij in evenwicht te brengen is, is hij ook buiten China een alleszins representatieve figuur.


    Liu Xiaobo zal vrijkomen in 2020, als hij 65 jaar is. In zijn carrière als auteur lijken dat elf verloren jaren te zijn. Maar ik verwacht dat Liu Xiaobo niets berouwen zal en met innerlijke rust en gelatenheid deze lange periode zal doorstaan. Wat zei Socrates ook alweer voordat hij in de gevangenis de gifbeker dronk: ‘Ik zal gaan, jullie zullen blijven, ik weet niet wat beter is.’ Liu Xiaobo mag niet schrijven in de gevangenis, maar hij kan nadenken. Zijn gedachten zijn zoals het beroemde hemelse paard dat door de lucht galoppeert: ze zijn vrij en geven hem de gelegenheid dagelijks bij zijn geliefde Liu Xia te zijn. Hij kan naar de sterrenhemel kijken en over tien jaar zullen wij hem weerzien: als heilige, als boeddha of gewoon als Liu Xiaobo, zoals hij zelf altijd graag wil zijn, zonder zichzelf te hoeven verloochenen. Is dat niet een vorm van geluk?


    


    Tienchi Martin-Liao, samensteller

  


  
    Politiek onder Chinese voortekenen

  


  
    Het spirituele landschap van de posttotalitaire periode


    De posttotalitaire periode van na 1978 kenmerkt zich doordat de heersers tijdens de crisis van hun legitimiteit nog steeds uit alle macht vasthouden aan de dictatuur. Tegelijkertijd wordt de dictatuur onder het volk niet meer erkend en neemt de effectiviteit van hun heerschappij met de dag af. Gestaag ontstaat een zich als een olievlek uitbreidende volkssamenleving die, hoewel ze nog onmachtig is om het bestaande systeem ingrijpend te veranderen, er toch voor zorgt dat de economie en waarden van de samenleving met de dag gevarieerder worden. Kortom, de volkssamenleving vreet zich een weg door de verstarde politieke eenkennigheid zoals druppels water een steen doorboren.


    In concreto is posttotalitair China in een tijdperk van cynisme gekomen. Men gelooft nergens meer in, er is een breuk tussen woord en daad en het hart gelooft niet meer wat de mond zegt. Mensen (met inbegrip van topambtenaren en partijleden) geloven de officiële hoofdlijn niet langer en verwisselen oprechtheid voor winstbejag. In de privésfeer schelden, klagen en de draak steken met het Grootse-Heldere-Ware en de topambtenaren is voor het volk al een gezelschapsentertainmentspecial geworden. En bij publieke gelegenheden is de overgrote meerderheid nog steeds in jubelstemming, geheel in de trant van het Volksdagblad, onder invloed van de beloften en dreigementen van de gevestigde belangen. Deze welbespraakte privéscheldpartijen en holle, afgedwongen politieke retorica maken het standaardrepertoire van de Chinezen uit.


    De elite binnen het systeem heeft een gespleten persoonlijkheid. Bij de mensen van jonge en middelbare leeftijd die binnen het systeem succesvol zijn, uit die gespletenheid zich over het algemeen als een soort verzetsheldensyndroom. Bij openbare gelegenheden houden ze zich aan het boekje en laten ze geen steek vallen die hun vlucht door de rangen in gevaar zou kunnen brengen. Maar tijdens privédiners tappen ze uit een heel ander vaatje: ‘Hoewel ik aan het hof zit en jij in de wildernis willen we diep van binnen allebei hetzelfde. Alleen onze methodes verschillen. Jij schreeuwt het uit buiten de poort en ik hol het systeem van binnen uit …’ Ze doen je zogenaamd intern nieuws uit de doeken, analyseren de richting van de politiek, wijden je in in de persoonlijke eigenaardigheden van alle leden van de allerhoogste regionen, wie van hen het meest verlangt de Chiang Ching-kuo [hervormingsgezinde Taiwanese president] van het Chinese vasteland te worden, en ze zullen opzienbarende plannen voor de vreedzame evolutie van China met je delen … Ze zijn ervan overtuigd dat de grootste drijvende kracht achter het succes van de vreedzame evolutie van hen komt, de liberale stroming binnen het systeem van hen die ‘gedwongen zijn te vechten voor de vijand, maar eigenlijk loyaal zijn aan de dynastie.’ Hoe hoger het ambt dat ze bekleden, hoe beter ze zich camoufleren en hoe dieper ze zich weten in te graven, hoe effectiever ze in de toekomst zullen zijn als ze zich aansluiten bij de aanval van buiten, zeggen ze. Deze ambtenaren zijn het er allemaal over eens: er zijn veel mensen in het systeem met ideeën en wat deze mensen doen draagt eindeloos veel meer bij aan politieke hervormingen dan wat de oppositie van buiten het systeem kan doen. Elke keer als ik met hen praat, heb ik het gevoel dat bijna elk van hen beschikt over de verziende ambitie, de dikke huid en het politieke vernuft van een Gorbatsjov. Misschien heb ik in mijn jeugd te veel revolutionaire films gezien en zit het gif te diep, tot op het punt waarop ik me meer dan eens verbeeld dat ze verzetshelden zijn die zich dankzij hun vindingrijkheid diep achter de gelederen van de vijand hebben weten te nestelen.


    Dit syndroom beperkt zich niet tot ambtenaren, maar is alomtegenwoordig in journalistieke, educatieve, culturele en economische kringen. Bekenden die na 4 juni 1989 zeer succesvol in zaken gegaan zijn, trakteren me om de zo veel tijd op een riant banket. Telkens spreken ze honderduit over de wereldpolitiek en zweren ze met volle overtuiging: ik ben niet in zaken gegaan voor het geld maar om in de toekomst iets groots teweeg te brengen. Ze opperen van alles om geld verdienen sociaal relevant te maken. Ten eerste participeren ze zo direct in de vermarkting en de privatisering die de economische steunpilaren van de politieke democratisering zullen zijn. Ten tweede bieden deze entrepreneurs zo steun aan vrienden in nood en bouwen ze financiële reserves op voor de toekomstige terugkeer in de politieke arena van de uitgesloten oppositie. Het derde en belangrijkste argument is dat ze menen dat de revolutie van de rijken de minst kostbare is, want de markt heeft hun geleerd de kosten en baten nauwkeurig te berekenen. Ze zullen absoluut geen revolutie wagen die veel vergt en weinig opbrengt. Als rijken al politiek actief zijn, is het percentage dat gewelddadige revolutie aanmoedigt nihil en is de kans het grootst dat ze stapsgewijze vreedzame evolutie promoten.


    Bovendien houden de rijken dan wel niet van de huidige politieke doctrines van de Drie Vertegenwoordigingen en de Nieuwe Drie Principes van het Volk, maar ze ergeren zich er ook niet aan. Dat is omdat deze theorieën nog altijd adequater zijn dan de revolutionaire leer van Mao Zedong en de Vier Hoofdprincipes van Deng Xiaoping. Er zijn zelfs mensen die menen dat ze de eerste stap omvatten van het communistische regime, weg van het wantrouwen van de menselijke aard en op weg naar vermenselijking. Wat hen betreft is ook de boterzachte massacultuur die de bikkelharde hoofdlijn verpakt, altijd nog beter dan de onverbloemde naaktheid en de getrokken degens van politieke slogans.


    Het meest tragische van de wijdverspreide corruptie is dat deze vorm van cynisch overleven de volgende generaties corrumpeert.


    Tijdens de zuiveringen na 4 juli 1989 zijn velen uit de Partij ontslagen en nog meer zijn uit eigen beweging opgestapt. Lange tijd nam het aantal mensen dat partijlid wilde worden af. Maar na ruim een decennium gedwongen amnesie en het opkopen van steun neemt het aantal jongeren dat partijlid wil worden weer gestaag toe. Om de Communistische Partij aantrekkelijker te laten lijken voor de jeugd heeft het huidige regime de afgelopen jaren bij de verjaardag van de Partij op 1 juli de officiële media laten benadrukken dat het aantal jongeren dat zich uit eigen beweging aanmeldt bij de Partij een vlucht neemt, vooral de stijging van partijleden onder studenten op universiteitscampussen wordt voor het voetlicht gebracht. Volgens berichten van de Chinese Centrale Televisie ligt het percentage van universiteitsstudenten dat partijlid wil worden boven de zestig procent. Dat cijfer correspondeert precies met de resultaten van een ander onderzoek dat circuleert in de media. Maar liefst vijfenzestig procent van de jongeren steunt de Communistische Partij. Deze toename van partijlidmaatschap en steun voor de Partij heeft, als we deze berichten analyseren, z’n basis in een ommezwaai van idealisme naar realisme. Deze propaganda heeft het niet over de doelstellingen van de Partij of over communistische idealen, en al helemaal niet over de vechtlust van de Partij. Nee, ze gaan er met een grote boog omheen om uit te komen bij de grote historische verdiensten, van Mao Zedongs verkondiging ‘het Chinese volk is nu opgestaan’ tot ‘het Chinese volk is welvarend geworden’ onder Deng Xiaopings bewind, culminerend in de Drie Vertegenwoordigingen en de Nieuwe Drie Principes van het Volk. De bedoeling van zulke propaganda is om het publiek te vertellen dat de Communistische Partij van na de opendeurpolitiek een in het oog springende staat van dienst heeft – het land is sterker en machtiger en zijn inwoners zijn welvarender – en dat de Partij daarom aantrekkelijk is voor studenten.


    Lezers twijfelen misschien aan de juistheid van de cijfers in de officiële media. Maar een beetje begrip van de jeugd van tegenwoordig neemt alle twijfel weg. De generatie na die van 4 juni 1989 is doordrongen van onbezorgde middelmatigheid en pragmatisme. Ze verspillen geen tijd aan diepgravende gedachten, de verheffing van de mensheid, de politiek van de Qing- en Mingdynastieën, literaire overpeinzingen en transcendentale waarden; ze staan in het leven met een pragmatische en opportunistische houding. Ze willen een ambt bekleden, rijk worden of emigreren, houden van trends, jetsetconsumptie en het coole imago van popsterren en geven zich over aan computerspellen en onenightstands. Want nog voordat de jongere generatie onafhankelijkheid heeft kunnen verwerven, hebben de kleine omgeving van het gezin en de grote omgeving van de samenleving haar al ondergedompeld in privileges en geldbelustheid.


    De communistische indoctrinatie heeft gebroken met de geschiedenis en generaties zonder geheugen voortgebracht. Sinds de Communistische Partij aan de macht kwam, heeft de Volksrepubliek een hele reeks aan onvoorstelbare rampen meegemaakt, maar in het geheugen van de generatie na 4 juni 1989 staat geen pijnlijke herinnering in het geheugen gegrift, geen ervaring met systematische onderdrukking en de politiestaat. Ze zijn alleen doordrongen van ‘kijk vooruit naar geld’ en ‘macht is geld’. Onbewust zijn ze gevormd door ‘het doel heiligt de middelen’ en hun grote voorbeelden zijn mensen die plotsklaps stinkend rijk zijn geworden en popsterren. Dus kijken ze altijd verveeld om zich heen als het over historisch leed en de duistere kant van de sociale werkelijkheid gaat. Ze menen dat al dat gedoe over de Antirechtsencampagne, de Grote Sprong Voorwaarts, de Culturele Revolutie en ‘4 juni’ steeds maar weer de overheid bekritiseert en de samenleving in een negatief daglicht stelt … waar kan dat toch goed voor zijn? Op basis van hun eigen welvarende leven en allerlei informatie uit de officiële media zullen ze onderbouwen dat de Volksrepubliek enorm vooruitgegaan is.


    Naar de buitenwereld toe een held, intern een lafaard, is dat dan geen teken van het ontbreken van een ethisch geweten? De huidige jongeren zijn over het algemeen enig kind en dus de spil van het huishouden. In de volksmond worden ze ook wel ‘kleine keizers’ genoemd. Van jongs af aan hebben ze een luizenleventje dat hen afschermt van het bloed, zweet en tranen van hun ouders en de onderklasse. Ze worden egocentrisch en ontberen inlevingsvermogen. Als ze toegelaten worden op de universiteit worden ze helemaal de oogappel van de familie en de trots van de samenleving. Kortom, ze worden door hun gezin vertroeteld tot absolute egoïsten en door de samenleving voorbereid op een ratrace om jetsetconsumptie te kunnen genieten. Het merendeel van de topstudenten die uit boerendorpen komen, is niet geïnteresseerd in hoe ze eraan bij kunnen dragen dat de boerenbevolking niet meer gediscrimineerd wordt en aan de armoede kan ontsnappen. Nee, hun doel is na hun afstuderen een succesvolle stedeling te worden, een mens boven andere mensen, om voor altijd afstand te doen van de generaties die het wrede boerenlot hebben gedragen. Deze gedachtegang van universiteitsstudenten die van het platteland komen is ook niet meer dan logisch.


    De afgelopen jaren is het nationalisme onder het Chinese volk zelfs nog manischer dan dat van de overheid. De jonge generatie uit haar sociale betrokkenheid vooral via nationalisme, dat vooral gericht is tegen Amerika, Japan en een onafhankelijk Taiwan. Het spionagevliegtuigincident tussen China en Amerika; de Chinese prostituees in Zhuhai voor Japanners; het zogenaamde vernederingsincident door Japanse uitwisselingsstudenten op de China Northwest University; president Koizumi’s bezoeken aan het Yasukuni-altaar; de Chinese Zhao Yan die door de Amerikaanse politie in elkaar geslagen werd; de finale van het Aziatisch kampioenschap voetbal tussen Japan en China … allemaal ontsteken ze de collectieve woede van jonge patriotten, die van een mug een olifant maken. Online worden nationalistische uitspraken steeds gewelddadiger. Met extreme verwensingen en stoere taal roept de jonge generatie op tot strijd en het brengen van offers aan de natie. En toch, zelfs de meest volhardende patriotten laten zich niet van hun opportunistische overlevingswijze afbrengen. Spreek niet over de algehele stilte bij gruweldaden van overheidswege, zelfs als ze een sociale misstand voor hun ogen zien gebeuren kiezen ze het hazenpad. Verlamd inlevingsvermogen en gebrekkig gevoel voor rechtvaardigheid zijn algemene sociale aandoeningen geworden. Niemand bekommert zich om ouderen die op straat onwel worden. Niemand redt een boerenmeid die uitglijdt en in het water valt. Niemand staat op als wegpiraten een bus overvallen en een passagier verkrachten, ook al zit de bus vol met mannen in de kracht van hun leven. Als lefgozertjes twee meisjes de handen boeien en honderden meters met hen over straat paraderen, gaat iedereen er nieuwsgierig omheen staan, maar niemand steekt ook maar een vinger uit … Dit soort hartverscheurend nieuws is schering en inslag in de Chinese media. Zelfs de Chinese Centrale Televisie bericht er geregeld over.


    Dit is het nationalisme van de jongeren van de Volksrepubliek: de mond vol van heldendaden, maar als het erop aankomt laf. Toen een paar jaar geleden president Bill Clinton naar China kwam en een lezing gaf aan de Universiteit van Peking was er een studente die heel nationalistische en onvriendelijke vragen stelde. Inmiddels is ze getrouwd met een Amerikaan. Dit soort theatrale verhalen draaien vanzelfsprekend een tijdje mee in het nieuwscircus. Maar het echte drama is dat deze hypocrisie de jongeren niet aanzet bij zichzelf te rade te gaan. Heel gemakkelijk schelden ze en vervolgens gaan ze net zo makkelijk naar Amerika als uitwisselingsstudent. Terwijl ze Amerika uitschelden zijn ze oprecht verontwaardigd, maar als ze in het vliegtuig naar Boston zitten lopen ze over van geluk. Een paar dagen geleden las ik een bericht gepost door een netizen die zich ‘leonphoenix’ noemt: ‘Ik hou van Amerikaanse producten en films. En ook van Amerika’s vrijheid. Ik bewonder Amerika’s welvaart en macht. Maar nog vaker schreeuw ik samen met vele anderen: “Weg met de Yankees”, want dat is de instinctieve en ook noodzakelijke reactie van de underdog.’ Onder een pseudoniem heeft deze internetter de essentie van het cynisch geworden ‘patriottisme’ verwoord.


    Het is dan ook niet verwonderlijk dat een aantal universiteitsdocenten met liberale sympathieën uitroepen dat over de gehele jaren negentig de indoctrinatie van de overheid nergens zo effectief geweest is als op de universiteiten.


    Zodoende heeft de jonge generatie een cynische houding ten opzichte van het partijlidmaatschap. Het aantal lidmaatschapsaanvragen van universitaire studenten stijgt naar het oude niveau, maar in feite zijn overtuigde communisten net als feniksveren en eenhoornhorens, net zo zeldzaam dus als het aantal jongeren dat nee durft te zeggen tegen de systematische beestachtigheid in hun directe omgeving. Ik weet niet of de studente van de Universiteit van Peking die met een Amerikaan getrouwd is, partijlid is. Als ze het niet is, mogen we haar niet model laten staan voor de levenshouding van jonge Chinezen in de Volksrepubliek. Als ze het wel is, zijn haar manier van zich presenteren tijdens de studiejaren en de keuzes die ze na haar afstuderen maakte een schoolvoorbeeld van de levenshouding van de jeugd.


    ‘Het rationalisme van de homo economicus’ is een misvormde en wijdverspreide levenswijze waarbij het vergroten van het persoonlijke gewin de kern vormt. Welwillend geformuleerd is het het ontwaken van de persoonlijke winstgerichtheid, platter gezegd is het een leven als geldwolf. Ze melden zich opgewekt aan bij de Partij maar geloven niet in het communisme, ze zitten vol van anti-Amerikaans patriottisch vuur terwijl ze allerlei trends nastreven die door Amerika bepaald worden … maar het aller-, allervreemdste is dat ze vinden dat er geen enkele innerlijke tegenstrijdigheid is in dit gedrag, en dat ze zich zelfs nog minder bekommeren om ethische verantwoordelijkheid. Zolang ze zich er zelf goed bij voelen en er voordeel van hebben, vinden ze zelf dat elke keuze briljant is.


    Universiteitsstudenten weigeren allemaal tegen de stroom in te zwemmen en daar zijn de spontane aanmeldingen bij de Partij dan ook het hoogst. Het doel daarvan ligt niet in devotie aan het idealisme, maar is gestoeld op de persoonlijke ambitie. Want in communistisch China is het altijd handig om partijlid te zijn, wat je ook gaat doen als je afgestudeerd bent. Bovendien hebben sociologische onderzoeken naar de beroepskeuzes van universiteitsstudenten in de afgelopen jaren uitgewezen dat studenten het liefst solliciteren naar een baan in het yamenhof van Partij en overheid. Zodra ze het hebben over de motivatie om partijlid te worden klinken ze in de verste verte niet als de oubollige partijtoespraken, maar komt hun woordenstroom voort uit pragmatisme.


    Een derdejaarsstudent die eens met rood aanlopend gezicht met mij discussieerde zei: ‘In China moet je, als je wat wilt bewerkstelligen, wel partijlid worden. Alleen dan kun je een ambtelijke carrière hebben, heb je een vinger in de pap en krijg je iets voor elkaar. Wat is er zo verschrikkelijk aan het partijlidmaatschap? Wat is er mis mee dat ambtenaren soms rijk worden? Pas als je jezelf en je familie een onbezorgd leven bezorgt, kun je meer betekenen voor de samenleving dan al die anderen.’


    Hoewel de overtuigingen van deze twee groepen als dag en nacht lijken te verschillen, is de overlevingswijze van de Communistische Partij dezelfde als die van de jonge studenten. Eenieder die vertrouwd is met het succesverhaal van de Chinese Communistische Partij ziet de overeenkomsten in één oogopslag. Beide vereren het ‘winst maken boven alles’ en ‘het doel heiligt de middelen’ van het opportunisme en beide verhouden zich tot medemensen met motto’s als ‘doen alsof je neus bloedt’, ‘hielen likken’, ‘degene die me melk geeft is mijn moeder’ en ‘grootse mannen zijn meedogenloos’. Deze cynische levenswijsheden zonder transcendentale aspiraties en zonder absoluut ethisch minimum zijn, als je de duizenden jaren van Chinese geschiedenis op de keper beschouwt, eigenlijk nooit echt veranderd. De teloorgang van de zogenaamde communistische idealen van de maoïstische periode in de tijd van de pragmatische ‘poezenleer’ (‘het doet er niet toe of een kat wit of zwart is, als-ie maar muizen vangt’) van Deng Xiaoping wordt gezien als een van de belangrijkste verschillen tussen deze periodes. Maar in feite draaiden al Mao’s handelswijzen om het vergaren van macht. Als er al sprake was van het hoog houden van idealen en een minimum van rechtvaardigheid, dan weerhield Mao’s hoge toon over het bevrijden van de gehele mensheid hem er niet van om met gebruik van alle middelen mensen te vermorzelen, en met een uitgestreken gezicht te verkondigen dat om de wereld rood te kleuren een derde van de mensheid opgeofferd zal worden.


    Met andere woorden, onder de universiteitsstudenten die zich uit eigen beweging bij de Partij aanmelden en de intellectuele elite, alsmede onder de ambtenaren binnen het systeem en de ondernemers die in zaken zijn gegaan, is er bijna niemand die het heersende systeem op ethische gronden echt steunt en toch draagt al hun feitelijke gedrag bij aan het bestendigen van dat systeem.


    Het gevoel onbekommerd te leven tussen gespleten persoonlijkheden doordrenkt de samenleving en onderschrijft haar algehele schizofrenie. Roddels, politieke folksongs en schuine moppen zijn het spektakel geworden van de Volksrepubliek na 4 juni 1989. Ze bieden mensen een uitlaatklep voor hun onvrede en tegelijkertijd helpen deze ontspanningsbijbels om tijdens diners de sfeer lekker los te maken. China is aangekomen in een tijdperk waarin met alles de draak wordt gestoken. Naast allerlei gala’s en entertainmentprogramma’s op televisie en een verscheidenheid van komedies en sketches vormt de corruptie van de heersers en het ambtelijke apparaat de grootste inspiratiebron voor folksongs en moppen. Bijna iedereen kan een schuine politieke mop vertellen. Bijna elke stad en elk dorp heeft eigen, wijdverspreide satirische volksliedjes. Moppen en volksliedjes zijn de ware publieke taal van de Volksrepubliek, een taal die in een verfrissend contrast staat met die van de door de ambtenarij gecontroleerde publieke media. Als je alleen maar de informatie van de publieke media tot je neemt, waan je je in de hemel. Als je je slechts baseert op privégesprekken, denk je dat dit hier de hel is. De eerste beziet alles door een roze bril en de laatste is duister alsof de morgen nooit aan zal breken.


    Deze uitwisseling van vertelsels onder het volk kan alleen verspreid worden op persoonlijke leest en in kleine kring. De expliciete en impliciete verboden van de overheid hebben een formeel achterkamertjessysteem geconstrueerd. In achterkamertjes verdelen hoge piefen de bezittingen van de natie en beramen ze politieke samenzweringen. Tegelijkertijd zijn de door het terroriserende bewind geschapen informele achterkamertjes het podium voor de nieuwtjes die privé circuleren. Daar geeft het volk uiting aan zijn onvrede en vindt het kortstondige momenten van geluk. De mensen in beide soorten achterkamertjes houden zich aan dezelfde regels, namelijk de onuitgesproken regels van het formele systeem.


    De cynici leven met deze enorme contrasten, maar hebben niet het gevoel dat er iets wringt. Het bewind van de Partij wordt in de privésfeer uitgespuugd maar het regime zit nog steeds stevig in het zadel. Hoge communistische ambtenaren genieten eindeloos veel aanzien, terwijl ze door het hele volk in privé vervloekt worden. Alle privédiners zijn entertainmentshows die draaien om frustraties spuien en moppen tappen, waarbij de verteller bijvoorbeeld speelt dat hij de machthebber is. Terwijl de onderklasse de gevoelens van leed, onrecht en onvrede echt van binnen voelt, zijn de frustraties van de profiterende klasse in de huidige pikorde (hoge piefen, allerlei elites en yuppen) een bron van zelfgenoegzaam vermaak aan de pokertafel en tijdens diners. Zeuren en gein trappen hebben allang de scherpte van sabel en speer verloren en ook hun ware ethische kracht. Hun werking eindigt met het diner en ze veranderen geen spat aan dat andere theater, dat mensen bij publieke gelegenheden opvoeren. Deze vorm van volksvermaak hoort in dezelfde categorie als drugs, want hij heeft de macht der verlamming. Mensen verliezen zich in het wonderschone geluid van het schudden van de mahjongstenen, het verdelen van de speelkaarten en het drinkgelag aan de dinertafel, en consumeren leed, duisternis en onvrede bij de vleet. En nadat ze even gelachen hebben blijft alles gewoon lekker zoals het was. Als er gelogen moet worden, lieg je, als er een vuil klusje opgeknapt moet worden, stroop je je mouwen op, om in het juiste kamp te komen zijn alle middelen geoorloofd …


    Het spirituele landschap van de Volksrepubliek in de posttotalitaire periode is zowel gespleten als verenigd. De scheuringen tussen het gedrag binnen en buiten het systeem, het officiële taalgebruik en de taal onder de mensen, de publieke standpunten en privégesprekken, de tragische realiteit en de komische voorstellingen lijken op een breekpunt aangekomen te zijn. Maar in plaats van te barsten vallen deze scheuringen op miraculeuze wijze samen met de cynische overlevingswijze. Leed wordt verwerkt tot sketches ter volksvermaak, opgekropte onvrede wordt getransformeerd tot verlamming en politieke satire degenereert tot een voorstelling in kleine kring. Behalve achteroverleunen en consumeren rest er niets dan het misvormde rationalisme van de homo economicus: de gewetenloze vergroting van het persoonlijke gewin.


    


    15 september 2004, thuis in Peking

    Bron: Vrijlating (boek)

  


  
    Het regime veranderen door de samenleving te veranderen


    Na meer dan twintig jaar van hervormingen is op korte termijn nog geen enkele politieke kracht te bekennen die een nieuw bewind kan stichten. De Chinese Communistische Partij is er te arrogant voor en herbergt ook niet de liberale kracht van het kaliber van een Gorbatsjov of Chiang Ching-kuo. Het volk kan geen vuist maken en biedt te weinig tegenwicht aan de ambtenarij. Kortom, het pad van China’s transformatie naar een moderne, vrije samenleving zal onvermijdelijk gestaag en meanderend zijn. Haar duur kan de meest conservatieve schattingen overtreffen.


    In vergelijking met de macht van het regime is de burgersamenleving nog altijd zwak. Onder het volk is niet genoeg moed en de intenties zijn nog onvolgroeid. De burgersamenleving zit nog in de eerste ontwikkelingsfase en kan dus op korte termijn onmogelijk een politieke kracht voortbrengen die sterk genoeg is om het regime van de Communistische Partij te vervangen. Onder deze omstandigheden is het onrealistisch om China’s huidige politieke systeem en het bijbehorende regime met een op snelle successen gericht plan of programma te willen veranderen.


    Maar dat betekent niet dat er geen hoop is op een vrij China. Want de Chinese politieke horizon is post-Mao niet langer aan het zicht onttrokken door een totalitaire hand, maar toont zowel duisternis als licht. De relatie tussen de ambtenarij en het volk is niet ofwel de smekende blik van ‘driewerf lang leve’ ofwel het duister van tienduizenden stampvoetende paarden, maar herbergt zowel politieke verstarring bij de overheid als het ontwaken van de burgermacht, zowel de onderdrukking door de ambtenarij als het verzet onder het volk. Het systeem is dictatoriaal als vanouds, maar de samenleving is niet langer onwetend. De ambtenarij is despotisch als vanouds, maar onder het volk steken belangenbewegingen overal de kop op. De Literaire Inquisitie terroriseert als vanouds, maar er eentje keihard aanpakken schrikt de rest niet meer af. Het regime ziet als vanouds overal vijanden, maar zogenaamde gevoeligen [politiek verdachten] zijn niet langer paria’s om wie iedereen met een grote boog heen loopt.


    In de periode van Mao steunde het persoonlijke totalitaire bewind noodzakelijkerwijs op de volgende vier pilaren.


    Ten eerste leidde de volledige nationalisatie ertoe dat individuen geen economische autonomie hadden. Het regime werd voor alle inwoners de zoogmoeder waaraan alle macht ontsproot. Dat ging zover dat de Chinezen van de wieg tot het graf economisch afhankelijk waren van de overheid.


    Ten tweede drong de organisatiegraad overal door, wat leidde tot het complete verlies van individuele en persoonlijke vrijheid. Alleen organisaties konden de legale identiteit van inwoners bewijzen. Als je een organisatie verliet, kon je geen stap meer verzetten. De persoonlijke afhankelijkheid van het regime ging zelfs zover dat de Chinezen zonder de bescherming van hun organisaties sociale illegalen werden.


    Ten derde was er het gewelddadige medeplichtigheidsapparaat. Versterkt door de stramme tirannie van het lichaam, het extreme beleid en de paranoia creëerde het medeplichtigheidsapparaat een atmosfeer van totale militaire paraatheid. Het op elk plekje op je hoede zijn en het alomtegenwoordige in de gaten gehouden worden maakten van elk paar ogen een bewakingsapparaat. Iedereen voelde constant de controlerende blik van de werkeenheid, het straatcomité, de buren en zelfs vrienden.


    Ten vierde waren er de ideologie met haar krachtige focus en appèl, en de grootschalige massabewegingen. Versterkt door het geestelijk tiranniseren van elke inwoner, de extreme persoonsverering en autoriteit van de leiders, creëerden ideologie en massabewegingen een spirituele overheersing waarbij het centrale brein bepaalde wat het hele volk dacht. De door het systeem geproduceerde ‘andersdenkenden’ dienden niet alleen economisch, politiek en sociaal uitgebannen te worden, maar ook vernederd te worden tot in het diepst van hun ziel. De zogenaamde bekritiseer-tot-pulpsessies verenigden lichamelijke en geestelijke tirannie. Dit ging zelfs zover dat het overgrote deel van de slachtoffers boog en zichzelf keer op keer publiekelijk vernederde.


    Maar na Mao bestaat deze volledig door de ambtenarij beheerste samenleving niet meer. De samenleving is enorm veranderd door het pad van de verscheidenheid in te slaan. De ambtelijke macht kan de samenleving niet meer als geheel besturen. Het continu groeiende aantal volkskapitalisten knaagt aan de economische basis van het regime. De met de dag meer uiteenlopende normen en waarden dagen de ideologie van het regime uit. De zich als een brand uitbreidende burgerbelangengroepen testen de kracht van de onbeschofte ambtelijke macht. De constant groeiende moed onder het volk ondermijnt het politieke terrorisme, dat met de dag minder effectief wordt.


    Vooral na 4 juni 1989 zijn drie van de vier pilaren waarop het persoonlijk totalitarisme gebouwd is in verschillende mate doorgerot en zelfs omgevallen. Economische, persoonlijke afhankelijkheid is langzamerhand vervangen door persoonlijke onafhankelijkheid. Het zelf verdienen van de kost biedt mensen een materiële basis voor het maken van autonome keuzes en het biedt de samenleving diversificatie op het thema van de winst. De persoonlijke afhankelijkheid van organisaties is langzamerhand vervangen door een halfbakken persoonlijke vrijheid. Chinezen hoeven niet langer zonder alternatief onder de hoede van organisaties te leven. De tijd dat ze geen stap konden verzetten als ze een organisatie verlieten, is voorgoed voorbij. De Chinese samenleving beweegt zich gestaag in de richting van de vrijheid van vestiging, beweging en beroepskeuze. Wat ideologie betreft hebben het ontwaken van de persoonlijke overtuiging en het bewustzijn van rechten en plichten ertoe geleid dat de absolute alleenheerschappij van de ambtenarenideologie ten onder gegaan is. De diversificatie van normen en waarden heeft de overheid gedwongen tot een passief aanpassen van de ideologische voorwendselen. Er heeft zich gestaag een systeem van normen en waarden onder het volk gevormd dat onafhankelijk is van dat van de ambtenarij. Hoewel de indoctrinatie met leugens en de restricties op meningsuiting doorgaan, hebben deze immens aan overtuigingskracht ingeboet. Al helemaal met de komst van het internet, dat een informatierevolutie ontketend heeft en dat het volk talloze informatiekanalen biedt om informatie in te winnen en zich te uiten. Door dit alles zijn de doofpot, het verbod op politieke discussie en andere beperkende kunstgrepen van de ambtenarij feitelijk ineffectief geworden.


    Van de vier pilaren van het totalitarisme is er maar een over, die van de politieke eenkennigheid en haar harde repressie. Maar vanwege de gestage vorming van een sociale tweedeling waarbij de moraliteit bij het volk ligt en de macht bij de ambtelijke instanties, is het dubbelzijdige geweld van het onderdrukken van het lichaam en het vertrappen van de geest ten tijde van Mao niet meer gewoon. Politiek terrorisme sorteert steeds minder effect. Vervolging heeft niet langer het tweeledige resultaat van het ontnemen van fysieke vrijheid door middel van de gevangenis en het vernederen van de eigenwaarde door middel van grootse kritieksessies. Politieke vervolging kan de vervolgden economisch verlies berokkenen en hun fysieke vrijheid ontnemen, maar het kan hun sociale reputatie niet langer schaden, en het kan de vervolgden al helemaal niet in een sociaal isolement storten waarbij ze zich van alle kanten belaagd voelen of hun karakter, hun zelfrespect en hun geestelijke gemoedstoestand breken. Integendeel, vervolging is langzamerhand datgene geworden wat de morele reputatie vestigt. Slachtoffers worden op handen gedragen als het geweten van het volk of helden die geen blad voor de mond nemen, terwijl de arm van de ambtenarij wordt gezien als een instrument dat vuile streken uithaalt. Niet alleen smeken de meeste slachtoffers niet meer eindeloos bij hun organisatie om vergiffenis, ze vernederen zichzelf ook niet meer publiekelijk. Integendeel, de meesten zijn in staat om zich onder grote druk van instanties en zelfs in de rechtszaal met veel morele moed te verdedigen en zodoende de rechtbank en de organisaties van de Communistische Partij in de morele beklaagdenbank te zetten.


    Tegelijkertijd is na de domino-instorting van het totalitaire kamp van de Sovjet-Unie en het Oostblok de wereld in een stroomversnelling richting liberalisering en democratisering beland. De mensenrechtendiplomatie van de belangrijkste naties en de druk van internationale mensenrechtenorganisaties drijven de kosten om dictatoriale systemen en terroristische regimes in stand te houden omhoog en ondermijnen de effectiviteit en afschrikwekkende werking van de vervolgingen van overheidswege. Het huidige regime van de Communistische Partij kan er dan ook niet onderuit om binnen- en buitenland een groots opgezette mensenrechtenshow en democratieshow voor te schotelen.


    Lichtende zielen hebben aangekondigd dat het liberale systeem het einde van de geschiedenis inluidt en de weg gewezen naar de lange traditie van het geweldloze verzet. De mens is meer dan een zak vlees en kent ook een ethisch en spiritueel bestaan. De kern van ethisch bewustzijn is het respectvol mens-zijn. Het hoog houden van respect is de natuurlijke bron van rechtvaardigheidsbesef. Als een systeem of een land ervoor zorgt dat iedereen een waardig leven heeft, dan zal het automatisch erkend worden door zijn inwoners. Precies zoals Thomas van Aquino’s inzichten over de politieke deugd: het deugdelijke, goede bewind zit niet alleen in het bestendigen van de orde, maar nog meer in het verdedigen van menselijke waardigheid. Als dit niet gebeurt, zal het bewind allerlei vormen van verzet oproepen. Een van de belangrijkste vormen van verzet is het niet overtuigd zijn van het geweten. Dat het liberale systeem geleidelijk het dictatoriale systeem kan vervangen en dat het einde van de Koude Oorlog gezien wordt als het einde van de geschiedenis, komt omdat de eerstgenoemde persoonlijke waardigheid erkent en eert, terwijl de laatstgenoemde geen boodschap heeft aan persoonlijk respect en het met voeten treedt.


    Het grootse van geweldloos verzet is dat de slachtoffers op het moment dat de mensheid de opgelegde tirannie en haar leed onder ogen moet komen toch nog haat beantwoorden met liefde, vooringenomenheid met vergevingsgezindheid, vernedering met respect, ongerichte agressie met redelijkheid, en arrogantie de andere wang toekeren. Zo nodigt het slachtoffer uit eigen beweging, met oprechte nederige beleefdheid en met waardige ruimhartigheid, de dader uit om terug te keren tot de principes van de redelijkheid, vrede en liefdadigheid, om de vicieuze cirkel te doorbreken van oog om oog, tand om tand.


    Aangenomen dat er op korte termijn nog te weinig kracht is om de dictatoriale aard van het regime te veranderen, is in mijn ogen het pad van het volk dat de transformatie van de onvrije en dictatoriale Chinese samenleving van onderaf aanzwengelt als volgt.


    1. De geweldloze belangenbewegingen moeten niet als doel hebben de macht te grijpen, maar zich inzetten voor het bouwen van een menswaardige samenleving. Dat wil zeggen, ze moeten zich door het veranderen van de overlevingswijzen onder het volk – levenswijzen die naïef en zwak zijn en gewillige slavernij bestendigen – inzetten voor de groei van een samenleving van onafhankelijke burgers. Allereerst moeten ze zich overal waar de controle van de ambtenarij zwak is inzetten voor het uitbreiden van de ruimte en de middelen van de volkssamenleving. Vervolgens moeten ze met gebruik van onophoudelijk geweldloos verzet de sociale ruimte die door de ambtenarij beheerst wordt verkleinen. Uiteindelijk moeten ze door middel van de accumulatie van offers van het volk de kostprijs van de overheersing door de dictatoriale ambtenarij opdrijven, en een situatie creëren waarin de volksmacht steeds een stapje vooruit doet en de ambtelijke macht steeds eentje achteruit.


    2. De geweldloze belangenbewegingen moeten geen volledige historische omwenteling nastreven, maar moeten zich inzetten voor het in de dagelijkse praktijk brengen van vrijheid. De mogelijkheden voor het volk om rechtvaardigheid te krijgen en zich te organiseren, en de bereidheid om risico’s te nemen moeten opgebouwd worden door middel van emanciperende inzichten, uitspraken en gedragingen in alledaagse situaties, en vooral door de langdurige accumulatie van afzonderlijke zaken van belangenbehartiging. Zolang er onder het volk onvoldoende kracht is om het macroscopische politieke landschap te veranderen, kun je ten minste op basis van het individuele geweten en de solidariteit van kleine gemeenschappen overal waar er genoeg kracht is de directe, microscopische omgeving veranderen. Bijvoorbeeld, het verzet van de respectabele nieuwsmedewerkers Lu Yuegang, Li Datong en anderen tegen het nieuwssysteem van de ambtenarij heeft tastbare resultaten opgeleverd, al was het alleen in de beperkte omgeving binnen de Chinese Youth Paper.


    3. Ongeacht hoe krachtig het vrijheid verbiedende regime en zijn systeem zijn, elk persoon moet zijn best doen om te leven als een vrij mens en met klem een waardig en oprecht leven nastreven. De openlijke en onbevreesde opname van de vrijheid in de dagelijkse routine ontkracht in woord en daad het systeem van slavernij van de dictatoriale samenleving. Als je zelf vindt dat je enigszins een geweten hebt en niet compleet doof bent voor zijn roep, toon dit geweten dan in het zonlicht van het publieke debat, laat het stralen opdat het volk het ziet en nog meer opdat de dictators het zien.


    4. Hoewel je de waarden van het liberalisme nooit op mag geven, moet je ook het principe van de ruimdenkendheid hoog houden en een veelzijdige dialoog promoten. Vooral op het moment dat er onder het volk verschillende stemmen en keuzes opkomen, moet het verzet niet overtuigd van het eigen heldendom de betweter uit gaan hangen maar de minder hooggespannen toon van de omgeving zien als een welkome aanvulling. Want hoewel de sterke hand van de moraliteit anders is dan die van de politiek, is ze mijlenver verwijderd van de ruimdenkendheid die van het liberalisme uitgaat. Dat de ene persoon bereid is een enorm hoge prijs te betalen voor het ideaal van de eigen vrijheid vormt geen grond waarop een ander gedwongen kan worden om voor dat ideaal een vergelijkbaar offer te brengen.


    5. Ongeacht of iemand van binnen of buiten het systeem opereert, of iemand van boven of van beneden af pusht, iedereen moet elkaars recht van spreken respecteren. Zolang ze de onafhankelijke stemmen onder het volk en de vorming van belangenbewegingen niet beperken, moeten zelfs de woorden en daden vanuit het ambtelijke apparaat gezien worden als zinvolle uitwerkingen van de omwentelingsstrategie en moet zijn recht op meningsuiting volledig gerespecteerd worden. Andersom moeten ook degenen die de transformatie van bovenaf verkondigen voldoende respect tonen ten opzichte van experimenten onder het volk die van onderaf werken. Onder de voorwaarde van wederzijds respect en gelijkheid zal de discussie tussen de twee werkwijzen van topdown en bottom-up nog effectiever bijdragen aan het pad van de transformatie.


    Het spreekwoord ‘alle wegen leiden naar Rome’ slaat hier de spijker op de kop.


    Dat gezegd hebbende houdt ruimdenkendheid niet het gedogen van het regime of het wegzakken in het moeras van het absolute relativisme in. De ondergrens van het liberalisme dat aan de zijde van het volk staat, ligt om precies te zijn bij het afwijzen van elke vorm van hardhandige onderdrukking van de woorden en daden onder het volk door de overheid. Of het nu intimideren, omkopen, gladstrijken, wegsturen, neerslaan, opsluiten of illegaal verklaren is, elke verschijningsvorm van deze onderdrukking dient weerstreefd te worden.


    6. Ontken niet langer dat de dictatoriale macht de hele tijd aanwezig is, maar zie dat algemeen bekende feit onder ogen. Neem het heft in eigen handen en hoop niet langer op de komst van een verlicht despoot. In het steekspel tussen het volk en de ambtenarij maakt het niet uit hoe het officiële beleid verandert. Het belangrijkste is het aanmoedigen en helpen van belangenbewegingen en het verdedigen van de onafhankelijkheid van het volk. Doe je uiterste best om van buiten het systeem het dictatoriale systeem te bekritiseren en te weerstreven, vooral als velen er de loftrompet over steken en weinigen de ramp van een overheid recht in de ogen durven kijken. Als de overheid verhardt in haar beslissingen, dan moet je haar tot beweging dwingen. Als er beweging in de houding van de overheid zit, grijp deze kans dan en vergroot de middelen en ruimte van het volk. Steun de liberale stroming binnen het systeem, maar blijf tegelijkertijd de positie buiten het systeem en de nooit aflatende kritiek volhouden.


    Kortom, het pad van China naar een vrije samenleving gaat vooral via het langzaam van onderaf verbeteren en zal zich niet baseren op een revolutie van bovenaf in de stijl van Chiang Ching-kuo. Voor hervormingen van onderaf is een zelfbewust volk en een spontane, aanhoudende en onophoudelijk aanzwellende beweging van burgerlijke ongehoorzaamheid of van volksbelangen nodig. Met andere woorden, streef een vrije en democratische volkskracht na en probeer niet de hele samenleving opnieuw vorm te geven door een drastische regimewijziging. Forceer een regimewijziging door gestage sociale verandering. Oftewel, wijzig het illegitieme regime op basis van de onophoudelijk opgroeiende burgersamenleving.


    


    26 februari 2006, thuis in Peking

    Bron: The Observer, 26 februari 2006

  


  
    Een nieuwe visie op de hervormingsperiode: met als voorbeeld de Muur van de Democratie in Xidan, Peking


    China hervormt al dertig jaar. Officiële terugblikken zijn magistrale zelfverheerlijkingen waarbij de overheid alle successen aan zichzelf toeschrijft. Door middel van deze spectaculaire herdenkingen toont de ambtenarij trots haar cijferlijstje aan de wereld en viert ze al dat geweldige beleid dat ze van bovenaf doorgedrukt heeft. Maar in mijn ogen is deze interpretatie van China’s hervorming ongefundeerd en onterecht.


    In feite steunt het opendeurbeleid van de gehele afgelopen dertig jaar vanaf het begin op twee elkaar versterkende onderliggende tendensen.


    Enerzijds is er de oppervlakkige tendens van de partijstaat, gesymboliseerd door de Derde Plenaire Sessie van het Elfde Nationale Centrale Comité van de Partij in 1978 en ‘De Grote Lezing over Waarheidsstandaarden’ van 1979. De hervormingen van de partijstaat zijn er om de gevestigde belangen van het regime en de heersende aristocratie te beschermen. Het zijn gebrekkige hervormingen die wel de economie maar niet de politiek aanpakken, winst prioriteren terwijl ze sociale rechtvaardigheid onder tafel vegen, het bruto nationale product op een voetstuk plaatsen en alleen oog hebben voor ‘het bakken van een grote taart.’ De politieke behoeften onder het volk beantwoordden de hervormers met de afslachting van 4 juli 1989. Kortom, deze hervormingen kopen de legitimiteit voor het huidige regime door de inwoners financiële voordelen te beloven.


    Anderzijds is er de diepgaande tendens onder het volk die de gelijktijdige hervorming van economie, politiek en cultuur eist en die tevens een evenwichtige mix eist van vermarkting, privatisering en sociale rechtvaardigheid. De eerste plattelandshervorming kwam van de boeren van de laagste klasse die in hun levensbehoeften probeerden te voorzien. Ook de verkiezing van het dorpscomité was een bestuurlijke vernieuwing die voortkwam uit het zelfbestuur van de dorpelingen na het failliet van de commune. In de steden leidden de krachtige verlangens onder het volk zoals de honger naar kennis, de productie van welvaart en het verzekeren van winst tot het ontwaken van het bewustzijn van markt en macht en tot een spontane behoefte aan persoonlijke vrijheid en sociale rechtvaardigheid. Kortom, de economische hervormingen en de uitbreidingen van persoonlijke vrijheid zijn geen giften van boven maar afgedwongen van onderaf. Het volk is ook de motor achter de roep om politieke hervormingen en de hervorming van de ambtelijke structuur. Het zijn de extreme materiële armoede, spirituele woestijn en klassenstrijd die het volk bewust hebben gemaakt van de crisis van Mao Zedongs systeem en die de voorwaarden schiepen voor de 5-Aprilbeweging in 1976 in Peking, de Muur van de Democratie van 1978 en de productiequota’s in dorpen in de provincie Anhui. Na de grootschalige mensenrechtenramp ten tijde van Mao waren het de ontelbare slachtoffers van dit onrecht die petities schreven en zodoende een rehabilitatiebeweging aanzwengelden.


    Op de cijferlijst die de Communistische Partij presenteert na dertig jaar hervormingen prijkt ‘De Grote Lezing over Waarheidsstandaarden’ van 1979 als het startschot van de ‘bevrijding van het denken.’ Hoewel ik het belang van deze lezing voor het ontketenen van de hervormingen niet ontken en het liberalisme van Hu Yaobangs woorden waardeer, vind ik dat het claimen van de ‘bevrijding van het denken’ aan de hand van deze ene lezing de historische feiten geen recht doet en dat het een toonbeeld is van de pogingen van de overheid om het vertoog van de hervormingen te monopoliseren en de gedachten onder het volk dood te slaan.


    In feite heeft lang vóór deze door de overheid gestimuleerde beweging van de ‘bevrijding van het denken’ het nationaal en internationaal spraakmakende Lin Biao-incident van 1971 er al voor gezorgd dat het volk zich bewust werd en dat gedachten en concepten begonnen te verschuiven. De ondergrondse literatuur van de intellectuele jeugd van de jaren zeventig stond aan de wieg van de verlichting van en door het volk, waar de 5-Aprilbeweging van 1976 het gevolg van is. Na het einde van de Culturele Revolutie heeft de Muur van de Democratie bij Xidan in Peking als eerste het doel van politieke modernisering toegevoegd aan het lijstje van de Chinese moderniseringen. Ook in de jaren tachtig was het verlichte volk de leidende kracht die vooruitliep op politieke hervormingen, waarna de liberale stroming in de Partij er officiële invulling aan gaf. De kracht achter deze spontane hervormingsgezindheid onder het volk is de menselijke aard die naar vrijheid en rechtvaardigheid streeft. Als deze logica eenmaal gewekt is, is het bijna onmogelijk om haar hang naar sociale hervormingen ook maar een strobreed in de weg te leggen en dan herijkt ze de grenzen van het debat, daagt ze de officiële logica uit door haar te confronteren met de behoeftes van het volk en vergroot ze onophoudelijk de reikwijdte van haar middelen en sociale basis.


    Ik zat tussen 1977 en 1982 op de universiteit, we waren de eerste generatie universiteitsstudenten na de Culturele Revolutie. Het China van toen zat juist midden in de spirituele honger van het gloren van de hervorming. In haar honger naar nieuwe ideeën was de generatie na de Culturele Revolutie niet zo kieskeurig. De culturele gebeurtenis die tussen de late jaren zeventig en de vroege jaren tachtig de grootste invloed had op de omwentelingen in het denken van de Chinezen was volgens mij absoluut niet de door de overheid geïnitieerde ‘Grote Lezing over Waarheidsstandaarden’, maar de niet-aflatende stortvloed van gedachten onder het volk. De diepe indrukken die vooral de liedjes van Teresa Teng en de gedichten in het tijdschrift Vandaag bij mijn lichting hebben achtergelaten, laten niet alleen ‘De praktijk is de enige standaard om de waarheid te testen’ ver achter zich, ze overtreffen ook de redelijk populaire ‘littekenliteratuur’ en ‘hervormingsliteratuur’. Juist deze ‘decadente klanken’ en ‘opstandige stemmen’ vanuit het volk zorgden ervoor dat de klassegebonden vorst van het Mao Zedongtijdperk smolt tot een menselijke lentebries, en dat de revolutionaire esthetiek openbrak tot een moderne esthetiek.


    Eind jaren zeventig veroverden de liedjes van Teresa Teng de jeugd van de Volksrepubliek. Ze openden onze ogen voor de weekheid van het leven. De liefdesliedjes die ze met haar hese stem zong braken onze met stalen melodieën gesmede revolutionaire wil, ontspanden onze door bittere strijd geharde, verkilde harten en wekten de romantische verlangens die naar de duistere uithoeken van onze levens en lichamen verbannen waren. De zachtmoedigheid en genegenheid die zo lang onderdrukt waren vonden eindelijk een uitingsvorm. Ook al verbood de overheid dit soort ‘decadente klanken van de bourgeoisie’, zond de staatsradio ze niet uit en werd Li Guyi, die als eerste Teresa Tengs zangstijl imiteerde, herhaaldelijk publiekelijk bekritiseerd, toch dromde iedereen privé samen rond grote geluidsinstallaties die ook wel ‘bakstenen’ genoemd werden en luisterde men herhaaldelijk naar deze betoverende klanken, waarna ze gezongen werden, binnenskamers, op de gangen en in kantines. Wie destijds zo’n ‘baksteen’ van Japanse makelij had, had een magneet waar mensen op afkwamen als vliegen op de stroop.


    Tegelijkertijd onderging mijn generatie ook een doop in de esthetiek van buitenlandse films, literatuur, muziek en schilderkunst. Japanse films waren toen het populairst. Films als De achtervolging, Liefde voor het leven, Sandakan Nr. 8, Kinkanshoku, Persoonsbewijs, De roep van de bergen, De gele zakdoek van het geluk en televisieseries als Shanshiro Sugata, Astro Boy, Bloedverdenkingen, De vrouwelijke volleybalgeneraal, Oshin en Ikkyū-san waren allemaal erg geliefd in de Volksrepubliek. Het themalied van De achtervolging, ‘Het lied van de heuvels’, en het themalied van Persoonbewijs, ‘Strohoed’, liftten mee op de rage. De films van vermaarde regisseurs als Akira Kurosawa, Kenji Mizoguchi en Yasujirō Ozu hebben veel invloed gehad op baanbrekende Chinese regisseurs in de jaren tachtig.


    De openbaring van de Muur van de Democratiebeweging staat in het geheugen gegrift van de generatie studenten na de Culturele Revolutie. Die beweging heeft eindeloos meer bijgedragen dan officiële denktanks of liberale intellectuelen. Want de gedichten in Vandaag boden een verlichting van de esthetiek die anders is dan littekenliteratuur; Hu Pings ‘Over de vrijheid van meningsuiting’ bood een verlichting van de geest die verder ging dan de ‘bevrijding van het denken’; Wei Jingshengs ‘De vijfde modernisering’, Ren Wandings ‘Chinese verklaring van de rechten van de mens’ en Xu Wenli’s ‘Suggesties voor transformaties in het gengshen-jaar’ deden een modern politiek bewustzijn ontwaken dat voorbij de traditionele ‘rehabilitatiepolitiek’ ging. Stel je eens voor dat er in het China van het begin van de hervorming alleen maar werken uit Literatuur van het Volk zoals ‘Klassenleider’ bekend waren, en geen gedichten uit Vandaag zoals Bei Dao’s ‘Antwoord’ en Mang Ke’s ‘Hemel’, of romans als Wan Zhi’s Nachten van sneeuw en regen; dat er alleen de sensatie was van de officiële tentoonstelling Vader en niet de rel rond de Sterrententoonstelling; dat er alleen ‘De praktijk is de enige standaard om de waarheid te testen’ in Het Heldere Dagblad was en geen ‘De vijfde modernisering’ in Verkenningen of ‘Over de vrijheid van meningsuiting’ in Vruchtbaar land … met andere woorden, als er alleen de door de overheid geïnitieerde bevrijding van het denken was en de verlichtingsbeweging onder het volk die begon met de Muur van de Democratie niet bestond, dan zou de geest van het China in de begindagen van de hervormingen zo uitgemergeld zijn dat het pijn zou doen eraan terug te denken.


    De beroemde liberale denker Hayek schreef: ‘Ideeën veranderen de wereld.’ Vooral ten tijde van grote sociale omwentelingen neemt de update van concepten die de verlichters van het denken introduceren een leidende rol. Als de controverses van gisteren de geloofsartikelen van morgen geworden zijn, is de komst van de nieuwe samenleving aanstaande. De wereldwijde overstap van traditionele dictaturen naar moderne democratieën geschiedde aldus, en ook de overstap van deze moderne totalitaire staat naar een vrije samenleving zal zo gaan. De Europese verlichting zette het Westen op het pad van de modernisering. De 4-Meibeweging van 1919 deed hetzelfde voor China. Wat de omwentelingen van het totalitaire communisme naar een vrije democratie betreft, heeft de voormalige Sovjet-Unie het ‘ontdooien van het denken’ van Chroesjtsjov en de ‘nieuwe denkwijze’ van Gorbatsjov doorlopen en zijn de Chinese hervormingen na de dood van Mao Zedong in 1976 ontsproten aan de ‘bevrijding van het denken’ en de ‘nieuwe verlichting’.


    De nieuwe verlichting van de generatie van de Muur van de Democratie heeft op ten minste vier niveaus baanbrekende bijdragen geleverd aan de omwenteling van de Chinese samenleving.


    1. De ‘Muur van de Democratie’ markeerde als eerste de kloof tussen wat volk en overheid verwachtte van de hervormingen. De eerstgenoemde opteerde voor een volledige hervorming in de richting van een vrij en democratisch China. De laatstgenoemde koos voor een gebrekkige hervorming van de economie terwijl de politieke dictatuur in stand gehouden werd. Deze kloof is het frappantst in de fundamentele beperkingen waar Deng Xiaopings gebrekkige hervormingen tot op de dag van vandaag tegenaan lopen en hij markeert dan ook de toekomstige richting van China’s sociale omwenteling. Deng Xiaoping zat vooral in over zijn greep op de hoogste macht, dus zijn laag-bij-de-grondse machtsspel legde een opportunisme aan de dag dat veranderlijk was als het weer. Omhoog schreef hij eerst partijvoorzitter Hua Guofeng een loyaliteitsbrief, maar toen hij eenmaal de macht had vermorzelde hij Hua bijna achteloos. Omlaag gebruikte hij eerst de Muur van de Democratie om zijn steun onder het volk te vergroten, maar toen hij eenmaal de macht had wurgde hij de beweging zonder enige wroeging en konden zelfs Hu Yaobangs argumenten Dengs stalen vuist niet ontspannen. In antwoord op de politieke verlangens van de generatie van de Muur van de Democratie om met de officiële gang van hervormingen te breken verkondigde Deng Xiaoping in 1979 zijn ‘Vasthouden aan de vier fundamentele principes’ en begon met de onderdrukking van de generatie van de Muur van de Democratie. Zo heeft de tiran Deng Xiaoping zijn ware gezicht laten zien.


    2. De Muur van de Democratie brak met de beperkingen van de liberale elite binnen het systeem, met inbegrip van de politieke en de intellectuele elite. Hij toonde de discrepanties tussen het onafhankelijke volk en de afhankelijke elite. Toen de generatie van de Muur van de Democratie de dictatoriale hervormingen van Deng Xiaoping openlijk afwees en zich beriep op politieke democratie, fundamentele mensenrechten en de vrijheid van meningsuiting, zwoor de liberale elite een ‘dubbele loyaliteit’ aan het systeem van de Communistische Partij. In koor prezen ze Dengs hervormingen, en zetten zich volledig in om ‘waarheid op basis van feiten’ en andere spreuken van Mao Zedong te verspreiden. Ze verkondigden het marxisme en het humanisme van voren af aan en bediscussieerden de partij- en volksaard van het nieuws. Kortom, de liberale elites binnen het systeem die opnieuw in het centrum van de aandacht kwamen, hielden zich vooral bezig met het aanjagen van de hervormingen en waren nogal onverschillig ten opzichte van het lot van de generatie van de Muur van de Democratie. Laten we het niet hebben over het ontbreken van steun van de liberale elites toen Wei Jingsheng en anderen die bijdroegen aan de Muur van de Democratie onlangs opnieuw aangeklaagd werden. Toen de dichters Bei Dao en Mang Ke vroegen om steun in hun strijd om het tijdschrift Vandaag te redden van overheidsonderdrukking, kregen ze alleen een onduidelijk weerwoord van Xiao Jun.


    3. Maar nog belangrijker is dat de Muur van de Democratie gebroken heeft met de maoïstische denkwijze en de revolutionaire retoriek en de eerste basis gelegd heeft voor een vertoog onder het volk dat onafhankelijk is van de officiële ideologie. De literatuur in Vandaag representeerde de eerste grote breuk met de maoïstische literaire taal sinds de Yan’anperiode van 1936-1942. Waar het taalgebruik van Wei Jingsheng cum suis nog sporen van de traditionele maoïstische retoriek vertoonde, is die greep op het denken bij Hu Pings ‘Over de vrijheid van meningsuiting’ helemaal verdwenen. In retrospectief waren de nieuwe inzichten van de generatie van de Muur van de Democratie nog niet zo wereldschokkend zolang iedereens denkwijze en woordkeus binnen het maoïstische vertoog bleef en zolang bijna alle liberalen over de hervorming spraken in maoïstische termen. Het werd pas echt baanbrekend toen de generatie in staat bleek hun verlangens en politiek te verwoorden in een compleet nieuwe taal.


    4. De collectieve moed van de Muur van de Democratie brak met de eenzame helden van de Maoperiode. Tijdens de herwaardering van China’s modernisering vervulde de generatie van de Muur van de Democratie niet alleen de functie van baanbrekende intellectuele verlichters, maar ook die van een krachtige ethische aansporing, aangezwengeld door een uitbarsting van solidariteit.


    Toen Deng Xiaopings pragmatisme veranderde in onderdrukking en men geconfronteerd werd met de barbaarse vervolgingen van de dictatoriale Communistische Partij, ging de generatie van de Muur van de Democratie niet met brandende tranen over tot zelfkritiek, maar toonden de leden zich moedige strijders die de tirannie afwezen. Hun rechtvaardige moed is anders dan die van Lin Zhao ten tijde van de Antirechtsencampagne of Yu Luoke aan het begin van de Culturele Revolutie. Het is niet langer de zeldzame trotsering van de eerbare eenling, maar het wederzijds aanmoedigen van een groep die aan de gevangenispoort rammelt. Aan de gerechtshoven en in de gevangenissen van de Communistische Partij dertig jaar geleden toonden Wei Jingsheng cum suis als eersten de moed en standvastigheid van een generatie en inspireerden generatie na generatie van onbuigzame volksmoraalridders. Je mag stellen dat de eerste push in de richting van China’s huidige sociale opstelling, ‘de ethiek ligt bij het volk en de macht ligt bij de mandarijnen’, kwam van de generatie van de Muur van de Democratie.


    Verplaats je naar de vooravond van 1 oktober 1979 in Peking. Om te protesteren op deze nationale feestdag tegen de officiële ban op de Sterrententoonstelling gingen Bei Dao, Mang Ke, Huang Rui en tientallen andere volkskunstenaars de straat op. De spandoeken met ‘we willen vrijheid van meningsuiting’ en ‘we willen artistieke vrijheid’ van deze groep laagopgeleide volkskunstenaars bewogen op de desolate herfstwind van Peking. Ingeklemd door kordons politieagenten voltooiden ze de eerste mars van het Chinese volk in de strijd voor vrijheid van meningsuiting. De gehandicapte schilder Ma Desheng liep met wandelstok vóór aan de stoet en dat beeld kreeg in die tijd een symbolische betekenis.


    Vanaf de strijd om ‘vrijheid van meningsuiting’ van de generatie van de Muur van de Democratie tot de belangenbewegingen die vandaag de kop opsteken, is na dertig jaar hervormingen het verdedigen van de rechtspositie, waarmee de volksintellectuelen destijds begonnen, doorgedrongen tot in alle lagen van de samenleving. De grootste vrucht van de nieuwe verlichting van de Muur van de Democratie is het wekken van het machtsbesef in alle lagen van de Chinese bevolking. Zonder garanties aangaande fundamentele mensenrechten en politieke macht staan de verdeelde individuen machteloos tegenover het willekeurige machtsspel van het yamenhof en zijn uitvoerders, kunnen individuen die persoonlijk voordeel nastreven onmogelijk gelijke kansen krijgen, kunnen individuen onmogelijk openlijk uitdrukking geven aan geloof, gedachten en levensstijl, is zelfs persoonlijk bezit niet beschermd door de wet en is het als je persoonlijke rechtspositie door de staat geschaad wordt bijna onmogelijk je gelijk te halen. Zonder zulke garanties is het heel moeilijk om systematische verlossing te ondervinden van de onderdrukking door opinie, bestuur en recht. Dus het maakt niet uit of het is om de persoonlijke eigendommen veilig te stellen, om mogelijkheden voor persoonlijke ontplooiing te vergroten, om te streven naar fundamentele mensenrechten, om meer zelfbestuur voor het volk te eisen, om een herverdeling volgens sociale rechtvaardigheid te bereiken of om het bestuur van het land te bestendigen … allerlei soorten belangenbewegingen zullen uiteindelijk samenstromen in een volksbeweging die strijdt voor de vrijheid van meningsuiting en politiek. Smeken om een paar broodkruimels die de bovenlaag ter beschikking stelt haalt het bij lange na niet bij het bottom-up verkrijgen van fundamentele mensenrechten.


    Na 4 juni 1989 is er een groot schisma ontstaan in het denken van het volk. Nieuwe en oude linkse stromingen voeren opnieuw de vlag van Mao Zedong. Nieuwe en oude confucianisten strooien opnieuw met slogans over de verlichte despoot. Allemaal meten ze zich patriottische kledij aan om mee te doen in de rage van het extreme nationalisme. Daarentegen geloof ik dat de concepten van vrijheid en de esthetische stijl die de generatie van de Muur van de Democratie geformuleerd heeft, nog steeds de kernwaarden zijn die China’s omwenteling teweeg zullen brengen.


    De pioniers van de generatie van de Muur van de Democratie zijn al opgenomen in de moeizame geschiedenis van het oprichten van een vrij China. Hun ongeëvenaarde inzet omvat dertig jaar als in een enkele dag en gaat vandaag nog altijd door.


    


    15 juni 2008, thuis in Peking

    Bron: het tijdschrift Cheng Ming

  


  
    De toenemende vechtlust en baldadigheid van het patriottisme: een analyse van het patriottisme in de Volksrepubliek China in de nieuwe eeuw


    Omdat het zich niet los kan maken uit de duivelse greep van het nationalisme, valt China tot op de dag van vandaag in zijn honderd jaar durende moderniseringsproces ten prooi aan een vicieuze cirkel van zelfmedelijden en zelfoverschatting.


    Waar de Opiumoorlog China meer dan honderdvijftig jaar geleden in een verandering stortte die het in millennia niet had gekend, is het China van vandaag, na talloze mislukte pogingen, dwalingen en hemeltergende herhalingen, eindelijk aangekomen op een kruispunt van historische proporties. Want in de honderd jaar voordat de communisten in 1949 de macht grepen boden de omstandigheden binnen en buiten de Chinese hervormingen geen duidelijke richting of doctrine.


    Eerst was er de diplomatie van het grove geschut waarmee machtige mogendheden China keer op keer op de knieën dwongen en die de Chinezen doordrong van de superioriteit van westerse materiële beschaving. Daarop kozen de Chinezen voor de verwesterlijking van de doctrine ‘machines en producten redden de natie’. Dit werd gevolgd door de vernedering van de Sino-Japanse oorlog toen de zwaarbewapende slagschepen van de Beiyangvloot onvoldoende bleken om de natie te redden. Deze vernedering wees de Chinezen op het misbruik van het systeem, waarna men het pad koos van ‘een grondwet redt de natie’. Uiteindelijk rees generaal Yuan Shikais oplossing ‘respectabele confucianisten benoemen de heerser’ op uit de rotzooi na de val van het keizerrijk in 1911, een doctrine die ertoe leidde dat de Chinezen niet langer machines en systemen de schuld gaven en de cultuur als de bron van hun zwakte begonnen te ontleden. Langzamerhand werd de kannibalistische aard van de heersende ideologie van het confucianisme gezien als de wortel van alle kwaad voor de natie. Daarop triomfeerde de doctrine van Wetenschap en Democratie van de nieuwe cultuurbeweging na 4 mei 1919, die erop gericht was het ‘cultuur redt de natie’ van de confucianistische kraam omver te werpen.


    Van ‘geen machines maar mensen’ via ‘geen systeem maar mensen’ naar ‘geen cultuur maar mensen’: zo kwamen de Chinezen stap voor stap dieper in hun reflectie over hun eigen onderwerping. Wat het bewustzijn op dit diepe niveau van reflectie voortstuwt, is niet de ‘bevrijding van de mens’ of de ‘welvaart van het volk’, maar het besef van nationale schaamte, schendingen van soevereiniteit en de vernedering van een volk. Alle hervormingen zijn gekortwiekt tot een beperkte nationalistische agenda. De hang naar een welvarende natiestaat met een sterk leger heeft de plek van het bevrijdende liberalisme ingenomen. Net zoals de kenniswerkers van de 4-Meibeweging het ervoeren: de meeste deelnemers van deze beweging wisten niet dat zij meer inhield dan het patriottistisch boycotten van Japanse producten, het verwerpen van het Verdrag van Versailles en het aanvallen van collaborateurs. En precies in de tijd dat dit soort bewegingen met nationalistische doelen in China steeds frustreerde dat men de westerse weg imiteerde voor de opbouw van een sterke natie, slaagde in Rusland de Oktoberrevolutie. Dat gaf de Chinezen de keuze uit twee modellen voor modernisering.


    De afgelopen vijftig jaar is het nationalisme steeds een van de hoekstenen van de legitimiteit van het communistische regime gebleven, ook toen tijdens de maoïstische periode de ‘bevrijding van de gehele mensheid’ gepredikt werd. Het patriottisme onder het bewind van de Communistische Partij was in elke periode alleen net even anders. Van de arrogante krijgslust van de maoïstische periode, via de praktische defensie van Deng Xiaopings bewind tot het opnieuw de kop opsteken van arrogante krijgslust in de periode van Jiang Zemin: China heeft zich niet kunnen ontworstelen aan de vicieuze cirkel van zelfmedelijden en zelfoverschatting.


    


    1. Het krijgslustige patriottisme van de maoïstische periode


    Na 9/11 legden velen in de Volkrepubliek China de krijgslust, bloeddorst en meedogenloosheid van een extreem nationalisme aan de dag. De wortel van deze inhumane nationalistische tendensen ligt in de bravoure van de maoïstische tijd. Een tekst die op vele websites circuleerde had een titel die zo van een redactioneel stuk in het Volksdagblad uit de jaren vijftig had kunnen zijn: ‘Begrafenis van de uit de klauwen gelopen werelddominantie van het Amerikaans imperialisme.’ De bewuste tekst noemt de Verenigde Staten de ware schurkenstaat die ‘politiek, militair en economisch door en door smerig en onbetrouwbaar is.’ Het noemt de Verenigde Staten, Engeland en Japan ook nog de ‘ware as van het kwaad’ en roept op: ‘Volken van de hele wereld verenig u, open uw ogen, volhard in de strijd. Begraaf het werelddominante wilde wolvenhart van het Amerikaans imperialisme, voorkom de ramp van ongekende afmetingen die het over de hele mensheid afroept.’ Daarom moet China een front vormen met de moslimwereld en Rusland, en de Amerikaanse dominantie proactief aanvallen. Met betrekking tot de door de Verenigde Staten geleidde antiterrorismeoorlog trekt deze tekst een absurde en sensationele conclusie: ‘Als de islam valt, zijn China en Rusland in gevaar en is de wereld in gevaar. Als China valt moet Rusland wel vallen, en vice versa.’ Zodoende moeten China en Rusland meegaan in het anti-Amerikanisme van de islam en de Verenigde Staten met inzet van alle middelen aanvallen, waarvan dan een terroristische aanval in de stijl van Bin Laden ongetwijfeld tot op heden het meest effectief is gebleken. … De meeste onlineteksten die naast het bovengenoemde artikel geplaatst worden zijn net zo fel. Online geuite meningen als ‘verander de Straat van Taiwan in een vuurzee, een bloedzee waar we ons grondig ontdoen van de Taiwanese onafhankelijkheidsfacties’ en ‘leg de vliegdekschepen van het Amerikaanse imperialisme in de as’ zijn behoorlijk representatief voor de krijgslust van het patriottisme in de Volksrepubliek China in het nieuwe millennium.


    Dat de huidige Chinese samenleving naar Mao Zedong terugverlangt komt niet alleen omdat de zwakke groepen die in de sociale polarisatie aan het kortste eind trekken heimwee hebben naar de tijd van het egalitarisme en de ijzeren rijstkom, maar vooral omdat de patriotten in hun nationalistische delirium vol nostalgie terugdenken aan een tijd waarin China tegelijk twee supermachten af durfde te wijzen. In de nieuwe eeuw worden we opnieuw overspoeld met ‘de papieren tijger’, ‘de oostenwind onderwerpt de westenwind’ en andere citaten van Mao en worden onze oren weer gebombardeerd met het oorlogsrumoer van de maoïstische periode. Kortom, het krijgslustige patriottisme van de huidige Volksrepubliek grijpt terug op de doctrine van het ‘hemelse mandaat’ in de maoïstische periode.


    Traditioneel hadden Chinese keizers geen notie van soevereiniteit gebaseerd op de natie of de staat. Er was alleen een bewustzijn van ‘al onder de hemel’, oftewel de egocentrische, zelfingenomen en verwaande gedachte dat China als centrum van de wereld toezicht had op alles wat zich onder de hemel afspeelde. In de lange dynastieke periode voor het einde van de Qingdynastie in 1911 was de Chinese ontwikkeling grotendeels afgesloten van de buitenwereld en werd ze niet geconfronteerd met voldoende krachtige uitdagingen van buitenaf. Hoewel de Yuan en de Qing overheersersdynastieën waren, verchineesten deze andere volken uiteindelijk allemaal. De Chinezen noemden hun beschaving ‘een verbond van ceremonies’ en denigreerden andere landen, stammen en grensgebieden tot wildernis. Ze zagen zichzelf als het centrale hof waar tienduizend heersers op audiëntie kwamen en vonden andere landen inferieur. De kleine stammen uit de wildernis waren op alle vlakken ongelijk aan de grote beschaving van de Han-Chinezen, van beneden naar boven, van periferie tot centrum, als onderdanen met een vorst. Alle onderworpen ‘wilden’ hadden de plicht het hof ‘tribuut’ aan te bieden, terwijl het Rijk van het Midden zich beperkte tot het verlenen van ‘gunsten’. Er was geen sprake van internationale betrekkingen of handel op gelijke voet. Zelfs nadat westerse mogendheden met moderne wapens de poort van China openwrikten, bleef deze doctrine van het hemelse mandaat van de Chinezen in essentie ongewijzigd. In die tijd gebruikten de Mantsjoe-adel en de confucianistische geleerden bijna altijd benamingen voor westerlingen die denigrerend waren. Ze geloofden zelf echt dat buitenlanders ‘half mens half beest’, ‘een combinatie van mens en vis’ of ‘bastaarden van mens en worm’ waren. In hun ijver om het aanzien van de dynastie en het rijk in stand te houden hebben de conservatieve mandarijnen en de naïeve wijsgeren allerlei verzinsels en leugens gecreëerd om het xenofobe delirium van de menigten aan te wakkeren, bijvoorbeeld dat missionarissen en zendelingen baby’s aten, harten uitrukten, ogen uitstaken, mensen drogeerden en vergiftigden, graven vernielden, vrouwen verleidden en verkrachtten, kinderen ontvoerden, munitie verborgen en mensen opleidden tot rovers … Pas toen ze in de Sino-Japanse oorlog een grote nederlaag incasseerden van de ‘dwergstaat’ Japan, werden de Chinezen gedwongen om hun arrogantie van een grote natie, van ‘de heerser regeert vanuit de hemels’ te temperen. Maar toch gebruikte het hof [tussen 1898 en 1901] het willekeurige geweld van de Bokseropstand als uitlaatklep voor de haat tegen de buitenwereld en om verwaandheid over de centraliteit van de Chinese beschaving in stand te houden. Tot op de dag van vandaag is ‘overzeese misbaksels’ een veelgebruikte term waarmee Chinezen mensen van andere rassen benoemen. Honderd jaar van neergang, incasseren en schaamte heeft deze egocentrische nationale arrogantie niet doen verdwijnen, maar haar alleen tijdelijk doen overslaan in het andere extreem: zelfverachting. En zodra er een mogelijkheid lijkt te zijn om opnieuw machtig te worden keren egocentrisme, narcisme en trots onvermijdelijk terug.


    In de periode dat de Communistische Partij nog een guerrillastrijd voerde, hield ze consequent vol dat de revolutie in de eerste plaats tegen het imperium is en daarna pas tegen de feodaliteit. Nadat de Communistische Partij in 1949 de macht greep verkondigde ze meteen de omverwerping van ‘de drie bergen die het Chinese volk op het hoofd torst.’ De eerste berg is ‘imperialisme’. Mao Zedongs anti-imperialistische oorlogsverklaring Vaarwel, John Leighton Stuart is een anti-Amerikaans pamflet geworden waarmee China afscheid neemt van zijn semikolonisatie. Toen Mao Zedong declameerde ‘het Chinese volk is nu opgestaan’, sloeg het nationalisme van mateloos zelfbeklag om in blinde verwaandheid. Enerzijds neemt het een stom isolationistisch beleid aan om de militaire invasie van het imperialisme en de vreedzame evolutie van het kapitalisme in te dammen. Anderzijds rept het op hoge poten over het internationalisme dat de gehele mensheid zal bevrijden, om zo te dienen als wereldleider en het hemelse imperium voort te zetten. Hier wordt het traditionele hemelse mandaat herboren. En zo overwoekerde het krijgslustige patriottisme de hele maoïstische periode.


    Het krijgslustige patriottisme uit Mao’s periode werd mede gevormd door de volgende vier historische omstandigheden. Ten eerste, in de burgeroorlog versloeg de door de Sovjet-Unie gesteunde Communistische Partij de door de Verenigde Staten gesteunde Nationalistische Partij, wat leidde tot internationaal beleid en isolationisme. Ten tweede verhielden de twee grote wereldsystemen zich in het equilibrium van de Koude Oorlog. De Sovjet-Unie en China streden samen tegen Amerika. In de Koreaanse Oorlog waren hun krachten in evenwicht met die van de Verenigde Staten, ook al werd deze slag uitgelegd als een overwinning op het Amerikaanse imperialisme. Op het Vietnamese slagveld versloegen ze Amerika, en deze overwinning werd oneindig vergroot, wat leidde tot blinde zelfverzekerdheid, een militaire economie en de Grote Sprong Voorwaarts tegen het einde van de jaren vijftig. Ten derde verwerden de communistische bevrijding van de hele mensheid en de internationalistische ontwikkelingshulp aan de derde wereld tot ideologische verpakkingen van een ongebreidelde ambitie de wereld te overheersen. Ten vierde was er de constante militaire paraatheid om alert te reageren op het uitbreken van de derde wereldoorlog.


    De pretentieuze machtsgeilheid en de arbitraire keuzes van Mao Zedong zelf maakten hier goed gebruik van. Mao werd geobsedeerd door de subjectieve wil en de geweerloop, en nadat hij aan de macht kwam verloor hij zichzelf in de waan dat hij het centrum van de wereldrevolutie was. De economische opbouw van het tijdperk-Mao wordt wel ‘planeconomie’ of ‘economie van het aansluiten en overtreffen’ genoemd. Maar het is beter het te zien als een militaire economie die zich vooral richt op oorlogsvoorbereidingen. Vanaf de Koreaanse Oorlog [1950-1953] heeft Mao China op het pad van de oorlogseconomie geleid. Zware industrie komt eerst, staal is de kern, plant je voort naar hartenlust, het plan van de drie lijnen, het ontwikkelen en produceren van atoomwapens en ander nationaal beleid lanceerden het ‘sluit aan bij Engeland en overtref Amerika’ van de Grote Sprong Voorwaarts en het Groots Smelten van Staal [in de periode 1958-1962]. Om de voormalige Sovjet-Unie de zetel van de hegemoon van de internationale communistische beweging te ontfutselen, onder het mom het communisme te verbeteren en te versterken, onder druk van een onafwendbare oorlog van menselijke makelij en het opnemend tegen twee supermachten tegelijk gooide Mao er zijn derdewereldtheorie uit, die de maoïstische revolutie exporteerde naar onderontwikkelde landen, zodat hij een wereldwijde ‘omsingeling van de steden door de dorpen’ (de omsingeling van de ontwikkelde kapitalistische wereld door de onderontwikkelde derdewereldlanden) aan kon voeren, die het internationalisme van de bevrijding van de hele mensheid predikt … Deze uiterst offensieve, compleet opgeblazen krijgslustige retoriek en internationale acties komen in essentie voort uit de opgepompte lucht van Mao Zedongs wilde ambitie om, al zwelgend in de complete renaissance van het egocentrische hemelse mandaat, keizer van de hele planeet en redder van de mensheid te worden. Bijvoorbeeld, om hulp van de Sovjet-Unie te krijgen bij het ontwikkelen van de atoombom veranderde Mao Zedong China in een supergemilitariseerde grootmacht. Niet gehinderd door het feit dat de Grote Sprong Voorwaarts een slordige veertig miljoen mensen de dood in dreef, exporteerde hij vrolijk graan naar de Sovjet-Unie. Dat Mao Zedong hiervoor koos bevestigt dat hij de ambitie koesterde om de hele wereld te domineren. Op 19 augustus 1958 zei Mao al voldaan tegen een aantal provincie- en stadsbestuurders: ‘In de toekomst zullen we een planetair bestuurscomité opzetten, en plannen maken om de hele aarde onder één gezag te brengen.’


    Mao Zedong gebruikte zijn absolute macht om zijn persoonlijke wensen te vervullen en om de neerbuigende houding van zijn medelanders ten opzichte van de buitenwereld aan te wakkeren. De Mao van die tijd heeft de autoriteit van ‘één woord reikt verder dan tienduizend woorden.’ De Chinezen van die tijd geloofden blindelings in Mao Zedongs stelling ‘alle reactionaire partijen zijn papieren tijgers’, met inbegrip van de Amerikaanse imperialisten en de Sovjetrevisionisten. Ze waren er ook heilig van overtuigd dat in de toekomstige wereld ‘de oostenwind de westenwind onderwerpt’ en dat het Chinese volk de hele mensheid zou bevrijden. Achter deze op hoge poten gestelde redenen schuilden een wild en primitief hemels mandaat, hegemoniale ambities, haatdragende educatie, vijanddenken, conflictfilosofie en geweldsverering (de verering van de geweerloop). Dit is niet alleen Mao Zedongs eigen overtuiging, het was het geloof van heel China en vooral dat van de jongere generatie die tijdens de Culturele Revolutie hun hoogtepunt beleefden.


    De ‘generatie onder de rode vlag’ die opgroeide na 1949 kreeg de vergeldingszucht, geweldsverering, klassenstrijd en wereldrevolutie met de paplepel ingegoten. Ze slikten alles wat Mao Zedong beweerde als zoete koek. Aangemoedigd door het rode patriottisme vielen ze ten prooi aan de waanzin van gewelddadige revolutie, en de Culturele Revolutie bood hun het perfecte podium om die in de praktijk te brengen. Sommige opstandige Rode Gardisten bestormden buitenlandse ambassades en zetten die in lichterlaaie. Anderen specialiseerden zich in het molesteren van de inzittenden van buitenlandse auto’s. Weer anderen waren zo fanatiek dat ze geen genoegen namen met een gewelddadige opstand in China alleen en het grootse ideaal nastreefden om de hele mensheid te bevrijden. Met dat doel wilden ze illegaal de grens naar Vietnam, Thailand en Birma oversteken en zich daar mengen in de maoïstische guerrillastrijd, waarvoor ze zelfs ‘jongerenkampen’ hebben georganiseerd.


    […]


    


    2. Cynisch patriottisme: verborgen je moment afwachten


    In de periode van Deng Xiaoping verving het pragmatisme de utopische illusies, economische ontwikkeling de klassenstrijd, ontwapening de militaire opbouw, een private economie de militaire economie en een behoudend patriottisme het krijgslustig patriottisme. Deng nam ook afstand van de drie principes die de internationale betrekkingen onder Mao domineerden: trek een streep op basis van ideologie, leid de derde wereld en wees altijd voorbereid op het uitbreken van de derde wereldoorlog. Deng verving deze principes door een ‘nutsdenken’ dat ideologische verschillen ontsteeg en dat gericht was op goede banden met ontwikkelde landen en op het zo veel mogelijk ontwapenen in een vreedzame internationale omgeving.


    In de jaren tachtig verlangden de Chinezen naar het einde van de armoede en de strijd. De poort ging plotseling open. Politieke hervorming werd actueel. De welvaart en kleurenpracht van de buitenwereld zetten de eigen achterlijkheid en armoede in reliëf. Nationale schaamte, de wil tot overtreffen, bewondering van en jaloers zijn op de westerse rijkdom en trots op de eeuwenoude cultuur bestonden naast elkaar. Hoewel het patriottisme steeds meer de kern van de nieuwe officiële ideologie ging uitmaken en hoewel ‘het debat over de botsing van Chinese en westerse cultuur’ al in de richting wees van ‘de 21ste eeuw zal de eeuw van China zijn’, toch was er toen een vrijheidsminnende open houding en een influx van westerse ideeën die de wildgroei van nationalistische tendensen in toom kon houden. De teleurstellende realiteit en de neiging tot zelfverachting tendeerden in de mainstream nog niet tot haat en expansie naar buiten toe, maar tot interesse en leergierigheid ten opzichte van het Westen.


    Na 4 juni 1989 straften westerse mogendheden het Chinese regime en veroordeelde de wereld het bloedbad consequent, wat ervoor zorgde dat de relaties tussen China en het Westen bekoelden. Om het bewind te bestendigen en de aandacht te verleggen, eerde de Communistische Partij opnieuw de strategie van Mao Zedong en zocht ze een externe zondebok. Intern legden ze de schuld voor de beweging van 1989 bij een staatsgreep met inmenging van overzeese, anti-Chinese machten. Het was voor hen het nieuwste bewijs dat de ‘ambitie om ons te vernietigen’ van de westerse kapitalisten en met name de Amerikaanse hegemonie nog altijd springlevend was. Het weerstreven van liberalisering en van vreedzame evolutie werd zo een kerntaak van de ideologie. In de internationale betrekkingen zorgde het bloedbad ervoor dat de Communistische Partij opnieuw geïsoleerd dreigde te raken, terwijl de Chinese economie inmiddels afhankelijk was geworden van de markten, investeringen en technologieën van de ontwikkelde landen. Daarbij kwam nog de shock van het uiteenvallen van het rode imperium van de Sovjet-Unie, waar het Chinese regime zelf ooit deel van uitmaakte. Dus geconfronteerd met de veroordelingen en de sancties van het door de Verenigde Staten aangevoerde Westen, implementeerde Deng Xiaoping een praktische, onopvallende behoudendheid, en deze internationale strategie van ‘verberg je kracht, wacht af en loop nooit voorop’ domineerde de hele jaren 1990.


    Maar de keuze van een dictatuur om in de internationale arena nooit voorop te lopen is ethisch verwerpelijk, want zo’n pragmatische internationale agenda heeft geen enkele ethische imperatief en is alleen gericht op de gevestigde belangen. De ambitie om met het hemelse mandaat de hegemonie te grijpen is onveranderd gebleven en houdt een doelgerichte, gewetenloze en schaamteloze ethiek hoog. Als er onvoldoende kracht is, onderga dan de vernederingen, drijf jezelf tot je bloed spuugt en probeer een comeback te maken. En zodra de opkomst van de Chinezen realiteit geworden is, zal het machtige China in de toekomstige internationale arena het spel van wraak zoals tussen de koninkrijken Wu en Yue tijdens de Lente-en-Herfstperiode [van 779-476 v.Chr.] opnieuw ten uitvoer brengen en weer het hemels mandaat op zich nemen. […]


    De eerste keer dat het nationalisme zich manifesteerde in de Volksrepubliek sinds de opendeurpolitiek was in 1993, naar aanleiding van de onsuccesvolle kandidaatstelling van Peking voor de Olympische Spelen. Deze nederlaag hield het failliet in van de sportdiplomatie van de Communistische Partij en gaf de nationale trots van de Chinezen opnieuw een knauw. Bovendien bood deze krenking van de nationale trots de Communistische Partij de o zo belangrijke aanknopingspunten bij de volkswil voor de hoogst noodzakelijke reparatie van de legitimiteit, die ze natuurlijk met beide handen aangreep. Als de Chinezen niet geloofden dat de beweging van 1989 het resultaat was van de inmenging van westerse, anti-Chinese krachten, als ze niet geloofden dat de militaire repressie het noodzakelijke beleid was om de nationale belangen veilig te stellen, zie dan hier de verwerping van de kandidaatstelling van Peking voor de Olympische Spelen door de westerse anti-Chinese mogendheden, nu moet iedereen het wel geloven! Zodoende werd dit een nieuw bewijs van de ondermijning door anti-Chinese krachten en de voortzetting van honderd jaar internationale vernedering. De eerste extreem nationalistische stroming van China sinds 1978 was gekrenkt, beschuldigend en afwijzend. Door het verdraaien en zelfs fabriceren van de geschiedenis zetten ze de zonden die de westerlingen de afgelopen honderd jaar op Chinese bodem hadden begaan in een vooringenomen context.


    Maar dit soort nationalisme, dat gedomineerd wordt door geklaag en beschuldigingen, toont al de tendensen van krijgslust en hooliganisme die het mainstream patriottistische vertoog in de nieuwe eeuw zouden gaan gijzelen. China kan nee zeggen is de verschijningsvorm van die tendensen in populaire literatuur en het boek heeft dan ook alles: extreem nationalistische haat, de tomeloze ambitie voor een groter China, bloeddorstige romantiek en de hooliganstijl van publiekelijke scheldpartijen. Het laat zich aan niets gelegen liggen om het haatdragende en krijgslustige nationalisme aan te wakkeren: ‘als het compleet onmogelijk is om het bij te leggen, dan roep ik het Chinese volk op om de haat te onthouden!’ en ‘voer de wraak uit!’ gevolgd door ‘bouw de Straat van Taiwan om tot een vormeloze klaagmuur’, ‘ik roep in alle ernst op: zet in Washington een nog grotere en bredere herdenkingsmuur voor de gevallen soldaten neer … die muur zal het graf zijn van de ziel van de Amerikanen.’ Ondertussen zijn de ‘topmensen’ van de Chinese natie in dit bloedige schouwspel ‘voorbestemd om op te stijgen’. Het is hun missie te strijden voor de ongebreidelde ambitie om ‘de 21ste eeuw te leiden’ en de hegemonie van de Verenigde Staten en hun schoothondjes te verstoren, ‘game over!’


    Dit maakt duidelijk dat het fluisteren van ‘verberg je kracht en wacht af’ een kweekbed is voor het laten dreunen van de grootmachtsdiplomatie, en dat gekrenkte nationale haat de kiem is van nietsontziende vergelding.


    


    3. De voedingsbodem van verhard, strijdlustig patriottisme


    In vredestijd een offensief en expansief strijdlustig patriottisme cultiveren vereist altijd de volgende zeven omstandigheden. Ten eerste moet er ooit geproefd zijn van de macht en het superioriteitsgevoel van het hemelse mandaat. Ten tweede moet er langdurige vernedering door de buitenwereld geweest zijn en moeten er nationalistische tendensen zijn om deze beledigingen te beantwoorden. Ten derde moet er een grote druk op overleven zijn van een enorme bevolking met schaarse middelen. Ten vierde moet de macht van staat en leger constant groeien. Ten vijfde moeten er een niet-aflatend haatzaaiend onderwijs en een georganiseerde misleiding van de publieke opinie zijn. Ten zesde moet er een nationale psyche zijn die in een vicieuze cirkel zit waarin ze heen en weer geworpen wordt tussen extreme zelfverachting en extreme arrogantie. Ten slotte moet er een dictatoriaal regime zijn dat de bovengenoemde omstandigheden kan aanwakkeren en onderling versterken.


    Voor de vorming en verspreiding van krijgslustig nationalisme is vooral het zevende ingrediënt doorslaggevend. Het kan dan ook gezien worden als de kern waar alle omstandigheden samenkomen. Met name voor grote landen die arm en onderontwikkeld zijn, is het zonder het cruciale element van het dictatoriale regime niet alleen onmogelijk om een verenigde nationale psyche te ontwikkelen, ze zullen zelfs te midden van de vreedzame en tolerante omgeving van vrije samenlevingen en de dialoog tussen diverse ideeën geleidelijk verbleken en uiteindelijk het historische podium verlaten.


    Het vijftiende Nationale Congres van de Communistische Partij, in 1997, symboliseert de overdracht van de macht van Deng Xiaoping aan Jiang Zemin. Allerlei veranderingen in de Chinese samenleving zorgen ervoor dat China voldoet aan de bovengenoemde zeven omstandigheden. Jiang Zemin is niet langer tevreden met ‘loop nooit voorop’ en formuleert haastig een ‘grote-natiediplomatiek’. Het Chinese nationalisme is ook niet langer tevreden met ‘verberg je kracht en wacht af’, en kijkt er halsreikend naar uit om middels ‘de eindstrijd tussen China en Amerika’ hegemonie over de wereld te verkrijgen.


    In de afgelopen jaren heeft de slechte eigenschap om niet principieel te zijn en met alle winden mee te waaien, die bijna de tweede natuur van de Chinezen is, onder aanmoediging van Deng Xiaopings pragmatisme, in de voedingsbodem van de traditionele [machiavellistische] ‘theorie van dik en duister’ [geformuleerd door Li Zongwu in 1911] en met rechtvaardiging van het absolute relativisme van de postmoderniteit, vliegensvlug om zich heen gegrepen. Armoede verandert mensen, maar rijkdom nog meer. Dit tomeloze pragmatisme blijft natuurlijk gedienstig aan de internationale politiek van de Communistische Partij en het nationalisme van de massa’s. Met de ongekende en trotse bloei van de Chinese economie en de groei van de militaire macht leefde het barbaarse gedachtegoed à la Mao Zedong weer op onder de vlag van het patriottisme. Onder het mom gehoor te geven aan het herstellen van nationaal respect en nationale moed, is het een kenmerk geworden van het Chinese internet om op de toon van een hooligan en zonder enige scrupules ruim baan te geven aan verbaal geweld, racistische haat en krijgslust. Achter dit hatelijk spuien gericht op concrete voorvallen gaat een verschuiving schuil die honderd jaar mismaakt nationalisme voortzet. Het passieve en behoudende patriottisme, dat een mix van zelfverachting, geklaag, beschuldigingen en verwerpingen is, is veranderd in het actieve en offensieve patriottisme dat geconstrueerd is uit blinde zelfverzekerdheid, illusionaire arrogantie en ontladingen van haat.


    De primaire reden voor deze omwenteling is het hemelse mandaat dat gelijktijdig indoctrineert met haat en bouwt aan zelfvertrouwen, om China uiteindelijk weer in het centrum te plaatsen. Voor het China dat honderd jaar lang vernederd is, is trots de kern van het nationalisme en zelfverachting een perverse vorm van trots. In het nieuwe millennium zijn er vier trends die direct bijgedragen hebben aan de hoge vlucht van het Chinese krijgslustige patriottisme.


    Ten eerste bleek de teruggave van Hongkong in 1997 aan het begin van het Jiang Zemintijdperk het perfecte middel om af te rekenen met de vernedering door de buitenwereld en binnen de natie zelfvertrouwen op te bouwen. Het bombarderen van de Chinese ambassade in Joegoslavië door de navo in 1999 was de aanleiding voor de hevigste anti-Amerikaanse en antiwesterse protesten sinds de opendeurpolitiek begon, en bood het krijgslustige patriottisme een extra motivatie om wraak te nemen. Met de snelle uitbreidingen van de militaire macht werd de gefluisterde diplomatie van ‘verberg je kracht en wacht af’ geleidelijk vervangen door een ronkende ‘grootmachtsdiplomatie’ en werd het hemelse mandaat herboren in de vorm van ‘de opkomst der grote naties’ […]


    Ten tweede waren er goede voortekenen die de Chinezen in het nieuwe millennium uitzicht boden op een nieuwe eeuw vol oneindig uitvergrote hoop. Deze voorbodes waren onder andere het binnenhalen van de Olympische Spelen, het voetbal en het toetreden tot de Wereldhandelsorganisatie. Maar het min of meer rituele succes van de toekenning van de Olympische Spelen bood de Chinezen geen substantiële macht of welvaart. Integendeel, het gaf de corruptie van de machtsadel ideale mogelijkheden. Het bood de overheid niet alleen politiek legitieme excuses om stabiliteit boven alles te stellen, de economie te prioriteren, in de schatkist te graaien, manuren en budgetten over de balk te smijten en mensenrechten met de voeten te treden, het werd ook een vertoon zonder precedent van nationale bloei, van rijkdom en macht.


    Ten derde richtten de media zich niet alleen op binnenlands nieuws om China op de borst te kloppen, maar rapporteerden ze juist ook over het internationale debat omtrent de opkomst van China als wereldmacht. Ze grepen zelfs de in het Westen populaire uitdrukking ‘het Chinese gevaar’ aan als bewijs voor China’s macht, het beste materiaal om arrogant munt uit te slaan. Joseph Needhams Science and Civilisation in China, Napoleons voorspelling ‘als de Chinese leeuw ontwaakt zal de wereld schudden’ en elk bericht van instituten met internationaal aanzien dat in China’s voordeel was, werden spiritueel kapitaal om de nationale trots aan te wakkeren. De leiders van allerlei westerse mogendheden, de Wereldbank, internationale monetaire organisaties en een heel scala aan westerse elites herhalen constant dat de Chinese economie de rest ‘outperformed’, dat ‘de grootmacht China in opkomst is’ en dat de omvang van de Chinese economie die van de Japanse tussen 2015 en 2020 zal overtreffen … als dit soort anekdotisch bewijs nog opgeleukt wordt met woorden als ‘schrikbarend’, ‘niet eerder vertoond’ en ‘wonderbaarlijk’ is de misleiding door de media compleet en krijgen de Chinezen een extreem gevaarlijke illusie voorgeschoteld: ze nemen aan dat wat eens ‘de zieke man van Azië’ heette hard op weg is om ‘de aanvoerder van Azië’ te worden, dat China al zover opgekomen is dat het de enige wereldmacht is die tegen de Verenigde Staten opgewassen is.


    Tegelijkertijd produceren de nationale elites de hele tijd beelden van grootheidswaan. De jarenlange hoge economische groeicijfers, de snelle opbouw van buitenlandse reserves, het hoogste spaarpercentage van de hele wereld, elke stap in de internationale strategie van Chinese bedrijven, elke internationale overname door een Chinees bedrijf, elke keer dat China een internationaal congres organiseert … alles wordt in enorm uitvergrote vorm verspreid als een hoogtepunt in de patriottistische show van de wederopbloei van het Chinese ras (bijvoorbeeld de mythe van [witgoedproducent] Haier).


    […]


    Ten vierde wordt de krijgslustige tendens gestimuleerd door een hele reeks van direct aan China gerelateerde internationale affaires, met name de oplopende spanningen tussen China en Amerika. Dit gebeurt via de verdraaide berichtgeving door de communistische media en door middel van het aanzetten tot nationale vergeldingsdrang:


    1. Vanzelfsprekend staan de botsingen tussen China en de Verenigde Staten op de eerste plaats. Na afloop van de Koude Oorlog werd communistisch China de grootste dictatuur, en het vrije Amerika de enige supermacht. De beslissende slag in de strijd tussen de machtsvormen zal zich tussen China en de Verenigde Staten afspelen. Op basis daarvan meende Bush jr. bij zijn aantreden dat China zijn grootste potentiële vijand was en ontwikkelde hij een strategie die het regime van de Communistische Partij moest indammen. In de gevoelige kwestie van Taiwan werd Bush jr. de president die Taiwan het meest welgezind was sinds China en de Verenigde Staten de diplomatieke betrekking dertig jaar hadden hervat. Hij keurde niet alleen het uitbreiden van de wapenhandel met Taiwan goed, hij benadrukte ook Amerika’s toewijding aan Taiwan bij allerlei publieke bijeenkomsten en zei zonder omwegen dat de Verenigde Staten Taiwan zouden steunen als het militair aangevallen zou worden. Hij bracht zelfs bij een lezing op de prestigieuze Tsinghua Universiteit in Peking de Communistische Partij in verlegenheid door keer op keer te zeggen dat de Amerikaanse overheid haar bilaterale verdrag met Taiwan zal eren. De Verenigde Staten bekommerden zich niet om de waarschuwingen van de Communistische Partij en verstevigden de militaire relaties met Taiwan, en ontvingen voor het eerst in dertig jaar een Taiwanese minister van Defensie, Tang Yao-ming. Terwijl de Chinees-Amerikaanse relaties al zo gespannen waren, was er ook nog het Hainaneilandincident op 1 april 2001, dat olie op het vuur was voor de vergeldingsdrang van de Chinezen ten opzichte van de Verenigde Staten.


    9/11 verlichtte de gespannen relaties tussen de Chinese en Amerikaanse overheden tijdelijk. Maar op een aantal beperkte samenwerkingsverbanden op het gebied van terrorismebestrijding na was er op geen enkel vlak, met inbegrip van de belangrijke dossiers van mensenrechten, vrijheid van godsdienst, de wapenwedloop en Taiwan, een teken dat de Verenigde Staten zich soepeler opstelden ten opzichte van het regime van de Communistische Partij. Onder het volk bood het succes van de terroristische aanvallen van Bin Laden een uitlaatklep voor de haatgevoelens die Chinese patriotten al zo lang koesterden, en een succesvol voorbeeld van meedogenloosheid. Strijd voorbij de linies, geschreven door twee militaire ambtenaren van het niveau van kolonel, werd weer populair. 9/11 liet de Chinezen de kwetsbaarheid van de Verenigde Staten zien en dat versterkte het vertrouwen in het verslaan van het machtigste land ter wereld.


    2. De provocaties van Taiwan. In 2000 won Chen Shui-bian met zijn Democratische Progressieve Partij (dpp) de Taiwanese verkiezingen en vormde een regering, en vervolgens kreeg de dpp ook in het referendum van 2001 wat het wilde. Dit toont niet alleen aan dat de Taiwanese democratie in een nieuwe fase gekomen is waar de regerende partij afgewisseld wordt, het bevestigt ook het politieke belang van de Taiwanese identiteit. Nadat Ah-Bian, zoals Chen Shui-bian door zijn aanhangers liefkozend genoemd wordt, een regering vormde, zorgde een hele reeks aan maatregelen zoals ‘Taiwan een eigen positie geven’ en ‘veront-Chinezen’ ervoor dat Taiwan en de Volksrepubliek steeds verder uit elkaar dreven. En vanwege de haat van de Chinese ingezetenen voor Chen Shui-bian en de dpp kon de hereniging door middel van militair ingrijpen op steeds meer steun rekenen. ‘Zelfs als er geen grasspriet meer overeind staat, willen we nog steeds ons Taiwanese eiland’ en ‘We zullen niet aarzelen om Taiwan kapot te bombarderen en weer op te bouwen, nooit zullen we Taiwan toestaan onafhankelijk te worden’ ‒ met zulke oorlogskreten stak de krijgslustige tendens van het Chinese nationalisme vliegensvlug de kop op.


    3. Andere internationale ingrediënten. De volledige ommezwaai van Rusland naar het Westen, de verbeterde relatie tussen de Verenigde Staten en India, de invloed van de Verenigde Staten diep in Centraal- en West-Azië, de strijd tussen China en zijn buurlanden om zeggenschap over [grondstofrijke] zeegronden, het internationale dispuut over Noord-Koreaanse vluchtelingen, en met name de militaire heroriëntering en de vijandigheid ten opzichte van China van de kant van Japan onder Koizumi … al deze ontwikkelingen gaven de Chinezen steeds meer het gevoel dat de buitenwereld het opnam tegen China, en stimuleerden zodoende nationalistische tendensen.


    Ten vijfde, als een zelfverachtend volk met zijn zwakte geconfronteerd wordt, grijpt het elk historisch gegeven dat enige aanleiding tot trots geeft aan om nog een beetje zelfrespect te krijgen. Zelfs elk succesje dat op kwaadaardige wijze de natie uitbreidde, kan bijdragen aan de illusie dat je nummer één van de wereld bent. In weerwil van de feiten moet en zal de menselijke werkelijkheid een waanbeeld van spirituele übermenschen scheppen. In weerwil van het heden, moet en zal de mens zich vastbijten in de mythe ooit de sterkste geweest te zijn en in de toekomst onvermijdelijk weer de sterkste te zullen worden.


    […]


    De resultaten op de gebieden van de economie, wetenschap en sport en de groei van nationale en militaire macht sinds 1949 zijn allemaal voortekenen van de immanente wereldhegemonie. Het eindresultaat van remise met de Verenigde Staten in de Koreaanse Oorlog werd uitvergroot tot een verpletterende overwinning van het vrijwilligersleger. Nadat de Verenigde Staten steeds dieper in de Vietnamese moerassen vast kwamen te zitten, konden ze uiteindelijk niet anders dan zich terugtrekken, en ook dit werd breed uitgemeten als een Chinese zege. In de grensconflicten met India, de Sovjet-Unie en Vietnam was er eigenlijk geen winnaar, maar terwijl de Communistische Partij de zware prijs die het Volksbevrijdingsleger ervoor moest betalen wegmoffelde, berichtte de binnenlandse propaganda over Chinese zegetochten. Het lijkt wel of het Volksbevrijdingsleger nog nooit een slag verloren heeft.


    Ook elk succes dat Chinezen in het Westen behalen wordt enorm uitvergroot. Zelfs de carrières in het Westen van Chinezen met een Amerikaanse nationaliteit worden gezien als toonbeelden van de glorie van de nationale kracht en de excellentie van het ras. Franklin Yang en T.D. Lee, die de Nobelprijs voor de natuurkunde kregen, en zelfs de Taiwanese wetenschapper Yuan-Tseh Lee, die de Nobelprijs voor chemie won, worden meegenomen in de propaganda als trots van het Chinese volk.


    En nog verbazingwekkender is dat er om maar te voldoen aan de ijdelheid van de natie, keer op keer nepnieuws geproduceerd wordt, dat dan weer door de verschillende binnenlandse media overgenomen en verder verspreid wordt. De meest wijdverspreide gefabriceerde nieuwsitems zijn de volgende drie. De Amerikaanse militaire academie bij West Point zou een poster van de revolutionaire held Lei Feng opgehangen hebben om hun ‘leer van Lei Feng’-beweging kracht bij te zetten. De Amerikaanse soldaten die deelnamen aan de Golfoorlog zouden [Sunzi’s] Kunst van het oorlogvoeren bij zich dragen en de Golfoorlog zou zich volgens de regels van dit oeroude meesterwerk voltrekken. De Chinese studente Uw Yang zou als uitwisselingsstudente bij Oxford in haar tweede jaar al summa cum laude afstuderen, tegen de gewoonte in nu al aan haar promotieonderzoek mogen beginnen, een beurs van zestigduizend pond ontvangen en dit alles zou nog nooit eerder vertoond zijn in de achthonderd jaar geschiedenis van het prestigieuze Oxford.


    


    4. De uitingen van krijgslustig patriottisme: van geklaag en gemekker naar agressieve vaderlandsliefde


    Chinese patriotten lopen over van verbeeld zelfrespect en arrogantie en blinde haatdragende krijgslust. Het gescheld en de oorlogskreten waarin ze zich verliezen drukken alle universele waarden naar de achtergrond. Het is in de officiële wandelgangen, onder de intellectuele elites en vaderlandslievende massa’s een mode geworden om op te roepen tot een gewapende aanval op Taiwan en de oorlog aan Amerika te verklaren.


    In de geschriften van de intellectuele elites is dit soort krijgslustig patriottisme een teken van zowel ‘de grote verwerping’ van de westerse hegemonie als van ‘de grote aanval’ die op dit moment in de maak is. De voornoemde elite formuleert haar kritiek op de westerse politieke, militaire, economische en culturele hegemonie in pseudoacademische en semirationele bewoordingen. Ze verwerpt de politieke hegemonie van het Westen en is tegen vreedzame evolutie. Ze bereidt zich voor op een confrontatie met de militaire hegemonie van de Verenigde Staten en promoot de tendens dat de internationale orde multipolair wordt. Ze waarschuwt voor de macht van de economische hegemonie over China en stelt dat het beschermen van de binnenlandse economie het vanzelfsprekende absolute uitgangspunt moet zijn. Ze neemt het op tegen cultureel kolonialisme, roept op het westerse alleenrecht op het spreken te verwerpen en promoot de lokale identiteit van de universiteiten.


    Sommigen wijzen zelfs op het zogenaamde ‘systemische monopolie’ in de huidige internationale orde. Wat de politiek betreft ligt die monopoliepositie bij de Verenigde Naties, wat economie betreft bij de Wereldhandelsorganisatie, wat militaire zaken betreft bij de navo, wat cultuur betreft bij de Nobelprijs, de drie grote Europese filmfestivals [in Cannes, Berlijn en Venetië] en de Amerikaanse Oscars, wat sport betreft bij de Jesse Owensprijs, wat muziek betreft bij de Grammy’s, wat beeldende kunst betreft bij de Biënnale van Venetië – overal zijn westerse standaarden en spelregels bepalend. In de ogen van de Chinese intellectuele elites komt deze wereldleidende systemische monopoliepositie niet voort uit het feit dat de westerse cultuur en haar systeem beter zijn dan die van andere culturen, of omdat ze universeel zijn, maar is ze het voortvloeisel van de economische, technologische en militaire overmacht van het Westen. Ze is het gevolg van de kracht van hun apparaten, en niet van morele of geestelijke superioriteit.


    Het zwelgen in het nagloeien van keizerlijk China is een van de frappantste eigenschappen van het nationalisme in de nieuwe eeuw. De offers en riten van de keizers zijn volledig hersteld. De overheid steunt de rituele verering van keizerlijke tombes en de Confuciusvereringen openlijk. Conservatieve intellectuelen hebben de ‘respecteer Confucius, lees de klassieken’-beweging gelanceerd, en beargumenteren de adequaatheid van ‘de politiek van de verlichte despoot’ voor huidig China. Wang Xiaodong, Zuo Dapei en Yang Fan verkondigen in hun tekst ‘Verklaring ter verdediging van het socialisme’: ‘China is ruim duizend jaar de grootste supermacht op aarde geweest. Dat het nederlagen incasseert is pas iets van de laatste honderdvijftig jaar, op z’n hoogst driehonderd jaar. Maar hoe dan ook is in de huidige vaart der volkeren China, na Amerika, de tweede supermacht. Vijftig jaar na de oprichting van de Volksrepubliek is de opleving van volkscultuur aanstaande. Waarom zouden we terwijl we galopperend anderen onderuit halen er op het doorslaggevende moment voor kiezen om onszelf onderuit te halen?’ Met andere woorden, ze geloven dat onder vijftig jaar communistisch bewind de macht van leger en land een hoge vlucht neemt, dat nationale cultuur en zelfvertrouwen in gelijke tred opbloeien, dat er binnenslands een gouden tijd is zoals in geen duizend jaar vertoond is, dat in de buitenwereld China al de plek van Rusland ingenomen heeft als het belangrijkste land dat Amerika tegenwicht biedt en dat de dag waarop China Amerika van de troon stoot aanstaande is! […]


    Waar in het midden van de jaren 1990 het oplaaien van nationalistische passie door de massalectuur van China kan nee zeggen nog vooral gestoeld was op de commerciële marketing van gehaaide uitgevers, komt het aanwakkeren van zulke passies door nieuwe linkse en onlinepatriotten in de nieuwe eeuw vooral voort uit blinde arrogantie en jaloezie op de huidig dictators. Maar allebei leggen ze dezelfde bloeddorstige en nationalistische tomeloze ambitie aan de dag om de wereldhegemonie te verkrijgen.


    


    5. De hooligantoon van het patriottisme


    In de nieuwe eeuw is het nu al een typerend kenmerk van het Chinese internet geworden om ongegeneerd de spuigaten van verbaal geweld, nationalistische haat, etnische heroïek en hooliganisme open te zetten. Toen ik alle voorvallen verbond zag ik dat achter deze uitbarstingen gericht op concrete voorvallen een verschuiving schuilging die het mismaakte nationalisme van de afgelopen honderd jaar voortzet. Het passieve en behoudende patriottisme, dat een mix van zelfverachting, geklaag, beschuldigingen en verwerpingen is, is veranderd in het actieve en offensieve patriottisme dat geconstrueerd is uit blinde zelfverzekerdheid, illusionaire arrogantie en ontladingen van haat.


    In het hedendaagse China is het prettig om een patriot te zijn, en de onlinepatriotten die de mond vol van opruiende en vandalistische taal hebben, voelen zich helemaal gelukkig. Het internet biedt ruimte voor meningsuiting, het gemak van spreken en de veiligheid van pseudoniemen, waardoor ze zich volledig over kunnen geven aan hun orale genot. Patriottisme vervalt zo razendsnel tot een galspuwend, laag-bij-de-gronds en beschamend relletje trappen.


    […]


    


    6. Krijgslustig patriottisme gaat tegen de wereldwijde trend in


    Na de Tweede Wereldoorlog werden de mensenrechten en het pacifisme wijdverbreide waarden van de mensheid, terwijl economische liberalisering en politieke democratisering de belangrijkste historische krachten werden. Duitsland en Japan ondergingen de vernedering van het verliezen van de Tweede Wereldoorlog. Toch was de heropbloei van deze twee landen niet gebaseerd op krijgslustig patriottisme maar op politieke democratisering en economische liberalisatie. Taiwan werd geen wereldschokkend economisch wonder omdat generaal Chiang Kai-shek volhardde in zijn plannen om het vasteland China te heroveren, maar juist omdat de plannen voor een militaire aanval losgelaten werden en Taiwan zich heroriënteerde op de liberalisering en democratisering van het sociale systeem. Ook de betrekkelijk grote ontwikkeling van China sinds de opendeurpolitiek is gebaseerd op geleidelijke economische liberalisatie en een context van binnenlandse en buitenlandse vrede. Bovendien, wat China tegenhoudt om een volgende stap in de ontwikkeling te maken en wat het land mogelijk zelfs op het spoor van de teloorgang kan zetten is ten eerste het dictatoriale systeem, en ten tweede het door het dictatoriale systeem aangewakkerde fanatieke patriottisme.


    Alle dictators roepen dat het hun om vrede te doen is, maar hun feitelijke greep naar de macht en politieke staat van dienst vertellen ons dat de geweldverering er bij hen ingebakken zit. Volgens de wet van de jungle dat de zwakkeren door de sterkere gegeten zullen worden en de logica dat de winnaar de geschiedenis schrijft, is Mao Zedong, die generaal Chiang versloeg, ongetwijfeld een held van de Chinezen, net zoals Djengis Khan, die te paard met zijn zwaard huishield, Napoleon en Hitler, die probeerden met geweld de wereld te veroveren, en de Japanse keizer die een Oost-Aziatische welvaartssfeer probeerde op te richten dat zijn. De mensheid ervoer het wilde man-tot-mangevecht en de wederzijdse behandeling als wolven en besloot op weg te gaan naar wederzijdse hulp en de wederzijdse behandeling als mensen. De wijze waarop de mensheid protesteerde tegen oneerlijke systemen veranderde van een gewelddadige greep naar de macht in geweldloze oppositie. De manier om etnische spanningen op te lossen verschoof van een militaire strijd om alles of niets naar politieke onderhandelingen, volksraadplegingen en andere vreedzame methodes.


    In deze tijden zijn de echte helden niet degenen die hun spierballen tonen, laat staan de machtswellustelingen die hun autocratie met geweld in stand houden, maar de Gandhi’s en Martin Luther Kings die staal met zachte handen breken. Deze twee helden hebben met verlies van eigen leven de grootse menselijke waardigheid van de geweldloosheid in de praktijk gebracht en zijn kopstukken van het pacifisme geworden. Dan zijn er ook nog de politici die geëerd zijn met de Nobelprijs en andere hoogste onderscheidingen ofwel omdat ze met vreedzame middelen een einde hebben gebracht aan gewapende patstellingen en rust hebben gebracht bij gewelddadige conflicten, ofwel omdat ze consistent volhouden aan hun geweldloze verzet tegen gewelddadige regimes (zoals Aung San Suu Kyi [in Birma]). Velen die in het verleden nog geweld vereerden hebben onder druk van deze hoofdstroom hun gewelddadige strijd stopgezet en zijn overgegaan op vreedzame ontwikkeling, onder anderen de Zuid-Afrikaanse Nelson Mandela en Arafat, de [voormalige] aanvoerder van de plo.


    Misschien voelen mijn mede-Chinezen aan dat Amerika’s insluiting van China niet uit de lucht komt vallen. Want na het einde van de Koude Oorlog is China het laatste grote land ter wereld geworden dat een dictatuur is. In de systemische tweedeling die de Koude Oorlog nagelaten heeft, is de botsing tussen het Amerikaanse en het Chinese systeem ongetwijfeld cruciaal. Het primaire doel van Amerika’s mensenrechtendiplomatie is ongetwijfeld het Chinese regime, en andersom kan China’s verwerping van vreedzame evolutie alleen maar gericht zijn op Amerika. De beste uitweg uit de patstelling in de Straat van Taiwan en uit de internationale eenzaamheid ligt niet in de oorlogskreten over de sterkste worden en de overwinning die het dictatoriale regime verkondigt, maar in het loslaten van het eenpartijstelsel. Uit twee wereldoorlogen en talloze veldslagen sinds de Tweede Wereldoorlog hebben de landen die de hoofdstroom vormen in de wereld de volgende lering getrokken: een dictatoriaal regime met een grote bevolking dat met de dag sterker wordt, een overheid die in vredestijd een excessief bloedbad aanricht onder haar eigen, ongewapende burgers, zal de belangrijkste bedreiging vormen voor de toekomstige wereldvrede. Dan hebben we het nog niet eens over de spanningen in de Straat van Taiwan, die elk moment tot uitbarsting kunnen komen!


    De crisis in de Straat van Taiwan suddert door omdat het dictatoriale systeem op het Chinese vasteland voortduurt. In de tijd van de dictatoriale regimes van Mao Zedong en Chiang Kai-shek had de een zijn zinnen gezet op de militaire bevrijding van Taiwan en de ander op een militaire herovering van het vasteland. Alleen omdat de feitelijke kracht ontbrak en de wereldgemeenschap intervenieerde is de Straat van Taiwan niet door tomeloze machtsgeilheid en geweldverering veranderd in een bloedzee. Tegenwoordig is een van de politieke stelsels langs de Straat nog steeds een eenpartijstaat die zelf vindt dat hij de enige wettige overheid van heel China is. De Taiwanese staat is slechts een lokale overheid, dus is hij overgeleverd aan de eenwording zoals voorgesteld door het grotere gebied, de meerderheid, de grotere cumulatieve economie en de indrukwekkendere militaire macht, die probeert Taiwan te dwingen tot het accepteren van de onderhandelingsvoorwaarde van het ‘één China’-principe en de ‘één land, twee systemen’-constructie. Het andere huidige politieke stelsel is een vrij systeem dat de wisseling van de macht heeft afgerond, dat zelf vindt dat het de democratische verkozen, legitieme overheid is en dat de facto een soeverein en onafhankelijk land is. Het onderwerpt zich niet aan één China, één land, twee systemen of militair machtsvertoon en promoot onvoorwaardelijke onderhandelingen op gelijk niveau en een democratische en vreedzame hereniging. Met andere woorden, nadat Taiwan een vrije samenleving geworden is, is het conflict niet meer de standoff van twee machtsclaims zoals overgeleverd uit het verleden, maar een krachtmeting tussen twee huidige stelsels, een patstelling tussen het zelfbeschikkingsrecht van 23 miljoen mensen en de totalitaire macht van de Communistische Partij. En de dictatuur schrikt niet terug voor militair geweld of het indoctrineren van de massa’s met de makkelijke smoesjes van de ‘theorie van de revanche’, het vijanddenken en de geweldsverheerlijking, om zo het conflict tussen vrijheid en dictatuur te transformeren in een conflict over de eenwording of verdeeldheid van een volk.


    Onder druk van de veranderde wereldsituatie en geconfronteerd met het feitelijke en gapende machtsverschil kan de Communistische Partij niet anders dan de wereldwijde hoofdstroom typeren als ‘vrede en ontwikkeling’. Maar toch, zolang de Communistische Partij politieke democratisering tegenhoudt, zal ze haar wilde verering van de geweerloop in geen geval laten varen. Au contraire, de Chinezen hebben duizenden jaren geleefd onder de tirannie van keizers en communisten en hun lichamen zijn doordrenkt van het nagenoeg onuitwisbare gif van de geweldsverheerlijking. Elke dag dat de dictatuur voortduurt zal het gif zijn werk blijven doen. Patriottisme zal steeds de smoes blijven om door te blijven modderen met de krijgslustige tendensen in de hele samenleving, waarvan de wilde kracht elk moment in de realiteit tot ontploffing kan komen. Wanneer nationalistische waarden in strikte zin belangrijker zijn dan die van het universele liberalisme, en wanneer deze waarden de overweldigende steun van het volk genieten, dan verdedigt het patriottisme de machtsgeile tirannie, de spectaculaire krijgsmacht en de teloorgang van de menselijkheid in de wreedheid.


    Ook al is het China van nu nog ver verwijderd van het niveau van de macht van de Verenigde Staten en kan het zich na twintig jaar ontwikkeling geen bovenliggende supermacht en wereldhegemoon noemen, toch is het zorgwekkend dat de volksgeest van de huidige Volksrepubliek onder dwang van het dictatoriale stelsel als een gek in de richting van het krijgslustige, opstandige patriottisme snelt en dat het volk misleid wordt tot een doormodderend blind fanatisme dat de universele waarden vernietigt en het verstand uitschakelt. Dit bereidt een toekomstige militaire hegemonie voor met een verschrikkelijk hemels mandaat en een overschot aan schaamteloosheid. Zowel gedurende de lange dynastieke periode als onder de tegenwoordige communistische dictatuur hebben het illusionaire en onrechtvaardige ‘hemelse mandaat’ en de schaamteloosheid China geen vreedzame, succesvolle, eerbiedwaardige en volwaardige menselijkheid en samenleving gebracht, maar slechts bloed, verlies, ruïnes, vernedering, menselijke woestenij en sociale teloorgang!


    


    10 juli 2002, thuis in Peking

  


  
    De aanspraak van Chinese boeren op grond


    


    Boeren die hun eigen grond terugvorderen


    In de laatste maand van 2007 was er in China een kleine hype van boeren die openlijk verkondigden dat ze alle eigendomsrechten over hun grond hadden.


    Op 9 december deelden veertigduizend boeren uit Nangang en andere dorpen nabij de stad Fujin in de provincie Heilongjiang het hele land mee dat zij de volledige eigendomsrechten over hun land hadden. Op 28 november hadden de dorpelingen van Nangang een volledige en democratische dorpsvergadering belegd waar ze besloten het land dat hun afgenomen was terug te vorderden. Op 29 november begonnen ze met landmetingen en op 30 november bereidden ze het herverdelen van het land onder de dorpelingen voor. Op 3 december begon de herverdeling officieel.


    Op 12 december deelden ongeveer zeventigduizend terugverhuizende boeren uit zeventig administratieve dorpen in het district Dali, de stad Huayin en het district Tongguan in de provincie Shaanxi, in het reservoirgebied van de Drieklovendam, aan het hele land mee: wij, ongeveer zeventigduizend boeren uit deze drie districten en steden, besluiten hierbij gezamenlijk dat wij alle rechten over ons land terugvorderen. De grond behoort aan ons om er generaties lang nuttig en vruchtbaar gebruik van te maken. We zullen ons organiseren om volgens de gemiddelde omvang van land direct de eeuwige eigendomsrechten terug te geven aan elke familie en een eind te maken aan de vele jaren van oneigenlijk bezit en de onderlinge verdeling van land door ambtenaren in allerlei bestuurslagen.


    Op 15 december deelden 250 boerenfamilies uit het dorp Shengzhuang in de buurt van de stad Yixing in de provincie Jiangsu het hele land mee: voor de onvervreemdbare landrechten van woningen geldt het principe dat de inwoner zijn huis bezit. Shengzhuang heeft een kadaster dat meer dan 1.500 jaar teruggaat. Het is volstrekt helder welke families aanspraak maken op landbouwgrond en bosgebieden. … De rechten op deze gronden behoorden aan onze voorouders, zijn nu van ons en zullen in de toekomst van onze kleinkinderen zijn. Hierbij zijn alle woningen in Shengzhuang weer eigendom van de betreffende families in het dorp. De landbouwgronden en bosgebieden worden proportioneel verdeeld onder alle dorpelingen, die er voor altijd de rechten over zullen behouden, zodat wij hier generatie na generatie kunnen wonen en het land kunnen bewerken en cultiveren.


    In de afgelopen jaren, en met name tijdens het derde grote Partijcongres over de opendeurpolitiek in 2006, is het grondbezit van de boeren een van de belangrijkste discussiepunten geworden. De privatisering van land gaat lijnrecht in tegen het in stand houden van de huidige ruimtelijke ordening. Maar hoe verhit dit debat ook kan zijn, het blijft beperkt tot de kringen van de stedelijke elites. Het zijn vooral de intellectuelen, ondernemers en ambtenaren die recht van spreken nemen. De stem van de boeren zelf is afwezig. Maar nu laten de boeren eindelijk collectief een helder geluid horen en delen ze deze diepgewortelde hartekreet met het zwijgende China.


    Hun mededelingen gaan in op historische aanspraken, tegenwoordige vorderingen en principes van redelijkheid. Zodoende breken ze voor het eerst met het onredelijke landsysteem dat nog stamt uit de tijd van Mao Zedong en laten ze duidelijk en onomstotelijk horen dat de Chinese boeren de baas over hun eigen land willen zijn. De mededelingen beschrijven het leed van de Chinese boeren sinds de Communistische Partij de macht greep en gaan verder dan de hervormingen van gebruiksrechten van landbouwgronden in het dorp Xiaogang in de provincie Anhui, die dertig jaar geleden het startschot van landelijke hervormingen waren. Het is het ware ontwaken van het autonome besef van de Chinese boer: de klei die aan onze voeten kleeft is geen eigendom van de staat of een commune, maar is het erf waarop wij generaties lang ons leven slijten. Het behoort volledig aan ons boeren zelf toe. De belangenbeweging van de boeren is ook schoolvoorbeeld van de overgang van geknield smeken naar het rechtopstaand doen van mededelingen: alleen wij zijn de baas over de grond onder onze voeten en hoe we omgaan met de aarde waarop we lopen beslissen we helemaal op basis van onze eigen inzichten.


    


    De Communistische Partij heeft de boeren het grondigst onteigend


    Als er in China’s lange geschiedenis van afwisselend chaos en orde een periode van opbouw was, hadden de boeren het zwaar. Als er een periode van afbraak was, hadden de boeren het ook zwaar. Maar hoe verschrikkelijk en inhalig opeenvolgende keizers ook konden zijn, bij geen van hen was de onteigening en uitbuiting zo grondig als onder het communistisch regime. En deze onteigening en uitbuiting zijn tot stand gekomen met behulp van de meest verachtelijke oplichterij. In een cruciale fase in de strijd om de troon hebben de communistische kaders in Xiaogang om brede steun onder de boeren te winnen landhervormingen doorgevoerd met de slogan ‘Weg met de landheer, verdeel de landbouwgronden’ en in 1947 de Opzet voor een Chinese landwet gepubliceerd. De Opzet stipuleert duidelijk dat de boeren na de verdeling van het land er de eigendomsrechten over hebben en erkent de rechten van de boeren om hun land naar eigen inzicht te gebruiken en vrij te verhandelen. Maar nadat de Communistische Partij de macht stevig in handen had, begon ze meteen met een socialistische revolutie van volledige nationalisering. In de steden implementeerden ze een socialistische transformatie van industrie en handel, en onder dwang confisqueerden ze al het privébezit. In boerendorpen was er een collectivisering van ongekende schaal en werden boeren met geweld onteigend. Vanaf het begin van de coöperatiebeweging in 1951 tot het einde van de volkscommunebeweging in 1958 vernietigde het totalitarisme van Mao Zedong eerst de landadel en rijke boeren en vervolgens dwong het de gewone boeren deel te nemen aan de sovchozen. Uiteindelijk waren alle landbezitters van voor 1949 uitgeroeid en was er geen centimeter land binnen de grenzen van dit onbeschrijfelijk grote land nog in handen van de boeren. Het communistisch bewind werd de grootste en ook enige grondbezitter.


    Het is deze volledige nationalisering die Mao Zedongs totalitaire bewind een stevige economische basis bood. De stedelingen, die hun privébezit verloren hadden, werden allemaal omgevormd tot schroefjes in communistische werkeenheden. De boeren, die hun land verloren hadden, werden allemaal omgevormd tot lijfeigenen in de sovchozen. Als je deze twee groepen vergelijkt, is het lot van de Chinese boeren nog het meest tragisch. Hun status daalde tot die van de laagste onder de slaven. Ze hadden geen vrijheid om te verhuizen en werden geknecht aan land dat niet meer van hen was. Ze hadden geen sociale zekerheid en waren gedwongen Mao Zedongs industrialisatie de noodzakelijke bloedtransfusie te geven. De zogenaamde industriële successen in Mao’s tijd hadden als keerzijde dat alle Chinezen gedegradeerd werden tot slavenarbeiders. De boeren, die negentig procent van de Chinese bevolking uitmaakten, droegen de meeste lasten en smaakten de minste lusten. De schrijnende ramp van de waanzinnige Grote Sprong Voorwaarts zorgde ervoor dat de boeren zo arm werden dat ze kleding noch eten hadden. De meesten van de tientallen miljoenen ronddolende verhongerden, de mensen die elkaar opaten en anderen die een onnatuurlijke dood stierven, waren boeren.


    


    De halfslachtige liberalisatie van het huishouden-pachtsysteem


    Nadat Mao stierf en de deur op een kier ging werden de boeren, die het meest te verduren hadden gehad, de drijvende kracht achter de hervormingen. Ze namen een enorm politiek risico door zelf het startschot te geven voor de hervormingen van de landcontracten, een beweging die tegenwoordig gevierd wordt als ‘de revolutionaire bevrijding van de boerenslaven’. Toch zijn de resultaten van deze revolutie halfslachtig. Tot op de dag van vandaag heeft de Chinese hervorming zich niet uitgebreid tot grondprivatisering. Wat de boeren hebben gekregen is slechts het gebruiksrecht van collectief land. Nog steeds hebben ze er geen eigendomsrecht over. Zodra agrarisch gebied ontgonnen wordt voor industrialisatie of urbanisatie wordt het land van de boeren staatseigendom. En staatseigendom is een abstract en hol begrip. Het houdt in dat de macht over het land in de handen is van ambtenaren in allerlei bestuurslagen. In de afgelopen twintig jaar zijn steden gemoderniseerd en heeft de vastgoedindustrie grote sprongen voorwaarts gemaakt. Zwaaiend met de magische scepter van ‘het land is van de staat’, greep de door overheid en zakenwereld gezamenlijk georganiseerde omheiningsbeweging om zich heen [zoals in Engeland in de 15de en 16de eeuw]. De grootste profiteurs van de handel in grond zijn instanties op alle niveaus en de hoge en lage piefen van de Communistische Partij, terwijl de boeren wederom aan het kortste eind trekken.


    


    Boeren zijn de zwaksten onder de zwakken


    Belangrijker nog is dat in het dictatoriale China de macht van de overheid oneindig veel groter is dan die van het volk en dat de boeren de zwakste groep zijn onder de zwakken in de samenleving. In een systeem zonder persvrijheid en onafhankelijkheid van de rechtspraak hebben ze geen vrijheid van meningsuiting, geen recht op het beleggen van een boerenbijeenkomst en geen toegang tot de rechtspraak. De enige legale [administratieve] uitlaatklep is het indienen van een petitie. Maar doordat de ambtenaren elkaar de hand boven het hoofd houden en bedreven zijn in het onderscheppen van ongewenste boodschappen, is het indienen van verzoekschriften een leeg symbool geworden. De indieners doen alle moeite en steken hun nek uit, maar keren onvermijdelijk met lege handen terug. Als de landrechten van de boeren met geweld geschonden worden, kunnen ze geen genoegdoening krijgen via de media, de rechtbank of de overheid. Alle mogelijkheden voor belangenbehartiging zijn geblokkeerd, en het resultaat van de scheiding tussen rijke ambtenaren en boze burgers kan alleen maar zijn dat er collectieve weerstand tegen het systeem als geheel ontstaat.


    Van de grootschalige conflicten tussen overheid en burgers die de afgelopen jaren keer op keer verspreid over China de kop opstaken, speelde de meerderheid zich af in kleine boerendorpen, en de meeste van deze collectieve incidenten begonnen met een conflict over land. Om de gevestigde belangen van de hoge piefen te verdedigen zien lokale overheden zich genoodzaakt deze collectieve incidenten te sussen en desnoods de kop in te drukken met gebruik van overheidsgeweld en de maffia. Dit leidt telkens weer tot bloedvergieten. Bijvoorbeeld, op 6 december 2005 op het platteland van Dongzhou in de Honghaibaai nabij de stad Shanwei in de provincie Guangdong was er een ernstig conflict tussen overheid en burgers naar aanleiding van een gronddispuut. De lokale overheden stuurden meer dan duizend politieagenten en militairen om het conflict in de kiem te smoren. De politie gebruikte traangas en schoot met scherp op de meer dan duizend dorpelingen. Uiteindelijk rekenden ze honderden dorpelingen in en werden ten minste drie burgers doodgeschoten.


    


    Rijke ambtenaren en protesterende burgers, de boeren eisen bevrijding


    Dit artikel opende met het nieuws dat boeren in drie verschillende gebieden het eigendomsrecht over hun land claimen. In alle gevallen kwamen deze claims voort uit schendingen van eigendomsrechten door de ambtelijke macht. Om hun eigen land te verdedigen gingen de boeren over tot de nieuwe vorm van verzet buiten het systeem om.


    De 250 boerenfamilies uit het dorp Shengzhuang in de buurt van de stad Yixing in de provincie Jiangsu stellen in hun mededeling aan het hele land het volgende vast: ‘In de naam van het algemene nut en het ontwikkelen van publieke faciliteiten leggen krachtige groepen waarin overheid en zakenwereld samenzweren beslag op de grond van de boeren. Op de gevorderde kavels bouwen ze hotels, restaurants, discotheken en winkelcentra, ze gebruiken ze voor commercieel gewin. Geconfronteerd met deze situatie vragen de verontwaardigde boeren van Shengzhuang zich af: wat heeft dit eigenlijk te maken met algemeen nut? Wat heeft dit te maken met het welzijn van ons boeren? … We willen vandaag vragen: Voor wie zorgt dit land? Wie profiteert er van het algemeen nut? Voor wie is het collectief er? Elke keer als er land gevorderd wordt is het hele dorp het ermee oneens, het hele dorp zet handtekeningen in protest, maar de dorpsvoorzitter en de lokale partijkaders dwingen af dat ze in naam van het collectief alle dorpelingen vertegenwoordigen … Elke keer dat wij dorpelingen onderdrukt worden brengen ambtenaren, politieagenten en maffialeden samen het recht in de praktijk. Maffialeden die leven van vuist, mes en geweer verkondigen openlijk: “Wij nemen dit stuk land in opdracht van de overheid. Jullie zijn verplicht onvoorwaardelijk mee te werken, als je het tegen ons opneemt, sta je tegenover de overheid.” En ze hebben het lef om ons te zeggen: zoals jullie nu wonen is illegaal. Dit soort machtsvertoon is hetzelfde als dat van bandieten en struikrovers van oudsher, die alleen denken aan plunderen en hun pleziertjes en zich totaal niet bekommeren om de zorg voor welzijn.’


    Ook de boeren uit de omgeving van Fujin in de provincie Heilongjiang hebben het rookgordijn van ‘landsbelang’ en ‘het collectief’ doorzien. In hun publieke mededeling stellen ze glashelder vast: ‘Doordat het zogenaamde collectieve bezit over een lange periode het recht van de boeren om de baas over hun eigen land te zijn uitholt, hebben ambtenaren op alle niveaus en clandestiene partijen in de naam van de natie en het collectief onophoudelijk en ongelimiteerd boerenland in bezit genomen en onderling verdeeld. Dit gaat zelfs zover dat deze groeperingen de facto landheren zijn geworden, en dat boeren zich gedwongen zien om als lijfeigenen hun eigen land van de “landheren” te pachten. Gezamenlijk kiezen we ervoor een eind te maken aan deze vorm van landjepik, en om door middel van de landeigendomsrechten van boerenfamilies en -individuen de positie van boeren als de baas van hun land eindelijk echt tot uitvoering te brengen en te waarborgen.’


    De zeventigduizend boeren uit de regio van de Drieklovendam stellen vast: ‘Wij in het boerendorp weten precies hoe het zit. Voor de overheid is het erg lastig om het land te beheren, hoeveel wetten en richtlijnen ze ook doorvoert. Zodra de landeigendomsrechten terugkeren in de handen van de boeren zullen de kwade krachten van de hebzucht niet zomaar meer durven binnenvallen, want wat je inpikt is niet langer land van een of ander collectief, maar het land van je ouwe man, de levensader die je ouwe man met zijn leven zal verdedigen. Als de kracht van de boeren aangewend wordt om het land te beschermen, valt er een last van de overheid. In de afgelopen jaren heeft de overheid de boerendorpen en de boeren wat kruimels gegund. Wij vinden dat pas het verlenen van landeigendomsrechten en het recht op het starten van een onderneming een ruimhartig gebaar zou zijn. Eerst dan kan het probleem van de boerendorpen aangepakt worden en kunnen de boeren gelijk worden aan de stedelingen en delen in de vruchten van de modernisering.’


    


    Een nog grootsere revolutie


    Het spontane verbond van de boeren in het dorp Xiaogang nabij Fengyang in de provincie Anhui in 1978 en het oprichten van het huishouden-pachtsysteem vormden de eerste revolutie waarin Chinese boeren zichzelf bevrijdden en terloops ook nog de weg wezen aan de Chinese economische hervormingen. Net zo vormen de mededelingen aan de hele natie over de landeigendomsrechten van de boeren in deze drie regio’s bijna dertig jaar later de tweede revolutie waarin Chinese boeren zichzelf bevrijden, en eentje die grootser is dan de eerste. De boeren die deze mededelingen doen, lijken zich hier heel goed van bewust te zijn. Door deze manifesten claimen Chinese boeren niet alleen hun land, maar ook hun rechtspositie.


    


    29 december 2007, thuis in Peking

    Bron: het tijdschrift Cheng Ming, januari 2008

  


  
    Dat land staatseigendom is, is de magische scepter van de gedwongen sloop-en-verhuizingen


    De Eigendomswet die onlangs aangenomen is, geeft een aantal richtlijnen voor landvorderingen, bijvoorbeeld aangaande compensatie aan en een vervangende woning voor mensen die uit hun huis gezet zijn. Toch houdt die wet in de kern nog steeds het principe hoog dat al het land collectief bezit is. Zo bepaalt de Eigendomswet dat het mogelijk is om voor het algemeen nut en binnen de wettelijke grenzen en procedures land en werkeenheden te vorderen die in publiek bezit zijn, alsmede woningen en andere onroerende goederen in privébezit.


    Het komt erop neer dat de delen van de wet die over de gelijke bescherming van publieke en private goederen gaan breed gesteund worden, terwijl de bepalingen over de landeigendomsrechten alom bekritiseerd worden. Met name omdat de landvorderingen en huisuitzettingen tot frequente en intense conflicten tussen overheid en volk leiden, pleiten veel specialisten en academici voor een zo snel mogelijke hervorming van het huidige landstelsel. Zoals de beroemde econoom Mao Yushi stelt: deze Eigendomswet kan onmogelijk een einde maken aan de stortvloed van problemen rond illegale landvorderingen, alleen de privatisering van land draagt effectief bij aan een oplossing.


    In de afgelopen jaren zijn er meer en meer conflicten ontstaan tussen overheid en volk naar aanleiding van gedwongen sloop-en-verhuizingen, en de manier waarop het volk zijn onvrede uit wordt ook steeds intenser. Huisuitzettingen die dodelijke slachtoffers eisen zijn niet langer uitzondering en ook de frequente zelfmoorden zijn niet toevallig. Het feit dat deze mensen nergens gehoord worden drijft hen tot wanhoop, waarna de meest extreme uiting van protest zelfverbranding op het Plein van de Hemelse Vrede is. Dit is ook de reden dat de koppige isolatie van de Spijkerwoning [midden in een bouwput] in de stad Chongqing een focus werd van de Chinese publieke opinie.


    De hoofdreden dat burgers vanuit hun zwakkere positie ten opzichte van de machtige samenzwering van ambtenaren en ondernemers zich toch pathetisch, machteloos en wanhopig blijven beroepen op hun recht komt niet puur voort uit hun materiële armoede, maar ook uit een armoedige rechtspositie, gecreëerd door de ongelijkheid van het systeem. Daarom claimen ze hun recht met gevaar voor eigen leven. De vele incidenten waarin er sprake is van zelfverbranding kaarten de kilheid van de overheid en de vraatzucht van de kapitalisten aan. Dat dit soort kilheid en vraatzucht ruim baan heeft, dat het er zo wild aan toegaat met gedwongen sloop-en-verhuizingen, dat compensaties zo laag zijn en dat er geen plek is om ontruimingen aan te vechten komt in de eerste plaats omdat het machtsevenwicht tussen overheid en volk compleet uit het lood geslagen is, oftewel door ernstige tekortkomingen in het eigendomsrecht, in het recht op gelijkwaardige uitwisseling tussen burgers en overheid, in het recht om in beroep te gaan, in het recht op een onafhankelijke arbitrage en zelfs in het recht op de integriteit van het eigen lichaam. De frequente tragedies en protestzelfmoorden zijn zowel tekenen van de mensenrechtenramp die een van zichzelf vervulde ambtenarij instigeert, als uitingen van het wanhopige verzet onder het volk tegen dit gedwongen kortwieken. Wat ze aantonen is precies het absurde ontbreken van de meest fundamentele mensenrechten, de ernst van de sociale onrechtvaardigheid en de losgeslagen corruptie van de hoge piefen.


    De opendeurpolitiek begon met het huishouden-pachtsysteem in de boerendorpen. Het loslaten van de macht werd de ware motor achter de economische hervormingen, vanaf het begin, toen boeren de gebruiksrechten over hun land kregen en het stedelijke pachtrecht tijdens de vastgoedhype gedereguleerd werd, tot het vercommercialiseren van de huizenmarkt, de uitbreiding van de hervormingen in het boerenerfpacht over het hele land en de handel in pachtrecht die in allerlei vormen plaatsvond. Zonder twijfel is dit verhaal van de decentralisering van macht door het communistische hof ook een verhaal over de vermarkting en privatisering van het economische bestel. Maar omdat de overheid het monopolie houdt op de eigendomsrechten op grond, zijn dit op zijn best halfslachtige privatiseringen waarbij de ambtenarij zich het recht voorbehoudt het land terug te eisen. Omdat de immense woekerwinsten van vastgoedprojecten gebaseerd zijn op privatiseringen en bestemmingsplanwijzigingen door hoge piefen, is de vastgoedindustrie een rampgebied van corruptie geworden.


    Al het land in China is nog steeds publieksbezit. De verdeelde, individuele burgers hebben in feite alleen het gebruiksrecht dat ze van de overheid pachten, ze hebben geen bezittingen in de vorm van land. De boeren in het huishouden-pachtsysteem kunnen alleen geld verdienen met lichamelijke arbeid op het land en niet door middel van het vrij verhandelen van landeigendom. De winst op de handel van land eindigt in de buidels van ambtenaren en ondernemers. De gewone stedeling koopt sinds de vercommercialisering van de woningmarkt alleen maar het recht om op een klein stukje land tijdelijk te wonen. De relatie tussen overheid en individu is niet meer dan die tussen huiseigenaar en huurder. Dus in de grootschalige sloop-en-verhuizingen in de steden sinds de hervormingen kunnen de subjectieve wensen van de burgers niet op tegen de wil van machtige organisaties, en krijgen de zwakken geen eerlijke compensatie.


    In het China van vóór 1949 waren de landeigenaren een selecte renteniersklasse (de landheren) en maakten de pachters een deel van het hele volk uit (de pachtboeren). Maar de grondige collectivisatie van na 1949 roeide al het landeigendom uit en gaf er ‘gelijk landrecht’ en ‘rechtseigendom’ voor in de plaats. Met andere woorden, in de naam van het nationalisme kwam het landeigendom in de handen van het communistische regime, dat de enige baas over al het land in China werd. De inwoners waren onder Mao slechts horigen die het ‘vaderland’ bewerkten. Na Mao zijn de inwoners hoogstens huurders die het gebruiksrecht pachten. De huurders kunnen pas op een bepaald stuk land blijven wonen als de landheer het toestaat. Zodra de landheer zijn toestemming intrekt, is het slopen-en-verhuizen, zonder verder overleg. In zekere zin is de manier waarop het communistisch regime het persoonlijke eigendomsrecht uitkleedt veel ongeremder en wreder dan onder welk regime van voor 1949 ook.


    


    1. ‘Het vaderland’ verleent gedwongen sloop-en-verhuizing ‘legaliteit’


    De Regels voor het managen van de sloop-en-verhuizing van stadswoningen die opgesteld zijn door de staatsraad van de Communistische Partij en gerelateerde regels en verordeningen van allerlei bestuurslagen zijn allemaal uitvloeisels van het idee dat de nationalisatie van al het land legaal is. Ze geven de overheidsdepartementen de macht om de schaal van de sloop-en-verhuizingen arbitrair op te rekken en projectontwikkelaars de macht om eenzijdig compensatiebedragen vast te stellen. Daar tegenover staat dat de slechte bepalingen van lokale overheden alleen het daglicht konden zien vanwege de afwezigheid van het privébezit van land. Omdat de ontruimingen van privéwoningen overheidsbeleid is en het gebeurt op ‘vaderlandse gronden’ valt alles netjes binnen de grenzen van de wet. Zodoende biedt het principe ‘het land is van de staat’ een magische scepter aan de gedwongen sloop-en-verhuizingen.


    Deze zogenaamde legaliteit is het schoolvoorbeeld van een slechte wet. Met de commercialisering van de woningmarkt verleent de overheid voor een bepaald bedrag het gebruik van ‘publieke gronden’ aan burgers, wat inhoudt dat burgers een contract met de overheid ondertekenen waarin ze elkaars aanspraken erkennen. Dat contract is bindend, en als de overheid eenzijdig contractbreuk pleegt is dat illegaal. Met andere woorden, burgers geven geld uit om van de overheid het gebruiksrecht voor een bepaalde tijd te kopen, en de overheid die haar gebruiksrecht verpatst heeft, heeft geen enkele reden zich als eigenaar van de grond te bemoeien met de onderhandeling tussen projectontwikkelaars en burgers.


    Nog belangrijker is dat van oudsher land het belangrijkste bezit is. In het huidige China maken het land en zijn gebruiksrecht het wezen uit van het boerenleven en werken stedelijke burgers hun hele leven om uiteindelijk een huis te bezitten, hun belangrijkste eigendom. Dat al het land staatseigendom is wil absoluut niet zeggen dat het voor de overheid legaal is om mensen uit hun huis te zetten. Het gebruiksrecht dat mensen hebben verbiedt elke vorm van gedwongen sloop-en-verhuizing. Dus het ontginnen van boerenland en de sloop van stadswoningen zijn allereerst een kwestie van eigendom, en pas daarna van compensatie. Bovendien is privé-eigendom een van de meest fundamentele mensenrechten. Huisuitzettingen schenden die fundamentele mensenrechten. Derhalve is er vanuit allerlei hoeken in de samenleving commentaar gekomen op de Regels voor het managen van de sloop-en-verhuizing van stadswoningen die opgesteld zijn door de staatsraad van de Communistische Partij en gerelateerde regels en verordeningen van allerlei bestuurslagen. Niet alleen specialisten en academici, maar ook gewone stedelingen trekken deze regels in twijfel. Bijvoorbeeld, op 31 augustus 2003 hebben zes inwoners van Peking een brief gestuurd naar de Wet-toetsende Commissie van het Permanente Comité van het Nationaal Volkscongres, waarin ze stellen dat de wetsdelen van de Verordening voor het managen van sloop-en-verhuizing van woningen in Peking en de door de staatsraad opgestelde Regels voor het managen van de sloop-en-verhuizing van stadswoningen die gedwongen sloop-en-verhuizing behandelen, ernstige overtredingen zijn van artikel 13 van de Grondwet en artikelen 3, 4, 5, 6 en 71 van De algemene principes van het burgerrecht.


    


    2. Zonder volledig eigendomsrecht is er geen recht op eerlijke handel


    Dat een volwassen markt vrij en eerlijk is, is omdat deze een volledig systeem heeft dat eigendomsrechten beschermt, met andere woorden, omdat beide partijen in de transactie evenveel macht hebben. Maar in het halfslachtig geprivatiseerde China is de machtsverhouding tussen beide partijen zo ernstig uit het lood geslagen dat het ondenkbaar is dat er vrije en eerlijke transacties plaatsvinden. Er is alleen maar sprake van confisqueren, en dat is zowel onvrij als onrechtvaardig. Daarom zijn het eenzijdig bepalen van de compensatie en het gedwongen verkopen en gedwongen kopen schering en inslag geworden bij sloop-en-verhuizingen.


    In het huidige Chinese landstelsel is het resterende private gebruiksrecht de voorwaarde van transacties tussen particulieren. Maar zodra particulieren met de staat of met ondernemingen van hoge piefen met een overheidsachtergrond van doen hebben, heeft de overheid de absolute macht over het land terwijl de burgers alleen het verminkte gebruiksrecht hebben. Dat houdt in dat er geen enkele harde garantie is voor eigendomsbescherming, en dat burgers niet anders kunnen dan de onrechtvaardige deal slikken die hun door de strot geduwd wordt. Bovendien voeden oneerlijke onderhandelingen en allerlei handjeklap achter de schermen de ambtelijke corruptie, wat de autoriteit en het aanzien van de overheid schaadt en het uitvoeren van managementtaken door de overheid verder verzwakt.


    Zowel in Chinese steden als op het platteland wordt land in particulier gebruik automatisch geherinterpreteerd als land in algemeen bezit als het binnen de ontwikkelingsplannen van de overheid valt (stedelijke ordening, commerciële uitbating, infrastructuur zoals spoorlijnen, bruggen, vliegvelden en waterreservoirs). De individuen die het gebruiksrecht hadden verliezen daarmee hun recht op onbelemmerde afhandeling en vrijwillige transactie en kunnen niet anders dan gehoorzamen aan de gedwongen terugvordering van overheidswege. Zodoende is er bij alle grootschalige sloop-en-verhuizingherstructureringen verspreid over het hele land en met inmenging van alle ambtelijke bestuurslagen sprake van eenzijdig afgedwongen transacties. Burgers moeten de eenzijdig opgestelde verkoopakte, compensatieregeling, sloopdatum en vervangende woning wel slikken. Wie niet wil verkopen, moet toch, op straffe van blootstelling aan tomeloze dwang. Dat gaat net zoals wanneer de overheid een succesvolle ondernemer tot de orde wil roepen, waarbij de zin ‘verlies van nationale eigendommen’ het omvangrijke eigen vermogen dat een individu door de jaren heen opgebouwd heeft plotsklaps verandert in een zeepbel. Als bij zulke plunderingen de vermogende familie alleen maar in zak en as komt te zitten hebben de ambtenaren nog mededogen getoond. In de meeste gevallen waarin de overheid de rijken disciplineert, belanden mensen in de bak en verliezen ze dus ook hun persoonlijke vrijheid.


    Dat de overheid huiseigenaren tot oneerlijke transacties dwingt en zelfs ‘zonder terug te schrikken voor criminele praktijken’ overgaat tot illegale sloop-en-verhuizing is schering en inslag. Deze onrechtvaardige transacties overtreden [paradoxaal genoeg] artikelen 3, 4 en 7 van de Contractwet van de Volksrepubliek China en artikel 226 van het Wetboek van Strafrecht van de Volksrepubliek China, beide opgesteld door het regime zelf. Deze wetten zijn het erover eens dat het misdadig is om mensen tot transacties te dwingen. Vooral als er sprake is van geweld en dreigementen zou het recht logischerwijs keihard moeten optreden. Maar helaas, vanwege de absolute macht van het dictatoriale systeem en de magische scepter van ‘het land is van de staat’ maakt het niet meer uit hoeveel gegronde argumenten de bewoners aanvoeren en is de opmars van de graafmachines voor de ontruiming niet te stuiten.


    


    3. Tekortkomingen in het recht op informatie, inspraak, bezwaar aantekenen, onafhankelijke arbitrage en lijfsbehoud


    Tijdens het opstellen van bestemmingsplannen negeren alle bestuurslagen het recht van burgers op informatievoorziening en verliezen ze de basisbehoeften van burgers uit het oog. De volkswil wordt niet geraadpleegd, er zijn geen openbare discussieavonden en met name de mening van die bewoners die onderhevig zijn aan de sloop-en-verhuizing wordt compleet genegeerd. Het enige wat telt zijn de achterkamertjes, de misplaatste ambitie van ambtenaren en de corrupte verstrengeling van geld en macht. Zelfs bij de ontwikkeling van land in de directe omgeving van de centrale overheid in Peking wordt er hooguit een beetje aan ‘discussie onder specialisten’ en ‘openbare aanbestedingen’ gedaan.


    De bestemmingsplannen worden in de praktijk onder dwang geïmplementeerd, zonder dat de lokale omstandigheden, de gevoelens en wensen van de lokale bevolking en hun belangen ook maar enigszins in acht genomen worden. In het overgrote deel van de conflicten tussen de hoge piefen en de bewoners naar aanleiding van gedwongen sloop-en-verhuizingen trok de eerstgenoemde aan het langste eind. De burgers die het slachtoffer zijn hoeven als ze al ergens bezwaar aan kunnen tekenen nauwelijks enig resultaat te verwachten. Want het ‘staatslandeigendomsstelsel’ is al gedegenereerd tot de magische scepter van sloop-en-verhuizing en het ‘bouwen aan het algemeen nut en het publieke belang’ tot zijn grootste excuus. In principe dient het slechts het veiligstellen van de hoogst mogelijke winst voor het regime en zijn machtsadel.


    Het regime van de Communistische Partij en de betrokken instanties wijzigen bestemmingsplannen niet alleen binnenskamers en bemoeien zich illegaal met commerciële transacties waar ze zich ver van zouden moeten houden. In hun bemiddelingen werpen ze zich ook nog eens op als de beschermheren van de projectontwikkelaars. In de eerste plaats staan ze, puur om de gedwongen handel soepel te laten verlopen, oogluikend of zelfs openlijk toe dat projectontwikkelaars maffiapraktijken als bedreigingen, intimidatie en geweld inzetten. Het afsluiten van water en elektriciteit is dan nog zachtaardig. In kwaadaardige gevallen wordt de politie ingezet om arrestaties te verrichten en worden bendes ingehuurd om de bewoners te intimideren (huiseigenaren in elkaar slaan, panden in de hens steken, nachtelijke ontvoeringen …). Als dan de persoonlijke integriteit en de bezittingen van mensen met gebruiksrecht van de grond geschonden zijn en deze mensen hun beklag doen bij de overheid, zou de overheid het logischerwijs op moeten nemen voor de slachtoffers. Maar van de afdelingen voor sloop-en-verhuizing en petities tot aan de wetten over nationale veiligheid staat de overheid vierkant achter de projectontwikkelaars. Er vinden allerlei gruweldaden plaats bij sloop-en-verhuizing waarbij de daders beschermd worden als projectontwikkelaars, indieners van petities verdwijnen, de politie lijdzaam toeziet, het Openbaar Ministerie wegkijkt, en uiteindelijk ook de gerechtshoven zaken niet ontvankelijk verklaren of niet eens aannemen. Omdat de fundamentele mensenrechten ontbreken en de wegen om grieven te uiten en beroep aan te tekenen geblokkeerd zijn, kunnen de bewoners, die dagelijks geconfronteerd worden met steeds brutalere schendingen, nauwelijks aanspraak maken op rechtvaardige overheids- en rechtsbescherming. Daarom gaan deze mensen uiteindelijk vaak collectief de straat op om aandacht te vragen en te protesteren en zodoende een belangenbeweging te vormen. In de meest extreme gevallen verbranden de slachtoffers zichzelf uit protest, wat de ultieme uiting is van de zwakkeren in de samenleving.


    Bijvoorbeeld, China Economic Times berichtte over de familie Dagang in de buurt van de Changchunbrug in het stadsdeel Haidian in Peking. Hun woning stond op de lijst voor sloop-en-verhuizing. Om middernacht, toen ze allang sliepen, werd de deur plotseling door vijf à zes potige mannen ingetrapt. Verblind door zaklampen en onder dwang van meterslange knuppels werden de Dagangs geboeid, geblinddoekt en kregen ze een prop in de mond. Als grof vuil werden ze naar buiten gegooid. Daarna waren er onder dekking van de duisternis alleen de luide geluiden van kraken en slopen te horen. Binnen veertig minuten was de woning van de familie Dagang met de grond gelijkgemaakt. De misdadigers zijn nog steeds op vrije voeten.


    Of neem de Sjanghainese advocaat Zheng Enchong, die zich gespecialiseerd heeft in het helpen van mensen die uit hun huis gezet zijn en al meer dan honderd rechtszaken heeft aangespannen om hen in het gelijk te stellen. Bovendien heeft hij bewijzen de wereld in geholpen over Zhou Zhengyi en andere prominente zaken omtrent het machtsmisbruik voor eigen gewin van overheidsinstanties. Zodoende is advocaat Zheng de Sjanghainese hoge piefen een doorn in het oog geworden en moet hij dreigementen, intimidatie, constante supervisie en het afnemen van zijn paspoort ondergaan. En nadat het corruptieschandaal rond Zhou Zhengyi losbarstte, kreeg klokkenluider Zheng Enchong drie jaar cel onder het valse voorwendsel van het lekken van staatsgeheimen.


    De dagelijks toenemende macht van het communistische yamenhof zorgt ervoor dat het tekort aan individuele rechten met de dag nijpender wordt. Dit leidt onvermijdelijk tot de extreme oneerlijkheid waarin een minuscuul aantal hoge piefen obscene winsten maakt ten koste van de absolute meerderheid. De netelige combinatie van het dwangmatig in bezit nemen van boerenland, het schenden van de eigendommen van de bewoners, de ontoegankelijkheid van bezwaarprocedures en de ineffectiviteit van de rechtsgang laat burgers die aan het eind van hun Latijn zijn geen andere keus dan spontaan te gaan protesteren. Boeren sturen petities, demonstreren en omsingelen zelfs districts- of plattelandsoverheidszetels. Stedelingen beginnen rechtszaken, gaan de straat op en zijn zelfs zo wanhopig dat ze gif nemen of zichzelf verbranden. Als het volk een graantje mee wil pikken, als het niet kaalgeplukt wil worden door de hoge piefen, dan moet het tot actie overgaan en zich aansluiten bij de spontane belangenbewegingen, om door middel van het gestaag opvoeren van de druk van het volk de overheid te bewegen hun rechten terug te geven.


    Armoede in moderne zin gaat verder dan gebrek aan levensmiddelen. Nog meer is het een systemische armoede of een armoede van macht, oftewel een ernstige onrechtvaardigheid in de verdeling van de macht. Een systeem dat mensen uitbuit met draconische wetten kan deze moderne armoede onmogelijk uitroeien. De machtsarmoede van de inwoners is het gevolg van een gewetenloos systeem van corrupte uitbuiting en extreme onrechtvaardigheid en zal de conflicten tussen overheid en burgers onvermijdelijk verder aanwakkeren. Als de overheid het probleem aan wil pakken, is het onvoldoende om zich aan de laatste strohalm vast te houden, te weten die van het restricties opleggen en gunsten verlenen. Wie de koe bij de horens wil vatten, moet de balans in de ernstig verstoorde machtsverhouding tussen overheid en volk herstellen. Voor de hervorming van het eigendomsrecht betekent dit concreet dat eerst de zeggenschap over het land en daarna ook over de andere eigendommen aan het volk teruggegeven moet worden. Kortom, het opstellen en doorvoeren van privaatrecht, het grondwettelijk vastleggen van privé-eigendom en het aannemen van de wet Eigendomsrecht zijn slechts het begin. Uiteindelijk zal China de stap moeten nemen om staatseigendom van land af te schaffen.


    


    7 april 2007, thuis in Peking

    Bron: eerder verschenen in The Observer

  


  
    Navraag naar de kindslaven in de illegale steenovens


    De berichten over de kindslaven in de illegale steenovens in de provincie Shanxi hebben de natie en de wereld geschokt. Sinds deze zaak twee maanden geleden aan het licht kwam, is er een niet-aflatende stroom van vragen in binnen- en buitenland over de achterliggende verantwoordelijkheid op gang gekomen en heeft het ‘centrum’ (de nationale overheid en de Partij) een reeks waarheidsvinders, ambtenaren, excuses en tienduizenden politieagenten als over een rode loper het gebied in gestuurd. Toch lijkt twee maanden later, vooral gezien het militaire decreet van de provincie Shanxi dat luidde ‘bevrijd alle kindslaven binnen tien dagen’, de afhandeling van deze kwestie vooral voor de vorm te zijn. Voor het gemak negeert de overheid dat dit fenomeen wijdverbreid is en een geschiedenis van meer dan tien jaar heeft, en beperkt ze haar focus op één illegale steenoven in het dorp Caosheng nabij de stad Guangshengsi in het district Hongdong. Er zijn maar een paar mensen vervolgd en veroordeeld voor deze misdaden, en de aanklacht is teruggebracht tot illegaal vasthouden, gedwongen arbeid en met voorbedachten rade letsel berokkenen. De aanklacht zwijgt over kinderarbeid, ontvoering onder valse voorwendselen en mishandeling van minderjarigen. Het vonnis luidde: doodstraf voor baksteenbranderijvoorman Zhao Yanbing en levenslang voor de uit de provincie Henan afkomstige ploegbaas Yan Tinghan. De rest van de aangeklaagden kreeg gevangenisstraffen tussen de negen en anderhalf jaar. Het meest laks is men geweest met het aanpakken van de betrokken ambtenaren.


    Op 16 juli concludeerde de overheid dat in totaal 95 partijleden en overheidsmedewerkers nalatig waren geweest en tot de orde moesten worden geroepen. Maar de grootte van dit getal maskeert het ontbreken van een kordate afhandeling. Alleen lage overheidsmedewerkers werden bestraft. De hoogste ambtenaren die een standje kregen waren een aantal ‘lokale sesamzaadjes’ bij de districtsoverheid van Hongdong: partijsecretaris op districtsniveau Gao Hongyuan werd in de Partij ernstig gewaarschuwd en gedisciplineerd, de vicepartijsecretaris op districtsniveau en districtshoofd Sun Yanlin werd ontslagen en vicedistrictshoofd Wang Zhengjun werd binnen de Partij ernstig gewaarschuwd en gedisciplineerd en uit van zijn functies ontheven.


    Dergelijke zware misdrijven zo licht bestraffen – zelfs de suggestie van rechtvaardigheid is in deze afhandeling niet eens gewekt – is de slachtoffers een klap in het gezicht, schoffeert de kolkende volkswil en lastert het privaatrecht. Dus het maakt niet uit hoe hoog Hu Jintao en Wen Jiabao in het centrum hun riedeltje over ‘de volksborst’ inzetten, en hoe oprecht het onderzoek en de excuses van het hoofd van de provincie Shanxi ook mogen lijken, het benadrukt alleen maar hun onmacht om de systemische oorzaken van de grootschalige slavenarbeid met wortel en tak uit te roeien, en het kan ook het failliet van de politieke geloofwaardigheid en het gezag van de Communistische Partij niet voorkomen. Met andere woorden, de manier waarop de overheid in de zaak van de slaven in de illegale steenovens gehandeld heeft, overleeft de volgende ondervraging niet.


    De eerste vraag: Waarom is de overheid zo ineffectief in het redden van kindslaven?


    Op 5 juli verscheen op internet de tekst ‘Vierhonderd vaders huilen bloed en smeken: wie redt onze kinderen?’ Daarin stond: ‘Het incident in Hongdong dat het hele land wakker heeft geschud is maar het topje van de ijsberg. Meer dan duizend levens verkeren op dit moment in nood … red alstublieft onze kinderen!’ Na een halve maand zijn de meesten van deze vaders nog steeds wanhopig op zoek. Op 20 juli deelden de vierhonderd vaders via internet mee dat hoewel ze in hun zoektocht meer dan honderd kinderen gered hebben, de meesten niet kwamen uit de provincie Henan [waar zij vandaan kwamen]. De meesten van hun eigen kinderen hebben ze nog niet gevonden, misschien omdat ze naar andere plaatsen overgebracht zijn. In hun laatste oproep stelden de vaders voor het onderzoek te intensiveren en uit te breiden tot een landelijke zoektocht naar vermiste bloedverwanten.


    Tegelijkertijd ging de publieke opinie verder met het ondervragen van de overheid. Bijvoorbeeld, op 27 juni verscheen het redactionele stuk ‘Hoe iedereen te redden?’ in de South China City News dat uitwees: ‘Hoe kunnen we realiseren dat er geen enkele mogelijkheid is voor criminaliteit en dat elk persoon gered kan worden? Als we af moeten gaan op de bombastische uitspraken van de ambtenaren in de provincie Shanxi is dit onmogelijk. Op dit moment moet de overheid grondiger controleren, de samenleving moet voortvarender meewerken en de burgers moeten wakkerder worden. Pas dan kan de actie tegen gedwongen arbeid alle slachtoffers bereiken. Pas dan kan de voedingsbodem in de samenleving voor het knechten en schenden van burgers worden weggenomen. Dit is oneindig veel belangrijker dan welke op hoge poten gestelde politieke stellingname dan ook.’


    Maar op het moment van schrijven is er geen enkele nieuwe ontwikkeling in de bevrijding van kindslaven. De Chinese media berichtten in totaal over zo’n honderd bevrijde kindslaven, nauwelijks een tiende van de meer dan duizend vermiste kinderen. Dit toont aan dat in deze krachtmeting met de maffia de overheid ondanks haar enorme bronnen het onderspit delft.


    Tienduizenden politieagenten er bij wijze van spreken over een rode loper op afsturen en dan voor de dag komen met zulke teleurstellende resultaten … Is dat de verdienste van de uit de hand gelopen georganiseerde misdaad, of komt het omdat de overheid te impotent is? Het enige antwoord daarop kan zijn: het laatste.


    Een dictatoriale overheid die het monopolie handhaaft op alle belangrijke bronnen ontkomt niet aan de volgende paradox in de uitvoering van haar bewind. Als het over het behouden van de macht en het zich toe-eigenen van allerlei privileges gaat (zoals volksbelangenbewegingen onderdrukken, mensen met een afwijkende mening in de gaten houden, het controleren van de media, publieke gelden voor persoonlijke doeleinden aanwenden en ambtsmisbruik en corruptie) zijn de Chinese overheid en haar ambtenaren niet impotent maar zelfs zo machtig dat ze alomtegenwoordig zijn! Dan is het mogelijk om met meerdere auto’s en talloze agenten een andersdenkende te schaduwen. Maar als het gaat om het dienen van de massa’s, het waarborgen van sociale rechtvaardigheid, het organiseren van publieke welvaart en het aanpakken van criminaliteit, dan zijn de Chinese overheid en haar ambtenaren ineens niet alleen onmachtig, maar zelfs zo impotent dat ze zelfs voor het getrainde oog compleet onzichtbaar lijken te zijn geworden! Ze hebben immers het bestaan van kindslaven voor lange tijd en op grote schaal oogluikend toegestaan.


    De tweede vraag: Waarom zijn de Chinese ambtenaren zo harteloos en schaamteloos?


    Nadat Hu Jintao, Wen Jiabao en anderen een memo geschreven hadden stuurde de overheid van Hongdong elf teams naar twaalf provincies en autonome steden in het hele land om persoonlijk verontschuldigingen, achtergesteld salaris en schadevergoedingen aan de bevrijde boerenarbeiders te overhandigen. Maar tegelijkertijd bemoeide de partijsecretaris van het betreffende district zich met het officiële onderzoek naar malversatie in deze zaak. Op de 20ste zat premier Wen Jiabao een zitting van de staatsraad voor waar Yu Youjun, gouverneur van de provincie Shanxi, uitleg gaf over de voortgang van het onderzoek van de provincie. Op de 22ste gaven de Chinese arbeidsinspectie, politie en de overkoepelende organisatie van vakbonden een persconferentie in Taiyuan, waar dezelfde Yu Youjun in naam van de provincie zijn excuses aanbood aan de kameraden onder de boeren, arbeiders en hun familieleden, voor de schade geleden in het steenovenincident. Ten overstaan van alle inwoners van de provincie stak hij daar de hand in eigen boezem.


    Pas op 28 juni stelde Wang Quanjie, een lid van het Nationale Volkscongres afkomstig uit de provincie Shandong, de ‘Oproep aan de voorzitter van het Arbeids- en Sociale-Zekerheidskantoor van de provincie Shanxi, om op te stappen’ ter schrift. Wang schrijft in die brief: ‘De laatste tijd heeft het baksteenovenincident het land opgeschud … iedereen spreekt er schande van, de bevolking is razend …! Yu Youjun, gouverneur van de provincie Shanxi, heeft de staatsraad tekst en uitleg gegeven, zich verontschuldigd bij de slachtoffers en ten overstaan van alle inwoners van de provincie de hand in eigen boezem gestoken. Maar geen woord van de overheidsmedewerkers van het Arbeids- en Sociale-Zekerheidskantoor van Shanxi, terwijl zij directe supervisie hebben over alle werknemers in de provincie en zich in het epicentrum van deze ramp bevinden. Niet een neemt verantwoordelijkheid of biedt verontschuldigingen aan. Er is alleen het verrassingsoffensief van de berichten van de arbeidsinspectie en de politie. Men vraagt zich onvermijdelijk af: hebben de instanties voor arbeidstoezicht dan geen enkele verantwoordelijkheid bij zo’n belangrijke zaak? … Kan de hoogste uitvoerende manager bij het Arbeids- en Sociale-Zekerheidskantoor van Shanxi nog onverstoorbaar leiding geven aan de provinciale inspanning om het lot van de arbeiders te verbeteren? Artikel 82 van de nationale Overheidsmedewerkerswet stelt duidelijk: “Leidinggevende functionarissen die door ernstige fouten of nalatigheid grote schade of een negatieve invloed hebben veroorzaakt of die de verantwoordelijke ambtenaar zijn bij grote ongelukken, moeten de eer aan zichzelf houden en hun leidinggevende functie neerleggen.” Dit uit eigen beweging opstappen is een grote stap in de richting van een rechtsstaat. Nalatige ambtenaren kunnen alleen door op te stappen hun geloofwaardigheid behouden. Opstappen na geconfronteerd te worden met grove fouten is een acceptabele politieke keuze. Het brengt de oprechte houding in de praktijk waarmee ambtenaren hun taken serieus nemen, gehoor geven aan de volkswil en actief burgerlijke supervisie opzoeken, en het is ook een natuurlijke reflex die voortkomt uit het menselijke vermogen tot schaamte. De “verantwoordelijke ambtenaren” die de principes van de [machiavellistische] “theorie van dik en duister” en de standvastigheid van een “dommekracht” hoog houden, die alle beschuldigingen van de publieke opinie over zich heen laten komen en die zich vastklampen aan het pluche, treden zo bezien niet alleen de volkswil met de voeten, ze zijn ook nog eens geheel schaamteloos. Ten slotte wil ik nogmaals benadrukken dat de directeur van het Arbeids- en Sociale-Zekerheidskantoor van Shanxi inzake het steenovenschandaal een verantwoordelijkheid heeft die niet ter zijde geschoven kan worden en dat hij tegenover de toorn van de natie staat. Ik wil hem oproepen om moedig verantwoordelijkheid te nemen, het moment te overzien, gehoor te geven aan de volkswil en resoluut zijn ontslag in te dienen, om ook met daden uiting te geven aan spijt, de onkreukbaarheid van het ambt en respect voor de burgers!’


    De volkswil schreeuwt om het ontslag van de bestuurders van de provincie Shanxi, maar waarom is er dan van de verantwoordelijke ambtenaren op het niveau van de provincie of het ministerie tot op de dag van vandaag niet een opgestapt? Waarom roept de centrale overheid deze hoge ambtenaren op provincieniveau niet ter verantwoording? Waarom hebben de media zo veel aandacht voor de illegale steenovens in Shanxi terwijl ze zwijgen over het regime van de provincie Henan, waar het aantal vermiste kinderen het hoogst is? In dit licht maakt gouverneur Yu Youjun van Shanxi zich er met een jantje-van-leiden van af.


    Terwijl een aantal gemeentelijke overheidsmedewerkers gedisciplineerd werd, was er in de provincie Shanxi zelf niet meer dan een verzoek om evaluatierapporten van de overheids- en partij-instanties en ambtenaren in Linfen. Volgens een bericht op het China News Net van 16 juli droeg de provinciale partijcommissie van Shanxi de stedelijke Partijraden van Linfen en Yuncheng op om de districtskaders onder hen te inspecteren en droeg de provinciale overheid de stadsoverheden van Linfen en Yuncheng op om, in samenwerking met het provinciale Arbeids- en Sociale-Zekerheidskantoor, het provinciale kantoor voor Grondbezit en Investeringen en het provinciale ministerie voor Industrie en Handel, de partijcommissie van Shanxi grondig te inspecteren. Kortom, de hoofdverantwoordelijken leiden in de stadsoverheid en het bijbehorende systeem van partijcommissies zelf het onderzoek.


    Niet alleen de hoge ambtenaren van de provincie Shanxi zouden excuses moeten maken en op moeten stappen, ook die in de provincie Henan. Want in de criminele keten achter dit incident doen de misdaden in Henan echt niet onder voor die in Shanxi. Meer dan tweederde van de minderjarigen die door de vierhonderd ouders in hun oproep als vermist zijn opgegeven, komt uit Henan, wat aantoont dat de ronselaars binnen de provinciegrenzen van Henan vrij baan hebben en de belangrijkste leveranciers van slaven zijn geworden. Bovendien toont het feit dat zo veel ouders zo lang zoeken en nog met lege handen staan aan dat de politie van Henan er geen werk van maakt. Deze instanties zouden ter verantwoording geroepen moeten worden voor deze ernstige malversatie. Op zijn minst zou gouverneur Xu Guangchun net als zijn collega in de provincie Shanxi openlijk verontschuldigingen aan moeten bieden aan de slachtoffers en hun familie.


    Dat de ambtenaren van de Communistische Partij in alle bestuurslagen zo harteloos en onverantwoordelijk zijn, komt door de privatisering van publieke macht onder het bewind van de Communistische Partij en het daarbij behorende monopolie op ambtelijke benoemingen. Om de dictatuur van de eenpartijstaat en de gevestigde belangen van de bevoordeelde kaste te beschermen houdt de Communistische Partij krampachtig vast aan de macht om ambtenaren op alle niveaus te benoemen en te ontslaan en verandert ze wat eigenlijk een publiek recht in naam van het volk zou moeten zijn in een eenpartijprivérecht. Daardoor vertolken de ambtenaren op alle niveaus niet de volkswil van onder maar de autoriteit van boven. Dit productiemechanisme spoort ambtenaren aan om ‘te implementeren voor het ambt’ (werken voor je baas wil zeggen werken voor je eigen hachje) maar maakt het hen absoluut onmogelijk om ‘te implementeren voor het volk’. Zodoende zette gouverneur Yu Youjun van Shanxi toen hij door South China Weekly geïnterviewd werd over het incident nog altijd het centrum op de eerste plek. Hij zei: ‘Het centrum heeft me met een zware taak naar Shanxi gestuurd. Het Volkscongres heeft mij met het volste vertrouwen verkozen als gouverneur. Ik moet mijn verantwoordelijkheid nemen en mijn gebied verdedigen, voor het centrum lasten dragen en voor de mensen zorgen wegnemen.’ (‘Geconfronteerd met het baksteenovenincident deelt Yu Youjun openlijk zijn gemoedstoestand’, South China Weekly op 5 juli 2007.)


    Dat de hoge ambtenaren op provincieniveau blijven zitten is tot daaraan toe, maar zelfs van de belangrijkste ambtenaren van de stad Linfen, die immers de steenovenzaak onder hun neus hebben laten gebeuren, is er tot op heden niet een opgestapt. Bovendien heeft de politie in Shanxi en Henan lange tijd niets gedaan met de meldingen van vermiste kinderen; toch zijn er tot op heden behalve een paar chefs van kleine politiebureaus die ter verantwoording geroepen zijn, geen politieambtenaren op hogere niveaus die openlijk toegeven dat ze nalatig geweest zijn. Als een instrument van de dictatoriale partij maakt het privaatrecht onvermijdelijk de wetshandhavers machtig ten overstaan van het volk en machteloos tegenover de samenzwering tussen ambtenarij en maffia.


    De derde vraag: Waarom is het langdurende en grootschalige steenovenincident nu pas aan het licht gekomen?


    Als er zich in een beschaafd land een incident rond kindslavernij zou voordoen, zouden de media er meteen bovenop duiken, ook als het maar om een paar kinderen zou gaan. Maar in China werden de krantenkoppen nadat het kindslavenincident van Shanxi binnen- en buitenland opschudde nog altijd beheerst door de activiteiten van de communistische oligarchie. Het nieuws ging vrolijk verder met het verspreiden van de hoofdmelodie en optimisme. Hiervoor dragen informatieministeries en nieuwsagentschappen op verschillende niveaus een onmiskenbare verantwoordelijkheid. Het zijn precies deze yamenhoven van de ideologie die als adelaars en waakhonden de media in de gaten houden, hen dwingen om de spreekbuis van de partij te zijn, het volk onthouden van de informatie waar het recht op heeft en de persvrijheid wurgen.


    Sterker nog: China kent noch persvrijheid noch vrijheid van meningsuiting. Langdurige blootstelling aan de doofpotcultuur, agendabepalingen en het spreekbuissysteem hebben ervoor gezorgd dat de media langgeleden al een instrument van de macht geworden zijn om het volk dom te houden. Omdat publieke informatie verdoezeld wordt, brengt dit systeem keer op keer grote publieke crises voort. Bovendien probeert de Communistische Partij elke keer als er een grote publieke ramp aan het licht komt, de media zo te bespelen dat de veroorzakers van al het kwaad gezien worden als weldoeners, de slechte overheid als een goede kracht en uitwassen te boek worden gesteld als succesverhalen. Met krantenpapier proberen ze het aan diggelen gevallen imago van het duo Hu Jintao en Wen Jiabao te lijmen. Daarom werden, nadat het kindslavenschandaal in binnen- en buitenland kortstondig voor opschudding had gezorgd, de lotgevallen van de kindslaven vervangen door de richtlijnen van Hu, Wen en andere hoge functionarissen en werd de zoektocht van ouders naar vermiste kinderen vervangen door de activiteiten van de lokale overheid om mensen te bevrijden. Zodoende heeft het monopolie over de media nogmaals zijn mythische nut bewezen. De woorden en daden van de centrale en lokale leiders domineren de media, terwijl de meningen en lotgevallen van de slachtoffers alleen op internet onthuld worden.


    De vierde vraag: De zwarte economie, de onderdrukking en het kwellen van interne arbeidsmigranten, het grootschalige gebruik van kinderarbeid en de handel in ontvoerde kinderen bestaan al veel langer dan vandaag en afgrijselijke voorvallen steken keer en keer de kop op, maar waarom is er nog steeds niet effectief paal en perk aan gesteld?


    Alleen omdat dit soort illegale praktijken niet aangepakt worden, kunnen illegalen en kindslaven nog steeds op grote schaal ingezet worden. Achter de kleine bedrijfjes die op clandestiene wijze proberen weelde te vergaren, schuilen kleine en grote investeerders die de lokale overheden en ambtenaren inzetten als afweerscherm voor hun duistere praktijken. De ambtenaren roepen op hun beurt verontwaardigd dat ze gehoor geven aan de oproepen ‘ontwikkel de lokale economie’ en ‘garandeer rust in je gebied’. Dit tot op het punt waarop de overheid en de maffia in de Chinese samenleving compleet versmolten zijn. De duistere praktijken worden gebureaucratiseerd, de bureaucratie verduistert. Succesvolle maffiabazen nemen zitting als vertegenwoordigers in het Nationale Volkscongres of als commissieleden van politieke adviesraden. Tegelijkertijd zet de ambtelijke macht de maffia in om plooien glad te strijken.


    Logischerwijs zouden hogere en lokale ambtenaren ter verantwoording moeten worden geroepen voor de versmelting van ambtenarij en maffia in de steenovenzaak, maar de centrale overheid kan de harde noot van deze amokmakende samenzwering en het lokale protectionisme niet kraken, gegeven haar langdurige wetteloosheid. Of het nou onvermogen of onwil is, uiteindelijk gedoogt het centrum de lokale versmelting van ambtenarij en maffia. Dit roept de vraag op: is deze versmelting doorgedrongen tot in de hoogste regionen?


    De vijfde vraag: De wet stelt onomstreden vast dat de volkscongressen als China’s zogenaamde hoogste gezagsorganen de verantwoordelijkheid hebben om toezicht te houden op alle bestuurslagen van de overheid. Waarom zwijgen de volkscongressen dan op alle niveaus, van centraal tot lokaal, inclusief hun meer dan drie miljoen volksvertegenwoordigers, op een minuscuul aantal mensen met een geweten na, over deze verschrikkelijke nalatigheid van de lokale overheid?


    Afgaande op berichten in de media heeft alleen een volksvertegenwoordiger uit de provincie Hunan een negen jaar durende strijd geleverd met illegale steenovens, terwijl de andere commissies en instituten van het volkscongres niet thuis geven. Kan zo’n volkscongres nog aanspraak maken op het vertegenwoordigen van de volkswil? Kunnen zulke volksvertegenwoordigers nog zonder blikken of blozen verkondigen dat ze de volkswil representeren?


    In het Chinese systeem is het ontbreken van toezicht door het volkscongres schering en inslag, en zodoende in perfecte harmonie met de eveneens goed bewaarde traditie van machtsmisbruik door de overheid. Omdat volkscongressen en overheid ontsproten zijn aan eenzelfde dictatoriale partijstaat, dienen beide in de eerste plaats de Partij. Hoewel de boeren de grootste bevolkingsgroep in China zijn, zijn ze de zwakste groep in de volkscongressen. Ze hebben maar een kwart van het aantal zetels van de stedelingen, die twintig procent van de bevolking vertegenwoordigen terwijl de boeren tachtig procent vertegenwoordigen. Vervolgens hebben de volksmassa’s in het systeem van de volkscongressen geen echte vertegenwoordigers. Het Permanent Comité van het Politbureau zit het Nationaal Volkscongres voor en allerlei partijbonzen zitten de volkscongressen op andere bestuurslagen voor, zodat de kaders van de Partij en overheidsfunctionarissen van alle niveaus beslag leggen op meer dan zeventig procent van de zetels van de volkscongressen. Omdat de Partij het volkscongres zijn macht heeft verleend, kan het volkscongres niet anders dan vervallen tot een marionet van de heersende macht. Gezien de norm dat ‘ambt en vertegenwoordiger in harmonie zijn’ en dat van secretaris-generaal, premier, provincieleiders, burgemeesters, secretarissen, districtshoofden, plattelandshoofden tot dorpsleiders … iedereen zitting neemt in de respectievelijke volkscongressen, hoe kunnen deze mensen dan onafhankelijk toezicht houden op hun eigen Partij- en overheidsbeleid? Anders gezegd, zolang de uitvoerende en controlerende machten niet gescheiden zijn, is er geen sprake van systematisch toezicht. Kijk dan, Wang Dongyi uit het dorp Caosheng in het district Hongdong in de provincie Shanxi is een klassiek voorbeeld van ‘ambt en vertegenwoordiger in harmonie’ op het laagste niveau. Hij is niet alleen de vader van Wang Binbin, die een illegale steenfabriek runt in Caosheng, maar ook partijsecretaris van dat dorp en hij heeft twee keer deelgenomen aan volkscongressen van het district Hongdong.


    De laatste vraag: Waarom zijn er sinds het duo Hu Jintao en Wen Jiabao aan de macht kwam keer op keer wereldschokkende publieke crises ontstaan uit rampen die in de kiem gesmoord hadden moeten worden?


    Dat bijvoorbeeld de sars-epidemie in 2003, de [chemische verontreiniging van de] rivier de Songhua in 2005 en de verschillende incidenten met vergiftigd voedsel en nepmedicijnen in 2006 zover uit de hand konden lopen dat ze uiteindelijk de internationale publieke veiligheid bedreigden, komt helemaal op conto van de doofpotcultuur en passiviteit van de centrale overheid. Ik durf er niet aan te denken wat de gevolgen zouden zijn geweest als niemand opgestaan was, als niemand de ware aard achter deze crises via het nooit helemaal af te sluiten internet naar buiten zou hebben gebracht, waardoor Hu en Wen tot een reactie werden gedwongen. In deze zin is het internet echt het beste geschenk dat God het Chinese volk kon geven, om zo autonome belangenbewegingen op te zetten.


    Ook concreet in deze zaak van illegale steenovens en kindslaven kan het centrum van Hu en Wen de verantwoordelijkheid niet afschuiven op de lokale overheid. Zijn de lokale functionarissen dan niet aangesteld door de centrale overheid? Het centrum van Hu en Wen kan al helemaal niet wegkomen met ‘ze hielden informatie achter’ en ‘we wisten er niet van.’ Want hun gebruikelijke stijl van de details kennen en de zaken op hun beloop laten, benadrukt dat het centrum van Hu en Wen de banden niet door kan snijden.


    Al op 8 maart begon Yang Aizhi uit de stad Zhengzhou in de provincie Henan met de zoektocht naar haar zoon Wang Xinjie van nog geen zestien jaar oud. Eind maart trok mevrouw Yang, samen met een ouder uit het district Meng in de provincie Henan die ook een kind miste, naar de provincie Shanxi, waar ze tevergeefs meer dan honderd steenovens afzochten. Begin april ging Yang Aizhi opnieuw naar Shanxi, nu met zes andere ouders van vermiste kinderen, maar weer kwam ze met lege handen terug.


    Op 9 mei reisde de journalist Fu Zhenzhong van de Henan Stadszender met zes ouders naar Shanxi, waar hij stiekem de verschrikkelijke toestanden in de illegale steenovens filmde. Onder de titel ‘Te veel om bij te houden, te afgrijselijk om waar te zijn’ werd deze reportage opgenomen in het provinciale televisienieuws. Binnen de kortste keren waren er meer dan duizend ouders die het televisiestation om redding smeekten. Op 5 juni werd op het Grote-Rivierforum in de provincie Henan een bericht geplaatst met de titel ‘Keten van criminelen! Oproep van vierhonderd bloed huilende vaders van kinderen die verkocht zijn aan de illegale steenovens van Shanxi’. Op 11 juni deed Yan Aizhi premier Wen Jiabao een dringend verzoek om hulp, een hartverscheurende oproep van een moeder.


    Zo begon de stortvloed aan berichten over het incident van ‘kindslavernij in de illegale steenovens’.


    Tussen 8 maart en 15 juni schreven Hu Jintao, Wen Jiabao en andere hoge ambtenaren instructies, en verspeelden zo drie kostbare maanden. In deze periode doken de zoektochten van de ouders, de openbaringen van de Henan Stadszender en de schreeuw om hulp van vierhonderd vaders blijkbaar compleet onder de radar van de centrale overheid door!


    Maar nog walgelijker is de volgende zaak: negen jaar eerder, in 1998, begon Chen Jianjiao, voorzitter van het volkscongres in de gemeente Xinguan in het district Shimen in de provincie Hunan en tevens provinciale volksvertegenwoordiger, zich bezig te houden met de illegale steenovens in Shanxi, Hebei en andere provincies. Hij bevrijdde honderden in de problemen geraakte migrantenarbeiders, onder wie vele kindslaven. Nadat Chen moegestreden was van een lange reeks van eenzame veldslagen kwam hij op het idee het centrum van Hu en Wen om hulp te vragen. Op 8 september 2006 stuurde hij een brief direct naar premier Wen Jiabao met als doel: het probleem van de kindslaven in de steenovens grondig aanpakken, de centrale overheid bewegen tot een nationale actie tegen illegale steenfabrieken en in één klap alle opgesloten slavenarbeiders bevrijden.


    Deze brief van een provinciale volksvertegenwoordiger was gericht aan dovemansoren. Er kwam geen enkele reactie van Wen Jiabao of de betrokken ministeries van de centrale overheid. Stel je voor dat de premier na ontvangst van de brief van meneer Chen meteen actie had ondernomen, de illegale steenovens had opgerold, de slavenarbeiders had bevrijd, de malafide steenovenbazen had ingerekend en de nalatige overheidsmedewerkers tot de orde had geroepen. Dat zou ten minste een half jaar gescheeld hebben. Het centrum van Hu en Wen zou nu het kindslavenschandaal groot internationaal nieuws geworden is, toch wel de slachtoffers om vergiffenis moeten vragen voor hun getreuzel met de brief van een provinciale volksvertegenwoordiger?


    Gezien het gemak waarmee de centrale overheid verzoeken van provinciale volksvertegenwoordigers in de wind slaat, hoeven we niet te veel woorden vuil te maken aan hun omgang met de compleet machteloze gewone burger. Sinds Hu en Wen op het hoogste politieke podium zitten voeren ze het liefst hun ‘volksborstshow’ op: een einde maken aan het opsluiten en uitzetten van migrantenarbeiders, het vermenselijken van de aanpak van sars, het opnemen van mensenrechten in de grondwet, het afschaffen van de landbouwbelasting, werkbezoeken bij de mensen thuis, erop toezien dat migrantenarbeiders hun rechtmatige loon krijgen, boeren toestaan in de stad perziken te verkopen, de laatste dag van de eerste maand van het Chinese Nieuwjaar vieren in een [zevenhonderd meter diepe] mijn, het dragen van afgetrapte reisschoenen, meerdere keren tranen laten om het leed van het volk … Dankzij hun monopolie op de media hebben Hu Jintao en Wen Jiabao jaar na jaar, maand na maand en dag na dag zowaar hun publiek ervan weten te doordringen dat ze door het volk geliefd worden. Maar de volkslievendheid is opsmuk als de camera’s draaien, want de meedogenloosheid zit diep in hen verankerd en komt alleen in de achterkamertjespolitiek tot uiting. Hu en Wen zijn immers het brein achter de huidige oligarchie en zullen in de eerste plaats opkomen voor de gevestigde belangen, en die steunen op de dictatoriale macht en het bijbehorende stelsel van privileges. Het is ondenkbaar dat de volkswil van de meerderheid, het leed van de armen en de sociale rechtvaardigheid hun belangrijkste zorgen zijn. Ze geven de media ook ongetwijfeld als belangrijkste opdracht mee om een groots, stralend en rechtschapen beeld van hen neer te zetten dat hun successen benadrukt, en niet om een luis in de pels te zijn die hun helpt onrecht op te sporen. Kortom, dit kindslavenschandaal prikt nogmaals door Hu Jintao’s en Wen Jiabao’s belofte van verantwoordingsplicht en mythe van volksliefde heen.


    Dat de politiek onder Hu en Wen zo harteloos is, komt niet omdat de ambtenaren onmenselijk zijn, maar omdat het dictatoriale systeem zelf ongeremd is. Een dictatuur zal nooit leren mensenlevens te respecteren en op te komen voor de mensenrechten. Een dominerende kliek die het vasthouden van het monopolie op de macht boven aan de agenda heeft staan, zal nooit in staat zijn om het leven van haar burgers, met inbegrip van kinderen, te koesteren. Dit soort schrikbarende illegale uitwassen gebeuren alleen maar omdat het dictatoriale systeem en zijn overheid mensen hun menselijkheid ontnemen.


    Ten slotte, de macht van de dictatuur is kil tot op het bot. Hoge en lage ambtenaren die hun blik alleen gevestigd hebben op hun ambtszetel kunnen geen warmte aan de dag leggen. Sinds de Communistische Partij de macht heeft gegrepen, heeft generatie na generatie leiders zich alleen bekommerd om de macht, terwijl mensenlevens hen gestolen konden worden. Als er geen verandering van systeem komt, is het niet alleen onmogelijk om misdaden als die van de illegale steenovens met wortel en tak uit te roeien, maar zal het zelfs niet lukken om er een paar blaadjes van aan te pakken.


    


    16 juli 2007, thuis in Peking

    Bron: Mens en Mensenrechten, augustus 2007

  


  
    Inzichten naar aanleiding van het Weng’an-incident


    In het olympisch jaar 2008 komen er in China steeds wereldschokkende zaken aan het licht. De crisis in Tibet heeft het imago van de Spelen in Peking ernstig geschaad, terwijl de aardbeving van Wenchuan dat imago weer substantieel verbeterd heeft. Op het moment dat het communistisch regime die reddingsactie met beide handen aangreep en met man en macht werkte aan ‘het nieuwe China uit de grond stampen’, werden binnen- en buitenland opnieuw opgeschud door een grootschalig conflict tussen overheid en volk, nu in een andere uithoek.


    Op 28 juni 2008, veertig dagen voor de openingsceremonie van de Olympische Spelen in Peking, explodeerde een conflict tussen overheid en tienduizenden burgers in het district Weng’an in de provincie Guizhou. De aanleiding vormde de verkrachting van en moord op Li Shufen, een scholiere van amper vijftien jaar oud, wier lichaam nadien in een rivier was gedumpt. Zonder autopsie of ander forensisch onderzoek te verrichten concludeerde de lokale politie dat Li Shufen het water in was gesprongen om zelfmoord te plegen, waarop de politie de verdachten van deze extreem gruwelijke misdaad vrijliet. De nabestaanden accepteerden dit niet en een oom ging verhaal halen. De politie weigerde een sluitende, door de wet onderbouwde verklaring te geven en dat niet alleen. Ze sloegen de oom aan gort en leverden hem uit aan een hoorndolle maffiabende, zodat het zelfs niet meer mocht baten om hem naar de Eerste Hulp te brengen. De oom overleed. Ook een tante van het slachtoffer liep ernstige verwondingen op, onder meer littekens in het gezicht.


    Deze wandaden van de politie in Weng’an ontstaken een publieke woede. Eerst gingen de klasgenoten van Li Shufen bij het plaatselijke politiebureau om tekst en uitleg vragen. Vervolgens verzamelde zich een menigte van tienduizenden mensen voor hetzelfde bureau. In een confrontatie die duurde van twaalf uur ’smiddags tot middernacht zette de razende menigte het pand van de districtsoverheid en de politie in lichterlaaie en werden tientallen politieauto’s verwoest. De rust keerde pas voor korte tijd weder toen een groot contingent van de me uitrukte, waarbij één persoon doodgeschoten werd. Verder verbroken de autoriteiten de communicatieverbindingen tussen Weng’an en de buitenwereld, en stuurden ze mensen op pad om journalisten te weerhouden van het maken van reportages in de districtshoofdstad.


    Omdat de Communistische Partij de media stevig in het gareel houdt en andere informatiebronnen de mond snoert, zijn de economische opbloei en de economische stabiliteit van China, als we puur afgaan op de officiële berichtgeving, de laatste jaren niet in het geding en is er zelfs sprake van een ‘vreedzame bloeiperiode’. Bovendien observeert de internationale gemeenschap China met de dag nauwlettender, waardoor het zichzelf op de borst slaan over ‘de opkomst van een grootmacht’ veel bekijks trekt. De ambtenarij wakkert het opkomende nationalisme aan en huldigt Hu Jintao en Wen Jiabao met het waanbeeld dat ze de harten van volk veroverd hebben. Maar toen was er het Weng’an-incident. Het gapende gat tussen de uitleg van het officiële persagentschap en dat wat de volkswil op internet suggereerde, toonde nogmaals het ware gezicht van de overheid. In feite wemelt het in de interne memo’s van de overheid, online en in de buitenlandse media van de beschrijvingen van grootschalige conflicten tussen overheid en volk, vaak met bloedige afloop. Het lijkt wel of het huidige China gebouwd is op de top van een vulkaan.


    Deze groepsbelangenbewegingen op laag niveau raken aan de belangrijkste sociale problemen veroorzaakt door het dictatoriale systeem en de verminkte hervormingspolitiek, zoals het schaden van de arbeidersrechten bij de hervorming van staatsbedrijven, de uitbuiting van boerenarbeiders in sweatshops, het feit dat de pensioenen van arbeiders niet gegarandeerd zijn, het vorderen van boerenland in de naam van ontwikkeling, de vervangende woningen en financiële compensaties voor mensen die moeten verhuizen vanwege grote waterkrachtinstallaties [zoals de Drieklovendam], de demonstraties die het gevolg zijn van de futiliteit van het insturen van petities, de woede van de burgers naar aanleiding van het despotisme van de ambtenarij … Nog indrukwekkender is het feit dat niet alleen de directe betrokkenen meedoen aan de grootschalige incidenten van de afgelopen jaren, maar dat juist veel groepen waarvan de belangen slechts indirect geschaad zijn de hoofdmoot uitmaken van het conflict tussen overheid en volk. Het Weng’an-incident is daar een voorbeeld van.


    Waarom brengt een strafzaak van de verkrachting en gewelddadige dood van een scholiere een protest van tienduizend mensen teweeg, die zelfs een politiebureau en overheidskantoren in brand steken? Op de 29ste stak het Xinhuapersbureau bij wijze van verklaring weer eens zijn vertrouwde riedeltje af: ‘Uit ontevredenheid met het politieonderzoek naar de doodsoorzaken van een studente in het district Weng’an heeft een aantal mensen zich verzameld voor de districtsoverheid en het districtspolitiebureau. Terwijl de verantwoordelijke overheidsmedewerkers hen te woord stonden, bestormde een opgehitste menigte die niet van de ware toedracht op de hoogte was het politiebureau, de overheidszetel en het districtsvolkscongres. Vervolgens maakte een klein aantal criminele elementen misbruik van de situatie door kantoren te slopen en brand te stichten in enkele kantoren en voertuigen.’


    Maar de Chinese internetgemeenschap liet zich niet van de wijs brengen door deze opeenstapeling van clichés en vertrouwde op de versie die via computers en telefoons onder het volk circuleerde: onder invloed van de achterkamertjes van de ambtenarij behandelde de politie deze verkrachting en moord volgens het principe ‘eerst de verdachten heimelijk in bescherming nemen, en vervolgens de nabestaanden doodslaan.’ Hoe konden de verdachten anders zonder steun van de ambtelijke macht zo makkelijk aan het net van de wet zijn ontsnapt? Met andere woorden, dat dit conflict tussen overheid en volk compleet uit de hand liep, dat een simpel verzoek van de nabestaanden om opheldering uiteindelijk tienduizenden mensen op de been bracht, komt omdat de lokale ambtenarij door en door verrot is en het volk het leven zuur maakt.


    Het Weng’an-incident doet heel erg denken aan het Wanzhou-incident van een paar jaar geleden. De schaal en aard zijn hetzelfde. Beide gevallen draaien niet om belanghebbenden maar om ‘belangeloze betrokkenen’. Dat wil zeggen, de tienduizenden die in woede het yamenhof omsingelen zijn geen directe slachtoffers en hebben ook geen economische of familiebanden met de slachtoffers. Vaak kennen ze die niet eens. Hun deelname aan de massa is helemaal gebaseerd op principiële verontwaardiging en waar kan deze principiële verontwaardiging anders uit voortkomen dan uit het langdurige wangedrag van de ambtenarij en de over lange periodes opgekropte rancune van het volk?


    Laten we kort terugblikken op het Wanzhou-incident. Op de middag van 18 oktober 2004 werd de natie opgeschrikt door een bloedig incident in de wijk Wanzhou in de stad Chongqing. De toedracht was ongeveer als volgt: Yu Jigua, een inwoner van Wanzhou, had per ongeluk de kleding van de passant Zeng Qingrong vies gemaakt, waarop Zengs echtgenoot Hu Quanzong met een draagpaal het been van Yu brak. Tijdens dit geweld riep Hu Quanzong dat hij bij de politie werkte en dat hij zich met geld overal uit kon redden. Hij claimde zelfs dat het leven van de armoedzaaier voor twee ton renminbi te koop was. De wijkagent die aangesneld kwam om deze ruzie te kalmeren was verbazingwekkend vergevingsgezind ten opzichte van Hu Quanzong. Ze schudden elkaar de hand en wisselden beleefdheden uit, waarna de wijkagent de geweldpleger zomaar liet gaan. Precies dit soort overheidsdespotisme en handjeklap tussen ambtenaren doet de woede van de massa’s ontvlammen. Tienduizenden protesteerden voor het yamenhof van Wanzhou. De autoriteiten trommelden in allerijl duizend agenten van de oproerpolitie op die een charge uitvoerden op de massa, waar de menigte op antwoordde met het gooien van stenen en het in de brand steken van politieauto’s, overheidsgebouwen en brandweerwagens, waarop het yamenhof zich gedwongen zag de deuren een dag te sluiten.


    Net als het Wanzhou-incident wordt het Weng’an-incident gekenmerkt door een ogenschijnlijk willekeurige aanleiding die onvermijdelijk uitmondt in een steeds intensere confrontatie tussen overheid en volk. Langdurig despotisme en de misleiding van de overheid vullen het volk met een lang onderdrukte haat. Een relatief klein conflict kan dan de plotselinge ontsteking zijn die leidt tot een protest van tienduizenden. Dat toont aan hoe diep en krachtig die opgepotte rancune is, als hooi dat naar een overslaande vonk dorst.


    Maar zowel het Weng’an- als het Wanzhou-incident vond plaats in het internettijdperk, waarin de informatiestop van overheidswege nooit helemaal waterdicht is. Daarom verschijnen berichten over de gevoelige, grootschalige publieke incidenten altijd het eerst op internet. Het is veelbetekenend dat alle online-informatie over zulke conflicten tussen overheid en volk noodzakelijkerwijs vooral de standpunten onder het volk verkondigt, terwijl de overredingskracht van het versleten riedeltje van de overheid bijna nihil is. Waar de grootschalige conflicten de diepgewortelde tegenstelling tussen overheid en volk aantonen, onderstreept het standpunt van de netizens ten opzicht van deze conflicten het failliet van de geloofwaardigheid van de macht. Uit eigen ervaring kan ik zeggen dat de overgrote meerderheid van de internetters die zich voor politiek nieuws interesseert, zich ervan bewust is dat de dictatoriale macht liegt en manipuleert. Zodra er ergens een conflict tussen overheid en bevolking tot uitbarsting komt, is de eerste reflex van de internetgemeenschap ongeloof en woede. Ze sluit zich als vanzelfsprekend aan bij de protesten tegen de ambtenarij en eist dat de ware toedracht aan het licht komt.


    De slinger van de macht in het huidige China zwaait de laatste tijd steeds meer in de richting van het volk en weg van de ambtenarij. Het Weng’an-incident bewijst nogmaals dat er een aardverschuiving gaande is.


    Enerzijds zijn er de kronkels die het mismaakte systeem heeft voortgebracht. De mensen wier rechten ernstig geschonden zijn in dit China zonder vrijheid van meningsuiting en onafhankelijke rechtspraak, kunnen geen systematische genoegdoening krijgen via het publieke debat, de overheid of de rechtbank en zijn daarvoor aangewezen op het petitiestelsel. Deze situatie is in feite allang achterhaald.


    Anderzijds is het volk niet meer het naïeve en makkelijk in te palmen gepeupel van weleer. Geleidelijk ontwaakt het besef dat het aanspraak kan maken op zijn recht. Er is een stortvloed aan activiteiten van belangenbewegingen onder het volk. Hun geduld met de aan despotisme verslaafde ambtenarij is eindig en ze zijn gespitst op de van leugens aan elkaar hangende ambtenarij, waardoor de effectiviteit van de overheid met de dag afneemt en ook het ontzag dat de autoriteiten inboezemen niet meer is wat het was. Daar komt nog bij dat de politieke mobilisatie onder het volk, waarvan de belangenbewegingen het symbool zijn, absoluut niet ingezet kan worden voor de ambities van de zittende macht en diens hofleveranciers, de elites. Het is ook geen kwestie of de zittende macht volksmobilisaties wil of toestaat, maar wanneer en hoe ze tot uitbarsting komen en hoe verspreide incidenten samensmelten tot een mobilisatie van het hele volk, in de stijl van [4 juni] 1989.


    Want de werkelijkheid negentien jaar na het bloedbad van 1989 is dat het zich vergrijpen aan al het kwaad van de hoge piefen en het voortdurende incasseren van de gewone mensen in feite een jarenlange voorbereiding zijn geweest voor een politieke mobilisatie. Het ongeloof, de haat en de met de dag toenemende politieke bereidheid onder het volk hebben ruim voldoende middelen gegenereerd voor een immense sociale mobilisatie. Als de honger naar rechtvaardigheid onder het volk steeds gefrustreerd wordt en als de behoefte aan macht en het verlangen naar politieke inspraak van de massa’s steeds met stalen vuist onder de duim gehouden worden, dan geldt: hoe harder de repressie hoe groter de honger en hoe meer energie de exploderende roep om participatie kan verzamelen. Zodra deze langdurige sedimentatie door een of ander willekeurig voorval in een centrale stad scheuren begint te vertonen – het maakt niet uit op wat voor manier ze openbreekt – zouden de honger naar rechtvaardigheid en de passie voor politieke inspraak, die beide onder hoogspanning staan, zomaar een losgeslagen participatie-uitbarsting teweeg kunnen brengen.


    Hu Jintao en Wen Jiabao zijn niet compleet ongevoelig voor deze spanningen in de relatie tussen overheid en volk en hebben daarom na hun aantreden de ‘volksborstrichtlijn’ te berde gebracht. Maar die verdoezelt alleen en pakt het kwaad niet bij de wortel aan. De feiten na vijf jaar onder Hu en Wen bevestigen dat hun liefde voor het volk vooral een gunst is die sporadisch verleend wordt en die niet gepaard gaat met systematische verbeteringen. Hoe hard Hu en Wen hun slogans over de volksborst ook schreeuwen, het kan geen halt roepen aan de algemene corruptie en verloedering van de ambtenarij. Kortom, als het heersende regime van de Communistische Partij echt de complete uitbarsting van de haat onder het volk af wil wenden, dan kan ze niet anders dan het rechte pad betreden. Dan moet ze de energie van de belangenbewegingen en de passie van de wil tot politieke inspraak op een geweldloze manier opnemen in de politieke orde door de politieke mobilisatie onder het volk een rekbare politieke ruimte aan te bieden. Verder moet de Partij dan door middel van politieke hervormingen de uitwassen van de gebrekkige economische ontwikkeling corrigeren. En ten slotte moet de Communistische Partij om een sociale crisis te voorkomen gestaag een effectief stelsel opbouwen dat de mensenrechten waarborgt.


    


    30 juni 2008, in Peking

    Bron: The Observer

  


  
    China en de wereld

  


  
    Achter de schermen van het Chinese economische wonder


    Na het bloedbad van 4 juni 1989 is de Volksrepubliek China op economisch vlak enorm veranderd, nog veel sterker dan in de jaren tachtig.


    De drijvende kracht achter deze economische ontwikkeling komt voort uit Deng Xiaopings pogingen om zijn ernstig aangetaste persoonlijke autoriteit en de legitimiteit van het regime op te lappen, verwoord in de slogan ‘ontwikkelen is een topprioriteit’.


    Zodra het taboe op economische ontwikkeling doorbroken werd, verschoof de drijvende kracht achter de hervormingen naar het uitknijpen en winstbejag van de in de jaren tachtig tot wasdom gekomen machtsadel.


    Het is de hebzucht van de machtsadel die de samenleving stort in het obsessief vergaren van rijkdom en de Chinese economie voortjaagt op het pad van de misvormde ontwikkeling. Een jaarlijks gemiddelde van negen procent groei heet dan een ‘economisch wonder’.


    


    Chinese karakteristieken


    Hoewel de Chinese economische ontwikkeling gebaseerd is op vermarkting en privatisering, is de Chinese interpretatie van vermarkting niet die van de rechtsstaat maar die van de machtspolitiek. Politieke macht is de belangrijkste manier om bronnen te verdelen. Achter verdeling op basis van kapitaal gaat verdeling op basis van macht schuil. Privatisering in Chinese zin is die van rovers. Ze heeft lak aan wetten en argumenten. De gestage deregulering van de vastgoedmarkt is verworden tot een potje landjepik door de machtsadel. De door de overheid beheerste financiële markten zijn oosterse paradijzen geworden waar de ‘machtsedelen’ een fortuin binnenhalen. De snelle opmars van de nieuwe economie biedt de machtsadel nieuwe mogelijkheden om zijn fortuin te vergroten en heeft jonge, van de macht afhankelijke miljonairs voortgebracht.


    Bovendien zorgt het door de hervormende staatsbedrijven gebezigde credo ‘wie de opscheplepel heeft verdeelt de pap’ ervoor dat te veel publieke middelen in de zakken van een handvol hoge piefen belanden. Deze lucratieve, monopolistische bedrijven zijn in de handen van een paar machtige families.


    De snelheid waarmee het communistische regime zich verrijkt, ligt vele malen hoger dan die van het bruto nationaal product. Die van de gewone man kan er al helemaal niet aan tippen. De ambtenarij gedraagt zich steeds meer als een rijkaard die denkt dat hij overal mee weg kan komen. Ze smijt met geld in de hele wereld. Tegelijkertijd slaat de snelheid waarmee de Chinese machtsadel zijn persoonlijke fortuin vergaart ook menig ondernemer in de kapitalistische landen met stomheid. In de communistische, machtige families zijn succesverhalen van mensen die in één dag een fortuin vergaren schering en inslag.


    


    Het hoge prijskaartje


    De prijs die aan ontwikkeling in Chinese stijl hangt, is het opschorten van persoonlijke vrijheid en sociale rechtvaardigheid. De conglomeraten van de machtsadel plukken de vruchten van de hoge economische groeicijfers, terwijl de gewone mensen zich moeten behelpen met de kliekjes.


    Dit gaat gepaard met een mismaakte visie op de mensenrechten, die de bestaande machtsclan op de eerste plaats zet. Deze [zogenaamde] mensenrechten met Chinese karakteristieken dienen het bestendigen van het regime en het vergroten van de winst van de machtsadel.


    De Communistische Partij zet ongegeneerd alle middelen in om de stabiliteit van het regime te waarborgen. Na het failliet van de ideologie regeren extreem opportunisme en pragmatisme. Alles wat de dictatuur voortzet en toegang biedt tot meer roofbare schatten is geoorloofd.


    


    Strategische analyse


    De strategie van de oligarchie en dictatuur valt uiteen in vijf onderling verbonden aspecten.


    Ten eerste is het nationalisme het centrale knooppunt van de nieuwe ideologie. Het verbindt de officiële slogans over de grote natiediplomatie en de opmars van een grootmacht aan een afkeer van Amerika, Japan en Taiwanese onafhankelijkheid. Tegelijkertijd wordt de samenleving teruggeworpen naar de keizertijd. De massacultuur is geobsedeerd door de grootsheid van de leiders en de bloeiperiode. De economische ontwikkeling na de chaos [van de Culturele Revolutie] is het [traditionele] ‘cultiveren van het leven’. De toezeggingen over de toekomstige welvaart bestaan uit het voorzien van kleding en graan. De [huidige politieke doctrine van de] harmonieuze samenleving is een vertaling van [de klassieke uitdrukking] ‘grote vrede en voorspoed’. En de campagnes over eervol en beschamend gedrag zijn voortzettingen van de confucianistische traditie.


    Ten tweede is er de spurt in de richting van geldbelust, primitief kapitalisme. De Communistische Partij promoot het vergaren van rijkdom. De winst van de overheid en Partij wordt verdeeld onder de stakeholders, de winst van het land wordt verdeeld onder de geprivilegieerde conglomeraten, en de winst van de conglomeraten wordt uiteindelijk verdeeld over de machtige families. De Partij draait niet langer om de hete brij heen en erkent dat het haar om de winst te doen is, dat ze het grootkapitaal vertegenwoordigt. Winstmaximalisatie vervangt de ideologie en is het bindende geloofsartikel van de samenleving geworden. Winst is ook de meetlat geworden waarlangs de politieke loyaliteit, de implementatiebereidheid en de bestuurlijke effectiviteit afgelezen worden. Corruptie is aldus de kanker van het partijlichaam geworden.


    ‘Geld, dat is de hoogste politiek’ is het credo van de marktleider, de Communistische Partij. Want alleen met geld kun je het regime en de winst van de machtsadel bestendigen, de centrale steden stabiliseren, de elites omkopen, het verlangen om plotseling miljonair te worden bevredigen en de protesten van de zwakken in de samenleving wegmoffelen. Alleen met geld kun je onderhandelen met de westerse mogendheden en politieke steun kopen van kleine schurkenstaten.


    Ten derde is er de overgave aan luxueus consumeren en oppervlakkige verzetjes. In het materialisme zijn er steeds weer nieuwe ‘hemelbestormende satellieten’. Merkauto’s, merkhorloges, decadente villa’s: de consumptiecultuur loopt ervan over. In de cultuur is het voorspiegelen van status en de in het ware, goede en mooie verpakte vulgaire massacultuur een uiterst rendabele industrie geworden die de culturele markt domineert. De cabareteske grappen en de vertroeteling vormen een perfecte aanvulling op de zich schor schreeuwende indoctrinatie van de ideologische hoofdlijn. Het despotische systeem laat met tegenzin toe dat het door de massacultuur gecreëerde hedonisme vulgariteit, coolheid en stoerheid uitstraalt.


    Ten vierde worden alle alternatieve visies op politiek gebied verboden, met name georganiseerde protesten vanuit het volk.


    Hoewel Chinezen buiten partijorganisaties en de staat om enige persoonlijke bewegingsruimte hebben, kunnen ze in het publieke domein geen georganiseerde en autonome burgersamenleving vormen. Doordat de Communistische Partij bikkelhard volksorganisaties onderdrukt, vallen mensen wederom uiteen in elementaire deeltjes. Het is absoluut onmogelijk om een onafhankelijke volksbeweging te vormen, laat staan dat die tegenwicht zou kunnen bieden aan de extreem goed georganiseerde Partij en overheid.


    Ten vijfde zijn de intellectuele elites omgekocht. Na 4 juni heeft de Communistische Partij de intellectuele elites die cruciaal waren voor de beweging van 1989 eerst geterroriseerd met een bloedige onderdrukking en daarna verleid met financiële voordelen. Dit stortte de intellectuele wereld al snel in het cynisme van ‘de kont bepaalt de kop’.


    Diep in het hart verachten de intellectuelen het huidige regime en zijn ideologie misschien wel. Maar door de sappige wortel van het financiële gewin en de beangstigende stok van de onderdrukking moeten ze het regime wel volgen en het openlijk erkennen en omhelzen. Ze vlijen zich uit eigen beweging aan tegen de macht en het kapitaal en laten geen kans schieten om macht en adel te behagen. Nooit aarzelen ze om het voor de conglomeraten van de machtsadel op te nemen. Nooit deinzen ze ervoor terug om de grote verwisseltruck uit te voeren waarin ze het kapitalistisch geworden regime van ideologische veren voorzien. De intellectuelen, de macht en het kapitaal zijn als drie handen op een buik. Hierdoor konden de intellectuele elites zich vliegensvlug scharen in de linies van de grootverdieners.


    


    Sociale kosten


    De enorme economische veranderingen in China zijn op het eerste gezicht wijdverbreid en diepgravend, maar in feite mismaakt en oppervlakkig. Ze worden vooral gekenmerkt door een toename in kwantiteit, terwijl de kwaliteit niet verbetert.


    De algemene sociale en individuele kwaliteit van leven heeft geen gelijke tred gehouden met de vlucht van de economie. Het ethisch besef, de intellectuele levendigheid, de solidariteit van de samenleving en de publieke participatie halen het bij lange na niet bij die van de jaren tachtig. China racet op dit moment naar de allerslechtste vorm van ons-kent-onskapitalisme.


    De machtsadel verdeelt zonder met de ogen te knipperen de partijkas, die bijgevuld wordt met de zogenaamde publieke bezittingen. De elite verdedigt zonder blikken of blozen de macht en het kapitaal.


    De realistische en rechtvaardige samenwerking tussen de liberalen in de Partij, de vrije intellectuele wereld, gepassioneerde jongeren, ondernemers die rechtvaardigheid nastreefden en verschillende politieke visies in de bevolking die in de jaren tachtig politieke hervormingen predikten, is verdwenen. Daarvoor in de plaats is er de eenzijdige economische hervorming die gedreven wordt door puur economisch winstbejag. Achter dit ‘economisch wonder’ schuilen wonderen van systematische corruptie, sociaal onrecht, de ondergang van normen en waarden en het over de balk smijten van geld. Het extreme prijskaartje dat aan de economische grondstoffen en aan [het opschorten] van mensenrechten hangt, is ronduit wonderbaarlijk. Daar komt nog bij dat dit een wonder is waarvan de opgetelde sociale kosten onschatbaar zijn.


    


    Bron: bbc

  


  
    Achter de schermen van de opkomst van een grootmacht


    Naar aanleiding van de populaire staatstelevisieserie De opkomst der grootmachten


    Als je de onderwerpen die de gelederen in 2006 bezighielden op een rijtje wilt zetten, kun je natuurlijk niet om de themareeks De opkomst der grootmachten heen. De Chinese Centrale Televisie was het geen moeite te veel om de twaalf afleveringen van deze televisiedocumentaire van 13 tot 24 november op zijn economiekanaal (Net 2) aan de man te brengen. Een gelijknamige set van acht boeken kwam tegelijkertijd uit. De televisieserie, die de opkomst en ondergang van wereldmachten behandelt, is groots opgezet en op tal van buitenlandse locaties opgenomen. Tussen planning en eindproductie zat zo’n drie jaar. Zeven cameraploegen reisden af naar Portugal, Spanje, Nederland, Engeland, Frankrijk, Duitsland, Japan, Rusland en de Verenigde Staten om in deze negen landen die zich ooit een weg naar het wereldtoneel gevochten hadden beeldmateriaal op te nemen en diepte-interviews te doen. Van elk van deze landen werd de opkomst gedurende de laatste vijfhonderd jaar behandeld. De meeste leden van het team dat de reeks bedacht en plande, waren liberale academici van binnen het systeem. Dit team raadpleegde meer dan honderd onderzoekers uit binnen- en buitenland. Kortom, het project kan beschouwd worden als een samenwerking tussen de wetenschap en de media. De film ging dan ook verder dan de oude stijl van propaganda. Ideologisch gemotiveerde oordelen werden tot een minimum beperkt en de serie verhaalde de opkomst van de negen grootmachten op een relatief objectieve, neutrale toon, gespekt met een keur aan historische details. Het zwaartepunt lag bij Groot-Brittannië en de Verenigde Staten, twee democratische landen die een leidende rol gespeeld hebben in de wereldgeschiedenis. Op een bepaalde manier is de serie een ode aan de in het Westen ontwikkelde moderne systemen van vrije markt, markteconomie en constitutionele democratie.


    De buitenwereld raakte geïnteresseerd in deze serie nadat de producenten bekend hadden gemaakt dat het hele productieproces drie jaar geleden begonnen was met een wens vanuit de hoogste regionen van de Communistische Partij. Op 24 november 2003 zat partijbons Hu Jintao de negende door het politbureau van de Communistische Partij georganiseerde collectieve studiesessie voor. Het thema was de ‘Ontwikkelingsgeschiedenis van de belangrijkste landen in de wereld sinds de 15de eeuw’. Twee Chinese specialisten bespraken systematisch de opkomst en ondergang van negen landen. Ren Xue’an, de hoofdregisseur van de serie, blikt terug: ‘Op een heldere ochtend eind november 2003 hoorde ik op weg naar mijn werk een nieuwsbericht op de radio: het politbureau bestudeert de ontwikkelingsgeschiedenis van de belangrijkste landen in de wereld sinds de 15de eeuw. Negen grootmachten, vijfhonderd jaar geschiedenis – in de kakofonie van de file op de derde ringweg van Peking werd ik plotseling gegrepen door een roep uit het verre verleden. Dat visioen hield me in zijn greep.’


    Volgens Taiwanese media vaardigde het politbureau na de studiesessie een decreet uit waarin de hoge leiders alle bestuurslagen van de Partij en overheid opdroegen deze geschiedenis te bestuderen. Daarop produceerde de Chinese Centrale Televisie de twaalfdelige reeks De opkomst der grootmachten om dit discussiethema van de Partij in de samenleving te verspreiden. Het doel is om het blikveld van de Chinezen te verruimen, om de noodzakelijke psychische voorbereiding te treffen voor China’s versnelde opmars. Vervolgens speculeerden de buitenlandse media erover of de hoogste regionen van de Communistische Partij op deze manier energie verzamelden voor politieke hervormingen.


    Gezien het gewicht van de serie lag het in de lijn der verwachting dat ze op het best bekeken kanaal uitgezonden zou worden, namelijk Net 1. Maar de overheid koos ervoor om de serie uit te zenden op Net 2, dat lagere kijkcijfers heeft, misschien om al te veel discussie te vermijden. Of ze nu op Net 1 of Net 2 uitgezonden wordt, deze serie is als grootschalige productie de meest vooraanstaande spreekbuis van de Communistische Partij; ze heeft gebroken met het langdurige zwijgen van de binnenlandse media ten aanzien van grote publieke onderwerpen en ze geeft het naar publieke participatie smachtende volk gelegenheid zijn mening te geven. Het mag dan ook niet verwonderlijk heten dat deze serie direct bij uitzending een stortvloed aan gepassioneerde recensies opleverde. De meningen waren erover verdeeld of deze serie de opkomst en ondergang van grootmachten recht deed. Zowel op internetfora als in academische artikelen, zowel in de binnenlandse als buitenlandse media, inclusief Taiwan en Hongkong, werd de reeks als geheel zowel met lof als kritiek ontvangen.


    De mensen die betrokken waren bij de productie en de academici binnen het systeem staken er de loftrompet over, met weinig bescheidenheid. In een interview met China Youth zegt Mai Tianqu, de organisator van de reeks: ‘Doordat deze film met relatief weinig waardeoordelen de saillante historische feiten voor zichzelf laat spreken, is de geschiedenis die hij voorspiegelt anders dan die die we kennen uit de geschiedenisboeken [op school]. Dit verschil veroorzaakte een soort zenuwachtigheid en opgewondenheid. Het geeft sommige kijkers een ongemakkelijk gevoel. Ik geloof dat dit uitdrukking geeft aan de fragiele psyche van onze samenleving. Het is een geringschatting te denken dat onze grote samenleving door een of andere televisieserie aan het wankelen gebracht kan worden.’ Verder noemde hij de drie correcte waarden van de serie. Ten eerste vertelt ze het publiek wat ‘historische idealen’ zijn. Ten tweede roept ze op tot ‘een meegaande geest’, waaraan het China in het verleden ontbroken heeft. Ten derde benadrukt ze de cruciale functie van de macht van de Communistische Partij voor de opkomst van de natie. Klaarblijkelijk geeft Mai Tianqu uitdrukking aan een opmars langs het pad van het uitstralen van ‘autoriteit’.


    Nieuw links viel de film keihard aan: ‘Het is niet meer dan een aftreksel van de River Elegy [een belangrijke, liberale documentaire eind jaren tachtig]’, ‘een verlanglijstje met de belangrijkste punten van de rechtse agenda van de afgelopen twintig jaar’, ‘het zet de Amerikaanse ontwikkeling op een voetstuk’, ‘een nieuwe ronde bedekte climaxen van Amerika en andere tegenstanders van China’ …


    Nieuw links, dat het westerse marxisme imiteert, is weinig progressief. De westerse inkt heeft hun buik vol van wolvenmelk [dat wil zeggen nationalisme] niet uitgespoeld. Ze blijven hameren op hun dogma’s en spuwen hun klassenstrijdspeeksel alle kanten op. Er zijn er zelfs die de makers genoeg beschuldigingen naar het hoofd slingeren om ze opgesloten te krijgen. Zo is er een beroemde recensie van Li Yang: ‘River Elegy riep op tot chaos [dat wil zeggen 4 juni 1989], De opmars roept op tot machtswisseling.’ Niet lang hiervoor had nieuw links een verbale aanval ingezet op de zogenaamde Xishanbijeenkomst waarbij hervormingen besproken werden, getuige de tekst die Zuo Ke online postte: ‘Een open brief aan de partijraad van de Universiteit van Peking: de antipartijuitspraken van He Weifang moeten stevig aangepakt worden’ (deze tekst is te lezen op de website Utopia, www.wyzxsx.com).


    De recensies van de aanhangers van het politieke liberalisme waren daarbij vergeleken een stuk evenwichtiger. Ze spraken waardering uit, maar ook scherpe kritiek. In dit opzicht is de evaluatie van Yuan Weishi, beroemd historicus en professor van de Sun Yatsenuniversiteit, representatief. Waarderend zei hij: ‘De serie geeft een relatief objectief narratief van de historische feiten en maakt een selectie uit het historisch materiaal die gepast kan worden genoemd. Met behulp van dit historisch narratief zet de serie in grote lijnen uiteen waarom deze landen een opmars maakten en waarom ze ten onder gingen. De serie draagt eraan bij dat de Chinezen het historische proces van de wereldwijde modernisering leren begrijpen.’


    Maar tegelijkertijd benadrukte professor Yuan drie grote tekortkomingen van de reeks, met name wijzend op haar ‘nogal sterke hang naar “welvarende landen met machtige legers”’. Hij schrijft: ‘Vele landen streven daar gedurende lange periodes naar. Alles wat een machtig land met een welvarende bevolking bereikt, is het gevolg van een correcte, systematische accumulatie. Een ontwikkeling zonder correct systeem als garantie, alleen gebaseerd op economische en technologische inspanningen, kan zomaar een gevaarlijk zijpad inslaan. Ofwel die van de welvarende staat en de arme bevolking, ofwel die van het aanvallen en leegroven van andere landen. Daar is niets nieuws aan.’ Yuan Weishi is het meest ontevreden over de slotaflevering: ‘De laatste aflevering “Gedachten tijdens de grote weg” zou de puntjes op de i moeten zetten en de achterliggende elementen van de opkomst der grootmachten moeten analyseren, maar de aflevering negeert het belang van democratische stelsels, grondwetten, eigendomswetten die de burgers beschermen en de bescherming van vrijheden. Juist op dit cruciale moment negeert de serie de belangrijkste ingrediënten van een langdurige, vreedzame en succesvolle natiestaat’ (zie Sohu Recensies, 12 december 2006). Dang Guoying van de Chinese Academie van Sociale Wetenschappen vult aan: ‘Het commentaar van De opkomst der grootmachten gebruikt maar twaalf keer het woord “democratie”, en dan vooral in combinaties en samenstellingen. Nergens bespreekt de serie de betekenis van een democratische overheid.’


    In mijn ogen maakt het niet uit wat de intenties van de overheid waren bij het toestaan van de uitzending van De opkomst der grootmachten. Door de enorme reikwijdte van de televisie heeft de serie een grote verlichtende werking gehad. Zo zijn er netizens die schrijven: ‘Buitengewoon goede serie. Ik kan echt niet geloven dat dit uit de hoed van de Chinese Centrale Televisie komt. Schokkerend goed, ik hoop maar dat het niet verboden wordt. Want het laat allerlei dingen zien die haaks staan op het huidige Chinese systeem. Het bespreekt rechtvaardigheid, mensenrechten, democratie, recht, markteconomie …’


    Het feit dat De opkomst der grootmachten discussies en recensies losmaakt, heeft te maken met de belerende stijl van communistische propaganda. Maar de serie is meer nog de visuele uiting van de nationalistische tendensen die de laatste jaren steeds sterker geworden zijn. Zodra patriottisme het absolute politieke ijkpunt wordt, zal de slogan ‘vreedzame opkomst’ van Hu Jintao’s regime onvermijdelijk op de schop gaan. Op 12 december 2006 leverde een zoektocht met [de Chinese zoekmachine] Baidu naar ‘de opkomst der grootmacht(en)’ 1.820.000 hits op. Bij [concurrent] Sohu waren er zelfs bijna drie miljoen.


    


    De grootmachtsdiplomatie van de ambtenarij


    De Chinese groei mag echt wonderlijk heten. De Chinese buitenlandse reserves zijn de grootste ter wereld (al meer dan een biljoen [1012] dollar), het Chinese leger wordt snel sterker, het Chinese regime strooit over de hele wereld met geld, de Chinese toeristen zijn gul, producten van Chinese makelij zijn alomtegenwoordig, China heeft de meeste mobiele telefoons, nergens groeit het aantal internetgebruikers zo snel als in China … Daarom wordt in de eindfase van de periode van Jiang Zemin en na de succesvolle kandidaatstellingen voor de Olympische Spelen en de Wereldhandelsorganisatie het fluisterende buitenlandse beleid op basis van ‘hou je gedeisd en wacht je moment af’ van de periode van Deng Xiaoping geleidelijk vervangen door een daverende ‘grootmachtsdiplomatie’. De Chinese traditie van het hemelse mandaat wordt zo nieuw leven ingeblazen. Destijds verdoezelde het toneelstukje dat Jiang Zemin voor de wereld opvoerde al nauwelijks zijn sprankelende verlangen om op slinkse wijze de troon van een grootmacht te bekleden. Onder Jiang investeerde het regime uit alle macht in het leger, nam het het voortouw in de Shanghai Cooperation Organization [waarin de meest landen van Azië zitting nemen] en onderhield het vriendschappelijke banden met landen die Amerika bestempelde als ‘de as van het kwaad’. Het doel daarvan is niet alleen [de verovering van] Taiwan, maar vooral om de plaats van Rusland in te nemen als de leidende natie die de Verenigde Staten het hoofd biedt.


    In de drie jaar dat Hu Jintao nu het leiderschap heeft, zijn de grootmachtsdiplomatie van de periode van Jiang Zemin en de tegenstellingen met Taiwan, Japan en Amerika met de dag intenser en onwrikbaarder geworden. Ten opzichte van Taiwan was er de goedkeuring van de hooggespannen [voorwaardelijke] oorlogsverklaring, de zogenaamde anti-opsplitsingswet. Ten opzichte van Japan stond de overheid de grootste anti-Japanse beweging toe sinds het opendeurbeleid begon, en bovendien werden de wederzijdse bezoeken van de hoogste bewindslieden voor een periode van vijf jaar opgeschort. Wat Amerika betreft kreeg Hu Jintao in zijn eerste bezoek sinds zijn aantreden als voorzitter een tegenslag te verwerken. Daardoor was hij extra gemotiveerd om de anti-Amerikaanse landen samen te brengen. Van de schurkenstaten Noord-Korea en Iran tot het steeds dictatorialere Rusland, van Cuba tot Venezuela: al deze landen werden de intieme bondgenoten van Hu Jintao’s regime. Met Poetin tekende Hu Jintao een ‘verklaring van alliantie’, een waarschuwing aan Amerika zonder dit land te noemen. China en Rusland deden een grootschalige militaire oefening, ook vooral om Amerika te imponeren. Tegelijkertijd breidden Hu Jintao, Wen Jiabao en andere hoge functionarissen de gelddiplomatie uit in Latijns-Amerika, het Midden-Oosten, Afrika en Azië. Tijdens de Peking Top van het Chinees-Afrikaanse Samenwerkingsforum die van 4 tot 6 november 2006 plaatsvond, leek China de klok terug te draaien naar de derdewerelddiplomatie van de Maoperiode. De overheid was zowaar bereid diep in de buidel te tasten om 48 Afrikaanse leiders in te vliegen. Gezamenlijk stonden ze om de partijbons Hu Jintao heen, zoals de sterren van het sterrenbeeld Grote Beer [tevens een formatie van kungfuhelden].


    


    Het verbale sentimentalisme van elites, media en boze jongeren


    Als de hofleveranciers van China wakkeren de elites en nieuw links onophoudelijk tendensen van nationale trots aan. ‘De grootse wederopstanding van het Chinese ras is aanstaande’; ‘De 21ste eeuw zal de eeuw van China zijn’; ‘Over vijftig jaar zal China Amerika van zijn voetstuk stoten als machtigste land ter wereld’ – de grote media en de monden van allerlei elites lopen de hele tijd over van zulke grootspraak. Een scala aan beroemde economen beweert dat de totale economie van China tussen 2015 en 2020 die van Japan kan inhalen [dit gebeurde al in 2010; red.]. Er zijn zelfs mensen die uitgerekend hebben dat als we uitgaan van de gemiddelde koopkracht, de Chinese economie dan al over twintig jaar die van de Verenigde Staten in kan halen en de grootste van de wereld kan worden (Hu Angang). Zelfs de meest conservatieve Chinese schattingen plaatsen die gebeurtenis in 2050 (Lin Yifu).


    Keer op keer stijgt er een bloeddorstige walm op uit de nationalistische manie, die anti-Amerikaans, anti-Japans en tegen Taiwanese onafhankelijkheid is. Telkens als er een aanvaring is tussen China en Amerika, Japan of Taiwan klinkt op internet onvermijdelijk een luid oorlogsgebrul. Een aantal zogenaamde experts voegt zich bij dit grote koor van krijgskreten. Militaire analisten spiegelen voor dat ‘China en Amerika wel met elkaar moeten vechten’. Specialisten op het gebied van internationale betrekkingen zeggen: ‘De tijd van “hou je gedeisd en wacht je moment af” is voorbij.’ Tot aan de doorgeslagen uitspraken van een generaal-majoor [Zhu Chenghu] van het Volksbevrijdingsleger aan toe: ‘Als Amerika Chinees grondgebied bestookt met raketten en geleide projectielen, kunnen we volgens mij alleen terugslaan met atoomwapens’; ‘De Chinezen hebben al voorbereidingen getroffen voor het geval dat Xi’an en de steden aan de oostkust vernietigd worden’; ‘Natuurlijk moet Amerika ook de nodige voorbereidingen treffen. Honderd, tweehonderd of zelfs meer steden aan de Amerikaanse westkust kunnen door China met de grond gelijkgemaakt worden.’


    Het maakt voor de binnenlandse media niet uit of het om een Chinees uit de Volksrepubliek gaat of om iemand van Chinese afkomst die in het buitenland woont, zolang iemand die er Chinees uitziet in het Westen bewonderenswaardige resultaten boekt, worden deze successen ingezet als een verdovingsmiddel van de nationalistische grootheidswaanzin. Vooral sportieve prestaties zijn ideaal om een contrast te scheppen met de vroegere typering van China als de ‘zieke man van Azië’.


    Wang Junxia won achtereenvolgens wereldkampioenschappen en medailles op de Olympische Spelen [van 1996] op de onderdelen 10 kilometer en 5 kilometer hardlopen [voor vrouwen], verbeterde wereldrecords en kreeg zelfs de Jesse Owensprijs, de hoogste onderscheiding in de atletiek. De binnenlandse media kopte schreeuwend: ‘De snelheid en het uithoudingsvermogen van het Oosten veroveren de wereld!’ Toen Yao Ming de spelverdeler van de Houston Rockets in de nba werd, schreeuwden ze zo mogelijk nog harder: ‘China verovert Amerika in hoog tempo.’ De Chinese media zeiden van de gouden medaille bij de 110 meter horden van Liu Xiang op de Olympische Spelen van Athene in 2004: ‘De Chinese snelheid overtreft de wereld!’ De Chinese media noemden de Oscar voor beste regisseur die Ang Lee, een [Taiwanese] regisseur van Chinese afkomst, kreeg voor Brokeback Mountain ‘een eer voor alle Chinezen’ en ‘opnieuw staat een regisseur van Chinese komaf in de belangstelling van de wereld.’


    De geest van [de Don Quichotachtige romanfiguur] Ah Q en zijn ‘we waren ooit zo weids’ steekt overal weer de kop op. De gloriedagen van de Han- en Tangdynastieën [respectievelijk 206 v.Chr.-220 n.Chr. en 618-907] en het hoogtij van de Qingdynastie [1662-1796] worden weer gevierd. Keizer Wu van Han die de [Centraal-Aziatische stam van de] Xiongnu met zijn paarden vertrapte, Djengis Khan die dwars door Eurazië galoppeerde, de vloot van [de eunuch] Zheng He die als eerste naar het Westen trok, de keizers Kangxi en Qianlong die het Chinese rijk uitbreidden – de campagnes en zegetochten die deze mensen in het buitenland voerden, zijn olie op het vuur van het hedendaagse nationalisme. Ze blazen zowel het oeroude concept van het hemelse mandaat als het verlangen wereldhegemoon te worden nieuw leven in.


    Tegelijkertijd is de opkomst van China een populair onderwerp in de westerse wereld geworden. Uitspraken als ‘een machtig China staat op’ en ‘de Chinese leeuw ontwaakt’ kom je overal tegen. Het Chinese nationalisme wordt sterk geprikkeld door de uiteenlopende meningen in het westerse debat over de opkomst van China. Het neemt de constante angstkreten van westerse leiders en allerlei elites, en elk persbericht van gezaghebbende internationale organisaties dat in het voordeel van China is gretig in zich op. De Chinezen noemen zichzelf de ‘opvliegende draak’ en zien zichzelf steeds meer als een ‘ontwakende leeuw’ [die de wereld op zijn grondvesten doet schudden, zoals Napoleon ooit van China zei].


    


    Het andere gezicht van de Chinese opmars


    Hoewel de macht van de Chinese staat en het Chinese leger enorm toegenomen is, kan China zich mijns inziens qua harde en zachte macht nog niet meten met de vrije landen en kan er geen sprake van zijn dat China in twintig jaar Amerika inhaalt en wereldhegemoon wordt. De hype rond de ‘Chinese dreiging’ in het Westen moet vooral begrepen worden als een poging om het Westen zelf wakker te schudden. Als analyse van de situatie in wereld is ze nogal overtrokken. Dat de Chinezen zich verliezen in ‘de opkomst der grootmacht’ is een overcompensatie na een periode van extreme zelfverachting, die er voor de westerse wereld oppervlakkig uitziet. Desalniettemin staat het als een paal boven water dat het nationalisme dat door het dictatoriale regime geketend wordt, en de volkswil die door het fanatieke nationalisme aan banden wordt gelegd, een tendens vertonen om de weldenkendheid te laten varen en de universele menselijke waarden te ontkennen. De nationalisten leren de woorden uit hun hoofd voor de troonsbestijging van de dictatuur en reanimeren het naïeve en afgrijselijke concept van het hemelse mandaat. Terwijl ze China opnieuw naar een gevaarlijke afgrond duwen, heeft een deel van de bevolking zelfs de simpelste redelijkheid verloren en deze mensen beginnen de illusies die het dictatoriale regime hun voorhoudt voor waar aan te nemen. Van het Westen willen ze alleen lof horen en geen kritiek. Ze weigeren de twee knelpunten in de Chinese ontwikkeling onder ogen te zien, dat wil zeggen het systeem en de hulpbronnen. Ze weigeren ook te erkennen dat China wat soft power betreft nog ver achterligt op de doorsneelanden.


    De verminkte ontwikkelingen leiden tot een economische groei waarvoor China onvergelijkbaar veel meer betaalt dan andere landen deden tijdens hun opkomst. Chinese producten zijn spotgoedkoop vanwege de sweatshops en het ontbreken van arbeidsrechten, maar ook omdat achter deze groei op basis van de extensieve industrie een enorme verspilling van grondstoffen en vernietiging van het milieu schuilgaan. Achter grote orders van de Partij, met name voor peperdure geavanceerde wapens van Russische makelij, gaat een monopolie op de hulpbronnen van het hele land schuil en een willekeur in het verspillen van bloed, zweet en tranen van de bevolking. Achter het strooien met geld van Chinese toeristen over de hele wereld gaat een tweedeling van het volk schuil die gecreëerd is door de privatisering van de machtsadel en de systematische corruptie. Achter het sociale bestel dat onverstoorbaar als steen lijkt, gaan steeds intensere conflicten schuil tussen ambtenaren en volk, tussen overheid en de telkens opkomende belangenbewegingen onder de bevolking.


    Een nog ontmoedigender gegeven is het feit dat achter de waanzin van het nationalisme het ontbreken van beschaafde waarden schuilgaat. Het is de primitieve wet van de jungle, een moraliteit van meesters en slaven. Als je een sterkere tegen komt, ben je een slaaf, als je een zwakkere tegenkomt, ben je een meester. Als je pech hebt, veracht je jezelf en zwelg je in het gegeven dat je je genesteld hebt in de ondergeschikte positie. Zodra je je vleugels uitgeslagen hebt, erken je niemand meer en neem je bij tij en ontij de maniertjes aan van een heerser die de troon bestijgt. Met zo’n nationaal bewustzijn is het voor mensen heel moeilijk om voor zichzelf op te komen als zichzelf respecterende beschaafde lieden. Ze kunnen alleen de indoctrinatie, het belazeren en het terroriseren van de heersende macht accepteren, zoals kinderen gekneed en misleid worden door volwassenen. Ze hebben geen eigen brein, respect of moraliteit en kunnen niet zelf bewegen of onafhankelijk denken. Omkopen met kruimels, afschrikken met de zweep, vermaken met vredig, idyllisch gedans, vergiftigen met leugens: zo gaat de heersende macht om met de ziel van de natie.


    In de geschiedenis van de mensheid zijn alle grootmachten die opkwamen onder een dictatuur, zoals Frankrijk onder Napoleon, Duitsland onder Hitler, Japan onder de Meiji, en de Sovjet-Unie onder Stalin, zonder uitzondering ten onder gegaan en is er bovendien niet een die de mensheid geen immense ramp heeft bezorgd. De opkomst van Engeland en die van Amerika verschillen als dag en nacht met die van de bovengenoemde dictaturen. Beide baseerden hun land op vrijheid en een constitutionele overheid, konden vermijden dat ze heen en weer geslingerd werden tussen hoge toppen en diepe dalen en vierden hun interne conflicten zelden bot op het buitenland. Zodoende kunnen ze stabiele, langdurige en vredige grootmachten genoemd worden. Terwijl het Brits imperium na het einde van het kolonialisme weer een normaal land werd, is de opkomst van Amerika fundamenteel anders dan die van elke grootmacht uit de tijd van het kolonialisme. Het leiderschap van Amerika in de 20ste eeuw was niet gebaseerd op het bezetten en leegroven van uitgestrekte kolonies, maar op het aanwakkeren van antikoloniale opstanden en het nemen van het voortouw in het verspreiden van de liberale democratie.


    De opkomst van China vandaag de dag mag absoluut niet het pad van de ‘opkomst der dictaturen’ van Duitsland, Japan en de Sovjet-Unie volgen, maar moet haar openingszetten doen zoals in ‘de opkomst der democratieën’ in de Britse en Amerikaanse stijl.


    In het huidige China is er onenigheid tussen overheid en volk over het te volgen pad van de opkomst. Is het de opkomst van de vrijheid of van de dictatuur? De vooruitzichten zijn alleszins onbepaald. De bruuske ontwikkeling van de markteconomie en de veralgemenisering van het bewustzijn van eigendomsrechten op privébezit geven het volk een spontane, krachtige impuls in de richting van de vrijheid. Het beschermen van het dictatoriale systeem, de bijkomende privileges door de ambtenarij en het vasthouden aan de verminkte hervormingen zijn de grootste obstakels voor China’s voortgang op het pad van de vrijheid. Hoelang de Chinese economie de groei ook moge volhouden, hoezeer de grote steden ook op moderne metropolissen zijn gaan lijken of wat voor een decadent en modern leven de Chinese machtsadel ook moge genieten, zolang China een eenpartijdictatuur is zal het nooit zijn opmars tot een volwassen centrum van de beschaving kunnen volbrengen.


    Daarom moet de internationale gemeenschap het volgende goed tot zich door laten dringen: het schaakspel van de vrije wereld met de dictatoriale Partij vandaag de dag is compleet anders dan destijds met de Sovjet-Unie, een klassieke autoritaire staat. De Chinese Communistische Partij volhardt niet in ideologie en een wapenwedloop, maar richt al haar energie op het ontwikkelen van de economie en het maken van bondgenoten ongeacht hun ideologische overtuiging. Terwijl het land op economisch gebied een vermarkting en andere hervormingen doorvoert, en zelfs uitdrukkelijk deel wil uitmaken van de globalisering, houdt het op politiek gebied vast aan het dictatoriale systeem en weerstreeft het de vreedzame evolutie van het Westen uit alle macht. Oordeel zelf: met uitpuilende portemonnee doet het Chinese regime over de hele wereld aan financiële diplomatie en houdt zo andere dictatoriale landen op de been. Met handelswinsten verdeelt China de westerse gemeenschap. Met zijn grote markt verleidt en kortwiekt het het westerse grootkapitaal. Als de dictatoriale opkomst van een grootmacht met een snel groeiende economische invloed niet door externe machten in toom gehouden wordt en de concessiepolitiek ten opzichte van China’s dictatoriale opkomst voortgezet wordt, dan zullen de tragedies uit het verleden zich herhalen. Het gevolg zou niet alleen een ramp voor de Chinezen zijn, maar ook onheil van ongekende omvang afroepen over de globalisering van de liberale democratie. Om de schade aan de wereldbeschaving door de opkomst der dictaturen binnen de perken te houden, moet de vrije wereld het grootste dictatoriale land ter wereld helpen zo snel mogelijk te veranderen in een liberale democratie.


    


    17 december 2006, thuis in Peking

    Bron: tijdschrift Mens en mensenrechten, januari 2007

  


  
    Mijn visie op Hongkong tien jaar na de teruggave


    Tien jaar geleden is Hongkong weer deel uit gaan maken van China. Dat is een feest voor het regime van Peking en een tragedie voor de inwoners van Hongkong.


    Op de dag van de overdracht, tien jaar geleden, reisde Hu Jintao met het air van een vorst hoogst persoonlijk af naar Hongkong om de verering van de Pekinggezinde Hongkongers te ontvangen en de wereld te verblinden met de spectaculaire macht van het dictatoriale regime. Nu zullen de Hongkongers die zich het afgelopen decennium consequent hebben ingezet voor de democratie, Hu Jintao nogmaals onthalen, en wel met een protestmars op [de dag van overdracht] 1 juli die vraagt om algemene verkiezingen van parlement en regering en zo uitdrukking geeft aan de politieke eisen die de inwoners van Hongkong stellen aan de baas van Zhongnanhai [de zetel van de macht in Peking].


    Het is algemeen bekend dat Hongkongs welvaart het gevolg is van de vrijheid en het rechtssysteem dat het Britse bestuur achtergelaten heeft. Hoewel ‘één land, twee systemen’-constructie nog steeds in zwang is, heeft het Pekinese regime Hongkongs vrijheid opgeslokt net zoals een kikker langzaam gekookt wordt [dat wil zeggen zonder dat het lijdend voorwerp het voelt]. De persvrijheid van Hongkong is daar het frappantste voorbeeld van. Tussen de hete vuren van financiële verleidingen en overheidsdruk is de zelfcensuur van de media de norm geworden. Hoewel ‘vrij reizen’ gepermitteerd is, is de vorm waarin het dictatoriale regime dat toestaat niet meer dan een halfbakken toeristische vrijheid van kiekjes en winkelen die bovendien ook nog politiek discrimineert. Pekingminnende Hongkongers kunnen zich ongehinderd heen en weer bewegen over de grens met de rest van de Volksrepubliek, terwijl leden van de Democratische Partij en kritische vertegenwoordigers van de media de rest van China niet in mogen. Van Szeto Wah, Martin Lee, de presentatoren van beroemde politieke discussiebladen en andere Hongkongers die op de zwarte lijst van de Partij staan, zijn de terugkeerbewijzen [waarmee ze de Volksrepubliek in kunnen] ongeldig verklaard. Zo is er weer een spat te zien van de kilheid van de dictatoriale Communistische Partij.


    


    Economische verleidingen kunnen de 1-Juliprotestmars niet voorkomen


    Ik ontken niet dat aanhoudende, razendsnelle economische groei de positie van de Communistische Partij achttien jaar na 4 juni [1989] verstevigd heeft. Met de boter om de mond van de misvormde hervormingen schrijft het regime ook Hongkong het beproefde recept van de omkoping voor. Om de aandacht af te leiden van de politieke frustraties van de Hongkongers, heeft Peking er hard aan getrokken om de economie van Hongkong weer tot leven te wekken. Neem het vrij reizen. Hoewel het barst van de politieke discriminatie is het objectieve resultaat feitelijk positief. Dat wil zeggen, het heeft een opening gecreëerd voor de Chinezen om onbelemmerd grenzen over te steken, een impuls gegeven aan de economie van Hongkong en de bevolking aan weerszijden van de grens kansen geboden om van gedachten te wisselen. Vooral de Chinezen in de Volksrepubliek, die leven onder censuur, kunnen Hongkongs vrijheid van meningsuiting goed gebruiken om meer en betrouwbaardere informatie te verkrijgen. De absurde stuwkracht waarmee de Chinezen die de goedkeuring voor vrij reizen gekregen hebben naar Hongkong trekken, vult de zakken van alle Hongkongse hoteleigenaren. Als Chinese rijkaards in Hongkong gaan winkelen, geven ze zo honderdduizend, een miljoen, zelfs tien miljoen [Hongkong] dollar uit en kunnen de zakenlieden van Hongkong hun geluk niet op. Daarnaast prijken ook verboden boeken en tijdschriften hoog op het lijstje van de toerist uit de Volksrepubliek. Vooral publicaties die een kijkje in de keuken van de Communistische Partij geven, zijn erg gewild. De protestmarsen, demonstraties en bijeenkomsten van de Hongkongers behoren tot de bezienswaardigheden die de Chinese toeristen bezoeken. Een aantal Chinezen reist speciaal in de periode van 4 juni of 1 juli af naar Hongkong om het opsteken van de kaarsen rond het Victoriapark voor [de slachtoffers van] 4 juni [1989] mee te maken of om mee te doen aan de demonstraties op 1 juli, en zo de vrijheid van Hongkong en de volkswil van zijn inwoners aan den lijve te ervaren. Omdat ze kluisters breekt, is deze openbaring voor de geketende volksslimheid oneindig veel belangrijker dan enig economisch gewin.


    In feite wil het regime in Peking maar al te graag breken met ‘één land, twee systemen’-constructie. Vanaf de dag dat China Hongkong overnam, zet het economische omkoping en politieke onderdrukking in om ook Hongkong zijn wil op te leggen. De eerste stap was dat Peking de touwtjes in handen nam bij de verkiezing van een Chief Executive [de hoogste bestuurder van Hongkong]. De tweede stap was om de voormalige Chief Executive, Tung Chee Hwa, aan te sporen om artikel 23 van de Basiswet van Hongkong door te drukken. Maar het regime in Peking heeft in werkelijkheid maar een heel beperkt begrip van Hongkong. Het valt voor de Hongkongse bigshots die op de sterke arm van Peking afkomen en neemt aan dat Hongkong alleen een economisch centrum is en dat zijn inwoners economische dieren zijn. Als je ze maar onophoudelijk ‘eert met geld’, zullen de Hongkongers ook politiek gezien tevreden zijn. Aan de vooravond van 1 juli 2003 reisde premier Wen Jiabao, op 29 juni, persoonlijk af naar Hongkong, waar hij de eer van de economische vooruitzichten van het Closer Economic Partnership Arrangement uitdeelde en zich alle moeite getroostte om zijn volkslievendheid te laten zien. Het doel was om met de soft power van een goedheiligman de Hongkongers om te kopen, zodat ze gehoor zouden geven aan de wil van de dictatoriale macht en zich zouden matigen in de kracht en reikwijdte van de aanstaande protestmars van 1 juli.


    Maar Peking maakte nogmaals een grote inschattingsfout. Het had niet gerekend op de standvastigheid van de Hongkongers in het beschermen van een vrij Hongkong en had niet verwacht dat de Hongkongers de politieke moed hadden om met opgeheven hoofd hun leiders te trotseren. Zodoende toonde de imponerende kracht van vijfhonderdduizend Hongkongers die op 1 juli de straat op gingen uit protest tegen artikel 23 Wen Jiabao dat de gewone Hongkonger principes heeft die niet te koop zijn. Het liet de wereld nogmaals de ware glans van de parel van de Oriënt zien. In tegenstelling tot de Hongkongse bigshots die hun geweten verkochten aan het regime in Peking hebben de gewone Hongkongers wel politiek vernuft en een ethisch bewustzijn. De bigshots zijn allang vervallen tot spirituele bedelaars; alleen maar om geld te verdienen laten ze zich door de Partij behandelen als lege vazen [dat wil zeggen mooi en impotent].


    De protestmars op 1 juli legde Tung Chee Hwa, de marionet Chief Executive, het vuur na aan de schenen en zorgde er bovendien voor dat het Pekinese regime met de mond vol tanden stond. Om de woede van de Hongkongers over artikel 23 tot bedaren te brengen kon het systeem van Hu Jintao en Wen Jiabao niet anders dan onder het mom van het uitwerken van details gehoor te geven aan de wil van de bevolking. Nadat de regering van Tung Chee Hwa artikel 23 in de ijskast had moeten stoppen, spraken verscheidene hoge ambtenaren zich uit voor het respecteren van beslissingen van de Hongkongse overheid. Het moge duidelijk zijn dat dit erkenning is van de onmacht [van de Partij] vanwege de ‘één land, twee systemen’-constructie, de uiting van een moeilijk te verwoorden ‘wrangheid’.


    


    Patriottisme is verworden tot de knuppel van schooiers


    Tegelijkertijd onderdrukt een andere strategie van de Partij mensen onder de noemer van het ‘patriottisme’. Deze strategie propagandeert het dictatoriale patriottisme van ‘alleen als je van je land houdt, hou je van Hongkong’. Bovendien spoort ze pro-Chinese individuen en media aan om met de patriottische vlag te zwaaien en de Democratische Partij te weerstreven in gesproken en geschreven teksten die bol staan van persoonlijke aanvallen, karaktermoorden en demoniseringen. Als patriottisme zich inlaat met gewelddadig taalgebruik en intimidatie gecombineerd met onredelijke eisen en moddergooien, dan is het verachtelijke ‘hooligannationalisme’ aanstaande. Het nationalisme is niet langer de laatste plaats waar de schooiers hun wonden likken. Het is een aanvalswapen geworden, een knuppel waarmee ze wild om zich heen zwaaien. Het is een disciplinering door het kwaad, een wapen dat doof is voor argumenten.


    Hoewel het regime in Peking erkent dat de meeste deelnemers aan de protestmars van hun land en stad houden, beschuldigt het een handvol mensen van anti-Chineesheid en het saboteren van Hongkong. Daarmee impliceert het dat de meerderheid van de Hongkongers zich laat gebruiken door een handvol [radicalen]. Deze interpretatie van de 1-Juliprotestmars doet me denken aan die van veertien jaar eerder, tijdens de beweging van 1989. Toen waren de hordes van studenten die deelnamen aan de beweging patriotten, terwijl een aantal ‘zwarte handen’ die zich in hun gelederen schuilhielden zorgden voor ‘chaos’ en ‘rellen’. In feite is dit tweeledige patriottisme een routinematige kunstgreep van Peking om een verenigd front te creëren. Liu Yandong, vicevoorzitter van de Politieke Adviesraad van de Chinese Communistische Partij, heeft in een toespraak over de 1-Juliprotestmars de kern van deze politieke tactiek uit de doeken gedaan: ‘De meerderheid bijeenbrengen en een handvol isoleren.’


    Uiteindelijk zijn zowel politieke druk als economische zoethoudertjes toonbeelden van de arrogantie van het dictatoriale systeem. Soms is deze arrogantie een uiting van het pretentieuze despotisme van de wereldvreemde dictators en soms van een innemendheid waarmee de gelikte dictatuur zich aan de voeten van het volk werpt. De eerste vorm zie je in de betweterige laatdunkendheid waarmee veel communistische ambtenaren Hongkongers behandelen. Jiang Zemins terechtwijzingen aan het adres van Hongkongse journalisten zijn hier het klassieke voorbeeld van. De tweede vorm herken je in de pogingen van hoge ambtenaren om de Hongkongers met woord en daad te paaien, waarvan Wen Jiabao’s show van volkslievendheid bij zijn eerste bezoek aan Hongkong een klassiek voorbeeld is.


    


    De arrogantie van Wu Bangguo


    Gesteund door de aanhoudende groeispurt van de economie verliezen de leiders in Peking zich in de mythe van de ‘opmars der grootmacht’ en wagen ze opnieuw een poging om de dictatuur op te dringen aan Hongkong. Aan de vooravond van de viering ‘tien jaar na de teruggave’ is het regime in Peking meer dan ooit van zichzelf vervuld. Tijdens de conferentie ter ere van tien jaar Basiswet in Hongkong verklaarde Wu Bangguo, voorzitter van het Nationale Volkscongres van de Communistische Partij: ‘De hoge mate van zelfbestuur van de speciale bestuurlijke regio Hongkong vindt haar bron bij de autoriteit van de centrale overheid. Ons land is een eensysteemland. De hoge mate van zelfbestuur van Hongkong is geen onvervreemdbaar bezit van Hongkong, maar een gunst van het centrum. Hongkong heeft zo veel macht als de centrale overheid het verleent. Ook zonder welomschreven bepalingen [zoals die] van artikel 23 van de Basiswet kan het centrum nog steeds de lakens uitdelen. Er is geen sprake van zogenaamde restmacht [voor conflicten tussen nationale en federale overheid]. Vanuit dit perspectief is de Basiswet een machtigingswet.’


    Door deze aankondiging van Wu Bangguo volgden de Hongkongers en de internationale gemeenschap ‘één land, twee systemen’-constructie en het democratiseringsproces van Hongkong nog nauwlettender. Want als Wu Bangguo’s aankondiging echt uitgevoerd zou worden, zou dat de doodsteek voor die constructie zijn. Dus bekritiseerden de voormalige Britse premier Thatcher en de voormalige gouverneur van Hongkong Chris Patten Peking openlijk vanwege het vertragen van het democratiseringsproces. De ene na de andere leider van de Hongkongse Democratische Partij trok Wu Bangguo’s woorden in twijfel, onder wie Anson Chan Fang, Martin Lee, Szeto Wah, James To, Albert Ho, Joseph Zen en Jackie Hung. Zelfs de doorgaans zachtaardige persroutinier Lam Hang Chi schreef in een redactioneel stuk in de Hong Kong Economic Journal dat Wu Bangguo’s toespraak over de Basiswet aantoonde dat Hongkong zich van ‘twee systemen’ in de richting van ‘één land’ beweegt en dat wat Peking Hongkong in tien jaar terugkeer gegeven heeft niet meer is dan ‘ik ben de baas en jij doet het huishouden!’


    Tegelijkertijd vervroegde de Democratische Partij haar activiteiten in reactie op Wu Bangguo’s toespraak en organiseerde ze een marathon van de democratische kamerleden om algemene verkiezingen van parlement en regering in 2012 af te dwingen. De Democratische Partij organiseerde ook een conferentie om de voortgang van de democratie onder de loep te nemen en het volksfront voor mensenrechten in Hongkong sloot zich wederom aan bij de voorbereidingen voor de 1-Juliprotestmars in de hoop dat Hu Jintao, die naar Hongkong gekomen was voor de viering van ‘tien jaar na de teruggave’, de hartenkreet van de inwoners van Hongkong zou kunnen horen. Ten slotte toonden opiniepeilingen aan dat het merendeel van de Hongkongers algemene verkiezingen van parlement en regering wil en dat het vertrouwen in de overheid in Peking is afgenomen.


    Levend in de dictatuur die China nog altijd is, word ik emotioneel van de flikkerende lichtjes langs de oevers van Hongkongs baai elk jaar ter herdenking van 4 juni [1989]. Ik ben nog meer onder de indruk van de 1-Juliprotestmarsen, die er sinds 2003 jaarlijks gehouden worden. Dan trekken achttien jaar in één dag aan me voorbij, als een intens brandende vlam. Het is het meest betoverende stralen van de parel van de Oriënt, want deze ondoofbare, eenzame vlam is aangestoken door het geweten van de Hongkongers die vrijheid koesteren, rechtvaardigheid nastreven en het despotisme verwerpen.


    Met hun grootschalige protesten op 1 juli 2003 hebben de Hongkongers zichzelf en iedereen die vrede nastreeft een dienst bewezen door op wonderbaarlijke wijze artikel 23 van tafel te krijgen. Het is een tastbaar bewijs van de winst van de wil van de bevolking, van het verlies van het marionettenbestuur en van het beleid van de Communistische Partij ten opzichte van Hongkong. Deze samenwerking van systeem, volkswil en mogendheden is veel sterker dan de kracht van de dictatoriale ambities. Het vrije systeem is het hoogste goed dat de Hongkongers bezitten voor de bescherming van hun vrijheid. De volkswil van de Hongkongers is de grootste kracht die het opneemt tegen de dictatuur. De internationale mogendheden zijn hun belangrijkste steun.


    Willen de Hongkongers op de lange termijn voorkomen dat ze opgeslokt worden door de Volksrepubliek en hun vrijheid verliezen, dan moeten ze in de eerste plaats gezamenlijk de schouders zetten onder de aandrang tot politieke democratisering. De Chief Executive zou verkozen moeten worden in algemene verkiezingen. In de tweede plaats is het cruciaal om met behulp van een scala aan methodes politieke hervormingen in de Volksrepubliek indirect te bevorderen. Het beschermen van het liberale systeem van Hongkong is voor inwoners van zowel Hongkong als de Volksrepubliek een heilige opdracht. Hetzelfde geldt voor het promoten van politieke hervormingen in de Volksrepubliek. De reden daarvoor is dat beide onscheidbare elementen zijn in de strijd voor vrijheid van alle Chinezen. Pas als alle inwoners van de Volksrepubliek China vrijheid genieten, zal Hongkongs vrijheid fundamenteel gegarandeerd zijn.


    


    18 juni 2007, thuis in Peking

  


  
    Han-Chinezen hebben geen vrijheid, Tibetanen geen zelfbestuur


    De Tibetaanse crisis die op 10 maart [2008] begon, staat nog steeds in het middelpunt van de wereldwijde belangstelling. Als het regime van Hu Jintao en Wen Jiabao niet met een passende respons op de proppen komt, zullen het verzet van de Tibetanen en de afkeuring van de internationale gemeenschap hen achtervolgen tot het eind van de Olympische Spelen. De Spelen van Peking zullen dan met weinig aanzien de geschiedenis in gaan. De problematische rondgang van het olympisch vuur in het buitenland bevestigt dit.


    Inderdaad, het communistische regime kan de Tibetaanse onrust in eigen land met zijn macht tot bedaren brengen en de meerderheid van de bevolking met behulp van het Hanchauvinisme achter zich krijgen. De zittende communistische macht heeft de Tibetaanse crisis succesvol omgevormd tot een vloedgolf van het extreme nationalisme, door het vrijgeven van een paar uit hun verband getrokken beelden van de opstand in Lhasa op 14 maart, door het eenzijdig vergroten van een aantal fouten in de westerse media, door oproepen zoals ‘strijd tegen opsplitsing, verdedig de fakkel’ en vooral door een strikte controle van de pers en eenzijdige propaganda. Zo werd een politiek conflict tussen vrijheid en dictatuur omgezet in een etnisch conflict tussen Han-Chinezen en Tibetanen. Maar de Communistische Partij kan de protesten van Tibetanen in het buitenland niet tot zwijgen brengen en hoeft ook niet te hopen op erkenning van de internationale gemeenschap, laat staan dat de Partij de spanningen in Tibet bij de bron uit kan roeien, net zomin als het huidige regime in staat is om de onderliggende crisis van heel China aan te pakken. Dus hoewel de Partij in het binnenland de overhand heeft, is het niet meer dan een kortzichtig en kortstondig succes van het dictatoriale systeem dat niet bijdraagt aan een bestendige vrede in een multi-etnisch China.


    Vóór de Tibetaanse crisis dacht de buitenwereld dat afgevaardigden van de dalai lama al zes keer in dialoog waren gegaan met de verantwoordelijke ambtenaren in Peking. Maar nu de crisis in het olympisch jaar ontploft is, kun je wel stellen dat de hele santenkraam van Hu Jintao en Wen Jiabao aan gruzelementen ligt en dat de ‘grote internationale party’, waarvoor kosten nog moeite gespaard werden, een fikse domper te verwerken heeft gekregen. Het moet wel resulteren in extra wantrouwen en zelfs haat tussen Peking en Dharamsala, en de oplossing van de Tibetaanse kwestie op de lange baan schuiven.


    In mijn ogen is de oorzaak van de Tibetaanse crisis ook die van de crisis in China zelf. Het conflict tussen eenwording en autonomie is in essentie dat tussen dictatuur en vrijheid. De grootste tragedie van de voortdurende crisis in Tibet is niet dat de vete tussen Han-Chinezen en Tibetanen nieuwe hoofdstukken krijgt, maar dat het etnische conflict een systeemstrijd maskeert. Zelfs zonder de recente uitbarstingen zou het beleid uitgestippeld door de huidige Chinese realiteit en het regime van Hu Jintao en Wen Jiabao nooit de middenweg accepteren van ‘alleen autonomie, geen onafhankelijkheid’, zoals de dalai lama voorstelt. Als Hu en Wen toe zouden geven aan de door de dalai lama voorgestelde ‘hoge mate van autonomie’, zou dat betekenen dat de centrale overheid macht overdraagt aan Tibet en dat er binnen de grenzen van de Volksrepubliek een ‘één land, twee systemen’-stelsel ontstaat in de stijl van Hongkong. Dat zouden Hu Jintao en Wen Jiabao niet kunnen verkroppen.


    Bovendien is de Tibetaanse kwestie anders dan die van Hongkong of Taiwan.


    Taiwan bevindt zich al honderd jaar buiten de jurisdictie van de centrale Chinese overheid. De Communistische Partij, die in 1949 de macht over het vasteland China verkreeg, heeft nooit over Taiwan geregeerd. Taiwan stond onder het bewind van de Nationalistische Partij [ook wel Kwomintang] en had niet alleen een onafhankelijk buitenlands beleid en een eigen leger, maar ook een zetel in de Verenigde Naties, totdat de Volksrepubliek en de Verenigde Staten in 1979 de diplomatieke betrekkingen hervatten. Op het moment is het politieke systeem van Taiwan ingrijpend hervormd. Het garandeert fundamentele mensenrechten en heeft een democratie die met de dag beter vorm krijgt. De 23 miljoen Taiwanezen kiezen hun president direct en Peking kan de binnenlandse politiek, internationale betrekkingen en nationale defensie van Taiwan niet naar zijn hand zetten.


    De macht over Hongkong berustte altijd bij de Britse overheid ter plaatse. Bij de teruggave in 1997 veranderde alleen de soevereiniteit van het land en werd het zelfbestuur van Hongkong gegarandeerd onder de noemer ‘één land, twee systemen’. De economische, politieke, juridische en andere fundamentele systemen zijn nog zoals de Brits-Hongkongse overheid ze heeft achtergelaten. Hoewel de Chief Executive sinds de teruggave voor alles goedkeuring uit Peking nodig heeft, mag alleen een Hongkonger die positie bekleden en is de overheid van deze speciale regio bevoegd om Hongkong onafhankelijk te besturen. Daarnaast heeft Hongkong een markteconomie, een onafhankelijke rechtspraak en een persvrijheid die verschillen van die van de Volksrepubliek.


    Als we aannemen dat vóór 1959 een deel van de macht over Tibet in de handen was van de dalai lama en de Kashag [zijn ministerraad], dan had dat iets weg van de ‘één land, twee systemen’-constructie. Hoe dan ook, Tibet verloor in 1959 zijn autonomie definitief. De veertiende dalai lama werd gedwongen in ballingschap te gaan en de tiende pänchen lama kreeg huisarrest in Peking. De Partij en het centrum van de staat namen met geweld de macht over Tibet over en stuurden een hele reeks partijsecretarissen om hun beleid in de praktijk te brengen. Hierna ondergingen de Tibetanen hetzelfde lot als de Han-Chinezen. Ze moesten gehoorzamen aan de dictatuur van de Partij en gingen gebukt onder dezelfde schendingen van mensenrechten als de Han-Chinezen, vooral tijdens de Culturele Revolutie. De rampen en tragedies die de Tibetaanse cultuur en bevolking troffen, deden niet onder voor die van de Han-Chinezen. De levende boeddha’s [hoge geestelijken], adel, handelaren, kunstenaars, geneesheren en andere Tibetanen moesten tijdens ‘strijdsessies’ [vernederingsacties] over straat paraderen, werden in elkaar geslagen, opgesloten en zelfs doodgemarteld. De tiende pänchen lama werd bijna tien jaar lang opgesloten. De Han-Chinezen die de kapitalistische weg ingeslagen waren en mensen die zich in de samenleving onderscheiden hadden, ondergingen hetzelfde lot.


    Met de opendeurpolitiek maakten de Han-Chinezen en de Tibetanen samen eerst een periode vol hoop door in de jaren tachtig, daarna het tragische bloedbad van 1989 en ten slotte de onderdrukking en omkopingen in de periode na 1989. En nu is de economie van zowel de Han-Chinezen als de Tibetanen enorm gegroeid. Het materiële leven van de massa’s is veel beter en je hoeft niet meer, zoals in de periode van Mao, te vechten om een warm kledingstuk of een kom rijst. Tegelijkertijd ontberen zowel de Han-Chinezen als de Tibetanen fundamentele mensenrechten. Alle vrijheden die de Tibetanen ontzegd worden, worden ook de Han-Chinezen ontzegd. De dalai lama kan niet naar huis. De Han-Chinese dissidenten die na 4 juni in ballingschap zijn gegaan, kunnen ook niet naar huis. De werkwijze waarmee de autoriteit in Tibet de dalai lama ondermijnt, wordt ook ingezet tegen de Falun Gong en andere volksreligies van de Han-Chinezen. Zoals de Tibetanen gedwongen worden om de dalai lama openlijk te beschimpen, zo worden ook de Falun Gonggelovigen gedwongen om [hun leider] Li Hongzhi zwart te maken.


    Het conflict tussen de Han-Chinezen en Tibetanen in de Tibetaanse crisis is oppervlakkig en een misverstand. Het conflict tussen dictatuur en vrijheid is wat er werkelijk speelt. De Han-Chinezen en de Tibetanen staan samen tegenover een dictatoriaal regime. De belangrijkste problemen waar de Tibetanen tegenaan lopen, zijn ook die van de Han-Chinezen. Op het moment dat de Han-Chinezen op internet hun gal spuwen op de dalai lama, vegen ze de ware stand van zaken voor zowel Han-Chinezen als Tibetanen onder tafel: die is dat we allemaal gevangenen zijn van het dictatoriale systeem. Zolang de Han-Chinezen gebukt gaan onder een onvrij dictatoriaal bewind, zullen ook de Tibetanen geen vrijheid kennen. Zolang de massa’s in de hele natie geen echt zelfbestuur hebben, kunnen de Tibetanen en andere etnische minderheden onmogelijk echte autonomie verkrijgen.


    De oplossing van de Tibetaanse kwestie hangt dus in laatste instantie af van de hervorming van het hele Chinese politieke systeem. Ongeacht de vorm die de oplossing van de Tibetaanse kwestie in de toekomst krijgt, de democratisering van heel China is er beslist de politieke voorwaarde voor. Of de dalai lama enerzijds en Hu Jintao en Wen Jiabao anderzijds echte besprekingen kunnen beginnen en of deze besprekingen kunnen leiden tot concrete resultaten, hangt niet af van hoe Peking en de dalai lama hun relatie definiëren of van de externe druk van westerse samenlevingen, maar van de vooruitgang die de Volksrepubliek heeft geboekt met zijn interne politieke hervormingen. Pas wanneer de Chinese democratisering echt op gang komt, komt de dag dat Peking en de dalai lama een aanvang kunnen maken met echte besprekingen.


    Zolang de Han-Chinezen geen vrijheid hebben, hebben de Tibetanen geen autonomie.


    


    10 april 2008, thuis in Peking

    Bron: The Observer, 11 april 2008

  


  
    De strategie van de Partij voor de Olympische Spelen: het goudenmedaillesyndroom


    Zeven jaren zaten er tussen de dag dat het lukte om de Olympische Spelen naar Peking te halen en de openingsceremonie. In die zeven jaren heeft de officiële promotie van het patriottisme zich vooral gericht op de ‘honderdjarige olympische droom’ en het aftellen tot de openingsceremonie. De media hebben op een spectaculaire manier meegedaan aan deze grootschalige promotiecampagne. Tot aan de openingsceremonie richtte de aanval van het patriottisme zich volledig op de ‘droom’ van de openingsceremonie en daarna werd de campagne vervolgd als een ‘goudenmedaillestrategie’.


    Nadat de olympische wedstrijden gestart waren en nadat de eerste gouden medaille binnen was, begonnen de olympische kanalen van de Chinese Centrale Televisie en lokale televisiezenders met het tellen van de gouden medailles en hielden dat prominent bij. Alle olympische kanalen lieten onophoudelijk lijsten met gouden medailles zien. Waar je ook keek, overal zag je gouden medailles. De medailles waren het belangrijkste gespreksonderwerp als je presentatoren hoorde praten en naar commentatoren luisterde. Uit de houding en uitdrukkingen van de presentatoren en journalisten die deelnemers interviewden, sprak alleen maar de ‘opium van de gouden medailles’. Het was gouden medailles en nationale vlag voor en na; continu werd benadrukt dat de Olympische Spelen in het bezit van Peking waren en overal wapperde de glorieuze rode vlag met de gele sterren! Waar niemand aandacht aan besteedde, waren de mooie wedstrijden en het plezier dat die met zich meebrachten. En er was al helemaal geen spoor van de olympische geest en de individuele waarde van ieder mens.


    Een goed voorbeeld is de bokswedstrijd in de 81-kiloklasse, waarin de Chinese bokser Zhang Xiaoping de Ierse Kenneth Egan versloeg en de gouden medaille won. De commentator van de Chinese Centrale Televisie Han Qiaosheng zei toen opgewonden: ‘Onze Zhang Xiaoping heeft de tegenstander compleet verslagen! (…) Met de autoriteit van een Chinese man praten wij met onze vuisten, ook als we iemand met kracht moeten verslaan, blijven we even wijs, even sterk. Hier wordt geschiedenis geschreven: China vliegt hoog boven alles uit, het grote China vliegt hoog boven alles uit!’


    Sinds de Olympische Spelen zijn afgelopen, zijn gouden medailles nog steeds een belangrijk aandachtspunt en worden er nog steeds promotionele activiteiten en tv-programma’s aan gewijd. Zo hebben gouden medailles bezit genomen van de Chinezen, inclusief de inwoners van Hongkong en Macau. De belangrijkste sportkanalen van de Chinese Centrale Televisie en de plaatselijke zenders zijn nog steeds bezig de gouden medailles te tellen en laten telkens opnieuw zien hoe die medailles behaald werden. De winnaars worden een voor een geprezen en de kijker wordt er keer op keer aan herinnerd hoe China uiteindelijk groot is geworden met de verzameling gouden medailles. De grootste Chinese webportal, Sina, heeft een video getiteld Samenvatting van alle gouden medailles die China op de Olympische Spelen behaalde uitgebracht, waarin nog een keer te zien is hoe alle gouden medailles gewonnen zijn. Een andere webportal, NetEase, heeft eveneens een verzameling foto’s en video’s gepubliceerd waarin de gouden medailles nog een keer te zien zijn. Deze verzameling heet Perfecte afsluiting van de Olympische Spelen in Peking; voor het eerst in de geschiedenis behaalt China 51 gouden medailles.


    Tegelijkertijd moeten degenen die gouden medailles behaald hebben een tour maken door China, Hongkong en Macau onder leiding van sportfunctionaris Liu Peng, zodat de eer van de gouden medailles van China ook in Hongkong en Macau zal schitteren. Op de persconferentie in Hongkong was het gedrag van Li Peng en andere sportfunctionarissen buitengewoon onbeschoft. Ze hebben niet alleen namens de sporters allerlei gevoelige vragen beantwoord, maar ook nog eens niets anders gezegd dan de antwoorden die ze netjes voorbereid hadden. Hun houding, taalgebruik en gedrag hielden een duidelijke boodschap in voor de mensen in Hongkong: deze sporters hebben gouden medailles gehaald, het zijn de helden van het volk en de journalisten mogen blij zijn als ze een vraag mogen stellen, want eigenlijk hebben ze er geen enkel recht op.


    De obsessie van de Partij en de patriotten voor de gouden medailles heeft ziekelijke vormen aangenomen. Het is net zoals het abnormale geluk dat mensen voelen die plotseling rijk worden: ze krijgen er niet genoeg van, praten er veelvuldig over en hebben het liefst veel geld op zak. Klaterend goud klinkt hun als muziek in de oren en het glanzende goud is verreweg de mooiste kleur op aarde.


    Vanwege de manipulatie van de dictatoriale democratie zijn de Olympische Spelen een van de succesvolste verdiensten van het regime van Hu Jintao en Wen Jiabao geworden. De grootschalige politieke manipulatie en mobilisatie van mensen in het hele land, de grote investeringen en zeldzame golf van nationalisme zijn nooit eerder in de geschiedenis van de Spelen vertoond. De vraag of men in de internationale sportwedstrijden gewonnen of verloren heeft, is in China een symbool geworden voor politiek en nationalisme. De gouden medailles dragen de zware last van de droom van het sterke China, de gouden plakken zijn belast met de erfenis uit het Maotijdperk, met het ‘inhaalcomplex’ dat ervoor zorgt dat China de andere landen dwangmatig denkt te moeten ‘inhalen’.


    Ik weet niet of andere landen net zo gebrand zijn op gouden medailles als China. Ik weet alleen dat andere landen zeker niet net als China de hele bevolking zullen mobiliseren om een soort Grote Sprong Voorwaarts van gouden medailles te creëren. De leider van de Communistische Partij, Hu Jintao, heeft al vóór de Olympische Spelen gezegd: ‘De Olympische Spelen in Peking moeten laten zien wat de superieure kracht van het socialistische systeem is om tot grootse prestaties te komen!’ Dit horende moet je wel denken aan de Grote Sprong Voorwaarts die Mao Zedong is begonnen, waarin Engeland en Amerika overtroffen moesten worden. Het ging er toen vooral om de productie van staal te maximaliseren. De Chinezen hebben toen een waanzinnig enthousiasme voor staal ontwikkeld en staken veel mankracht in het nutteloos smelten van staal. De razernij van nu is dezelfde als die van vijftig jaar geleden: nu moet ‘het hele volk de Olympische Spelen organiseren’, toen moest ‘het hele volk staal smelten’.


    De olympische strategie van de Chinese dictatuur is volledig gericht op de gouden medailles. Het hele land is gemobiliseerd om grote bedragen te investeren. Dit heeft er ook daadwerkelijk voor gezorgd dat het aantal gouden medailles van China is gestegen. Op de Olympische Spelen van 1996 in Atlanta was China vierde, bij die van 2000 in Sydney derde en bij die van 2004 in Athene tweede. Na de Spelen in Athene werd het hoogste doel om bij de Olympische Spelen in Peking het land met de meeste gouden medailles te worden. Die wens is nu vervuld, China heeft Amerika van de eerste plaats verdrongen en kan arrogant met het aantal gouden medailles pronken.


    In 2004 bij de Olympische Spelen in Athene won Liu Xiang de gouden medaille op de 110 meter horden. Met zijn winnende tijd van 12,91 seconden heeft hij de olympische records verbroken en een wereldrecord neergezet; hij was de eerste Aziaat die deze eer ten deel viel. Tijdens Liu’s race was de commentator vreselijk opgewonden. Op het moment dat Liu Xiang de prijs in ontvangst nam maakte hij grootse gebaren en toen hij geïnterviewd werd, schrok hij niet terug voor grote woorden: ‘Azië heeft mij, China heeft mij.’ Liu Xiang werd de nationale held. Door hem ontstond de gekte dat er ‘uit de wedstrijd een nieuw China was opgestaan’. Hij werd ‘vliegende Liu’ genoemd en werd synoniem met de Chinese sportwereld. Zo kwam ook de zware last van de hoge verwachtingen als nationale held op zijn schouders te liggen.


    Naarmate de Olympische Spelen in Peking dichterbij kwamen, begon de nationalistische glans van Liu Xiang heel China te vervullen. Advertenties met zijn beeltenis waren overal te zien, in de steden en op het platteland, in straten en steegjes. Nog buitensporiger werd het toen men beweerde dat het nummer van Liu Xiang, 1356, de 1,3 miljard inwoners en de 56 minderheden symboliseerde. Zijn optreden in het Vogelneststadion zou de belangrijkste attractie worden. De gouden medaille voor de 110 meter horden was de gouden medaille die het zwaarst woog voor de Chinezen. Het was zelfs zo dat veel mensen alleen naar het Vogelnest gekomen waren om Liu Xiang te zien. Maar al deze opwinding ging over in een diepe teleurstelling: de nationale held Liu Xiang moest zich terugtrekken uit de strijd vanwege een beenblessure en stelde daarmee de hooggespannen verwachtingen van de Chinezen ernstig teleur. De glans van de grote nationale held doofde en alles draaide plotseling om het verdriet.


    In de geschiedenis van de Olympische Spelen komt het redelijk vaak voor dat een grote sporter zich vanwege een blessure terug moet trekken, maar nooit heeft dat voor zo veel opschudding gezorgd als in het geval van Liu Xiang. Ook al heeft China Amerika voorbijgestreefd, de reactie op de terugtrekking van Liu Xiang bewijst dat de werkelijke reden van deze goudenmedaillewaanzin ligt in het feit dat de Chinezen nog steeds gebukt gaan onder onzekerheid en daardoor niet tegen hun verlies kunnen. Juist omdat de autoriteiten en het volk van China zo gefixeerd zijn op de gouden medailles, gedragen de patriotten zich zo onbeschoft en dwingen ze uit naam van het landsbelang of de eer van het volk anderen het hoofd te buigen. De opschudding die ontstond nadat Liu Xiang zich had teruggetrokken uit de wedstrijd heeft ‘vliegende Liu’ doen neerstorten, zodat hij na afloop niets anders kon doen dan zijn excuses aanbieden aan het hele volk.


    Volgens mij kan alleen een systeem van nationale mobilisatie zoals dat in China bestaat, leiden tot deze aanbidding van gouden medailles. Alleen een zo verregaande aanbidding voor de gouden medailles kan zorgen voor een dergelijke klucht in de olympische geschiedenis: een geblesseerde sporter die zijn excuses moet aanbieden aan het hele volk. Het meest bizarre was wel dat er, vanuit het Chinese systeem geredeneerd, heel veel redenen te bedenken waren waarom Liu Xiang zijn excuses zou moeten aanbieden. Liu Xiangs goede prestaties zijn mogelijk gemaakt omdat de partijstaat veel geld neergeteld heeft om hem te trainen; zijn positie als nationale held en de eer die hem ten deel viel waren geheel te danken aan de partijstaat en het volk. Daarom was zijn winnen of verliezen onlosmakelijk verbonden met het succes van zijn landgenoten, maar nog meer met het belang van de partijstaat en de eer van de natie. En dan had hij ook nog dat nummer, 1356, op zijn rug, waardoor het al helemaal vaststond dat zijn lot gelijkstond aan dat van die 1,3 miljard anderen. Als zijn succes de nationale eer is, dan is zijn verliezen natuurlijk een schande voor het volk en de partijstaat en is het vanzelfsprekend dat hij excuses moet aanbieden.


    Sinds China bij de Olympische Spelen in Los Angeles in 1984 voor het eerst een gouden medaille won, heeft de Chinese belastingbetaler een hoge prijs betaald voor de nationale strategie om olympisch goud te winnen. Dat China deze keer de meeste gouden medailles gewonnen heeft, zal er alleen voor zorgen dat de Chinese sportwereld de zware verantwoordelijkheid zal dragen dat er geen verlies meer geaccepteerd wordt. Nadat de Spelen afgelopen waren, hebben de Chinese media zich laten vangen in eindeloze opschepperij en hebben ze zo veel mogelijk prijzende woorden uit de buitenlandse media overgenomen. Ze hebben zelfs heel narcistisch de woorden van de voorzitter van het Internationaal Olympisch Comité, Jacques Rogge, ‘truly exceptional games’ in het Chinees vertaald als ‘onovertrefbare Spelen’ in plaats van ‘uitzonderlijke Spelen’. De nationale opwinding werd een voorspelling van het grootse spektakel dat zal ontstaan als China uiteindelijk Amerika totaal voorbij zal streven. Dan zal China nog erger gaan lijden aan het goudenmedaillesyndroom– afhankelijkheid van gouden medailles en de spanning die dat met zich meebrengt.


    Dit goudenmedaillesyndroom brengt vier verborgen gevaren met zich mee:


    1. De Olympische Spelen zijn het grootste project om de waardigheid van de partijstaat in stand te houden. Het werkende deel van de bevolking wordt niet gespaard als het gaat om de waardigheid van de partijstaat. Dit leidt tot ernstige polarisering met betrekking tot de financiering van sport. Gedurende niet minder dan zeven jaar heeft het nationale olympische project de beste middelen opgezogen en heeft het gewone volk totaal geen sportvoorzieningen gekregen. De winnaars van gouden medailles worden op handen gedragen en als onoverwinnelijk gezien. Ze worden overladen met geld en eer, terwijl normale sporters in armoede leven. Het is precies zoals met die lamme hervormingen, die een misvormde aanbidding voor het bruto nationaal product veroorzaakten en ervoor zorgden dat de machtigen en de rijken in China een hemel vonden en in één nacht rijk kunnen worden, terwijl degenen zonder macht in deze hel voortploeteren en ervoor opdraaien. Het nationale systeem van aanbidding van gouden medailles heeft ook nu weer van China een hemel voor de sportelite gemaakt, terwijl het voor het gewone volk een hel is.


    China heeft alleen de meeste gouden medailles kunnen pakken omdat het de grootste investeringen heeft gedaan. Als we de moeilijk te schatten kosten van het olympisch vuur, de olympische estafette en de uitgaven voor beveiliging niet meetellen, waren de kosten 43 miljard Amerikaanse dollar. (Een ander bedrag dat Huang Wei, de adviseur van het Comité van de Olympische Spelen in Peking bekendgemaakt heeft, is 70 miljard Amerikaanse dollar.) Dat is ongeveer vier keer zoveel als de 9,7 miljard Amerikaanse dollar die in 2007 zijn uitgegeven aan gezondheidszorg en ongeveer drie keer zoveel als de 15,7 miljard die in datzelfde jaar zijn uitgegeven aan onderwijs. Een dergelijk rijk uitgerust goudenmedailleprogramma is niet alleen ongekend in de derde wereld, het is zelfs voor een goed ontwikkelde economie een grote luxe. Het zou heel goed kunnen dat deze door de staat gedane investeringen de grootste ooit waren en ook de grootste ooit zullen blijven. De investering van geld en mankracht in de Olympische Spelen van Londen vier jaar later zal in elk geval die van Peking zeker niet overstijgen. Dat komt omdat alleen een dictatuur die totaal geen rekening houdt met de belangen van het volk een dergelijk programma kan opzetten. Sport wordt zo gebruikt als een machtsmiddel waarvoor de belastingbetaler de rekening betaalt.


    In scherp contrast met de grote investeringen van China in de Olympische Spelen zijn de internationale Olympische Spelen bezig met een ‘afslanking’. Toen de Spelen in Peking afgelopen waren, heeft de voorzitter van het International Olympisch Comité, Jacques Rogge, het grote succes van de Olympische Spelen in Peking geprezen, maar hij heeft de andere landen niet opgeroepen het voorbeeld van Peking te volgen. Hij heeft publiekelijk benadrukt dat de Olympische Spelen een hervorming zullen doormaken: de ‘olympische reuzen’ brengen voor de organiserende landen een te zware last met zich mee, er kunnen niet nog eens dergelijke grote Spelen plaatsvinden.


    2. Het behalen van de meeste medailles heeft ervoor gezorgd dat Chinese sporters een hoge prijs hebben betaald in termen van persoonlijke waardigheid en identiteit. Om gouden medailles te kunnen halen worden Chinese sporters al heel jong geselecteerd voor speciale overheidssportscholen, waar een bijna militair regime heerst en waar sporters totaal afgesloten van de buitenwereld wonen. Ze verliezen zo niet alleen hun persoonlijke vrijheid, maar moeten ook afstand doen van dingen als liefdesrelaties. Een sportfunctionaris van de Partij zei het eens zo: ‘Als je voor je vaderland de olympische eer mag winnen, is dat een heilige verantwoordelijkheid die je door het centrale partijorgaan wordt toegewezen.’ Het is ook precies deze ‘heilige verantwoordelijkheid’ die de sporters hun ouder-kindrelaties ontneemt. Neem bijvoorbeeld de sportster Xian Dongmei, die de gouden medaille voor judo heeft gewonnen en de enige van het Chinese team is die moeder is. Zij heeft in de trainingsperiode voor de Olympische Spelen haar dochter van indertijd achttien maanden een jaar lang niet gezien. Cao Lei, die een gouden medaille voor gewichtheffen won, kreeg het nieuws dat haar moeder overleden was niet eens te horen en heeft dus ook de begrafenis gemist.


    De voorbereidingen voor de olympische strijd ontnemen de sporters hun complete persoonlijke leven. Chen Yibing, winnaar van een gouden medaille aan de ringen, zei eens: ‘Je kunt op geen enkele manier je eigen leven inrichten. Je trainer is altijd bij je. Je wordt altijd in de gaten gehouden door iedereen – van je dokter tot je kok. Je hebt geen keus, je kunt je alleen voegen naar het trainingsprogramma, want je kunt de mensen niet teleurstellen.’


    De dwang van het nationale systeem heeft ook een grote impact op de gezondheid van de Chinese sporters. Zo worden de leden van het Chinese schoonspringteam meestal op vijf- of zesjarige leeftijd al gekozen om deel te nemen aan trainingen, terwijl medici zeggen dat op zo’n jonge leeftijd de ogen nog niet geheel ontwikkeld zijn. Dit kan ernstige schade aan de ogen veroorzaken, omdat de kracht van het water op het moment dat men het water raakt zó groot is dat het verwondingen aan het netvlies kan veroorzaken. Goudenmedaillewinnaar Guo Jingjing, die op zesjarige leeftijd al deel uitmaakte van het team, lijdt inderdaad aan een ernstige oogaandoening. Haar ogen zijn zo slecht dat ze de duikplank bijna niet kan zien en de kans bestaat dat ze blind zal worden. Li Fenglian, de arts van het Chinese nationale duikteam, heeft er in het onderzoek dat ze vorig jaar publiceerde op gewezen dat 26 van de 184 schoonspringers beschadigingen aan het netvlies hebben.


    3. Het grote aantal gouden medailles van China laat aan het volk en de hele wereld zien wat de kracht van de alomtegenwoordige politiek van de eenpartijstaat is. Als de Olympische Spelen het ‘belangrijkste landsbelang’ worden, betekent dat automatisch dat ze de ‘belangrijkste politieke verantwoordelijkheid’ worden. Het belang van de Olympische Spelen kan dan alle andere dingen verdringen. Men moet dan alles geven voor de ‘olympische harmonie,’ alles moet ervoor opzij. De partijpolitiek, het ambtenarenapparaat en de commerciële wereld moeten dan in hun geheel gemobiliseerd worden voor de ‘grootste politiek’. Niets en niemand wordt gespaard om de beste locatie en de beste service te bieden. Het aantal mensen dat meegewerkt heeft aan de Olympische Spelen van Peking, de vrijwilligers en de beveiligers, is niet alleen het grootste in de geschiedenis van de Olympische Spelen, zij zijn ook nog eens gekozen en gescreend op politieke betrouwbaarheid en daarin verder getraind. Hun belangrijkste werk was om de buitenlandse journalisten en toeristen te omringen, tegen hen te glimlachen en hun overdreven geprivilegieerde service te bieden. Dit alles was bedoeld om de ‘ruis’ van andere geluiden tot een minimum terug te dringen.


    In het belang van de partijstaat heiligt het doel alle middelen bij de inzet van politiek op alle vlakken. Er mag op grote schaal bedrog gepleegd worden, zoals het zangeresje dat playbackte bij de openingsceremonie omdat de werkelijke zangeres er niet schattig genoeg uit zou zien. De voetstappen van vuurwerk waren van tevoren opgenomen. Ook de leeftijden van de sporters en zelfs de glimlach op de gezichten van de vrijwilligers kunnen allemaal nep zijn. Daarnaast werden alle afwijkende meningen weggewerkt, van de binnenlandse media die geen enkele kritiek publiceerden tot de buitenlandse media die vol lof waren. Buitenlandse demonstranten werden weggestuurd en vervolgens wees men erop dat er in de drie aangewezen parken waar men mocht demonstreren, geen demonstranten waren.


    De manier waarop alles doorkneed wordt met politiek maakt het mogelijk om voor de rest van de wereld te pronken met een locatie voor de Spelen met alles erop en eraan. Alleen op deze manier was het mogelijk om de organisatie en logistiek veilig te stellen. Alleen op deze manier kon Peking een ‘onneembare vesting’ worden. Achter de mooie en goede organisatie die op deze manier mogelijk is gemaakt, schuilen echter het verraad van de partijstaat jegens de mensen en de gebroken beloften. In vergelijking met de waargemaakte droom van de gouden medailles liggen de mensenrechten er maar bleekjes bij en lijkt het voor de bevolking meer op een nachtmerrie dan op een droom.


    4. De gouden medailles hebben de meeste schade aangebracht doordat ze grote obstakels hebben opgeworpen tegen de hervorming van het oude systeem. Dat komt omdat ze het vertrouwen van de partijstaat in het nationale systeem hebben versterkt. Het volk is ondergedompeld in een mooie droom, want China is bijna de beste van de wereld. Zo gaat het volk geloven in de effectiviteit van de Communistische Partij. Precies zoals Zhang Yimo na de openingsceremonie van de Olympische Spelen in een interview zei: ‘Zo veel pracht en praal bij elkaar, het wordt allemaal één geheel en vormt dit grote verhaal in de openingsceremonie. Hier zijn zo veel mensen, spullen en geld voor nodig, dat kan in de wereld van nu alleen nog in China of Noord-Korea.’ Zo wordt niet alleen de val van het corrupte systeem nog langer uitgesteld, maar zal het oude systeem over een relatief lange periode zelfs nog aan kracht winnen. Nadat de verdeling van de gouden medailles redelijk duidelijk was geworden, was de erkenning van de nationale verspilling van mankracht en middelen duidelijk te zien in de reactie van een sportfunctionaris van de Partij, toen de adviseur van het Olympisch Comité in Peking, Wei Jizhong, op een persconferentie zei dat de vele gouden medailles het succes van het nationale systeem bewezen hebben. Hij haalde het voorbeeld aan van de verslechtering van de sport na het uiteenvallen van de Sovjet-Unie om te bewijzen dat China er goed aan had gedaan het nationale systeem te beschermen.


    Na de Olympische Spelen publiceerde het Volksdagblad een interview met Liu Peng onder de titel ‘Sport moet het nationale systeem versterken’. Hij wees er expliciet op dat de reden waarom China het ‘nationale systeem’ moet versterken, gelegen is in het landsbelang en vooral in de politieke belangen. Hij zei: ‘De politieke kleur van sport is niet sterk, maar de politieke kracht van sport is wel sterk. Als je kijkt naar de sterke relatie tussen sport, nationalisme en de natie, heeft sport in verschillende landen en in verschillende periodes in de geschiedenis altijd een andere betekenis gehad. Zwakke landen hebben geen sport, en dat is een bittere pijn voor het volk van dat land. Daarom is de herleving van de sport passend en goed in een opkomende economie. Het is een opsteker voor het volk, vertrouwen en trots van het volk nemen ermee toe. De eenheid van het volk is vreselijk belangrijk.’ Daarom ‘zullen we hierna het systeem van nationale mobilisatie blijven gebruiken, omdat het een goed systeem is, het is een succesrecept. Door mensen te mobiliseren wordt de eenheid versterkt. Wij hebben een duidelijke opvatting over het mobiliseren van de hele natie: we moeten volhouden en het moet perfect zijn.’ Hij zei zelfs trots: ‘Ik heb gehoord dat veel landen China willen nadoen en ook een systeem willen waarin het hele volk gemobiliseerd kan worden.’


    De druk die gecreëerd wordt door dit soort ijdelheid van de autoriteiten en van het volk heeft ervoor gezorgd dat men in de Chinese sportwereld erg slecht tegen zijn verlies kan. Dat was te zien aan de opschudding die Liu Xiang veroorzaakte en waardoor hij zijn excuses moest aanbieden. In 2012 moet het Chinese team met de zware last van al die gouden medailles naar Londen. Als er geen 51 Chinese medailles worden binnengehaald op de Olympische Spelen in Londen of als China onverhoopt niet de meeste gouden medailles haalt, dan durf ik me de hysterie die dat in China teweeg zal brengen niet voor te stellen!


    In de moderne wereld, waar de commercialisering en de democratisering van de sport hand in hand gaan, is het saldo van gouden medailles absoluut niet gelijk aan de sportgeest van de Olympische Spelen. Het aantal gouden medailles is ook bepaald geen maat voor de kracht of mate van beschaving van een land. Tijdens de Koude Oorlog had de Sovjet-Unie ook weleens de meeste gouden medailles en ook de meeste zilveren en bronzen medailles, vooral tijdens de Spelen in Seoel in 1988: de Sovjet-Unie haalde daar 55 gouden medailles en 132 medailles in totaal, wat nog steeds een record is in de geschiedenis van de Olympische Spelen. Oost-Duitsland was sportief gezien ooit ook een sterk land: het heeft in Montréal, Moskou en Seoel de tweede plaats gehaald op de ranglijst van gouden medailles. Maar die grote aantallen gouden medailles konden de instorting van het Sovjetrijk niet voorkomen.


    De lessen uit de geschiedenis bewijzen dat de schade die het op gouden medailles gebaseerde nationalisme toebrengt aan de sportcultuur, veel groter is dan de schade die de commercialisering van de sport met zich meebrengt. Als een dictatuur de Olympische Spelen organiseert, kan het systeem van nationale mobilisatie ervoor zorgen dat een dergelijk land veel gouden medailles behaalt, maar dat zal het niveau van de beschaving niet omhoog helpen. Het is zelfs waarschijnlijker dat het een grote ramp zal zijn voor de bevolking, omdat sport op deze manier een propagandamiddel wordt voor de dictatuur, zodat de sportgeest misbruikt wordt en gaat dienen als een instrument om nationalisme aan te wakkeren. De gouden medailles worden zo een gereedschap voor bekrompen nationalisme.


    Als de bevolking en de autoriteiten van China steeds maar ondergedompeld blijven in de nationaal toegeëigende glorie van gouden medailles, als men doorgaat zich te strelen met de foutieve Chinese vertaling ‘onovertrefbare Spelen’, zal de Chinese sportwereld alleen maar méér gepolitiseerd en gepolariseerd worden, gevoed met overdaad. Dan zal China steeds verder de richting op gaan van de aanbidding van gouden medailles. Dan zal het land winnen waar het gouden medailles betreft, maar verliezen waar het gaat om beschaving.


    


    18 september 2008, thuis in Peking

    Bron: het tijdschrift Zhengming, september 2008

  


  
    De bijdrage van de Republikeinse Partij aan de verkiezing van Obama


    Toen de nieuwe bewoners van het Witte Huis, Barack Obama en zijn familie, aan het eind van de laatste Amerikaanse presidentsverkiezingen het volk begroetten, wekten zij niet alleen een enthousiasme op zoals dat bij de Amerikanen in geen jaren was gezien, maar ook een ongekende wereldwijde aandacht.


    Van de positieve kant bekeken zijn de Verenigde Staten ‘de supermacht van de wereld en de leider der vrije naties’, en is de Amerikaanse president niet alleen de opperbevelhebber in Amerika, maar ook de hoogste autoriteit in internationale zaken. Geen wonder dus dat de Amerikaanse presidentsverkiezingen altijd wereldwijde aandacht krijgen, in die mate dat men wel zegt dat de Amerikanen verkiezingen houden voor de president van de wereld.


    De keerzijde ervan is dat de binnenlandse steun aan de regering-Bush en haar internationale reputatie in de tweevoudig hachelijke situatie van de financiële crisis en de Irakese modderput, tot een absoluut dieptepunt was gedaald. De golf van de crisis in Wall Street overspoelt de hele wereld, het dilemma van Irak zal de toekomst van het internationale antiterrorisme bepalen. Deze twee grote problemen waren in deze Amerikaanse presidentsverkiezingen zowel binnen als buiten de Verenigde Staten het grootste punt van aandacht, en de publieke opinie in zowel binnen- als buitenland wachtte op de Amerikaanse ‘verandering’. De Afro-Amerikaanse Obama heeft noch een sterke politieke achtergrond, noch kan hij zich beroepen op glorierijke prestaties in het verleden; navenant ontbreekt het hem aan politieke ervaring. De politieke ervaring van zijn lokale en nationale Congresleden is vergeleken bij die van de andere kandidaten niet eens het vermelden waard. Daarom had niemand aan het begin van deze presidentsverkiezingen dan ook kunnen vermoeden dat hij ooit het winnende ‘zwarte paard’ zou worden. In de strijd die aan het nomineren van hun presidentskandidaat voorafging, had ook in de Democratische Partij zelf niemand gedacht dat Obama, als zwarte en vanuit de onderste laag van de hiërarchie, zo plotseling zou opklimmen en het blanke zwaargewicht van de Democratische Partij, Hillary Clinton, zou verslaan. Nog voordat de definitieve verkiezingsstrijd tussen Obama en McCain begon, was er in de publieke opinie ook veel zorg om de negatieve invloed van racisme op Obama’s positie. Ondanks dit alles werd Obama door zijn partij gekozen als kandidaat-president en versloeg hij in de uiteindelijke presidentsverkiezingen een voor een de meest gekwalificeerde tegenstanders met een in de laatste jaren zelden geziene absolute meerderheid.


    Terwijl ik, een Chinees, naar de verkiezing van Obama tot de 44ste president van Amerika kijk, ben ik me opnieuw bewust van de geïnstitutionaliseerde vrijheid en grootse cultuur van de Verenigde Staten. De vraag of Obama in staat is de koers van de crisis te keren is niet wat mij het meeste interesseert. Mijn belangstelling gaat ten eerste uit naar de vraag of de Amerikaanse stijl van democratie een doeltreffend zelfcorrigerend mechanisme in zich draagt en of Amerika speciaal in tijden van grote crisis spontaan zal overgaan tot zelfregulering en zelfverbetering. Het feit dat er om de vier jaar presidentsverkiezingen worden gehouden, is op zichzelf al een vorm van zelfregulering waarbij de hele bevolking wordt betrokken. En ten tweede, in Amerika zijn de blanken de grootste bevolkingsgroep en vormen rassenproblemen een rode draad door zowat de hele tweehonderdjarige geschiedenis heen. Rassendiscriminatie is in Amerika vanouds de meest chronische van alle kwalen, een schandvlek waarvan de Amerikaanse vrije democratie zich maar niet schoon kan wassen. Maar dat deze Afro-Amerikaanse Obama met zijn Keniaanse voorouders de nieuwe bewoner van het Witte Huis is geworden, toont de wereld de Amerikaanse geest van de 21ste eeuw.


    Toen Obama in 1961 werd geboren, waren de Verenigde Staten nog een apartheidsmaatschappij. De door Martin Luther King geleide burgerrechtenbeweging was net in volle gang en behaalde in 1964 een grote overwinning. In dat jaar stemde het Congres in met de Civil Rights Act, die apartheid en rassendiscriminatie verbood, zodat vanaf dat moment blanken en zwarten voor de wet gelijke rechten genoten. In datzelfde jaar werd dr. King bekroond met de Nobelprijs voor de Vrede, ’swerelds allergrootste eer. Maar toch bleef racisme op cultureel en psychologisch vlak een ernstige realiteit. De moord op dr. King op 4 april 1968 door een racist en de ‘Los Angeles-rellen’ van 1992 bewezen dat het probleem van racisme onverminderd doorwoekerde.


    Dat Obama na tweehonderd jaar van geleidelijke evolutie van de Amerikaanse politiek de eerste zwarte president kon worden, is het einde van een lang verhaal. De voedingsbodem van de Amerikaanse geïnstitutionaliseerde vrijheid; de spontane strijd van de zwarte broeders gesteund door het rechtvaardigheidsgevoel van rechtgeaarde blanken; de gezamenlijke inspanningen van de Republikeinse en Democratische Partij – dit alles heeft eraan bijgedragen dat Amerika vandaag een zwarte president heeft. Toen Obama zich in het Witte Huis vestigde, dankte hij vanzelfsprekend de Democratische Partij, die hem met alle middelen had gesteund, maar vanuit het perspectief van de politieke vooruitgang had hij eigenlijk nog meer te danken aan zijn republikeinse tegenstanders. De democraten kregen hun overwinning weliswaar door het falen van de regerende republikeinen, maar aan de verkiezing van Obama tot eerste Afro-Amerikaanse president hebben de republikeinen een institutionele bijdrage geleverd.


    In de eerste helft van de 19de eeuw leidde John Brown een negeropstand. Hij bracht daarmee de beweging voor afschaffing van de slavernij en de bevrijding van zwarten op gang. De Democratische Partij had natuurlijk een enorm aandeel in de lange strijd voor gelijke rechten van de Amerikaanse zwarten. President Lyndon B. Johnson, die in 1964 de Civil Rights Act ondertekende, was democraat en zijn partij was vanouds fervent tegenstander van rassendiscriminatie. In de overwegend linkse Amerikaanse campuscultuur werd rassengelijkheid zelfs zodanig politiek correct dat ze in regelrechte omgekeerde discriminatie ontaardde. De bijdrage die de republikeinen aan de rassengelijkheid leverden, kan echter als veel belangrijker worden beschouwd. De allergrootste president in de Amerikaanse geschiedenis, Abraham Lincoln, was een republikein. In 1862 ondertekende hij de Emancipatieproclamatie, die wettelijk de slavernij afschafte, in 1868 gevolgd door een wijziging van artikel 14 van de Amerikaanse grondwet, waarmee aan alle Amerikanen van Afrikaanse afkomst burgerrechten werden verleend. Aldus zette Amerika de eerste stap naar de bevrijding van de zwarten en legde het voor de toekomstige burgerrechtenbeweging een wettelijke fundering. Men zou zelfs kunnen stellen dat er zonder de Emancipatieproclamatie honderd jaar later geen Civil Rights Act tot stand had kunnen komen.


    Het is algemeen bekend dat dé Amerikaanse president van na de Koude Oorlog Ronald Reagan was. In januari 1986 ondertekende Reagan een decreet waarmee voortaan de derde maandag van januari een nationale herdenkingsdag voor Martin Luther King zou zijn, een verplichte nationale feestdag ter ere van deze belangrijke figuur die zijn leven gaf voor de rassengelijkheid. In de Verenigde Staten is het vaststellen van een officiële feestdag ter herdenking van een individu de grootst mogelijke eer, een status die tot nu toe slechts drie mensen ten deel is gevallen. De eerste was de ontdekker van de Nieuwe Wereld die later Amerika zou worden: de tweede maandag van oktober is Columbus Day. De tweede is de stichter en eerste president van de Verenigde Staten, George Washington: de derde maandag van februari is aangemerkt als President’s Day; en de derde is dus de voortrekker van de burgerrechten, Martin Luther King.


    Ongeacht de problemen waarin de republikeinse regering van George Bush was verwikkeld, heeft president Bush een niet te onderschatten bijdrage geleverd aan de verkiezing van een zwarte presidentskandidaat. Tijdens zijn acht jaar durende regering was hij de eerste die zwarte participatie in de politiek mogelijk maakte. Gedurende zijn twee ambtstermijnen waren beide ministers van Buitenlandse Zaken zwart, wat in de geschiedenis van de Verenigde Staten ongekend was. Colin Powell was de eerste zwarte minister van Buitenlandse Zaken in de Amerikaanse geschiedenis. Voor zijn tweede ambtstermijn benoemde Bush Condoleezza Rice, die niet alleen zwart was maar ook een vrouw.


    Deze twee opeenvolgende zwarte ministers hebben het aanzien van de Afro-Amerikanen in grote mate versterkt en het enthousiasme voor politieke participatie bij de etnische minderheden in de Verenigde Staten aangewakkerd. Lang voordat deze presidentsverkiezingen begonnen, brachten Powell en Rice in de media al vaak het verkiezingsnieuws als vertegenwoordigers van de Republikeinse Partij. Ook zij hebben aldus de weg naar de verkiezing van een zwarte presidentskandidaat geëffend.


    Ongeacht of Obama de binnenlandse zaken en buitenlandse betrekkingen van Amerika kan veranderen en met de ogen van de hele wereld op de nieuwe baas van het Witte Huis gericht, geeft Amerika’s First Family, bestaande uit vier mensen met een donkere huid, blijk van de diepgaande veranderingen in Amerika en van zijn nieuwe internationale uitstraling. Dat is op zich een veel krachtiger symbool dan welk verkiezingsprogramma dan ook. Ik zag op de televisie dat de reacties van ieder land op Obama’s overwinning zeer positief waren en dat men die zelfs in Kenia, het voorouderlijke geboorteland van Obama, aan het vieren was.


    In de meer dan tweehonderd jaar van evolutie sinds de oprichting van Amerika zou men de verkiezing van Obama eerder een ‘mirakel in Amerikaanse stijl’ kunnen noemen dan een ‘Obamawonder’. Deze verkiezingen hebben de wereld niet alleen de grootsheid van de Amerikaanse ‘grote smeltkroes’ getoond, maar ook een andere kant van de Amerikaanse droom: de grootste Amerikaanse droom vindt niet plaats in Wall Street, maar in het Witte Huis. Het schoolvoorbeeld van Afro-Amerikaans succes is niet langer ’swerelds beste basketbalspeler, Michael Jordan, maar Obama, met de hoogste titel en de grootste macht van het land.


    Zoals Obama in zijn overwinningstoespraak zei: ‘Als iemand onder u nog twijfelde of de Verenigde Staten een land is waar alles mogelijk is, als iemand onder u nog twijfelde of de droom van de grondleggers van ons land in deze tijd nog bestaat, als iemand onder u nog twijfelde over de kracht van onze democratie, dan zijn uw vragen vanavond beantwoord.’


    Het deed me denken aan het plan dat mijn vriend Wang Lixiong voorstelt als oplossing voor het etnische conflict in China: profiterend van het feit dat de Chinese communisten de situatie voorlopig nog onder controle hebben en tegelijk gebruikmakend van het feit dat de dalai lama, die pleit voor de gulden middenweg van de geweldloosheid, nog in goede gezondheid verkeert, moeten de Chinese communisten zo snel mogelijk op hoog niveau een rechtstreekse dialoog met de dalai lama aangaan. Naar behoren gevoerde onderhandelingen kunnen hoogstwaarschijnlijk leiden tot een win-winresultaat. Aangezien de dalai lama voor de Tibetanen de allerhoogste gezaghebber is en het allergrootste respect geniet, en omdat hij een uitstekende internationale reputatie heeft en bovendien steeds meer Han-Chinezen zich tot het boeddhisme bekeren, moet het Chinese communistische regime – als het tenminste voldoende politieke wijsheid bezit en de Han-Chinezen voldoende ruimdenkend zijn – de dalai lama uitnodigen om naar China terug te keren als president. Aldus zou de sino-Tibetaanse kwestie eenvoudig worden opgelost.


    Ten eerste is de dalai lama, met de heilige status die hij in Tibet geniet en met het gewicht dat ieder woord dat hij spreekt daar heeft, in staat het gros van de Tibetanen te overtuigen van het politieke plan om een autonoom bestuurd gebied binnen China te blijven en de hardnekkige kliek van extremisten die voor onafhankelijkheid strijdt te marginaliseren.


    Ten tweede kan hij met zijn wijdverbreide internationale prestige de ideale ambassadeur zijn om het internationale imago van China te verbeteren; tevens is hij in staat de Chinese volkeren te verzoenen en te ijveren voor krachtige internationale steun.


    Ten derde kan de vreedzame oplossing van de kwestie Tibet een model vormen voor de oplossing van het probleem met Taiwan en andere volkeren, om toekomstige gewelddadige etnische conflicten en het gevaar van een grootschalige uitbraak van separatistische bewegingen af te wenden.


    En ten slotte is er het concept van de dalai lama voor een hoge mate van autonomie voor Tibet, als een democratie met scheiding van religie en staat. Dit democratisch experiment wordt reeds vele jaren door de regering in ballingschap toegepast. De dalai lama heeft met zijn wijsheid en topdownprestige extreem grote successen behaald bij het uitvoeren van dit democratische experiment, net zoals Chiang Kai-shek indertijd in Taiwan. Dit zou een enorm belangrijk model kunnen zijn voor de politieke transformatie van heel China. De dag dat de Chinese Communistische Partij een inhoudelijke dialoog met de dalai lama aangaat, zal de dag zijn dat de politieke hervorming van China werkelijk begint.


    


    5 november 2008, thuis in Peking

    Bron: Observaties

  


  
    Chinese cultuur en maatschappij

  


  
    Epiloog bij ‘Hedendaagse politiek en intellectuelen in China’


    Dit boek heeft waarschijnlijk nog een zekere waarde, aangezien het een vergelijking biedt tussen het Westen en China, en China vernieuwt, omdat de gang van zaken in China en de Chinese werkelijkheid en cultuur op wereldvlak te verouderd zijn, te aftands, star en zwak. China heeft een dreigende prikkeling en uitdaging van een sterke en heterogene beschaving nodig, een weidse en deinende oceaan, die het land afhelpt van zijn geslotenheid en isolatie, zijn monotonie en nietigheid, zodat zijn wil en vastbeslotenheid om zichzelf te hervormen aangespoord worden door angst voor de schaamte om achter te blijven. De westerse cultuur is als referentiekader voor een vergelijking het meest geëigend om de algemene karakteristieken en zwakheden van de Chinese cultuur aan te tonen. Als een wapen voor kritiek kan de westerse cultuur efficiënt de aftandsheid en veroudering van de Chinese cultuur blootleggen. De westerse cultuur kan dankzij haar constructieve denken China nieuw leven inblazen en zo de Chinese werkelijkheid veranderen. Hoe het ook zij, gezien vanuit het perspectief van het menselijk lot, de bezorgdheid over de toekomst van de wereld en het bereiken van individuele levensdoelen, is dit boek waarschijnlijk waardeloos, omdat het de problemen waaraan het aandacht schenkt te oppervlakkig behandelt– alleen vanuit het Chinese standpunt en in het belang van China en niet vanuit het standpunt van de mensheid en evenmin gericht op de toekomst van de wereld. Sterker nog, helemaal niet vanuit de dramatische positie van het individueel overleven, gericht op de zelfvoltooiing van elk leven. Daarom ligt de waarde van dit boek enkel en alleen in het contrast met een totaal waardeloze cultuur waarvan de inferioriteit het duidelijkst is in de volgende twee aspecten: eng nationalisme en blinde vleierij van de westerse cultuur.


    


    1


    Dit boek bevat ook de vroegere publicatie van mijn publieke commentaren over de Chinese cultuur. Die waren gebaseerd op het Chinese nationalisme en absoluut niet op ‘totale verwestersing’, waarvan sommigen mij beschuldigen. Ik geloof dat een van de meest onderscheidende kenmerken van de westerse beschaving de traditie is van rationele kritiek. De onvervalste ‘verwestersing’ is een kritische reflectie, niet alleen tegenover de Chinese cultuur, maar vooral ook tegenover de westerse cultuur en ze besteedt veel aandacht aan het lot van de hele mensheid, aan de onvervuldheid van het individuele leven. Maar de poging om met behulp van de westerse beschaving de Chinese natie te doen herleven, is representatief voor de China-als-standaardtheorie en niet zozeer voor de ‘theorie van de verwestersing’. Dit nationalistische standpunt met China als standaard beperkt mijn overdenkingen over de thema’s op een hoger niveau. (Zoals het ook het gezichtsveld van de meerderheid van de Chinese intellectuelen beperkte. Het moderne China bracht geen grootmeesters van wereldklasse voort, ook zij werden beperkt door dit nationalistische standpunt.) Ik kan noch in dialoog treden met een ontwikkelde wereldcultuur inzake de bezorgdheid over het lot van de hele mensheid, noch de religieuze transcendentie bereiken inzake zuiver individuele zelfrealisatie. Ik ben te pragmatisch, te realistisch en nog altijd te beperkt tot problemen van de werkelijkheid en het wereldse van het verouderde China. Mijn tragedie is misschien dezelfde als die van Lu Xun [1881-1936], namelijk de tragedie dat we geen transcendente waarden en dus ook geen God hebben. Lu Xun bereikte zelf een diepgang in de tragedie van het menselijk leven met Onkruid. Om die diepe interne splitsing te overstijgen zijn transcendente waarden nodig; deze wanhoop, dat er geen uitweg is en vóór ons alleen het graf, heeft de leiding van God nodig. Lu Xun was in de periode van Onkruid ver verheven boven elke wereldse waarde. Uitgaande van de Chinese cultuur, van heldere kritiek en ontgoocheling over de Chinese werkelijkheid ging hij over tot zelfkritiek en hopeloosheid. Zonder referentie aan absolute waarden die alle wereldse belangen overstijgen, vormt Lu Xuns Onkruid zowel het hoogtepunt van zijn creativiteit als het onvermijdelijke graf dat hij voor zichzelf heeft gegraven.


    In werkelijkheid kon de Lu Xun van na Onkruid de innerlijke eenzaamheid, afzondering en wanhoop niet meer verdragen. Hij liep weg van zijn interne strijd, om opnieuw te vervallen in de werkelijkheid van het ordinaire China. En hij vocht een even ordinaire strijd uit met een bende kleinburgerlijke zielen die helemaal geen gelijkwaardige vijanden waren. Vechten tegen middelmatige mensen maakt je zelf ook middelmatig. Voor Lu Xun was het ondraaglijk om helemaal alleen het hoofd te bieden aan de onbekende wereld, om geconfronteerd te worden met de angst voor het graf. Hij was niet bereid om onder de starende blik van God een transcendente dialoog uit te voeren met zijn eigen ziel. Het pragmatische karakter van de traditionele bureaucraat herleefde in zijn schrijven. Op deze manier kon Lu Xun, zonder God, niet anders dan aftakelen. Lu Xun was enorm beïnvloed door Nietzsche, maar het grootste verschil tussen beiden was dit: toen Nietzsche over het menselijk ras en zichzelf wanhopig werd, kon hij met behulp van de referentie naar de ‘übermensch’ het individuele bestaan verbeteren; Lu Xun daarentegen had, na zijn eigen wanhoop en die tegenover de Chinese bevolking, geen waardevol overstijgend referentiekader gevonden; hij is teruggekeerd naar de door hem door en door verachte realiteit.


    Hierop stelde ik me de vraag waarom er in alle landen in West-Europa, zelfs in de Sovjet-Unie en alle Oost-Europese landen, zo veel voortreffelijke schrijvers, filosofen en wetenschappers in ballingschap wonen en niet in China? Waarom zijn de culturele beroemdheden in China zodra ze in ballingschap leven in het buitenland helemaal niet succesvol? In mijn opinie is het gezichtsveld van de Chinese intellectuelen te nauw, ze hebben enkel belangstelling voor Chinese thema’s. Het denkvermogen van de Chinezen is te pragmatisch en is alleen gericht op de waarde van het werkelijke menselijke leven; in het leven van de Chinese intellectuelen is er een tekort aan een transcendente impuls; de moed ontbreekt om het hoofd te bieden aan een vreemde en onbekende wereld: er heerst een tekort aan vechtlust om de eenzaamheid en de isolatie te doorstaan en om met het eigen individuele leven de hele maatschappij te trotseren. Zij zijn uitsluitend in staat om op hun eigen vertrouwde terrein te leven, onder het lof en applaus van een massa onwetenden. Zij vinden het heel moeilijk afstand te doen van hun roem in China en opnieuw in een niet-vertrouwde omgeving bij nul te beginnen. Dit is een Chinees complex dat moeilijk af te schudden is. Juist dit complex zorgt ervoor dat de Chinese culturele beroemdheden het patriottisme strak aanhangen en deze strohalm niet loslaten. Zij leven niet, geconfronteerd met hun eigen zelf, voor standvastige zelfrealisatie. Integendeel, ze leven voor de holle reputatie opgehouden door onwetenden en het illusoire genot van redder. Elke beweging en elk geluid dat zij maken in China worden aandachtig aanschouwd en gehoord door de hele gemeenschap. Maar in het buitenland staan ze helemaal alleen, daar hebben ze niet zo veel bewonderaars die naar hen opkijken. Afgezien van enkele buitenlanders die geïnteresseerd zijn in Chinese onderwerpen, is er niemand die hun hulde wil brengen. Om deze eenzaamheid te kunnen dragen, is niet de kracht van de maatschappij nodig, maar de kracht, het talent, de wijsheid en de vindingrijkheid van het individu. Op deze manier maakt het niet uit hoe beroemd en hoe hoog hun status in China is; wanneer men zich eenmaal midden in de vreemde wereld bevindt, is men verplicht om vanuit het meest authentieke individuele bestaan een dialoog aan te gaan met de gehele wereld.


    Hoewel ik geen krachten spaar om de westerse cultuur te verheerlijken en de Chinese cultuur grondig te kritiseren, ben ik nog altijd een ‘kikker op de bodem van een put’, een ‘onwetende persoon’, alleen in staat om een klein stukje blauwe hemel ter grootte van een handpalm te zien. Op theoretisch niveau is een hoge intelligentie niet nodig om te reflecteren op de Chinese realiteit en traditie en er kritiek op te geven, evenmin als een uitzonderlijk creatief denken. De theoretische wapens die ik gebruik om over China te reflecteren zijn bekend en klaar voor gebruik, ik hoef ze niet uit te vinden. Deze argumenten die door de Chinezen worden beschouwd als diepgaand en nieuw, werden reeds door de westerse intellectuelen duidelijk en eenvoudig uitgelegd, en waren bovendien al gedurende enkele eeuwen in het Westen algemene kennis geworden. Wat het creatief denken betreft worden ze beschouwd als ouderwets, ik moet daar niets overbodigs aan toevoegen. Als ik redelijk accuraat en diepgaand het referentiekader onder de knie zou kunnen krijgen, zou dat al niet slecht zijn. Toen ik het New Yorkse Metropolitan Museum of Art bezocht, realiseerde ik me pas dat de problemen die ik vroeger had besproken, betekenisloos waren in vergelijking met de mentale creaties op hoog niveau. Toen realiseerde ik me pas dat ik te lang verzegeld was geweest in een onwetende cultuur, vergelijkbaar met een woestijn, dat deze manier van denken verschrikkelijk oppervlakkig was, en hoe verschrompeld mijn vitaliteit was. Mijn ogen hadden lang in het donker vertoefd, zonder daglicht, het was heel moeilijk om me aan te passen aan het abrupt opengaan van het dakraam en plotseling het zonlicht te zien. Ik was niet in staat om plotseling te veranderen in iemand die de moed had om zijn eigen realiteit onder ogen te zien, en zeker niet om binnen korte tijd een dialoog aan te gaan met de wereld op zijn niveau. Maar ik hoop dat ik voldoende afstand kan doen van de valse reputatie die ik in het verleden had en opnieuw kan beginnen bij nul, om te trachten een onbekende wereld te ontdekken. Dit vraagt niet alleen voldoende bestaande kennis, voortgebracht door menselijke wijsheid, maar meer nog een ontdekking van nieuwe territoria, steunend op onvervalste individuele wijsheid en de dapperheid om een oprecht mens te zijn. Ik hoop dat ik de hardheid van het nieuwe aankan, niet omwille van wie dan ook, maar alleen om een eigen weg te bewandelen, weg uit de hopeloosheid. Zelfs als het een mislukking is, geloof ik toch dat deze mislukking in de lijn met de werkelijkheid is en beter dan de talrijke holle successen die ik vroeger had.


    


    2


    Juist vanwege mijn nationalistisch standpunt en mijn poging om met behulp van de westerse cultuur China te hervormen, is een eerste vereiste voor mijn kritiek op China het absolute idealiseren van de westerse cultuur. Ik negeerde of vermeed opzettelijk alle zwakke punten van de westerse cultuur, ook al merkte ik die op en was ik me ervan bewust. Zodoende ben ik niet in staat om vanaf een hoger gelegen gezichtspunt kritische introspectie uit te oefenen op de westerse cultuur, om een aanval te schrijven op de hele mensheid. En ik kan alleen de westerse cultuur en beschaving ‘vleien’, op een overdreven manier, om zo de westerse beschaving en tegelijkertijd ook mezelf te verfraaien. Zodat het leek dat de westerse beschaving niet uitsluitend China’s verlosser was, maar bovendien de eindbestemming van de hele mensheid. En ik verfraaide mezelf met dit soort ingebeeld idealisme, als verlosser van de wereld. Hoewel ik altijd een afkeer heb gehad van verlossers, was deze uitsluitend gericht tegen anderen. Zodra het over mezelf gaat, is het heel moeilijk om niet – bewust of onbewust – deze rol aan te nemen die ik zelf walgelijk vind, zelfvoldaan over het grote mededogen, het grote verdriet en de oprechtheid van de verlosser. Ik weet dat de westerse cultuur alleen China in het huidig stadium kan hervormen. In de toekomst is ze echter niet in staat om de mensheid te redden. Vanuit een transcendent gezichtspunt wordt elke zwakheid van de westerse cultuur weerspiegeld in de zwakke punten van de mensheid zelf. Dit doet me denken aan Herfstoverstromingen van Zhuang Zi. De rivier is groot, maar in vergelijking met de oceaan is ze begrensd. De oceaan is wijds, maar tegenover de kosmos is hij te verwaarlozen. Denken dat al het beste van de wereld in jezelf te vinden is, is een droom en niets meer. Hieruit kunnen we een analoge vergelijking maken: China heeft een achterstand tegenover het Westen, het Westen heeft ook zijn begrenzingen tegenover de hele mensheid, de mensheid is nietig tegenover het universum. De hooghartige arrogantie van de mensheid komt niet alleen tot uiting in de zelfgenoegzaamheid van de Chinese moraliteit en de zelfvoldaanheid van Ah Q, het personage van Lu Xun en van het westerse geloof in de almachtige rede en wetenschap. Ongeacht hoe de moderne westerse mens kritiek uit op zijn eigen rationalisme en ongeacht hoe sterk de westerse intellectuele elite haar eigen koloniale expansie en het superioriteitsgevoel van het blanke ras ontkent, toch blijven westerlingen tegenover andere nationaliteiten een diepgeworteld superioriteitsgevoel hebben. Ze zijn nog steeds trots op hun moedige en onvervalste zelfkritiek. De westerlingen zijn in staat onverstoord zelfkritiek te aanvaarden, maar zij aanvaarden heel moeilijk kritiek die van buiten het Westen komt. Indien ik, optredend als iemand die meer dan dertig jaar onder een autocratisch systeem geleefd heeft, vanuit het lot van de mensheid en met onvervalste individuele zelfrealisatie wil reflecteren over de mensheid en mezelf, dan moet ik tegelijkertijd kritiek hanteren op twee verschillende niveaus:


    1. Ik moet de Chinese cultuur en realiteit bekritiseren,


    met de westerse cultuur als referentiekader.


    2. Ik moet de westerse cultuur bekritiseren, met behulp


    van mijn persoonlijke creativiteit.


    Deze kritische visies op twee verschillende niveaus zijn absoluut niet inwisselbaar en zijn ook niet interactief. Ik kan aantonen dat de suprematie van de rede, de wetenschap en het geld in de westerse cultuur geleid heeft tot het wegkwijnen van het individuele leven en de commercialisering die alles onder de voet loopt. Ik kan het feit bekritiseren dat de technologische integratie heeft geleid tot een wereldwijde economische hiërarchie. Ik kan verwerpen dat een levensstijl van hoge consumptie ervoor gezorgd heeft dat de mensen geteisterd zijn door de welvaartsziekte en geen impuls meer hebben om te twijfelen en laf ontsnappen aan de vrijheid. Al deze kritieken mogen absoluut niet gebruikt worden op een verarmd China zonder wetenschappelijke kennis. Daarom moeten we alert zijn op het volgende: het referentiekader om de westerse cultuur te bekritiseren kan niet gebruikt worden om China te bekritiseren, maar meer nog kan men de Chinese cultuur niet als referentie hanteren om de westerse beschaving te bekritiseren. Bij het eerste zijn het parels voor de zwijnen, zonder nut; bij het laatstgenoemde (Chinese beschaving als referentie) zal dat leiden tot de ontaarding van de hele menselijke beschaving. Sommige westerse wijsgeren die misnoegd zijn over de eigen realiteit richten zich naar het Oosten en proberen in de oosterse cultuur de sleutel te vinden tot het oplossen van de netelige positie van de mensheid. Dit is blinde paranoia gebaseerd op vooroordeel. Oosterse culturen – zelf getroffen door een regionale crisis – zijn allemaal machteloos, hoe zouden zij de netelige positie kunnen oplossen waarmee de hele mensheid geconfronteerd wordt?


    De poging om met de huidige zelfgecreëerde beschaving de dilemma’s op te lossen, lijkt mij een van de grootste fouten van de mensheid in de 20ste eeuw. Noch de oosterse klassieken, noch de westerse cultuur is erin geslaagd de mensheid de kracht te geven die nodig is om de wanhopige situatie om te draaien en dilemma’s te overstijgen. De dominantie van de westerse cultuur leidt er alleen toe dat het onderontwikkelde Oosten wordt geleid naar een verwesterde overlevingsstijl; maar een verwesterde levensstijl op zichzelf is nog altijd tragisch. Tot nu toe is de mensheid er niet in geslaagd een compleet nieuwe beschaving voort te brengen die de problemen kan oplossen van de bevolkingsexplosie, de energiecrisis, het ecologische onevenwicht, de proliferatie van nucleaire wapens, de overdreven genotscultuur en de commercialisering; en nog meer is geen enkele cultuur in staat om de mensheid te helpen om voor eens en altijd het mentale lijden en de begrenzingen van elk individu te elimineren. Geconfronteerd met de moordwapens die we zelf vervaardigd hebben en die ons in een fractie van een seconde kunnen vernietigen, kan de mens zich niet verlossen van zijn angst. De huidige mensheid leeft met deze angst als achtergrond, niemand kan eraan ontsnappen. Het fatale flirten met de dood zorgt ervoor dat grote menselijke inspanningen onbeduidend worden. Het beste wat de mens kan doen is dit wrede feit toegeven en moedig in de afgrond stappen. Nadat de mens door God uit de Hof van Eden werd verdreven, leefden we ononderbroken dakloos en in ballingschap. Deze ballingschap kent geen einde en de westerse cultuur is niet de eindbestemming maar enkel een etappe op de reis. Nog schrijnender is dat de begrippen ‘erfzonde’ en ‘biecht’ in de westerse cultuur geleidelijk verwateren. Het pure en heilige van de religie wordt een vorm van genot, zoals rock-’n-roll, een vermaak in plaats van een kritische zelfreflectie. Nadat Jezus gekruisigd was, had de mensheid geen martelaren meer en verloor ze haar geweten. De erfzonde verdwijnt geleidelijk en zorgt ervoor dat het menselijk leven vederlicht wordt, wat zonder twijfel tot een verdere aftakeling van de mensheid leidt. De val van Adam en Eva kan onmogelijk ongedaan gemaakt worden. Hoe kan een mens zonder de erfzonde de stem van God horen. Van de rationalisering van God in de vroege Middeleeuwen tot zijn autoriteit in de late Middeleeuwen, van de absolute rationalisering van God in de moderne tijd (halfweg 19de eeuw) tot de geleidelijke secularisering vandaag, is de menselijke beschaving gedegenereerd en heeft de mens eigenhandig de heilige waarde in zijn innerlijk vermoord.


    Bijgevolg voelde ik me – juist nadat ik met de westerse beschaving als referentiekader kritisch had gereflecteerd over de oosterse cultuur – plotseling verbijsterd, kwam ik in een zeer ongemakkelijke positie terecht en zag ik geen uitweg uit mijn dilemma. Heftig realiseerde ik me dat de wapens die ik had gehanteerd reeds te ouderwets waren om een nog ouderwetsere cultuur te bekritiseren, dat ik als halfverlamde een volledig verlamde persoon aan het bespotten was. Toen ik mij echt in een wereld van openheid bevond, ontdekte ik plots dat ik geen denker was, en ook geen beroemdheid, maar een gewone sterveling die vanaf nul moest beginnen. In China steek ik intelligent af tegen een achterlijke achtergrond en de aangeboren domheid contrasteerde met mijn onstabiele gezondheidstoestand. Maar in het Westen, wanneer de achterlijke achtergrond verdwijnt, was ik niet langer intelligent. Zodra het contrast met de dwaas wegviel, werd ik iemand met allerlei ziektes. Bovendien was ik omgeven door zieke mensen. In China leefde ik voor een holle reputatie die voor negentig procent uit lucht bestond. In het Westen werd ik nu voor het eerst geconfronteerd met het fenomeen van het werkelijke leven en met de wrede levenskeuzes die gemaakt moesten worden. Als je plots van de top van de illusie in de afgrond van de realiteit belandt, realiseer je je pas dat je die hoge top nooit bereikt hebt, maar ononderbroken hebt liggen worstelen in de afgrond. Na het plotse ontwaken uit deze droom is er geen weg uit deze wanhoop, en dat heeft me doen twijfelen en me onstabiel gemaakt. Bovendien heeft het me beschroomd doen verlangen naar dat land dat ik ken als de palm van mijn hand. Zonder het Metropolitan Museum zou ik waarschijnlijk terug in dwaasheid zijn gevallen.


    Mijn vrouw heeft ooit in een brief geschreven: ‘Xiaobo, op het eerste zicht ben jij een bekende rebel tegen deze maatschappij. Maar in wezen hebben jij en deze maatschappij een soort diepere erkentelijkheid tegenover elkaar, deze maatschappij is in staat om zich te verzetten tegen jouw houding, jou te vergeven, jou te vleien, jou zelfs te prikkelen, jij bent een negatieve verfraaiing en versiering van deze maatschappij. En ik? Een totaal onbekende, ik weiger het om deze maatschappij iets te vragen en denk er zelfs niet aan haar uit te schelden. Deze maatschappij en ikzelf zijn onverenigbaar. Zelfs jij bent niet in staat mijn onverschilligheid te begrijpen of me te aanvaarden.’ Deze paragraaf gaf me vroeger geen speciaal gevoel, maar wanneer ik er nu aan terugdenk, realiseer ik me dat hij de spijker op zijn kop slaat. Ik bedank haar. Ze is niet alleen mijn vrouw, nog meer is ze mijn meest sarcastische criticus. Geconfronteerd met haar kritiek, ben ik beschaamd en wil ik mijn gezicht niet tonen.


    Er is geen uitweg meer, ik kan slechts in de afgrond springen of een vreselijk dood sterven. Als je vrijheid wilt, moet je zelf de impasse onder ogen zien.


    Ten slotte wil ik nog enkele kritische dingen zeggen over sommige westerlingen die China goed gezind zijn: ze zijn geïnteresseerd in de Chinese cultuur en hun mond loopt over van woorden van bewondering. Ik denk dat dit gebaseerd is op een van de volgende persoonlijke instellingen:


    1. Het is alleen vanuit de eigen persoonlijkheid, instelling, voorkeuren en waarden dat ze voor de Chinese cultuur kiezen en ervan houden.


    In de Chinese cultuur vinden ze een zeker geestelijk houvast en mentaal comfort. Dit is een oprechte levenshouding die niet valt te bekritiseren. Helaas, weinig westerlingen doen het alleen voor zichzelf, of anders gezegd, dit soort mensen zijn er te weinig.


    2. Uit ontevredenheid over de westerse cultuur richten ze zich tot China.


    Ze proberen in de Chinese cultuur wapens te vinden om de westerse cultuur te hervormen. Op deze manier nemen ze een ouderwetse en afgezonderde cultuur als referentiekader en gebruiken westerse wijsheid om de Chinese cultuur te verklaren. Dit is zeker geen veroostersing van de westerling, het blijft een Westen-als-standaardtheorie. Ik denk dat elke cultuur exclusief is: behalve enkele uitzonderlijke genieën kan niemand ontsnappen uit de kooi van zijn eigen cultuur. Het idealiseren van de Chinese cultuur door de westerling is goed als een persoonlijke overtuiging, maar als een methode en wapen om de netelige positie van de mensheid op te lossen kan dat alleen leiden tot de degeneratie van de mensheid. Dat is nog absurder dan de toekomst en de hoop van de mensheid vast te pinnen op de westerse cultuur.


    3. Vanuit een soort van westers superioriteitsgevoel kijken ze met een aristocratische houding neer op de Chinese cultuur.


    Hun erkenning van de Chinese cultuur is gelijk een volwassene die een kind prijst omdat het spreekt als een volwassene, is gelijk een hoog verheven meester die de trouw van een slaaf prijst, het is een beloning op een minachtende manier. Tijdens deze buitenlandse reis hoorde ik frequent dit soort bewonderende commentaren: ‘Het is de eerste keer dat ik een Chinees zo hoor praten’ of ‘Een Chinees die zo goed de westerse filosofie begrijpt’ of ‘Hoe heeft China zo’n rebel als jij kunnen voortbrengen.’ Waar dit onuitgesproken maar ondubbelzinnig naar verwijst is dat Chinezen nog altijd inferieur zijn. Telkens wanneer ik dit soort bewondering hoorde, voelde ik me alsof ik niet naar het buitenland was gegaan, maar in een lederen koffer was gestopt, op het vliegtuig gezet en als een nieuw en eigenaardig ding naar het buitenland werd gebracht. Waar zij jou willen plaatsen, moet je blijven. Dit toont aan dat ondanks eeuwen van democratisering en egalisering, de moeilijk uit te roeien wens van de mens om ‘meester’ te zijn nooit is verdwenen en bij elke gelegenheid onmiddellijk terugkomt. Natuurlijk, zulke westerlingen zijn voor het grootste deel die extreem utilitaire zogenaamde sinologen.


    4. Zoals een toerist bewonderen ze de Chinese cultuur vanuit de verwondering over vreemde zaken.


    Die westerlingen die reeds van de moderne beschaving genieten en dit genot ook nooit zullen opgeven, hebben af en toe verandering van spijs nodig. En China, dat zich na tientallen jaren van geslotenheid onverwachts opent, geeft hun uiteraard een uitstekende toeristische bestemming. De onwetendheid en onderontwikkeling in China, zelfs het primitieve karakter, vormen een cultuur die totaal anders is dan de westerse beschaving. Het wekt de toeristische nieuwsgierigheid en een gevoel van mysterie op. Dat zij de Chinese cultuur bewonderen is helemaal te wijten aan het bevredigen van hun eigen nieuwsgierigheid. Als deze toeristen zichzelf geamuseerd hebben en daarna niet beginnen discussiëren over de hamvraag wat goed en slecht is, is er niets mis mee. Het cruciale punt is dat sommige toeristen hun amusement verheffen tot een culturele keuze van de mensheid, wat buitensporig absurd is. Bovendien zijn ze alleen op bezoek, ze zullen er niet blijven wonen. Op die manier hebben ze nog minder reden om tegen de Chinezen te zeggen: ‘Jullie beschaving is eersteklas, de toekomst van de mensheid.’ De metamorfose van toerist naar verlosser is niet alleen belachelijk, ze is ook nog eens wreed. Het doet me denken aan de gladiatoren in het oude Rome. De edelen die op de tribune zaten te kijken zouden zelf nooit deelnemen aan het gevecht, maar ze waren maniakaal verzot op het kijken naar de gevechten. Het barbaarse en bloeddorstige spektakel was inderdaad zeer exotisch en opwindend, een vorm van welbehagen, maar voor de vechtende slaven was dat gejuich te wreed.


    Vanuit een vliegtuig kan men genieten van een os die op een primitieve manier het akkerland ploegt, dat is inderdaad een landelijke scène. Maar de toeschouwer mag niet verlangen dat de ‘slash and burn’(kap en brand)-methode in de landbouw blijft aanhouden en dat de voorstelling eeuwig wordt voortgezet alleen maar omdat hij zelf van de scène geniet. Dat is wel mogelijk bij het aanschouwen van een kleurvol schilderij in primitieve stijl, maar het echte leven en echte mensen beschouwen als esthetische objecten (wat ook de eeuwigheid van dit esthetisch object vereist), is niet fair en al te wreed. Genieten van het lijden van anderen is het lelijkste wat een mens kan doen. Als Chinees weet ik heel goed dat China niet de hoop van de mensheid in de 21ste eeuw zal worden. Hoe kan China met een bevolking van meer dan een miljard, in een perfect georganiseerde hiërarchische wereld, op een planeet met zo’n tekort aan energiebronnen, in staat zijn om de hoop van de 21ste eeuw te worden. Zelfs als China’s zelfhervorming op korte termijn succesvol zou zijn, is het land nog niet in staat het economische niveau van de Verenigde Staten en Japan te evenaren. De aarde kan de zware last van een nieuwe supermogendheid niet meer aan. Op die manier probeer ik niet mezelf te verbeteren door toedoen van de voorspoed van een natie en zal ik ook mijn hoop bij geen enkele groep leggen. Ik geloof ook niet dat de sociale vooruitgang mijn eigen toekomst ten goede zal komen. Ik kan slechts vertrouwen op mezelf, ik kan alleen steunen op mijn eigen persoonlijke strijd om te wedijveren met deze wereld.


    5. Er is nog een klein groep westerlingen die vanuit een puur academisch oogpunt naar China kijken.


    Zij zijn eerder objectief en nuchter en bestuderen China van een zekere afstand. Of China goed of slecht is, raakt hen niet persoonlijk maar ze hebben een meer realistische opvatting over China, met een meer theoretische waarde. Chinezen zouden veel oplettender naar hun stem moeten luisteren.


    Na dit nawoord geschreven te hebben, voel ik me erg moe.


    Tot slot wil ik het Chinees onderzoekscentrum van de faculteit van de Aziatische Stille Oceaan van de Universiteit van Hawaï bedanken dat het mij de tijd en omgeving bood om dit boek te schrijven. Ik wil mijn vriend Jon Solomon bedanken dat hij met mij over dit boek van gedachten heeft gewisseld en voor de energie die hij heeft geïnvesteerd in de publicatie ervan.


    


    Maart 1989, New York

    Bron: het boek is in China door de censuur tegengehouden en in 1990 gepubliceerd in Taiwan, bij uitgeverij Tangshan.

  


  
    De laatste woorden die Lin Zhao met haar leven schreef, zijn de enige resterende vrijheidsklanken in het hedendaagse China


    Lin Zhao,


    Professor Ding Zilin vertelde mij ooit dat zij zich, om jou haar respect te betuigen, tijdens een Qingmingfestival door een reeks onverwachte bochten wrong om je rustplaats in je geboortestreek Suzhou te gaan zoeken. Ze offerde een krans van verse bloemen en had voor jou een postume grafrede geschreven.


    Maar … was dat werkelijk jouw graf? Wie kan weten waar in dit land van 9,6 miljoen vierkante kilometer jouw as echt verloren ging? Zijn er onder de bevolking van 1,3 miljard nog enkelen die jouw ziel kunnen horen?


    Toen jij werd terechtgesteld [29 april 1968], was iedere centimeter van dit land een executieplatform, met inbegrip van je alma mater – de beroemde Universiteit van Peking. De tiran Mao Zedong, die jou vermoordde, heeft daar ook ooit in de bibliotheek gewerkt. Later verscheen hij er opnieuw als majestueuze monarch met het aura van een reddende ster, zijn twee met vers bloed besmeurde handen schoongewassen door de krankzinnige lof van beroemdheden. De dichter Guo Moruo, de filosoof Feng Youlan en allerlei andere aanbidders zorgden ervoor dat de handen van de tiran er vol vlees, krachtdadig en blank uitzagen, om nu eens lyrische poëzie te schrijven en dan weer veroordelingen tot de doodstraf te ondertekenen.


    Nadat de schoten door je schedel waren gevuurd, was het enige wat zijn dictatoriale machine nog te doen stond je moeder dwingen tot het betalen van de kogels die een einde aan je leven hadden gemaakt.


    Lin Zhao, wanneer ik mijn woede tegen die waanzinnige tijden uit, wanneer ik mijn minachting uit voor de beroemdheden die voor de beul hebben geknield en zijn handen hebben gekust– wat stel ik dan voor!


    Sta me een veronderstelling toe: was ik in die jaren per toeval jouw medestudent of alumnus geweest, en werd ik ook per toeval door jouw schoonheid overrompeld … de liefdesbrieven die ik je had geschreven zouden bol hebben gestaan van een veelbelovende ontwakende liefde. Toen jij voor je passie voor de vrijheid werd afgeslacht … zou mijn liefde voor jou dan ook door wrede kogels zijn verbrijzeld?


    Jonge Lin Zhao, jouw lege graf heeft het antwoord al gegeven.


    Nu stelt de universiteit naast de scepter en de geldbeurs niets meer voor en het academische gedachtegoed nog minder. Omdat liefde niets betekent, waarheid niets betekent, vers bloed en verraad niets betekenen, omdat vergeten niets betekent.


    Ademend in het niets, staar ik lang naar je schoonheid, verlegen een hand uitstrekkend om de katoenen prop uit je mond te nemen. Stijve, kille vingers raken vluchtig je nog zachte lippen aan. In de duisternis, die niet met een bajonet te splijten valt, is jouw bloed het enige lichtpunt. Het verbrandt mijn ziel – alsof ik oog in oog met jou nog geloof dat ik een ziel heb.


    De lenteregen is als uit de hemel vallende naalden, vooral tijdens dit kille Qingmingfestival kan ik alleen maar eenzaam zitten in de koude regen. De droevige natuur kijkt verachtend op me neer, ik heb geen recht voor je te rouwen. Ieder gedenkteken, ieder graf in welke vorm dan ook, lijkt al te vulgair voor jou, die zich heeft opgeofferd voor de vrijheid. De donkere regen van het Qingmingfestival kan het uitgedroogde land bevochtigen, doch met geen mogelijkheid jouw ziel weer zacht maken. Die regenachtige sterrennacht kan jouw schoonheid niet terugroepen.


    Jij bent nagenoeg het enige nobele dat het hedendaagse China nog rest.


    Met de kille ogen van een toeschouwer kijk je toe hoe deze wereld nog absurder is dan een kafkaiaanse roman. Toen het gejuich weerklonk en de wijnglazen hoog werden gehouden voor het honderdjarige bestaan van de Universiteit van Peking, toen de oprichting van deze universiteit van wereldklasse steeds opnieuw luidruchtig werd gevierd, stuurde jij een kille lach. Vanaf het ogenblik dat zij jou verbande, heeft deze meest bekende van alle Chinese universiteiten zichzelf uit de academische wereld verbannen, is zij verworden tot een oord waar eunuchen keizerlijke edicten afkondigen.


    


    De druppel bloed die het vaderland doordrenkt,


    de druppel die het vrijheidsoffer van echte liefde is.


    Veeg hem weg! Wrijf hem uit! Was hem schoon!


    Het is tenslotte bloed!


    Wie kan echter het bloedspoor van een martelaar


    uitwissen?


    Lin Zhao, je hebt de verzen die je in de gevangenis neerschreef met je bloed hier achtergelaten, maar in dit vaderland dat al je bloed heeft leeggezogen, is nog steeds geen kiem van vrijheid ontsproten. Op deze plek werd jouw liefde vertrapt, werd je bloed verraden. Deze weerzinwekkende, onuitstaanbare plek verdient niet eens jouw nobele gratie. Ze is het niet waard met je bloed en tranen te worden gevoed.


    Lin Zhao, de prop katoen in je mond is als een bot dat mijn keel verstikt. Alleen mijn sprakeloze luisteren naar je verhaal geeft me recht: omdat jij je laatste woorden met je leven hebt geschreven en zij de enige overblijvende vrijheidsklanken in het huidige China zijn.


    


    4 april 2004, thuis in Peking

    Bron: Observaties (eerste uitgave)

  


  
    Sekscarnaval – een kritiek op de commerciële cultuur in China


    


    Inleiding


    In het China van na de protesten van 4 juni 1989 op het Plein van de Hemelse Vrede houdt de consumptie van de commerciële cultuur gelijke tred met de materialistische, zich privatiserende ambtenarij. Zij meet zich ook meer en meer met de materialistische consumptie van de zich beconcurrerende elite: steeds meer gericht op genotzucht, en alsmaar oppervlakkiger en middelmatiger. Tegelijkertijd is de maatschappelijke functie van cultuur geleidelijk verworden tot een instrument dat de dictatoriale orde van het huidige regime in stand moet houden. Lichtzinnige, eenvoudige artistieke creaties geven blijk van deze geestverlammende, geheugenverdovende functie van cultuur: de overheidspropaganda speelt in op de behoeften van het volk en indoctrineert het met een bewustzijn van de relatie verlosser-onderdaan. In de werkelijkheid sluiten de bijvrouwen, minnaressen, buitenechtelijke affaires, onenightstands en overige seksuele afwijkingen aan op het sekscarnaval dat zich als een commercieel cultuurproduct manifesteert, en zijn zij uiteindelijk verworden tot instrumenten van de ideologische losbandigheid.


    De razernij van de politieke hervormingen van die jaren is plotsklaps omgeslagen in de verafgoding van rijkdom en seksuele bandeloosheid van vandaag. Waar Mao Zedong ooit het toonbeeld van de hoogste deugd was, verbleekte zijn goddelijke aureool langzamerhand in het proces van de demaoïsering van het waardensysteem en de commercialisering van het Mao-erfgoed. Het ware gezicht van de tiran kwam langzaam maar zeker aan het licht, en ook zijn voze privéleven werd geleidelijk uit de doeken gedaan. Het wellustige privéleven van Mao en andere voormalige kaderleden van de Communistische Partij is voor het gewone volk grappenmateriaal geworden, en geldt tegenwoordig bij ambtenaren van allerlei rang zelfs als voorbeeld voor het houden van bijvrouwen. De bijzondere status die Mao in China geniet wordt niet alleen door de linkse factie aangewend voor het aanzetten tot populisme, maar is voor de commerciële wereld een verkoopargument om zich te verrijken.


    De gulden droom van slapend rijk worden blijkt nachtelijke losbandigheid te behelzen. Na een lange tijd van onderdrukking ontaardt de plotseling bevrijde seksuele begeerte onvermijdelijk in het tegenwoordig zo algemeen aanvaarde fenomeen van bijvrouwen en minnaressen. Dit fenomeen wordt dan verpakt tot de heimelijke affaires en het bedgekreun in de cultuurproducten van vandaag, zoals de soapopera’s en blockbusters waarvan we maar niet genoeg van krijgen en die allang niet meer zonder de overal opduikende ‘seksbommen’ kunnen. Ook de literatuur is het tijdperk van het ‘sekswerk’ ingetreden: na de zogenaamde schone schrijfsters die alle details van hun seksleven openbaarden, kregen we de schone schrijvers; na verhalen over seks in de bars van de stedelijke hogere middenklasse biechtten ook prostituees hun hoerenbestaan op. Na hen kwamen de zogezegd volledig waarheidsgetrouwe dagboeken van het onderlichaam, gevolgd door zelfverklaarde intellectuele vrouwen die hun naaktfoto’s op het net postten. Van alle internetliteratuur wordt de florerende erotische literatuur het meest gelezen. Daarin spreiden zowel mannen als vrouwen hun vleselijke begeerte en seksuele anomalieën steeds naakter tentoon, tot uiteindelijk gevoelens zonder de minste schroom worden geuit en alleen nog ruimte rest voor lust.


    I. De geleidelijk opkomende golf van seksueel vertoon


    


    1. De jaren tachtig: erotiek doorbreekt de politieke taboes


    Tijdens de ideologische emancipatie en de hervormingspassie van de jaren tachtig werd China hoofdzakelijk vanuit Hongkong en Taiwan door de commerciële cultuur bestormd. Dit kwam tot uiting in twee stadia van rebellie tegen de dictatoriale cultuur. Het eerste stadium werd gekenmerkt door een verzet tegen het monopolie van de partijcultuur: de Chinezen keerden de officiële ideologie met haar onmenselijke filosofie van de klassenstrijd de rug toe, en hun menselijkheid werd weer wakker geschud. De tweede fase bestond uit een verzet tegen de overheersing van het zogenaamde culturele elitarisme, die werd doorbroken en plaatsmaakte voor verscheidenheid in de culturele markt en de interesses van het publiek. Aldus begon in de Volksrepubliek een modale cultuur populair te worden, met als typische vertegenwoordigers liedjes uit Hongkong en Taiwan, Gevechtskunsten en ridderlijkheid van de in 1947 naar Hongkong uitgeweken auteur Louis Cha, en de liefdesromans van de Taiwanese Chiung Yao. Ineens tuimelde het marktaandeel van het officiële gepredik naar beneden, gepaard aan een drastische achteruitgang van de invloed van de elitaire cultuur – die toen werd vertegenwoordigd door de tijdschriften Volksliteratuur, Poëziemagazine en Oogst – en een pijlsnelle inkrimping van het lezerspubliek voor de zogenaamde ernstige literatuur.


    Met andere woorden, de modale cultuur heeft in de Volksrepubliek een zeer positieve rol gespeeld in de desintegratie van het door de overheid beoogde culturele eenheidsdenken, door differentiatie in de culturele markt mogelijk te maken en de coëxistentie van de officiële, de elitaire en de commerciële (massa)cultuur tot stand te brengen. Naast de door de partijcultuur uitgevente leuzen en de predikcultuur van de elite kreeg het publiek op het vlak van culturele consumptie speelruimte en keuze uit nieuwe cultuurproducten.


    Deze rebellie van de commerciële cultuur bestreek vanzelfsprekend ook het domein van de liefde en de seksuele begeerte. In de jaren tachtig kreeg de seksuele bevrijding een eerste impuls dankzij populaire liedjes uit Hongkong en Taiwan, met de hand gekopieerde romans, en Japanse films. Vooral de liefdesliedjes van de Taiwanese Teresa Teng en Japanse films hadden veel invloed. Onze landgenoten waren de stalen melodieën van het communisme gewoon en beschouwden de karakteristieke, sentimentele stem van Teresa Teng – die onverhuld het verdriet en de vreugde van de liefde bezong – aanvankelijk als niets anders dan decadente muziek die de revolutionaire wilskracht ondermijnde. Toch hebben haar klanken ongetwijfeld de generatie jongeren van na de Culturele Revolutie in vervoering gebracht, en zelfs tijdens de repressie van de ‘Campagne tegen spirituele vervuiling’ van 1983 bleven haar liedjes in het hele land geliefd. Zij bewerkstelligde de doorbraak van popsongs in de Volksrepubliek. Evenzeer present in de nachtelijke erotische fantasieën van de stedelijke jeugd van toen waren de sierlijke lange haren van het hoofdpersonage in de Japanse film Jij steekt de rivier van wraak over en de memorabele man-vrouwverhouding in de Japanse film Love Unto Death.


    In de tweede helft van de jaren tachtig had het Chinese volk verschillende manieren om zijn seksuele honger te stillen. Er was een massa uit het buitenland vertaalde literatuur, waaronder de erotische novelles van Lawrence. Er waren pornografische video’s: bij een of andere bevriende bezitter van een videorecorder samenkomen om heimelijk pornofilms te bekijken was toen de meest intieme vorm van vriendschappelijk contact. En ook waren er degenen die het geluk hadden buiten de landsgrenzen te zijn geweest en de rosse buurten van de kapitalistische wereld als toeristische attracties hadden bezocht: bij terugkeer deden zij aan vrienden en verwanten uitgebreid verslag van de neonverlichte steegjes en de seksuele vrijheid van het Westen.


    Aan het begin van Deng Xiaopings hervormingsbeleid, rond 1980, toen China zich voor de buitenwereld open begon te stellen, was het de Chinese auteurs nog niet toegestaan deze seksuele bevrijding expliciet te verwoorden. Ze dienden haar te verpakken tot het soort liefde dat niet tornde aan de politieke taboes. Die taboes werden voor het eerst doorbroken in Zhang Jie’s representatieve novelle De liefde moet niet vergeten worden. Dit boek is een eerste aanklacht tegen de verwoesting van de menselijke liefde door het totalitaire regime. Vanaf toen kregen uitingen van liefde ook in puur volkse, ondergrondse uitgaven als het tijdschrift Vandaag verhevigde aandacht, met Ode aan de eik van Shu Ting als schoolvoorbeeld.


    In de literatuur van de late helft van de jaren tachtig werd aan de beschouwingen over romantische gevoelens stilaan meer seksuele inhoud toegevoegd. De reden waarom de novelle De helft van een man is een vrouw van X.L. Zhang zo’n ophef maakte, is juist omdat dit werk de vrijpartijen beschrijft tussen een rechtse protagonist in ballingschap en een boerenmeisje. In feite was X.L. Zhangs beschrijving van seksualiteit een louter bijkomstig aspect van zijn ideologiekritiek, zowel bedoeld om de taboes van het schrijverschap te doorbreken en een ontwaken van de creatieve vrijheid na te streven, als om het noodlottige bestaan van de Chinese intellectuelen van die tijd te schetsen. De overdreven en al te beladen betekenis die in deze novelle aan seksualiteit wordt geschonken, is aan de ene kant een aanklacht tegen het bittere noodlot van de toenmalige intellectuelen, en biedt aan de andere kant een alternatieve kijk op het idee dat intellectuelen boven de gewone mensen zouden staan. Een dorpsmeisje van de laagste sociale klasse geneest met haar voluptueuze lichaam de impotentie van een uitzichtloze geleerde. Met onverbloemde seks redt zij de verloren ziel van de intellectueel, zodat hij uiteindelijk op de rode loper de Grote Hal van het Volk op het Plein van de Hemelse Vrede wordt binnengeleid. De film Hibiscus Town is ook zo’n aanklacht tegen de maoïstische Antirechtsencampagne van 1957. De bekroning met de belangrijkste Chinese filmprijs van dit erotische verhaal over een geleerde zonder vooruitzichten en een ferme boerenmeid impliceert dat het publiek indertijd clandestiene liefde tussen een rechts element en een zogenoemde slet ondanks de politieke taboes beschouwde als een mooie uiting van menselijkheid, en dat dit toen ook de instemming van de overheid genoot.


    Ondertussen werd in de Volksrepubliek ook de libidotheorie van Sigmund Freud populair en beïnvloedde zijn theorie van het onderbewuste de manier waarop veel schrijvers het thema van de seksualiteit aanpakten. Men zou kunnen stellen dat de grondstellingen van Freud een algemeen kenmerk van de toenmalige literatuur en kunst waren. In de romanreeks Three Loves van Wang Anyi, bijvoorbeeld, ligt de nadruk op de seksuele onderdrukking en vervorming onder het totalitaire regime. Het gevoel dat me als lezer bekruipt, is dat deze auteur de Drie essays over de theorie van seksualiteit van Freud grondig heeft doorgenomen en de geslachtsdrift beschrijft die wortelt in het onderbewustzijn. De reden waarom de film Het rode korenveld van Zhang Yimou zo veel ophef veroorzaakte, is dat de film het verhaal vertelt van volkomen ongebreideld overspel. Het grove gebrul in het leidmotief van de film, Zuster, ga dapper voorwaarts, is een onbeteugelde uiting van de primitieve vitaliteit die de begeerte belichaamt. Het dorpsmeisje dat tegen een achtergrond van rode korenvelden in het desolate noordwesten, laaiend onder een uitgestrekte blauwe hemel en een felle zon, op gewelddadige wijze door bandieten wordt gekidnapt; de primitieve razernij van schurken die om een vrouw vechten en elkaar vermoorden; de bazin die de stinkende urine van de werklieden in het grote wijnvat laat spuiten om de wijd en zijd bekende wijn ‘Achttien mijl rood’ te brouwen… deze opeenvolging van dramatiek in de verhaallijn en de karakterisering van de personages in deze film zijn niet alleen een verheerlijking van een abnormale geslachtsdrift, maar creëren bovendien de illusie van een soort magische levenskracht. De prijswinnende film Het rode korenveld staat symbool voor de veranderde visie op seksualiteit bij onze landgenoten: vertoon van seksualiteit was aanvaardbaar geworden als een vorm van vitale uitbundigheid.


    Deze vreemde mix van politieke taboes en clandestiene liefde wordt in de roman Golden Age van Wang Xiaobo nog meer uitgediept en artistiek vertolkt. Het meest uitmuntende hoofdstuk gaat over de hoofdrolspeler, Wang Er, die tijdens de Culturele Revolutie als een zogenaamde jonge schoolverlater op een boerderij gaat werken. Deze gedwongen agrarische ervaring voor stadsintellectuelen om zogezegd door de arme Chinese boeren te worden heropgevoed, had als keerzijde dat de stadsjeugd in die dorpen op de meest radicale wijze uit haar seksuele onwetendheid werd gewekt. Nadat zij gehoor hadden gegeven aan de oproep van de grote leider om op het platteland of in de bergen te gaan werken, werden deze jongeren ingewijd in alledaagse, banale seks en konden ze naar hartenlust proeven van de verboden vrucht. Waar deze jongens en meisjes elkaar in de stedelijke middelbare scholen amper bij de hand hadden durven houden, werd de afstand tussen de seksen eensklaps tenietgedaan in die bijzondere levensomstandigheden van militaire korpsen en collectieve huishoudens. Hun saaie geestelijke leven diende er te worden gewatteerd met passie, hun seksuele schroom en het zondegevoel verdampten. Zo omschrijft Wang Xiaobo de ‘goede perspectieven’ van die jonge schoolverlaters als ‘goede seksspectieven’. Voor deze generatie jongeren, die op seksueel vlak in de grote steden volkomen onderdrukt waren geweest, werden de uitgestrekte, schaars bewoonde open velden van het platteland seksuele enclaves van heimelijke liefde en begeerte. In het politieke klimaat van destijds werd romantische liefde beschouwd als sentimentele kleinburgerlijkheid en een te elimineren uiting van kapitalistische levensstijl. Het hoeft niet gezegd welke monsterlijke misdaad heimelijke liefde in de officiële visie dan was, en vooral de vrouwen die ‘ontucht’ pleegden, werden smadelijk uitgescholden voor ‘versleten schoenen’ om aan te geven hoezeer zij zich hadden laten gebruiken. Deze kwestie komt in het verhaal van Wang Xiaobo ter sprake op het ogenblik dat de hoofdpersonages Wang Er en Chen Qingyang te velde in het voorspel verwikkeld zijn: de plaatselijke bevolking zou Chen Qingyang voor versleten schoenen aanzien, maar zelf vindt zij geenszins dat zij aan die karakterisering beantwoordt. Hoe vreeswekkend de risico’s ook waren die aan de politieke taboes en de morele discriminatie waren verbonden, de roes van een heimelijke relatie was evenredig met de drang om te proeven van de verboden vrucht.


    De hoofdrolspeelster over wie Wang Xiaobo schrijft, was aanvankelijk geen ‘paar versleten schoenen’, ze werd het pas na de aanranding door Wang Er. Voor de Culturele Revolutie had niemand de echtgenote van een belangrijk nationaal leider als versleten schoenen durven te beschimpen, maar toen die eenmaal aan de gang was, werd presidentsvrouw Wang Guangmei door de Rode Gardisten een bord met dat opschrift om de nek gehangen. Toen president Liu Shaoqi en zijn weduwe na de Culturele Revolutie politieke rehabilitatie werd verleend, verbleekte ook geleidelijk die zondige tint van de versleten schoenen van weleer, en werden zij in romans herschapen tot rechtgeaarde personages met een morele legitimiteit. Wat daarop volgde was een tijdperk waarin ontucht een synoniem werd van seksualiteit, en waarin de eerder door iedereen gemeden vreselijke versleten schoenen werden vervangen door de felbegeerde ‘nieuwe schoenen van de welvaart’. Was het niet opvallend hoe allerlei acteurs in televisieseries van de Volksrepubliek opeens één zin steeds weer bleken te herhalen: ‘Het huwelijk is als een paar schoenen: je moet er eerst in om te weten of het past.’


    


    2. Het erotisch genot van de jaren negentig


    Vanaf de jaren negentig zagen we de volkscultuur steeds meer in de greep komen van commerciële exploitatie, wat de langzame vervaging van de wegkwijnende communistische partijcultuur in de hand werkte. Doordat ook de elite zich en masse op het winstbejag van de commerciële cultuur stortte, vloeiden de thema’s van de modale cultuur geleidelijk samen met die van de partijcultuur. Ten eerste werd de partijcultuur voor haar kanalisatie steeds afhankelijker van de uiterlijke kenmerken van de populaire cultuur, omdat de dictatoriale orde in tijden van welstand steeds meer verlegen zit om commercieel entertainment om haar show van welvaart en geluk op te smukken. Ten tweede werd ook de populaire cultuur meer en meer afhankelijk van de door de overheid gesteunde markt, omdat zij het podium van de officiële massamedia nodig heeft om zichzelf te verkopen. Zo werden commercialiteit en kitsch de belangrijkste kenmerken van de cultuur van de Volksrepubliek. De reden waarom allerlei vips uit de entertainmentwereld elk jaar weer ijverig over lijken gaan om in de spotlights te komen van het avondprogramma dat de overheid ter gelegenheid van Chinees Nieuwjaar brengt, is dat dit voor hen de best mogelijke reclamespot is om zichzelf te verkopen. Parallel hieraan vervaagden ook de politieke taboes rond seksualiteit als cultureel product en kwam de hang naar zuiver seksueel genot elke dag meer in het middelpunt te staan.


    Op 26 januari 1991 kwam ik uit de Qinchenggevangenis van Peking en werd ik weer naar Dalian gedeporteerd. Nadat ik uit de trein was gestapt, grasduinde ik in de buurt van het station wat in boekenstalletjes, toen ik werd getroffen door een bijzonder in het oog springende cover van een tijdschrift. Onder de sierlijke lijnen van een liggende naakte vrouw op die cover stond het opschrift ‘Aangespoeld lijk uit verre oorden’. Andere magazines drukten op hun covers dan weer koppen af als: ‘Eerste onthullingen van massaal seksueel misbruik’, ‘Geheimen van de vaginafetisj’, ‘Geilaard hangt rond op campus’, ‘Extreem sadomasochisme’, ‘Geheime trucs voor meer genot van je seksleven’ enzovoort. Daarnaast zag ik ook de titel ‘Mao Zedong en zijn derde vrouw He Zizhen’.


    Toen ik destijds die populaire publicaties zag, was ik waarlijk uit het lood geslagen: de opstanden van 4 juni 1989 waren nog maar net twee jaar geleden, Deng Xiaoping had nog niet eens zijn befaamde zuidelijke tour naar Shenzhen gemaakt, de tweede ronde van de economische hervormingen die het materialisme zouden promoten was nog niet begonnen, en de overheid was zich nog schor aan het schreeuwen tegen de liberalisering en de vreedzame evolutie. De belangrijkste aandachtspunten in de officiële propaganda ter bestrijding van de liberalisering waren net het onderdrukken van de opkomende privé-economie en de campagne tegen pornografie. De tijdschriften en boeken in deze boekenstalletjes bewezen echter dat deze campagne niet het minste effect had. Pornografie was niet van de kaart geveegd, zij was integendeel veel openlijker en overvloediger aanwezig dan in de jaren tachtig. Toen ik wat later weer rondslenterde op boekenmarkten in Dalian en Peking ontdekte ik dat dagelijks leesvoer met pornografie en geweld het beste verkocht. Een andere categorie van bestsellers ging over de intieme privélevens van overleden kaderleden van de Chinese Communistische Partij.


    Ondertussen vloeide ook uit de pen van zogenaamde ernstige schrijvers sensationele erotische literatuur, zoals het populaire Abandoned Capital van Jia Pingwa en White Deer Plain van Chen Zhongshi. Zhang Yimou verfilmde ‘verloederde’ passie in Ju dou en schilderde in de film De rode lantaarns de nijd en rivaliteit in een omvangrijk huishouden met een schare vrouwen en concubines en luidruchtige orgasmen onder schemerige, grote rode lampionnen. De buitenechtelijke liefde in de Amerikaanse roman Bridges of Madison County veroverde de harten van menige gehuwde vrouw van middelbare leeftijd. Er was de nationale mediahype rond de ‘duistere dichter’ Gu Cheng, die in Nieuw-Zeeland zelfmoord pleegde na zijn vrouw te hebben vermoord… De traditionele decadente, gedegenereerde seksuele neigingen van de Chinese literaten waren met veel bombast teruggekeerd, de danig onderdrukte seksualiteit van het Chinese volk was met een plotse schok ontbolsterd, en de ernstige literatuur ontaardde in een sekscarnaval dat de commerciële cultuur draaiende hield. De obsessie voor onderwerpen als overspel, incest en polygamie; de fascinatie voor en de bijbehorende appreciatie van alle details van buitenechtelijke affaires die de intelligentsia en ambtenarij in hun greep houden; de obscene seksuele voorkeuren waarvan de literaten zo doordrongen zijn; de intellectueel-bureaucratische zucht naar een gezinsleven met een schare vrouwen en concubines in een woonhuis dat in hun fantasie van een grote, duistere binnenplaats voorzien is waar elke nacht de rode lantaarns worden ontstoken … ongewild doet dit alles ons denken aan de erotische literaire traditie van The Golden Lotus, van Stories Old and New: A Ming Dynasty Collection en van Eileen Chang, Zhang Henshui en anderen.


    Die zucht naar polygamie bij de intellectuelen en bureaucraten ontaardt zelfs in werkelijke tragedies: de dichter Gu Cheng was dan de fortuinlijke eigenaar van een vrouw en een minnares, maar toen zijn minnares hem had verlaten en zijn echtgenote de scheiding aanvroeg, stortte zijn hele leven in. Door extreme angsten en waanzin bevangen, vermoordde hij uiteindelijk zijn vrouw, waarna hij zelfmoord pleegde. In de mediahype die hier in de Volksrepubliek op volgde, werd het meedogenloze karakter van deze slachtpartij maar zelden onder ogen gezien, noch werd de kreet van onrecht gehoord die Xie Ye slaakte toen zij onder Gu Chengs hakbijl aan haar tragische einde kwam. Integendeel, Gu Cheng werd verafgood als de romantische dichter die het slachtoffer van zijn passie was geworden. In het mediacircus rond dit bloedbad zagen Gu Chengs vader, zijn minnares Ying’er en enkele vroegere aanbidders van haar hun kans op gratis publiciteit. In de publieke opinie groeide deze echtelijke moordzaak eerst uit tot een zuiver verhaal van passionele liefde, om vervolgens te ontaarden in de stof voor een bestseller waarmee roem en rijkdom werden geoogst.


    


    3. Het sekscarnaval van de 21ste eeuw


    Na de overgang naar het nieuwe millennium verschoof het auteurschap over seksualiteit van de mannelijke naar de vrouwelijke schrijvers. Nog lang voor de zogeheten schone schrijfsters het daglicht zagen, werd Lin Bai reeds beroemd met haar beschrijvingen van de seksuele ervaringen van haar meisjesjaren. Ook de schrijfsters van middelbare leeftijd Zhang Kangkang en Tie Ning begonnen verhalen over vrouwelijke seksualiteit te schrijven, met succesromans als Love Gallery en Bathing Woman. An Duns erotische ooggetuigenverslag Absolute Privacy was ook een tijdlang een hype omdat ze rapporteerde over de seksuele geheimen van de vrouw. Het ‘sekswerk’ van de jongere generatie schone schrijfsters is echter nog veel meer in trek.


    Het allereerste daarvan was Shanghai Baby van Wei Hui, waarin zij het merkondergoed van kantoormeisjes en de opgetogen stijve pikken van buitenlanders ten tonele voert. De sfeer van Teresa Tengs lied ‘Wijn met koffie’, tegen de achtergrond van de buitenlandse concessies van het oude Sjanghai, wordt in dit werk aangevuld met het seksuele genot van de stedelijke hogere middenklasse in de toiletten van bars in het nieuwe Sjanghai. De seksualiteit uit Wei Hui’s pen is volkomen verwesterd: van haar basisbehoeften tot haar geestelijke interesses, alles aan het hoofdpersonage is een imitatie van het westerse begrip van cool. Hoe zij zich in westerse merkkledij verpakt, hoe haar nachtleven zich in westerse bars afspeelt en westerse achtergrondmuziek de sfeer bepaalt, de verbloemde westerse decadentie en zelfs de manier waarop ze de geslachtsgemeenschap beleeft – van de euforie tot het orgasme – alles lijkt volledig door een westerse man verzonnen. Vanuit het onconventionele narcisme van de schone schrijfster kon dan ook de buitenlandse lesbienne niet ontbreken om haar werk te completeren. Ieder hoofdstuk opent met een citaat van een westerse schrijver, dichter, filosoof, kloosterzuster … Bij het lezen van dit werk voelt men zich te midden van een of ander ongebreideld drinkgelag op Valentijnsdag in een of andere bar in de Volksrepubliek.


    Een andere schone schrijfster, Mian Mian, beschrijft met haar erotische gekrijs in Candy seksscènes in de Pekinese uitgaansbuurt Sanlitun: jonge bourgeoisbohémiens of bobo’s, vedettes uit de rockscene, seksjagers en eenzame kantoordames brengen de nachten door met uitzinnige muziek, proevend van importwijn, drugs en koffie, met een spontane flirt hier en een onenightstand daar, dit alles in een decadente quasihippiesfeer. In de losbandige stedelijke hogere middenklasse is er ook het fenomeen van de oude bokken die nog wel een jong blaadje lusten. Bij hen staan de leeftijden inmiddels op hun kop en is er een geleidelijke evolutie van één- naar tweerichtingsverkeer: waar oude rijke mannen een jonge maagd willen, helemaal in de lijn van seksisme in een mannenmaatschappij, mogen oude rijke vrouwen nu op maagdelijke jongens jagen om hen te initiëren, want dat is de laatste mode in het China van de welgestelden. In bepaalde bars zijn de op seksprooien jagende stamgasten vaak gegoede vrouwen van middelbare leeftijd. Inmiddels kunnen de genotzoekerij en de spirituele decadentie niet langer worden beschouwd als een verzet tegen de puriteinse ideologie van de jaren tachtig, het is veeleer genotzucht, genotzucht en nog eens genotzucht.


    Hierop sluit het autobiografische erotische werk Wu ya [Kraaien] van Jiu Dan aan. Ondanks het feit dat haar grove frasering en zwakke verhaalkunst ver beneden het niveau van Mian Mian en Wei Hui liggen, wordt ook zij door de media aangemerkt als een van de schone schrijfsters. De hele betekenis van Jiu Dan voor haar lezerspubliek is haar poedelnaakte uitstalling van het hoerenbestaan in Singapore van meisjes uit de Volksrepubliek. Het is haar niet in het minst te doen om de problemen die gepaard gaan met ontheemding of het verkopen van huid en vlees in een vreemd land. Jiu Dan gebruikt ook zogezegde absolute feiten om zichzelf te promoten, terwijl ze de ‘verzonnen seks’ van de andere schone schrijfsters beneden alle peil acht. En net op het ogenblik dat Wei Hui, Mian Mian en Jiu Dan in de media met hand en tand strijd voeren om de titel van Beste Schone Schrijfster, stelt als een donderslag bij heldere hemel een andere schone schrijfster al het voorafgaande erotische schrijfwerk in de schaduw. In het door Muzi Mei online gepubliceerde Elegies of Love stalt ze haar integrale privéleven spiernaakt uit, zich daarbij vooral concentrerend op haar eigen schaamdelen. In haar dagboek rapporteert ze nauwgezet iedere kreet en elke lichaamskronkel terwijl ze met allerlei mannen in bed bedrijvig is. Handelingen en vrijtechnieken worden in detail beschreven, ze evalueert de seksprestaties en kundigheid van elke minnaar, en openbaart ook nog de naam van een of andere bekende muzikant met wie ze het bed heeft gedeeld. Waar men in het Zippergateschandaal van de Amerikaanse ex-president Clinton beweerde dat Monica Lewinsky de spermavlekken op haar blauwe jurk onder druk van de publieke opinie openbaar maakte, openbaart Muzi Mei de vlekken van haar seksleven uit vrije wil aan de internetgebruikers. De gigantische seksgolf die Muzi Mei deed oplaaien sleurde tot ieders verbazing ook de Chinese Centrale Televisie mee, die tot dan toe altijd haar uitgestreken gezicht had bewaard. In een exclusief interview in het programma van de Chinese Centrale Televisie Morele observatie legt Muzi Mei de oorzaken van haar obsessie voor onenightstands uit.


    De hierboven genoemde schone schrijfsters lijken voor de ogen van het publiek een ware wedstrijd in seksschrijven te voeren. Telkens wanneer een van hen een interview geeft, is dat met afgunst jegens de anderen. Denigrerende taal maakt duidelijk dat ze elkaar niet kunnen luchten, en vormt op zijn beurt dan weer geschikt bronnenmateriaal voor het mediacircus. Net als in de Chinese zegswijze ‘Als twee soldaten vechten, zal de moedigste winnen’, is de invloed van de schone schrijfsters bij het grote publiek sowieso afhankelijk van wie zich het meest gedurfd, onverhuld en realistisch blootgeeft. Hoe later ze komen, des te groter het vertoonde lef, zodat die laatste telkens aan de top komt te staan. Nadat Muzi Mei haar volkomen waarheidsgetrouwe beddagboek had gepubliceerd, verloren de media meteen hun interesse voor de romans van Wei Hui, Mian Mian en Jiu Dan. Geen wonder dus dat de kreet was: ‘2003 is het jaar van Muzi Mei!’


    Tegen een journalist zei Muzi Mei op schalkse toon: ‘Mannelijke reporters die me willen interviewen moeten eerst met mij naar bed, daarna krijgen ze evenveel tijd voor het interview als ze in bed aan mij hebben besteed.’ Tijdens een ander interview met tv-presentatrice en mediabarones Yang Lan bracht ze dit toonbeeld van een succesvolle vrouw herhaaldelijk in verlegenheid met haar cynisme. We kennen Yang Lan van haar betrokkenheid bij de gemeenschap en de politiek, en toen Muzi Mei haar op dat punt wilde uitdagen, bracht dit juist de openhartige en zachte kant van Yang Lans persoonlijkheid aan het licht.


    Ongetwijfeld hebben nog voor de schone schrijfsters enkele moedige vrouwelijke voorgangers reeds seks gebruikt om roem en fortuin te vergaren, en hebben zij op hun beurt vast andere vrouwen met een drang naar naam en faam gestimuleerd. Kort na dat televisie-interview met Muzi Mei koos een andere jonge schrijfster en zelfuitgeroepen wetenschappelijk onderzoekster voor zichzelf het nogal romantische, yuppieachtige pseudoniem ‘Weerspiegeling van bamboe in groene pupillen’. Hoewel haar schrijfwerk al enige tijd op het net had gestaan, miste het de nodige pit om fans te kunnen werven. Geïnspireerd door de onder-de-gordelliteratuur van Muzi Mei koos zij voor een nog radicalere methode om zichzelf te exposeren, door haar eigen naaktfoto’s rechtstreeks op het internet te zetten. Klaarblijkelijk had deze jonge vrouwelijke literator toch nog enige vorm van schroom, aangezien ze verknipte en bewerkte naaktfoto’s op het net zette. Haar hoofd is weggeknipt en op de overgebleven sexy ledematen verbergt ze haar intieme delen achter een palmblad. Het geheel roept iets op van het vers ‘met haar gezicht nog half verborgen achter de pipa’ uit het Tanggedicht ‘Het pipa-spel’ van Bai Juyi, maar net dat wegknippen versterkt de directe en zuivere seksuele provocatie. Zonder hoofd en met palmblad creëert zij een soort van mysterieus effect, dat internetgebruikers in de ban houdt van seksuele fantasieën bij het gissen naar welk gezicht per slot van rekening bij dit naakte lichaam hoort: is het dat van ‘Weerspiegeling van bamboe in groene pupillen’ zelf, of is het een op een boom geënte bloem? Is ze mooi als een fee of zo lelijk als een pad?


    Naast de in de media heet gebakken schone schrijfsters vult erotische literatuur op het internet al lange tijd boekdelen. Sommige seksschrijvers hebben aanhang op het net zonder dat zij door de media worden achternagezeten, maar overtreffen veruit de schone schrijfsters in hun durf bij het verzamelen van bronnenmateriaal en hun uiteenzettingen van naaktheid en geestelijke perversies. Keer op keer komen in het werk van de schrijvers onder de pseudoniemen ‘Ghost Story’ en ‘Ik’ bijvoorbeeld onderwerpen zoals orgieën en moeder-zoonincest aan bod, terwijl uit de pen van een auteur met de blognaam Bobo verkrachtingen, voyeurisme, partnerruil, incest, bestialiteiten, sciencefictionseks enzovoort vloeien. Nog anderen specialiseren zich in oudere mannen met maagden of vrouwen op leeftijd met maagdelijke knapen, of zijn expert in het schrijven over jonge mannen met een obsessie voor rijpe vrouwen van ouder dan 45 jaar. Ook de geslachtsgemeenschap tussen rijke stadsmensen en jonge poetsvrouwen van het platteland is een geliefd onderwerp. Deze werken zijn vaak besprenkeld met een vleug hallucinogene drugs, gewelddadige onderwerping, sadomasochisme en een fetisjistische belangstelling voor uitwerpselen en andere vuiligheid. Sommigen wenden zelfs de technieken van kindersprookjes aan om over seks te schrijven. De meeste van deze seksauteurs schrijven romanreeksen omdat deze het lucratiefste zijn. Zij worden door de recensenten onderverdeeld in verschillende genregroepen, met onder meer het ontuchtgenre, waar de nadruk ligt op promiscuïteit en incest; wie voornamelijk over seksueel misbruik of geweld schrijft, beoefent het oppressiegenre; ligt de klemtoon op buitenechtelijke affaires, polygamie of partnerruil, dan spreekt men van het wisselgenre; wie vooral de seksuele verbeelding (met inbegrip van sciencefictionfantasieën) beschrijft, valt dan weer onder het fantasygenre; en afhankelijk van het decor van het schrijfwerk zijn er ook nog de genres vechtsporten, campus, wereldliefde, markt enzovoort. Bovendien organiseert de erotische literatuur op het internet haar eigen prijsuitreiking, met als prijzencategorieën Beste debutant, Snelste ontplooiing, Beste auteur, Grootste populariteit, Beste werk (met een onderverdeling in novelle en roman), Meest karaktervolle werk, Uitzonderlijke bijdrage, Buitengewone prestatie enzovoort.


    Alle bovenvermelde erotische literatuur is te vinden op privéwebsites en ook met de verspreiding, beoordeling en bekroning ervan heeft de overheid niets te maken.


    


    II. De grote opbloei van de economie van het vrouwelijk schoon


    Op tv en in de andere media worden de verhalen over het vrouwenlichaam uit de literatuur vertaald naar visuele beelden. De economie van het vrouwelijk schoon behelst lang niet alleen de clandestiene seksservice die in karaokehallen, haarsalons en dure hotels wordt aangeboden, maar is nog veel meer de openbare opvoering van het vrouwelijke lichaam in alle soorten van commerciële activiteiten. Tv-programma’s over financiën zijn bijvoorbeeld zonder uitzondering gegarneerd met vrouwelijk schoon. Meisjes met de ambitie om op één nacht beroemd te worden, spoeden zich gretig naar de hoofdstad om er hun kans te wagen, en hele hordes meisjes van vertier registreren zich voor de toegangsexamens op allerlei kunstacademies, zodat het prijskaartje van de inschrijving dag na dag stijgt omdat de vraag het aanbod overstijgt. Talloze bedrieglijk dure zogenaamde sterrencursussen schieten op als bamboe na de lenteregen. Vrouwen die met bekende regisseurs en presentatoren naar bed zijn geweest, schrikken er niet voor terug hun privéleven bloot te geven wanneer het beoogde doel niet werd bereikt. Zo was er die vrouw die het seksschandaal rond regisseur Huang Jianzhong aan de wereld openbaarde door een aantal seksvideo’s van zichzelf met onder meer de betreffende regisseur uit te brengen, met de bedoeling schadeloos gesteld te worden voor een niet-nagekomen belofte van regisseur Huang. Een vrouw bijgenaamd Gu daagde het gerespecteerde nieuwsanker van de Chinese Centrale Televisie Zhao Zhongxiang voor het gerecht, alweer om een vergoeding te eisen voor lichamelijke letsels waarover ze geen nadere toelichting wilde geven, al deed later het gerucht de ronde dat het onder meer om een abortus ging.


    Men hoeft de tv maar aan te zetten om magere lijven in reclamespots, schoonheidsdemonstraties, zangwedstrijden en ontelbare modellen-, miss- en supervrouwverkiezingen te zien: iedereen is gretig om een plaatsje onder de spotlights te veroveren. Wanneer mannelijke eregasten – over het algemeen hooggeplaatste ambtenaren, rijke zakenlui en sterren uit de showbusiness– het podium betreden om de prijzen uit te reiken, worden zij zonder uitzondering door jonge schoonheden aan de arm geleid. De kledij van de vrouwen op het podium wordt hoe langer hoe kariger, dunner, opzienbarender en doorzichtiger, en alsof dat niet volstaat moeten zij het geheel nog prikkelender maken met geveinsde gêne en kinderlijke stemmetjes. In entertainmentshows beklimmen ook steevast ietwat bekende, nog aantrekkelijke vrouwen van middelbare leeftijd een voor een het podium als eregasten, en onder de spotlights mogen ook de gezinnen niet ontbreken. Getrouwde koppels, vaders en zonen en moeders en dochters die elkaars lof zingen en zonder enige schroom te koop lopen met elkaars privézaken: hun jeugdige geslachtsdrift en romantische eerste liefde, hun ellendige of schitterende huwelijksleven, de huidige criteria voor de partnerkeuze, de problemen en de voordelen van alleenstaande vrouwen, de extase en de grieven van buitenechtelijke affaires. … en terwijl de verschillende aspecten van de liefde aan bod komen, kunnen de eregasten hun tranen laten glinsteren, staan presentatoren sprakeloos met een brok in de keel, en mag het publiek onder aan het podium van ontroering gezamenlijk een Het leven zoals het is-show opvoeren.


    Het maakt niet uit of het thema van de huidige televisieprogramma’s met kostuumdrama, gevechtsport, commercie, ambtenarij, anticorruptie, militaire zaken, politie-en-misdadiger of de markt te maken heeft: in alle scenario’s zijn driehoeksverhoudingen of buitenechtelijke affaires verwerkt, spelen bijvrouwen of minnaressen een rol, en is het erotische bed van de maîtresse dé plek waarop corrupte ambtenaren van hun paard vallen. Vanzelfsprekend zal ‘een derde lijf’ ook in het romantische filmgenre niet ontbreken, zoals de nostalgische soaps over de Revolutie gewoonlijk ook met heimelijke liefde zijn gekruid. Het is louter een kwestie van verschillende decors: in tijden van welvaart speelt het merendeel van de onechte liefde zich af in dure westerse restaurants of de bars van chique hotels, de vrijetijdsclubs van de ambtenarij, zwembaden, op paardenrenbanen maar nog het vaakst op golfbanen. Men drinkt er koffie, rookt er sigaren en nipt er van importwijn, men eet er desserts in een setting van lichte muziek en bloeiende bloemen, men wordt opgehaald en weggebracht in limousines en imponeert met ringen en zeldzame diamanten. Deze veelkleurige tableaus van kwistige consumptie en weelde worden vaak afgewisseld met nostalgische zwart-witbeelden van straatstalletjes, de grauwe woonblokken waarvan de staat iedereen voorzag, de sobere kledij en het karige voedsel, de goedkope liefdebetuigingen, door de overheid verstikte liefde enzovoort uit de armoediger tijden van weleer.


    De perfecte uitbeelding van hypocriete gevoelens en het tentoonspreiden van volmaakte zelfgenoegzaamheid vormen ongetwijfeld de allerwreedste methode van geestelijke castratie.


    Dat de Chinese nieuwjaarsblockbuster Cell Phone zo’n explosieve populariteit kende, komt omdat de film op realistische wijze het voze wezen van de grootstedelijke elite in het huidige China reconstrueert. Het tijdperk van seksuele chaos en dat van hightech gaan hand in hand: in de film is de mobiele telefoon het hulpmiddel voor de buitenechtelijke affaire, maar wordt een tweesnijdend zwaard dat enerzijds het overspel vergemakkelijkt en anderzijds de echtgenote in staat stelt haar man te bespioneren. Die halfslachtigheid en de angst voor zijn mobiel maken de hoofdrolspeler tot een kip zonder kop. Ieder woord dat hij spreekt is gelogen, elke gelaatsuitdrukking is cynisch. De oorspronkelijke opwinding en verrukking van zijn avontuurtje worden in de scherpzinnige greep van de echtgenote langzaam maar zeker vervangen door angst en gêne. Terwijl ze in het openbaar hun waardigheid behouden, zijn ze privé verachtelijk, gevangen in een constante tweestrijd waarin elk zijn of haar bijbedoelingen koestert. Ze liegen dat het gedrukt staat, want hun huwelijk is schijn. Ze zeggen niets of verkopen larie, want ook de affaire is een illusie. Wanneer ze liegen is hun gelaatsuitdrukking walgelijk, als ze als verliefde duifjes kirren en koeren is de toon obsceen. De duistere kleinzieligheid van hun geestelijke wereld is de grondtoon van deze film, een waarheidsgetrouwe weergave van de cynische levensstijl van de stedelijke elite, die niet alleen publiekelijk met twee monden praat, maar ook in het privéleven het hart niet op de tong draagt. De comedystijl die tot stand wordt gebracht door de opbouw van de intrige, de portrettering van de personages, hun tekst en de muziek in deze film onthullen een smerig kenmerk van het huidige China: het frisse voorkomen van een gesteven maatpak kan de verdorvenheid, de walgelijke intermenselijke relaties en het weerzinwekkende contrast tussen het jongetje uit een verre bergstreek in het tijdperk zonder mobiel en de beroemde tv-presentator van het gsm-tijdperk niet verbergen. Terwijl Cell Phone een soort manifest vormt voor de huidige geestelijke toestand van onze landgenoten, belichaamt de momenteel druk uitgezonden soap De geur van honingboombloesems in mei de innerlijke toestand van onze landgenoten tijdens het Kwomintangtijdperk. Beide kunnen worden teruggebracht tot een zelfde staat van achterbaksheid en obsceniteit.


    Naast tv en film loopt in de Volksrepubliek de immense bloei van de seksindustrie parallel met de veralgemening van machtsmisbruik. Men vindt in alle straten van stad en platteland over het hele land ondermaatse haarsalons, voetmassagehuizen, karaokehallen, videozalen, motels, cafetaria’s, truckercafés … en allemaal bieden zij seksservices aan om klandizie te lokken. In de grotere steden verlenen dure restaurants, nachtclubs, bars en privéclubs de kaderleden en hogere lagen van de financieel-economische wereld nachten vol passie, evenals de vakantieoorden en de ‘bijvrouwendorpen’ of ‘maîtressetuinen’ in de kuststeden. Ofschoon prostitutie in de Volksrepubliek nog steeds illegaal is, kan men met naar ruwe schatting zes miljoen prostituees stellen dat de ondergrondse Chinese seksindustrie de grootste ter wereld is. Waar machtsmisbruik en commerciële competitie heersen, staan over het algemeen secretaresses-minnaressen, bekoorlijke publicrelationsmeisjes en mooie receptionistes klaar als geschenk voor de klanten. Een zakenpartner trakteren op vermaak met hoeren is inmiddels een normale wederdienst in commerciële transacties geworden.


    Als volwassenen op het vlak van seksueel gedrag steeds vrijpostiger zijn, heeft dat onvermijdelijk invloed op de houding en seksualiteit van de jeugd. De jonge stedelijke generatie bestaat hoofdzakelijk uit enige kinderen die zonder materiële zorgen opgegroeid zijn in een tijdperk van overvloed. Thuis zijn zij allen kleine keizertjes, buiten wedijveren zij om te behoren tot de Y-generatie en de bobo’s. Op het vlak van de liefde volgen ze over het algemeen het principe van laat trouwen en laat kinderen krijgen en hebben ze een afkeer van de verantwoordelijkheden van gezin en relaties. In hun contact met het andere geslacht streven zij naar wederzijdse bevrediging, kalverliefde op jonge leeftijd en vroegtijdig seksueel contact. Ze zijn tuk op willekeurige onenightstands en onlinedating en vinden voorhuwelijkse seks niet meer dan normaal. Een populaire slogan bij de hedendaagse Chinese jeugd luidt immers: ‘Voorhuwelijkse seks is zo gewoon als naar de wc gaan.’ De Chinese Vereniging voor Gezinsplanning maakte in het kader van een internationaal samenwerkingsprogramma inzake jeugdgezondheidszorg een synthetische analyse van 196 onderzoeksrapporten, waaruit bleek dat zestig procent van de ondervraagden voorhuwelijkse seksuele ervaringen had. Situaties waarbij jonge meisjes afstand doen van pasgeborenen zijn legio, en de media brachten een artikel over de seksuele relatie tussen een maagd en haar Pekinees hondje.


    Seks als een modieuze bestseller brengt zelfs commerciële vernieuwing in de horeca-industrie teweeg. We hadden al Babysoep in de Langlevenkeuken en Gouden Banketten in de zogenaamde Fortuinkeuken, waar uiterst fijn, verteerbaar bladgoud over luxeschotels en drank wordt gestrooid. Nu krijgen we ook nog feestdissen op naakte vrouwenlichamen en de pornografische eetcultuur. Eten en drinken is pas echt chic wanneer een waaier van weelderige vlees- en groentegerechten op een liggend, spiernaakt lichaam zijn uitgestald, een feest voor ogen en maag. Een bekend restaurant in Shenzhen serveert een alternatieve versie van het traditionele gestoomde broodje baozi onder de naam bao’ernai, ofwel minnaressenborsten. Het broodje heeft de vorm van een vrouwenborst, is met melk gevuld en afgewerkt met een druppel melk. Pornografische schotels zijn allang een normale zaak op veel restauranttafels in de steden, en de benamingen ervan zijn meestal verwant aan mode-uitdrukkingen als ‘Tippelaarster haalt klant binnen’, ‘3de show 2de vrouw’, ‘Viagraminne’, ‘Strippende fee’, ‘Kleine Mie neukt rijkaard’, ‘Badende fee’ … zelfs de volgorde van de aangebrachte schotels strookt met de verschillende stadia van de geslachtsdaad: na het voorgerecht ‘Liefde op het eerste gezicht’ komt ‘Flirtende blikken uitwisselen’ of ‘Aan de haak slaan’, gevolgd door ‘Als aan elkaar vastgelijmd’ en ‘Passionele liefde’. Als nagerecht komt dan ‘Tranen van een lief’ voor het onverdraaglijke afscheid. Bijzonder verbijsterend is dat deze flagrante pornografische eetcultuur ook door bepaalde intellectuelen druk bediscussieerd wordt en verheven tot het niveau van cultuur. In China fungeert de oude zegswijze ‘Zodra de man gevoed en verwarmd is, gaan zijn gedachten naar de begeerte’ als dé indicatie van een welgesteld leven. Ook wordt de spreuk ‘Eten is voor dertig procent smaak en voor zeventig procent cultuur’ beschouwd als de norm voor een hoogwaardige eetcultuur. Onze landgenoten zijn de fase van de volle maag en het verwarmde lichaam allang voorbij en wel degelijk het stadium van de begeerte binnengetreden. Men is bezig de eetcultuur te promoveren tot pornografie, wat toch een bepaalde geestelijke toestand of moraliteit weerspiegelt.


    China blijkt inderdaad het luxeniveau te hebben bereikt van ‘Zodra de man gevoed en verwarmd is, gaan zijn gedachten naar de begeerte’.


    


    III. Seks als uitlaatklep voor nationalistische haat op het internet


    Hoewel het sekscarnaval op het internet voornamelijk dienstdoet als uitlaatklep voor zuiver seksueel genot, wordt het in combinatie met gewelddadige taal ook gebruikt door het extreem nationalisme om zich af te reageren. Zodra het aanvalsdoel van vurige patriotten een vrouw is, wordt zij met agressieve taal bestookt. Toen bijvoorbeeld een groep Japanners in Zhuhai een prostitutienetwerk op touw hadden gezet, waren de fervente kritiek en de knarsetandende woede van de nationalistische internetgebruikers niet alleen gericht aan het adres van de Japanse hoerenlopers, ook de Chinese prostituees die de Japanners bedienden werden met verbaal geweld aangevallen.


    Een ander voorbeeld: 4 april 2004 was een zonovergoten, lentewarme zondag en in het Pekinese Yuyuantanpark lokte het Kersenbloesemfestival vele bezoekers. Het feit dat daar twee jonge vrouwen gekleed in Japanse kimono’s onder een kersenboom foto’s maakten, wekte de woede op van een groep nationalisten. Toen de twee vrouwen werden omsingeld en afgeranseld, kwam niemand uit de grote kring van omstanders tussenbeide. Integendeel, onophoudelijk klonken aanmoedigingen als ‘Laat de brave Chinezen maar eens goed begaan en geef die Japanners ervanlangs.’ Nadat dit nieuwsartikel online was gekomen, veroordeelden enkele internetgebruikers de daders, maar de meerderheid juichte: ‘Rake klappen!’ Zij vinden dat Chinese vrouwen die zo ‘dwepen met Japan’ moeten worden vervloekt en afgerost, en daarna ook nog verbannen naar een Japans bordeel om ginder te gaan dwepen met Japan.


    In diezelfde periode beschimpten veel nationalistische internetgebruikers een presentatrice van de Chinese Centrale Televisie, Zhang Yue, enkel en alleen omdat zij een sjaal had gedragen met een print die wat aan de Japanse zonnevlag deed denken. Dit veroorzaakte groot ongenoegen bij de vurige nationalistische jongeren, en op het internet was de aanval tegen Zhang vanzelfsprekend niet vrij van seksisme en seksuele smaad. Uiteindelijk trad de Chinese Centrale Televisie zelf naar voren om orde op zaken te stellen: de veelbesproken sjaal van Zhang Yue was van een bekend Italiaans merk en had met Japan helemaal niets uit te staan.


    Het meest typerende geval waarin Chinese nationalistische internetgebruikers op grond van nationalistische haatgevoelens gewelddadig uit de hoek komen tegen Chinese vrouwen, is het incident met filmster Vicki Zhao en de Japanse militaire vlag. In een reclamecampagne voor een of ander kledingbedrijf was Vicki Zhao gewikkeld in een stof met een dessin dat iets weg had van de Japanse militaire vlag. Zodra dat dessin was geïdentificeerd en op het internet gepubliceerd, schoot ineens de hele samenleving in een kramp van geestdriftig nationalisme. Hemel en aarde sidderden onder het lawaai van de veroordelingen en vervloekingen. Het bleef overigens niet bij ordinair patriottisch gefoeter, er kwamen ook kritiek en afkeuring van zogenaamde intellectuelen en experts, die gezamenlijk een karaktermoord op Vicki Zhao pleegden. Onder de gigantische druk van de maatschappij kon de weerloze Zhao uiteindelijk niet anders dan zich publiekelijk verontschuldigen. Hoewel dit incident plaatsvond in 2001, is deze heisa drie jaar later nog steeds een hot item op het internet. Ook nu staat de oproep tot veroordeling van Vicki Zhao nog steeds op een nieuwsforum van NetEase, en wordt hij herhaaldelijk opnieuw gepost. De doorklikratio ervan, meer dan veertigduizend keer, is de hoogste van alle threads.


    De overheid staat nationalisme oogluikend toe om de legitimiteitscrisis van haar rechtssysteem te verlichten, terwijl bij de bevolking iedere opstoot in de nationalistische tijdgeest telkens hoger oplaait dan de vorige. In deze omstandigheden zijn internetgebruikers plots uitstekend toegerust met de scherpe wapens van het nationalisme om anderen ongestoord te kunnen aanvallen. Het tot op heden aanhoudende offensief tegen Vicki Zhao beperkt zich niet alleen tot verwerpingen, vervloekingen en eisen tot verontschuldiging en uitsluiting, ook laten enkelen zich op het internet helemaal gaan in obsceniteiten. In het door het Volksdagblad gehoste forum ‘Sterke natie’ hebben bijvoorbeeld enkele internetgebruikers veel tijd besteed aan de discussie over hoe Zhao fysiek te schande zou kunnen worden gemaakt: dienden als straf voor landverraad en militaire prostitutie eerst haar borsten te worden afgesneden of eerst haar neus en oren geamputeerd? Op fora van webportalen als Sina, NetEase en Sohu onderzoeken anderen dan weer door welk mannetjesdier Vicki Zhao moet worden verkracht voor de beste kick.


    Vicki Zhao had uitsluitend commerciële bedoelingen, maar uit het feit dat zij kledij met de Japanse militaire vlag droeg, leidden de nationalistische netgebruikers het volgende af: deze kledingadvertentie is een blikvanger voor Japans militarisme en een blikvanger voor Japans militarisme is landverraad, wat een bekende tv-figuur tot militaire hoer of troostmeisje van het Japanse keizerlijke leger maakt. En als het onbeduidende Japanse leger zo’n onbetamelijk legerhoertje of troostmeisje kan krijgen, waarom zouden wij vaderlandslievende Chinezen haar dan niet mogen neuken?! En alsof hun obsceniteiten tegen de persoon van Zhao niet volstonden, moesten de nationalisten ook nog zo nodig verschillende generaties van haar vrouwelijke familieleden beschimpen, of op zijn Chinees gezegd: naai de voorouders acht generaties terug! Vervloekingen van landverraad zijn ontaard in vuilbekkerij tegen een bekende vrouw, uitingen van haat zijn uitgegroeid tot waanzinnige obsceniteiten, nationalistische discriminatie is verworden tot seksistisch geweld.


    China verleent aan vaderlandsliefde een hoge status. Deze status vormt samen met het anonieme internet als hoogtechnologisch instrument een perfecte combinatie, die nationalisten in staat stelt zonder de minste scrupules en zonder enige verantwoordelijkheid of enig gewetensbezwaar te handelen in de overtuiging dat ze de rechtvaardigheid aan hun kant hebben. Bijgevolg is het nationalisme verworden tot een gewettigd schild waarachter het internetgespuis zijn verbale geweld en nationalistische haatgevoelens tegen een beroemde vrouw de vrije loop kan laten, en dit alles met een rechtmatige schijn van ernst en billijkheid. Maar bovenal voelen zij zich in hun fantasie gepijpt en stimuleert het hun seksuele verbeelding: het met verbaal geweld verkrachten van een bekende vrouw geeft ze seksuele voldoening. Dit is een heel ander soort van sekscarnaval, dat tot stand kwam in naam van het patriottisme en zich baseert op de triomfboog van de vaderlandslievendheid. Vergeleken bij het lichamelijke vertoon van de schone schrijfsters is dit soort sekscarnaval echter oneindig veel schaamtelozer, laag-bij-de-grondser en brutaler.


    In de Volksrepubliek van tegenwoordig is het nationalisme voor driftige schoften reeds een moreel gewettigde aanleiding geworden tot woordmoorden en het lynchen van personen. Onder de vlag van het patriottisme voeren ze in alle anonimiteit barbaarse persoonlijke aanvallen uit, versmaden ze de integriteit van anderen, reageren hun beestachtige lusten af en draaien de moraliteit de nek om. Het nationalisme is niet alleen het laatste toevluchtsoord van het politieke schorem geworden, het is bovendien een grote stok in de handen van de morele bullebakken.


    Deze omkering van goed en kwaad en de vervaging tussen beide bewerkstelligen dat een vervormde vaderlandslievendheid– waarbij men zoals het spreekwoord zegt liever thuis de slaaf is dan van buitenaf vernedering te moeten ondergaan – een ontwikkeling kent in extreme richting. In de tv-soap De geur van honingboombloesems in mei is bijvoorbeeld de relatie tussen een paar belangrijke Chinese mannen uiterst meedogenloos, bedrieglijk, berekenend en wreed; het is een spel dat niet laag-bij-de-grondser kan zijn. Hoe groot ook de misdaden die zij tegenover hun eigen volk begaan, toch laat de regisseur zijn personages vaderlandslievende gevoelens koesteren. Wanneer Chinezen het eigen volk bedriegen is dat immoreel, maar wanneer Chinezen buitenlanders oplichten, heet dat vaderlandslievende integriteit. De antiquair die ervoor zorgt dat een ander berooid en dakloos achterblijft, komt hoe dan ook loyaal en rechtvaardig over dankzij zijn bezorgdheid over de uitstroom van nationale schatten. Het is net als bij Mao Zedong, die het Chinese volk in het geheel niet als mensen behandelde, maar tot op heden nog steeds wordt opgehemeld als de reddende ster die het Chinese volk heeft laten opstaan. Het is precies als in het spreekwoord: onder een gave huid schuilen talloze etterbuilen.


    


    IV. Censuur en de beoordeling van het sekscarnaval door de maatschappij


    Van fictieromans over ooggetuigendagboeken tot beeldtaal: het steeds gedurfder en steeds naaktere vertoon van seksualiteit wordt dankzij het verstrekkende, grenzeloze internet voortdurend meer publiek en alomtegenwoordig. Van de tachtig miljoen internetgebruikers zoekt de absolute meerderheid op het net naar plezier, en de hoogtechnologische informatiekanalen bieden een maximaal publiek onderwerpen die de zinnen stimuleren. Dit ontaardt in een sekscarnaval op het internet, dat een zielloos beeld geeft van de seksualiteit van onze landgenoten.


    


    1. Wat na de commercialisering en de globalisering?


    Er is een zeer populair standpunt dat de huidige aftakeling van de Chinese ziel hoofdzakelijk wordt veroorzaakt door de commercialisering en de globalisering.


    Men kan niet ontkennen dat de tot op de grond geëxploiteerde commerciële waarde van het vrouwelijke lichaam iets is wat eigenlijk uit het Westen afkomstig is, waar vrouwen hun naakte lichaam gebruiken om de aandacht te trekken en hogerop te komen. Degenen die het aandurfden een naakte realityshow op te voeren, waren er ooit sensationeel entertainmentnieuws, zoals Madonna, die naakt de straat op ging toen zij deelnam aan een Congresverkiezing. Wellicht hebben dergelijke feiten de Chinese schone schrijfsters beïnvloed. In een commercieel tijdperk waarin roem gelijkstaat met rijkdom, is seksschrijven bij lange na geen zuiver seksuele uitlaatklep en gaat het niet louter om de seksuele fantasie of het seksuele genot. Des te meer is het een extreem krachtige en utilitaire strategie om beroemd te worden, vooral in een door mannen gedomineerde maatschappij als China, waar politieke macht het hoogst bereikbare is. Een anonieme, zwakke vrouw kan wellicht niet anders dan een belangrijke man veroveren als opstap naar maatschappelijk succes door haar seksuele middelen in te zetten en haar sexappeal te verkopen voor geld, status en aandacht. Als vrouwen deze weg naar succes kiezen, betekent dat dat ze hun lichaam verkopen aan hoge kaderleden, daarbij hun aantrekkingskracht ruilend voor positie en geld. De schone schrijfsters kiezen die kortste route door hun erotische werk aan de massa te verkopen en doorbreken daarbij voortdurend de morele taboes in de naakte strijd om het verhandelen van hun seksualiteit.


    Naar mijn mening echter is het oorzakelijk verband tussen de commercialisering, de globalisering en de morele zielloosheid in essentie een soort van verhulling, zoals men kleine zonden bekent om grote misdaden te verzwijgen. Net zoals de nieuwe linkse factie de commercialisering en globalisering de schuld geeft voor de polarisatie en amokmakende corruptie in China, omdat zij het evidente feit probeert te verhullen dat het Chinese systeem op zich antihumanitair en immoreel is: in China is de politieke schaamteloosheid de grootste en destructiefste van al.


    


    2. Van politieke schaamteloosheid naar schaamteloos seksueel gedrag


    De complexiteit van de problemen in China ligt nog steeds in het feit dat de propaganda het exact tegenovergestelde uitdraagt van de realiteit.


    De puriteinse overheid behoudt op haar aangezicht de nobele uitdrukking van weleer, steeds de schijn ophoudend dat zij corruptie verdelgt en voor eeuwig zonder smet is. Ook in de traditionele cultuur is de elementaire moraliteit nog even schijnheilig. De luid geschreeuwde campagne van de Communistische Partij tegen de corruptie staat helemaal niet toe dat men buitenechtelijke relaties heeft, maar in hun anticorruptieshow zijn de hoge kaderleden die publiekelijk aan de kaak worden gesteld meestal alleen degenen die de verloedering van hun privéleven toch niet meer konden ontlopen. Het nieuwe tuchtreglement van de Partij verbiedt zelfs nadrukkelijk dat kaderleden er minnaressen, bijvrouwen en concubines op nahouden. Een regime dat van zichzelf beweert dat het een vooruitstrevende cultuur vertegenwoordigt, moet immers prostitutie en seksuele losbandigheid aanpakken. Ook de literaire wedstrijd in broeken uittrekken wordt niet door de overheid gedoogd, en naakte Chinese vrouwen durft men nog niet in de realityshows op te voeren: zij blijven in de marge van de literatuur en de naaktfotografie. In werkelijkheid zijn onze landgenoten echter vanouds immoreel, of het nu ging om de revolutie, de macht, het patriottisme, de roem of het profijt … en altijd zonder scrupules, ook op het vlak van seksualiteit. Het overheidsdepartement dat verantwoordelijk is voor het uitroeien van de pornografie opent immers gewoon zelf dancings, de instanties nemen zelf de ondergrondse prostitutie onder hun vleugels. De ambtenaren die overdag vanaf hun toren luidkeels tegen de corruptie staan te roepen, stouwen zich des avonds onder de dekbedden van hun maîtresses.


    Het Maotijdperk dat door de linkse factie wordt opgehemeld als een tijd van algemene maatschappelijke integriteit, was nou juist de periode waarin het elementaire morele gevoel van onze landgenoten finaal is gesloopt. Met andere woorden, als men zoekt naar de oorzaak van de huidige zielloze Chinese maatschappij, dient men terug te keren naar het Maotijdperk. Onze landgenoten hebben tijdens de Culturele Revolutie hun ziel verloren, omdat zij hun rode harten allang aan voorzitter Mao hadden opgedragen – wat konden ze dan nog met een ziel? Wie in het Maotijdperk een ziel had was trouwens een contrarevolutionair. In de wrede klassenstrijd onder het totalitaire regime werden mensen gedwongen hun ziel over elkanders lijk te verkopen: echtgenoten keerden elkaar de rug toe, vaders en zonen werden vijanden, vrienden werden verraders, wie in de put was gevallen kreeg nog een steen na gegooid, mensen kregen twee gezichten. Het diepzwarte, immorele gedrag tijdens de elkaar snel opvolgende politieke campagnes ondermijnde gestaag de sociale moraliteit. Ook tijdens de hervormingen en openstelling van China kwam, na het bloedbad van 4 juni 1989, spoedig weer een campagne waarin iedereen positie moest innemen. Om de spirituele beweging Falun Gong de kop in te drukken werd eind jaren negentig een nationaal offensief op touw gezet, waarbij de Chinese Communistische Partij de hele maatschappij voor de zoveelste keer dwong om publiekelijk haar geweten te verraden. In die zin is China reeds lang verworden tot een natie die tegen haar geweten liegt – hoe kan men dan beginnen met de opbouw van een gezonde sociale moraal?


    Hoe dan ook is China na de hervormingen van de jaren tachtig een maatschappij geworden waarin alleen nog het winstoogmerk telt en waarin het najagen van persoonlijk voordeel niet langer een schande is. Hoewel de individuele ruimte enigszins is verbreed, is het individu nog even onbeduidend vergeleken bij de macht van het dictatoriale regime. Hoe vindingrijk, slim of zelfs gewetenloos zelfstandigen die zich uitsluitend op hun individuele capaciteiten beroepen ook zijn, nooit kunnen zij het halen bij de privé-initiatieven die binnen het systeem van de partijmacht worden ondernomen. Zonder de ruggensteun van het overheidssysteem moeten de schone schrijfsters, in ruil voor hun inkomen uit de verkoop van hun persoonlijke levenssfeer of seksschrijfwerk, vaak ook een persoonlijke prijs betalen omdat ze de gevestigde orde hebben gekrenkt. Zo was het voor Muzi Mei totaal onmogelijk om onder de dubbele druk van het officiële verbod en de morele veroordeling van het volk in deze maatschappij te blijven gedijen. De periode dat zij de beroemdste schone schrijfster was, bleek vluchtig als een voorbijdrijvende wolk, haar huidige leven is intussen versplinterd. Zo verging het ook vrouwelijke auteurs als de repatriant Hong Yin, van wie de roman K ook vanwege zogezegde obsceniteiten werd verboden. Nog absurder is dat het bevelschrift voor dat verbod niet werd uitgevaardigd door de centrale dienst die belast is met ideologie, maar door de intermediaire volksrechtbank van de stad Changchun in de noordoostelijke provincie Jilin.


    In een autocratische, leugenachtige mannenmaatschappij als de Chinese is schrijven over de eigen seksualiteit het middel van de schone schrijfsters om roem en rijkdom na te streven. Het is en blijft sowieso een gedurfde blootstelling van hun ware individualiteit en persoonlijke vrijheid, die getuigt van een sterke persoonlijkheid en ook van een zekere openhartigheid. Als we dus de tactiek van de schone schrijfsters om als individu beroemd te worden qua oprechtheid en zuiverheid vergelijken met de schaamteloze geïnstitutionaliseerde gewetenloosheid in China, staan zij ver boven die vrouwen die een beroep doen op de overheidsmacht om status en fortuin te verwerven. De vrouwen die specifiek afhankelijk zijn van de middelen binnen het machtssysteem en in het kielzog van de hoge pieten varen, komen echter niet alleen ernstiger over, maar behalen ook meer profaan succes. Daarom is het seksschrijven van de schone schrijfsters gedoemd en zal het uiteindelijk niet door het systeem worden geduld. Terwijl Wei Hui, Muzi Mei en anderen verhitte discussies in de publieke opinie aanwakkeren, schendt de blootstelling van hun persoon de dubbele ‘wetten’ van deze maatschappij. Enerzijds tornt hun werk aan de puriteinse officiële ideologie en wordt het door de overheidsinstantie voor pers en publicaties verboden, anderzijds worden zij moreel veroordeeld omdat ze de algemeen geldende traditionele seksuele moraal schenden. Officieel verbod is tirannie van de macht, morele veroordeling is tirannie van de meerderheid. Toen echter het schandaal van de Hongkongse zakenman Wu Zheng en zijn vervalste diploma aan het licht kwam, toonde zijn bekende rijke echtgenote – de tv-presentatrice en mediabarones Yang Lan – noch berouw, noch deed ze er het zwijgen toe; integendeel, ze sprong persoonlijk voor haar echtgenoot in de bres om het schandaal in de doofpot te stoppen. Zij zette op een doortrapte manier de meest verachtelijke politieke middelen in om te verhinderen dat het schandaal in de binnen- en buitenlandse media uitlekte en om diegenen te bedreigen die het valse diploma aan het licht hadden gebracht. Onder een systeem dat immoraliteit aanmoedigt en moraliteit met de voeten treedt, kan Yang Lan, die wars is van alle integriteit, onverminderd gedijen en zich beroepen op haar aanzien als bekende persoonlijkheid op de Chinese Centrale Televisie en olympisch ambassadrice. Yang Lan kan de schijn hoog houden onder de dubbele auspiciën van het systeem en de macht van het geld, omdat zij als expert in het betreden van invloedrijke paden een dubbele legitimiteit bezit, in tegenstelling tot de politieke en morele ‘illegaliteit’ van de schone schrijfsters.


    


    3. De voordelen van het seksschrijven


    Hoewel de schone schrijfsters in het post-Maotijdperk van de Volksrepubliek systematisch het zwijgen wordt opgelegd, moeten we erkennen dat ze in geen geval met lege handen eindigen. Dankzij de verwatering van de puriteinse ideologie, de omgekeerde psychologie van het volk en de snelle ontplooiing van een alternatief, particulier kanaal in de traditionele publicatiewereld is de censuur van de Communistische Partij steeds minder doeltreffend. Het officiële verbod en de morele veroordeling kunnen de populariteit van de schone schrijfsters niet volledig voorkomen, en dus ook niet verhinderen dat zij met hun erotische werk inkomen verwerven.


    In feite zijn de schone schrijfsters qua roem en profijt zeer succesvol, omdat de omgekeerde psychologie van de lezers verboden boeken tot bestsellers maakt. Naast de Xinhua Bookstorestructuur – het traditionele officiële kanaal voor de verspreiding van literatuur – vormt het door de overheid moeilijk controleerbare en veel grotere particuliere kanaal een breed netwerk voor de verkoop van alle verboden boeken. Een goed voorbeeld daarvan is Muzi Mei’s Elegies of Love, dat juist dankzij het officiële verbod een ongeëvenaarde verkoop kende. Elegies of Love was voor het verbod al een topper: van de originele uitgave werden honderdduizend exemplaren gedrukt. Nadat het verbod was opgelegd, gingen enkele veelvouden daarvan illegaal in druk en veroorzaakte de sensationele verkoop bij wijze van spreken een papiertekort. De illegale kopieën van dit werk zijn in de meeste straatboekhandels en kleine boekenstalletjes verkrijgbaar, en waar piratenedities van andere bestsellers gewoonlijk beduidend goedkoper zijn dan de oorspronkelijke uitgaven, is de illegale druk van Elegies of Love duurder: de originele uitgave kostte 20 renminbi terwijl men voor een illegale editie 22 tot 25 renminbi betaalt.


    Tegelijkertijd gaf de openstelling van China ook toegang tot de internationale markt, en kregen de zogeheten verraders en verboden boeken uit ons land door de globalisering een nieuw afzetgebied. Speeches van politieke dissidenten, boeken van opstandige schrijvers … alle door de overheid van de Volksrepubliek verboden schrijvers en werken wekken in wisselende mate interesse in het Westen. Onder de schone schrijfsters was Wei Hui bijvoorbeeld de eerste wier werk werd verboden, en zij was ook de meest fortuinlijke: het door het communistische Bureau voor Pers en Publicaties opgelegde verbod bleek voor haar een internationale reclamestunt. Haar Shanghai Baby kende in China een onovertroffen verkoop en bereikte ook snel de westerse uitgeverswereld. Haar succes is niet vergelijkbaar met commerciële uitgaven van de blanke civilisatie, maar brengt Wei Hui tenminste toch royalty’s op.


    Ten slotte is de reputatie van de schone schrijfsters ook niet helemaal negatief. Bepaalde literaire critici, een groot aantal jonge internetgebruikers en seksuologen met feministische neigingen weten de enorme controversie die Muzi Mei op gang bracht erg te appreciëren. Haar gedurfde blootstelling van zichzelf is niet alleen een uiting van zuiver seksueel genot, ze ondermijnt bovendien de dominante seksuele positie van de man. In plaats van een aanhangsel van de man te zijn heeft zij echte onafhankelijkheid bereikt. Anders gezegd, of Muzi Mei zich van haar attitude bewust is of niet, objectief bekeken vormt zij een aanslag op de mannelijke dominantie in het traditionele seksuele patroon.


    


    Conclusie


    Het volledig op macht gerichte tijdperk van de revolutie is overgegaan in een volledig op geld gericht tijdperk van welstand. Op moreel vlak beschikt de menselijke natuur over een sterke aangeboren consistentie: wanneer een volstrekt gepolitiseerde totalitaire maatschappij evolueert naar een posttotalitaire maatschappij waarin economie en stabiliteit prioritair zijn, zet de extreme politieke schaamteloosheid zich rechtstreeks om in een publieke morele schaamteloosheid op alle vlakken. De leiders van het land bekommeren zich niet om politieke moraliteit, voor zakenlui telt een ethisch verantwoorde markt niet, voor geleerden gelden geen academische normen, de samenleving als geheel heeft geen boodschap aan eerlijkheid, en trouweloosheid overspoelt het hele land. Helaas is het belangrijkste domein waarop de trouweloosheid moet worden aangepakt – het politieke – nou net het domein waar het huidige regime niet aan wenst te komen. Met andere woorden, de ruïne van onmenselijke moraliteit die het Maotijdperk als spiritueel erfgoed aan het huidige China doorgaf, is nu juist de oorzaak van die veralgemening van zijn zielloze toestand.


    In deze zielloze toestand van de natie staat de seksuele bandeloosheid in prima wisselwerking met het welvaartsthema onder het dictatorschap. Nadat de menselijkheid van onze landgenoten zo veel te lijden heeft gehad onder de frequente, uiterst verwoestende politieke campagnes van het totalitarisme, werd in de dictatoriale maatschappij het westerse concept van de seksuele vrijheid geïntroduceerd. Het was onwaarschijnlijk dat dit de bevrijding van de menselijke natuur zou bewerkstelligen of de individualiteit ten goede zou komen, en leidde integendeel tot de terugkeer van de seksuele tradities van keizerlijke tijden, met polygamie en concubines, met door rode lampen verlichte straatjes, binnenskamerse kunsten enzovoort.


    In combinatie met de duistere schurkenstreken van de schaamteloze politiek kan seksuele vrijheid leiden tot een perverse weerwraak tegen de seksuele onderdrukking van weleer, die zich manifesteert in obscene seksuele uitspattingen.


    


    13 juni 2004, thuis in Peking

  


  
    Spot en parodie: over grappenpolitiek onder het volk in de posttotalitaire dictatuur


    In de afgelopen twee jaar is op het internet de parodie erg populair geworden. De onlineparodie in China kent verschillende verschijningsvormen om uiting te geven aan de ‘geest van onzin’. De parodieën zijn meestal gericht op het systeem, de autoriteiten, beroemdheden, trends en publieke aangelegenheden. Voorbeelden van onderwerpen die geparodieerd worden zijn sterren uit entertainmentkringen, culturele beroemdheden, populaire trends en klassieken uit het maoïstische tijdperk, ofwel ‘Rode Klassieken’. Zoeken op internet naar verschillende onderwerpen resulteert in verbazingwekkende cijfers: zoeken naar parodieën met betrekking tot de regisseur Chen Kaige levert meer dan 300.000 hits op en ‘Super Girl parodie’ en ‘Superster parodie’ leveren respectievelijk 900.000 en 200.000 hits op in verband met die tv-programma’s. ‘Rode-Klassiekenparodie’ geeft 110.000 hits, en ‘parodie Wereldkampioenschap’ zorgt voor meer dan 2.700.000 hits.


    Creatieve en subversieve parodieën worden door critici ook wel bestempeld als sarcasme of ‘koude humor’. Internetgebruikers zijn vaak erg verzot op dit soort humor. Zo heeft de voorheen onbekende internetter Hu Ge de grote film The Promise geparodieerd in een kort filmfragment. De titel van zijn parodie is: ‘Moordzaak naar aanleiding van een broodje’. Deze parodie heeft een storm van kritiek losgemaakt, waarop het duel tussen de beroemde regisseur Chen Kaige en de totaal onbekende internetter zich zelfs heeft ontwikkeld tot een treffen in de rechtszaal. Het is lange tijd onderwerp van het meest verhitte culturele debat geweest, en Hu Ge is van het ene op het andere moment beroemd geworden.


    Daarna verspreidde de populariteit van dit soort parodieën zich snel over het internet. Nadat Brokeback Mountain van Ang Lee prijzen gewonnen had, zijn er tweehonderd parodieën van verschenen. Ook van de ‘Drie minuten intense opwinding’ van Huang Jianxiang, waarin hij als commentator de Italiaanse voetbalclub uitbundig aanmoedigt, verschenen binnen twee dagen al meer dan dertig parodieën. Iedere populaire website heeft verschillende parodiegroepen, zoals de ‘dwaze groep’, de ‘mantougroep’, de ‘onzingroep’ en de ‘flashmob-groep’. Deze groepen hebben in hoog tempo speciale websites opgezet voor parodieën, om onlineparodiegenootschappen te vormen. Er worden parodieën gemaakt van mtv, beroemde films, beroemdheden, popidolen, klassieken, foto’s en toneelstukken. Op 12 september 2006 gaf de Chinese zoekmachine Baidu al meer dan 11.400.000 resultaten voor het zoekwoord ‘parodie’. Het is dus niet zo vreemd dat er op het internet wel gezegd wordt: ‘zonder parodie geen lol’, en ‘een website zonder parodieën is geen website.’


    Precies zoals een criticus opmerkte: ‘Parodieën zijn in de laatste jaren in binnen- en buitenland sterk in populariteit gestegen. Vooral in het laatste jaar is er op de binnenlandse markt van China een toenemende rage. Deze rage omvat vrijwel alle aspecten van het leven: het zichtbare, het hoorbare en het tastbare, van het tweedimensionale tot het meerdimensionale. In het begin waren er parodieën in de vorm van posters, later kwamen er parodieën die gebruikmaakten van Flash, en nu is er de rage naar aanleiding van het filmfragment “broodje” van vorig jaar. Inmiddels is er de herinterpretatie van het welbekende revolutionaire liedje “De rode ster schittert” in de vorm van een tekenfilm. De algemene structuur hiervan is een soort onzinnige, droge humor, een sarcastische manier om de gek te steken met sociale verschijnselen. Al deze parodieën ontspruiten aan de fantasie en creativiteit van de enorme massa internetgebruikers. We moeten daarom wel concluderen dat er een tijd van entertainment aanbreekt die echt het hele land toebehoort!’


    


    1. Spot in navolging van Wang Shuo als de voorloper van

    

    onlineparodieën


    De explosie van informatie en de mogelijkheid tot vrije expressie op het internet hebben een belangrijke rol gespeeld in de immense populariteit van parodieën onder het volk. Hierdoor wordt het monopolie van de intellectuele elite op publieke meningsuiting langzamerhand iets van het verleden. Vanwege het gebruiksgemak, de grenzeloosheid en de openheid van het internet is spot een manier geworden om te spreken zonder terughoudendheid, en om sarcasme en ironie maximaal in te zetten. Bezien we de ontwikkeling van de artistieke ideeën sinds de hervormingen onder Deng Xiaoping, dan zijn parodieën absoluut niet exclusief een product van het internettijdperk. De pioniers op dit gebied zijn namelijk te herleiden tot de jaren tachtig van de vorige eeuw.


    De ‘quasihippie literatuur’ uit China kan gezien worden als de vroegste uitdrukking van de geest van parodie. De invloed ervan was in het midden van de jaren tachtig al groot. Het rockalbum Rock-’n-roll op de Nieuwe Lange Mars van Cui Jian bevatte al elementen van parodie in reactie op datgene waar de Rode Klassieken voor stonden. Zo gebruikte Cui Jian rockmuziek om het nummer ‘Nanniwan’ van de Rode Klassieken te interpreteren, waarmee de toenmalige oude linkse garde, mensen zoals Wang Zhen, bepaald niet blij waren. Het parodiëren van de Rode Klassieken was de hartenwens van veel opstandige jongeren in die tijd. Vanaf het eind van de jaren tachtig tot het begin van de jaren negentig werd spot zoals die van Wang Shuo plotseling een grote hit die de literaire kringen overspoelde. Zo werden de ideologie van de Partij en de autoriteit van het bestuursapparaat omvergehaald door woorden. Dat kun je beschouwen als de volwassen variant van de geest van parodie.


    Onder invloed van Wang Shuo is de culturele opstandigheid van de jeugd van na de Culturele Revolutie veranderd van een vertwijfelde schreeuw in speels sarcasme en spot. Deze generatie heeft ooit het gedicht ‘Ik geloof het niet!’ van Bei Dao voorgedragen en zorgeloos het rocklied ‘Ik heb niets’ van Cui Jian gezongen. Maar in de jaren negentig is het liberale enthousiasme aan bajonetten geregen: een bloedbad. De jeugdige drang naar gerechtigheid is vermorzeld onder de rupsbanden van tanks: een gekreun. De angstaanjagende onderdrukking benam iedere kans op een uitweg voor de schrik en woede. Wat dan volgt is puur wanhoop en machteloosheid. In het publieke culturele debat zijn ernstige onderwerpen verstrikt geraakt in een toestand van sprakeloosheid vanwege de energie die de Partij steekt in de strijd tegen verwesterlijking en tegen vreedzame ontwikkeling. De enige uitweg uit de onderdrukking die de mensen dan nog rest, is massa-entertainment. Daarom is het cynische sarcasme richting zichzelf en anderen een geschikte emotionele uitlaatklep geworden. Het is de zelfspot van ‘zie me alsjeblieft niet als mens’ en ‘wij zijn ook maar gewone mensen’. Het is de ‘totaal ongepaste’ cynische spot van ‘ik ben een schurk dus ik heb niets te vrezen’. Met andere woorden, in reactie op de angstaanjagende onderdrukking van het Plein van de Hemelse Vrede komt eerst de spot zoals die van Wang Shuo, gevolgd door de humor zoals die van Wang Xiaobo. Ze zijn sturend voor de uitlatingen van het volk en bieden de verstikte samenleving de mogelijkheid te lachen.


    Wang Shuo is een goed verteller, en hij is vooral bedreven in het gebruik van zwarte humor bij het verhalen van het wel en wee van personen in de marges. De personages zien zichzelf vaak als woestelingen, die vol zelfspot spelen met het leven. Wang Shuo spot met de ernst van de machthebbers en de elite en scheurt de maskers van nette mensen en hoge heren af. Hij is ook een expert in het gebruiken van codes, hij gebruikt de taal met groot gevoel. Met ouderwetse intonaties van het Pekinese accent en de hoogdravende revolutionaire woorden van het ‘rode’ Peking weet hij een uniek informeel spraakgebruik te creëren. Zo gebruikt hij het oude Pekinese informele taalgebruik om te vertellen over de oude, al smakeloos geworden ‘rode stad’ van Peking. Met het taalgebruik van een woesteling neemt hij de literaten die zichzelf als pioniers zien op de hak. Zijn slimme, uitgesproken en scherpe humor zorgt ervoor dat de hypocrisie, grootheid en ijdelheid van de autoriteiten met geraas instorten. Van de zogenaamde moderniteit van de elite blijft niet veel over, en het ‘nieuwe Pekinese dialect’ dat Wang Shuo gecreëerd heeft, overstemt de klanken van de autoriteiten en de elite.


    In de jaren negentig heeft de invloed van Wang Shuo zich snel verspreid in cultuurkringen. Zijn invloed op films, entertainment, literatuur, kunst en critici is duidelijk. In film- en showbizzkringen is Verhaal uit de redactie pionierend in het bespotten van tv-series. Daarna volgden de razend populaire familiesitcom Ik hou van mijn familie en tv-series waarbij de acteurs in antieke kostuums gestoken zijn. Nog later kwam Onzin over de reis naar het Westen met Stephen Chow als hoofdrolspeler, gebaseerd op een klassieker uit de Chinese literatuur. Ook was de invloed van Wang Shuo zichtbaar in een komedie rond nieuwjaarskaarten van Feng Xiaogang. In 2006 verscheen Crazy Stone, een film met een klein budget die veel winst heeft opgebracht. In kunstkringen is, onder invloed van spot zoals die van Wang Shuo en westerse pop-art, Chinese pop-art ontstaan. Deze kunst uit de jaren negentig drijft de spot met de Rode Klassieken. Voorbeelden hiervan zijn een serie van Wang Guangyi over de Culturele Revolutie, de serie Grap van Liu Xiaodong, Grote familie uit het Maotijdperk van Zhang Xiaogang. Ook is er een groot aantal voorbeelden van zijn invloed op de kunst in de vorm van performance art en installaties. Fan Lijun is de pionierende schilder die de geest van de parodie na het Plein van de Hemelse Vrede het beste kan weergeven. Hij ziet ‘het lelijke als mooi’, ‘het idiote als wijsheid’ en ‘de spot als hoogstaand’. Hij heeft de serie Idiote kaalheid gemaakt, die geïnterpreteerd kan worden als een weergave van de situatie in China na het grote bloedbad. Het is een gezicht met een verdwaasde lach die volgt op de schrik, en de lege ogen die volgen op intensieve opwinding. Het is de zelfspot en zelfvertrapping die het gevolg zijn van een onvermogen om verzet te bieden.


    Aan het begin van de 21ste eeuw werd ‘seksuele parodie’ de voorhoede van literaire parodie. Dat houdt in dat de parodie voorheen een internetverschijnsel was, en degenen die zich ermee bezighielden, vooral uit waren op de kick die het gaf. Later kwam er een nieuwe generatie jong ‘tuig’ die het doet omdat ze cool is. De ‘schone schrijfsters,’ vrouwelijke Chinese schrijvers die zich bekwaamd hebben in deze trendy stijl, zoals Wei Hui en Mian Mian, begonnen daarna te schrijven over het fysieke plezier van de nieuwe urbane generatie, over de spirituele inertie en de drang om geld uit te geven aan producten van grote merken. Zij worden gerekend tot de commerciële en opzichtige literaire stijl die populair is onder de stedelijke modebewuste witteboorden. Deze trend werd op de voet gevold door de onlinetrend van seksuele parodie. Voorbeelden hiervan zijn het seksdagboek van Muzi Mei, de roman van Jiu Dan, met verhalen over prostitutie, en Shi Hengxia’s S-vormige dans die zich luidkeels aankondigde. Deze voorbeelden hebben ervoor gezorgd dat de seksuele parodie het meest opvallende modeverschijnsel werd.


    Deze seksuele trend is een product van een tijdperk waarin het hebben van minnaressen gewoon is, en hoewel het onwaarschijnlijk lijkt, blijkt het ook een eenvoudig te verwerken onderwerp van vermaak voor internetgebruikers die op zoek zijn naar wat entertainment. De vrouwen die zich bezighouden met deze seksuele trend beschikken over een grote hoeveelheid durf, die veroorzaakt wordt door een ernstig gebrek aan zelfkennis. Ze zien zichzelf als vrouwen die een lichaam hebben dat zo aantrekkelijk is dat het bij mannen onmiddellijk een bloedneus veroorzaakt als ze maar even kijken. Ze durven het lelijke mooi te noemen, zien lichtzinnigheid als onschuld en obsceniteit als elegantie. Ze hebben de moed om op een onwetende en zelfverlagende manier hun kuisheid te verkwanselen. Ik ben van mening dat dit voorbeelden zijn van seksuele parodie, een trend die verwant is aan de parodie die recent op het internet populair is. Het grootste succes schuilt in het publiekelijk zichtbaar maken van datgene wat voorheen verborgen was: ‘mannen als bandieten en vrouwen als hoeren’, ofwel het idee dat zowel mannen als vrouwen in hun hart diverse ondeugdelijke neigingen hebben. Het succes van deze seksuele trend betekent een doorbraak van het traditioneel verboden gebied van seks en een aanval op mannelijke dominantie, zodat er geen enkele ruimte meer is voor de seksuele percepties van nette heren en dames – als er nog heren en dames zijn in het huidige China.


    Seksuele parodie is niet alleen een openbare verkoop van de kuisheid van Muzi Mei en Shi Hengxia, ze speelt ook een belangrijke rol in de ‘Rode-Klassiekenkoorts’. Alle herinterpretaties van Rode Klassieken zoals Shajiabang, Sneeuwvlakte van Linhai en De rode vrouweneenheid (Red Detachment of Women) maken gebruik van acrobatische toeren in de Chinese opera en trendy seksuele elementen. Het seksuele aspect is hierbij het belangrijkst; mannelijke helden moeten overlopen van mannelijk charisma, terwijl vrouwelijke helden veel vrouwelijke trekken tentoon moeten spreiden. De mannen en vrouwen moeten ook nog eens met alle mogelijke passie van elkaar houden, terwijl ze worstelen in ingewikkelde driehoekrelaties.


    Onlangs hebben parodieën van Rode Klassieken, waarin internetgebruikers de draak wilden steken met Lei Feng, de woede van de autoriteiten opgewekt. Lei Feng was de belangrijkste held in de propaganda van Mao Zedong. Hij was ook een toegewijd strijder voor voorzitter Mao en een rolmodel voor het hele land. Het Dagboek van Lei Feng werd net zo populair als het Rode boekje. Recenter hebben de internetgebruikers een privéleven van Lei Feng verzonnen om de onlinevideo Het eerste vriendinnetje van Lei Feng te kunnen maken. Dat maakte de oud-kameraden van Lei Feng woedend en ze legden hun grieven neer bij het politieke hoofdkwartier van het Volksbevrijdingsleger. Het hoofdkwartier nam deze zaak natuurlijk hoog op en stapte direct naar het Hoofdkwartier voor Tv en Film en het Hoofdkwartier voor Journalistiek. Aangezien de aanklachten afkomstig waren van het Volksbevrijdingsleger, durfden deze twee bewakers van de ideologie de aanklacht niet naast zich neer te leggen; de video werd onmiddellijk gecensureerd.


    Een andere onlineparodie die veel aandacht kreeg in zowel binnen- als buitenland was het zogenaamde Liu Di-incident in 2002. Liu Di, een studente psychologie aan de Lerarenopleiding van Peking, had voor zichzelf een onlinenaam gekozen die men niet snel vergeet: ‘Roestvrijstalen muis’. Ze werd op 7 november 2002 gearresteerd door de autoriteiten op verdenking van het plaatsen van reactionaire uitlatingen op het internet en het heimelijk oprichten van een politieke partij. Na druk vanuit binnen- en buitenland werd ze op 28 november 2003 ‘op borgtocht vrijgelaten in afwachting van een rechtszaak’.


    Liu Di was erg actief op het internet, onder meer als moderator van veel Bulletin Boards (vaak afgekort als bbs). Het Xici Hutongforum waar ze op zat, kan gezien worden als een pionier op het gebied van politieke parodieën. Enkele internetgebruikers die graag de draak steken met het eenpartijstelsel hadden een ‘leesgroepje voor het Volksdagblad ’ opgericht, waarin ze veel kwalitatief goede berichten publiceerden, vol ‘politieke parodie’. Het meest creatieve stukje parodie van het ‘leesgroepje’ was het opzetten van het spel ‘Volg voor eeuwig de Partij!’ Helaas waren hun parodieën zo sterk politiek getint dat opsluiting een logisch gevolg was. De gevangenisstraf van één jaar van Liu Di is daar het bewijs van.


    Liu Di stond onder haar vrienden op internetfora bekend om haar humor. Tot vermaak van de andere internetgebruikers imiteerde zij vaak interne ruzies binnen de Partij en deed zij mee aan ‘politieke onzin’, in een tijd waarin de specifieke term voor politieke parodie nog niet in gebruik was. Vooral haar artikelen waarin ze sarcastisch schreef over de politiek waren indrukwekkend. Hierdoor was ze een charismatisch onlinepersonage. Eén voorbeeld van haar schrijfsels was ‘Het eerste Nationale Congres van de Xici Persimmonolie Partij wordt gehouden in Nanjing’. In het artikel steekt ze de draak met aankondigingen van het Grote Nationale Congres van de Chinese Communistische Partij. Om Skynet, dat last had van de Literaire Inquisitie, te steunen, schreef Huang Qi ‘De internetverslaafden van de Persimmonoliefactie geven zich massaal over aan de Partij en de overheid’. Het artikel gaf blijk van ontevredenheid over de internetcensuur van de Communistische Partij, maar dit werd verhuld doordat het artikel de mensen van de ‘Persimmonoliefactie,’ die zich reactionair hadden uitgelaten, tegelijkertijd opriep om zichzelf aan te geven bij de politie. Liu’s beroemdste bijdrage aan ‘politieke onzin’ is: ‘Laten we de straat op gaan en het communisme verspreiden!’ Hierin riep ze de internetgebruikers op om de straat op te gaan en het Communistisch Manifest te verspreiden. Ze schreef: ‘Vraag op straat om de handtekeningen van mensen, of doe net zoals mensen die overal folders verspreiden op straat. En als echt niemand er behoefte aan heeft, stop ze dan in de fietsmandjes van mensen, of plak ze langs de weg.’ Ook nadat ze uit de gevangenis gekomen was, behield ze haar humoristische kijk op maatschappelijke organisaties: ‘Partijtjes mag je tegenwoordig wel houden, maar een partij oprichten mag niet.’


    De genoemde voorbeelden van onlineparodie zijn min of meer navolgingen van Wang Shuo’s spot, maar dan op het internet. Het internet heeft veel eigenschappen, zoals openheid, toegankelijkheid en grenzeloosheid. Bovendien geeft het het hele volk de mogelijkheid om mee te doen. Het internet biedt bovendien een platform voor het publiek om het monopolie van de intellectuele elite te doorbreken door middel van parodieën. Daardoor verspreiden parodieën zich zeer snel door alle lagen van de bevolking. Zelfs mensen die niet eens in staat zijn hele zinnen te maken, kunnen online hun mening uiten.


    


    2. Grappenpolitiek in de posttotalitaire maatschappij


    Een aantal intellectuelen waardeert de spot van Wang Shuo en de parodieën van Hu Ge, maar maakt zich er ook zorgen over. Ze zijn blij dat de parodieën effect hebben op de ideologie van de autoriteiten en deze zelfs omver kunnen werpen. Tegelijkertijd zijn ze bezorgd dat de parodieën moreel cynisme in de hand zullen werken. Ze zijn van mening dat uitingen die er slechts op gericht zijn te spotten en de machthebbers onderuit te halen, alleen maar uit zijn op destructie en geen constructieve rol hebben. Als men dit soort cynisme de vrije loop laat, zal de valse goede reputatie van de machthebbers en het bestuursapparaat als een kaartenhuis ineen vallen en zal het resultaat totale morele verwoesting zijn.


    Het is waar dat de parodie in het posttotalitaire China de geestelijke honger en spirituele armoede symboliseert. Ze fungeert als een soort verdovend middel voor de geest, dat naadloos aansluit bij het entertainment van korte artikelen in de officiële media. Tegelijkertijd heeft de parodie ook een sterk narcotisch effect dat men niet vindt in officiële essays. De mensen dompelen zich onder in politieke grappen en streken, en gedragen zich tegenover moeilijkheden, duisterheid en ontevredenheid als consumenten. Men kan zelfs zeggen dat achter veel van de parodieën, grappen en spot een gevoel van gerechtigheid en sympathie verborgen ligt.


    Om de zielloze morele status te veranderen, kan men in ieder geval geen gebruikmaken van wetten en regels van de overheid. De enige mogelijkheid is het beschikbaar stellen van geestelijk voedsel van hoge kwaliteit. Alleen in een vrij debat waarin allerlei verschillende meningen erom strijden gehoord te worden, kunnen de mensen het verschil tussen recht en onrecht, tussen goed en kwaad leren zien. Alleen als er vrij debat mogelijk is op de markt van ideologieën, kan het goede overwinnen en het kwade weg gefilterd worden. Alleen als er respect is op basis van het accepteren van het bestaan van een pluraliteit van waarden en het zoeken van consensus tussen verschillende meningen, kan men tot spirituele creativiteit komen in de maatschappij. Beter gezegd, de realiteit in China herinnert ons eraan dat de situatie van morele leegte en spirituele verwoesting na het Plein van de Hemelse Vrede vooral een ziekte is die in het systeem zit. De dictatoriale macht, die de vrijheid van meningsuiting onderdrukt, legt officiële leugens op en brengt ethische vooroordelen aan de man alsof die de enige waarheid zijn. Dat is de werkelijke boosdoener achter de huidige zielloze staat.


    Uitspraken met de strekking dat subversieve parodieën alleen destructief zijn en geen constructieve inhoud hebben, zijn ook behoorlijk paradoxaal. Volgens mij is de grappenpolitiek een van de meest gebruikte verzetsmethodes van het volk geworden in posttotalitaire maatschappijen. Zo ook in de Sovjet-Unie en Oost-Europa voor de val van de Communistische Partij in 1990. Alleen al op Chinese internetdomeinen zijn er al meer dan honderd politieke grappen in omloop over het communisme in de Sovjet-Unie en Oost-Europa. Zo was het ook in China na Tian’anmen. Grappenpolitiek (of soft politics) na de gebeurtenissen van 4 juni 1989 spreidt een creativiteit tentoon waarover de machthebbers met hun serieuze, officiële gezichten niet beschikken. Met de serieuze culturele productie die de autoriteiten nastreven, wordt vaak op een idiote manier de draak gestoken. Hoe serieuzer het oorspronkelijk was, hoe grappiger het wordt. De humor onder het volk is het product van wijsheid op het meest basale niveau. De creaties die de gek steken met dingen bezitten vaak een schitterende wijsheid.


    De beroemde denker en literaire criticus Michail Bachtin heeft ooit een onderzoek gewijd aan ‘culturele carnavals’ in de geschiedenis van de mensheid. Hij maakte gebruik van een klassieke analyse van populaire carnavals om de maatschappelijke betekenis van grappen te achterhalen. Bachtin wees erop dat populaire carnavals, ondanks hun hypocriete, gevoelloze en vulgaire kant, ook een andere kant hebben: een explosie van echte gevoelens, originele creatie en herleving. Vooral in de dictatoriale samenleving leunt de alledaagse controle van het bestuursapparaat in grote mate op de angst van het volk. Daarom moeten de autoriteiten wel een serieuze atmosfeer creëren om het volk te intimideren. Op deze manier verkrijgt de heersende macht een heilige positie, die als legitiem wordt gezien en stabiel is. De ‘carnavalsexpressies’ van het volk zorgen er daarentegen voor dat het gewone volk, waar normaal op neer wordt gekeken, plotseling niets te vrezen heeft. Een spontane, omgekeerde logica zorgt ervoor dat hoog en laag verwisseld worden door gebruik te maken van imitatie, grappen, belediging en spot. De emoties van het volk, waar deze grappen uit voortkomen, bestaan zeker niet uit een eenvoudige omverwerping of ontkenning, maar vormen een spottende bekroning, een herleving door middel van ontkenning. (Zie ook De studie van carnavalsgedichten: onderzoek naar het literaire denken van Bachtin, Wang Jiangang, Xuelin, 2001.)


    Vanuit de maatschappelijke betekenis van de politiek van grappen geredeneerd, weegt de positieve kant van subversief parodiëren veel zwaarder dan de negatieve kant. De gebeurtenissen in de voormalige Sovjet-Unie zijn misschien een goed voorbeeld.


    Sinds Chroesjtsjov de destalinisering in werking zette, is het posttotalitaire tijdperk aangebroken in de ‘ontdooide’ Sovjet-Unie, zoals Václav Havel zegt. Protestbewegingen onder het volk, ook al gaat het slechts om de dappere protesten van een klein aantal ontwaakte figuren, bestonden ook uit een passief en timide protest van de zwijgende massa’s in de maatschappij. Bijvoorbeeld, in het posttotalitaire Tsjecho-Slowakije weerstonden degenen die Charta 77 steunden, inclusief Havel, de tanks van de Sovjet-Unie. Zij riepen publiekelijk op tot een ‘beweging om de waarheid te vertellen’. Dat werd een moreel symbool van het protest van de bevolking tegen de dictatuur, dat beroemd is geworden over de hele wereld. Een andere groep, die ‘stemmen met de voeten’ voorstond, was vertegenwoordigd door Milan Kundera en gebruikte ludieke, subversieve uitlatingen om de opstandige mentaliteit van de zwijgende massa naar buiten te brengen. Daarom zorgde het eerste meesterwerk van Kundera, De grap, voor opschudding in Tsjecho-Slowakije na de publicatie in 1967. In het jaar voordat het gecensureerd werd, werd De grap een bestseller; het werd drie keer herdrukt en er werden honderdduizenden exemplaren van verkocht.


    Sommigen zeggen dat het IJzeren Gordijn gevallen is vanwege de grappenpolitiek van het gewone volk. Deze uitspraak is waarschijnlijk een overdrijving van de functie van de grappenpolitiek, maar spot en het durven spreken van de waarheid hebben wel degelijk een toegevoegd effect in de omverwerping van dictaturen. Het vertellen van de waarheid en spot zijn onmisbare elementen in de ‘politiek van anti-politiek’. De politiek van het spreken van de waarheid vormt de onbevreesde, openlijke uitdaging van een klein aantal mensen dat vanuit hun geweten handelt. De grappenbeweging is de persoonlijke spot van de zwijgende meerderheid. Als er geen politiek is die op eerlijke uitspraken gebaseerd is, is er ook geen protest onder het volk. Dan ontbreekt ook openlijke expressie van morele verontwaardiging. Als er geen grappenpolitiek is, verliest de politiek die op eerlijke uitspraken gebaseerd is haar steun in de maatschappij. Als Havel en consorten erin slaagden de onmenselijke kant van het totalitaire regime bloot te leggen voor het volk, dan zijn ze er ook in geslaagd de waardigheid en vasthoudendheid van de mensheid zodanig te verhogen dat de mensen geen angst meer hadden voor de gewelddadige autoriteiten. Dit heeft een cruciale rol gespeeld in de bewustwording van het Tsjechische volk en de internationale druk. Als de grappenpolitiek populair is onder de bevolking op het persoonlijke vlak, dan impliceert dit dat het geweten van de stille massa nog steeds wakker is. Het laat nogmaals duidelijk zien dat de basis van het dictatoriale systeem volgens de publieke opinie totaal verrot is. Het is dan ook slechts een kwestie van tijd voor een dergelijk systeem waarvan de basis verrot is, als een lawine ineen zal storten.


    De kracht van de grappenpolitiek in een posttotalitaire dictatuur voldoet niet als enig middel om het regime indirect omver te werpen. Toch overtreft het effect dat van passief protest en heeft het een andere positieve functie. Vanuit het perspectief van een buitenstaander is de grappenpolitiek een symbool van cynisme en gebrek aan principe; maar als de grappenpolitiek maar populair genoeg is onder het volk, dan is ze al overtuigend en zal ze langzaam maar zeker effect sorteren. Als op deze manier iedere kleine kans benut wordt om de macht van de dictatuur aan te tasten, is dat een bevestiging van de publieke opinie. Als de institutionele basis van een maatschappij door de publieke opinie als verrot is bestempeld, biedt grappenpolitiek een vruchtbare broedbodem voor een zijden revolutie.


    Grappenpolitiek laat zien dat het dictatoriale systeem zijn legitimiteit heeft verloren en onhoudbaar is geworden. De grappenpolitiek kan de spanning en emoties van haat onder de bevolking maximaal verlichten. Grappenpolitiek geeft ook een vooruitblik op de uiteindelijke ondergang van het dictatoriale systeem, zodat het volk mentaal en ideologisch voorbereid kan zijn op deze ineenstorting. Dit kan de chaos die politieke veranderingen met zich meebrengen sterk verminderen. Dat houdt ook in dat een maatschappij die vol is van ontevredenheid en geen emotionele uitlaatklep heeft, gevaarlijk explosief is. Als de onderdrukking en ontevredenheid gedeeltelijk door grappen verlicht kunnen worden, zal dit eraan bijdragen dat een periode van grote verandering tot de ineenstorting van het systeem kan leiden.


    En omdat het volk gewend geraakt is aan grappenpolitiek, zal het ongeacht hoe plotseling de ineenstorting van de posttotalitaire dictatuur plaatsvindt, niet zodanig overrompeld zijn dat het niet goed kan reageren. Het zal dan ook weinig voorkomen dat mensen gebruikmaken van de situatie om op grote schaal gewelddadige politieke wraak te nemen. Grappenpolitiek die het regime langzaam aantast en uiteindelijk omverwerpt, heeft een verlichtend effect op sociale anarchie en vicieuze cirkels waarin geweld beantwoord wordt met geweld. Hierdoor wordt de prijs die de maatschappij betaalt voor de destabilisatie van de oude systemen en instituten, sterk verminderd.


    Of het nu om publieke of individuele grappenpolitiek in het postdictatoriale systeem gaat: het lachje op de gezichten van de mensen is de nachtmerrie van de dictator!


    


    18 september 2006, thuis in Peking

    Oorspronkelijk gepubliceerd in Human Rights in China, oktober 2006

  


  
    De waardigheid van het leven – over de kwaliteit van leven van de Chinezen


    In een autocratische eenpartijstaat staan het bestaan van politiek en de manier waarop deze gebruikt wordt geheel ten dienste van de machthebbers, zonder enig ander doel. Het bestaan van de natie en het volk is slechts een smoes die de machthebbers nodig hebben om hun bestaan te legitimeren, de natie en het volk hebben verder geen waarde. De mensen die onder een dictatuur leven, leven slechts om het leven; andere waarden om op te eisen zijn er niet.


    Dat leven is dor als een woestijn, zowel voorheen, toen men leefde in een vertwijfelde communistische razernij, als tegenwoordig, nu er de belofte is dat men redelijk welvarend kan zijn.


    Het bestaan van de Chinezen, hun leven als mens, is zonder waardigheid. Ze leven als instrumenten van de terreur, zonder enige individuele waarde.


    Mao Zedong heeft het volk van deze natie als volgt geïnstrueerd: ‘Wees altijd een schroef in het revolutieapparaat!’ Of het nu in het Maotijdperk was, toen men zich in de revolutie worp, of in het Deng Xiaopingtijdperk, toen men de revolutie vermeed, het volk moest altijd de keuze maken om ‘een schroef in de machine van de dictatuur te zijn’.


    Men leeft opportunistisch, alsof het doel altijd de middelen heiligt.


    De mensen leiden hun leven zonder te geloven in wat ze zeggen, cynisch en als mensen met een gespleten persoonlijkheid.


    Men leeft onverschillig en verdoofd, gewend aan de rol van egoïstische toeschouwer.


    De mensen leven gehurkt zonder op te staan, en zijn tevreden met het brood dat anderen hun believen te geven.


    Ze leven frivool en platvloers, en streven simpele humor na.


    Men leeft in een staat die slechts beschaamde tranen toelaat, en die schaamte over het slechte sterft, ook al was het geweten nog niet helemaal dood.


    Men leeft en kan niet anders dan het hoofd buigen in een morele machteloosheid. Men gelooft niet meer in het geweten en de kracht van gerechtigheid.


    De mensen leven alsof dit hun enige keus is, met het gevoel alsof er geen manier is om op te staan tegen het onrecht, opportunisme heeft hun geweten overspoeld.


    Ze leven slim en sluw, verkopen eerst hun eigen geweten en verraden daarna gewetenshelden. Uiteindelijk verraden ze dat gevoel van schaamte dat nog rest over deze ongerechtigheid. En een volk dat geen gevoel van schaamte kent, leidt een gelukkig leven.


    Bij het verdedigen van deze levenslessen of overlevingsmechanismen zijn de mensen geestelijk ontaard geraakt. Het dierlijke en het materiële nemen de overhand, zodat mensen veranderen in dierlijke individuen. Geloof en heiligheid wordt minder waarde toegekend en mensen zijn niet meer dan slaven van lichamelijke lusten. Mededogen en rechtvaardigheid zijn weggesneden, en de kille berekenende zakenman is ervoor in de plaats gekomen, zodat zelfs het hart een luxe-item geworden is.


    Als de fysieke drang tot overleven botst met de waardigheid van het geestelijke, en als we alleen al om te kunnen overleven moeten knielen, dan maakt het niet uit hoe comfortabel en leuk het leven van de gewone man is, we zijn levende doden. Maar als we omwille van de waardigheid van het bestaan rechtop staan, dan maakt het niet uit hoe moeilijk en zwaar het leven is, hoeveel we onder armoede lijden en hoe gevaarlijk ons leven is, het is een nobel leven.


    Op de vraag of men echt het geweten in hoog aanzien moet houden, concluderen Chinezen vaak dat je idealen, geweten, mededogen, rechtvaardigheid en schaamte niet kunt eten, het is geen geld dat je uit kunt geven. Ze concluderen dat het lege woorden zijn die het volk alleen maar kwaad doen. In werkelijkheid biedt dat wat je kunt eten slechts tijdelijk genot. De mensen leven schaamteloos in een paradijs voor dwazen.


    Uiteraard is rechtvaardigheid zonder daadkracht totaal krachteloos. Maar daadkracht zonder rechtvaardigheid is ronduit slecht. Als de meerderheid van de mensen bij de keuze tussen krachteloze rechtvaardigheid en slechte daadkracht kiest voor de laatste, dan zal het slechte voor altijd als een wolf op de loer liggen en zal de mensheid altijd de slachtofferpositie van het lam behouden.


    De mensheid heeft gezien hoe de ongewapende Jezus de met een zwaard bewapende Caesar versloeg. Dat is de gerechtigheid die door liefde wordt hoog gehouden. Gandhi en Martin Luther King hebben met hun blote handen tegenstand geboden en overwonnen, dat is de kracht van gerechtigheid en het effect van gerechtigheid in de geschiedenis.


    Daarom is Jezus het embleem van martelaarschap geworden. Toen hij tegenover de machthebbers, het bezit en mooie verleidingen stond, zei Jezus: ‘Nee.’ Toen hij oog in oog stond met het dreigende kruis, zei hij nog steeds: ‘Nee.’


    Het belangrijkste was dat Jezus niet gevraagd heeft om wraak, oog om oog tand om tand, toen hij ‘Nee’ zei. Hij had zijn hele hart juist gevuld met eindeloze liefde en tolerantie, hij heeft geen geweld willen laten beantwoorden met geweld. Hij heeft het gelaten bij geweldloos, passief protest. Terwijl hij het kruis op zijn rug droeg, zei hij rustig: ‘Nee!’


    Het maakt niet uit hoe pragmatisch de wereld wordt, als de Zoon van God, Jezus er is, is de wereld vol hartstocht, wonderen en schoonheid.


    


    Augustus 1998, in het heropvoedingsinstituut in Dalian

    Bron: Epoch Times, 18 juli 2004

  


  
    Ba Jin is een hangende witte vlag


    Ba Jin, de honderdjarige die literair succes kende en die nog een geweten had, is op 17 oktober 2005 eindelijk verlost. Hij is heengegaan, terwijl zijn monoloog van ‘de waarheid zeggen’ nog onvoltooid was, en met een hart dat nooit volledig tot rust is gekomen. Hij heeft het voorstel om een museum van de Culturele Revolutie te bouwen meegenomen in zijn graf. In de middag van 24 oktober vond het afscheid plaats in het Sjanghai Longhaicrematorium. De bloemenkrans van Hu Jintao uit naam van de Partij is bezorgd. Functionarissen zoals Jia Qinglin, voorzitter van het Nationaal Comité van de cppcc (Chinese People’s Political Consultative Conference), waren aanwezig om te condoleren. De lovende woorden van figuren uit culturele kringen overstroomden de media in China.


    Om respect te tonen voor een ziel als Ba Jin die honderd is geworden, mag je in China niet bekritiseren, niet onderwaarderen en niet overdadig prijzen. Mensen die van zijn werk genoten hebben, uiten natuurlijk rouw. De mensen die hem bewonderen om zijn oproep om ‘de waarheid te spreken’, ‘rouw te tonen’ en ‘een revolutiemuseum op te richten’ moeten zijn nagelaten wens vervullen. Voor de zwakte en blindheid van Ba Jin moet men begrip en medeleven tonen. Dat komt omdat de regering van China gewelddadig is, en figuren met karakter zoals de heldin Lin Zhao of een bekendheid als Ma Yinchu uiterst zeldzaam zijn. Als het zo is dat kritiek makkelijk resulteert in het doodknuppelen met een stok, dan leidt ongeremde ophemeling beslist tot dood door neerstorten.


    De crematie onder leiding van partijfunctionarissen was een voorstelling om de macht van de Partij te versterken, met als camouflage de aandacht voor een groot literair man. De overheid eerde hem als ‘volksschrijver’ en ‘literaire reus’. Het verslag van Xinhua ‘Ba Jin crematie in Sjanghai: Jia Qinglin neemt afscheid’ bevatte 1121 karakters waarvan 222 over de crematie zelf. Er werd natuurlijk met geen woord gerept over het feit dat Ba Jin tijdens de Culturele Revolutie vervolgd is, om maar te zwijgen van ‘de waarheid spreken’, ‘rouw betuigen’ en ‘een museum van de Culturele Revolutie’. In plaats daarvan beschreef het uitvoerig in 889 karakters de zorg van de Partij voor Ba Jin, inclusief een 583 karakters tellende lange lijst met namen van hoge functionarissen.


    Andere berichten uit de culturele wereld getuigen van een grenzeloze verering, haast een vergoddelijking. Bijna alle voorname mensen uit de culturele wereld prijzen Ba Jin de hemel in voor het spreken van de waarheid en zijn uiting van berouw. Wang Meng flatteerde Ba Jin bijvoorbeeld door hem de vlag en het geweten van de eeuw te noemen. Maar er is bijna geen ziel die het verlangen naar de waarheid en de rouwbetuiging voortzet. Yu Qiuyu bijvoorbeeld zegt dat ‘de nalatenschap van Ba Jins streven naar de waarheid het belangrijkst is’ en Shu Yi zegt dat de bundel Verspreide gedachten een monument is. Maar geen van beiden heeft berouw getoond, noch Yu Qiuyu over zijn zelfkritiek tijdens de Culturele Revolutie, noch Shu Yi over haar gedrag toen haar vader uit vernedering zelfmoord pleegde tijdens de Culturele Revolutie. Geen van beiden heeft ooit berouw getoond, en al helemaal nooit de waarheid gesproken. Zo’n grenzeloze zelfophemeling is dus een cynisch vertoon.


    Naar mijn mening kan er in China geen sprake zijn van een ‘literaire reus’ in de Chinese moderne literatuur als je een vergelijking maakt met de moderne literatuur in de rest van de wereld. Ba Jin heeft weliswaar invloed uitgeoefend maar is daarom nog geen ‘literaire reus’. Mijn generatie, die Chinese literatuur aan de universiteit studeerde, heeft de literaire geschiedenis van na 1949 geleerd. Dat hield voornamelijk een overzicht van de Grote Zes van de Moderne Literatuur in, te weten Lu Xun, Guo Moruo, Mao Dun, Ba Jin, Lao She en Cao Yu. Deze zes staan voor de gehele moderne literaire geschiedenis. Maar dit is puur politiek, het product van geschiedschrijving in opdracht van het regime.


    Het grootste tekort van Ba Jin als schrijver was dat hij literair niet origineel was. Hij heeft zelfs een paar waardeloze stukken geschreven. Zijn bijdrage aan de Chinese literatuur is ver beneden het niveau van Lu Xun, Shen Congwen, Lao She en Cao Yu, en zelfs van dat van Eileen Chang en Xiao Hong. Ba Jin heeft weliswaar vele romans geschreven maar alleen de roman Familie kan er net mee door. En dat is alleen maar vanwege de invloed op de maatschappij en niet omdat die roman literair nu zo uniek was. Al zijn andere werk is saai, langdradig, gekunsteld, weinig overtuigend en literair weinig esthetisch. Ik kwam er in elk geval tijdens mijn studie niet doorheen.


    Gemeten naar levensjaren heeft Ba Jin van de Grote Zes de langste tijd in literaire kringen doorgebracht. Hij is als enige honderd jaar geworden. Maar als we het hebben over leven qua literatuur en karakter, dan heeft de vroeg gestorven Lu Xun toch wel geluk gehad. Hij is per slot van rekening geen literair plantje van het regime geworden. Hij overleed in 1936 en was dus niet onderworpen aan de opgelegde literaire hervorming, niet gedwongen zelfkritieken te schrijven, en hij heeft niet geleden onder de activiteiten van de Culturele Revolutie. Hij is niet doodgeslagen of door vernedering tot zelfmoord overgegaan. Met andere woorden, Lu Xuns lichamelijk einde heeft geholpen om een mentale stilstand te bereiken. Hij is door keizer Mao weliswaar verheven tot vaandeldrager, zodat hij een wapen werd in de handen van vechtende partijen, maar dat is niet de schuld van Lu Xun, het is te wijten aan het systeem.


    Van de andere vijf veranderde Guo Moruo van een zwervend genie in een schaamteloze literaat. Mao Dun veranderde van een naar links neigende kapitalist in een slinkse oude man. Cao Yu veranderde van een toneeltalent in een zwakke lakei. De fictieschrijver met Pekingflair Lao She werd eerst ‘volksschrijver’ maar nadat hij was aangevallen door de onrechtvaardige Partij en wreedheid van zijn vrouw en zoon werd hij visvoer in een stil meer. Alleen Ba Jin, die het langst leefde en de uiterst speciale behandeling van functionaris genoot, veranderde van een productief schrijver in een kasplantje van de literatuur.


    Toen de gevoelige Shen Congwen de literatuur opgaf en het zwijgen verkoos, heeft Ba Jin zijn voordeel uit de nieuwe glorieuze periode getrokken tijdens de campagne tegen Hu Feng. Geconfronteerd met Literaire Inquisitie van Hu Feng en anderen, uitte Ba Jin zijn ‘woede’ in voldoende mate en publiceerde hij de luide uitroep ‘ik protesteer’. Hij veroordeelde Hu Fengs essays in het Volksdagblad en de Wenhui Bao. Hij ging zelfs zover dat hij beweerde dat Hu Fengs glimlach minachtend was en vergeleek Hu Feng en consorten zelfs met misselijkmakend pus. Hij zei: ‘Behandel ze volgens hun eigen methodes, het is alles of niets, het is pus en het moet eruit!’ (zie het artikel ‘Hun misdaden moeten zwaar gestraft worden’, gepubliceerd in de Wenhui Bao van 27 mei 1955). In de nog grotere Antirechtsencampagne raakten veel van Ba Jins kennissen en vrienden in moeilijkheden, maar Ba Jin had het geluk dat het aan hem voorbijging. Daarom spreidde hij daarna zijn loyaliteit aan de Partij dubbel zo hard tentoon. Tijdens de viering van het tienjarig regime van de Chinese Communistische Partij in 1959 publiceerde Ba Jin achter elkaar zeven artikelen, waaronder ‘We hebben een paradijs op aarde gebouwd’, ‘Verwelkom de nieuwe gloed’ en ‘De eer van de hemel’.


    Maar ondanks zijn inzet is Ba Jin niet zonder kleerscheuren de Culturele Revolutie doorgekomen. Toen Lao She ervoor koos een einde aan zijn leven te maken na allerlei soorten van vernedering, werd Ba Jin met zijn familie voor de eerste keer sinds 1949 ook slachtoffer van een aanval. De Rode Gardisten braken door de muur Ba Jins huis binnen en commandeerden Ba Jin en zijn gezin naar buiten. Xiao Shan, de vrouw van Ba Jin, glipte stiekem naar de politie om hulp te vragen, maar die durfde zich er niet in te mengen. Ba Jin, zijn twee zussen en zijn dochter Li Xiaolin werden opgesloten in de wc. Later werd Ba Jin als antirevolutionair in het openbaar bekritiseerd en in Kaderschool Nr. 57 heeft hij een zelfkritiek moeten schrijven. Hij heeft toen zijn eigen kameraden verraden en bekritiseerd. Zijn vrouw Xiao Shan is tijdens de Culturele Revolutie ziek geworden en overleden. Ba Jin heeft haar niet naar haar laatste rustplaats kunnen begeleiden.


    Na de hervorming van de jaren 1980 publiceerde Ba Jin de bundel Verspreide gedachten, waarin hij een pleidooi houdt voor ‘de waarheid spreken’ en ‘berouw tonen’, een proces van zelfanalyse, ‘de verandering van mens in beest’. Nadat de rust na Hu Feng weergekeerd was, durfde Ba Jin Hu Feng niet meer onder ogen te komen en toonde hij hem zijn berouw in zijn Verspreide gedachten. Hij riep op tot het opzetten van een museum van de Culturele Revolutie, om het geschiedenislesje af te sluiten en te voorkomen dat zo’n tragedie zich zou herhalen. Vooral zijn eigen rouwbetuiging, die het licht zag te midden van alle beschuldigingen in de culturele kring in die tijd, was iets wat niet vaak voorkwam. En zo zag men een vage schim van de oude Ba Jin van voor 1949. Maar wat opviel was dat zijn idee van ‘waarheid spreken’ en ‘berouw tonen’ beperkt was. Hij hield zich bijvoorbeeld aan de door het regime bepaalde ‘tien jaar ramspoed’ bij zijn ‘waarheid’ over de Culturele Revolutie, terwijl die rampspoed toch wel wat langer dan tien jaar geduurd heeft. Maar tijdens de bewustzijnscampagnes van de jaren tachtig, zoals die van de kritiek op Bitter Love, ‘Elimineer spirituele vervuiling’ en ‘Tegen de liberalisering,’ heeft hij weer niet de waarheid gesproken. Tijdens het Tian’anmenincident en de toestanden van de jaren negentig, de periode waarin we zó hard iemand nodig hadden die de waarheid sprak en vooral zo’n vermaard figuur als Ba Jin, tóén had hij de waarheid moeten spreken. Maar hij koos juist op dat moment voor ‘zwijgen is goud’! Het is dan ook niet verwonderlijk dat de bekende geleerde Zhu Xueqin zich ooit afvroeg: ‘Ba Jin zegt dat hij de afgelopen tien jaar met drie woorden is doorgekomen – de waarheid spreken. Er zijn te veel waarheden die de afgelopen jaren gesproken hadden moeten worden, maar waarom hebt u er geen gesproken? Het hoeven er geen honderd te zijn, een is genoeg. Eentje kan toch geen kwaad?’


    Met andere woorden, Ba Jin was in de tweede helft van zijn leven laffer dan zijn geweten en huichelachtiger dan zijn goedheid. De onafhankelijke schrijver Ba Jin, die voor 1949 riep ‘ik protesteer’, was de woordvoerder van de depressieve jeugd. In die zin is de onafhankelijke schrijver Ba Jin na 1949 gestorven. Achtergebleven is de Ba Jin die slechts ‘een literaat in dienst van de keizer’ was en ‘een politieke bloemenvaas’ die verder geen taak vervulde.


    Vanaf 1999 tot aan zijn dood lag Ba Jin in een gerenommeerd ziekenhuis in Sjanghai, de ‘geleerde die alleen leefde voor de Chinese cultuur’. En iedereen die op bezoek wilde moest om toestemming vragen. Pas na zijn dood werd bekend dat hij in een kamer op de eerste verdieping van het Huadongziekenhuis had gelegen, waar over de gehele verdieping en bij elke lift bewakers stonden. Deze ‘volksschrijver’ kon niet meer praten, herkende niemand, kon zijn ledematen niet meer bewegen, geen voedsel tot zich nemen en was incontinent. Hij was in feite een kasplantje. Misschien dat hij zelfs geen pijn meer voelde. De media zeiden echter dat als de leden van de Partij hem op zijn verjaardag geluk kwamen wensen, Ba Jin dan even knikte met zijn hoofd om dank te betuigen. Naar verluidt kostte het 30.000 rmb per dag om Ba Jin in leven te houden. In het welvarende Sjanghai stelt zo’n bedrag niets voor. Om te pronken met ‘progressieve cultuur’ zal het dictatorschap geen punt hebben gemaakt van zo’n luttel bedrag.


    ‘Zieken aan de macht’ (Ces malades qui nous gouvernent) is een speciaal kenmerk van een dictatuur. Zelfs toen Mao Zedong niet duidelijk meer kon spreken en het meer een kwestie van liplezen was, had hij toch nog de macht: één zin sprak voor duizenden. Hij heerste over een natie van miljoenen mensen. Ba Jin in zijn latere jaren was nog zieker dan Mao. Het schijnt dat Ba Jin in zijn heldere momenten nog om euthanasie heeft gevraagd maar dat dat werd afgewezen. Omdat de Partij er niet in toestemde, de familie het er niet mee eens was en iedereen die van de ‘literaire reus’ hield er tegen was. Ba Jin kon er niet tegen op, die enorme macht die hem probeerde vast te houden, hij moest wel gehoor geven aan de grootse en verheven logica, er zat niets anders op dan te blijven leven voor het volk.


    En daarom leefde hij nominaal in de culturele kringen, als voorzitter van de schrijversorganisatie en vicevoorzitter van het Volkscongres van de Volksrepubliek China. Een heleboel van die lui die Ba Jin de hemel in prezen hadden zijn roem nodig. Telkens op zijn verjaardag bijvoorbeeld moest de jarige als de ‘Dean of Chinese Letters’ onder begeleiding van familie en verplegend personeel de geveinsde aanbidding van het regime en de culturele kringen ontvangen, en ook nog de felicitaties van overal uit China, in het bijzonder van scholieren. In 2003 vierde heel China Ba Jins honderdste verjaardag en kreeg hij de eretitel van ‘Volksschrijver’. Zelfs Wen Jiabao kwam nog persoonlijk aan zijn bed.


    China kent dit soort spelletjes tussen heersers en literaten al sinds de oudheid, al sinds keizer Qin en dezulken. De Partij zet deze traditie op een uiterst creatieve manier voort en haalt veel voldoening uit het praktiseren van wreedheden (het heeft overeenkomsten met Stalins aanval op Gorky). De spelregels hangen af van de behoefte van de Partij. Als die decoratie nodig heeft, dan stijgt Ba Jins waarde als die van een antieke vaas en wordt hij in de schijnwerpers gezet. Als de Partij hem niet nodig heeft, wordt hij als een hoopje scherven gedumpt op een godverlaten veld. Zolang Ba Jin in de ogen van de Partij nog nut had, moest de familie over hem waken uit angst dat hij in scherven zou vallen – wat maakte het uit dat de inherente waarde van het antiek al verloren was!


    In 2002 werd Ba Jin, weliswaar ziek op bed in Sjanghai, tijdens twee vergaderingen van de Partij gekozen tot vicevoorzitter van het tiende comité van de cppcc. Op dat moment werd het kasplantje in opdracht van de keizer een van de leiders van de natie. Bovendien werd er alles aan gedaan om Ba Jins hart te laten blijven kloppen, zodat de morele waarden waarvoor de Chinezen met hun geestelijke dood hadden betaald, voortgezet konden worden.


    Nadat Ba Jin was overleden stond in de avondeditie van Jinling Avondkrant van 18 oktober: ‘Gisteravond even na zevenen ontvingen we het overlijdensbericht van Ba Jin en haastten we ons naar het Huadongziekenhuis, maar er was zware bewaking. Toen er een groot aantal journalisten was gekomen, vermeerderde de gewapende politie zich. Zij waakten bij de twee uitgangen, alleen auto’s van de gemeente Sjanghai werden toegelaten, functionarissen kwamen rouw betuigen aan Ba Jin. Er kwamen steeds meer journalisten en het politieoptreden werd steeds strenger.’


    De zware bewaking na Ba Jins dood, het alleen toelaten van functionarissen en het buitensluiten van journalisten en publiek zijn kenmerkend voor de behandeling van Ba Jin door de Partij. Hij was beslist niet het ‘geweten van de eeuw’ van China, maar de spiegel van de Chinese intellectuelen, zijn werk was maar middelmatig en hij was onbetekenend van karakter, wat in schril contrast stond met zijn reputatie. Kortom, hij was het toonbeeld van een doorsnee Chinese intellectueel. De bewondering voor Ba Jin onder functionarissen en in culturele kringen is ook typisch een voortzetting van traditie. De evaluatie van Ba Jin als ‘reus’, ‘geweten’ en ‘vlag’ is geen eerbetoon van een nieuwe generatie intellectuelen tegenover een oudere, maar eerder een in zichzelf gekeerde intellectuele lafheid. De bescherming en het fluisteren vormen duidelijk een vertoon van slaafsheid tegenover het strenge optreden van het regime.


    Mocht iemand nog vast willen houden aan het idee dat Ba Jin een ‘vlag’ is, dan is hij meer een witte vlag die zich overgegeven heeft aan de dictatuur. Het is spijtig dat de Chinese intellectuelen die zo veel ellende en lesjes hebben doorstaan, nog steeds ‘die machteloze hangende witte vlag’ beschouwen als ‘een vlag die hoog verheven wappert’, dansend aan de hemel.


    ==
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    De hedendaagse Literaire Inquisitie en de steun vanuit de publieke opinie


    China is een van de grote landen waar de Literaire Inquisitie, het vervolgen van mensen vanwege iets wat zij geschreven hebben, welig tiert. Dit was al zo vanaf ‘De boekverbrandingen en het begraven van geleerden’ van Qin Shi Huang, de eerste keizer, en was ook het geval met de Antirechtsencampagne en de Culturele Revolutie van Mao Zedong. Er zijn door de eeuwen heen talloze slachtoffers en daders geweest in de Literaire Inquisitie. Ook al is er nu dertig jaar voorbijgegaan sinds de hervorming en openstelling van Deng Xiaoping, er zitten nog ten minste tachtig journalisten en bloggers opgesloten. En nog veel erger is dat in de aanloop naar de Olympische Spelen de censuur van de binnenlandse media niet alleen onverkort gehandhaafd bleef, maar zelfs werd aangescherpt.


    


    1 Literaire Inquisitie door districtshoofden


    De zaak van het Pengshuigedicht: in augustus 2006 werd Qin Zhongfei, lid van de Onderwijscommissie in het Pengshuidistrict van Chongqing, in de gevangenis gezet omdat hij een sms’je had verstuurd waarin hij de huidige situatie in Pengshui op de hak nam en sarcastisch deed over de overheid. Hij is door districtsraadssecretaris Lan Qinghua en districtshoofd Zhou Wei gevangengezet vanwege ‘het verspreiden van roddels over de leiding van het district’. Later liep Qin Zhongfei de gevangenis weer uit, vanwege de druk van publieke opinie en rechtshulp, en kreeg hij ook nog een compensatie van de staat ten bedrage van 2125 renminbi en 70 cent.


    De zaak van het Jishandocument: in april 2007 hebben drie leden van de technische afdeling in het district Jishan, provincie Shanxi, genaamd Nan Huirong, Xue Zhijing en Yang Qinyu, allerlei informatie met betrekking tot Li Runshan, de secretaris van de districtsraad, in een document verzameld. Dit document hebben ze naar 37 verschillende afdelingen verstuurd. In het document stonden klachten over de situatie in Jishan, en het bevatte behoorlijk veel kritiek op Li Runshan. Tien dagen later zijn de drie door de politie gearresteerd, en ook hier was de aanklacht ‘het verspreiden van roddels’. De districtsraad heeft toen ook een waarschuwingsvergadering belegd met meer dan vijfhonderd aanwezigen van verschillende afdelingen, waar Nan Huirong en de twee anderen geboeid aanwezig waren, hun fouten moesten bekennen en zelfkritiek moesten uitoefenen.


    De zaak van het Danzhoulied: in juli 2007 waren twee docenten, Li en Liu, het niet eens met de verhuizing van hun middelbare school door de stedelijke overheid. De school zou overgeheveld worden naar de Nanhai Sudongschool. De twee docenten uitten online hun onvrede in de vorm van een lied waarin ze de lokale overheid bekritiseerden. De plaatselijke politie heeft hen toen voor vijftien dagen vastgezet voor betrokkenheid bij ‘het aanvallen van de plaatselijke leiders en het schaden van de reputatie van het stedelijk leiderschap’.


    De zaak van het Gaotangbericht: in december 2006 zijn enkele burgers, Dong Wei, Wang Zifeng en Hu Dongchen, vastgezet omdat ze op de website Baidu over plaatselijke politiek debatteerden. Ze werden beschuldigd van ‘betrokkenheid bij het beledigen en verspreiden van roddels over de secretaris van de raad van Gaotang, Sun Lanyu’. Op 21 januari 2007 besloten de gezaghebbers in Gaotang, vanwege de druk die ontstond vanuit de publieke opinie en door rechtsbijstand, de arrestatie te herroepen en hen vrij te laten. Daarop hebben de betrokkenen om compensatie gevraagd, waarop ieder van de drie 1.700 renminbi kreeg.


    De zaak van het Mengzhouboek: in december 2007 rapporteerden zes boeren uit Mengzhou in Henan een probleem met een wijnmakerij. Ze hebben een boekje gemaakt, met de titel Roep om gerechtigheid, waarin ze functionarissen zoals de viceburgemeester van Mengzhou en de voorzitter van het Verenigd Front van de gemeenteraad bekritiseerden. De zes boeren hebben de gerechtigheid waar ze om riepen niet gekregen en zijn door lokale rechters zelfs veroordeeld tot een half jaar cel vanwege het verspreiden van roddels. Wat nog erger is, is dat de boeren ook nog door de straten werden gevoerd om aan de bevolking getoond te worden.


    De Zhu Wennazaak: op 1 januari 2008 publiceerde het tijdschrift Faren, onderdeel van de Legal Daily, een artikel van Zhu Wenna waarin de secretaris van het districtsbestuur in de stad Tieling in de provincie Liaoning, genaamd Zhang Zhiguo, werd genoemd. Op 4 januari kwam de politie van dat district naar het kantoor van het tijdschrift om Zhu Wenna te arresteren op grond van betrokkenheid bij laster. Later heeft de politie onder druk van de publieke opinie de arrestatie teruggedraaid en excuses aangeboden. Op 4 februari 2008 heeft de secretaris van het districtsbestuur, Zhang Zhiguo, verantwoordelijkheid genomen voor de gebeurtenis en is afgetreden. Ook heeft hij een uitgebreid onderzoeksrapport geschreven voor het stadsbestuur van de stad Tieling. Het stadsbestuur is van mening dat Zhang Zhiguo, de secretaris van het Xifengdistrict, toestemming heeft gegeven voor de betrokkenheid van de politie en voor de arrestatie van Zhu Wenna. Het rechtsbesef is ernstig tekortgeschoten, en de directe bestuurlijke verantwoordelijkheid van Zhang Zhiguo valt niet te ontkennen.


    De Literaire Inquisitie vindt haar oorsprong in de onmenselijkheid van het dictatoriale systeem en de verslechtering van het bestuur. Allereerst, China heeft al een paar duizend jaar een dictatuur en daar is tot op heden geen verandering in gekomen. In de oudheid was het wereldbeeld een systeem dat bestond uit tianxia (al onder de hemel) en familie, waarin niemand de autoriteit van de heerser kon betwisten. Toch zijn er een paar keizers geweest die de wet hebben afgeschaft die het doen van een uitspraak tot een mogelijk misdrijf maakte. Zo heeft keizer Wen van de Handynastie het verbod op laster opgeheven. In de moderne dictatuur van China, het ‘al onder de hemel’ van de Partij, laat de Partij nog minder afwijkende politieke meningen toe. De Literaire Inquisitie ten tijde van Mao Zedong was een verschrikking, die periode kan met recht het hoogtepunt van de Literaire Inquisitie genoemd worden. Ook al hebben we al dertig jaar revolutie achter de rug, toch is er nog geen enkele verandering in het systeem: de Partij is nog steeds de hoogste macht. Van het machtscentrum tot de lokale overheid, overal is degene die de positie van secretaris van het partijbestuur vervult, de sterke arm van de overheid. Het is precies zoals in het volksliedje: ‘Als de secretaris zwaait, heft iedereen zijn hand, als de overheid actie onderneemt, volgt er automatisch applaus uit het Volkscongres.’ Ambtenaren in allerlei plaatsen en op alle niveaus worden steeds barbaarser en willekeuriger. Het nastreven van persoonlijk gewin is de standaardhouding geworden binnen de bureaucratie. Deze gang van zaken heeft geleid tot wijdverbreide corruptie onder ambtenaren. Deze corruptie bestaat uit geld- en arbeidverslindende projecten die enkel en alleen bedoeld zijn voor het verbeteren van de positie van de ambtenaar. Dit heeft er onherroepelijk toe geleid dat het volk de mond gesnoerd wordt en onder de voet gelopen wordt omwille van het voordeel van een kleine groep. Veel mensen die de corruptie van de ambtenaren aan het licht hebben gebracht, zijn in de gevangenis gestopt, en zelfs als de corrupte ambtenaren uiteindelijk ten val worden gebracht, betekent dit geenszins dat degenen die de corruptie aangekaart en bestrijd hebben, goed behandeld worden.


    Ten tweede, in China behoort tianxia, het ‘al onder de hemel’, aan de Partij toe, en is de macht van de Partij de hoogste die er is. Daarom is er geen vrijheid om het nieuws te brengen, de rechterlijke macht is niet onafhankelijk, het rechtssysteem en de uitvoerende macht worden beheerst door de ijzeren wil en het belang van de Partij. De belangrijkste taak van de politie en andere wetshandhavende organisaties is het waarborgen van de dictatoriale macht. Ook al staat er in de grondwet dat de mensen vrijheid van meningsuiting hebben, toch heeft de Chinese Communistische Partij er geen moeite mee om geheel tegen de grondwet in een wet tegen ‘het opstoken tot het omverwerpen van de gezaghebbers van de staat’ in het Wetboek van Strafrecht op te nemen (artikel 105). Dit is de wettelijke basis voor de Literaire Inquisitie in China geworden. Daarom is het bekritiseren van ambtenaren die lid zijn van de Communistische Partij een riskante aangelegenheid, of het nu om hoge of minder hoge ambtenaren gaat. In de Chinese gevangenissen is er ook nooit een gebrek geweest aan gewetensgevangenen. In de politieke praktijk dienen de wet en het dictatoriale machtsapparaat als het middel om de vertegenwoordigers van de dictatuur te beschermen. Ook al gaat het slechts om een lage ambtenaar van het zevende niveau, zoals een secretaris van een districtsraad, in zijn territoriumpje is hij de ‘keizer’ en wie de ‘keizer’ niet bevalt, kan gewoon de gevangenis in.


    De hervormingen onder Deng Xiaoping hebben het failliet van de communistische idealen ingeluid; winst is het belangrijkste motief geworden. Zo is de Communistische Partij van een revolutionaire partij veranderd in een winstpartij. Het ambtenarenapparaat wordt dagelijks verotter en corrupter, zodat de ambtenarij haar taken met de dag slechter uitvoert. Er zijn niet alleen nauwe banden tussen ambtenaren en het zakenleven, maar zelfs tussen ambtenaren en criminelen. Het is zelfs zo dat het overheidsapparaat in sommige plaatsen al in een vorm van maffia veranderd is. De maffia heeft al vele ambtenaren omgekocht, en deze ambtenaren gebruiken de macht van de maffia om moeilijkheden op te lossen. Daarom lijkt het gedrag van de ambtenaren steeds meer op dat van de leiders van de maffia; ze laten geen enkele kritiek of onenigheid toe. Ze gebruiken het dictatoriale systeem om kelen door te snijden en ze gebruiken de methodes van de maffia om mensen de mond te snoeren.


    


    2 Hulp door toezicht vanuit de publieke opinie bij gevallen van Literaire Inquisitie met lage gevoeligheid


    Achttien jaar na de studentenprotesten van 4 juni 1989 heeft de Communistische Partij op verschillende niveaus een overvloed aan verschijningsvormen van de Literaire Inquisitie gecreëerd. De slachtoffers hiervan zijn allemaal politieke dissidenten en burgerrechtenactivisten. Deze gevallen van Literaire Inquisitie worden systematisch uitgesloten van elke publicatie in de media van de Volksrepubliek China. Dit komt door de hoge politieke gevoeligheid. Daardoor loopt het binnen China nooit uit op een publieke discussie en zo kun je dus nooit spreken van bijstand vanuit de publieke opinie. Het geringe aantal gewetensgevangenen dat toch wordt vrijgelaten, heeft dit te danken aan druk vanuit grote westerse landen. ‘Gijzelaarsdiplomatie’ is inmiddels een ingesleten patroon bij de reactie op internationale druk van de kant van de machthebbers van de Communistische Partij.


    De Literaire Inquisitie gaat ononderbroken door en onderstreept de duisterheid van China. Toch is het ál te pessimistisch om de situatie voor te spiegelen als een werkelijk inktzwarte duisternis. De reden is dat het China van nu niet meer het China is waarin één persoon het voor het zeggen heeft, zoals in de tijd van Mao Zedong. China bevindt zich nu in een posttotalitair tijdperk waarin veel verschillende waarden zijn en de stem van het volk steeds luider klinkt. De Chinezen worden zich meer en meer bewust van hun rechten en de burgermaatschappij begint zich te ontwikkelen. De ruimte voor meningsuiting neemt ook steeds toe en er zijn steeds meer rechtenactivisten onder het volk. Deze rechtenactivisten maken van iedere gelegenheid gebruik en hebben een sterk verlangen om hun mening naar voren te brengen. Zodra het tij een beetje keert, laten zij luidkeels van zich horen. De opkomst van het internet betekent een nieuw platform om informatie en de mening van het volk te verspreiden. Het internet is de belangrijkste motor achter de vorming van de publieke opinie geworden.


    Na de studentenprotesten van 1989 groeide beetje bij beetje de afkeer van de Literaire Inquisitie onder het volk. Behalve in intellectuele kringen en het nieuwscircuit werd het nastreven van vrijheid van meningsuiting een bredere trend onder allerlei groepen in de maatschappij. Het streven werd steeds algemener en steeds sterker. De misdragingen van de districtshoofden vormen nu juist een geschikte gelegenheid voor dit streven, ze zijn een maas in het net van de Literaire Inquisitie. De daden van districtshoofden geven gelegenheid tot openlijke beschuldiging. Dat is mogelijk omdat de slachtoffers van de Literaire Inquisitie op een laag niveau, degenen die de mond gesnoerd zijn door districtshoofden, niet werkelijk vallen onder ‘vijandelijke machten’. ‘Vijandelijke machten’ zijn bijvoorbeeld politieke dissidenten en rechtenactivisten, die als gevaarlijk worden gezien. De slachtoffers van de Literaire Inquisitie zijn de lage ambtenaren, de gewone journalisten en de gewone bevolking. Datgene waar zij kritiek op leveren zijn niet het overkoepelende systeem van de Communistische Partij en de hooggeplaatste ambtenaren, maar de districtshoofden en de plaatselijke machthebbers. Daarom is de politieke gevoeligheid van deze vormen van Literaire Inquisitie lager. En zo kan de sterke drang binnen de publieke opinie om haar stem te laten horen, naar buiten komen en een doorbraak veroorzaken. Op deze manier kan er in de publieke sfeer gedebatteerd worden over de Literaire Inquisitie en over de praktijk van het straffen van mensen vanwege hun uitspraken. Zo zal de Literaire Inquisitie van tegenwoordig in de media langzaam maar zeker een minder gevoelig onderwerp worden.


    De laatste jaren heeft het internet zich snel ontwikkeld. Het is de beste manier geworden voor participatie van het volk in publieke zaken. De eerste reden hiervoor is dat het internet verandering heeft gebracht in de situatie dat mensen op het vasteland van China geen objectieve informatie konden inwinnen. Als het publiek in de traditionele media geen werkelijke informatie krijgt, zal het op het internet naar de waarheid op zoek gaan. Op het internet kan men eenvoudig aan informatie komen die in de andere media niet beschikbaar is. De tweede reden dat het internet brede deelname in publieke zaken mogelijk maakt, is dat het een platform is voor het publiek om zijn mening te uiten. Dit platform heeft het monopolie van de elite op publieke meningsuiting beëindigd. Hierdoor is publieke meningsuiting steeds meer iets van het gewone volk geworden. De belangrijke politieke, economische en culturele gebeurtenissen van de afgelopen jaren in China zijn allemaal zonder uitzondering op het internet kritisch beoordeeld door het publiek.


    Daarom kan alleen de intense aandacht van het volk voor de Literaire Inquisitie een golf van onlinediscussies veroorzaken. Dan wordt ze in de tijdschriften onderwerp van lange artikelen en discussies over de overheid. Tijdschriften die altijd al liberaal zijn geweest, zoals de Southern Metropolis Daily, de Southern Weekly en de China Youth Daily, publiceren artikelen en kritische commentaren waarin bepaalde nieuwsfeiten voortdurend in de gaten gehouden werden. Zelfs de website van Xinhua, het mondstuk van de Chinese Communistische Partij, heeft weleens een scherp commentaar gepubliceerd over de Literaire Inquisitie. Zo heeft de Xinhua-website bijvoorbeeld een commentaar gepubliceerd met de titel ‘Waarom zijn de hoofdpersonen in zaken betreffende de Literaire Inquisitie altijd de secretarissen van de districtsraden?’ Dit artikel werd erg bekend en verschillende grote internetsites hebben het gekopieerd. Gebruik de Chinese zoekmachine Baidu om de gevallen van Literaire Inquisitie door de secretarissen van de districtsraden te vinden, en je krijgt meer dan honderdduizend hits. Als je zoekt op ‘Waarom zijn de hoofdpersonen van de Literaire Inquisitie altijd de secretarissen van de districtsraden?’ levert dat 5580 hits op.


    Om wat voor soort Literaire Inquisitie het ook gaat, als het in de binnenlandse media openbaar gemaakt kan worden, zal er in China veel aandacht van het volk voor zijn. Dit bevordert dan weer een goede uitkomst in deze zaken. Maar die betere uitkomst zal nooit een resultaat zijn dat de slachtoffers geheel tevreden kan stellen, en tegen de daders kan ze ook niet veel uitrichten, of misschien een beetje. De slachtoffers kunnen bevrijd worden, gevangenschap ontlopen of zelfs een vergoeding van de staat krijgen. Ook kan de daders schrik aangejaagd worden door de publieke opinie, zodat ze orders intrekken en hun excuses aanbieden. Misschien komen hoger geplaatste ambtenaren in sommige gevallen wel in actie, waardoor de betrokken ambtenaar gestraft wordt. In het geval van de zaak van het Pengshuigedicht en de zaak van het Gaotangbericht mochten de slachtoffers de gevangenis weer verlaten en kregen ze ook nog compensatie. En de secretaris van de districtsraad van Xifeng in de Zhu Wennazaak is bijvoorbeeld gedwongen afgetreden.


    Terwijl de controle van de autoriteiten op het uiten van meningen in het huidige China de ene keer soepeler en de andere keer strenger is, groeien de inspanningen onder het volk om vrijheid van meningsuiting te verkrijgen gestaag. Zo werd er in de jaren negentig van de vorige eeuw iedere keer als er sprake was van Literaire Inquisitie een open brief verstuurd, die altijd door een aantal mensen, meer dan tien of zelfs enkele tientallen, ondertekend werd. Sinds het begin van het internettijdperk zijn er bij dergelijke open brieven ten minste enkele tientallen, maar soms ook wel enkele honderden of zelfs duizenden ondertekenaars. Een voorbeeld hiervan is de zaak van de Southern Metropolis Daily. In deze zaak zijn vier medewerkers van de krant opgepakt, naar verluidt omdat zij zich schuldig hadden gemaakt aan corruptie. Er werd echter algemeen vermoed dat hun arrestatie een gevolg was van kritische berichtgeving in de krant. Alleen al in mediakringen werden meer dan drieduizend handtekeningen verzameld voor de open brief tot steun aan de slachtoffers. Het was ook de sterke druk van de publieke opinie in binnen- en buitenland die veel betekend heeft voor de vier arrestanten. Deng Haiyan en Cheng Yizhong werden in augustus 2004 vrijgelaten. De reden voor hun vrijlating was volgens officiële bronnen ‘gebrek aan bewijs’. Voor Li Minying en Yu Huafeng betekende het een grote verandering van het vonnis; hun straf werd sterk verminderd. Li Minying werd op 12 februari 2007 vervroegd vrijgelaten en Yu Huafeng op 8 februari 2008.


    Protesteren tegen de Literaire Inquisitie staat gelijk aan het direct opeisen van vrijheid van meningsuiting en is een belangrijke factor in de vorming van de rechtenactivismebeweging. Tegelijkertijd is dit een van de belangrijkste instrumenten van deze beweging. Rechtenactivisme door middel van de publieke opinie is de basisvoorwaarde voor allerlei soorten rechtenactivisme onder het volk geworden. Men kan ook zeggen dat alle vormen van rechtenactivisme vanuit het volk via het internet in het domein van de publieke discussie gebracht worden. Of het nu gaat om rechtenactivisme dat op één zaak gericht is, activisme dat zich tegen één wet keert, als er binnen China maar een publiek debat ontstaat, ontstaat er al een liberaliserend effect met betrekking tot rechten. Tegelijkertijd heeft publieke discussie effect, omdat de publieke opinie de druk opvoert. De ervaring leert dat zodra er ook maar een klein effect voortvloeit uit rechtenactivisme gericht op afzonderlijke zaken, dat de belangrijkste kans is op een doorbraak in het verkrijgen van recht op openheid, informatie, meningsuiting en persvrijheid. Dat houdt ook in dat in het huidige China, waarin uitingen gecontroleerd worden, de publieke opinie en openheid in de pers tot op zekere hoogte ook voor hulp kunnen zorgen, zodat mensenrechtenzaken die veel aandacht hebben gekregen in het binnen- en buitenland een zekere positieve invloed ondervinden. Er zijn zelfs enkele zaken die politiek erg gevoelig liggen en daarom geblokkeerd zijn, zodat er niet over bericht kan worden, waarin steun vanuit de publieke opinie heeft gezorgd voor een beperkt resultaat. Het gaat hier bijvoorbeeld om de zaken van Liu Di, de internetjournaliste, Du Daobin, een bekende onlinedissident, Sun Dawu, een succesvolle ondernemer die kritisch is over de situatie op het platteland van China en die vervolgd is vanwege het verduisteren van geld, en het tijdschrift Freezing Point.


    Ambtenaren bedenken allerlei manieren om het internet te kunnen controleren, door steeds allerlei beperkende regels en wetten te bedenken. Ze investeren vermogens in het opzetten van een ‘muur van beveiliging’ op het internet, ook wel de ‘Great Firewall of China’ genoemd. Ook zijn er steeds grotere teams om de publieke opinie op het internet te sturen en zijn er mensen ingehuurd die stukjes schrijven. Ondanks dit alles zijn websites waar gewone mensen hun mening uiten en spontane groei moeilijk te bedwingen. Vooral het liberale deel van de academische wereld maakt veelvuldig gebruik van het internet als medium, en vooral de verschillende disciplines binnen de geesteswetenschappen hebben bijna allemaal liberaal georiënteerde volkswebsites. Ook zijn er officiële websites, zoals het Qiangguoforum (forum ter versterking van de natie) forum, het Xinhuaforum, het Chinese jeugdforum en het Southern Net. Deze websites bevatten ook veel kritiek op het bestaande systeem en op het beleid van het hoogste niveau, zodat er een aanzienlijke onlinecommunity is ontstaan.


    Tegelijkertijd kan de censuur van de Communistische Partij buitenlandse media niet blokkeren en software waarmee het netwerk van censuur doorbroken kan worden, ontwikkeld buiten China, wordt door steeds meer mensen in China gebruikt. Door middel van het internet, dat de wereld tot één geheel maakt, wordt de deelname van het publiek in de publieke zaken van China steeds diepgaander en is er sprake van invloed op een steeds breder vlak. De buitenlandse media hebben voor Chinese internetgebruikers een hoeveelheid informatie beschikbaar gemaakt die daarvóór ongehoord zou zijn geweest. De uitspraken van een aantal dissidenten waarover in China niet gepraat kon worden, zijn via buitenlandse websites doorgedrongen in China.


    De doorlopende groei van het aantal internetgebruikers heeft er ook voor gezorgd dat verlichte ambtenaren het internet zijn gaan gebruiken om de situatie van het volk waar ze van houden bekend te maken. Zo werd tijdens de winterstormen van 2008 het station in Guangdong middelpunt van de belangstelling van de media. Om het probleem van de hoogoplopende emoties van de gestrande massa op te lossen, hebben de nieuwe secretaris van de Provincieraad van Guangdong, Wang Yang, en het provinciehoofd van Guangdong, Huang Huahua, op 3 februari 2008 op de nieuwsblog oeeee.com een brief gepubliceerd: ‘Brief aan de internetgebruikende vrienden in Guangdong’. In deze brief werd niet alleen de internettaal gebruikt waar de internetgebruikers aan gewend zijn, maar werd ook de kritiek van internetgebruikers op de overheid erkend. Dit laatste is zeldzaam. In de brief stond dat veel internetgebruikende vrienden ‘beschikken over kennis, ideeën, enthousiasme en gedrevenheid’. De internetgebruikers hebben veel goed advies en vele meningen gegeven over de winterstormen die kort daarvoor hadden plaatsgevonden, zodat ze ‘een belangrijke basis zijn voor de steun voor onze oplossingen. Wij zijn bereid samen met iedereen te werken aan de problemen waar we met zijn allen mee te kampen hebben. Wat betreft de verbeterpunten in ons beleid, nodigen we iedereen uit ons te bekritiseren.’


    Ook al is het in China, waar informatie nooit transparant is, heel moeilijk om de kwantitatieve invloed van dit soort openbare publieke opinies op het beleid in te schatten, toch is het duidelijk dat het volk in rap tempo steeds meer deelneemt aan publieke zaken. Ook heeft het volk invloed op alles wat we zien in de maatschappij, op publieke persoonlijkheden en zelfs op het gedrag van de overheid. Alleen al in 2007 waren er veel zaken. Zo was er de zaak van het ‘spijkerhuis’: de familie Wu in Chongqing, die hun huis weigerde te verlaten. En het schandaal van de slavenarbeid in de steenovens in Shanxi, de zaak van Nie Shubin die onschuldig de doodstraf kreeg, de zaak van het Pengshuigedicht, de zaak van Wei Wenhua, die doodgeslagen is door stedelijke ambtenaren, het advies om ‘heropvoeding door arbeid’ af te schaffen en de Xifengzaak. Er waren zo veel golven van publieke interesse dat 2007 wel het ‘jaar van de publieke zaken’ of het ‘jaar van de publieke opinie’ genoemd is.


    In China vormt het in bedwang houden van de publieke opinie tegenwoordig nog steeds de bescherming van de dictatuur. Tegelijkertijd vormt de maatschappelijke verscheidenheid de basis voor een steeds groter wordende ruimte voor meningsuiting. Hierdoor gebeurt het heel zelden dat iemand zijn nek uitsteekt en de machthebbers openlijk betwist en is het gebruikelijker onder het volk om op een onopvallende manier te werk te gaan en zaken ter hand te nemen. Deze mensen hebben een liberaal bewustzijn en zijn in staat daadwerkelijk actie te ondernemen. Dit bevordert het slim en georganiseerd protesteren en het vermogen zichzelf te beschermen. Aangezien het vooralsnog onmogelijk is om de algehele situatie te veranderen, moeten ze toch hun uiterste best doen om hun directe omgeving te veranderen. Ook al lijken bepaalde methodes er op principieel niveau niet echt toe te doen, dan nog kunnen dergelijke methodes bijdragen aan het verwerven van meer vrijheid van meningsuiting. Internetgebruikers doorbreken doorlopend de beperkingen die hun zijn opgelegd door ambtenaren. Hun onvermoeide inspanningen om de vrijheid van meningsuiting te vergroten zorgen er nu voor dat de ruimte om de eigen mening te uiten centimeter voor centimeter wordt vergroot. Dergelijke inspanningen vanuit het volk geven nu juist de grootste hoop op vrijheid van meningsuiting in China.


    Als je het huidige China vergelijkt met het China in de tijd van Mao, of zelfs met het China van de jaren negentig, dan zie je dat de druk van de publieke opinie steeds toeneemt en zichtbaar wordt in de uitkomst van allerlei individuele mensenrechtenzaken. Maar de garantie van systematische bescherming van mensenrechten en de steun daarvoor zijn nog steeds ver weg. Rechtenactivisme onder het volk en steun van de publieke opinie komen nog steeds spontaan, vallen buiten het systeem, zijn verspreid en kunnen zelfs elk moment door de dictatoriale heersers als illegaal bestempeld worden. Toch is de tijd waarin alles aan de machthebbers toekwam en het volk zweeg verdwenen om nooit meer terug te komen. In feite is het nu een tijd waarin licht en duisternis, protest en onderdrukking naast elkaar bestaan. De duisternis van de machthebbers kan het licht van het protest van het volk allang niet meer toedekken. Iedere keer als het tot een confrontatie komt tussen het volk en de overheid, of het nu om een individu of om een groep gaat, worden het licht, de kracht en de spontaniteit van het protest duidelijk zichtbaar, evenals de zwakte en duisternis die inherent zijn aan het systeem van onderdrukking.
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    Gisteren een zwerfhond, vandaag een waakhond


    De Chinezen spelen enthousiast in op hun nieuwe rol als opkomende grootmacht. De economische opkomst wordt aangegrepen als kans op culturele invloed. Het verspreiden van kapitaal over de hele wereld wordt gevolgd door het exporteren van soft power. Binnen China zijn er enkele culturele trends: de zogenaamde klassiekengekte, de Confuciuskoorts en de confucianistische rage. In aansluiting hierop heeft het ‘Forum voor iedereen’ van de Chinese Centrale Televisie een impuls gegeven aan de gekte rond het lezen van Confucius. Dit was erop gericht om de ethische traditie van China nieuw leven in te blazen. In het buitenland heeft de Partij geïnvesteerd in de oprichting van Confuciusinstituten om soft power te exporteren. De tianxia-mentaliteit uit het confucianisme is gebaseerd op het idee dat tianxia, het ‘al onder de hemel’, tot één systeem behoort. Deze mentaliteit is honderd jaar onderdrukt geweest en vindt nu eindelijk een uitweg. Zo kunnen de confucianistische heiligen in binnen- en buitenland één front vormen, zodat de Confuciuskoorts steeds intenser wordt.


    Deze rage betekent echter geen opleving van de klassieke cultuur, maar betekent in werkelijkheid dat de traditie van het aanbidden van heiligen nieuw leven ingeblazen is. Het is onderdeel van een radicaal nationalisme dat aangestuurd wordt door de autoriteiten. Al sinds de studentenprotesten van 1989 stimuleren de autoriteiten patriottisme, terwijl ze tegelijkertijd de vrijheidsbeweging en het streven naar vreedzame ontwikkeling willen tegenhouden. Patriottisme was al eerder een van de ideologische steunpilaren van de Partij. Het past goed in het overvloedige nationalisme van de gouden dagen van economische voorspoed. Zo viel in de conclusie van de toespraak ‘Herdenkingsceremonie in Confucius’ geboorteplaats Qufu, 2005’ te lezen: ‘De redelijke welvaart van de staat is realiteit geworden, kosmopolitisme is nog een droom. Men verheugt zich om de voorspoed, het krachtige land dwingt ontzag af.’ Dat is het duet van het evangelie van nationalisme en voorspoed op basis van klassieke teksten.


    In het laatste jaar heeft de promotie van de culturele traditie van China op het ‘Forum voor iedereen’ van de Chinese Centrale Televisie gezorgd voor een overweldigende nationale rage rondom de Confuciusexegeet Yu Dan. Aan de ene kant heeft de Chinese Centrale Televisie Confucius door middel van de televisie en de media trendy en commercieel gemaakt, in de woorden van Lu Xun: een moderne Confucius. Dit is vergelijkbaar met de trend dat Mao een poosje geleden commercieel en hip werd. De boeken over Confucius behoren bij uitgeverijen inmiddels tot de goed verdienende boeken. Cursussen over de traditionele Chinese cultuur en over het lezen van de klassieken zijn zeer winstgevend geworden. Zo is het collegegeld voor ‘Chinese cultuurstudie’ op de Tsinghua Universiteit al 26.000 renminbi, en op de Universiteit van Fu Dan (Sjanghai) al 38.000 renminbi. Ook cursussen gericht op het lezen van de klassieken voor kinderen en jongeren kosten veel geld. Aan de andere kant, als Yu Dan, een Chinese presentatrice, het over Confucius heeft, lijkt het een verkooppraatje, een mengelmoes van opschepperij over klassieke beroemdheden en populaire liedjes. Haar willekeurige en oppervlakkige interpretatie van Confucius wordt de ‘rage van nieuw confucianisme’ genoemd. Het is een seculier, spiritueel verdovend middel. Volgens Yu Dans ‘Theorie en ideeën’, waarin ze de essentie van Confucius uitlegt, kan iedereen een comfortabel leven leiden, als men maar een cynische houding heeft. Het maakt niet uit wat voor moeilijkheden er in je leven zijn, als je maar niet klaagt en je onderwerpt aan allerlei vernederingen, kun je de wereld nemen zoals die is, het beste ervan maken en gelukkig zijn.


    Tegelijk met de toenemende opkomst van de Confuciuskoorts van Yu Dan werd het boek Zwerfhond: lezing van de Lunyu van Confucius van professor Li Ling van de Universiteit van Peking uitgegeven. Omwille van tekstkritiek gaat hij terug naar de bron en verwijdert hij een deel van de mysterieuze charme van de heilige Confucius. In het voorwoord zet hij zijn eigen houding bij het lezen van de Lunyu [Gesprekken] uiteen: ‘Het boek is geschreven op basis van mijn eigen interpretatie, ik praat anderen niet na, ik houd me niet bezig met wat tweede heiligen en derde heiligen allemaal gezegd hebben of wat grote meesters en kleine meesters gezegd hebben. Als het niet overeenkomt met het oorspronkelijke boek, sorry, maar dan accepteer ik het niet. Ik lees de Lunyu, ik lees de oorspronkelijke tekst. Als je wilt weten wat het gedachtegoed van Confucius is, moet je het oorspronkelijke boek lezen. Mijn conclusies zijn alleen gebaseerd op wat Confucius gezegd heeft. Ik zoek geen ruzie met intellectuelen, ik probeer ook niet in een goed blaadje te komen bij de massa’s. […] Bij het bestuderen van het werk van Confucius, moet men hem niet met lof overstelpen, en niet op hem spugen. Als men alles bekijkt zoals het is, is hij een soort Don Quichot.’


    Door hem niet als heilige te zien en door niet populistisch te zijn, maar door een op feiten gebouwde mening te vormen, weet Li Ling de al meer dan tweeduizend jaar lange traditie van aanbidding van Confucius te doorbreken. Hij zegt: ‘In dit boek wil ik duidelijk maken dat Confucius geen heilige is. De Confucius die door de eeuwen heen geprezen en gecanoniseerd is, is niet de echte Confucius, hij is slechts een door mensen gecreëerde Confucius. De echte Confucius, de levende Confucius is niet alleen geen heilige, maar ook geen koning, en er is al helemaal geen sprake van “innerlijk een heilige en naar buiten toe een heerser”, een concept in de leer van Confucius dat het ideaal van innerlijke moraliteit en ideale politieke daadkracht belichaamt. […] Confucius was geen heilige, hij was slechts een mens, een man van lage afkomst die zich de elite en heren van hoge afkomst als voorbeeld stelde. Hij hield van geschiedenis, was leergierig en werd het vergaren van grote hoeveelheden kennis nooit moe. Hij deed alles wat hij kon om zijn leerlingen te onderwijzen, gaf de klassieke cultuur door en gaf les in het lezen van klassieken. Hij had veel kennis over moraal, maar geen macht en kracht. Hij durfde de heersende macht van toen, de aristocratie, te bekritiseren. Hij ging overal heen om te lobbyen, steunde de machthebbers en dacht vanuit hun perspectief. Hij probeerde hen doorlopend over te halen om van de verkeerde weg af te komen en het goede pad te kiezen. Hij was een attente en warmhartige man, die ervan droomde de politiek van de hertog van Zhou, die gezien wordt als de “heiligste mens vóór Confucius”, weer te herstellen. Hij droomde ervan mensen over de hele wereld in vrede te verenigen. Hij was bezorgd, kon de dingen die hij wilde veranderen niet veranderen, en hij praatte tot zijn keel schor was en zijn lippen droog werden. Hij was dakloos en ellendig, als een zwerfhond die geen huis heeft om naar terug te keren. Dat is de werkelijkheid van Confucius.’


    Het niveau waarop Li Ling de Lunyu leest, of het nu om tekstkritiek of semantiek gaat, overtreft de oppervlakkige en willekeurige Yu Dan. En, nog belangrijker, de moderne intellectueel Li Ling voelt mee met en heeft begrip voor de intellectueel die tweeduizend jaar eerder leefde. Confucius kwam ervoor uit dat hij een zwerfhond was. Omdat ‘Confucius wanhopig was over zijn vaderland, reisde hij voor niets de hele wereld over, leefde hij in barbaarse gebieden, bezocht hij veel hertogen in de toen bekende wereld en behaalde er niets mee. Uiteindelijk ging hij toch terug naar zijn geboorteplaats. In zijn laatste jaren was hij erg gekwetst. Hij verloor zijn zonen en treurde om de dood van de eenhoorn, een geluksdier in China. Zijn discipelen Yan Hui en Zhong You stierven, om wie hij rouwde en veel tranen liet. Hij stierf in zijn eigen huis, ook al had hij geen huis. Ongeacht of zijn ideeën goed waren of niet, in hem heb ik het lot van intellectuelen gezien.’


    De zwerfhondtheorie van Li Ling heeft voor veel heftige emoties gezorgd en resulteerde in veel heftige reacties van confucianistische moralisten, alsof er een steen in de vijver van de Confuciuskoorts en de populaire studie van klassieken gegooid is. Her en der spuwden aanvallers hun gal en er was zelfs geen gebrek aan beschamend woedende scheldpartijen. Er waren er die hem uitscholden voor een boze jonge intellectueel, er waren er die hem uitmaakten voor eschatologist en er waren er die zijn werk niet eens gelezen hadden, ervan overtuigd dat het rommel was. De enige reden hiervoor is dat het woord ‘zwerfhond’ in de titel van zijn werk over de Lunyu voorkomt. Hieruit kan men afleiden dat de aanbidding onder de nieuwe confucianisten in het huidige China al een niveau bereikt heeft waarop Confucius zo heilig is dat men geen kwaad woord over hem wil horen. Gelukkig bezitten deze moderne nieuwe confucianisten niet veel politieke autoriteit, want anders zouden we nu terugkeren naar een tijdperk waarin iedere zin van Confucius de waarheid was, en één zin meer waard dan duizend zinnen.


    Li Ling is een serieuze geschiedkundige, de manier waarop hij de Lunyu leest behelst meer dan alleen het lezen van werken van heiligen. Hij onderzoekt geschiedenis, de Confucius op wie hij tekstkritiek levert is geen heilige maar is een intellectueel die geen plek kan vinden waar hij thuishoort. Precies zoals hij zelf ook zei: ‘Ik gebruik de Lunyu voor historisch onderzoek, niet als een instrument in religieuze aanbidding.’ Eigenlijk hebben de uitspraken van Li Ling over ‘een zwerfhond’ hun oorsprong in de angstige situatie tijdens de Lente-en-Herfstperiode, de periode waarin Confucius leefde, toen intellectuelen geen plaats vonden voor het inzetten van hun capaciteiten. Li Ling heeft een ‘hond die geen thuis heeft’ geïnterpreteerd als een ‘zwerfhond’, ‘iedereen die idealen heeft en nergens een geestelijk thuisland kan vinden, is een hond die geen thuis heeft.’ Ik ben van mening dat het een vorm van lof is om over Confucius te zeggen dat hij zijn geestelijk thuisland kwijt was. In werkelijkheid reisde Confucius van het ene land naar het andere, niet om een geestelijk thuisland te vinden, maar om een plaats te vinden waar hij politieke invloed kon uitoefenen. Hij wilde dienen als raadgever van machthebbers, maar dat lukte niet. Hij was inderdaad een ‘hond die geen thuis heeft’, maar de reden was dat hij geen thuisland kon vinden om politieke macht uit te oefenen. Als hij een heerser gevonden zou hebben die hem op een belangrijke positie had willen plaatsen, zou hij zonder twijfel een ‘waakhond’ geworden zijn.


    Li Ling is ook in het geheel niet de uitvinder van het gebruik van het woord ‘zwerfhond’. Dat is een analyse die in de oudheid al gemaakt is. Confucius erkende dit soort uitspraken ook. Toen Confucius al veertien jaar allerlei landen afgereisd had en telkens weer had geprobeerd via de achterdeur binnen te komen, en hij al die tijd nog niets voor elkaar gekregen had, riep hij vertwijfeld en boos uit: ‘Mijn idealen zijn bijna tot een einde gekomen!’ en ‘De wereld kan mijn idealen niet bevatten!’


    Alleen daarom is er het commentaar van latere auteurs: ‘Terneergeslagen als een zwerfhond.’ In de ogen van moralisten zijn de woorden die ertoe leidden dat Confucius een zwerfhond genoemd werd, het onderwijs van een stervende heilige. Zij menen dat zijn woorden vervuld zijn van grote en diepzinnige waarheden over landsbestuur en onderwijs. In de ogen van die mensen zijn de woorden van Li Ling, die hem een ‘zwerfhond’ noemt, een grove belediging en ongehoorde opstandigheid, en zijn werk is rommel die het niet waard is gelezen te worden. Er waren zelfs boze ‘confucianisten’ die riepen dat Li Ling gek geworden was.


    Ongeacht hoezeer de confucianisten, die de heiligen eren en Confucius al te hoog schatten, op het werk van Li Ling neerkijken, in mijn ogen overtreft de Confucius die Li Ling schildert, vooral in zijn voorwoord, alles wat de nieuwe confucianisten zoals Jiang Qing hebben geuit. Daarom zijn er ook enkele bekende academici die Zwerfhond geprezen hebben.


    De historicus Wu Si zegt in ‘Welwillendheid en rechtvaardigheid: een discussie van Li Lings Zwerfhond’: ‘Ik ben van mening dat Li Ling goed werk gedaan heeft, want hoe we ook later onze culturele constructies maken, we zouden onszelf moeten baseren op een betrouwbare en concrete [analyse van de Lunyu]. De analyse van Li Ling is wat mij betreft zelfs nog beter dan die van Zhu Xi, de beroemde confucianist tijdens de Zuidelijke Songdynastie.’


    Qian Liqun, een professor aan de Universiteit van Peking, zegt in ‘Hoe de traditie van Confucius tot Lu Xun te behandelen: Zwerfhond van Li Ling’: ‘Ik ben van mening dat Li Lings onderzoek, gebaseerd op [begrip van Confucius als mens] die een dergelijke [eerlijke kijk] levert, een belangrijke eigenschap is bij het lezen van de Lunyu. Het is een grote bijdrage aan dit vakgebied. Li Ling heeft door zichzelf op gelijke hoogte te stellen met Confucius een lezing gegeven die Confucius laat zien als een “zwerfhond”. Als ik dit woord lees, bespeur ik spot, maar bespeur ik ook genegenheid en begrip voor de tragiek van Confucius.’


    Het hoofd van de Afdeling voor Chinees Cultureel Onderzoek van de Chinese Nationale Academie voor de Kunsten, Liu Mengxi, prijst zijn serieuze prestatie op het gebied van tekstkritiek en het feit dat Li afrekent met de verering van Confucius. Ook prijst hij Li Lings gedegen kritiek.


    Qin Hui, hoogleraar aan de Tsjinghua Universiteit zegt in een artikel in de krant Nanfang Zhoumo, met de titel ‘Hoe is de Lunyu een klassieker geworden’ (12 juli 2007): ‘Er zijn tegenwoordig mensen die de Lunyu zo hoog inschatten dat het de “confucianistische bijbel” geworden is. Ongeveer net zoals eerder het Rode boekje, dat ook wel het “hoogtepunt van het marxisme” genoemd is. Ik vraag me af of de hedendaagse Lunyu-koorts voor de confucianisten, evenals de Mao-citatenkoorts voor het marxisme, een verrijking of een ramp is?’


    In China, waar al een lange traditie van aanbidding bestaat, is Confucius in de ogen van de moralisten een heilige die niet in twijfel getrokken mag worden. Volgens hen is hij de leermeester van alle keizers in de geschiedenis, degene die de morele geschiedenis in pacht heeft en de allerhoogste ‘burgerheerser’. Alle keizers zouden voor hem op de grond moeten vallen in een eerbetoon aan hem; hij werd vanaf 1307 ook de ‘grootste heilige en belangrijkste culturele onderwijzer’ genoemd. Door Kang Youwei [1858-1927] en de confucianistische ‘kerk’ werd Confucius wel de stichter-god van het confucianisme genoemd. De nieuwe confucianisten van tegenwoordig zien hem als de vertegenwoordiger van de Chinese cultuur. Iedere zin die Confucius uitgesproken heeft, is belangrijk voor het landsbestuur, een vermaning aan de wereld en een leidraad voor het cultiveren van een innerlijke moraal. De meest overtrokken uitspraak is nog wel dat er in de oudheid gezegd werd dat de helft van de Lunyu al genoeg is om de wereld te kunnen beheersen. Tegenwoordig wordt er gezegd dat Confucius de afgelopen vijfduizend jaar beheerste en dat hij ook de komende vijfduizend jaar zal beheersen. Ook wordt er weleens gezegd: ‘Als je Confucius niet gelezen hebt, kun je niet als mens leven.’ De nieuwe confucianisten schrikken er zelfs niet voor terug opzienbarende, maar verzonnen nieuwsverhalen te creëren, waarin buitenlanders gebruikt worden om een gevoel van zelferkenning te creëren. Een voorbeeld hiervan is het bericht dat in 1988 75 Nobelprijswinnaars uit allerlei landen, bijeengekomen in Parijs, Confucius zouden hebben verkozen tot de belangrijkste denker ter wereld.


    Tegen die heiligenaanbidders, die bezeten zijn door de duivel (vergeef me de akelig klinkende uitspraak), wil ik zeggen: in jullie ogen is Confucius een heilige, zodat elke scheet van hem ongelofelijk belangrijk is en ook nog eens heerlijk ruikt. De aanbidders zijn al zo diep gezonken dat ze het verschil tussen alledaags taalgebruik en sublieme diepzinnige waarheden niet meer weten. Ze lezen ook de alledaagse zinnen uit de Lunyu als diepzinnige waarheden. De openingspassage van de Lunyu begint bijvoorbeeld zo: ‘Is het geen vreugde om iets geleerd te hebben en het regelmatig toe te passen? Is het geen vreugde als er een vriend van ver bij je komt?’ Wat zou de ultieme waarheid achter dergelijke alledaagse uitspraken kunnen zijn? Is het echt nodig om tweeduizend jaar lang zo veel hersencapaciteit te besteden om deze passage van noten te voorzien? Moeten we ons daar echt tot op de dag van vandaag mee bezighouden? Precies zoals Zhou Zuoren, de broer van Lu Xun in ‘Kleine aantekeningen bij de Lunyu’ zei: ‘De Lunyu gaat vooral over hoe te leven als mens, over hoe met anderen om te gaan. De Lunyu stelt een voorbeeld voor het nageslacht, maar de lessen kunnen niet gezien worden als een wet waarvan niet afgeweken mag worden, en het bevat al helemaal geen politieke of filosofische diepere betekenis om het “al onder de hemel” (de wereld) te kunnen besturen.’ Ook de grote Duitse filosoof Hegel was van mening dat de Lunyu niet meer dan een verzameling algemene wijsheden is.


    Het lot van Confucius tijdens de Lente-en-Herfstperiode, zijn onvermogen om een machtige positie te bemachtigen, houdt in dat hij als een hond zonder huis was. Als dat zo is, dan werd hij een waakhond toen keizer Wu van de Han [156-87 v.Chr.] het confucianisme tot staatsideologie verhief en alle andere denkrichtingen verbood. Toen werd Confucius, die tot die tijd nog niet als de grootste meester werd gezien, opeens de grote Meester Confucius. Het stoffelijk overschot van de zwerfhond werd op die manier de waakhond die de keizerlijke autoriteit en het dictatoriale systeem beschermde. Omdat het confucianisme van voordeel was voor de keizerlijke autoriteit, was de positie van confucianisten redelijk stabiel. Zodra deze positie ingenomen was, was dat gelijk voor meer dan tweeduizend jaar. Maar als het idool van intellectuelen door het machtsapparaat hoog op een voetstuk gezet wordt, zodat zijn vergulde beeld zelfs een plaats gaat innemen in de tempel voor de voorouderverering van de keizerlijke familie, dan zijn het diezelfde intellectuelen en hun gedachtegoed die op de tweede plaats komen te staan en gereduceerd worden tot slaven van de machthebbers. Precies zoals Sima Qian [beroemd geschiedschrijver, circa 145-86 v.Chr.] in verdriet en woede uitriep, nadat keizer Wu van de Han hem had laten castreren: ‘Mijn voorouders hadden geen verdiensten die hun nakomelingen vrijwaren van misdaden, en de zaken waar ik me als geschiedschrijver mee bezighoud grenzen aan hekserij. Daarom kijkt de keizer erop neer en geeft hij de voorkeur aan musici. Op mijn werk wordt door de mensen neergekeken.’


    Pas toen de machten in Europa de poort van China onder de voet liepen, verloren het traditionele systeem en de ideologie hun positie. De revolutie van 1911 maakte een einde aan het traditionele keizerlijke systeem. Het confucianisme, dat de ideologie van de keizerlijke dictatuur belichaamde, verloor zijn plaats in het systeem waar het op steunde. De positie van de confucianisten veranderde weer van waakhond in zwerfhond. In de heroprichting van het keizerlijke systeem door Yuan Shikai [1859-1916] ontving het confucianisme ook veel respect. Dit bleek echter van korte duur en was een mislukking, omdat de instorting van het traditionele systeem en zijn ideologie onvermijdelijk was.


    Volgens mij is het verlies van de basis van steun in het machtssysteem het belangrijkste onheil dat het confucianisme is overkomen. De waakhond van de keizerlijke macht is hierdoor weer een zwerfhond geworden. In de overgang van traditionele intellectuelen naar moderne wetenschappers zijn intellectuelen in China ook weer van waakhonden in zwerfhonden veranderd. Dit is een groot geluk voor de wetenschappelijke kringen. Dat komt omdat wetenschappers, die niet meer steunen op de goedkeuring van de dictatoriale macht, makkelijker een onafhankelijke kritische houding aannemen, of het nu vrijwillig is of gedwongen. Het tragische is dat het lot van de Chinese intellectuelen als zwerfhonden slechts een halve eeuw heeft aangehouden. Zodra de Chinese Communistische Partij het hele land onder het totalitaire regime had gebracht, was zelfs de positie van zwerfhond nog te hoog gegrepen voor de intellectuelen. Het grootste deel is onderworpen aan vervolging en heftige aanvallen. De intellectuelen zijn van zwerfhonden vervallen in een toestand die meer lijkt op die van honden die overal weggepest en in het water gegooid worden. Een zeer kleine minderheid had het geluk de waakhonden van het regime van Mao Zedong te worden. Guo Muoro leverde tijdens de periode van de Republiek China [1912-1949, na de val van de laatste keizerlijke dynastie] stevige kritiek op Chiang Kai-shek, maar werd na 1949 een ja-knikker voor Mao Zedong.


    Confucius is een bizar figuur in China’s geschiedenis. Twee keer in de geschiedenis heeft de roep geklonken: ‘Weg met Confucius en de zijnen!’ De eerste keer was tijdens de 4-Meibeweging rond het jaar 1919, en de tweede keer was in het laatste stadium van de Culturele Revolutie, toen Mao Zedong de campagne ‘Bekritiseer Lin Biao, bekritiseer Confucius’ startte. Na de studentenprotesten [tot 1989] heerste er een antiradicaal gedachtegoed, waarbij het antitraditionalisme van de 4-Meibeweging en dat van Mao Zedong op één hoop gegooid werden. Beide werden gezien als radicale revoluties die het oude verwierpen. De antiradicalen stonden er niet bij stil dat er twee belangrijke redenen zijn waarom de twee bewegingen tegen Confucius totaal niet hetzelfde waren.


    Ten eerste waren de aanstichters van beide bewegingen totaal verschillend. De 4-Meibeweging is vanzelf onder het volk ontstaan, en de aanstichters waren een nieuw soort intellectuelen. Ze hadden nieuwe westerse ideeën opgedaan, hadden nieuwe waarden en nieuwe methodes opgepikt en gebruikten westerse waarden om te begrijpen waarom China achtergebleven was. Ze waren niet tevreden met de Beweging voor Zelfversterking [1861-1895], die zich richtte op de technologie en wapens van het Westen om China sterker te maken, maar daarbuiten de westerlingen als barbaren zag, (‘onze wapens zijn ondergeschikt aan die van het Westen’) en waren ook niet tevreden met de hervormingsbeweging, die daaraan toevoegde dat ‘ons systeem ondergeschikt is aan dat van het Westen’. De 4-Meibeweging ging verder en stelde dat de Chinese cultuur ‘ondergeschikt is aan die van het Westen’. De ‘bekritiseer Lin Biao, bekritiseer Confucius’-campagne was echter totaal anders: die was van bovenaf ingezet als een machtsinstrument van de dictatoriale macht door Mao Zedong. Mao had niet alleen de absolute macht, maar gebruikte de verheven positie van zijn gedachtegoed ook om alle andere ideeën uit te bannen, of het nu buitenlands of traditioneel Chinees denken was.


    Ten tweede was de manier waarop men Confucius afzwoer beide keren totaal verschillend. De nieuwe cultuurrevolutie, gericht op het ‘omverwerpen van Confucius en de zijnen’, was ingezet door de nieuwe intellectuelen. Deze revolutie was niet gericht op Confucius of op de Honderd Scholen van het denken [770-221 v.Chr., een bloeiperiode in de Chinese filosofie waarin over veel verschillende ideeën gedebatteerd werd en die veel invloed heeft gehad op het denken in China]. Deze revolutie was daarentegen gericht op de confucianistische heiligen sinds keizer Wu van de Han, die het confucianisme tot staatsideologie verheven had. Deze revolutie was gericht op het feit dat het confucianisme als waakhond van de keizerlijke dictatuur was gaan fungeren. De campagne van Mao Zedong om Lin Biao en Confucius te bekritiseren was daarentegen totaal geen cultureel pleidooi. Ze was niet gericht op het neerhalen van het oude en het opbouwen van het nieuwe. De campagne van Mao Zedong was enkel en alleen gericht op het beschermen van de eigen politieke macht en het bereiken van zijn eigen doelen. Hij maakte van Confucius een politiek instrument in de machtsstrijd binnen de Partij. De campagne was erop gericht om Lin Biao totaal zwart te maken en om de grootste ‘confucianist’ binnen de Partij, Zhou Enlai, te waarschuwen.


    Met andere woorden, de twee keren dat Confucius bekritiseerd werd verschilden fundamenteel: de intellectuelen die geen enkele macht bezaten versus de moderne versie van de autocratische keizer Qin Shi Huang [259-210 v.Chr., eerste keizer van de Qindynastie]. De spontaan ontstane culturele beweging versus de politieke beweging als machtsinstrument. Het zoeken van een culturele uitweg voor het oude China versus het opruimen van andere meningen om de eigen machtsbasis te versterken.


    Daarom steun ik tot op de dag van vandaag het spontane en culturele aspect van de 4-Meibeweging, die Confucius omver wilde werpen, maar ben ik een onverzettelijk tegenstander van de Culturele Revolutie en de bijbehorende campagne om Confucius omver te werpen.


    In De Confucius van het moderne China noemt Lu Xun Confucius een moderne heilige: op deze manier bekritiseert hij de aanbiddingstraditie in het Chinese keizerrijk. Hij merkt op: ‘De aanwezigheid van Confucius in China is het gevolg van het feit dat hij opgehemeld is door de machthebbers. Hij is de heilige van degenen die de macht hebben, of graag zouden willen hebben. Hij heeft weinig te maken met het gewone volk.’ Ik ben van mening dat de aanbiddingstraditie van China het grootste instrument van cultureel bedrog is. Het is door de eeuwen heen gecreëerd door keizers en intellectuelen. De Confucius die door keizers en confucianisten neergezet is als de heilige Confucius, heeft allang niets meer te maken met de echte Confucius, het is een kwalijk bedrog van historische proporties.


    Tijdens een serieuze studie van denkers van voor de Qindynastie [221-206 v.Chr.] ontdekten men dat de als heilig beschouwde Confucius eigenlijk de meest onopvallende ethische prediker van voor de Qin is. In vergelijking met Zhuang Zi is hij niet buitengewoon goed, en ook niet bijzonder natuurlijk en ongeremd. Zijn fantasie is niet groots en bijzonder, en hij mist schoonheid. Zijn taalgebruik kan niet aan die van Zhuang Zi tippen en hij is ook geen filosoof die helemaal vrij is van seculiere interesses. Hij liep niet bepaald over van literair talent. Hij had geen tragische kijk op de mensheid die de mensen wakker schudde. In vergelijking met de denker Mencius [circa 372-289 v.Chr.] kwam Confucius mannelijkheid en moed tekort, en had hij ook geen brede politieke idealen. Hij miste zelfrespect als hij tegenover een machthebber stond, en hij miste ook het voor burgers belangrijke principe dat ‘het volk het belangrijkst is, de maatschappij op de tweede plaats komt en de heerser het minst belangrijk is’. In vergelijking met Han Fei Zi [circa 280-233 v.Chr.] was Confucius hypocriet en sluw, hij was niet zo rechtdoorzee, scherp en sarcastisch als Han Fei Zi. In vergelijking met Mo Zi [5e eeuw v.Chr.]miste Confucius het gelijkheidsideaal en geloof in ethische zelfbeheersing. Hij miste ook een karakteristiek vermogen tot structureel logisch nadenken. In wat Confucius zei, missen de algehele wijsheden en is er alleen wat kleinschalige slimheid. De woorden van Confucius geven ook blijk van snobisme, en zijn glad en sluw maar missen esthetische schoonheid en filosofische diepte. Ook ontbreekt het aan nobele persoonlijkheid en een open geest. Eerst rende hij her en der langs koningen en hoven, en toen dat op niets uitliep, werd hij een ethisch-religieus leider. Het enthousiasme waarmee hij mensen onderwees en zijn vasthouden aan de regels van een onderwijzer, zoals het niet zat worden van het onderwijzen, zijn ingegeven door een enorme arrogantie en oppervlakkigheid. Confucius’ uitspraak ‘Als de wereld geordend is, neem ik deel, maar als de wereld in chaos is, trek ik me terug’ lijkt een slimme houding tegenover de maatschappij te behelzen, maar is in werkelijkheid een goed voorbeeld van onverantwoordelijk opportunisme. Het tragische is dat het precies deze gladde en sluwe, onverantwoordelijke, een slachtofferrol aannemende Confucius is die al duizenden jaren een nobel voorbeeld en een heilige is voor het Chinese volk. Je kunt een volk kennen aan zijn heiligen, het type heiligen vormt een volk. De slaafsheid van het Chinese volk vindt hier zijn grondslag. Deze culturele erfenis strekt haar invloed uit tot op de dag van vandaag.


    De werkelijke bedoeling die Li Ling leest in de Lunyu is gericht op de oorsprong van het extreem nationalisme in het huidige China. De bedoeling van zijn boek om de ‘echte Confucius’ te vinden en in ere herstellen en om het vernislaagje van het mysterie en de schijn van heiligheid te verwijderen die Confucius gekregen heeft van confucianisten door de eeuwen heen. Toch bevat het werk ook een sterke betrokkenheid bij de werkelijke situatie en Li Ling twijfelt openlijk aan de ‘Klassiekenkoorts’ en de ‘Confuciuskoorts’. Tegelijkertijd twijfelt hij impliciet aan de opkomst van China als een wereldmacht. Voor Li Ling is Confucius slechts een zwerfhond die in de buitenwereld geen geestelijk thuis kan vinden. Op deze manier levert hij kritiek op de confucianisten van nu die Confucius zien als een wereldredder. Precies zoals Li Ling zelf zei: ‘Ik heb geen interesse in het verspreiden van de vlag van Confucius over de hele wereld. […] Confucius kan China niet redden en ook de wereld niet.’


    De tweede bedoeling van Li Lings werk is gericht op de traditie van de Chinese intellectuelen om te proberen in een goed blaadje te komen bij de machthebbers, omdat dit precies is wat de confucianisten van nu ook doen. Zij zien het confucianisme als staatsideologie, roepen op tot het onderwijzen van het confucianisme, en hebben speciale aandacht voor de rol van het confucianisme in het herbouwen van de moraal van het volk. Zij hechten bijzondere waarde aan de politieke rol van het confucianisme in het ‘cultiveren van persoonlijk moreel karakter, het op orde brengen van de familie, het beheersen van het land, zodat er vrede heerst in de wereld.’ Het doel hiervan is de ideale situatie dat politiek en religie één worden. Zij plaatsen Confucius op de plaats van ‘onderwijzer van de keizer’ of ‘staatsonderwijzer’. Zij roepen op om het confucianisme tot staatsreligie te maken. Zij hopen dat de overheid haar administratieve kracht gebruikt om het confucianisme deze plaats te geven, maar in werkelijkheid willen deze confucianisten de moderne ‘onderwijzers van de keizer’ worden. Zij willen als Plato’s ‘filosofenkoningen’ worden die veel macht hebben. Daarom is de Confucius die de nieuwe confucianisten willen herconstrueren een teruggang naar de tijd van keizer Wu van de Han, het is een herleving van de situatie waarin een mens als god aanbeden wordt. Zo zouden we weer een traditie van persoonsverering krijgen.


    Li Ling is van mening dat van al die intellectuelen in de Chinese geschiedenis die vol utopische idealen zaten, alleen diegenen die onafhankelijk kritisch dachten daadwerkelijk hun werk goed deden. Maar precies op dat punt, op het moment dat zij werkelijk macht krijgen, zijn zij gevaarlijk voor het land. Hun rol is zelfs rampzalig. Li Ling zegt: ‘Intellectuelen met een schoon hart en duidelijk inzicht zijn autocratischer dan ieder ander. Als zij macht hebben, zullen de eersten die omkomen hun soortgenoten zijn.’ Omdat Chinese intellectuelen voor een groot deel erg arrogant zijn, denken ze dat ze zelf ‘de meeste wijsheid, de beste morele kwaliteiten en de hoogste idealen’ in pacht hebben. Ze zeggen zelf dat ze ‘de eersten op de wereld zijn om zich zorgen te maken, en de laatsten op de wereld zijn die zich vermaken.’ Zij zijn degenen die de mensheid zullen redden van water en vuur, en een hemel op aarde zullen creëren. Zo zei Zhang Zai [1020-1077], de confucianist uit de Songdynastie [960-1279]: ‘Een geweten instellen voor hemel en aarde, de mogelijkheid om leven te creëren voor de mensen, voor voorbije heiligen het onderwijs voort te zetten en te zorgen voor vrede voor latere generaties.’ Dit is tot op de dag van vandaag het motto van veel Chinese intellectuelen, en het laat zien hoe diep de arrogantie van de Chinese intellectueel-bureaucraten vastgeroest zit.


    Hierop is ook de waarschuwing van Li Ling gebaseerd dat moderne intellectuelen in China de lessen van de geschiedenis moeten absorberen en afstand moeten houden van de macht. Ze moeten de ambitie opgeven om de ‘raadgever van de keizer’ te zijn, en ook moeten ze stoppen de klassieken te behandelen als een politieke en ideologische traditie. Het is belangrijk om kennis, ideeën en wetenschap onafhankelijk te houden, en zo creatief denken te bevorderen. Zoals Li Ling in zijn voorwoord ook zegt: ‘Bij het lezen van de Lunyu moet men een vredig hart en een rustige geest hebben, men moet politieke, morele en religieuze connotaties vermijden. Er is geen ander doel, we hebben slechts behoefte aan een ware Confucius, vooral in deze wereld waarin correct handelen ver te zoeken en ethiek ingestort is.’ Anders zullen de hedendaagse Chinese intellectuelen, net als de intellectuelen in de Chinese geschiedenis, het lot van loophond van anderen niet kunnen ontlopen. Het enige verschil is dat als niemand hun waarde inziet, zij zwerfhonden zijn, en als men wel hun waarde inziet, is het alsof zij de loterij gewonnen hebben en plotseling waakhonden zijn geworden.


    Ik ben van mening dat de grootste tragedie van de Chinese cultuur niet de boekverbranding en vervolging van confucianisten is, maar het ‘verbieden van de Honderd Scholen van het denken, en het erkennen van alleen het confucianisme.’ Dong Zhongshu [179-104 v.Chr.] is de denker uit de Handynastie die gezien wordt als de degene onder wiens invloed het confucianisme de ideologie van het keizerlijke systeem werd. In die tijd werd het keizerlijke systeem, dat met geweld opgezet en gehandhaafd werd, als de belichaming van de hemelse wil neergezet. ‘Als de hemel niet verandert, verandert de Weg ook niet.’ Dit werd het bewijs voor de legitimiteit van het keizerlijke systeem, omdat het voor een kosmologisch bewijs zorgde dat het keizerlijke systeem voor altijd zou beschermen. Het zorgde ervoor dat de duidelijk gewelddadige heerschappij bedekt werd door een vernis van medemenselijk bestuur. Uiteraard zagen keizers en heersers in hoe dit kon dienen als een deksel op hun handelen en werden erdoor verleid en aangemoedigd om het confucianisme in te stellen als staatsideologie. Het was een manier om ervoor te zorgen dat de hoofdstroming van intellectuelen zich rustig hield en zich bezighield met dit streven naar een traditie van ‘heersersethiek’. Het is de traditie van het bedenken hoe men een ‘goede slaaf’ kan zijn. Precies zoals Mao Zedong over de intellectuelen heeft gezegd: ‘Als de huid weg is, hoe kan het haar dan vast blijven zitten?’ Doelend op de intellectuelen, die volgens hem geen bestaansrecht hebben als ze niet door de politiek gesteund worden.


    De belangrijkste verantwoordelijkheid van de hedendaagse intellectuelen is absoluut niet het beschermen van een traditie van aanbidding die rust op de steun van de dictatoriale macht, maar het afzweren van de positie die steunt op de macht en het onderschrijven van de nieuwe traditie van de 4-Meibeweging: ‘Het denken moet vrij zijn, en de persoonlijkheid moet onafhankelijk zijn.’


    


    18 augustus 2007, thuis in Peking

  


  
    Ik en het internet


    Tegenwoordig zijn er meer dan honderd miljoen Chinezen die het internet gebruiken. De Chinese overheid is in tweestrijd over deze ontwikkeling. Aan de ene kant is economische ontwikkeling onontbeerlijk voor een land dat politieke hervormingen doorvoert en het internet biedt de mogelijkheden om winst te maken; aan de andere kant blijft het regime vasthouden aan dictatuur en is bang voor het vrijgeven van nieuws en persvrijheid. Vooral de laatste jaren heeft het internet het volk bewuster gemaakt van mensenrechten en dit heeft nog meer angst opgewekt bij de overheid. Daarom wordt er hard gewerkt aan het regulieren van activiteiten op internet en het censureren van berichten. Er zijn grote sommen geïnvesteerd in de opzet van een veiligheidssysteem en het aanstellen van internetpolitie, en tevens hebben de autoriteiten westerse internetbedrijven in China gedwongen mee te werken aan de regulering van internetgebruik.


    In mijn ervaring mag de invloed van het internet echter niet onderschat worden als het gaat om de verbetering van persvrijheid in China. Al wordt de censuur steeds strenger en worden steeds meer mensen vervolgd, de invloed van het internet op het Chinese volk blijft enorm.


    Op 7 oktober 1999, toen ik na drie jaar uit de gevangenis kwam, hadden we thuis een computer die mijn vrouw van vrienden had gekregen. Zij was net begonnen zichzelf te leren tikken en het internet gebruiken. Niet lang na mijn thuiskomst werd de computer mijn schrijfgerei en raakte zij het apparaat nog amper aan.


    Toen ik nog maar net terug was, adviseerden bijna al de vrienden die op bezoek kwamen mij om snel de computer te leren gebruiken. Maar na een paar verwoede pogingen had ik het gevoel dat het schrijven niet wilde lukken achter de machine. Daarom verzette ik mij er in het begin tegen en ging weer schrijven met een vulpen op papier. Pas later, onder aanmoediging van vrienden die me met veel geduld lieten zien hoe het moest, raakte ik geleidelijk aan gewend aan de computer en nu kan ik niet meer zonder.


    Ik leef van schrijven en heb deelgenomen aan de democratiseringsbeweging van 1989 en de activiteiten erna, en het is voor mij moeilijk uit te leggen hoe dankbaar ik ben met de introductie van het internet, of het nu zakelijk of privé is.


    Zelf heb ik een week gedaan over mijn eerste essay op de computer. Een paar keer heb ik de neiging gehad het op te geven, maar onder aanmoediging van vrienden heb ik het stuk uiteindelijk afgeschreven. Ik heb toen voor het eerst per e-mail mijn manuscript ingestuurd en tot mijn verbazing kreeg ik binnen een paar uur antwoord van de uitgever. Toen besefte ik hoe magisch het internet wel niet is, en ik nam me voor om zo snel mogelijk beter met de computer te leren omgaan.


    Vanwege de censuur kunnen mijn essays alleen buiten China gepubliceerd worden. Voordat ik de computer gebruikte schreef ik mijn stukken met de hand. Als je mijn tijd en energie niet meetelt, dan waren de kosten van alleen het versturen al erg hoog. Om te voorkomen dat mijn werk onderschept zou worden, moest ik vaak de hele stad door naar een buitenlandse vriend met een faxmachine. De hoge kosten waren van invloed op de productie en geestdrift bij het schrijven. Als het lukte om een of twee stukken per maand in het buitenland te publiceren, dan was dat mooi.


    Maar nu we verbonden zijn met de hele wereld via internet, hebben we alleen een computer nodig. De persoonlijke ruimte voor het uitwisselen van informatie is ineens enorm gegroeid, en is groter dan we ons ooit hadden kunnen voorstellen. De computer heeft het schrijven voor mij vergemakkelijkt en het internet heeft het ontvangen van nieuws en contact met de buitenwereld makkelijker gemaakt, evenals het publiceren in het buitenland. Kortom, het internet is voor mij een motor die het schrijfwerk als het ware uit een bron op doet spuiten en het geld dat ik verdien met schrijven is genoeg om van te leven.


    Op het publieke vlak heeft het internet het Chinese volk voorzien van een communicatielijn die moeilijk helemaal waterdicht te maken is: het heeft een platform gecreëerd waar mensen hun ideeën spontaan kunnen uitwisselen en dat mensen kan mobiliseren.


    De ondertekening van een petitie door een individu of een groep is altijd een van de belangrijkste methodes geweest om te protesteren tegen de dictatuur of om vrijheid te eisen. De open brief Charta 77 die de Tsjech Václav Havel destijds schreef, is een klassiek voorbeeld van burgerprotest tegen een dictatuur. Vooral een petitie die massaal ondertekend wordt, is een uiting van de politieke wil van het volk en tevens een bindende macht.


    Zo hadden de brieven van het Chinese volk destijds grote invloed op de democratiseringsbeweging van 1989. De brief van dissident Fang Lizhi aan Deng Xiaoping waarin hij eiste om de vrijlating van de politieke gevangene Wei Jingsheng, werd gevolgd door twee brieven met respectievelijk 33 en 45 handtekeningen. Deze drie brieven worden gezien als de aanleiding tot de gebeurtenissen op het Plein van de Hemelse Vrede en ook als de aanzet tot de open brieven afkomstig uit bijna alle delen van de maatschappij ter aanmoediging van de studenten.


    Als een van de deelnemers en organisatoren van de brieven na ‘Tian’anmen’ denk ik vaak met een zucht terug aan het verleden als ik achter de computer zit te typen, verbinding maak met het internet en e-mails verzend.


    Het midden van de jaren negentig was het hoogtepunt in de petitiebeweging in China. Achter elkaar verschenen er open brieven van bekende intellectuelen van binnen en buiten de overheid, waaronder ‘De universele verklaring van mensenrechten en de bescherming van arbeiders’, ‘Het voorstel tot afschaffing van de heropvoeding door arbeid’, ‘Anticorruptievoorstel’, ‘De les van het bloedbad: waarom democratische en legale hervormingen doorgezet moeten worden: zesde herdenking van het Tian’anmen-incident.’ Zonder uitzondering betroffen alle vier mensenrechten, en de ondertekenaars waren drie generaties intellectuelen en dissidenten. Vooral in 1995 kwam er een vloed van brieven omdat het Tian’anmen-incident zes jaar ervoor had plaatsgevonden. Van de grootste invloed was natuurlijk ‘Een welkom aan het jaar van de tolerantie ingesteld door de Verenigde Naties met een oproep voor tolerantie in China’. Deze brief was geschreven door de Xu Liangying, een hoge functionaris binnen de Communistische Partij. De lijst ondertekenaars werd aangevoerd door de beroemde kernfysicus Wang Ganchang, die een groot aantal bekende figuren uit de wetenschap en cultuurwereld bijeenriep. Onder hen waren Yang Xianyi, Wu Zuguang, Lou Shiyi, Zhou Fucheng, Fan Dainian, Wang Zisong, Ding Zilin, Jiang Peikun en Wang Ruoshui. Ook de Moeders van Tian’anmen, de organisatie die door Ding Zilin werd opgericht, hebben in 1995 een eerste open brief aan het Nationaal Volkscongres geschreven, waarna ze vervolgens tien jaar achtereen jaarlijks een brief schreven; samen met Bao Zunxin schreven ze een brief voor de vrijlating van Chen Ziming om gezondheidsredenen. En ze zetten een groep bekende intellectuelen in beweging, onder wie Ji Xianlin, Tang Yijie en Yue Daiyun van de Universiteit van Peking en He Ziquan, Tong Qingbing en Wang Furen van de Lerarenopleiding van Peking.


    Het jaar 1995 kan beschouwd worden als eerste hoogtepunt sinds het 4-juni-incident.


    In die tijd was de communicatietechniek echter nog niet zo ver ontwikkeld en kostte het veel tijd en geld om een open brief te organiseren. Dat is voor mensen die gewend zijn om via het internet mensen op te roepen moeilijk voor te stellen. Voorbereiding van ten minste een maand was nodig om een petitie op te stellen. Eerst moest je mensen bijeenroepen, de inhoud van de brief bespreken, de juiste bewoording vinden alsmede het moment van overhandiging. Het duurde vaak een paar dagen voordat een overeenkomst bereikt was, vervolgens moest er een locatie gevonden worden om de handgeschreven brief uit te tikken, af te drukken en te kopiëren. Meestal gingen we naar buitenlandse vrienden in het Jianguomendistrict. Als de definitieve versie klaar was, volgde de meest tijd- en energierovende taak: het verzamelen van handtekeningen; dat verdeelden we onder elkaar. Omdat de autoriteiten de telefoon van verdachte figuren afluisterden, durfden we de telefoon niet te gebruiken terwijl dat op dat moment juist het meest praktische communicatiemiddel was. Daarom gingen we op de fiets of met de bus heel Peking door. Met die brief in 1995 waar ik aan meewerkte, moest ik naar vrienden om handtekeningen van de bekende dichter Mang Ke en de beroemde kunstcriticus Yu Xianting te verkrijgen. Ik reisde van het westen van Peking naar het oosten van de stad, van het oosten weer naar het noorden, het kostte enorm veel tijd en energie, terwijl het resultaat slechts beperkt was.


    In de tijd zonder internet was het onmogelijk om meer dan een paar honderd of zelfs duizend handtekeningen in te zamelen in zo’n korte tijd. Het was ook niet mogelijk om de brief de hele wereld rond te sturen. Daarom waren het aantal deelnemers en de invloed van de brief beperkt. Na een paar dagen druk in de weer te zijn geweest, hadden we niet meer dan enkele tientallen handtekeningen.


    Sinds de komst van het internet in China hebben de stemmen van het volk een technische basis gevonden die moeilijk te censureren valt.


    1


    Met de komst van het internet is er een toename in deelname aan onlinebescherming van mensenrechten. In vergelijking met het verzamelen van handtekeningen in de jaren negentig via de telefoon en op de fiets is er een aanzienlijke vooruitgang geboekt in de methodes om handtekeningen te verzamelen. Het mobiliseren van mensen is erg snel toegenomen – qua aantallen en kwaliteit – wat komt doordat het internet goedkoop, snel, praktisch en grenzeloos is. Dat brengt de kosten van het organiseren van activiteiten omlaag.


    De brief kan vanaf het eerste concept, het bespreken, het redigeren tot aan het afdrukken op de computer gedaan worden. Een paar klikjes met de muis, e-mails heen en weer, en dan zijn de meest elementaire problemen opgelost. Ook het verzamelen van de handtekeningen, het moeilijkste deel van de hele operatie, kan geschieden via groepsmails en websites. Een groepsmail kan in één keer tientallen handtekeningen opleveren, soms zelfs meer dan honderd; op een website die opengesteld wordt voor het publiek kunnen gelijktijdig in binnen- en buitenland handtekeningen worden verzameld. Als er dan vrijwilligers zijn die het telwerk op zich nemen en dagelijks de berichten op de website bijhouden, dan vormt zich een onafgebroken onlinestrijd om mensenrechten. Er is inmiddels ook een website voor mensenrechten ontstaan die wordt vertegenwoordigd door ‘het volksweb voor de mensenrechten’.


    2


    Door het gemak, de openbaarheid en de vrijheid van het internet is er in de laatste jaren een opleving van publieke meningsuiting geweest. Het internet is geleidelijk aan veranderd in de machtigste vorm van meningsuiting. Iedere keer als er een publieke ramp plaatsvindt, heeft de meningsuiting van het volk op internet een enorme invloed op de traditionele media en de houding van de autoriteiten. Ten eerste dwingt het de andere media geleidelijk meer open en divers te worden in hun berichtgeving. Of bepaalde media wel of niet snel genoeg het nieuws en de opinie op het internet kunnen volgen, is een maat voor de openheid ervan. Ten tweede kan de overheid wel totale controle over de traditionele media uitoefenen, maar niet over het internet. De vuile was die door de gewone media wordt weggemoffeld, wordt vaak op het internet buiten gehangen. Dat veroorzaakt dan een enorme reactie onder het volk, waardoor de autoriteiten in kwestie dan wel rekening moeten houden met de aspiraties van het volk. Ze kunnen niet anders dan een aantal berichten bekendmaken en in sommige gevallen moeten functionarissen hun verontschuldigingen aanbieden aan de familie en de omgeving die schade heeft ondervonden van de misstappen. De eerste keer dat een hoge functionaris zijn excuses aanbood, was in maart 2001, toen er 41 mensen omkwamen bij een explosie in een lagere school in het dorp Fanglin. Dat veroorzaakte een enorme golf van protesten. Zhu Rongji, die destijds premier was, bood zijn excuses aan aan de familie van de slachtoffers en de rest van het volk. Sindsdien komt het steeds vaker voor dat functionarissen hun excuses aanbieden of van hoger hand bestraft worden, zoals met de sars-uitbraak, kolenmijnrampen en de vervuiling van de rivier de Songhua.


    3


    Het voordeel van internet is dat nieuws enorm snel verspreid wordt en mensen gemobiliseerd kunnen worden, het voorziet in een praktische organisatie van de massa. Ten eerste geeft het internet een platform voor intellectuele, filosofische gedachten; het volksweb of het bbs-prikbord is zo’n locatie waar webvrienden contact met elkaar hebben. Dat vormt een basis om door discussie en bespreking tot een eenheid van gedachten te komen. Ten tweede biedt het internet hulp bij het verzamelen van meningen en het mobiliseren van mensen als er een bepaalde zaak of bepaald incident heeft plaatsgevonden. Zoals die schijnbaar kleine zaak van het bmw-incident in Heilongjiang, waar een dame in een dure bmw een vrouw doodreed en wegkwam met een lichte straf, of zoals het onrecht dat onbekende figuren wordt aangedaan, of zoals de protesten van Liu Di, Du Yibin en Liu Xuesong – wanneer dat soort zaken op internet bekendgemaakt worden komt er meteen een grootse discussie op gang, die in sommige gevallen zelfs leidt tot een rechtszaak en uiteindelijk de aandacht trekt van het publiek in binnen- en buitenland, dat dan steun verleent.


    4


    In verband hiermee is er nog een ander bijzonder kenmerk van het internet, namelijk het effect dat mensen beroemd worden. Het gaat niet alleen om mensen die in korte tijd faam verwerven door misplaatste zelfpromotie, zoals ‘Zus Lotus’, maar ook verdedigers van mensenrechten, leiders van de meningsuiting, exempels van gerechtigheid en helden van de waarheid vinden via deze weg bekendheid. Ten eerste is het mogelijk dat een reeds bekende intellectueel van middelbare leeftijd via het internet zijn invloed kan uitoefenen doordat hij zijn ideeën en argumenten snel kan verspreiden, zoals Liu Junning, Xu Youyu, Qin Hui, Cui Weiping en Zhang Zuhua. Ten tweede is er een nieuwe generatie ontstaan van invloedrijke intellectuelen, zoals Yu Jie en Wang Yi, die ontzettend actief zijn in het mobiliseren van steun. Daarnaast zijn er de helden die op het internet zijn ontstaan, zoals de militaire arts Jiang Yanyong, die ‘de held van de waarheid’ wordt genoemd, de agrarisch ondernemer Sun Dawu, mensenrechtenactivist Feng Jianxian, de uitmuntende mediafiguren Cheng Yizhong, Lu Yaogang en Li Datong, als ook hoogleraren zoals Jiao Guobiao en Lu Xuesong. Het zijn allemaal figuren die vanwege hun uiting over mensenrechten op het internet bekend zijn geworden. Tot slot zijn er nog de publieke figuren die via het internet bekend zijn geworden als advocaten van de mensenrechten, zoals Zhang Sizhi, Mo Shaoping, Pu Zhiqiang, Zhu Jiuhu, Gao Zhisheng, Guo Feixiong, Teng Biao, Xu Zhiyong, Li Boguang, Li Heping en Li Jianqiang.


    Het is niet verwonderlijk dat Chinese christenen ervan overtuigd zijn dat God mensen die in moeilijkheden verkeren niet in de steek laat, ook al hebben Chinezen geen gevoel voor religie en geloven ze niet in de westerse God. Het internet is Gods grote cadeau aan de Chinezen, want het is het ultieme middel om te helpen bij de verlossing van de slavernij en het streven naar vrijheid.


    


    14 februari 2006, thuis in Peking

    Gepubliceerd in Democratisch China op 18 februari 2006

  


  
    Gedichten

  


  
    Voor de zeventien jaar


    bij de tweede verjaardag van 4 juni


    


    Bijschrift: Je luisterde niet naar wat je ouders hadden gezegd, je bent thuis uit het wc-raampje naar buiten gesprongen en toen je met geheven vaandel neerviel, was je pas zeventien. Ik echter leef verder, ik ben al 36. Tegenover jouw dood is verder leven een misdrijf, voor jou een gedicht schrijven is een schande. De levenden moeten zwijgen, luisteren naar de aanklachten uit het graf. Ik ben het niet waard voor jou een gedicht te schrijven. Jouw zeventien jaren gaan uit boven alles wat aan woorden bestaat en wat een mens vermag te scheppen.


    


    Ik leef


    zonder grote noch kleine slechte naam


    zonder moed en kwaliteiten


    met een bos bloemen en een gedicht in de hand


    sta ik voor het lachen van de zeventien jaar


    ik weet


    met zeventien is er niets te klagen


    


    De leeftijd van zeventien zegt me


    dat het leven eenvoudig, zonder opsmuk is


    zoals een onbegrensde woestijn


    heeft geen bomen nodig heeft geen water nodig


    heeft geen krans van bloemen nodig


    ontvangt alleen de driestheid van de zon


    


    Met zeventien gevallen op de weg


    de weg die van hier verdwijnt


    in de modder slapend de zeventien jaar


    rustig als een boek


    zeventien jaar op de wereld


    aan niets meer gehecht


    alleen maar die puur-witte leeftijd


    


    met zeventien als je ophoudt met ademen


    zonder wanhoop, gelijk aan een wonder


    de kogel doorboorde de bergen


    een kramp maakte de zee dol


    van alle bloemen toen was er alleen


    een soort moment met kleur


    zeventien jaar zonder wanhoop


    kan niet wanhopen


    zeventien jaar geeft zijn onvoltooide liefde


    aan zijn moeder met haar grijze hoofd


    


    Die moeder die eens de zeventien jaar


    opsloot in huis


    die moeder onder de rode vlag met vijf sterren


    de sterkste bloedband


    het nageslacht afgesneden


    door jouw ogen op je doodsbed gewekt


    ze draagt het testament van zeventien jaar


    gaat alle graven langs


    elke keer als ze dreigt te vallen


    kunnen de zeventienjarigen haar met hun geestenadem


    ondersteunen


    begeleiden op haar weg


    


    Overwonnen de leeftijd


    overwonnen de dood


    zeventien jaar


    reeds de eeuwigheid


    ==


    Peking, 1 juni 1991, diep in de nacht

  


  
    Een ochtend


    voor Xia, die alleen naar Tibet gaat


    


    Een ochtend


    een ochtend van geeuwen en vermoeidheid


    ik vermoed


    dat tussen jou en het hoogland


    de hemel oneindig


    diep is


    geen wind geen wolken geen mist


    ongeëvenaarde verwarring van doorschoten blauw


    ==


    Toen je ging


    was ik stil


    toen je silhouet verdween


    groeide het verlangen van verre


    als een ander die loopt in


    patronen van heel kleine kinderhanden


    meanderend door mijn lichaam


    op zoek naar een doodenkel woord


    ==


    De vlucht van woorden behoeft geen vleugels


    als een geur die de ziel meeneemt


    de stralen van de dageraad trillen onrustig


    er is iets van dat vreemde gevoel


    als van het nieuwe paar schoenen


    dat je kocht voor de verre reis


    ==


    De dooreengeschudde tijd


    maakt mijn dromen zwanger


    hoogtezieke sneeuwbergen


    zuigen gretig


    de rook in die je uitademt


    ==


    14 juli 1993

  


  
    De eenzaamheid van de winternacht


    voor Xia


    


    De eenzaamheid van de winternacht


    is de blauwe achtergrond van een beeldscherm


    eenvoudig zoals alles zichtbaar en niets werkelijk is


    op die manier denk jij mij als een sigaret


    elk moment te kunnen opsteken en uitmaken


    zuig eraan, trek maar, je rookt me nooit op


    


    Blote voeten treden op besneeuwde grond


    zoals een ijsblokje valt in een glas drank


    stomdronken en dwaas


    zijn de neerhangende vleugels van de kraai


    onder de grootse lijkwade van de aarde


    jammeren geluidloos zwarte vlammen


    


    De pen in de hand knapt plotseling


    scherpe wind doorboort het hemelruim


    sterren breken in gedroomde avonturen


    bloedende vloeken schrijven dichtregels


    de zachtheid van de huid is er altijd


    een soort schijnsel keert naar je terug


    


    De eenzaamheid rijst helder op


    in het klagen van de koude nacht


    streelt het merg van de sneeuw


    maar ik


    ben geen sigaret ben geen drank ben geen pen


    ik ben alleen maar een oud boek


    van het type


    Woeste hoogten, dat een giftand doet groeien


    ==


    1 januari 1995

  


  
    Liefste, mijn hondje is dood


    voor Pinkje


    


    Liefste, mijn hondje is dood


    hij stierf op een middag toen ik weg was


    hij stierf in de gesp van mijn vaders riem


    hij stierf in een rode leugen


    


    Liefste, mijn hondje is dood, hij heette Tijger


    hij was van jongs af mijn naaste kompaan


    de vreugde en het verdriet die hij gaf


    er was niets wat die overtrof


    


    Die middag kocht papa, het was nooit gebeurd


    een kaartje voor me voor de bioscoop


    mijn elke-dag-revolutie-vader


    voor de eerste keer ontroerde hij me


    


    Die ontroering duurde anderhalf uur


    de gruwel van de leugen verscheurde me


    mijn hondje was dood


    stierf in de vaderliefde die me eerst ontroerde


    


    Z’n vlees kregen de jongens van de binnenplaats


    z’n huid werd achter de huisdeur gespijkerd


    Tijger was altijd zo’n levendig beest


    nu is-ie aan de harde koude deur geplakt


    


    Mijn hondje is dood


    daarmee hield mijn kindertijd op


    tegen zo’n verraderlijke wereld kon ik alleen maar


    zeggen: ik zal nooit meer in iets geloven


    


    Liefste Xia, kun je voor mij


    m’n hondje terugvinden


    ik geloof dat je dat kunt


    ik weet het wel zeker


    ==


    14 november 1996

  


  
    Dragen


    voor mijn vrouw in nood


    


    Je zegt me:


    ‘alles is te dragen’


    koppig richt je je ogen op de zon


    totdat de verblinding verandert in een vlam


    en de vlam het zeewater verandert in zout


    


    Liefste


    laat me je door de duisternis zeggen


    voordat je het graf in gaat


    vergeet niet mij met je as te schrijven


    vergeet niet je adres daarginds achter te laten


    


    De ballast van botten zal het papier vernielen


    geen heel woord zal er geschreven worden


    de gebroken pen zal je doorboren


    de nacht die niet kan slapen in het vuur


    zal jou over jezelf doen verbazen


    


    Een steen droeg hemel en aarde


    daarmee sloeg men mij woest op het achterhoofd


    witte pillen uit hersenmassa gemaakt


    vergiftigen onze liefde


    en met de vergiftigde liefde


    vergiftigen ze ons


    ==


    28 december 1996, op mijn verjaardag

  


  
    Opkijken naar Jezus


    voor mijn deemoedige vrouw


    


    Jezus, herken je mij?


    een geelhuidige Chinees


    ik kom uit de plaats waar men goden bedeelt


    met broodjes van mensenbloed


    aanbidding dient slechts om het goddelijke teniet te doen


    onze goden zijn verguld


    van keizers, heiligen, krijgers, maagden


    zijn tallozen god geworden


    we bidden om zegen maar zonder berouw


    zefs in urine zien we de goden weerspiegeld


    


    Ik herken je niet, Jezus


    zo uitgemergeld


    elke knook duidelijk afstekend


    je aan het kruis genagelde verschijning zo jammerlijk


    elke zenuw gepijnigd


    het hoofd even ter zijde


    de hals met uitstulpende aderen


    de handen krachteloos neerhangend


    je vingers opengesperd


    als verdorde takken in het vuur


    


    De zonden der mensheid zijn zwaar


    en je schouders zijn zo smal


    kun je het kruis dragen


    dat men je op legt


    bloed dat in de houtnerven dringt


    wordt wijn die de mensheid sterkt


    ik vraag me af of je een bastaard bent


    de wrede God scheurde het maagdenvlies


    drong je een martelaarschap op


    was dat bedoeld om de liefde


    Gods te verkondigen?


    


    Gelovigen die het Oude Testament lezen


    zijn beducht voor de syntaxis van de geboden


    vrezen de toornende God


    zonder vraag zonder bedenken


    zonder enige grond


    geloven of niet, buigen of niet


    voor wat hij wilde scheppen volgde hij zijn hart


    voor wat hij wilde verwoesten bracht hij de zondvloed


    God heeft geen beeld


    maar hij zaait het zaad van vijandschap


    


    De genesis was een vertiertje


    maar schiep het kwaad zonder precedent


    de eerste mensen, de boom der kennis, de slang


    bewerkte de godgeleide kringloop


    vanaf de dag dat de mens werd losgelaten


    werd God een bodemloos vuilnisvat


    op die dag, Jezus


    was jij nog niet ter wereld


    


    Van boerenkribbe tot goddeljke kruisiging


    een arm kind


    je incarneert de haatgod tot liefde


    oneindig berouw en onuitputtelijke boete


    liefde


    grenzeloos alomtegenwoordig


    als prehistorisch duister


    ==


    28 december 1996

  


  
    Ik ben je levenslange gevangene


    voor Xia


    Bijschrift: Liefste, in de gevangenis van de autocraten zal ik me verzetten tot de dag dat ik vrij ben, hoelang dat ook duurt. Maar als jouw gevangene bestaat er voor mij geen tijd, ik blijf zitten tot de gevangenisvloer het begeeft.


    


    Liefste, ik ben je levenslange gevangene


    graag leef ik eeuwig in jouw duisternis


    het leven dat overschiet op het kloppen van jouw bloed


    de gedachten die het oestrogeen zijn dat jij afscheidt


    


    Elke dag luisteren naar de maat van je hartslag


    als kijken naar sneeuwwater dat druppel na druppel


    van bergen naar beneden stroomt


    ook al ben ik een duizendjarige steen


    jij zult niet ophouden dag en nacht


    druppel na druppel mij te doordringen


    


    Ik ga in je binnen


    ik kan alleen in het duister tasten


    met de wijn die je dronk


    dichtregels schrijven die jou zoeken


    mijn smeken is het smeken van een dove om geluid


    laat de dans van liefde samen met jouw lichaam me bedwelmen


    


    Ik kan in het ogenblik voelen


    hoe als jij rookt je longen openen en sluiten


    het ritme van verrijzen en vallen doet me versteld staan


    wat jij uitspuugt is het gif op mijn lichaam


    wat ik opzuig is de zielsvoelende frisse lucht


    


    Liefste, ik ben je levenslange gevangene


    als een baby die niet naar buiten wil komen


    hecht ik aan je warme baarmoeder


    ademen is door jou heen ademen


    rusten is door jou heen rusten


    ==


    Ah! zoals een baby gevangene zijn


    in de diepte van je leven


    ongeacht alcohol of nicotine


    ben in ’t geheel niet bang dat je eenzaamheid me vergiftigt


    al te zeer heb ik je gif nodig, al te zeer


    


    Misschien dat ik als jouw gevangene


    nooit meer het daglicht zal zien


    maar ik geloof


    het duister is mijn toevlucht


    als ik maar in jouw lichaam ben


    is alles goed


    


    Buiten is de wereld schel, bont


    zo schel dat het me bang maakt


    zo bont dat het me moe maakt


    mijn blik de verinnerlijking


    van jouw duisternis –


    puur en ondeelbaar


    ==


    1 januari 1997

  


  
    Voor mijn vrouw


    


    Als een koude onverschillige maan


    hangend boven mijn hoofd


    kijkt de bliksemende arrogantie op mij neer


    en beneemt me de adem


    daarachter is het zo diep en duister


    als geesten uit een graf gespuwd


    ==


    Ik bied het heilige en zuivere


    in ruil voor jouw nabijheid in een droom


    niet op zoek naar het branden van mijn huid


    maar mijn ogen vervend met een ijskoude laag


    het hemelvuur zien doven in die bleekheid


    ==


    De hemel is te weids en vaal


    om met mijn zielsogen te doorgronden


    geef me één druppel regen


    die de betonnen vloer laat glanzen


    geef me één straal licht


    die laat zien wat de bliksem wil


    ==


    Zeg me één woord


    en je opent deze deur


    waardoor de nacht naar huis kan gaan


    ==


    31 januari 1997

  


  
    Een in de wereld gestoken mes


    voor mijn kleine Xia


    


    Je bent een mes


    een klein mes dat nooit


    wie dan ook verwonden zal


    in de wereld gestoken


    zonder bloed zonder snee


    maar je maakt mensen blind


    je legt oorspronkelijke gezichten bloot


    je werpt een koude glans op wat corrupt is


    je blijft staan in de drukke stad of bij het feest


    


    Maar je innerlijk is altijd ver


    messcherpe bliksemflits die niet in het oog steekt


    maar altijd schep je


    die ervaring van op een wolk zitten


    en neerkijken op de mierenkolonie


    een muts die in de kloof verdwijnt


    


    Een mes te zijn


    jouw enige gave


    in schaduwen de wond te voeden


    tussen de pagina’s van een boek je uit te strekken


    dun en stralend


    


    Een mes te zijn


    maar zonder ooit een snede


    jij gelooft dat jouw bestaan


    een gevaar is


    toch glimlach je alle dagen


    maak je de mensen verlegen


    


    Als een waarnemer ter zijde van de wereld


    onverschillig en ontspannen


    angstaanjagende scherpte


    angstaanjagende volmaaktheid


    helemaal aan de andere kant van het lemmet


    ==


    31 maart 1997, in het doorgangskamp

  


  
    Dageraad


    voor Xia


    


    Over de hoge haag van essen


    tussen het geluid van groente die wordt gehakt


    zal de dag aanbreken, afgesneden,


    verdreven door een verlamming van de geest


    


    Wat is het verschil


    tussen het licht en het duister


    dat lijkt op te doemen tussen de kieren


    van mijn ogen, uit mijn zetel van roest


    ik weet niet of het de glans is van ketenen


    in de cel, of de god der natuur


    achter de muur


    die daagse dissidentie


    maakt de hovaardige zon


    grenzeloos verbijsterd


    


    De dageraad een weidse leegte


    jij ver weg


    de liefdesnachten voor later opgeborgen


    ==


    30 juni 1997

  


  
    Van Gogh en jij


    voor kleine Xia


    


    Wat je schrijft maakt me altijd nederig


    de wanhoop in je brief moeilijk te herkennen


    en je handschrift meer dan volmaakt


    Van Goghs zonnebloemen groeiend


    op het eelt dat je van het schrijven kreeg


    


    Die lege stoel, heel waardevol


    is niet de plek waar je leest en brieven schrijft


    in een andere houding


    dat is in een ander soort herinnering


    beschouw je kalm de plundering


    in je eentje geniet je van de schilderijen van Van Gogh


    


    Elke dag ga je waar je hart gaat


    altijd denk je dat de volgende stap het einde is


    geleid door een voorgevoel dat tegen de muur slaat


    aan de keerzijde van de liefde


    aan een andere kant van de dood


    de zaaier van Van Gogh


    vernielt het juist kiemende zaad


    


    Voor jou


    lijkt de kamer op een hemel


    als je van buiten terugkeert


    is het alsof je wordt gered


    op het moment dat niemand de geesten beklaagt


    wordt ieder mens zanger


    alleen jij bewaart het zwijgen


    behoedt die lege stoel


    


    De herinnering aan bloed snoert de keel


    de woorden zijn zout


    de stemmen zijn zwart


    de sporen van alledag


    en de controleschermen in het brein


    nemen je niet de pen af


    met dat stuifsneeuw op de beelden


    


    Het afgesneden oor van Van Gogh in vlucht


    zoekt voor jou een kleur


    twee met modder bekleefde boerenschoenen


    gaan dwaas voort


    brengen jou tot Jeruzalems Klaagmuur


    ==


    14 augustus 1997

  


  
    Wacht op mij met stof


    voor mijn vrouw, die de hele dag wacht


    


    Niets rest je, je kunt alleen maar


    op mij wachten samen met het stof van het huis


    dat laag op laag


    alle hoeken heeft gevuld


    je hebt geen zin de gordijnen open te doen


    en de vrede met zonlicht te verstoren


    op de boekenplank ligt stof op de etiketten


    het patroon van het vloerkleed ademt stof


    je houdt ervan als je mij een brief schrijft


    dat je penpunt een paar stofdeeltjes oppikt


    ik voel ze prikken in mijn ogen


    


    Je blijft de hele dag zitten


    denkt er niet aan te lopen


    bang dat je voeten het stof zullen pletten


    je probeert niet meer te ademen


    en met de stilte een verhaal te schrijven


    in deze tijden van verstikking


    blijft alleen het stof je trouw


    


    Steeds dieper kruipt het stof binnen


    in je ogen je adem je tijd


    tot het diepst van je ziel


    bouwt daar dag na dag een tombe op


    duim voor duim vanaf je voeten


    tot aan je borst, tot aan je keel


    


    Je weet, het graf


    is je beste toevlucht


    daar kun je op mij wachten


    waar niets je stoort


    steeds inniger aan het stof gebonden


    in duisternis in stilte in verstikking


    wacht je me wacht je me


    


    Wacht op mij met stof


    verbied zon of lucht zich te verplaatsen


    laat stof je diep begraven


    laat jezelf rusten in het stof


    tot ik terugkom


    dan pas zul je ontwaken


    en het stof van huid en ziel wegvegen


    als het wonder van de opstand uit de dood


    ==


    9 april 1999

  


  
    Kleine rat in de cel


    voor mijn Xia


    


    Een kleine rat komt door de tralies


    rent op en neer langs het kozijn


    de afbladderende muren kijken naar hem


    de van bloed verzadigde muggen kijken naar hem


    hij trekt zelfs de maan uit de hemel, zilveren


    schaduw gooit schoonheid neer


    als in volle vlucht


    


    Een echte heer deze rat, vannacht:


    eet niet drinkt niet knarst zijn tanden niet


    gluurt alleen maar met z’n sluwe klare oogjes


    op z’n ommetje in het maanlicht


    ==


    26 mei 1999

  


  
    Verlangen naar ontsnapping


    voor mijn vrouw


    


    Laat af van denkbeeldige martelaars


    ik wil aan jouw voeten liggen


    buiten de keten van mijn dood is dat


    mijn enige plicht


    als de spiegel van het hart


    helder is, een blijvend geluk


    


    Je tenen zullen niet breken


    een kat sluipt van achter op


    je toe, als ik wil hem wegjagen


    draait-ie zich om, steekt


    een scherpe klauw naar me uit


    diep in zijn blauwe ogen


    lijkt er een gevangenis te zijn


    als ik blindelings naar buiten stap


    zelfs met de kleinste stap


    zal ik in een vis veranderen


    ==


    8 december 1999

  


  
    Eén brief is genoeg


    voor Xia


    


    Eén brief is me genoeg


    voor de euvele moed


    om jou aan te spreken


    


    De wind waait voorbij


    en de nacht


    gebruikt haar eigen bloed


    voor een geheim vers


    dat me maant dat elk


    woord het laatste is


    


    Het ijs in jouw lichaam


    smelt in een drogbeeld van vuur


    in het oog van de beul


    verandert woede in steen


    


    Twee spoorrails


    vallen onverwachts samen


    motten fladderen naar de lamp


    het licht is een eeuwig teken


    dat jouw schaduw markeert


    ==


    8 januari 2000

  


  
    Documentaire teksten

  


  
    Hongerstakingsverklaring van 2 juni 1989


    Door Liu Xiaobo, Zhou Duo, Hou Derchien en Gao Xin


    


    Wij gaan in hongerstaking! Wij protesteren! Wij doen een oproep! Wij tonen berouw!


    Wij zoeken de dood niet, wij zoeken het ware leven.


    Nu zij geconfronteerd worden met de irrationele en gewelddadige militaire onderdrukking van de kant van de regering van Li Peng, moeten de intellectuelen van China een einde maken aan duizenden jaren van slapheid, van woorden zonder daden. Wij moeten actie ondernemen om tegen de militaire acties te protesteren, we moeten oproepen tot een nieuwe politieke cultuur, we moeten berouw tonen voor de missers waartoe onze langdurige slappe houding geleid heeft. Wij allen delen verantwoordelijkheid voor de achterstand van het Chinese volk.


    


    I. Het doel van de hongerstaking


    Deze democratische beweging, zonder precedent in China, gebruikt vanaf het begin wettige, geweldloze en redelijke manieren om vrijheid, democratie en mensenrechten te verkrijgen. Maar de regering van Li Peng zet honderdduizend soldaten in om de ongewapende studenten en burgers uit allerlei lagen van de bevolking te onderdrukken. Dat is de reden van onze hongerstaking. Het gaat niet langer om een petitie waarin we op hervorming aandringen; het gaat nu om een protest tegen de noodtoestand en de militaire acties. Wij willen dat het democratiseringsproces van China op een vreedzame manier verloopt en wij zijn tegen iedere vorm van geweld. Toch laten wij ons niet overwinnen door geweld, wij willen op vreedzame wijze de kracht en vastberadenheid van de democratische wens van het volk tonen. Wij willen de leugen en de bajonet waarop het ondemocratische systeem rust, vernietigen. Het inzetten van het leger en de noodverordeningen tegen studenten en burgers die een vreedzame oproep naar voren brengen, zijn een absurde, irrationele en stomme actie, en scheppen een vreselijk precedent voor de Volksrepubliek China en de Chinese geschiedenis. Deze daden zijn een grote schande voor de Communistische Partij, de overheid en het leger; ze doen alle verworvenheden van tien jaar hervorming en openstelling in één keer teniet!


    De duizenden jaren geschiedenis van China zijn vol van het beantwoorden van geweld met geweld en haat. Vijanddenken is een erfenis van het Chinese volk. De klassenstrijd, leidmotief sinds 1949, heeft de haat, traditionele vijandigheid en de gewoonte om geweld te beantwoorden met geweld tot nieuwe extremen gebracht. De militaire onderdrukking die we deze keer zien, is een politiek-culturele verschijningsvorm van de klassenstrijd. Om deze reden gaan wij in hongerstaking en roepen wij het Chinese volk op om vanaf nu de vijandigheid en haat langzaam af te zweren en te doen verdwijnen; wij roepen de Chinezen op om een politiek-cultureel verschijnsel als de klassenstrijd uit te roeien. Haat kan alleen geweld en dictatoriale overheersing produceren. Wij moeten door middel van een ruimdenkende democratische geest en gezamenlijke bewustheid de Chinese democratie opbouwen. In een democratie zijn er geen vijanden en gevoelens van haat. Alleen als er respect is voor elkaar, als we welwillend zijn en bereid om compromissen te sluiten, is er een basis voor debat, onderhandeling en expressie. Li Peng heeft als premier een grote fout gemaakt, hij had op basis van een democratisch systeem zijn verantwoordelijkheid moeten nemen en af moeten treden. Desondanks is Li Peng geen vijand, ook als hij aftreedt, behoudt hij de rechten die een burger hoort te hebben. Hij heeft zelfs het recht vast te houden aan foute meningen. Wij roepen iedereen, van de overheid tot het gewone volk, op om de oude politieke cultuur te laten varen en een nieuwe politiek te beginnen. Wij eisen dat de overheid onmiddellijk de militaire inzet staakt en wij roepen overheid en studenten op om opnieuw via een vreedzame weg in gesprek te gaan en te onderhandelen, en op deze manier de patstelling van beide kanten op te lossen.


    Deze studentenbeweging heeft vanuit alle lagen van de maatschappij een mate van medeleven, begrip en steun ontvangen zoals nog nooit eerder gezien. De militaire actie heeft van deze studentenbeweging een democratische beweging van het hele volk gemaakt. Onmiskenbaar komt de steun van veel mensen voor de studenten voort uit humanisme, medeleven en ontevredenheid over de overheid, en is er gebrek aan het politiek verantwoordelijkheidsgevoel dat hoort bij het bewustzijn van burgerschap. Daarom roepen wij de hele maatschappij op om langzaam maar zeker het pure medeleven en de rol van toeschouwer te laten varen, en burgerschapsbewustzijn te creëren. Burgerschapsbewustzijn is vooral een bewustzijn van gelijke politieke rechten; iedere burger moet zelfvertrouwen hebben, omdat de politieke rechten van ieder individu gelijk zijn aan die van de premier. Daarnaast bestaat het burgerschapsbewustzijn niet alleen uit gevoel voor gerechtigheid en medeleven, maar is het vooral ook een rationeel bewustzijn van participatie; dat is politiek verantwoordelijkheidsgevoel. Iedereen moet behalve medeleven en steun betuigen ook deelnemen aan de opbouw van de democratie. Burgerschapsbewustzijn is verantwoordelijkheid nemen en de individuele plicht doen. Eerlijke en wettige maatschappelijke politiek is alleen mogelijk door de verantwoordelijkheid en inzet van iedereen, maar als er sprake is van oneerlijke en onwettige maatschappelijke politiek, moet ieder als individu de schuld en verantwoordelijkheid bij zichzelf zoeken. Zelfbewust deelnemen aan de maatschappelijke politiek en de eigen verantwoordelijkheid nemen is de plicht van iedere burger. Het moet de Chinezen volledig duidelijk zijn dat in een democratie iedereen op de eerste plaats burger is, de positie van student, professor, arbeider, ambtenaar of soldaat is daar ondergeschikt aan.


    Sinds een paar duizend jaar bevindt China zich in de vicieuze cirkel van het steeds weer omverwerpen van de oude keizer en het kronen van een nieuwe. De geschiedenis bewijst dat het aftreden van de leider die de goedkeuring van het volk verliest en het benoemen van een leider die de goedkeuring van het volk krijgt, de werkelijke problemen van de Chinese politiek niet op kunnen lossen. Wij hebben geen perfecte wereldreddende leider nodig, maar een perfect democratisch systeem. Daarom doen wij een aantal oproepen. Ten eerste moeten er in de hele maatschappij op allerlei manieren wettige zelfregerende organisaties ingesteld worden, zodat de politieke invloed van het volk op het beleid langzamerhand tegenwicht en controle gaat vormen; die vormen de essentie van de democratie. We hebben liever tien duivels in een systeem van controle en evenwicht dan een engel die de absolute macht bezit. Ten tweede moet een goed systeem worden opgezet waarbij leiders die ernstige fouten maken afgezet kunnen worden. Het is daarbij niet belangrijk wíé er aangesteld wordt of aftreedt, maar hóé dat gebeurt. Aantreden en aftreden leiden in een niet-democratisch systeem alleen maar tot dictatuur.


    In deze beweging hebben zowel de overheid als de studenten fouten gemaakt. De fouten van de overheid bestaan vooral uit het gebruik van de oude ‘klassenstrijd’-politiek en de keuze om zich tegenover de studenten en de burgers te plaatsen, waardoor de tegenstelling steeds groter geworden is. De fouten van de studenten bestaan er vooral uit dat de zelforganisatie op een verre van perfecte manier is opgebouwd en dat in het proces om democratie te verkrijgen veel ondemocratische tendensen zijn opgekomen. Daarom roepen wij de overheid en de studenten op om op een rustige manier na te denken over de eigen daden. Wij zijn van mening dat over het geheel genomen de grootste fout in deze beweging gemaakt is door de overheid. Protestmarsen, hongerstakingen en ander acties zijn democratische manieren van het volk om zijn mening duidelijk te maken, ze zijn geheel wettige en acceptabele middelen; met grootschalig oproer hebben ze niets van doen. Maar doordat de overheid de rechten die de grondwet aan iedere burger geeft totaal negeert en vanuit een autoritair politiek gedachtegoed deze beweging bestempelt tot oproer, waardoor als reactie een hele reeks aan fouten is gemaakt, heeft de beweging alleen maar aan kracht gewonnen en is het protest steeds feller geworden. Daarom is de werkelijke aanstichter van oproer de overheid met haar foute beleid, waarvan de ernst niet onderdoet voor die van de Culturele Revolutie. Het was alleen te danken aan de zelfbeheersing van de studenten en de burgers, en de krachtige oproepen vanuit allerlei plaatsen in de samenleving, waaronder de Partij, de overheid en het leger, dat het niet tot bloedvergieten op grote schaal is gekomen. Daarom moet de overheid deze fouten toegeven en erover nadenken; wij zijn van mening dat het voor de overheid nog niet te laat is. De overheid moet uit deze grote democratische beweging haar pijnlijke les trekken en zich aanwennen naar de stem van het volk te luisteren, leren dat het volk op basis van grondwettelijke rechten zijn wil laat kennen; de overheid moet leren het land op een democratische manier te regeren. De wijdverbreide democratische beweging toont de overheid hoe de maatschappij door middel van democratie en een rechtssysteem te regeren. De fouten van de studenten hebben vooral betrekking op interne chaos in de organisatie en op de afwezigheid van een effectief democratisch systeem. Het doel is democratie, maar de manier waarop daarnaartoe gewerkt wordt is ondemocratisch. De theorie is democratie, maar de praktische uitvoering is ondemocratisch. Er is een gebrek aan samenwerking, macht en tegenwicht, waardoor het beleid rommelig en ineffectief is. Er is een materiële chaos, wat leidt tot verspilling. Er is wel bereidheid, maar de rationele uitwerking schiet tekort. Er wordt ruimte gegeven aan speciale privileges, maar er is geen oog voor gelijkheid. In de afgelopen honderd jaar is de strijd van het Chinese volk om democratie te verkrijgen voor een groot deel blijven steken op het niveau van ideologische kreten. Het ging slechts over het onderwijzen van de jeugd, niet over de feitelijke aanpak. Er werd slechts gepraat over doelen, niet over de middelen, het proces en het systeem. Wij zijn van mening dat het werkelijke democratiseringsproces draait om het proces ernaartoe, de manieren waarop democratie en de democratisering van het systeem werkelijkheid worden. Daarom roepen wij de Chinezen op hun traditionele kijk op democratie te laten varen; we moeten af van onze gerichtheid op niets dan ideologie en slogans, en de lege democratie waarin alleen het doel telt. Het proces moet beginnen met een goede aanpak, goede manieren en de systematische opbouw van democratie. De democratiseringsbeweging moet evolueren van een beweging die gedachtegoed en idealen centraal stelt naar een beweging die de werkelijke uitvoer voorop stelt. Men moet concrete zaken een voor een aanpakken. Wij roepen de studenten op om, met degenen die het Plein van de Hemelse Vrede bezetten voorop, tot zelfreflectie te komen.


    De fouten van de overheidsreactie blijken ook uit de woordkeus ‘een kleine groep’. Door middel van onze hongerstaking vertellen wij het binnenlandse en buitenlandse publiek dat de ‘kleine groep’ bestaat uit burgers met politiek verantwoordelijkheidsgevoel die deze keer actief deelnemen aan de democratiseringsbeweging die ingezet is door de studenten. Alles wat zij doen is redelijk en wettig. Zij willen hun kennis en inzet gebruiken om de overheid te helpen op de volgende gebieden: hervorming van de politieke cultuur, vorming van persoonlijkheden en publieke erkenning van gemaakte fouten. Tegelijkertijd willen zij ervoor zorgen dat de zelfregulering van de studentenorganisatie op het democratische en systematische vlak steeds beter wordt. We moeten vaststellen dat het idee van democratisch regeren op dit moment iedere Chinees onbekend is. Alle Chinese burgers, inclusief de Partij en de hoogste leiders in het land, moeten het helemaal opnieuw leren. In dit proces zijn fouten van de kant van zowel de overheid als het volk niet te vermijden. Daarom is het belangrijk dat fouten erkend worden en dat er veranderingen ingezet worden om herhaling van deze fouten te voorkomen en ervan te leren. Zo worden fouten een waardevol en positief middel om te zorgen voor onophoudelijke vooruitgang, zodat we leren op welke manier we het land op een democratische manier kunnen regeren.


    


    II. Onze beginselen


    


    1. Wij hebben geen vijanden! Laat haat en geweld onze wijsheid en de vooruitgang van de Chinese democratisering niet vergiftigen!


    2. Wij moeten ons bezinnen! Als het niet goed gaat met China is dat de verantwoordelijkheid van ons allemaal!


    3. Wij zijn in de eerste plaats burgers van China!


    4. Wij zoeken niet de dood, maar het ware leven!


    


    III. De plaats, tijd en regels van de hongerstaking


    


    1. Plaats: voor het Monument van Volkshelden op het Plein van de Hemelse Vrede.


    2. Tijd: 72 uur, van 2 juni 16.00 uur tot 5 juni 16.00 uur.


    3. Nota bene: omdat Hou Derchien over zes dagen in Hongkong een nieuwe plaat moet opnemen, duurt zijn hongerstaking 48 uur, van 2 juni 16.00 uur tot 4 juni 16.00 uur.


    4. Regels: er wordt alleen water gedronken, niets gegeten, en er wordt ook niets gedronken waar voedingsstoffen inzitten (suiker, zetmeel, vet of eiwitten).


    


    IV. Deelnemers aan de hongerstaking


    


    Liu Xiaobo: gepromoveerd in de literatuur, docent aan de afdeling Chinees van de Lerarenopleiding van Peking.


    Zhou Duo: voormalig docent aan de afdeling Sociaal Onderzoek van de Universiteit van Peking, tegenwoordig manager van de strategische afdeling van Sitong Group.


    Hou Derchien: beroemd songwriter.


    Gao Xin: voormalig hoofdredacteur van Shida Weekblad, lid van de Communistische Partij.

  


  
    Brief van Liu Xiaobo aan Liao Yiwu


    Lief baardje of lieve kaalkop,


    Ik heb je Getuigenis een dag en een nacht achtereen zonder ophouden gelezen; Liu Xia leest snel, ik lees langzaam. Ik stop elke keer na tien regels en neem het geschrevene woord voor woord tot me. Dan weet je wel wie er het meeste om geeft. Als je later weer vreemd gaat doen, zul je denk ik wel moeten weten tegen wie je dingen direct kunt zeggen en tegenover wie je je beter op de vlakte kunt houden.


    In vergelijking met jouw vierjarige gevangenschap zijn de drie keer die ik gevangen gezeten heb geen echte ramp te noemen. De eerste keer zat ik in een eenpersoonscel in Qincheng [de Pekingse gevangenis voor politieke gevangenen] en afgezien van de doodse stilte die soms op me drukte, was het leven er veel beter dan in jouw geval. De tweede keer zat ik acht maanden vast in het grote instituut aan de voet van de berg Xiang en daar was de behandeling nog beter; op mijn vrijheid na ontbrak het me aan niets. De derde keer zat ik in het heropvoedingsinstituut in Dalian en ook dat was nogal uitzonderlijk. Als een soort aristocraat in de gevangenis kan ik me totaal niet indenken wat jij allemaal hebt moeten meemaken en ik durf zelfs niet te beweren dat die drie opsluitingen en vrijlatingen van mij echt gevangenschap waren. In deze onmenselijke plaats is verzet eigenlijk de enige manier om je waardigheid te behouden, zodat gevangenschap een van de onontkoombare onderdelen van menselijke waardigheid wordt; er is geen reden om over op te scheppen. Het is niet de gevangenschap waar we bang voor moeten zijn; wat we moeten vrezen is de houding erna, als je denkt dat je van de maatschappij kunt eisen wat die je verschuldigd is en zo iedereen kunt commanderen.


    Ik heb altijd geweten dat er veel te veel mensen zijn die na de protesten van 4 juni 1989 opgepakt zijn en veel hogere straffen hebben gekregen dan iemand die zo bekend is als ikzelf. Gewone mensen kunnen zich de slechte omstandigheden in de gevangenis onmogelijk voorstellen. Maar voordat ik je Getuigenis las, had ik er ook alleen maar een gevoel bij. Jouw Getuigenis heeft ervoor gezorgd dat ik werkelijk besef heb gekregen van wat de slachtoffers van de tragedie van 4 juni hebben doorgemaakt. Mijn schaamte kan ik niet in woorden vatten en daarom zal ik de rest van mijn leven leiden voor de overleden zielen en de naamloze slachtoffers. Alles gaat voorbij, maar het bloed en de tranen van de onschuldigen zijn voor altijd stenen in mijn hart: zwaar, koud en met scherpe hoeken.


    ‘Requiem’ [van Bei Dao] is een waar gedicht, zelfs nog beter dan jouw ‘Bloedbad’.


    In Getuigenis heb je veel kritiek op degenen rondom je en soms is het moeilijk om die kritiek niet als klachten op te vatten. Misschien komt het omdat je niet genoeg afstand had, zodat je eigen pijn in je pen kroop, daar moet je goed over nadenken. Werkelijk uitdrukking geven aan het leven is een hoog gegrepen verwachting, maar de woorden die we schrijven moeten de kracht hebben om steeds dichter bij dat doel te komen.


    In vergelijking met anderen achter het zwarte gordijn van het communisme kunnen wij ons geen van allen ‘echte mannen’ noemen. Na zo veel tragische jaren hebben wij nog steeds geen grote held van de gerechtigheid zoals Václav Havel. Omdat iedereen het recht heeft om egoïstisch te zijn, moet er één held van de gerechtigheid zijn die zich opoffert. ‘Passieve vrijheid’ is vrijheid om geen willekeurige dwang van de machthebbers te ondervinden. Om die vrijheid te verkrijgen moet er iemand bereid zijn actief verzet te bieden. Niets in de geschiedenis is onafwendbaar, als er een martelaar verschijnt verandert de ziel van het volk fundamenteel en verheft de spirituele kwaliteit zich. Gandhi was toevallig, Havel was toevallig, en de geboorte van die jongen in een kribbe tweeduizend jaar geleden was ook toevallig. De verheffing van de mens moet het hebben van dit soort toevallige geboorten. Je kunt je hoop niet vestigen op het geweten van de massa, je kunt alleen hopen op individuen met een sterk geweten die de zwakke massa’s verbinden. Vooral wij, het volk van China, hebben een held van de gerechtigheid nodig. De aantrekkingskracht van een goed voorbeeld is onuitputtelijk, een symbool biedt ons morele rijkdom. Voorbeelden zijn [de dissidente hoogleraar] Fang Lizhi, die [in 1990] in staat was de Amerikaanse ambassade uit te lopen, of [premier] Zhao Ziyang, die in staat was verzet te blijven bieden nadat hij [in 1989] afgetreden was, of die-en-die die het land niet verliet. Een belangrijke reden voor de stilte en vergetelheid na 4 juni 1989 was dat er geen grote held van de gerechtigheid is opgestaan.


    De goedheid en volharding van de mens kunnen we ons voorstellen, maar van de slechtheid en lafheid van de mens kunnen we ons onmogelijk een voorstelling maken. Iedere keer als er een grote tragische gebeurtenis plaatsvindt, ben ik geschokt door de slechtheid en lafheid van de mens, maar tegenover de afwezigheid van goedheid en standvastigheid voel ik me rustig. De reden waarom het geschreven woord mooi is, is omdat het een lichtje is in de duisternis. Schoonheid is de plaats waar waarheid samenkomt. Herrie en geroep verbergen de waarheid slechts. In vergelijking met deze wijze wereld zijn wij maar domme mensen en kunnen we slechts op het ‘narrenschip’ zitten, zoals vroeger in Europa, en doelloos op de open zee ronddobberen; het eerste land waar we aan wal komen zal ons thuisland zijn. Door het beetje levenspijn in ons hart weten we dat we leven, de hartenpijn is symptoom van opperste blindheid, maar ook van buitengewone helderheid. Blindheid omdat als iedereen gevoelloos geworden is, je het nog steeds uitroept van de extreme pijn. Maar ook helderheid, omdat als iedereen heeft vergeten, je je het bloederige mes nog herinnert. Ik heb weleens in een gedicht voor Liu Xia geschreven: ‘De tranen van een mier hebben je voetstappen stilgezet.’


    Ik heb je zus Feifei nooit gekend, maar door hoe jij haar beschrijft, ben ik verliefd op haar geworden. Samen te dansen met de zielen van de overledenen en verslagenen, dat is de dans van het leven. Als het je mogelijk is, kun je misschien een keer namens mij bloemen op haar graf leggen.


    


    13 januari 2000

  


  
    De leugen van het systeem ondergraven door waarheid: bij het in ontvangst nemen van de ‘Prijs voor Buitengewone Democratische Persoonlijkheid’


    Mijn schrijverscarrière begon in de jaren zeventig, toen ik bij de opgeleide jeugd hoorde die naar het platteland werd gestuurd voor heropvoeding. De manier van uitdrukken in die typische periode bestond volledig uit de lege slogans en blinde hartstocht van de Culturele Revolutie. Dat waren de ideologische leugens uit het Rode boekje, waarvan je toen werkelijk dacht dat het absolute eerlijkheid was. Toen mijn werk in de jaren tachtig van de vorige eeuw een zekere reputatie had gekregen, dacht ik zelf dat ik voorgoed afscheid had genomen van de stijl uit het Mao Zedongtijdperk en begon ik individuele waardigheid na te streven en te proberen de werkelijkheid van het leven weer te geven. Als iemand die van de ene dag op de andere een enorme rijkdom vergaard heeft, raakte ik verstrikt in zelfingenomen, naïeve lichtvaardigheid.


    Die bloederige dageraad van de studentenopstand op het Plein van de Hemelse Vrede veertien jaar geleden zorgde ervoor dat ik mijn eigen oppervlakkigheid inzag en mijn eigen verantwoordelijkheid erkende; ik begon de buigzaamheid, warmte en innerlijke kracht van de liefde te zien, en ik begon te proberen de werkelijke diepte van het bestaan te voelen. Ik zag de zondeschuld van het leven en de eerbied voor de dode zielen; ik voelde me diep schuldig voor mijn lichtvaardigheid in de jaren zeventig en mijn hoogmoed in de jaren tachtig. Als ik nu terugkijk op en nadenk over mijn jonge jaren, heb ik al die tijd doorgebracht in een culturele woestijn. Het culturele voedsel waarvan ik afhankelijk was voor mijn schrijven, bood behalve haat, geweld en egoïsme slechts leugens, stuurloosheid en brute gedachten. Deze cultuur van de Partij heeft complete generaties gevoed met gif. Ik hoor bij die generatie, want ook in de jaren tachtig, toen er meer vrijheid in het denken was toegestaan, heb ik me niet helemaal kunnen onttrekken aan de schaduw van de cultuur van de Partij. De taal van het Maodenken en de Culturele Revolutie waren al een deel van het leven geworden; echt afstand nemen van iets wat tot in je botten doorgedrongen is, is toch makkelijker gezegd dan gedaan. Het gif uit je ziel wassen is een levenslange worsteling.


    


    Een respectvol offer aan de overleden zielen


    De dag waarop ik deze prijs in ontvangst neem – 31 mei 2003 – is vier dagen voor de dag waarop de gebeurtenissen op 4 juni 1989 veertien jaar geleden zijn. Ik weet niet of wat ik doe standhoudt tegenover de overleden zielen, en ik durf ook niet met zekerheid te zeggen of deze eer mij wel past. Ik begrijp deze eervolle prijs als een bemoediging voor de waarheid onder een leugenachtig systeem en als verzet tegen de vergetelheid die dreigt neer te dalen op de overleden zielen; zo vormt de prijs een offer aan hen door middel van mij.


    De zielen van 4 juni kijken op mij als overlevende neer en hebben mij al die veertien jaar gadegeslagen. Ik was een van de deelnemers aan de beweging van ‘89, de beweging die aangesticht werd door de bajonetten, en vervolgens door kogels doorboord en door tanks vermorzeld werd in die bloederige nacht. Tot op de dag van vandaag schitteren de scherpe bajonetten helder in de diepten van mijn herinnering. Als een van de overlevenden van de slachting besef ik de zware verantwoordelijkheid die het overleven met zich meebrengt pas als ik oog in oog sta met degenen die hun leven hebben gegeven voor het vrije China en met de macht, de leugens en het verraad van de beulen. Daarom moet ieder woord dat ik schrijf vanuit het graf van de overleden zielen komen. Zo gebruik je de herinnering aan het graf om verzet te bieden tegen de vergetelheid die opgelegd wordt door de machthebbers, het is een boetedoening om verzet te bieden tegen de leugen van het bestaan.


    Autoriteiten die mensen vermoorden vervullen mensen met afgrijzen; maar autoriteiten die de moorden op een leugenachtige manier rechtvaardigen, vervullen mensen met minachting. Een volk dat tolereert dat de autoriteiten mensen vermoorden en dat geen verzet biedt tegen de vergetelheid van de overleden zielen, doet een mens alle hoop verliezen, zeker als het misdadige optreden van de tirannie de hele wereld duidelijk is geworden. Vanuit het oogpunt van rechtvaardigheid heeft de dood van de onschuldigen de moordenaars al ter dood veroordeeld.


    De dictatuur van de Partij heeft al te veel zonden op haar geweten, er zijn te veel overleden zielen van onschuldigen die tot op de dag van vandaag de ogen nog niet kunnen sluiten, er zijn te veel gewetensgevangenen die tot op de dag van vandaag nog levenslang in de gevangenis gegooid worden. De beste manier om moeilijke dingen te verwerken, is ze in hun geheel te herinneren en uit te denken en de hersenspoeling van de overheid en persoonlijke leugens niet te aanvaarden. Dat is de basisvoorwaarde om de herinneringen te bewaren en zaken te overdenken. Dat betekent dat de overlevenden en de vrije mensen die niet achter de tralies zitten één lijn moeten trekken. De enige manier om ons bestaan betekenis te geven en om als mens waardigheid te behouden is door de slachtoffers te gedenken en niet deel te nemen aan het feest van de vergetelheid, waar de machthebbers gestoomde broodjes van mensenbloed serveren. Dit te weigeren is de enige manier om de verantwoordelijkheid van het mens-zijn te kunnen dragen; niets kan deze persoonlijke verantwoordelijkheid immers vervangen.


    


    Weigeren te liegen is een manier om de tirannie omver te werpen


    Natuurlijk zijn wij allen gewone mensen, we hebben allemaal onze zwakke punten en we verlangen allemaal naar veiligheid en simpel geluk. De wereldwijde modernisering brengt een vooruitgang in systeem en beschaving met zich mee; daardoor is het niveau waarop mensen humaan behandeld worden steeds normaler geworden en is het ‘mensen doden voor een goed doel’ als heldendaad steeds meer vervangen door begrip voor de zwakheden van de mens en een erkenning van het gewone geluk. Daarom is er geen behoefte om op hoge toon allerlei rechtvaardige, opofferingsgezinde uitspraken te doen, zoals ‘de waarheid van het leven is duur, de waarde van liefde is nog hoger, maar als het om vrijheid gaat, kunnen leven en liefde beide genegeerd worden’. Er is helemaal niet veel moed, geweten of kunde voor nodig om in het dagelijks leven vast te houden aan de minimale voorwaarden om een eerlijk mens te zijn. Je hoeft er niet voor de gevangenis in, je hoeft er niet voor in hongerstaking, je hoeft geen zelfverbranding te doen of een andere dure persoonlijke prijs te betalen. Je hoeft je in het publieke debat slechts te onthouden van leugens; als je bedreigd of aangevallen wordt, hoeven leugens niet je overlevingsmechanisme te zijn.


    Weigeren te liegen is al in de gezaghebbende geschriften van de oudste culturen opgetekend als basisvoorwaarde voor moreel leven als mens. Mensen die tot op de dag van vandaag onder een dictatoriaal systeem leven, moeten om te beginnen weigeren te liegen als ze de veiligheid willen waar ieder mens naar zoekt, als ze vrij van dwang en angst willen zijn. Men moet weigeren te liegen, omdat een dictatoriaal systeem dat dwang en angst creëert, zichzelf in stand houdt door geweld en leugens. Geweld en leugen ondersteunen elkaar; zonder het vernis van de leugen kan zelfs geweld de machthebber niet in stand houden. Mensen die de macht niet bezitten om verzet te bieden tegen geweld, of het nu om het gewone volk of de elite gaat, zouden het in ieder geval voor elkaar moeten krijgen om niet deel te nemen aan de leugen. In het publieke leven de leugen weigeren, is dé manier om de grootste steunpilaar van de tirannie te ondergraven en kan zelfs een compleet einde maken aan tirannie.


    Dit is vooral het geval in het posttotalitaire China, waar alle voorwaarden voor een politieke revolutie welbekend zijn; wat de buitenlandse machten en het volk willen, is overduidelijk, en de verlammende greep van de Partij-ideologie verliest dagelijks aan kracht. De maatschappijstructuur begint steeds meer verscheidenheid te vertonen, in economie, waarden en ideeën. Deze trends knagen aan het rigide partijsysteem; behalve de leugen rest er voor de dictatuur in het posttotalitaire tijdperk geen andere zelfbescherming meer. Zo zwak is de dictatuur al geworden dat zij van de mensen vergt zichzelf te verlagen en zelfs begrip heeft voor de publieke opinie. Dat houdt in dat de dictatuur de mensen niet eens vraagt om haar in alle eerlijkheid te prijzen, maar alleen een zelfverlagende houding vraagt; je hoeft de dictatuur alleen maar tegen je zin te prijzen, dat is al genoeg!


    


    De reden waarom het moeilijk is verzet te bieden tegen de leugen


    De legitimiteit van de Chinese Communistische Partij schiet tekort in een tijd waarin belangen verdeeld zijn en waarden steeds pluriformer worden. De Partij ziet zich geplaatst voor een burgermaatschappij waarin de mensen zelf een mening vormen en minder afhankelijk zijn van een overheid die het voedsel en de lakens uitdeelt. De Partij gebruikt daarom de les die getrokken is uit de onderdrukking in het Maotijdperk en de studentenprotesten om te zorgen dat er minder energie gestoken hoeft te worden in het versterken van de maatschappelijke draagkracht voor de macht van de Partij, de stabiliteit en de partijeenheid. Hopelijk trekken Hu Jintao en Wen Jiabao ook lessen uit de onderdrukking van de Falun Gong door Jiang Zemin, en zien ze in dat dit niet de juiste manier is. Ook al hoopt de Partij dat de mensen inzien en toegeven dat ze lessen heeft getrokken uit fouten uit het verleden, toch is de belangrijkste manier van de Partij om legitimiteit te verkrijgen niet ideologische indoctrinatie of gewelddadige onderdrukking, maar de slinkse omkoping, het gewin. ‘Stabiliteit kopen voor grof geld’ is een van de belangrijkste onderdelen van het beleid van deze overheid geworden. Alle zaken waarin omkoperij en geld neergelegd kunnen worden om stabiliteit en steun te verkrijgen, worden door de Partij zelden opgelost door middel van geweld en gevangenisstraffen. Alleen in een zeer klein aantal gevallen waarin omkoperij geen zin heeft, neemt de Partij haar toevlucht tot gewelddadige onderdrukking. De reden dat het voor mensen in het posttotalitaire tijdperk moeilijk is om verzet te bieden tegen de leugen, is dus niet vanwege angst voor geweld, maar vooral omdat men capituleert voor de verleiding van het gewin. Dit geldt vooral voor degenen die zich ‘elite’ noemen en midden in de maatschappij staan. De machthebbers zijn nog het bangst voor radicalisering, dat er een toestand ontstaat waarin geweld wordt beantwoord met geweld – of ze zijn bang voor gewelddadig verzet in dat deel van de maatschappij dat onderdrukt wordt, wat zou kunnen leiden tot een maatschappelijke omwenteling die een nieuwe tirannie tot gevolg heeft. Dat is waar vooral publieke persoonlijkheden, intellectuelen en de elite bang voor zijn. En dat is een extra reden waarom zij niet snel weerstand zullen bieden aan omkoperij, waarom zij zich uit angst stilhouden, waarom zij niet durven weigeren te liegen en deelnemen aan de leugen. Zij zijn afhankelijk van de leugen om te kunnen leven!


    


    De waarheid als een golf van verzet tegen de tirannie


    In het huidige China is het persoonlijke risico dat de waarheid spreken met zich meebrengt sterk verminderd. In het China onder Mao kon het spreken van de waarheid leiden tot de ondergang van je familie en zelfs tot de dood, terwijl de burgermaatschappij tegenwoordig veel sterker is. In ieder geval hoeven publieke persoonlijkheden die de waarheid spreken niet bang te zijn dat ze er een hoge prijs voor zullen betalen, zoals Zhang Zhixin, een dissidente die tijdens de Culturele Revolutie geëxecuteerd is, en Gu Zhun, een intellectueel die veelvuldig vervolgd en opgesloten is om zijn ideeën, wel hebben gedaan. Ze ondervinden hooguit wat extra druk. De prijs die men betaalt voor het spreken van de waarheid is zelfs al minder erg dan ten tijde van de Muur van de Democratie aan het eind van de jaren zeventig van de vorige eeuw. Degenen die wel groot gevaar lopen zijn echter de onbekende mensen die de waarheid durven spreken. Het lot van mensen zoals Yang Zili en Liu Di, die nog steeds gevangenzitten, is hiervan het bewijs. De laatste jaren van de pas overleden Li Shenzhi, de dingen die hij gedaan heeft en in het bijzonder zijn werk ‘Vijftig jaar paniek’ laten duidelijk zien over welke mogelijkheden bekende persoonlijkheden beschikken. Daarom is het belangrijk dat als de maatschappij iemand bedeeld heeft met een grote reputatie, diegene zijn of haar publieke verantwoordelijkheid neemt en voor morele principes gaat staan. Als publieke persoonlijkheid moet je meer maatschappelijke verantwoordelijkheid dragen om de verwachting die het publiek van je heeft waar te maken. In het publieke debat wordt het effect dat bekende persoonlijkheden teweeg kunnen brengen bepaald door hun bereidheid de waarheid te spreken. Als beroemde mensen de waarheid spreken tegen de dictatuur, is dat niet alleen een extra moreel drukmiddel voor de machthebbers, maar komt dat ook de ruimte voor meningsuiting ten goede. Zo worden steeds meer mensen gestimuleerd om niet langer te zwijgen.


    Als men de ‘prijs’ van het publiekelijk spreken van de waarheid tegenover de dictatuur berekent, door de voordelen en nadelen van elkaar af te trekken, is de uitkomst niet per se negatief. Iemand die het aandurft om in grote publieke zaken de waarheid te spreken, zal geen tastbare winst ontvangen, maar wel aan abstracte morele reputatie winnen. Het gaat hier dan vooral om een reputatie binnen de Chinese burgermaatschappij en binnen de internationale gemeenschap. Zo iemand wordt langzaam maar zeker een invloedrijke beroemdheid in de opkomende maatschappij. Na de studentenprotesten van 1989 heeft één zinnetje van Ding Zilin voor het oog van de hele wereld de grote leugen van de Chinese Communistische Partij onderuitgehaald en op deze manier wereldwijd voor medeleven en steun gezorgd. Het gevolg was dat de Moeders van Tian’anmen een groot aantal internationale prijzen voor mensenrechten gekregen hebben, inclusief de prijs voor ‘Buitengewone Democratische Persoonlijkheid’.


    Tijdens de sars-crisis heeft ook een door Jiang Yanyong gesproken zinnetje wereldwijd gezorgd voor een golf van afkeuring jegens het leugensysteem. Door dat ene zinnetje kwam de ernst van de epidemie in China aan het licht en werd de Partij gedwongen actie te ondernemen, ook al was kwaad al geschied. Het zorgde er ook voor dat mijn landgenoten hoop kregen dat allerlei rampen overwonnen zouden kunnen worden, want het is een voorbeeld van hoe de waarheid het kan winnen van de officiële leugen. Ook al hebben de officiële media meneer Jiang namens de Partij onder het tapijt geveegd, toch heeft het internet voor wereldwijde informatieverspreiding gezorgd, zodat Jiang Yanyong in binnen- en buitenland veel steun, gelukwensen en lof ontvangen heeft, die dan weer in China bekend geworden zijn. De spontane opkomst van de roep om persvrijheid in China is sterk en toont aan dat het durven spreken van de waarheid een van de dingen is die in de burgermaatschappij in China in hoog aanzien staan. Hieruit blijkt dat het niet uitmaakt hoe gewelddadig het systeem is, want in zaken die van groot publiek belang zijn zal de waarheid overwinnen, zelfs als iedereen maar één zinnetje zegt. De kleine weigeringen van het individu om te liegen zullen bij elkaar de kracht hebben van een grote stroom aan verzet tegen de tirannie. De dictatuur die het moet hebben van leugens om zich te handhaven heeft dan geen poot meer om op te staan.


    


    Bemoediging om de waarheid te spreken tegenover de autoriteiten


    Ik moet benadrukken dat mensen die in een kille en beklemmende dictatoriale gevangenis leven, dankbaar zouden moeten zijn voor ieder menselijk beetje goedheid en iedere bemoediging van het goede geweten, ook al gaat het maar om heel klein beetjes. Dat is al helemaal het geval nu ik deze grote prijs in ontvangst neem, een prijs met grote invloed in de Chinese maatschappij. Sinds de officiële start van de ‘Prijs voor Buitengewone Democratische Persoonlijkheid’ in 1985 is deze een bemoediging geweest voor alle Chinezen die de waarheid willen spreken tegenover de dictatuur. De prijsuitreiking, die ieder jaar plaatsvindt, is een unieke gelegenheid om deel te nemen aan de politieke verandering in China. De prijs vormt een speciale bemoediging voor alle Chinezen die zich in moeilijkheden bevinden. Of het nu gaat om het nastreven van individuele persoonlijke waardigheid of om de mensen die vrijheid voor China nastreven, de prijs heeft een speciale betekenis. Ik geloof dat dit fonds door zal gaan met het bemoedigen van degenen die de waarheid spreken tegen de dictatuur totdat China werkelijk geïntegreerd is in de wereldwijde menselijke beschaving, tot de dag dat China een plaats is waar vrijheid van meningsuiting bestaat.


    Als overlevende van de slachtingen aan het eind van de dictatoriale periode ben ik me er zeer van bewust dat wij ons met geen mogelijkheid namens de verloren zielen kunnen uitdrukken. Maar over berouw en genoegdoening kunnen we wel spreken. Sta me toe dat ik een kort gedicht reciteer dat ik in de gevangenis schreef voor de overleden zielen van 4 juni:


    


    In de cel een staaldraad vasthouden


    op dit moment


    heb ik de drang om hard te huilen


    hoe bang ben ik voor het volgende moment


    ik wil huilen maar heb geen tranen


    herinner me de onschuldige doden


    moet recht in mijn ogen


    kalm een mes steken


    de prijs van blindheid


    betalen voor verstandelijke duidelijkheid


    deze verpletterende herinneringen


    kunnen alleen door weigering


    werkelijk worden uitgedrukt


    


    mei 2003, thuis in Peking

    Bron: het tijdschrift Zhengming, juni 2003

  


  
    Charta 08


    


    I Inleiding


    Dit jaar [2008] markeert honderd jaar Chinese grondwet, zestig jaar Universele Verklaring van de Rechten van de Mens, dertig jaar Muur van de Democratie en tien jaar dat de Chinese regering het Internationaal Verdrag voor Burgerrechten en Politieke Rechten heeft ondertekend. Na een lange periode van mensenrechtenrampen en meanderende strijd te hebben doorgemaakt, worden de ontwaakte Chinese burgers zich hoe langer hoe meer bewust dat vrijheid, gelijkheid en mensenrechten de universele waarden van de mensheid zijn; dat democratie, de republiek en een grondwettelijke regering het fundamentele institutionele raamwerk van de moderne politiek vormen.


    Een ‘modernisering’ die deze universele waarden en het fundamentele politieke raamwerk ontbeert, is een rampzalig proces dat mensen berooft van hun rechten, hun menselijkheid doet wegrotten en hun waardigheid vernietigt. Zal de richting die China in de 21ste eeuw inslaat die van de voortgang van deze ‘modernisering’ zijn onder een autocratisch regime, of zal het land universele waarden gaan onderschrijven, zich aansluiten bij de vorm van beschaving die wereldwijd de toon aangeeft en een democratische regeringsvorm opbouwen? Dat is een keuze waaraan niet te ontkomen is.


    De enorme historische veranderingen van het midden van de 19de eeuw legden het verval van het traditionele autocratisch systeem van China bloot en bereidden de weg voor de grootste transformatie die China in duizenden jaren had beleefd. De Beweging voor Zelfversterking [1861-1895] streefde naar verbeteringen in de Chinese technische capaciteit door fabricageprocessen, wetenschappelijke kennis en militaire technologie uit het buitenland over te nemen. De nederlaag van China in de eerste Chinees-Japanse oorlog [1894-1895] liet opnieuw zien hoe achterlijk het systeem was. In de Hervorming van de Honderd Dagen [1898] werd een begin van institutionele vernieuwing gewaagd, maar die mislukte door de wrede onderdrukking van de kant van een onbuigzame factie aan het keizerlijk hof. De revolutie van 1911 slaagde erin, althans oppervlakkig gezien, tweeduizend jaar keizerrijk te begraven en de eerste republiek van Azië in het leven te roepen.


    Maar vanwege de specifieke historische omstandigheden van interne en externe troebelen was het republikeins stelsel slechts een kort leven beschoren. De autocratie keerde terug. Het falen van technische imitatie van het buitenland en institutionele innovatie bracht de bevolking van ons land tot verregaande reflectie over de wortels van China’s verziekte cultuur. Er volgden, onder de banier van ‘wetenschap en democratie’, de 4-Meibeweging [1919] en de Nieuwe Cultuurbeweging [1915-1921]. Maar China’s democratiseringsproces werd met geweld afgesneden door herhaalde burgeroorlog en buitenlandse invasie.


    De ontwikkeling van een grondwettelijke regering begon opnieuw na China’s overwinning in de Verzetsoorlog tegen Japan [1937-1945]. De uitkomst van de burgeroorlog tussen nationalisten en communisten dreef China echter in de afgrond van de moderne totalitaire staat. Het Nieuwe China dat in 1949 is gesticht, is in naam een ‘volksrepubliek’ maar in werkelijkheid het domein van een enkele partij.


    Die partij monopoliseert alle politieke, economische en sociale middelen. Ze heeft een reeks van mensenrechtenrampen veroorzaakt zoals de Antirechtsencampagne, de Grote Sprong Voorwaarts, de Culturele Revolutie, 4 juni 1989 en de onderdrukking van inofficiële religieuze activiteiten en van de beweging voor de verdediging van burgerrechten. Tientallen miljoenen doden waren daarvan het gevolg. De tol die werd gevraagd van volk en natie was enorm.


    Het beleid van ‘hervorming en opening’ van Deng Xiaoping in de late 20ste eeuw trok China uit de wijdverbreide armoede en het absolute totalitarisme van het Maotijdperk. Het leidde tot substantiële groei van persoonlijke rijkdom en verhoging van de levensstandaard van de massa. Individuele economische vrijheden en sociale voorrechten werden gedeeltelijk in ere hersteld. Er begon een burgermaatschappij te ontstaan en de roep om mensenrechten en politieke vrijheid klonk elke dag luider. En terwijl de machthebbers de economische hervormingen doorvoerden richting markteconomie en privatisering, begonnen ze ook te schuiven in hun positie aangaande de mensenrechten – van verwerping naar geleidelijke erkenning. In 1997 en 1998 ondertekende China twee belangrijke internationale mensenrechtenverdragen, dat voor Economische, Sociale en Culturele Rechten en dat voor Burgerrechten en Politieke Rechten. In 2004 amendeerde het Nationale Volkscongres de grondwet met de toevoeging dat ‘[de staat] de mensenrechten naleeft en garandeert’. En in 2008 beloofde de regering een Nationaal Actieplan Mensenrechten te formuleren en implementeren. Maar tot dusverre is het vooral bij papier gebleven: er zijn wetten maar er is geen rechtsstaat, er is een grondwet maar geen grondwettelijke regering. Dat is, zonneklaar voor een ieder, de politieke realiteit.


    De heersende elite blijft vasthouden aan haar autoritaire greep op de macht, met verwerping van politieke hervorming. Met als gevolg corruptie van het ambtelijke apparaat, obstakels in het verwezenlijken van de rechtsstaat, het ontbreken van mensenrechten, moreel bankroet, maatschappelijke polarisering, abnormale economische ontwikkeling, de vernietiging van milieu en cultuur, een gebrek aan institutionele bescherming van de burgerrechten die vrijheid, bezit en het nastreven van geluk moeten garanderen, de opeenstapeling van alle denkbare sociale conflicten en een voortdurend groeiend ressentiment. Vooral de steeds scherpere tegenstellingen tussen overheid en volk en de dramatische toename van massa-incidenten wijzen op een catastrofaal controleverlies en dringen de gedachte op dat de achterlijkheid van het huidige stelsel een punt heeft bereikt waarop verandering onontkoombaar is.


    


    II Onze uitgangspunten


    Aangezien dit historisch moment de toekomst van China zal bepalen, moeten we ons bezinnen op het moderniseringsproces van de afgelopen ruim honderd jaar en de volgende concepten herbevestigen.


    Vrijheid: Vrijheid is de essentie van de universele waarden. De rechten op meningsuiting, publicatie, geloof, vergadering, vereniging, beweging, staking en demonstratie zijn allemaal concrete uitdrukkingen van die vrijheid. Waar de vrijheid niet bloeit, kun je niet spreken van een moderne beschaving.


    Mensenrechten: Mensenrechten worden niet verleend door een staat, ze zijn de inherente rechten waarop iedereen aanspraak kan maken. Het waarborgen van mensenrechten is zowel het belangrijkste doel van een staat als de legitimering van zijn publieke autoriteit. Het is de conditio sine qua non van een beleid dat ‘mensen op de eerste plaats stelt’. China’s opeenvolgende politieke rampen waren elk nauw verbonden met een minachting voor de mensenrechten van (de kant van) het heersende establishment. Het staat voorop dat mensen de staat vormen, een natie dient het volk, een overheid is er voor het volk.


    Gelijkheid: Alle individuen zijn gelijk, ongeacht sociale status, beroep, geslacht, economische status, etniciteit, huidskleur, godsdienst of politieke overtuiging. De beginselen van ieders gelijkheid voor de wet en gelijkheid in sociale, economische, culturele en politieke rechten moeten tot realiteit worden gemaakt.


    Republicanisme: Dit is het ‘gezamenlijk regeren in vreedzame co-existentie’. Het is de scheiding der machten ten behoeve van democratische controle, checks and balances. De gemeenschap omvat een pluraliteit van belangen, sociale groepen, cultuur en religie. Republicanisme is de vreedzame afwikkeling van publieke zaken op basis van gelijke participatie, eerlijke competitie en coöperatief debat.


    Democratie: Fundamenteel is dat de soevereiniteit berust bij het volk en bij de regering die door het volk is gekozen. Democratie betekent: 1) De legitimiteit van de politieke macht komt van het volk; de bron van politieke macht is het volk, de volkswil. 2) Politieke controle wordt uitgeoefend door keuzes die het volk maakt. 3) Burgers genieten een echt kiesrecht, gezagsdragers op sleutelposities op alle niveaus worden gekozen in periodieke verkiezingen. 4) Meerderheidsbesluiten worden gerespecteerd met inachtneming van de fundamentele mensenrechten van de minderheid. In andere woorden, democratie is het moderne publieke instrument voor het creëren van een overheid ‘van het volk, door het volk en voor het volk’.


    Grondwettelijkheid: Dat is het waarborgen van basisvrijheden en burgerrechten zoals gedefinieerd door de grondwet. Het is de rechtsorde van wettelijke voorzieningen, die macht en gedrag van de overheid definieert en invult en die de institutionele capaciteit heeft die voor de uitvoering nodig is.


    Het tijdperk van keizerlijk gezag is in China allang verleden tijd en zal nooit weerkeren. Wereldwijd zijn autoritaire systemen op de terugtocht, want burgers behoren de ware meesters van de staat te zijn. De uitweg ligt voor China in het uitbannen van het onderdanig vertrouwen op ‘verlichte heersers’ en ‘rechtschapen ambtenaren’, in het bevorderen van een publiek bewustzijn van fundamentele rechten en participatie als burgerplicht, en in het effectueren van de vrijheid, het omarmen van de democratie en het eerbiedigen van de wet.


    


    III Onze posities


    In een geest van verantwoordelijk en constructief burgerschap brengen we de volgende specifieke posities naar voren aangaande het staatsbestuur, de rechten en belangen van burgers en de maatschappelijke ontwikkeling.


    1. Wijziging van de grondwet: Amendeer, op basis van voornoemde waarden en concepten, de grondwet en verwijder clausules die niet in overeenstemming zijn met het beginsel dat de soevereiniteit berust bij het volk. Zo kan de grondwet werkelijk een document worden dat de mensenrechten waarborgt en machtigt tot uitoefening van het openbaar gezag. Zo wordt ze de hoogste afdwingbare wet die door geen individu, groep of partij kan worden geschonden en die de wettelijke autoriteit van China’s democratisering is.


    2. Scheiding der machten en democratische controle: De scheiding der machten, voorwaarde voor een moderne overheid, stelt de wetgevende, rechtsprekende en uitvoerende macht veilig. Bouw een overheid op met gescheiden bevoegdheden en democratische controle. Voer het beginsel van wettig bestuur en verantwoordelijke overheid in om te voorkomen dat de uitvoerende macht haar grenzen te buiten gaat. Laat de overheid verantwoording afleggen aan belastingbetalers. Voer scheiding der machten en democratische controle ook door in de verhouding tussen de centrale en lokale overheden. De centrale macht moet duidelijk worden gedefinieerd en gemandateerd door de grondwet, voor het overige moeten lokale overheden volledige autonomie kunnen uitoefenen.


    3. Wetgevende democratie: Wetgevende organen op alle niveaus moeten worden gekozen in directe verkiezingen. Respecteer het beginsel van redelijkheid en rechtvaardigheid in het maken van wetten. Voer wetgevende democratie door.


    4. Onafhankelijkheid van de rechterlijke macht: De rechterlijke macht moet over de partijen heen reiken, vrij zijn van inmenging en rechtsprekende onafhankelijkheid uitoefenen. Er moet een constitutioneel hof komen en een systeem om schendingen van de grondwet te onderzoeken, om aldus het gezag van de grondwet hoog te houden. Schaf zo snel mogelijk de Partijcomités voor politieke en juridische zaken af die op alle niveaus de rechtsstaat ernstig in gevaar brengen. Verhinder het privégebruik van publieke middelen.



    5. Publieke controle op publieke middelen: Breng de strijdkrachten onder controle van de staat. Militairen moeten getrouw zijn aan de grondwet en het land. Politieke partijorganisaties moeten zich terugtrekken uit de strijdkrachten; de professionele standaards van de strijdkrachten moeten omhoog. Allen in openbare dienst, inclusief de politie, moeten politieke neutraliteit bewaren. Er moet een einde komen aan de discriminatie in het aannemen van functionarissen op basis van hun banden met de Partij.


    6. Waarborgen van mensenrechten: Met waarborgen voor mensenrechten moet de menselijke waardigheid worden beschermd. Stel een Mensenrechtencommissie in die verantwoording aflegt aan het hoogste orgaan van de volkswil, om te voorkomen dat de overheid misbruik maakt van haar gezag en schendingen van mensenrechten begaat en om in het bijzonder de persoonlijke vrijheid van burgers te garanderen. Niemand mag slachtoffer worden van onwettige arrestatie, gevangenhouding, dagvaarding, ondervraging of bestraffing. Schaf het stelsel van ‘heropvoeding door arbeid’ af.


    7. Verkiezing van gezagsdragers: Voer een volledig stelsel van democratische verkiezingen door, met een kiesstelsel gebaseerd op algemeen individueel stemrecht. Voer stelselmatig en geleidelijk directe verkiezingen door voor de bestuurders van alle niveaus. Periodieke verkiezingen gebaseerd op vrije mededinging en burgerparticipatie in verkiezingen voor openbare functies zijn onvervreemdbare mensenrechten.


    8. Gelijkheid van stad en platteland: Maak een einde aan de tweedeling tussen stad en platteland in het stelsel van huishoudensregistratie. Er is het grondwettelijk recht op gelijkheid voor de wet voor alle burgers en het recht van burgers om zich vrijelijk te bewegen.


    9. Vrijheid van vereniging: Garandeer het recht van burgers op vrijheid van vereniging. Verander het huidige stelsel van registratie na goedkeuring voor collectieven in een stelsel van vrije registratie. Hef het verbod op politieke partijen op. Reguleer partijactiviteiten volgens de grondwet en de wet. Schaf het privilege van het eenpartijmonopolie op de macht af. Leg de beginselen van vrijheid van activiteiten van politieke partijen en open mededinging voor politieke partijen vast. Normaliseer en reguleer op gewettigde wijze de partijpolitiek.


    10. Vrijheid van vergadering: De vrijheid om vreedzaam bijeen te komen, te demonstreren en opinies te uiten is een van de fundamentele burgerrechten die zijn vastgelegd in de grondwet. Die vrijheid behoort niet onderhevig te zijn aan onwettige inmenging en ongrondwettelijk beperkingen van de kant van de heersende partij en de overheid.


    11. Vrijheid van meningsuiting: Realiseer de vrijheid van spreken, de vrijheid van publiceren en de academische vrijheid. Garandeer het recht van burgers op informatie en het recht om toezicht uit te oefenen op openbare instellingen. Stel een Nieuwswet en een Publicatiewet op en hef de censuur op verslaggeving op. Schaf het ‘misdrijf van oproepen tot verzet tegen de staatsmacht’ in het huidige Wetboek van Strafrecht af en maak een einde aan het criminaliseren van meningsuiting.


    12. Vrijheid van godsdienst: Garandeer de vrijheid van godsdienst en overtuiging. Voer een scheiding van godsdienst en staat door, zodat activiteiten die betrekking hebben op godsdienst en geloof niet onderworpen zijn aan overheidsbemoeienis. Schaf de bestuurlijke regels en lokale regelgeving af die burgers beperken in of onthouden van godsdienstvrijheid. Verbied het beheer van religieuze activiteiten door bestuurlijke regelgeving. Schaf het systeem af dat religieuze groeperingen en gebedshuizen zich alleen na voorafgaande goedkeuring wettelijk mogen registreren en vervang het door een systeem van registratie dat niet gekoppeld is aan toezicht.


    13. Burgereducatie: Maak een einde aan de politieke educatie en politieke examens die zwaar leunen op ideologie en het eenpartijstelsel dienen. Verbreid burgereducatie gebaseerd op universele waarden en burgerrechten, creëer een burgerbewustzijn en propageer burgerdeugden die de samenleving dienen.


    14. Bescherming van eigendom: Stel vast wat privé-eigendom is en bescherm dat. Implementeer een systeem op basis van een vrije en open markteconomie. Garandeer vrijheid van ondernemerschap en ruim bestuurlijke monopolies uit de weg. Stel voor het beheer van staatseigendom een commissie in die verantwoording aflegt aan het hoogste orgaan van de volkswil. Lanceer op een wettige en ordelijke manier een hervorming van de eigendomsrechten, met duidelijkheid over die rechten en de daarmee samenhangende verantwoordelijkheden. Maak werk van de privatisering van land en garandeer het grondbezit van de burgers, in het bijzonder van boeren.


    15. Belastinghervorming: Democratiseer de overheidsfinanciën en garandeer de rechten van de belastingbetaler. Zet voor de openbare financiën een structuur en een operationeel mechanisme op die bevoegdheden en verantwoordelijkheden duidelijk afbakenen. Zet een rationeel en doeltreffend systeem op van gedecentraliseerd financieel gezag op verschillende niveaus van de overheid. Voer een ingrijpende belastinghervorming door met als doel verlaging van de belastingtarieven, vereenvoudiging van het stelsel en egalisering van de belastingdruk. Overheidsdiensten mogen geen belastingen verhogen of nieuwe belastingen invoeren zonder goedkeuring van de samenleving door middel van een proces van openbare verkiezingen en besluitvorming door de organen van de volkswil. Voer een hervorming van de eigendomsrechten door om de markt te diversifiëren en mechanismen van mededinging te introduceren. Verlaag de drempel voor toetreding tot het financiële speelveld en schep de voorwaarden voor de ontwikkeling van particuliere financiële ondernemingen ten faveure van een volledige ontplooiing van het financiële stelsel.


    16. Sociale zekerheid: Zet een stelsel van sociale zekerheid op dat alle burgers dekt en dat hun zekerheid biedt in onderwijs, medische zorg, ouderenzorg en werk.


    17. Milieubescherming: Bescherm de ecologische omgeving, bevorder duurzame ontwikkeling en neem verantwoordelijkheid voor toekomstige generaties en de hele mensheid. Leg hiertoe duidelijke en geëigende verantwoordelijkheden op aan de overheden van alle niveaus. Bevorder participatie en toezicht van burgergroepen in de bescherming van het milieu.


    18. Federalisme: China moet aan de regionale vrede en ontwikkeling bijdragen in een geest van gelijkheid en billijkheid. We moeten het beeld van een verantwoordelijke grootmacht uitdragen. Bescherm de vrije stelsels van Hongkong en Macau. Werk aan de verzoening van de Volksrepubliek en Taiwan op basis van vrijheid en democratie, door middel van eerlijke onderhandelingen en coöperatieve interactie. Exploreer op verstandige wijze de mogelijkheden en institutionele blauwdrukken voor de gemeenschappelijke welvaart van alle etnische groepen. Sticht een Federale Republiek van China binnen het raamwerk van een democratische en grondwettelijke overheid.


    19. Herstel en gerechtigheid: Herstel de reputatie van individuen en hun families die in voorbije politieke campagnes onder vervolging hebben geleden en geef hun compensatie. Laat alle politieke gevangenen en gewetensgevangenen vrij, alsook alle mensen die veroordeeld zijn vanwege hun geloof. Roep een waarheidscommissie in het leven die de toedracht van de historische gebeurtenissen vaststelt. Streef naar verzoening op basis van vastgestelde verantwoordelijkheden, recht en rechtvaardigheid.


    


    IV Epiloog


    China, als wereldmacht, als een van de vijf permanente leden van de vn-Veiligheidsraad en als lid van de Mensenrechtenraad, moet aan de zaak van de vrede en mensenrechten van de mensheid zijn bijdrage leveren. Helaas houdt, in de wereld van vandaag, van alle grote landen alleen China nog vast aan een autoritaire leefwijze. De staat heeft als gevolg daarvan een onafgebroken keten van mensenrechtenrampen en maatschappelijke crises gecreëerd, het Chinese volk beperkt in zijn ontwikkeling en de vooruitgang van de menselijke beschaving gehinderd. Dat moet veranderen. We kunnen de democratische hervormingen niet langer uitstellen. We proclameren daarom dit handvest, Charta 08, in een geest van burgerzin en met de durf om tot actie te komen.


    We hopen dat alle Chinese burgers die dit gevoel van crisis, verantwoordelijkheid en missie delen, of ze nu ambtenaren of gewone mensen zijn en ongeacht hun maatschappelijke achtergrond, de verschillen opzij zullen willen zetten om te zoeken naar een gemeenschappelijke grond. Zo zullen we met actieve deelname aan deze burgerbeweging de veelomvattende transformatie van de Chinese samenleving realiseren. Zo zullen we op afzienbare termijn een vrije, democratische en grondwettelijke natie stichten en de aspiraties en dromen vervullen die onze landgenoten gedurende meer dan honderd jaar onvermoeibaar hebben nagestreefd.

  


  
    Mijn zelfverdediging


    (23 december 2009)


    In de aanklacht (nr. 247 van Peking procuraat afdeling 1) worden zes van mijn artikelen en Charta 08 genoemd, waaruit ruim 330 Chinese karakters worden geciteerd die dienen als de redenen waarom ik schuldig ben bevonden aan overtreding van artikel 105 lid 2 van het Wetboek van Strafrecht en ‘het aanzetten van subversie tegen de Chinese staat’, een misdaad waarvoor een onderzoek naar strafrechtelijke verantwoordelijkheid zou moeten worden gedaan. Behalve de onjuistheid van de bewering ‘na het verzamelen van meer dan driehonderd handtekeningen’ heb ik verder geen bezwaar tegen de feiten vermeld in de aanklacht. Het klopt dat ik die zes artikelen heb geschreven en het klopt dat ik aan het opstellen van Charta 08 heb meegewerkt. Echter, ik heb maar ongeveer zeventig handtekeningen verzameld, niet meer dan driehonderd. Beschuldigd worden van iets wat ik niet heb gedaan, vind ik onacceptabel. Gedurende de periode van ruim een jaar dat ik nu mijn vrijheid kwijt ben en ben ondervraagd door politie, openbare aanklagers en rechters, hield ik vol onschuldig te zijn. Ik wil op grond van de relevante statuten uit de Chinese grondwet, de internationale conventies over mensenrechten van de Verenigde Naties, mijn eigen standpunten aangaande politieke hervormingen en historische trends hier mijn eigen verklaring van onschuld geven.


    Enkele van de belangrijkste resultaten van de hervormingen en opendeurpolitiek zijn het toenemende bewustzijn van mensenrechten onder het volk, het frequenter pleidooi voor burgerrechten en de vooruitgang van de Chinese overheid ten aanzien van de mensenrechten. In 2004 werd bijvoorbeeld in de grondwet toegevoegd ‘de staat respecteert en garandeert de rechten van de mens.’ Zo werd de bescherming van mensenrechten een grondwettelijk beginsel. Deze mensenrechten die de overheid moet respecteren en beschermen, staan in artikel 35 over de rechten van het volk. Daarbij is persvrijheid een van de meest fundamentele rechten van de mens. De uiting van mijn politieke ideeën die misschien afwijken van anderen is een recht dat het Chinese volk volgens de grondwet is gegeven. De overheid zou respect en bescherming moeten bieden in plaats van restricties opleggen en naar willekeur uitbuiten. Daarom is de aanklacht tegen mij een aanslag op de fundamentele rechten die ik behoor te genieten als Chinees burger. Het is in strijd met de wetten van China en een typisch geval van een ‘misdrijf van meningsuiting’, het is een voortzetting van de oude praktijk van Literaire Inquisitie in het huidige China. Deze praktijk zou afgeschaft moeten worden en beschouwd worden als een schending van de grondwet. Ook bepaalt artikel 105 lid 2 van het Wetboek van Strafrecht dat onderzoek gedaan moet worden om volgens de wet te handelen.


    Volgens de aanklacht zou ik mij schuldig hebben gemaakt aan ‘belastering van de regering met het doel de staat te ondermijnen en het socialistisch systeem ten val te brengen’. Het is een valse beschuldiging. ‘Belastering’ betekent door middel van verzonnen nieuws mensen schade berokkenen. ‘Ondermijnen’ betekent het schenden van het vertrouwen en de integriteit. Beide hebben te maken met de vraag of de feiten waar of niet waar zijn, terwijl mijn mening van kritische aard is; ze is een gevolg van mijn gedachten en ideeën, ze bestaat uit waardeoordelen en is niet een verificatie van feiten. Ik heb anderen geen schade berokkend. Dus mijn meningsuitingen hebben niets te maken met belastering of ondermijning. Anders gezegd, kritiek is geen belastering, protest is geen ondermijning.


    Op basis van een aantal passages uit Charta 08 beschuldigt de aanklacht mij van belastering van de Partij en ‘een poging tot het ondermijnen van de politieke macht’. Dit citaat is volledig uit zijn verband gerukt en toont dat de tekst van Charta 08 in zijn geheel genegeerd is, net als alle standpunten in mijn artikelen.


    Ten eerste, de crisis van de rechten van de mens zoals beschreven in Charta 08 voltrekt zich werkelijk in het China van nu. Het gaat om zaken [van langer en korter geleden] zoals de meer dan een half miljoen mensen die ten onrechte ‘antirechts’ bevonden waren [in de jaren vijftig], de onnatuurlijke dood van meer dan tien miljoen mensen tijdens de Grote Sprong Voorwaarts [1958-1962], de moord op en gevangenschap van velen tijdens het bloedbad van 4 juni [1989]. Al deze feiten zijn alom bekend en veroorzaakten een crisis in de ontwikkeling van China. Wat betreft het afschaffen van de eenpartijdictatuur, dat is slechts een verzoek aan de huidige regering om de macht te laten terugkeren naar de mensen en een natie op te bouwen onder leiding van het volk, door het volk en voor het volk.


    Verder wordt in Charta 08 voorgesteld politieke hervormingen door te voeren voor de oprichting van een vrije en democratisch federale republiek. Het handvest bevat negentien uitgangspunten om hervormingen door te voeren en bepleit dat het doorvoeren van hervormingen geleidelijk en op eerlijke wijze geschiedt. In het licht van verschillende wanpraktijken wordt van de Partij gevergd dat de politieke en economische hervormingen in gelijke tred en geleidelijk plaatsvinden. Dat betekent ook vanuit het perspectief van het volk dat de autoriteiten zo snel mogelijk het initiatief moeten nemen om de politieke macht terug te geven aan het volk. Opwaartse druk moet er komen te staan op de overheid, neerwaarts moeten hervormingen worden doorgevoerd. Hierdoor ontstaat een interactieve samenwerking tussen overheid en volk, met als doel zo snel mogelijk de droom van ‘macht in eigen hand’ van het volk te verwezenlijken.


    Ik heb er twee decennia lang, van 1989 tot 2009, voor gepleit dat politieke hervormingen geleidelijk, vreedzaam, ordelijk en beheerst zouden gaan. Ik ben altijd fel gekant geweest tegen plotse, radicale hervormingen en ik ben een nog feller tegenstander van gewelddadige hervormingen. Dat ik voorstander ben van gematigde hervormingen heb ik ook duidelijk uiteengezet in mijn artikel ‘De politieke macht hervormen door de maatschappij te hervormen’. Als we ons inzetten om het volk bewust te maken van zijn rechten, om eigen initiatief te bevorderen en om de maatschappij te ontwikkelen, dan kan er vorm gegeven worden aan opwaartse druk om zo neerwaartse hervormingen door te zetten. China heeft in de afgelopen dertig jaar laten zien dat elke keer als er nieuwe hervormingen worden doorgevoerd, de meest fundamentele drijfveer de geestdrift van het volk was. De eenstemmigheid over hervormingen en de enorme invloed van de bevolking dwingen de overheid om vernieuwende hervormingen te introduceren.


    De kernwoorden die ik toepas op politieke hervormingen in China zijn dus: gematigd, vreedzaam, ordelijk en beheerst, interactie van opwaarts en neerwaarts. De prijs van een dergelijke methode is laag, terwijl het effect groot is. Ordelijke en beheerste politieke hervormingen onder leiding van een slechte regering zijn beter dan chaotische en onbeheerste hervormingen in afwezigheid van een overheid. En daarom is mijn protest tegen de dictatuur niet ‘het aanzetten tot subversie tegen de politieke macht’. Met andere woorden, protesteren betekent niet ondermijnen.


    China kent de uitdrukking ‘trots leidt tot verliezen, bescheidenheid tot winsten’, wat overeenkomt met het westerse ‘hoogmoed komt voor de val’. Ik ken mijn eigen beperkingen. Daarom ben ik mij ervan bewust dat mijn publieke verklaringen niet perfect zijn, of helemaal volledig en correct. Met name in mijn kritische essays heb ik niet kunnen voorkomen dat er onvoldoende onderbouwde standpunten, aan emotie onderhevige uitingen, foutieve uitdrukkingen en vergezochte conclusies in slopen. Echter, uitspraken die niet perfect zijn hebben niets met misdaad te maken en kunnen niet gebruikt worden als basis voor een strafrechtelijke vervolging. De vrijheid van meningsuiting behelst immers niet alleen het recht om correct te zijn. De correcte uitspraken en ideeën van de meerderheid hebben bescherming nodig. Evenzo hebben onjuiste uitspraken en ideeën van de minderheid bescherming nodig. Anders gezegd: ook al ben ik het oneens met jouw mening, je hebt nog steeds het recht een andere mening te hebben, ook al vind ik dat je fout zit. Dat is nu precies wat vrijheid van meningsuiting betekent. Wat dat betreft bestond er een soortgelijk idee in de oude Chinese traditie, samengevat in een spreuk van 24 karakters: ‘Zeg wat je wilt en zeg het spontaan, beschuldig niet de spreker maar let op wat je hoort, corrigeer de fouten die je maakt en wees op je hoede voor fouten die je niet hebt gemaakt.’ Deze spreuk is een goede weergave van de aloude vrijheid van meningsuiting waarmee elke Chinees bekend is; het is een traditie die vanuit de oudheid voortgezet is tot op heden. Voor mij is de passage ‘beschuldig niet de spreker maar let op wat je hoort’ exact toepasbaar op de hedendaagse Chinese burgers waar het gaat om kritiek leveren. En is ze navenant een waarschuwing voor de autoriteiten, die vaak te maken krijgen met mensen die een andere mening hebben.


    Ik ben niet schuldig omdat de aanklacht tegen mij in strijd is met de rechten van de mens zoals erkend in de internationale gemeenschap. Langgeleden, in 1948, nam China als lidstaat van de Verenigde Naties deel aan het opstellen van de ‘Universele verklaring van de rechten van de mens’. Vijftig jaar later, in 1998, tekende China wederom een verdrag over internationale rechten van de mens. In het ‘Internationaal verdrag inzake burgerrechten en politieke rechten’ staan de rechten van de mens beschreven als de meest fundamentele en universele rechten, en van de ondertekenaars wordt naleving en waarborging gevraagd. Als lidstaat van de Verenigde Naties is het China’s taak om zich te houden aan een verdrag van de Verenigde Naties, het land heeft de verantwoordelijkheid om zijn eigen belofte na te komen en zou ook een voorbeeld moeten zijn. Alleen als China echt zijn beloften aangaande de rechten van de mens nakomt en werkelijk bijdraagt aan de internationale mensenrechten, kan het een groot voorbeeld zijn van een ontwikkeld land.


    Maar helaas is de werkelijkheid dat de Chinese overheid niet haar eigen taken uitvoert, zich niet aan haar beloftes houdt en al helemaal niet de garanties die zwart op wit staan nakomt. Er is een grondwet maar geen constitutionele overheid. Er is een belofte maar die wordt niet waargemaakt. Deze situatie, die normaal is in China, staat onder hevige kritiek in de internationale gemeenschap. De huidige aanklacht tegen mij is daar wederom een voorbeeld van. Overduidelijk is dat een aanklacht als deze op grond van meningsuiting indruist tegen de identiteit van China als lidstaat van de Veiligheidsraad van de vn en als lid van de vn-Mensenrechtenraad. Dit werkt negatief op het politieke imago en de nationale belangen van China en wekt in de beschaafde wereld geen vertrouwen.


    Of het nu China is of elders in de wereld, vroeger of nu, de Literaire Inquisitie gaat in tegen moraliteit en mensenrechten, ze druist in tegen de heersende tendens en de wil van het volk. Als we terugkijken op de geschiedenis van China, naar het keizerlijke tijdperk, van de Qindynastie tot aan de Qingdynastie, dan was Literaire Inquisitie aan de orde van de dag. Ze was een ‘smet’ voor de mensen die aan de macht waren en ook een schande voor het Chinese volk. Qin Shihuang, de eerste keizer, staat bekend om zijn succesvolle poging China te verenigen, maar de nalatenschap van zijn gewelddadig optreden door ‘de verbranding van boeken en het levend begraven van confucianistische geleerden’ heeft hem gebrandmerkt. Keizer Wu van de Han [156-87 v.Chr.] staat bekend als een talentvol man met een grote visie, maar zijn beslissing om Sima Qian te laten castreren bracht hem schuld en schande. De Qingdynastie [1644-1912] kende een gouden eeuw van voorspoed van keizer Kangxi tot aan keizer Qianlong, maar kreeg door de wijdverbreide Literaire Inquisitie een slechte naam. Daarentegen heeft keizer Wen van de Handynastie een reputatie als een verlicht en welwillend heerser, die meer dan twee duizend jaar geleden de straf tegen meningsuiting afschafte.


    Dat de Communistische Partij het destijds van de Kwomintang won kwam door de strijd tegen de dictatuur en voor de vrijheid. In de periode voorafgaand aan 1949 publiceerde de Communistische Partij in de kranten Xinhua en Jiefang vaak aanvallen op Chiang Kai-shek, die de vrijheid van meningsuiting zou onderdrukken. Ze protesteerde luid tegen het straffen van meningsuiting. Mao Zedong en andere leiders van de Communistische Partij hebben meerdere keren gesproken over hoe de vrijheid van meningsuiting een fundamenteel mensenrecht was. Maar na 1949, vanaf de Antirechtsencampagne tot aan de Culturele Revolutie, van het doodschieten van de dissidente Lin Zhao in 1968 tot de onthoofding van Zhang Zhixin in 1975, is de vrijheid van meningsuiting verdwenen. Het land zonk in een oorverdovende stilte. Na de Culturele Revolutie werd er orde geschept in de leidende partij, groeide de tolerantie voor mensen met een andere mening, werd de ruimte om je mening te uiten groter en nam het aantal vervolgingen af, maar de straf voor meningsuiting die sinds de oudheid bestond is niet verdwenen. Van de 5-Aprilbeweging [1976] tot de 4-Junibeweging [1989], van de Muur van de Democratie [1979] tot aan Charta 08 zijn er veel voorbeelden van strafzaken vanwege meningsuiting. Die van mij is slechts een van de meest recente gevallen.


    Vandaag de dag, in de 21ste eeuw, is de vrijheid van meningsuiting in vele landen een heel gewoon recht, terwijl de Literaire Inquisitie universeel veroordeeld wordt. Effectief gezien is een gevangenisstraf niet afdoende om iemand de vrijheid van meningsuiting te ontnemen. De macht van de autoriteiten is niet legitiem als die de meningsuiting onderdrukt, noch kan de Literaire Inquisitie rust en vrede waarborgen, want polemische kwesties kunnen alleen schriftelijk worden opgelost. Zodra er een geweer aan te pas komt, legt dat een doem op de mensenrechten. Pas als de Literaire Inquisitie uit het systeem is verwijderd, kan de vrijheid van mensenrechten voor elke burger gewaarborgd worden. Pas als de vrijheid van meningsuiting institutioneel is gewaarborgd, kan de Literaire Inquisitie in China afgeschaft worden.


    Het straffen van meningsuiting gaat in tegen de beginselen van mensenrechten zoals uiteengezet in de Chinese grondwet; het schendt het verdrag over de rechten van de mens van de Verenigde Naties en druist in tegen universele normen en historische trends. Ik hoop dat mijn eigen verklaring van onschuld door de rechtbank erkend wordt, zodat de uitspraak in deze zaak een precedent schept in de geschiedenis van het Chinese recht, en dat de uitspraak bestand is tegen een gedetailleerd onderzoek naar de mensenrechten in de Chinese grondwet, het internationaal mensenrechtenverdrag en de noties van rechtvaardigheid, en tegen de tand des tijds.


    Met dank aan iedereen.

  


  
    Ik heb geen vijanden – mijn slotverklaring


    23 december 2009


    


    Op 8 december 2008 werd Liu Xiaobo thuis opgehaald, omdat hij medeopsteller was geweest van het manifest Charta 08. Lange tijd wist niemand waar hij was. Pas zeven maanden later, in juni 2009, erkende de politie van Peking Liu’s gevangenschap. Op 10 december 2009 werd hij formeel aangeklaagd wegens het ‘aanzetten tot omverwerping van de staat’. Medewerkers van allerlei ambassades wilden zijn proces bijwonen, maar niemand mocht naar binnen. Op 25 december werd hij veroordeeld tot elf jaar gevangenisstraf. Het proces duurde twee uur en Liu’s advocaten kregen in totaal niet meer dan veertien minuten om zijn belang te bepleiten. Op de zittingsdag twee dagen vóór het vonnis sprak Liu deze verklaring uit.


    In de halve eeuw die ik nu achter me heb, was 6 juni 1989 het belangrijkste keerpunt van mijn leven.


    Ik was een student van de eerste lichting (in 1977) die na de Culturele Revolutie weer mocht studeren. Mijn studie verliep voorspoedig van begin tot einde, en na mijn promotie ben ik in Peking gebleven als docent aan de universitaire lerarenopleiding. In de collegezaal was ik een docent die door zijn studenten werd gewaardeerd. Tegelijkertijd was ik ook een intellectueel in de publieke arena en auteur van artikelen en essays die in de jaren tachtig van de vorige eeuw voor de nodige opschudding zorgden. Ik werd continu vanuit het hele land uitgenodigd als spreker en ik verbleef als visiting scholar in de Verenigde Staten en Europa. De eis die ik mezelf al die tijd oplegde was: als mens en als schrijver oprecht, verantwoordelijk en waardig te zijn.


    Ik was in april 1989 uit Amerika teruggekeerd om me aan te sluiten bij de demonstraties op het Plein van de Hemelse Vrede. Twee dagen na de 4de juni 1989 werd ik in de gevangenis gegooid voor het misdrijf van ‘het aanwakkeren van contrarevolutionaire propaganda’. Ik verloor het docentschap dat me zo aan het hart ging en kon me in China niet meer uiten in artikelen of lezingen.


    Enkel en alleen omdat zijn meningen niet strookten met de officiële lijn en omdat hij zich had gevoegd bij een vreedzame democratische beweging, verloor een docent zijn katheder, een schrijver zijn recht zich te uiten en een intellectueel zijn mogelijkheden om in het openbaar te spreken. En dat was niet alleen pijnlijk voor mij als individu, het was dat ook voor China, dat nu al dertig jaar bezig is zich te hervormen en open te stellen.


    Terugkijkend, constateer ik tot mijn verbazing dat mijn meest dramatische ervaringen sinds 4 juni 1989 allemaal verband hielden met rechtbanken. De twee gelegenheden die ik had om in het openbaar te spreken, werden me beide vergund door het arrondissementsrechtbank van Peking: de eerste keer op 1 januari 1991, de tweede keer nu. En ook al verschilt het misdrijf waarvoor ik de eerste keer terechtstond in naam van dat waarvoor ik hier nu sta, in wezen zijn ze hetzelfde: het misdrijf van spreken.


    Twintig jaar zijn voorbijgegaan, maar de ‘geesten van hen die in onrecht stierven’ hebben hun ogen nog niet in vrede gesloten. Door het psychische complex dat ik opdeed op 4 juni 1989 werd ik het pad van dissidente denkbeelden op gedreven. Nadat ik in 1991 uit de Qinchenggevangenis [de Pekingse gevangenis voor politieke gevangenen] was ontslagen, had ik in eigen land niet meer het recht in het openbaar te spreken en kon ik me alleen nog maar via de buitenlandse media manifesteren. Dat bleek reden om me het hele jaar door onder toezicht te stellen. Van mei 1995 tot januari 1996 stond ik onder een vorm van huisarrest, daarna kwam ik in een kamp voor heropvoeding, van oktober 1996 tot oktober 1999. Nu is het opnieuw het vijanddenken van de regering dat me naar de beklaagdenbank brengt.


    Maar ik blijf zeggen tegen de regering die me van mijn vrijheid berooft, dat ik vasthoud aan de overtuiging die ik twintig jaar geleden uitte in mijn ‘Hongerstakingsverklaring van 2 juni’: Ik heb geen vijanden en ik voel geen haat. De politie die me onder toezicht hield, oppakte en verhoorde, de aanklagers die me voorgeleidden, de rechters die me vonnisten, geen van hen is mijn vijand. Hoewel ik op geen enkele manier uw toezicht, aanhouding, aanklachten en vonnissen aanvaard, heb ik respect voor uw professionaliteit en uw persoonlijke integriteit. Ook die van de twee officieren van justitie, Zhang Rongge en Pan Xueqin; tijdens de verhoren op 3 december kon ik uw beider respect en oprechtheid ervaren.


    Haat vreet aan ’smensens verstand en geweten. Het vijanddenken vergiftigt de geest van de natie en wakkert een wrede strijd aan waarin de een overleeft en de ander het onderspit delft. Het vernietigt de tolerantie en menselijkheid van de samenleving, het blokkeert de ontwikkeling naar een vrije democratie. Daarom hoop ik dat ikzelf, over mijn eigen bittere ervaringen heen, oog kan hebben voor de ontwikkeling van staat en maatschappij. Dat ik met opperste welwillendheid zal weten te reageren op de vijandschap van de regering. Dat ik met liefde de haat kan keren.


    Iedereen weet dat het de ‘hervorming en opening’ waren die de staatsontwikkeling en de maatschappelijke verandering mogelijk maakten. In mijn visie zijn die hervorming en opening begonnen toen we het beleid van het regime van Mao Zedong, dat met ‘de klassenstrijd als leidraad’, achter ons konden laten. Het nieuwe beleid werd er een van economische ontwikkeling en maatschappelijke harmonie. Het proces waarin we die ‘filosofie van de strijd’ verwierpen is een proces geweest van geleidelijke transformatie van het vijanddenken, van het uitbannen van de psychologie van de haat en het uitknijpen van de ‘wolvenmelk’, het gif dat onze geesten is binnengedrongen. Het was precies dit proces dat met z’n ontspanning een gunstig klimaat schiep voor hervorming en opening, in eigen land en in onze internationale betrekkingen. Het droeg bij aan het herstel van de genegenheid die mensen voor elkaar voelen. Het was de humane voedingsbodem voor vreedzame co-existentie van verscheiden belangen en verscheiden waarden. Vandaar werd het de impuls voor de creatieve ontwikkeling onder de mensen van ons land en voor het herstel van de liefde, op een wijze die eigen is aan de menselijke natuur.


    Je kunt zeggen dat toen we buitenslands het ‘anti-imperialisme en antirevisionisme’ en binnenslands de ‘klassenstrijd’ verwierpen, we de voorwaarden schiepen zodat de hervorming en opening van China tot op heden door konden gaan. De economie ging richting de markt, de cultuur werd divers, de maatschappelijke orde kwam geleidelijk onder het gezag van de wet, allemaal dankzij de afkalving van het vijanddenken. Zelfs in de meest verhitte arena, die van de politiek, heeft dat terugtredend vijanddenken mogelijk gemaakt dat het regime toenemend tolerant is geworden voor de diversificatie van de samenleving, dat de onderdrukking van dissidenten substantieel is afgenomen en ook dat de betiteling van de beweging van 1989 is veranderd van ‘rellen en opstanden’ naar ‘politieke beroering’. De verzwakking van het vijanddenken maakte mogelijk dat het regime geleidelijk de universaliteit van de mensenrechten is gaan accepteren. In 1998 zette de Chinese regering de eerste stap tot bekrachtiging van de twee grote mensenrechtenverdragen van de Verenigde Naties, daarmee uitdrukking gevend aan China’s erkenning van universele mensenrechtennormen. In 2004 besloot het Nationale Volkscongres tot een herziening van de grondwet, door daarin voor het eerst de ‘nationale naleving en garanties van de mensenrechten’ op te nemen. Het Volkscongres erkende aldus dat de mensenrechten inmiddels een van de fundamentele principes van de Chinese rechtsstaat zijn geworden. Evenzo heeft het huidige regime ‘de mens als basis’ en ‘het creëren van een harmonieuze samenleving’ naar voren geschoven, aldus blijk gevend van vooruitgang in de visie die de Chinese Communistische Partij heeft op het uitoefenen van de macht.


    Die vooruitgang op macroniveau heb ik ook kunnen voelen in mijn persoonlijke ervaringen sinds mijn laatste arrestatie.


    Ik blijf ervan overtuigd dat ik onschuldig ben en dat de aanklachten tegen mij ongrondwettelijk zijn. Feit is dat ik in deze periode van ruim een jaar sinds ik mijn vrijheid kwijtraakte, geconfronteerd ben geweest met twee gevangenissen, vier officieren die mijn proces voorbereidden, drie aanklagers en twee rechters. De behandeling van mijn zaak verliep echter niet zonder respect, er werden geen wettelijke termijnen overschreden, er was geen sprake van dwang om een bekentenis af te leggen. Men was beheerst en redelijk, meermalen waren er blijken van tegemoetkoming. Op 23 juni werd ik overgebracht van de plaats waar ik onder toezicht stond naar Pekings 1ste Detentiecentrum van het Bureau van Openbare Veiligheid, kortweg Beikan genoemd. In het half jaar dat ik daar doorbracht kon ik constateren welke vooruitgang het gevangenisregime had doorgemaakt. Want in 1996 zat ik een tijdlang vast in het oude Beikan. Vergeleken met de situatie van meer dan een decennium geleden is het huidige Beikan aanmerkelijk beter, zowel in de ‘hardware’ van de faciliteiten als in de ‘software’ van het beheer. Het meer humane gevangenisregime dat voor het eerst in Beikan op proef is doorgevoerd en dat gebaseerd is op respect voor de rechten en de integriteit van de gedetineerden, toont zich inderdaad menselijker: in het doen en laten van het ‘correctief personeel’ van het centrum, in de radio-uitzendingen die het comfort moeten verhogen, in het daar uitgedeelde tijdschrift met de titel Berouw, en in de muziek die wordt gedraaid tijdens de maaltijden, het opstaan en het naar bed gaan. Dit gevangenisregime maakt dat de gedetineerden respect en menselijke warmte ervaren. Het stimuleert het zelfbewustzijn dat hen helpt in de gevangenis de orde te bewaren en zich teweer te stellen tegen brute medegevangenen. Niet alleen de leefomgeving is nu humaner, ook voelen de gedetineerden zich mentaal sterker, uiten ze hun klachten eerder. Met mijn ‘correctieofficier’ Liu Zheng, die mij in de gevangenis was toegewezen, had ik nauw contact. Zijn respect voor en zorg om de gedetineerden bleek uit alles wat hij deed, uit zijn houding en zijn woorden, zijn vriendelijkheid. Dat ik deze oprechte, eerlijke, verantwoordelijke en attente correctieofficier trof, mag ik wel rekenen tot mijn gunstig lot in Beikan.


    […]


    Als het mij vergund is, wil ik verder zeggen dat mijn meest fortuinlijke ervaring van deze laatste twintig jaar de onzelfzuchtige liefde van mijn vrouw, Liu Xia, is geweest. Vandaag kon mijn vrouw niet als toehoorder in de rechtbank zijn, maar ik wil toch tegen je zeggen, mijn lief, dat mijn geloof in jouw liefde nu zo sterk is als altijd. In de jaren dat ik niet in vrijheid leefde kende onze liefde veel bitterheid die ons door de omstandigheden was opgelegd, maar daaraan is ze niet ten onder gegaan. Ik dien mijn straf uit in een tastbare gevangenis, jij bent veroordeeld tot wachten in de niet-tastbare gevangenis van je hart. Jouw liefde is als het zonlicht dat over de hoge muren en door ijzeren tralies gaat, ze streelt elke centimeter van mijn huid, verwarmt elke cel van mijn lichaam, stelt me in staat steeds mijn innerlijke vrede, grootmoedigheid en glans te bewaren, maakt dat elke minuut in de gevangenis vervuld wordt van betekenis. Mijn liefde voor jou, zo vol van berouw en schuldgevoel, is bij tijden zo zwaar dat ze me doet wankelen. Ik ben maar een domme steen in de wildernis, blootgesteld aan elke woeste windvlaag en wolkbreuk, zo koud dat mensen me niet durven aan te raken. Maar mijn liefde is krachtig en scherp, en kan door elk obstakel heen gaan. Zelfs al zou ik in de vijzel tot poeder worden vermalen, dan nog zal ik met mijn asresten jou omhelzen.


    […]


    Ik hoop dat ik het allerlaatste individu zal zijn dat wordt onderdrukt in de China’s eeuwenlange inquisitie en dat na mij niemand meer om zijn woorden zal worden gestraft.


    De vrijheid van meningsuiting is het fundament van de mensenrechten, de wortel van de menselijkheid, de moeder van de waarheid. De vrijheid van meningsuiting uitbannen staat gelijk aan de mensenrechten vertrappen, de menselijkheid smoren, de waarheid onderdrukken.


    Om het recht op vrijheid van meningsuiting uit te oefenen zoals dat in de grondwet staat, moet je de maatschappelijke verantwoordelijkheid aanvaarden zoals een Chinese burger die heeft. Niets van wat ik heb gedaan was strafbaar, maar als ik desondanks voor mijn daden word aangeklaagd, zal ik me daarover niet beklagen.


    Ik dank u allen.

  


  
    Volledige tekst van de rechterlijke uitspraak in de zaak van Liu Xiaobo


    Strafrechtelijke uitspraak (2009) van het Eerste niveau van het Middelste Hof van het Volk in Peking, nummer 3901 van de eerste strafrechtelijke zaak op het Eerste niveau van het Middelste Hof.


    Openbaar Hof van Hoger beroep, de eerste afdeling van de openbare aanklager.


    Beklaagde is Liu Xiaobo, mannelijk, 53 jaar oud (geboren 28 december 1955), van de Han etnische groep, geboren in de stad Changchun in de provincie Jilin, afgestudeerd op doctorsniveau, werkloos. Geregistreerd adres: de stad Dalian in de provincie Liaoning, Qingchunstraat 5, 2-1-2. Woont tijdelijk in het dorp Qixian, in het district Xigang, in het Haidinggebied in Peking, in een woonruimte van de Bank van China, gebouw 10, unit 1, nummer 502.


    In januari 1991 is hij schuldig bevonden aan het aanstichten van antirevolutionaire propaganda, maar is hem geen straf opgelegd. In september 1996 is hij veroordeeld tot heropvoeding door werk vanwege het ondermijnen van de maatschappelijke orde, en omdat hij betrokken was bij het aanstichten van omverwerping van het gezag van de staat is hij op 8 december 2008 gedagvaard. Op 9 december kreeg hij huisarrest. Op 23 juni 2009 is hij gearresteerd en zit in hechtenis in Peking.


    De advocaten zijn Ding Xikui en Shang Baojun, beiden werkzaam bij het advocatenbureau van Mo Shaoping in Peking.


    De eerste afdeling van de openbare aanklager in Peking baseert zich op de conclusie van dossier 247 van de openbare aanklager (2009) dat Liu Xiaobo schuldig is aan het aanstichten van ondermijning van de autoriteiten, en heeft op 10 december 2009 een openbare aanklacht ingediend. Wij, het instituut, hebben volgens de wet een college van rechters samengesteld, en de hoorzitting opengesteld voor het publiek. Zhang Rongge, de aangewezen onderzoeker, en Pan Xueqing, de viceonderzoeker, van de eerste afdeling van de openbare aanklager in Peking zijn in de rechtszaal verschenen om de openbare aanklacht te ondersteunen. De beklaagde, Liu Xiaobo, is ook in de rechtszaal verschenen om deel te nemen aan de zaak, met zijn advocaten Ding Xikui en Shang Baojun. De rechtszaak is inmiddels voltooid.


    


    Aanklachten


    De eerste afdeling van de openbare aanklager in Peking heeft de beklaagde, Liu Xiaobo, aangeklaagd voor het via het internet publiceren van artikelen bij de China Observer en de Chinese website van de bbc. Deze artikelen zijn gebaseerd op onvrede over de landelijke autoriteit en het socialistische systeem van de Chinese democratische dictatuur van het volk. Het gaat om provocerende artikelen met de volgende titels:


    


    ‘Het patriottisme van de dictatuur van de Partij’


    ‘Verdient het Chinese volk echt niets beters dan een “eenpartijdemocratie”?’


    ‘De politieke macht hervormen door de maatschappij te hervormen’


    ‘De vele gezichten van de Chinese communistische tirannie’


    ‘De negatieve invloed van de opkomst van dictaturen op de wereldwijde democratisering’


    ‘Verdere vragen over gevallen van kindslavernij in de bakovens in China’


    In zijn artikelen heeft hij geruchten en laster verspreid:


    


    ‘Sinds de Chinese Communistische Partij aan de macht is gekomen, heeft zij zich slechts druk gemaakt om het behoud van haar macht en niet om het leven van het volk.’


    ‘Het patriottisme waar de dictatoriale macht van de Communistische Partij voor pleit, is misbruik van het woord “patriottisme” om ongeluk af te roepen over het volk.’


    ‘Het enige instrument dat de Partij tot haar beschikking heeft, is het vasthouden aan haar macht tot het uiterste, maar de Partij kan het dictatoriale gebouw, waarin al scheuren verschijnen, niet meer versterken.’


    Verder was er de volgende opruiende inhoud:


    


    ‘De politieke macht hervormen door de maatschappij te hervormen.’


    ‘Een vrij China zal eerder bereikt worden door de “nieuwe kracht” van het volk dan door “nieuwe politiek” van de overheid.’


    Van september tot december 2008 heeft de beklaagde, Liu Xiaobo, samen met anderen ‘Charta 08’ samengesteld, waarin ze zaken propageerden als ‘het verwijderen van de machtspositie van de eenpartijelite’ en ‘het opbouwen van een Chinese Federale Republiek op basis van een democratische grondwet.’ Dit was een poging om de huidige autoriteiten omver te werpen. Liu Xiaobo heeft eerst meer dan driehonderd mensen gezocht om hun handtekening onder het document te zetten, waarna hij ‘Charta 08’ met de handtekeningen via e-mail heeft verstuurd naar buitenlandse websites. Het document is daarna gepubliceerd op de websites ‘Democratisch China’ en ‘De onafhankelijke Chinese pen’.


    Na deze activiteiten is Liu Xiaobo gezocht en aangehouden.


    De eerste afdeling van de openbare aanklager van Peking heeft als bewijs getuigen gepresenteerd die Liu Xiaobo’s schuld kunnen bevestigen; verder is er onderzoek ter plaatse gedaan, zijn er opnames van ondervragingen, alsmede digitale gegevens en een document van rechtsevaluatie. De openbare aanklager is van mening dat Liu Xiaobo schuldig is aan het overtreden van artikel 105, onderdeel 2, van het Wetboek van Strafrecht van de Volksrepubliek China. De overtreding betreft het aanstichten van het omverwerpen van de autoriteiten, een zwaar misdrijf. De openbare aanklager vraagt het Hof hierover volgens de wet een uitspraak te doen.


    


    Verdediging


    De beklaagde, Liu Xiaobo, heeft zich tijdens de hoorzitting verdedigd door te zeggen dat hij onschuldig is en slechts het burgerrecht van vrijheid van meningsuiting beoefende, een recht dat voortkomt uit de grondwet. Zijn kritische uitlatingen hebben aan niemand werkelijk schade berokkend, en er is ook geen sprake van het aanstichten van het omverwerpen van de autoriteiten.


    De advocaat van de beklaagde heeft in de hoorzitting de volgende verdediging aangevoerd: de zes artikelen waarvan Liu Xiaobo beschuldigd wordt die geschreven te hebben, bevatten geen geruchten, laster en smaad. De artikelen die Liu Xiaobo gepubliceerd heeft, vallen onder het burgerlijke recht op vrijheid van meningsuiting en blijven binnen het bereik van het uiten van persoonlijke meningen. De uitlatingen vormen geen aanstichting tot het omverwerpen van de autoriteiten.


    


    Getuigenis


    Over de beschreven feiten zijn tijdens de hoorzitting de volgende bewijsstukken gezien en gehoord, in de vorm van verklaringen en bewijs, die het bewijs vormen in deze zaak. Het Hof heeft dit bevestigd.


    1. De verklaring van Liu Xia bewijst: zij is de vrouw van Liu Xiaobo, en woonde samen met Liu Xiaobo in het dorp Qixian, in het Haidinggebied in Peking, Bank van China, gebouw 10, unit 1, nummer 502. In de woonruimte waren in totaal drie computers, één desktopcomputer en twee laptops. Omdat Liu Xia totaal niets begrijpt van computers, heeft zij de drie computers nooit gebruikt en was het altijd Liu Xiaobo die de computers gebruikte. Liu Xiaobo gebruikte de computers om artikelen te schrijven en het internet op te gaan. In de woonruimte verbleven alleen zij tweeën en niemand anders, en ze hadden normaal gesproken ook niet vaak gasten. Als Liu Xiaobo een vergadering had, was het ook vaak buitenshuis. Liu Xia weet niet wat voor internet er aangesloten was op de computers in het huis, maar weet dat het door Liu Xiaobo is aangelegd in 2001. Hun bron van inkomsten bestond uit honoraria die Liu Xiaobo betaald werden voor de dingen die hij schreef. Liu Xiaobo heeft bij de bank haar naam gebruikt om een rekening te openen en de honoraria werden op onregelmatige tijden op de rekening bijgeschreven. Liu Xia ging iedere maand op verschillende dagen naar de bank om geld op te nemen.


    2. De Pekingafdeling van de Chinese Bank Ltd. en de Musidi-afdeling van diezelfde bank laten een bewijs van de opening van een rekening zien: de vrouw van Liu Xiaobo, Liu Xia, heeft buitenlands geld ontvangen, dat ook is opgenomen.


    3. De Pekingafdeling van China Unicom heeft het document ‘Over assistentie bij het helpen onderzoeken van statistieken’ beschikbaar gesteld, dit document bewijst dat het internetaccount dat gebruikt werd door Liu Xiaobo gebruikt is om online op het internet te browsen.


    4. De verklaring van de getuige Zhang Zhuhua bewijst dat hij samen met Liu Xiaobo in 2008 ‘Charta 08’ heeft opgesteld, en dat hij handtekeningen heeft verzameld, en dat hij daarna samen met Liu Xiaobo ‘Charta 08’ gepubliceerd heeft op buitenlandse websites.


    5. De verklaring van de getuige He Yongqin bewijst dat hij begin december 2008 de e-mail ‘Charta 08’ van Liu Xiaobo ontvangen heeft, en nadat Liu Xiaobo die aan hem liet zien, heeft hij getekend, en na het tekenen heeft hij het document door middel van e-mail teruggestuurd naar Liu Xiaobo, als blijk van zijn steun.


    6. De verklaring van de getuige Zhao Shiying bewijst dat Liu Xiaobo hem half oktober 2008 ‘Charta 08’ heeft toegestuurd, en hem om zijn mening heeft gevraagd, en hem gevraagd heeft anderen te benaderen om hun handtekening te zetten, en dat hij in een vergadering het document doorgegeven heeft, en aan meer dan tien mensen heeft laten zien, en dat er vier mensen waren die bereid waren hun handtekening te zetten. Liu Xiaobo heeft hem ook via internet laten zien dat hij in Guangzhou handtekeningen verzameld heeft, hij heeft in Guangzhou vijf handtekeningen verzameld.


    7. De verklaring van de getuige Yao Bo bewijst dat Liu Xiaobo hem half oktober 2008, toen hij hem eens ontmoette, vertelde over de Charta, en dat hij bereid was zijn handtekening onder de Charta te zetten.


    8. De verklaring van de getuige Zhou Duo bewijst dat Liu Xiaobo op een dag in midden november 2008 bij hem thuis was, en hem ‘Charta 08’ heeft laten zien, en hem gevraagd heeft te helpen verbeteringen aan te brengen. Toen Liu Xiaobo weggegaan was, heeft hij de inhoud van het document gelezen, maar geen verbeteringen aangebracht. Er is toen niet gepraat over handtekeningen, maar toen hij later op internet keek, stond zijn handtekening eronder.


    9. De verklaring van de getuige Fan Chunsan bewijst dat hij eind november 2008 met Liu Xiaobo samen heeft gegeten, en dat Liu Xiaobo toen ‘Charta 08’ tevoorschijn haalde om het hem te laten zien. Liu Xiaobo vroeg hem of hij het wilde ondertekenen, en hij heeft ingestemd. Hij weet dat Liu Xiaobo het document op de buitenlandse websites ‘Boxun’ en de ‘Chinese pen’ gepubliceerd heeft, en heeft het document ook op internet gezien. Het document van Liu Xiaobo bestaat uit kritiek op de huidige politiek.


    10. De verklaring van de getuigen Xu Junliang, Zhi Xiaomin en Teng Biao bewijst dat zij tussen november en december 2008 de e-mail ‘Charta 08’ in hun inbox ontvingen, en dat ze niet wisten wie het naar hen gestuurd had, en ze hebben alle drie afzonderlijk het document ondertekend en teruggestuurd naar de afzender.


    11. De verklaring van de getuige Wang Zhongxia bewijst dat hij rond het midden van december 2008 het document ‘Charta 08’ op internet zag, en dat hij het eens was met de inhoud en het document ondertekend heeft. Daarna heeft hij een aantal shirts geprint met ‘Charta 08’ erop, om zelf te dragen en aan anderen te geven, om zo ‘Charta 08’ te verspreiden.


    12. Een onderzoeksrapport van de politie alsmede fotomateriaal bewijst dat de politie op basis van verklaring van ooggetuigen huiszoeking heeft verricht op het adres waar Liu Xiaobo woonde, in het dorp Qixian, in het Haidinggebied in Peking, in de Bank van China, gebouw 10, unit 1, nummer 502, en de computer waarmee Liu Xiaobo artikelen geschreven en op internet gepubliceerd heeft, gevonden heeft en in beslag genomen heeft. Het gaat om twee laptops en één desktopcomputer, en één kopie van een manuscript van ‘Charta 08’ dat bedoeld was om verbeteringen te vragen.


    13. De afdeling rechtsexpertise van de Peking Internet Industrie E-mailstatistieken heeft in een gerechtelijk expertiserapport bewezen dat er op de drie computers die op 13 december 2008 in beslag genomen zijn tijdens huiszoeking, een gerechtelijk onderzoek is gedaan en toegang is verkregen tot de originele versies van ‘Het patriottisme van de dictatuur van de Partij’, ‘Verdient het Chinese volk echt niets beters dan “eenpartijdemocratie”?’ ‘De politieke macht hervormen door de maatschappij te hervormen’, ‘De vele gezichten van de Chinese communistische tirannie’, ‘De negatieve invloed van de opkomst van dictaturen op de wereldwijde democratisering’, ‘Verdere vragen over gevallen van kindslavernij in de bakovens in China’ en ‘Charta 08’. In de chatsoftware van het programma Skype op de computers zijn gesprekken opgeslagen, waarin meerdere keren het document van ‘Charta 08’ is gevonden, in de versie waarin Liu Xiaobo aanpassingen wilde laten maken, afkomstig uit de periode tussen november en 8 december 2008.


    14. Onderzoek ter plaatse van de politie, aantekeningen tijdens het onderzoek en uitleg van de voortgang van het onderzoek bewijzen dat:


    


    a) Tussen 19 en 23 december 2008 heeft team 1 van het Internetcontrolebureau van de politie in Peking op internet het artikel ‘Liu Xiaobo: het patriottisme van de dictatuur van de Partij’ van Liu Xiaobo gevonden en gedownload. Dit artikel bevond zich op een website met als domeinnaam http://epochtimes.com. De server van deze website bevindt zich in het buitenland. Als publicatiedatum staat bij het artikel 4 oktober 2008. Het artikel is geblokkeerd op 23 december 2008, in totaal zijn er vijf websites op het internet die het artikel ook gepubliceerd hebben of er een link naartoe bevatten.


    b) Tussen 19 december 2008 en 3 augustus 2009 heeft team 1 van het Internetcontrolebureau van de politie in Peking op het internet het artikel ‘Verdient het Chinese volk echt niets beters dan een “eenpartijdemocratie”’ van Liu Xiaobo gevonden en gedownload. Het artikel bevond zich op websites met als domeinnamen http://epochtimes.com en http://www.observerchina.net. De servers van deze websites bevinden zich in het buitenland, en de publicatiedata die op de artikelen aangegeven staan, zijn 5 januari en 6 januari 2006. Het artikel is geblokkeerd op 23 december 2008, in totaal zijn er vijf websites op het internet die het artikel ook gepubliceerd hebben of er een link naartoe bevatten, met een totaal aantal hits van 402.


    c) Tussen 20 december 2008 en 3 augustus 2009 heeft team 1 van het Internetcontrolebureau van de politie in Peking op het internet het artikel ‘Liu Xiaobo: de politieke macht hervormen door de maatschappij te hervormen’ van Liu Xiaobo gevonden en gedownload. Het artikel stond op websites met de domeinnamen http://epochtimes.com en http://www.observechine.net. De servers van deze websites bevinden zich in het buitenland, en de publicatiedata die bij het artikel aangegeven staan zijn 26 en 27 februari 2006. Het artikel is geblokkeerd op 23 december 2008, in totaal zijn er vijf websites op het internet die het artikel ook gepubliceerd hebben of er een link naartoe bevatten, met een totaal aantal hits van 748.


    d) Tussen 20 december 2008 en 3 augustus 2009 heeft team 1 van het Internetcontrolebureau van de politie in Peking op het internet het artikel ‘Liu Xiaobo: de vele gezichten van de Chinese communistische tirannie’ van Liu Xiaobo gevonden en gedownload. Het artikel stond op websites met de domeinnamen http://www.secretchina.com en http://www.observechine.net. De servers van deze websites bevinden zich in het buitenland, en de publicatiedatum die bij het artikel aangegeven staat is 13 maart 2006. Het artikel is geblokkeerd op 23 december 2008. In totaal zijn er zes websites op het internet die het artikel ook gepubliceerd hebben of er een link naartoe bevatten, met een totaal aantal hits van 512.


    e) Op 20 december 2008 heeft team 1 van het Internetcontrolebureau van de politie in Peking op het internet het artikel ‘Liu Xiaobo: de negatieve invloed van de opkomst van dictaturen op de wereldwijde democratisering’ van Liu Xiaobo gevonden en gedownload. Het artikel stond op een website met de domeinnaam http://www.secretchina.com. De server van deze website bevindt zich in het buitenland, en de publicatiedatum die bij het artikel aangegeven staat is 7 mei 2006. Het artikel is geblokkeerd op 23 augustus 2008. In totaal zijn er zeven websites op het internet die het artikel ook gepubliceerd hebben of er een link naartoe bevatten, met een totaal aantal hits van 57.


    f) Van 20 december 2008 tot 3 augustus 2009 heeft team 1 van het Internetcontrolebureau van de politie in Peking op het internet het artikel ‘Liu Xiaobo: verdere vragen over gevallen van kindslavernij in de bakovens in China’ van Liu Xiaobo gevonden en gedownload. Het artikel stond op websites met de domeinnamen http://www.minzhuzhongguo.org en http://www.renyurenquan.org. De servers van deze websites bevinden zich in het buitenland, en de publicatiedatum die bij het artikel aangegeven staat is 1 augustus 2007. Het artikel is geblokkeerd op 23 augustus 2008. In totaal zijn er acht websites op het internet die het artikel ook gepubliceerd hebben of er een link naartoe bevatten, met een totaal aantal hits van 488.


    g) Op 11 december 2008 heeft team 1 van het Internetcontrolebureau van de politie in Peking op het internet een document met de titel ‘Charta 08’ gevonden en gedownload. Het artikel stond op een website met de domeinnaam http://www.chinesepen.org. De server van deze website bevindt zich in het buitenland, en de publicatiedatum die bij het artikel aangegeven staat is 9 december 2008. De auteur is een groep burgers. Op dezelfde dag is op websites met de domeinnamen http://www.boxun.com en http://www.minzhuzhongguo.org ook een artikel met de titel ‘Chinezen uit verschillende groepen van de bevolking publiceren Charta 08’ gevonden en gedownload. De servers van deze websites bevinden zich in het buitenland, en de publicatiedata die staan aangegeven zijn 8 en 9 december 2008. De genoemde artikelen zijn geblokkeerd op 12 december 2008. In totaal zijn er 33 websites op het internet die het artikel ook gepubliceerd hebben of er een link naartoe bevatten. Daaronder zijn 19 buitenlandse websites. Het is ondertekend door 10.390 mensen.


    h) Op 14 augustus 2009 heeft team 1 van het Internetcontrolebureau van de politie in Peking een onderzoek verricht naar het e-mailaccount dat Liu Xiaobo gebruikt heeft. Uit het onderzoek bleek dat Liu Xiaobo gebruikgemaakt heeft van een buitenlands e-mailaccount. Door middel van het wachtwoord is toegang verkregen tot het e-mailaccount om bewijs te verzamelen. De vroegste e-mail die vanaf het account verstuurd is, is verstuurd op 25 november 2008, en onder de e-mails die verstuurd zijn, zijn er dertig die te maken hebben met ‘Charta 08’.


    15. Controle van de door Liu Xiaobo ondertekende artikelen bewijst: Liu Xiaobo heeft bevestigd dat hij de volgende artikelen, die door het Internetcontrolebureau van de politie gedownload zijn, geschreven heeft:


    ‘Liu Xiaobo: het patriottisme van de dictatuur van de Partij’


    ‘Liu Xiaobo: verdient het Chinese volk echt niets beters dan “eenpartijdemocratie”?’


    ‘Liu Xiaobo: de politieke macht hervormen door de maatschappij te hervormen’


    ‘Liu Xiaobo: de vele gezichten van de Chinese communistische tirannie’


    ‘Liu Xiaobo: de negatieve invloed van de opkomst van dictaturen op de wereldwijde democratisering’


    ‘Liu Xiaobo: verdere vragen over gevallen van kindslavernij in de bakovens in China’


    ‘Charta 08’


    Alsmede de digitale tekstbestanden die in zijn computer gevonden zijn:


    ‘Het patriottisme van de dictatuur van de Partij’


    ‘Verdient het Chinese volk echt niets beters dan “eenpartijdemocratie”?’


    ‘De politieke macht hervormen door de maatschappij te hervormen’


    ‘De vele gezichten van de Chinese communistische tirannie’


    ‘De negatieve invloed van de opkomst van dictaturen op de wereldwijde democratisering’


    ‘Verdere vragen over gevallen van kindslavernij in de bakovens in China’


    Liu Xiaobo heeft bevestigd dat deze documenten door hem geschreven en op internet gepubliceerd zijn. De artikelen waarvan Liu Xiaobo bevestigd heeft dat hij ze geschreven heeft, bevatten provocerende uitspraken.


    16. De verklaring van Liu Xiaobo bewijst: Liu Xiaobo heeft bekend dat hij zijn computer heeft gebruikt om de bovengenoemde artikelen te schrijven en op internetsites te publiceren, en de bekentenis en het bovengenoemde bewijs ondersteunen elkaar.


    17. Datgene wat het politieapparaat in de rechtszaal heeft bijgedragen, bewijst dat zij Liu Xiaobo op 8 december 2008 in de woning van Liu Xiaobo, in het dorp Qixian, in het Haidinggebied in Peking, in de Bank van China, gebouw 10, unit 1, nummer 502 gearresteerd hebben.


    18. De rechterlijke uitspraak in dossier 2373 van het Middelste Hof van het Volk in Peking (1990) en het rechterlijke besluit van de Heropvoeding door arbeid- commissie in Peking (1996) bewijzen: dat Liu Xiaobo op 26 januari 1991 schuldig is bevonden aan het aanstichten van antirevolutionaire propaganda, maar hem geen straf is opgelegd, en dat hij op 26 september 1996 vanwege het ondermijnen van het maatschappelijke systeem veroordeeld is tot drie jaar heropvoeding door arbeid.


    19. Het identificatiemateriaal dat het politieapparaat bijgedragen heeft, bevestigt de naam, het adres en andere informatie van Liu Xiaobo.


    


    Uitspraak


    Wij, het Hof, zijn van mening dat de beklaagde, Liu Xiaobo, zich tot doel heeft gesteld de nationale autoriteit van de volksdictatuur van dit land omver te werpen, dat hij het internet gebruikt heeft om de informatie op een snelle manier te verspreiden. Dat hij dit gedaan heeft op grote schaal, met grote maatschappelijke invloed, en vooral gericht op de dingen waar het brede publiek veel aandacht voor heeft. Hij heeft gebruikgemaakt van het schrijven en het op het internet publiceren van artikelen om laster te verspreiden en mensen op te ruien om de nationale overheid en het socialistische systeem van dit land omver te werpen. Zijn gedrag staat gelijk aan het aanstichten tot het omverwerpen van de autoriteiten, en deze feiten hebben zich afgespeeld over een lange periode. Subjectief gezien is het een groot misdrijf: er is op grote schaal naar de artikelen gelinkt, ze zijn op grote schaal opnieuw gepubliceerd en bekeken, en de effecten ervan zijn ernstig geweest. Misdadigers die ernstige daden begaan, worden zwaar gestraft. De eerste afdeling van de openbare aanklager in Peking heeft de beklaagde, Liu Xiaobo, ervan beschuldigd van het aanstichten tot het omverwerpen van de autoriteiten, en de feiten zijn duidelijk, het bewijs dat aangedragen is klopt en voldoet. De ten laste gelegde feiten zijn daadwerkelijk vastgesteld. Wat de verantwoording betreft die de beklaagde, Liu Xiaobo, in de rechtszaal heeft aangedragen en de verdediging die zijn advocaat naar voren heeft gebracht, is het Hof na het onderzoek van mening dat de feiten die uit het onderzoek naar voren zijn gekomen, en de bewijzen, afdoende hebben bewezen dat Liu Xiaobo gebruik heeft gemaakt van de eigenschappen van het internet aangaande het verspreiden van informatie, en dat hij gebruik heeft gemaakt van het publiceren van laster in artikelen op het internet, om zijn doel van het aanstichten tot het omverwerpen van de nationale autoriteiten en het socialistische systeem te bereiken. De daden van Liu Xiaobo zijn duidelijk ver te buiten gegaan aan de vrijheid van meningsuiting en behelzen een misdrijf. Daarom accepteert het Hof noch de verantwoording van Liu Xiaobo noch de verdediging van zijn advocaat. Vanwege de manier waarop Liu Xiaobo deze misdaden heeft begaan, en vanwege de aard van zijn daden en de manier waarop hij deze opbouwde, en vanwege het gevaar voor de samenleving baseert dit Hof zich op het Wetboek van Strafrecht van de Volksrepubliek China, artikel 105, onderdeel 2, nummer 55, paragraaf 1, nummer56, paragraaf 1 en nummer 64, in de volgende uitspraak:


    1. De beklaagde, Liu Xiaobo, is schuldig aan het aanstichten tot het omverwerpen van de nationale autoriteiten en wordt veroordeeld tot elf jaar gevangenisstraf en twee jaar ontzegging van zijn politieke rechten. De periode van de straf begint op de dag dat de rechterlijke uitspraak is gedaan, en als er een periode van voorarrest is geweest voor het oordeel, telt één dag in voorarrest als één dag van de strafperiode, die begint derhalve op 23 juni 2009 en eindigt op 21 juni 2020.


    2. De spullen die Liu Xiaobo gebruikt heeft bij het uitvoeren van zijn criminele activiteiten, worden in beslag genomen.


    Als u het niet eens bent met deze uitspraak, kunt u via dit Hof, of direct bij het Hoge Hof van het Volk in Peking in hoger beroep gaan. Bij het schriftelijke beroep moeten het origineel en een kopie van de aanklacht worden ingeleverd.


    


    De voorzittende rechter: Jia Lianchun

    Vicevoorzittende rechter: Zhen Wenwei

    Vicevoorzittende rechter: Zhai Changxi

    25 december 2009

  


  
    Appendix

  


  
    Een chronologie van Liu Xiaobo en China


    


    1955-1961


    Liu Xiaobo wordt op 28 december 1955 geboren in Changchun, in een familie van intellectuelen.


    Changchun is de hoofdstad van de provincie Jilin in het noordoosten (vroeger Mantsjoerije) en had zich al vóór de stichting van de Volksrepubliek (1949) ontwikkeld tot centrum van zware industrie. China is nog geïsoleerd: de belangrijkste vriendschap is die met de Sovjet-Unie en het land heeft geen zetel in de Verenigde Naties (die komt pas in 1971). De Grote Sprong Voorwaarts (1958-1962), een campagne om de industrialisering drastisch te versnellen door overal op het platteland kleine hoogovens en fabrieken neer te zetten, verwordt tot een enorme hongersnood. Demografische statistieken wijzen later op het ‘verdwijnen’ van zo’n dertig miljoen mensen in China. Het zal de grootste wandaad blijken van het regime van Mao Zedong, de Grote Roerganger, die tot zijn dood in 1976 de onbetwiste leider blijft.


    


    1966-1976


    Tijdens de Culturele Revolutie houden de scholen aanvankelijk nagenoeg op te bestaan, later worden ze weer geopend maar onder strenge politieke controle. Miljoenen mensen werden vervolgd, vooral door de jonge Rode Gardisten, die lange tijd de vrije hand krijgen van de Partijleiding. Naar verluidt een half miljoen mensen komt in deze tien jaar om door executie, mishandeling, verwaarlozing en zelfmoord. Van 1969 tot 1973 is Liu bij zijn vader, die in het kader van het beleid van ‘terug naar de boeren’ naar de provincie Binnen-Mongolië is gestuurd. Later werkt Liu twee jaar in een dorp in zijn geboortestreek, vervolgens als bouwvakker in de stad. Als de Culturele Revolutie stopt, kort na Mao’s dood, krijgt Liu als een van de eersten toegang tot de heropende provinciale universiteit.


    


    1978-1979


    Liu houdt zich op de universiteit intensief bezig met literatuur en westerse filosofie. Hij schrijft onder meer over Nietzsche en over Lu Xun (1881-1936), die hij de grootste Chinese schrijver vindt. Partijleider Deng Xiaoping, na het einde van de Culturele Revolutie de sterke man, voert ‘de vier moderniseringen’ en ‘hervorming en opening’ door. China en de Verenigde Staten knopen diplomatieke betrekkingen aan. De eerste Speciale Economische Zones voor vrijhandel gaan open. In Peking plakken onafhankelijke journalisten hun artikelen op de Muur van de Democratie. Journalist Wei Jingsheng roept op tot de ‘vijfde modernisering’, die van de democratie. Wei wordt opgepakt, brengt in totaal achttien jaar in gevangenissen door, mag dan vertrekken naar de Verenigde Staten en krijgt in 1996 de Sacharovprijs van het Europees Parlement.


    


    1982-1986


    In 1982 haalt Liu zijn kandidaatsexamen literatuur, in 1984 studeert hij af aan de universitaire lerarenopleiding van Peking, waar hij vervolgens een baan als docent krijgt. Deng Xiaoping verkondigt het ‘opendeurbeleid’ om meer buitenlandse investeerders te trekken. Vanaf 1986 zijn er grote studentendemonstraties, geïnspireerd door vooral de hoogleraar Fang Lizhi, die probeert de universiteiten te moderniseren. In een nieuw aangenomen Burgerlijk Wetboek staat dat ‘burgeractiviteiten zijn toegestaan voor zover ze in overeenstemming zijn met de wet en niet de publieke belangen schaden, de economische staatsplannen ondermijnen of de sociale economische orde verstoren’. In 1986 houdt Liu een speech die hem voor het eerst bekendheid geeft. Hij hekelt ‘Chinese intellectuelen die zich hebben geschikt in hun positie als dienaren en ambtenaren, waarbij ze vasthielden aan de stompzinnige ideeën van Confucius’. Hij prijst het individualisme. Hij zegt dat de Chinese traditie van onderdanigheid zo besmettelijk is dat zelfs buitenlandse Chinakenners hun kritische houding laten varen. Hij sneert ook dat China ‘geobsedeerd is door de gedachte ooit een Nobelprijs te winnen’.


    


    1988-1989


    Liu verdedigt zijn proefschrift in een tot de nok gevulde zaal. Dankzij zijn essays heeft hij inmiddels een reputatie als vrije literair en maatschappelijk criticus, ook bij buitenlandse sinologen. Van augustus tot november verblijft hij op de Universiteit van Oslo, daarna die van Hawaï, in maart 1989 gaat hij naar Colombia University in New York. In april beginnen de studentendemonstraties op Tian’anmen in Peking. Liu keert terug en wordt een van de ‘Vier Wijzen van het Plein’. Die behoeden de demonstranten voor onbezonnen acties en beginnen op 2 juni een hongerstaking als protest tegen de dreiging van geweld van de overheid. Op 4 juni grijpt het leger in: honderden demonstranten vinden de dood, enkelen worden door tanks verpletterd. Op 6 juni wordt Liu gearresteerd. De staatstelevisie zegt dat Liu heeft opgeroepen tot ‘gewapend verzet onder het volk’. Liu komt in eenzame opsluiting in de Pekingse Qinchenggevangenis, die voor politieke gevangenen wordt gebruikt. In 1990 wordt Jiang Zemin Partijvoorzitter, hij zet zich in voor een ‘socialisme met Chinese karaktertrekken’.


    


    1991-1994


    Zonder dat het ooit tot een proces is gekomen, wordt Liu na twee jaar vrijgelaten. Hij schrijft: ‘Mijn ogen zijn opengegaan door de martelaarsdoden van 4 juni, ik vraag me af of ik hen waardig ben.’ De eerste McDonald’s gaat open in Peking. Liu ontmoet Ding Zilin, docente filosofie en moeder van een student die omkwam op het Plein van de Hemelse Vrede, die samen met honderdvijftig andere familieleden gerechtigheid eist. Liu en Ding zullen elkaar door de jaren heen blijven steunen bij talloze acties voor openheid, die door de autoriteiten worden onderdrukt. In 1992 wordt de religieuze beweging Falun Gong gesticht, de oprichter is net als Liu afkomstig uit Changchun. Die beweging wordt aanvankelijk door de Chinese overheid omarmd, maar als ze een miljoenenaanhang krijgt begint de regering haar als een grote bedreiging te zien. In 1993 wordt Han Donfang, de bekendste activist voor de vrijheid van vakvereniging, het land uitgezet. Schrijfster en milieuactiviste Dai Qing maakt naam met protest tegen de Drieklovendam, het grootste bouwproject ter wereld dat technisch erg riskant is en waarvoor velen moeten verhuizen. De regering kondigt aan dat ‘extreme armoede’ in China vanaf 2000 zal zijn uitgebannen. Daarna daalt het aandeel van de allerarmsten, tot zo’n vijftien procent in 2005. Maar tegelijkertijd ontstaat er enorme economische ongelijkheid, vooral tussen stad en platteland. Miljoenen dorpsbewoners worden arbeidsmigranten in de steden en vrijhandelszones, meestal zonder officieel recht op verblijf of sociale voorzieningen.


    


    1995


    Liu schrijft: ‘China is een groot amusementspark geworden waarin men zich richt op een middelmatigheid die waarschijnlijk nergens in de wereld haar gelijke kent. Misschien zullen we op een dag democratie en vrijheid hebben, maar tegen die tijd zullen we geen ziel meer hebben.’ Hij prijst de westerse cultuur, die vooral door het christendom de waarden van democratie, humanisme en verantwoordelijkheid heeft erkend. De westerse bereidheid tot zelfreflectie spreekt volgens Liu uit het werk van Augustinus en Nietzsche. De Chinese cultuur daarentegen is ‘vulgair utilitaristisch’, nihilistisch en op onderwerping gebaseerd. Liu neemt afstand van de populaire literatuur van zijn tijd, met schrijvers zoals de succesvolle Mo Yan, de nauw bij het regime betrokken Wang Meng en de gematigde feministe Wang Anyi. In mei wordt Liu opgepakt en negen maanden lang in een huis in een buitenwijk van Peking vastgehouden. Volgens de politie staat hij onder ‘residentieel toezicht’.


    


    1996-2002


    Na thuiskomst begint Liu, die niet meer mag publiceren, een grootschalig project waarin hij vijftienhonderd mensen vraagt naar hun ideeën over de massacultuur. De officiële ideologie wordt meer en meer geënt op een hedendaagse versie van het confucianisme, met een nadruk op de ‘harmonie’ van de samenleving die hoger moet worden aangeschreven dan individuele burgerrechten. In oktober 1996 wordt Liu thuis opgehaald, binnen enkele uren krijgt hij door het Bureau van Openbare Veiligheid drie jaar detentie met ‘heropvoeding door arbeid’ opgelegd. Aan deze straf, waaraan geen rechter of advocaat te pas komt, zijn naar schatting 300.000 mensen onderworpen, van wie naar verluidt vijf tot tien procent om politieke redenen. Liu wordt tewerkgesteld in Dalian, in het noordoosten. Drie jaar later treft hij China veranderd aan: er is internet, de autoriteiten jagen op leden van de Falun Gong, China lobbyt voor toetreding tot de Wereldhandelsorganisatie. Liu schrijft dat China behoefte heeft ‘aan iemand met het kaliber van Václav Havel, die actief verzet mobiliseert en de geest van de mensen verheft’. In november 2002 treedt Hu Jintao aan als Partijleider. Zijn beleid is gericht op een groeiende en stabiele economie met maatregelen tegen machtsmisbruik en corruptie, maar ook met harde onderdrukking van onafhankelijke journalisten en activisten.


    


    2003-2007


    In een van de ‘centra voor bewaring en terugzending’, waarin het stadsbestuur illegale migranten en andere ongewenste burgers opsluit, slaat de politie een man dood. Grootschalige demonstraties en internetpetities dwingen de regering de centra af te schaffen. Het is de doorbraak van de weiquan, de beweging voor bescherming van burgerrechten. De publieke protesten richten zich tegen huisuitzetting, massaontslag, corruptie, dure projecten, politiegeweld en de voorbereiding van de Olympische Spelen. De overheid staat in verband met de komst van vele buitenlandse (sport)journalisten tijdelijk meer persvrijheid toe, maar censureert berichtgeving over onder meer de epidemie van de longziekte sars, wat de onrust alleen maar aanwakkert. Shi Tao, een journalist die op internet publiceert, wordt opgepakt nadat Yahoo aan de autoriteiten zijn e-mailadres heeft gegeven. Hij krijgt tien jaar gevangenisstraf; Yahoo wordt door het Amerikaanse Congres gekapitteld. In een vertrouwelijk rapport waarschuwt de Chinese president Hu Jintao, sinds 2002 de hoogste man, dat er ‘geen Boris Jeltsin, Nelson Mandela of Aung San Suu’ in China moet verschijnen’. Liu wordt veel gehinderd door de politie en geregeld voor ondervraging opgebracht. Hij schrijft dat het ‘voor onwetende, laffe en blinde mensen niet uitmaakt of ze gebruikt worden of vrij zijn’. Hij zegt dat hij zich niet kan voorstellen ‘dat er een Chinese Gorbatsjov komt’ maar dat de Partij wel geleidelijk opener zal worden.


    


    2008


    In mei maakt een aardbeving in Sichuan 98.000 dodelijke slachtoffers, onder wie 20.000 schoolkinderen. De regering krijgt zware kritiek voor nalatig toezicht op de schoolgebouwen, waarvan de muren vaak ‘zo slap als tofu’ zijn. Berichtgeving over die kritiek wordt onderdrukt. Zo’n 300.000 mensen, vooral kinderen, blijken later dat jaar besmet door melk die met melamine is opgekrikt. Er volgen arrestaties in de melksector, maar ouders die de overheid verantwoordelijk stellen worden opgepakt. De Olympische Zomerspelen geven aanleiding tot openlijke protesten tegen schendingen van mensenrechten; de overheid onderneemt schoonmaakacties om ongewenste mensen uit het straatbeeld te verwijderen. Op 10 december verschijnt Charta 08, een blauwdruk voor een democratische Chinese grondwet die door driehonderd prominenten is ondertekend. Liu, een van de belangrijkste auteurs van dat handvest, is twee dagen eerder opgepakt; ook andere ondertekenaars worden gearresteerd of ondervraagd.


    


    2009-2011


    De Chinese export daalt door de economische crisis. Officiële cijfers wijzen uit dat zo’n twintig miljoen migrantenwerkers hun werk zijn kwijtgeraakt, velen bivakkeren onder bruggen of in de arme wijken van de grote steden, soms proberen ze met petities of marsen aandacht te krijgen. Liu wordt de eerste zes maanden van 2009 vastgehouden op een geheime plaats, dan wordt zijn arrestatie formeel bevestigd en belandt hij in dezelfde gevangenis als in 1996. Zijn vrouw, Liu Xia, vraagt de bekendste advocaat van dissidenten, Mo Shaoping, om rechtsbijstand. Mo, zelf medeondertekenaar van Charta 08, noemt Liu’s zaak een voorbeeld van ‘de kip slachten om de apen te laten schrikken’ – Liu’s arrestatie moet andere activisten intimideren. Het proces tegen Liu op 23 december 2009 duurt twee uur, de advocaten krijgen maar veertien minuten spreektijd, Liu mag zijn ‘Slotverklaring’ voorlezen. Het vonnis luidt elf jaar gevangenisstraf. Op 8 oktober 2010 wordt Liu’s Nobelprijs bekendgemaakt. Er volgt een golf van aanhoudingen onder advocaten en mensenrechtenverdedigers. Niemand van Liu’s vrienden en familie krijgt toestemming de ceremonie op 10 december in Oslo bij te wonen; internationale tv-uitzendingen worden die dag in China geblokkeerd. Via zijn vrouw laat Liu weten dat hij de prijs opdraagt aan de slachtoffers van 4 juni 1989. In augustus 2011 maakt de regering bekend dat de praktijk van tijdelijke verdwijning in onofficiële ‘zwarte gevangenissen’ op geheime plaatsen, zoals Liu die meermalen ondervond, wettelijk zal worden geregeld als ‘ondertoezichtstelling op een specifieke verblijfplaats’. Eind december werden twee geestverwanten van Liu veroordeeld voor het schrijven van essays: Chen Wei (42) kreeg negen jaar gevangenis, en Chen Xi (57) tien jaar.

  


  
    Biografie
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    De in dit boek verzamelde teksten symboliseren Liu Xiaobo’s lange en vreedzame strijd voor fundamentele mensenrechten in China, waarvoor hem in 2010 de Nobelprijs voor de Vrede werd toegekend. Zijn politieke essays komen aan bod, maar ook beschouwingen over de Chinese cultuur, een verzameling gedichten en het gerechtelijk proces dat voorafging aan zijn gevangenschap. Voor het eerst is de tekst van Charta 08 vertaald naar het Nederlands, het manifest voor democratisering in China en de reden waarom Liu veroordeeld werd tot zijn gevangenisstraf, die hij tot 2020 moet uitzitten.


    Voor andere schrijvers en verdere inspiratie, ga naar www.degeus.nl.

    Wilt u tweewekelijks nieuws ontvangen over weggeefacties, schrijversevenementen en ander nieuws, geef u dan hier op voor de nieuwsbrief.
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