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  Ahmed Marcouch, een politieke biografie

  

  Door: Paul Andersson Toussaint

  

  Paul Andersson Toussaint werkt sinds vijftien jaar als freelancejournalist. Hij was acht jaar lang een van de vaste freelance medewerkers van M, het magazine van NRC Handelsblad.

  

  Paul Andersson Toussaint verdiepte zich jarenlang in het politieke fenomeen Ahmed Marcouch (PvdA), voorheen de ‘sherrif van Slotervaart’. Het resultaat is een uitgebreide biografie. Een biografie die gelezen moet worden. Omdat Ahmed Marcouch een bijzonder bestuurder is met een uniek en relevant politiek verhaal.

  

  Voor het schrijven van een manuscript over dit onderwerp kreeg de auteur een subsidie van het Fonds Bijzondere Journalistieke Projecten. De auteur is het Fonds daar zeer dankbaar voor. Het oorspronkelijke manuscript werd tevergeefs bij verschillende uitgevers aangeboden en verscheen nooit in boekvorm. Dit verhaal in feuilletonvorm is speciaal voor ThePostOnLine, dus voor publicatie op internet, geschreven.

  

  Het is geactualiseerd tot begin 2014. Bron:http://www.thepostonline.nl/tag/marcouchbio

  

  Citaat uit "Ahmed Marcouch, een politieke biografie"

  

  ” Die moeders helpen hun zonen met het verstoppen van de buit en verbergen de Uzi’s van hun zonen in de linnenkast. Ik heb daar menig rechercherapport en telefoontapverslag over gelezen. [...] Volgens Marcouch waren veel Marokkaanse ouders ‘zogenaamd onwetend’, omdat hun criminele zonen een dubbelleven leiden en thuis altijd zo lief en beleefd waren. Tot het moment dat die jongens opgepakt werden en de politie plotseling voor hun deur stond. Hij herinnerde zich een keer dat zij ‘s morgens vroeg een woning binnenvielen en door de ouders werden uitgemaakt voor racisten. De politie moest altijd weer de Marokkanen pakken. De kamer van hun zoon was op slot. De ouders kwamen daar nooit. Toen ze die kamer doorzochten vonden ze twee pistolen en een doos met vijfduizend gulden aan contanten onder zijn bed. ‘Die pistolen kwamen daar niet vanzelf,’ constateerde Marcouch, ‘Veel gestolen goederen worden hier in Overtoomse Veld in de boxen van de flats verborgen, waar die ouders van hun zonen ook niet mogen komen. Weten ze het dan niet? Kom op joh! Er gaat een hele generatie Marokkaanse jongens verloren, als deze criminelen niet wordt opgepakt en aangepakt. “


  


  



  
  
  

  Inleiding


  In het voorjaar van 2006 werd Ahmed Marcouch de stadsdeelvoorzitter van het toenmalige stadsdeel Slotervaart, met 44 duizend inwoners, in Amsterdam Nieuw-West. Hij had tien jaar bij de politie gewerkt, maar was nieuw in de politiek en had geen bestuurservaring. Dat was opmerkelijk.


  De stadsdeelvoorzitter leidt het dagelijks bestuur van de deelgemeente. Je kunt de functie vergelijken met die van burgemeester, maar dan zonder erg veel wettelijke bevoegdheden. Je zou Marcouch de eerste Marokkaanse burgemeester van Nederland kunnen noemen. Dat was het tweede opmerkelijke feit.


  Tussen 2006 en 2010 volgde ik hem regelmatig, soms weken niet, soms een paar keer per week. Mee op werkbezoek, naar debatten en andere bijeenkomsten in de wijk. Daarnaast voerde ik negen uitgebreide, urenlange vraaggesprekken met Marcouch.


  Vanaf de zomer van 2006 ging ik ook de gebeurtenissen in het stadsdeel zelf volgen, vooral in de drie “Vogelaar prachtwijken”, de allochtone enclaves in de wijk, met een grote concentratie Marokkanen en andere allochtonen, waar veel problemen, criminele misère en taai ongerief was samengebald.


  Marokkaanse straatgroepen


  In die buurten, maar ook in andere delen van de wijk, waren negen of misschien wel meer Marokkaanse straatgroepen de baas op straat, bevonden zich twee van de meest criminele wijken van Amsterdam, maar was de facto ‘de sterke arm’ al jaren vrijwel afwezig. Het derde opmerkelijke feit.


  In tegenstelling tot de overgrote meerderheid van de politieke en bestuurlijke elite bleek al snel dat Marcouch het multiculturele drama en meer in het bijzonder het ‘Marokkanendrama’* niet bagatelliseerde. Marcouch was niet behept met de gekke koeienziekte van de (politieke) elite: de wijd verbreide, politiek correcte visie op het multiculturele drama, namelijk dat het eigenlijk allemaal wel goed ging met de integratie en alleen een klein groepje zich misdroeg.

  Hij verkondigde dat het Marokkaanse ‘tuig’ hard aangepakt en gestraft moest worden omdat er een hele generatie Marokkaanse jongens dreigde te ontsporen. Het vierde opmerkelijke feit. * = Het Marokkanendramais de titel van het uitstekende boek van Fleur Jurgens dat zij in opdracht van het Fonds Politie & Wetenschap schreef.


  Uniek en onherhaalbaar relaas


  Ik sprak door de jaren heen met – schat ik – zo’n tachtig, negentig bewoners uit alle etnische groepen, maar vooral met veel (kritische) Marokkanen. Daarnaast sprak ik met ambtenaren, welzijnsprofessionals, jongerenwerkers, PvdA-leden en politiemensen in Slotervaart, andere stadsdelen in Nieuw-West en de rest van Amsterdam.

  Ik kreeg veel informatie van beleidsambtenaren op het stadsdeelkantoor en van Marcouch zelf over het reilen en zeilen, de obstakels en problemen in de wijk waar ze tegenop liepen en ook over de zaken die mislukten.


  Dat maakt dit relaas uniek en onherhaalbaar, want bestuursorganisaties zijn in mijn ervaring, eigenlijk altijd zo gesloten als een oester en willen alleen de goed nieuws-show naar buiten brengen.


  Bestuurder met ambitie


  Dit is een verhaal over de enorme hindernissen en obstakels waar een bestuurder tegenaan loopt die de ambitie heeft om de grote problemen in de slechte wijken op te lossen en vooral een scherpe analyse van die problemen maakt, wat een voorwaarde is om ze überhaupt te kunnen oplossen.


  Maar dit verhaal gaat ook over wat je wèl kunt bereiken en in beweging zetten als je de juiste analyse maakt en tot de kern van de zaken komt. Als je niet bang bent om een paar potten te breken en niet steeds maar blijft roepen: ‘Daar ga ik niet over.’


  Dat verhaal wordt aangevuld met beschrijvingen en getuigenissen van bewoners en betrokkenen over de situatie in de slechte wijken.


  Het is ook een beschrijving van de belangrijke thema’s die met de problemen in de concentratiewijken samenhangen: de falende rechtsstaat (politie, justitie en strafrechters), het falende welzijnswerk, de multiculturele kloof, het belang van het criminele straatmilieu in de allochtone wijken, het wij-en-zij-denken, het falende onderwijs, de ambivalente rol van de hoofdstedelijke PvdA en ga zo maar door.


  Samenzwering om criminelen niet aan te pakken


  Ook na zijn vertrek uit Slotervaart, toen hij voor de PvdA Tweede Kamer-lid werd, ging ik nog af en toe met Marcouch mee, als hij op werkbezoek ging in het land en hield ik contact. Ik leerde veel van die werkbezoeken. Niet alleen over de manier van politiek bedrijven van Marcouch, maar ook hoe bizar het er in bestuurlijk Nederland inmiddels eigenlijk aan toeging. Het leek wel één grote samenzwering om vooral de criminelen niet aan te pakken en het multiculturele drama met de mantel der liefde te bedekken. Ik sprak agenten en beveiligers die in overwegend allochtone wijken geen uniform meer aantrokken, omdat ze bang waren ‘de allochtonen voor het hoofd te stoten’.


  Ik sprak politiechefs die vonden dat het niet hun werk was om vooral boeven te vangen, maar om ‘vrede te stichten’ en goede contacten te ontwikkelen met de criminelen en andere bewoners in de slechte wijken. Die vonden dat handhaving van de openbare orde helemaal geen politietaak was, maar een taak van het bestuur.


  Ik sprak welzijnwerkers en andere hulpverleners die er nog steeds in geloofden dat ze seriecriminelen, die al tien jaar in de misdaad zaten, op het recht pad konden krijgen door ze ‘hulp’ te geven.


  Ik sprak reclasseringsambtenaren die vonden dat je zware criminelen niet in de bak moest stoppen maar therapie moest geven, ‘omdat die jongens allemaal een heel laag IQ hebben.’


  ‘Structureel discriminatoir aanhoudingsbeleid’


  Ik ontmoette bijvoorbeeld ook een verslaggever van een landelijke kwaliteitskrant die ervan overtuigd was dat Marokkaanse jongens zo vaak door de politie werden opgepakt omdat er sprake was van een structureel discriminatoir aanhoudingsbeleid door de Nederlandse politie. Aantoonbaar onjuist, omdat in de wijken waar deze jongens actief zijn vrijwel nooit of relatief weinig aangiftes worden gedaan en veel strafbare feiten helemaal nooit aan het licht komen.


  Ik hoorde van heel veel bewoners over de nauwelijks verhulde inertie, desinteresse en het onvermogen van bestuurders, politie en justitie die er jarenlang maar niet in slaagden om een einde te maken aan straatterreur en de bewoners met lege handen lieten staan.


  Dat maakt dat dit verhaal nog steeds enorm actueel is, want in heel Nederland tref je die beroerde wijken en inertie van de autoriteiten aan. Overal voelen burgers zich machteloos en zien ze dat de Nederlandse rechtsstaat hen niet beschermt.


  Diamantbuurt


  Voor dit verhaal sprak ik ook met psychiatrisch verpleegkundige Job van Amerongen, die een flink aantal jaren voor de PvdA deelraadslid in Amsterdam Zuid was. Hij woont in de Diamantbuurt, die deel uitmaakt van de Pijp. Van Amerongen was één van de eersten die de ‘overlast’ van Marokkaanse jeugdgroepen in de Diamantbuurt aankaartte bij het stadsbestuur. Van Amerongen weet van de wanhoop bij een deel der Amsterdammers. Hij weet hoe de overlast, criminaliteit en het antisemitisme zich hardnekkig in een buurt kunnen nestelen. Hij kent de bewoners die moegetreiterd en lamgeslagen gaan verkassen.


  De Diamantbuurt is een klein buurtje met ruim drieduizend inwoners dat in de zomer van 2004 landelijke beruchtheid verwierf door een reeks artikelen van Volkskrant-verslaggever Willem Beusekamp over het Hollandse echtpaar ‘Bert en Marja’. Het echtpaar werd door een criminele groep buurtmocro’s ‘weggepest’ zoals het zijig wordt genoemd. Volgens Van Amerongen waren er echter op dat moment al een hele reeks bewoners vertrokken. Wat er zich in die Diamantbuurt afspeelde biedt een staalkaart van het onvermogen van bestuur en politie in Amsterdam om de hardnekkige straatcriminaliteit aan te pakken. In die buurt zag je al het hele patroon, waar Marcouch een paar jaar later ook mee geconfronteerd werd in Slotervaart.


  Bert en Marja


  Bert en Marja – de namen zijn fictief – die aan het Smaragdplein woonden, werden jarenlang bedreigd, geïntimideerd en werden slachtoffer van vernielingen en aanslagen gepleegd door buurt-Marokkanen. Er werd twee keer bij het stel ingebroken, één keer werd een groot deel van hun woning ‘leeg getrokken’.


  Uit de artikelen van Beusekamp bleek ook dat de Marokkaanse buurtgroepen op structurele basis inbraken pleegden in de buurt. Binnen enkele jaren ontwikkelden de Marokkaanse straatgroepen zich tot criminele groepen die zich op grote schaal met drugshandel en roofovervallen bezig hielden in Amsterdam en daarbuiten. Het Parool documenteerde die ontwikkeling in een lange reeks artikelen.


  Eind oktober 2004 werd het huis van Bert en Marja met hakenkruizen beklad en werden drie straatklinkers door hun ruit gekeild. Het getergde stel vertrok en hun woning aan de Smaragdstraat nummer 1 werd dichtgetimmerd. Korpsbeheerder Job Cohen sprak over ’een nederlaag’.


  Van hangjongere tot gewelddadige crimineel


  De belevenissen van het ongelukkige paar en vooral het feit dat politie en justitie kennelijk niet in staat waren om deze bewoners te beschermen wekten grote beroering in Amsterdam. Waarom? Het is mij een raadsel, want de vlucht van autochtone Nederlanders kwam al in de loop van de jaren negentig massaal op gang in wijken als Overtoomse Veld in Slotervaart en veel wijken in Osdorp en Geuzenveld.


  Op 7 mei 2011 verscheen een interview in Het Parool getiteld Van hangjongere tot gewelddadige crimineel dat het hele patroon van onderliggende oorzaken bij de politietop van Amsterdam glashelder maakte. Politiecommissaris Leen Schaap, verantwoordelijk voor het politionele beleid in Amsterdam Zuid, constateerde dat de ‘hangjongeren’ van de Diamantbuurt in De Pijp waren uitgegroeid tot zware criminelen. Daar had hij al jaren geleden voor gewaarschuwd, maar niemand had naar hem geluisterd, vertelde hij in de Amsterdamse krant.


  Tja, dat krijg je als je hard core-criminelen hardnekkig ‘hangjongeren’ blijft noemen. Maar het is natuurlijk vooral een gotspe dat een politiebaas die zelf de eerste verantwoordelijke is voor het bestrijden van die criminaliteit zich beklaagt over het feit dat er niemand heeft geluisterd. Je moet niet lullen, maar poetsen, zoals de Rotterdammers vroeger zeiden. Doordat de overheid nooit daadkrachtig ingreep, betoogde Schaap, waren bijvoorbeeld de broers Abdelmagid en Mustafa el J. binnen een decennium uitgegroeid tot gewelddadige criminelen. Deze ontwikkeling gold trouwens voor nog zo’n zestig andere Marokkanen uit deze buurt die in het artikel ongenoemd bleven.


  Interessante conclusies


  Uit deze uitspraak van Schaap kunnen we een aantal interessante conclusies trekken. De politiechef rekende de politie kennelijk niet tot de ‘overheid’, anders zou de politiebaas hier verklaren dat de politie zelf ernstig te kort was geschoten en incompetent was. De tweede constatering is dat deze politiechef de overheid de schuld gaf van het ontstaan van het Diamantbuurt-drama. De gloeiend hete aardappel werd neergelegd op het bord van het openbaar bestuur.


  Gewelddadige criminelen


  Wat had die overheid, minus politie en justitie, dan moeten doen, volgens de commissaris? Het criminele duo wist ‘de hulpverleners om de vinger te winden, ook nu de broers beiden vastzaten voor respectievelijk zeer gewelddadige afpersingen en het schieten op een rivaal’, vertelde Schaap. Een mens met gezond verstand denkt dan: hulpverlening helpt dus kennelijk niet. Nooit meer doen. Laten we de politie eens bellen. Maar volgens de logica van Schaap waren er gewoon te weinig hulpverleners ingezet.


  Deze jongens deinsden er niet voor terug om de onwillige plooien bij hun slachtoffers er letterlijk met een hete strijkbout uit te strijken, volgens een reportage die Boudewijn Geels voor HP/De Tijd schreef over de ontwikkelingsgang in de Diamantbuurt. Geels vond in het politiedossier een voorbeeld van de extreme gewelddadigheid van deze Abdelmagid. Deze crimineel dwong één van zijn slachtoffers om zijn gebit op een stoeprand af te slijpen tot de stukken van zijn tanden afbraken. Op zulke gewelddadige jongens moet hoognodig nog meer ‘hulpverlening’ gezet worden, denk je dan als politiebaas.


  Aangifte zinloos


  Zelf woon ik vijf minuten lopen van de Diamantbuurt, in hetzelfde politiedistrict en weet uit eigen ervaring wat de justitiële praktijk voor de burger inhoudt. Ik werd jarenlang met de dood bedreigd door afwisselend een Surinaamse en Nigeriaanse buurman en een zwaar getatoeëerde Hollandse kaalkop met het postuur van een Michelin-mannetje die aan de overkant van mijn straat woonde. Het kwaadaardige Michelin-mannetje bedreigde en intimideerde bovendien een groot deel van de vrouwen in mijn straat. De Surinaamse buurman bedreigde mij gemiddeld één keer per maand met de dood en mishandelde jarenlang zijn vriendin. De Nigeriaan en zes van zijn landgenoten, die een paar keer per week in de tuin zaten te zuipen en te schreeuwen, bedreigden ook mijn andere buren.


  Maar ik was toch wel heel verbaasd toen ik de eerste maal aangifte wilde doen van doodsbedreiging op het politiebureau en dat niet mogelijk bleek. ‘Wij gaan er toch niets mee doen meneer,’ hoorde ik van de agent aan de balie. Dit was het politiebureau dat ook verantwoordelijk was voor de beruchte Diamantbuurt. Ik ken bovendien zeker nog veertig andere gevallen van mensen in mijn omgeving die er nooit in slaagden om aangifte te doen van bedreiging en vernieling, maar ook niet van bijvoorbeeld zware mishandeling, vuurwapenbezit en zelfs een poging tot doodslag en een kidnapping. Nooit werd er door politie of justitie ingegrepen.

  In veel wijken in Amsterdam is het vertrouwen in politie en justitie volledig verdwenen en nemen veel bewoners niet meer de moeite nemen om aangifte te doen van bedreiging, geweld of diefstal, omdat ze op het bureau vaak van een koude kermis thuiskomen.


  Publieke geheimen


  Dit is een ‘publiek geheim’ waar in de politiek nooit over wordt gesproken. ‘Het is toch te gek voor woorden dat we hier in Amsterdam nooit een bestuur hebben gehad, dat daar bovenop is gaan zitten,’ constateerde toenmalig deelraadslid in Slotervaart Gerard Molewijk, die ik voor dit verhaal sprak. ‘Als iemand de politie belt, dan komen ze heel vaak gewoon niet. Als iemand aangifte wil doen van een beroving en een afspraak maakt op het bureau, dan komt hij voor niks. Als je daarna weer een afspraak maakt, dan kom je weer voor niks. Dat gaat eindeloos door. Wat voor een moeite je al niet moet doen om gewoon aangifte van een misdaad te doen in deze stad, dat is gewoon te gek om los te lopen. Zelfs als het je lukt om aangifte te doen, gebeurt er inderdaad meestal helemaal niets. Iedere Amsterdammer weet dat, behalve onze bestuurders blijkbaar. Deze mentaliteit is echt onverteerbaar. Het beeld is heel verontrustend, al jaren.’


  Van Amerongen had al twee jaar voor de artikelenreeks in de Volkskrant aan de alarmbel getrokken en de problemen met de straat-Marokkanen bij het stadsdeelbestuur aangekaart nadat hij op 7 mei 2002 uitgebreid met een flinke groep buurtbewoners had gesproken. ‘Deze bewoners waren bepaald geen querulanten of xenofoben, maar gewone, aardige, redelijke en verstandige burgers die veel last ondervonden van een grote groep Marokkaanse jongens uit hun buurt,’ vertelde Van Amerongen. ‘De overlastproblemen van vooral de Marokkaanse jeugdgroepen worden maar niet opgelost in Amsterdam. We zijn er al vijftien jaar mee bezig, maar de politie en overheid kijken voortdurend machteloos toe.’


  ‘Marcouch is heel authentiek’


  Maar soms is er een bestuurder die weigert om ‘machteloos’ toe te kijken, ontdekte hij. Van Amerongen ontmoette Marcouch de eerste keer in begin 2006, toen hij net lijsttrekker was geworden voor de PvdA in Slotervaart. Dat was in het buurthuis Cinetol, waar de zoveelste bewonersavond over de malheur in de Diamantbuurt was georganiseerd. Van Amerongen raakte meteen onder de indruk van de gloednieuwe politicus en onderhield sindsdien regelmatig contact met Marcouch. ‘Ik ben een fan van Ahmed Marcouch, omdat hij over een aantal zaken oprecht verontwaardigd is. Marcouch is heel authentiek. Dat mis ik bij heel veel sociaaldemocratische volksvertegenwoordigers. De overgrote meerderheid van PvdA-politici komt meestal met veel lege blabla, als “Je moet de dingen in een bredere context zien en de dingen genuanceerd bekijken”.


  ‘Marcouch is één van de weinige politici die bij een probleem niet aankomt met de bekende opsomming van wat de overheid allemaal niet kan en alleen maar obstakels opwerpt,’ vertelde Job van Amerongen. ‘Dat falen van politie en bestuur heeft een enorme impact op de burgers. Ze voelen dat ze alleen staan en geen rugdekking krijgen, omdat ze gewoon zeker weten dat er weer niets zal veranderen aan hun ellendige situatie. Aan de andere kant zien ze dat het schorem steeds met alles wegkomt. Ik merk het aan mezelf. Ik ben de laatste jaren aanzienlijk laffer geworden. Als ik vroeger iemand bijvoorbeeld rotzooi op straat zag gooien, zei ik daar altijd wat van. Ik kijk nu wel uit. Ik tel nu eerst de koppen om me heen voor ik mijn mond opentrek. Maar Marcouch zegt gewoon: “Deze dingen deugen niet en daar moet wat aan gebeuren. Ik ga proberen om er alles aan te doen dat het probleem opgelost wordt.”’


  ‘Marcouch is hulpvaardig, strijdvaardig en heel erg op resultaten gericht. Hij heeft een analyse waar ik vrolijk van wordt. Hij zegt: “Je hebt jongerenwerkers en welzijnswerkers, die houden zich met jongerenwerk en welzijn bezig, maar je hebt ook straatcoaches en politieagenten en die moeten handhaven, repressief zijn, niet te amicaal worden met de criminelen en de welzijns- of jongerenwerker gaan uithangen.” Dat gebeurt in de praktijk namelijk voortdurend. Dat gebeurde hier in de Diamantbuurt echt jarenlang en Marcouch zag later datzelfde patroon in zijn stadsdeel Slotervaart. De politie moet grenzen stellen, ingrijpen en niet eindeloos blijven praten. Niet gaan praten over wat hun motivatie is. Geen gelul! Oppakken!’


  Cursus omgaan met hangjongeren


  De bestuurlijke praktijk was jarenlang anders, constateerde Van Amerongen. Hij gaf een verbijsterend voorbeeld. In 2006, twee jaar na de publicaties van Volkskrant-verslaggever Beusekamp werden in het stadsdeel Oud-Zuid, waar de Diamantbuurt ligt, en ook in het stadsdeel Centrum, speciale cursussen opgezet voor bewoners, die werden getraind in het omgaan met ‘de overlastjeugd’, vertelde hij. (http://www.thepostonline.nl/2010/09/29/verslag-cursus-omgaan-met-hangjongeren/)


  ‘Dat was natuurlijk godgeklaagd, echt een omkering van waarden. Burgers die zich gedroegen, moesten leren om zich aan te passen aan totaal onaangepaste burgers, aan criminelen. Dat heeft wel vier jaar geduurd, tot 2010. Godzijdank, zijn ze daar nu mee gestopt.’


  Typerend praktijkvoorbeeld


  Van Amerongen vertelde over een incident dat in de buurt plaatsvond dat in veel opzichten typerend was. Op een plein in de Pijp, vlakbij de Diamantbuurt, was een week voor ons gesprek een buurtbarbecue georganiseerd. Een wethouder hield een toespraak, maar een paar buurt-Marokkanen waren door zijn speech heen aan het schreeuwen. Een Hollandse buurtbewoner had de Marokkanen vriendelijk gevraagd om stil te zijn.


  Toen ze niet ophielden was hij uit zijn slof geschoten en had hij geroepen dat ze ‘hun kop moesten houden’. Dat had hij beter niet kunnen zeggen. Er ontstond meteen een handgemeen. De buurtregisseur, een politie-agent, die erbij stond greep niet in, volgens Van Amerongen. Ook de wethouder liet het afweten en ondernam geen actie, maar de man die de Marokkanen had aangesproken werd de volgende dag bij zijn eigen voordeur plat bedreigd: ‘We weten waar je woont. We weten waar je kinderen naar school gaan.’


  Waar Marcouch wakker van lag


  Van Amerongen schreef Marcouch, die toen al Kamerlid was, over het voorval. ‘Een paar dagen later zat hij al bij die man thuis op de bank,’ vertelde Van Amerongen. ‘Dat is de stijl van Marcouch: meteen een afspraak maken, uitvinden wat er is gebeurd en vervolgens proberen het op te lossen. Daarbij maakt hij natuurlijk dankbaar gebruik van zijn positie. Als een Tweede Kamerlid zo’n akkefietje aankaart bij het stadsdeel dan komt dat anders aan dan wanneer een gewone burger dat doet. Zo zou het niet moeten zijn, maar helaas is dat wel de realiteit.’


  ‘Later sprak ik er met Marcouch over. Waarom ging hij eigenlijk naar die bedreigde buurtbewoner toe? “Ik wind me daar gewoon enorm over op, omdat die buurtbewoner zich op twee manieren bedreigd voelde,” antwoordde Marcouch, “door de agressie van de buurt-Marokkanen, maar ook door het onmiskenbare feit dat hij van het bevoegde gezag blijkbaar niets te verwachten had”. Een politieman die niet optrad en een wethouder die zijn ogen liever voor de werkelijkheid sloot. Vooral dat laatste feit, had hem de hele nacht uit zijn slaap gehouden. Als de overheid je niet beschermt en zelfs helemaal niet in beweging komt, wat moet je dan nog als burger? Ik begrijp wel waarom veel Nederlanders massaal op de PVV gaan stemmen. Die bewoners laten we gewoon in de kou staan. Dit speelt zich in niet alleen in Amsterdam af, maar in het hele land.’


  Praktijkcasus, ter illustratie van deze inleiding:


  Een paar jaar terug was ik met Marcouch in Ede, waar hij op werkbezoek was. Ook al is Ede onvergelijkbaar met de slechte wijken in Amsterdam, Rotterdam en Den Haag, en een soort Efteling vergeleken met de Mondriaanbuurt in Overtoomse Veld (Slotervaart), zelfs daar in Ede speelden in twee wijken al jaren ‘problemen’ met Marokkanen en zag ik het bekende patroon en de onmacht.


  We hoorden van twee raadsleden over een gemengde allochtone groep, die overwegend uit Marokkanen bestond, die veel ‘overlast’ bij een winkelcentrum veroorzaakte. Dat woord overlast is in feite een eufemisme. Daar begint immers het bagatelliseren en het glad strijken van problemen al mee. Want de overlast bestond als altijd voor een groot deel gewoon uit crimineel gedrag zoals het plegen van vernielingen en diefstal in de winkels of het bedreigen, intimideren en uitschelden van de bezoekers van dat winkelcentrum. Allemaal strafbare feiten.


  In de naburige slaperige middenklassenwijk werd deze groep er bovendien van verdacht bij een aantal woningen ‘s nachts de ruiten te hebben ingegooid. De achterkanten van de rijtjeswoningen tussen veel groen waren allemaal met planken dicht getimmerd. De kinderen waren doodsbang en hadden nachtmerries.


  Het wonderlijke was, zoals zo vaak, dat de groep vermoedelijke daders, elke dag, overdag, op precies dezelfde plek bij het winkelcentrum rondhing, volgens een PvdA-gemeenteraadslid dat ik die avond over deze zaak sprak. Makkelijker konden ze het echt niet maken voor de politie.


  Maar geen van deze jongens werd, volgens het raadslid, geverbaliseerd, opgepakt of naar het bureau meegenomen voor een stevig verhoor. Laat staan dat ze werden vervolgd en bestraft.


  Wat gebeurde er wel? Tot grote verontwaardiging van een groot deel van de bewoners had de burgemeester een draconische maatregel genomen: hij had een samenscholingsverbod ingesteld. Een verbod dat voor de hele wijk en alle bewoners gold. Dat samenscholingsverbod gold alleen ‘s avonds en werd uiteindelijk niet gehandhaafd.


  
  
  

  Hoofdstuk 1 – De Mondriaanbuurt
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  ‘De Marokkaanse jongens hier waren zelfs elkaars moeders aan het beroven. Zo erg was het in deze buurt, voordat Marcouch in 2006 naar Slotervaart kwam,’ vertelde Mohamed Mallaouch. Hij vertrok geen spier op zijn aimabele grijze krullenkop na deze verpletterende observatie. Het was september 2010. De zomer liep ten einde en de zon was waterig. Ik stond met Mo Mallaouch, die toen 50 was, te praten op de tochtige hoek van de beruchte Hart Nibbrigstraat en de Mondriaanstraat. Dat is het hart van de Mondriaanbuurt in Overtoomse Veld-Noord in het voormalige stadsdeel Slotervaart in Amsterdam Nieuw-West.


  Uit politieonderzoek, in opdracht van de Dienst Openbare Orde & Veiligheid, bleek al in 2000 dat alle Marokkaanse jongens tussen 12 en de 24 jaar in deze buurt met één of meer processen-verbaal in de politiebestanden voorkwamen. De resultaten van dat onderzoek werden nooit naar buiten gebracht door de gemeente. Hierover later meer.


  Juwelen van Marokkaanse moeders roven


  Mo moest even zijn nicotinemonstertje voeden met een verse Camel. Hij was een onstuitbare prater, beschikte over een rollende schaterlach. Zijn vrijwilligersstichting voor de buurt is tien meter verderop gevestigd in een karig gemeubileerd onderstukkie met stokoude computers waar hij tal van activiteiten voor de kinderen en ouderen uit de buurt organiseert.


  Mo hoorde de verhalen over die inbraken gewoon van de jongens hier in de buurt, zo schaamteloos gaat het er hier de Mondriaanbuurt en de rest van de wijk aan toe, alsof het een praatje bij de koffie-automaat over het werk betreft. ‘Zo van … Issam en Hicham hebben de moeder van Mourad beroofd.’

  De Marokkaanse vrouwen in de buurt kopen van hun spaarcentjes ‘s zomers in Marokko goud en sieraden, vertelde Mallaouch. ‘Zo’n idioot die gewoon in onze buurt woont, brak bij die moeders in en roofde dan na de zomer hun juwelen.’


  Ik weet hoe die buurt hier in elkaar steekt. Iedereen weet hier alles van elkaar. Het is één en al roddel en achterklap. De slachtoffers wisten dus zonder enige twijfel wie de daders waren.


  ‘Ze zijn gewoon bang voor die criminele jongens’


  Hoe reageerden die moeders, hun echtgenotes en hun zonen daar dan op?’ vroeg ik aan Mo. Lieten zij dat dan gewoon over hun kant gaan?

  ‘Ze roepen allemaal dat die Marokkaanse gemeenschap hier een klotegroep is geworden. Dat klopt gewoon, vertelde Mallaouch, ‘Want ze weten hier inderdaad alles van elkaar, maar ze durven niks te doen en ze gaan ook nooit naar de politie, omdat ze gewoon bang zijn voor die criminele jongens hier in de buurt. Die angst is terecht. Het is heel treurig, maar de politie durfde hier tien jaar lang eigenlijk niet te komen.’


  ‘Ik ben niet de meest makkelijke man van Slotervaart, maar ik vertel je de dingen zoals ze zijn. Je moet heel strak en streng zijn, zoals Ahmed Marcouch. Marcouch was niet bang. Toen hij hier in het voorjaar van 2006 als stadsdeelvoorzitter aantrad, ging hij vanaf dag één aan de slag en is hier de boel gaan schoonvegen. Daarom ben ik hem gaan steunen.’



  Toen we even later in zijn kantoortje in de Mondriaanstraat bij een kop koffie ons gesprek vervolgden, vertelde ik Mo Mallaouch over dat onderzoek van de gemeente, jaren eerder, waaruit bleek dat alle Marokkaanse jongens tussen de 12 en de 24 jaar in zijn buurt met één of meer processen-verbaal in de politiedossiers voorkwamen. Voor dat onderzoek werd niet gezocht in het peiljaar, maar naar antecedenten over een periode van jaren.
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  Mo Mallaouch



  



  ‘Jezus Christus…echt waar?’ riep Mallaouch uit met een bulderende lach. ‘Ha, ha…Jezus Christus allemachtig! Begrijp je nu waarom ik Marcouch steun? Hierom dus. Niemand deed tientallen jaren iets. Hij wel. Ik schaam me dood man, echt waar. Ik schaam me kapot. Ik lach wel, maar ik moet natuurlijk janken. Ik ben hier zelf dag en nacht bezig om wat aan die beroerde situatie te veranderen, maar het blijft natuurlijk gewoon heel, heel erg!’


  Mohammed B., Samir A, de gebroeders B. en Bilal B.


  Vlakbij de plek waar ik met Mo Mallaouch stond, in de galerijflats van de Hart Nibbrigstraat en in de zijstraten, woonden jarenlang Mohammed B., de moordenaar van Theo van Gogh, zijn familie en de eveneens veroordeelde Samir A., en zijn familieleden. Dit is de wijk waarover Samir A. in de Volkskrant liet optekenen: “Ik woon in een buurt waar kinderen oorlogje spelen met echte luchtdrukwapens, waar openlijk geld wordt ingezameld voor Afghanistan.”


  Zes van de veertien leden van de Hofstadgroep woonden, volgens de gegevens van het stadsdeel, bovendien in of rond de Hart Nibbrigstraat, samen met hun ouders, broertjes, zusjes. De Hofstadgroepsleden congresseerden, volgens de AIVD, regelmatig in de woning van Mohammed B.

  Ahmed H., huisgenoot van Mohammed B., werd in een later stadium door de rechtbank veroordeeld tot twee jaar gevangenisstraf wegens terroristische activiteiten.


  Wilders-adept


  In diezelfde Hart Nibbrigstraat woonde de criminele tweeling Mohamed en Ahmed B., die een waslijst van zware criminele feiten hadden gepleegd, maar die desondanks jarenlang met klakkeloos verlengde verblijfsvergunningen in Nederland verbleef. In 2008 bepleitte Marcouch dat deze boosaardige spitsbroeders naar Marokko uitgezet zouden worden en werd hij vervolgens door enkele Kamerleden aangevallen en voor Wilders-adept uitgemaakt. In het voorjaar van 2013 werden ze zonder enig gerucht alsnog uitgezet.


  In weer een andere zijstraat, een paar honderd meter verder, bevond zich de woning waar Bilal B. woonde, die op de zondagmorgen van 14 oktober 2007 om half twaalf het politiebureau aan de Postjesweg in Slotervaart binnenstormde en twee politie-agenten probeerde dood te steken en vervolgens werd neergeschoten door een derde collega die te hulp schoot.


  Mondriaangroep


  De Mondriaanbuurt was en is ook de bakermat van de zwaarste criminele straatgroep in Slotervaart, de Mondriaangroep, die gemiddeld tussen de twintig en dertig leden kent.


  Deze groep werd al vanaf eind jaren negentig, tijdens het bewind van Marcouch’ voorganger, stadsdeelvoorzitter Henk Goettsch (PvdA), berucht doordat hij jarenlang dagelijks passagiers en vooral buitenlandse toeristen met het nodige geweld van hun bagage beroofde op het naburige Station Lelylaan en op de Schiphollijn.


  Vogelariaanse krachtwijk


  Een reuze gezellige buurt dus, de Mondriaanbuurt, waar de namen van de moderne kunst-avant garde uit de vorige eeuw een geheel nieuwe connotatie krijgen.


  De Mondriaanbuurt is een extreem voorbeeld van een Vogelariaanse krachtwijk, waar wel erg veel criminaliteit, religieus en seculier extremisme was geconcentreerd, maar eigenlijk zijn er overal in Nederland wijken die hard op weg zijn om een Mondriaanbuurt te worden. Van Arnhem tot Tilburg, Ede, Culemborg, Rotterdam, Eindhoven, Utrecht en Den Haag.


  Het begin



  Dit verhaal begon ruim vier jaar eerder met de verzending van een e-mail door een hoge beleidsambtenaar waar mijn nekharen recht van overeind gingen staan.


  ” Het is hier in verschillende buurten van Slotervaart een enorm zootje,’ schreef de beleidsambtenaar in onverbloemde taal. ‘Er zitten hier een groot aantal agressieve en criminele Marokkaanse jongens, vooral in de Mondriaanbuurt. Die flats in Overtoomse Veld-Noord staan al acht jaar op de nominatie om gesloopt te worden. Sinds die tijd doet woningcorporatie Rochdale er niks meer aan. Rochdale heeft vrijwel uitsluitend Marokkanen in die flats gezet, althans voor 90 procent. De ramen tochten, er zit schimmel in de douche, de deuren sluiten niet goed en de portiekverlichting is kapot. Er wonen soms wel veertig Marokkaanse en andere allochtone kinderen aan één trap. Het zijn vier- tot vijfkamerwoningen met een oppervlakte van 55 vierkante meter. Een deel van de kinderen is nu boven de twintig en woont nog steeds thuis. Het testosteron druipt van de muren en het vuil wandelt van de trappen. Bij de flats van de Karel Klinkenbergstraat in de wijk, ook van woningcorporatie Rochdale, halen de Marokkaanse jongens na tien uur het bier uit de struiken en gaan zuipen, waarna zij de ruiten van de flats inkeilen. In Overtoomse Veld heerst ook een rattenplaag, doordat de bewoners hun vuil en etenswaren uit hun flats in de struiken gooien. De woningcorporatie doet daar niets aan, want zij vinden dat dit gedrag “bij de Marokkaanse cultuur” hoort. “


  Een maand voor deze e-mail, op 2 mei 2006, was de voor velen volslagen onbekende Marokkaan Ahmed Marcouch aangetreden als stadsdeelvoorzitter, de voorzitter van het driekoppige Dagelijks Bestuur en werd daarmee de eerste Marokkaanse ‘burgemeester’ van Nederland. Vanaf de zomer van 2006 ging ik Marcouch en de ontwikkelingen in Slotervaart volgen.


  Apartheid


  De Mondriaanbuurt in Overtoomse Veld-Noord heeft een paar straten met kleine rijtjeswoningen en de rest bestaat uit galerijflats met vijf lagen. Omdat er op buurtniveau geen cijfers bestaan over de etnische afkomst van bewoners, besloot ik zelf eenvoudig veldonderzoek te doen en de schotelantennes van die flatgebouwen te gaan tellen. Al snel deed ik het omgekeerde en telde het aantal flats zónder schotelantenne, want dan was ik heel snel klaar. Als we de schotelantenne als een sterke indicatie van de allochtone herkomst van de bewoner beschouwen, dat was hier anders dan bijvoorbeeld in Aerdenhout of Blaricum ongetwijfeld het geval, dan hadden we in deze buurt te maken met een waarachtig allochtonengetto. Ik telde dichtheden van 98 procent en hoger.
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  Dit was Nederlandse apartheid in de praktijk, aangestuurd door de gezamenlijke woningcorporaties. Wellicht niet het klinkende resultaat van bewuste beleidsplannen, maar wel toegestaan door de lokale en gemeentelijke overheden en colleges onder het motto: ‘We stonden erbij, keken ernaar en haalden onze schouders op.’

  Veel van dergelijke buurten heb je trouwens ook in de voormalige stadsdelen Osdorp en Geuzenveld.


  Chagrijnige haatkoppen


  Toen ik in de zomer van 2006 voor het eerst in Overtoomse Veld rondfietste kwam ik binnen tien minuten een paar honderd kinderen tegen, in meerderheid allochtoon, Marokkaans en Turks. Heel af en toe zie je Surinaamse of Hollandse kindjes. De meeste meisjes doen normaal tegen je. Ze groeten je terug en lachen naar je. De jongetjes niet. Die kunnen je niet eens aankijken. Ze kijken vrijwel allemaal nurks of boos.


  Met een groot deel van de oudere Marokkaanse jongens is het helemaal mis, merkte ik in de maanden en jaren daarna. Er lopen hier echt honderden chagrijnige haatkoppen rond. Opgeschoren slapen, zogenaamd gevaarlijk kijken en altijd boos. Er komt immer een vloek of een fluim uit hun mond. Je ziet ze in heel Nieuw-West.


  Die drie stadsdelen bestaan nu niet meer. Ze gingen in het voorjaar van 2010 op in het grote nieuwe stadsdeel Amsterdam Nieuw-West.


  De situatie in Overtoomse Veld was in feite nog veel erger, dan Mallaouch eerder al schetste, want een deel van de Marokkaanse ouders in deze buurt was en is zelf namelijk ook crimineel, volgens twee bronnen; en een deel was in ieder geval op de hoogte van de misdadige activiteiten van hun zonen.


  ‘Vergeet niet dat heel veel van die moeders zelf ook gewoon meededen,’ vertelde een anonieme bron die enorm veel unieke insiderkennis heeft van politiezaken en criminaliteit. Deze bron wordt in dit verhaal met de fictieve naam Frost aangeduid. ‘Die moeders helpen hun zonen met het verstoppen van de buit en verbergen de Uzi’s van hun zonen in de linnenkast. Ik heb daar menig rechercherapport en telefoontapverslag over gelezen.’


  Racisten


  Ook Marcouch, die tien jaar in verschillende functies bij de Amsterdamse politie werkte, had in zijn tijd als diender en rechercheur vergelijkbare ervaringen. Volgens Marcouch waren veel Marokkaanse ouders ‘zogenaamd onwetend’, omdat hun criminele zonen een dubbelleven leiden en thuis altijd zo lief en beleefd waren. Tot het moment dat die jongens opgepakt werden en de politie plotseling voor hun deur stond.


  Hij herinnerde zich een keer dat zij ‘s morgens vroeg een woning binnenvielen en door de ouders werden uitgemaakt voor racisten. De politie moest altijd weer de Marokkanen pakken. De kamer van hun zoon was op slot. De ouders kwamen daar nooit. Toen ze die kamer doorzochten vonden ze twee pistolen en een doos met vijfduizend gulden aan contanten onder zijn bed.


  ‘Die pistolen kwamen daar niet vanzelf,’ constateerde Marcouch. ‘Veel gestolen goederen worden hier in Overtoomse Veld in de boxen van de flats verborgen, waar die ouders van hun zonen ook niet mogen komen. Weten ze het dan niet? Kom op joh! Er gaat een hele generatie Marokkaanse jongens verloren, als deze criminelen niet wordt opgepakt en aangepakt.’


  ‘Hou je bek bitch!’


  Een criminele bende stond in de jaren voor de komst van Marcouch op een binnenplein in de Willy Sluiterstraat in Overtoomse Veld-Noord, in alle openheid ‘s nachts de scooters uit busjes te laden, de sloten open te slijpen en te knippen. De Willy Sluiterstraat ligt vlakbij de Mondriaanbuurt. Scooters reden ronkend en knetterend af en aan op het binnenplein. De scooters werden, tot ze waren verhandeld, gestald in de boxen onder de flats. Ik hoorde dit verhaal met alle concrete details van een Nederlandse bewoonster.


  Nadat zij in mei 2003 al verschillende malen was gewekt door scheurende scooters, opende ze haar slaapkamerraam en vroeg vriendelijk of het allemaal wat zachter kon. ‘Houd je bek bitch! Waar bemoei je je mee? Wij wonen hier langer dan jij,’ schreeuwde het rapaille tegen haar.



  De bewoonster zag dat het om steeds dezelfde Marokkaanse en negroïde jongens ging. Overdag zag ze weer andere mannen die in luxe auto’s arriveerden, de scooters en motoren uitprobeerden op het binnenhof en opkochten. Er stonden dan piepjonge Marokkaanse jongetjes van elf, twaalf jaar op de uitkijk, die de helers waarschuwden als er politie langs reed.


  Represailles van criminelen


  Langs rijden was feitelijk het enige wat de lokale dienders deden, volgens de bewoonster. Zij probeerde anderhalf jaar lang ‘s nachts tevergeefs de politie naar de plaats delict te krijgen, op een afstand van slechts een paar honderd meter van het politiebureau. De politie had haar namelijk wijs gemaakt dat zij alleen in actie konden komen als de criminele op heterdaad betrapt werden, ook al was dat volstrekte onzin.


  De docente bood de politie uit desperaatheid op gegeven moment zelfs haar eigen flat aan om de bende dan maar vanuit haar woning te observeren zodat ze de criminele activiteiten elke nacht met eigen ogen konden waarnemen. Makkelijker kon de bewoonster het niet maken, maar ook daar kwam het nooit van. Maar ze kreeg zoals gebruikelijk zelf wel met represailles te maken van de criminelen.


  ‘Hun ouders grepen nooit in’


  De ruiten van haar auto werden ingeslagen en haar auto werd volledig met benzine overgoten om hem in de fik te steken. De daders werden voor ze hun karwei konden afmaken deze keer wel op heterdaad betrapt door de politie, maar ze werden nooit aangehouden. De bewoonster verhuisde, zoals zo veel autochtone Hollanders, uit de buurt.


  Geen van de overwegend allochtone bewoners in de Willy Sluiterstraat meldde de criminele activiteiten van de roversbende of deed aangifte. Als deze bewoonster haar Marokkaanse en andere allochtone buren aansprak over de gang van zaken deden ze alsof ze van niets wisten. ‘Ik denk dat mijn buren ook behoorlijk bang waren,’ vertelde ze. ‘De Marokkaanse jongens waren de baas in de buurt en hun ouders keken vanaf de galerij, maar grepen nooit in, ook niet bij die heel kleine jongetjes.’


  Keihard aanpakken


  Naast Mo Mallaouch, zijn er natuurlijk meer Marokkanen in de Mondriaanbuurt die hun stinkende best doen om iets van het leven te bakken. Taoufik ben Yahia is er zo één.


  Hij vervalt niet voortdurend in zelfbeklag over vermeende discriminatie en heeft zich nooit met criminaliteit onledig gehouden, ook al komt hij uit dezelfde beroerde buurt als zijn criminele leeftijdgenoten. Hij woont in de Derkinderenstraat, de oostelijke begrenzing van de Mondriaanbuurt, niet ver van de stichting van Mohamed Mallaouch.


  Toen ik hem in 2010 sprak was hij 31. Hij is in Amsterdam geboren en woont al sinds zijn kleutertijd in de Mondriaanbuurt. Ben Yahia is heel aardig en openhartig en haat de Nederlanders niet, zoals zo veel van zijn Marokkaanse buurtgenoten.


  Ben Yahia studeerde toen part time aan de Universiteit van Amsterdam en werkte daarnaast 40 tot 45 uur per week in het Marokkaanse jongeren- en debatcentrum Argan dat toen aan de Overtoom in Amsterdam was gevestigd.


  Taoufik ben Yahia was net als Mohamed Mallaouch blij met de komst van de nieuwbakken bestuurder Marcouch in het voorjaar van 2006. ‘Er worden veel indianenverhalen verteld over onze buurt,’ vertelde Ben Yahia. ‘Aan de andere kant waren en lopen er hier nog steeds heel veel criminelen rond. Ik heb altijd, net als Marcouch, gepleit voor een keiharde aanpak van die criminele gasten. Je moet ze gewoon jarenlang opsluiten en daarnaast moet je die foute gezinnen over de stad spreiden. Die probleemgezinnen zitten nu allemaal geconcentreerd in een paar buurten, zoals onze wijk. Daardoor blijft het criminele milieu in stand en het drama bestaan.’


  ‘De criminaliteit was tot Marcouch kwam jarenlang echt gigantisch in onze buurt. Maar de andere Marokkaanse bewoners hadden zelf dus ook heel veel last van die criminelen. Die kant van het verhaal wordt bijna nooit verteld.’


  De criminele buurt-Marokkanen probeerden de auto van het gezin Ben Yahia te stelen en braken wel vijf keer in hun woning in. ‘We hebben de afgelopen jaren dus vijf keer aangifte gedaan van inbraak en diefstal,’ zei Ben Yahia. ‘Met die aangiftes heeft de politie helemaal niets gedaan. Dat weten de daders ook natuurlijk. Ze weten dat ze ongestraft hun gang kunnen gaan. Dat was hier echt jarenlang de situatie en dat is ook de kern van het probleem.’


  Het gore lef


  Taoufik ben Yahia had een keer per ongeluk de voordeur van zijn woning open laten staan. Hij realiseerde zich zijn faux pas al heel snel en keerde meteen terug, maar merkte dat er in die paar minuten al meteen een Marokkaanse buurjongen het huis was binnengedrongen die de woning doorzocht op steelbare waar. Taoufik deelde een paar ferme meppen uit aan de insluiper en bracht hem naar zijn vader.


  Wat er toen gebeurde was en is typerend voor de Mondriaanbuurt. Twee oudere broers van de criminele buurjongen kwamen verhaal halen bij Ben Yahia. ‘Die broers waren echt zware criminelen,’ vertelde Ben Yahia. ‘Ze vonden dat ik hun broertje niet had mogen slaan, maar hem naar hun had moeten brengen. Dan hadden zij wel met hem afgerekend. “Wat zouden jullie doen?”, zei ik, “als er een dief in je huis staat? Laat je hem dan ook lopen?” Ik heb nooit meer van ze gehoord. Maar zo gaat dat dus bij ons in de buurt. Je moet het gore lef maar hebben. Daarom zijn de bewoners zo bang hier en gaan ze nooit naar de politie.’



  ‘Echt nooit politie’


  Je kon in Overtoomse Veld aangifte doen bij de politie tot je een ons woog, constateerde Ben Yahia, maar de politie kwam nooit in actie. ‘Geen onderzoek, niemand werd opgepakt. Ze deden gewoon helemaal niks. Je had er echt geen moer aan. Ze surveilleerden wel in onze buurt, maar nooit te voet. Al vanaf begin jaren negentig tot 2006, toen Marcouch kwam, durfde de politie onze buurt niet in. Ik heb in Overtoomse Veld nog nooit een politie-agent op straat zien lopen. Echt nooit. Wat ze deden was zo’n plichtmatig ritje maken in de surveillance-auto of op de politiemotor. Het was zoef door de buurt racen en ze waren al weer weg. Als je even met je ogen knipperde had je ze al gemist.’


  ‘De politie was feitelijk vijftien jaar lang volledig afwezig in onze wijk. Na één van die inbraken bij ons thuis bleek dat onze buren wisten wie het gedaan had. Zij konden de woning waar de dader woonde zo aanwijzen. Veel bewoners hadden de inbraak gezien. Hun vrienden hadden het ook gezien. Er waren dus heel veel getuigen, maar zelfs toen kwam de politie niet in beweging. Iedereen kent iedereen daar in de buurt en heel veel bewoners gingen het gewoon zelf oplossen, als je begrijpt wat ik bedoel.’


  

  

  


  
  
  

  Hoofdstuk 2: De opkomst van de Marokkaanse jeugdbendes


  De larmoyante situatie in Overtoomse Veld en een reeks minstens zulke beroerde buurten in Osdorp, Geuzenveld, Bos en Lommer (Nieuw-West), de Indische Buurt en de Transvaalbuurt in Amsterdam Oost; de Diamantbuurt en Henrick de Keijserplein-buurt in de Pijp (Amsterdam Zuid), was geen bolbliksem die bij klaarlichte hemel uit het niets verscheen.


  Al 25 jaar geleden, in 1988, werd de snel groeiende onevenredig grote bijdrage van Marokkaanse jongens aan de zware straatcriminaliteit zichtbaar gemaakt na een kort inventariserend gemeentelijk onderzoek: ‘Marokkaanse daders in de binnenstad’.


  De uitkomsten van dat onderzoek werden naar het Parool gelekt, dat er in december van dat jaar een artikel over publiceerde waarin werd gemeld dat twee- tot driehonderd Marokkaanse jongens in hiërarchische jeugdbendes opereerden die de binnenstad terroriseerden. ‘De publicatie genereerde een storm aan publiciteit,’ vertelde de ambtenaar die nauw bij het onderzoek betrokken was. ‘De belangrijkste conclusie van dat onderzoek was niet alleen dat er Marokkaanse bendes actief waren in de binnenstad, maar dat als we niet uitkeken binnen afzienbare tijd hun jongere broers ook het criminele pad op zouden gaan en dat dus de ontsporing van een hele generatie Marokkanen dreigde. Deze conclusies veroorzaakten veel ophef, want het louter rapporteren van deze feiten getuigde volgens sommigen van fascisme en racisme.’


  Anonieme bron


  Maar er gebeurde, zoals gebruikelijk, helemaal niets. Er kwam geen plan van aanpak of een koersverandering bij politie en justitie en deze donkere profetie werd werkelijkheid.


  Hans Werdmölder, auteur van Marokkaanse lieverdjes (2005)meldde in zijn uitstekende boek dat hij via een anonieme bron de kennis had opgedaan dat zeventig procent van de Marokkaanse jongens in Amsterdam in aanraking zou zijn gekomen met de politie. In een interview van Martin Sommer met Werdmölder in de Volkskrant (10 juni 2005), werd dit cijfer opnieuw genoemd: ‘Op het Amsterdamse gemeentehuis fluisterde een deep throat hem in dat 60 tot 70 procent van de Marokkaanse jongens bekend was bij de politie – politiek correct cijfer: 10 procent.’


  Ik vermoedde wie deze deep throatwas, belde hem op en kreeg bevestiging van dit cijfer en hoorde nog meer details. Het betrof een onderzoek dat rond 2000 in opdracht van de Dienst Openbare Orde en Veiligheid was gedaan door de politie. Ambtenaren mogen namelijk niet in die bestanden kijken. ‘In aanraking gekomen met de politie’, zoals het vaak wordt geformuleerd, betekent niet een aai over de bol of een ferme handdruk, maar een aanhouding en het opmaken van een proces verbaal van een strafbaar feit. Politiemensen zochten in de registers naar processen-verbaal van Marokkaanse jongens tussen de 12 en de 24 jaar die in drie concentratiebuurten in Amsterdam woonden: de Chassébuurt in De Baarsjes, de Staalmanpleinbuurt en de Mondriaanbuurt (Overtoomse Veld-Noord) in Slotervaart. Ze zochten naar jongens met een Marokkaanse afkomst dus ook de jongens die weliswaar als Nederlander in de registers vermeld stonden, maar van Marokkaanse komaf waren, werden meegeteld in dit onderzoek.


  Het onderzoek betrof gepleegde criminele feiten over een periode van vele jaren en is daarom niet te vergelijken met gewone criminaliteitscijfers waarbij het altijd om een bepaald jaar gaat. Er werd gezocht op ‘echte’ criminele feiten, zoals inbraken, mishandelingen, doodslag, berovingen, gewapende overvallen, auto- en woninginbraken en dergelijke. De onderzoekers kwamen tot een schokkende conclusie want alle Marokkaanse jongens in deze drie buurten tussen de 12 en de 24 jaar kwamen toen in het politieregister met één of meerdere processen verbaal voor en hadden dus criminele antecedenten. Na extrapolatie werd een gemiddelde van zeventig procent voor heel Amsterdam bepaald. De resultaten van dit onderzoek zijn nooit naar buiten gebracht door de gemeente.



  De afdeling voorlichting van de politie ontkende in 2009 zelfs dat er ooit een dergelijk onderzoek had plaats gevonden, vernam toenmalig journalist Pieter Hilhorst toen hij dit cijfer wilde verifiëren. De anonieme bron zei daarover: ‘Het verbaast me niets. Ze zijn bij de politie zo incompetent dat ze zelf niet eens meer weten wat ze zelf onderzocht hebben.’


  De Korpsleiding van de Utrechtse politie meldde ook reeds in zijn jaarverslag 2000 dat tachtig procent van de jeugdcriminaliteit in de regio Utrecht voor rekening kwam van een harde kern van circa vijfhonderd jongeren die ‘overwegend’ uit Marokkaanse jongens bestond, ook al maakten zij slechts twintig procent uit van het totale aantal jeugddelinquenten in de regio. Toen al werd geconstateerd dat het aantal 12- tot 15-jarigen harde kern-criminelen aan het toenemen was (Bron: De Volkskrant, 29 mei 2001) en de gepleegde feiten steeds zwaarder werden.


  ‘Sommige daders worden vier tot tien keer per jaar opgepakt, een enkeling zelfs 17 keer’, vertelde toenmalig korpschef Vogelzang in de Volkskrant, die ook constateerde dat ‘het stafsysteem geen effect’ had. Daarmee verwees hij naar de leer- en werkstraffen die kennelijk steeds werden opgelegd door de strafrechter. ‘Het zijn instrumenten die nooit bedoeld waren voor zware criminaliteit. De jongeren gaan tijdens zo’n traject gewoon door met criminele activiteiten, van die leerstraffen trekken ze zich geen hout aan.’


  Harde kern


  Weer tien jaar later, in een artikel dat 23 oktober 2010 in Trouw verscheen – Grootte harde kern klopt wel– stelde de projectleider van de Aanpak harde kern van de gemeente Amsterdam op basis van eigen gemeentelijk onderzoek dat er in dat jaar in Amsterdam 1500 harde kern-criminelen waren.


  Uit de landelijke gegevens bleek dat 35 procent van de seriecriminelen de Marokkaanse nationaliteit had. ‘Als je weet dat in die leeftijdsgroep ongeveer de helft van de Marokkanen de Nederlandse nationaliteit heeft aangenomen, kun je schatten dat 70 procent Marokkaans is,’ zei de projectleider in het Trouw-artikel.


  Als dat klopt, dan komen we op een aantal van 1050 harde kerners van Marokkaanse afkomst in Amsterdam en dat zijn dan alleen nog maar de criminelen tussen de 12 en 25 die zich structureel schuldig maken aan zware strafbare feiten als straatroof, inbraken, geweldsdelicten en roofovervallen.


  De onderzoekers gingen bovendien uit van een pakkans van 18 procent, terwijl die in werkelijkheid waarschijnlijk veel en veel lager ligt. Alle criminelen die 25 jaar of ouder zijn komen niet meer voor in de statistische werkelijkheid van de overheid.


  Volgens een onderzoek van het Korps Landelijke Politiediensten (KLPD) zijn er in heel Nederland in totaal 14.462 Marokkaanse criminelen of van criminaliteit verdachte Marokkanen in kaart gebracht (Bron: Sjors van Beek in Binnenlands Bestuur, 12 maart 2010). Van alle Marokkaanse criminelen en verdachten in ons Koninkrijk kwam wel zeventien procent uit Amsterdam want in de hoofdstad telde de KLPD 2497 Marokkaanse criminelen of verdachten.



  Gemiddeld is 38,7 procent van de Marokkaanse mannen tussen de 12 en de 24 jaar in de 22 zogeheten Marokkanengemeenten ‘één of meerdere malen bij de politie beland’, schreef Sjors van Beek in Binnenlands Bestuur (4 november 2011). In Den Bosch was het percentage 47,7 procent, in Zeist 47,3 procent, in Gouda 46,3 procent, in Veenendaal 44,9 procent, in Amersfoort 44,6 procent. ‘Ook in Maassluis, Oosterhout, Schiedam, Nijmegen, Utrecht, Ede, Leiden en Den Haag, lagen de percentages boven de 40 procent’, schreef Van Beek. Hij haalde deze cijfers uit de gemeentelijke deelrapporten die verschenen bij de landelijke monitor over Marokkaanse en Antilliaanse Nederlanders 2011 van researchinstituut Risbo (Erasmus Universiteit).


  In zijn afscheidsrede in 2009 meldde hoogleraar criminologie aan de Universiteit Utrecht Frank Bovenkerk: ‘Van de Marokkaans-Nederlandse jongemannen in Rotterdam in de leeftijd van 18 tot 24 is bijna 55 procent met de politie in aanraking gekomen op verdenking van een delict.’ Bron: Volkskrant, 4 juni 2009, door Janny Groen en Annieke Kranenberg.


  Opvallend is Bovenkerks beperking tot de leeftijdscategorie 18 tot 24 jaar terwijl uit de vele onderzoeken over dit onderwerp blijkt dat een flinke groep Marokkaanse jongens vaak al vanaf hun twaalfde het criminele pad op gaan. Voor Antilliaanse en Surinaamse Rotterdammers in dezelfde leeftijdscategorie was dat percentage 40 procent, volgens de toenmalig hoogleraar. Voor Turks-Nederlandse mannen 36, en voor autochtone Rotterdammers 18,4 procent.


  Stigmatiseren


  Toch werd Marcouch in Slotervaart en rest van Amsterdam jarenlang geconfronteerd met afweer en galspuiterij uit Marokkaanse kring als hij zich kritisch uitliet over deze grote groep Marokkanen die hun dagelijks brood verdienen met berovingen en de grootschalige handel in drugs. Een grote groep Marokkanen (en trouwens ook Nederlanders) ontkent het Marokkanendramavrijwel volledig: ‘Er zijn altijd wel een paar rotte appels.’
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  Deze werkelijkheidsontkenners zijn heel erg bepalend voor het beeld dat de buitenwacht krijgt omdat deze groep vooral in de tv-babbelprogramma’s aan het woord komt.


  Marcouch vindt deze houding verlammend want de oplossing van het Marokkanendrama moet in zijn ogen toch vooral uit de Marokkaanse gemeenschap zelf komen. Van de ouders, de familie, de jongerenwerkers en andere professionals. ‘Er is nog steeds een grote groep Marokkanen, die tegen mij zegt: “Je stigmatiseert een hele groep.” Dan maar een stigma,’ vertelde hij tijdens één van de eerste interviews die ik met hem had. ‘Ik heb liever dat de grote problemen worden opgelost dan dat het gezwel blijft bestaan.’


  Het overtuigen van deze groep, was en is zijn missie. Al jaren voert hij deze strijd.


  November 2007 vond zo’n botsing van waarden en culturen plaats. Marcouch streek een honderdtal Marokkaanse jongeren tegen de haren in tijdens een debat in de raadszaal van het stadsdeel. Het debat handelde over stellingen, als ‘Het tuig moet terug gestuurd worden naar Marokko’, ‘Gestoorde Marokkaanse jongens moeten TBS krijgen’ én: ‘De Marokkaanse gemeenschap brengt meer radicale en haatdragende jongeren voort dan andere gemeenschappen.’


  De stellingen zelf spraken boekdelen.


  Er is ongetwijfeld geen andere etnische groep in Nederland die dergelijke saillante debatthema’s zelfs maar in zijn meest boze nachtmerries zou kunnen bedenken. Maar toch werden de criminelen, lastpakken en de overlastgevers niet bekritiseerd of aangevallen maar Marcouch, omdat hij eerder in verschillende kranten het Marokkaanse tuig, ‘Marokkaans tuig’ had genoemd.


  ‘De Marokkanen liggen al op de vloer, moet jij dan nog gaan natrappen?’ werd er in de zaal geroepen. Die aanval ging uit van een nogal bizarre redenering, die ik tientallen malen ben tegengekomen: ‘Als jij ze steeds tuig blijft noemen, dan worden ze ook tuig,’ beweerde een Marokkaanse jongerenwerker. ‘Het zijn wel ónze Marokkaanse jongens.’


  Dat is pas geloven in de kracht van het woord.


  ‘Ik ben heel duidelijk,’ zei Marcouch, nadat een groot deel van deze Marokkaanse jongeren een kwartier lang al zijn energie had gestoken in het ontkennen of bagatelliseren van het drama van de criminele Marokkaanse jongens. ‘Maar alleen voor de mensen die het willen horen. Ik gebruik het woord tuig juist om het onderscheid te maken met de groep Marokkaanse jongens die het wel goed doet. Ik tolereer niet dat er hier een groep zit die de rest naar beneden trekt. Jij zegt: “Ach, het zijn maar criminelen die in auto’s inbreken en auto’s in de fik steken.” Moet ik met deze criminelen in gesprek gaan?’


  ‘Ben je niet bang dat we hier juist Parijse toestanden krijgen?’, vroeg dezelfde Marokkaanse jongerenwerker hardnekkig.


  ‘Ik kan me niet permitteren om bang te zijn. Ik tolereer gewoon geen wangedrag en het is hier al volledig geëscaleerd,’ antwoordde de getergde Marcouch.


  Dat zijn jullie buurjongens


  Er volgde een vlammend betoog: ‘Ik ben gekozen door een deel van de inwoners van Slotervaart. Maar ik vertegenwoordig alle 45 duizend bewoners en heb aan hen beloftes gedaan. Van die 45 duizend zijn er maar 7 duizend van Marokkaanse afkomst, maar in die groep zitten wel de meeste problemen. Die kleine minderheid veroorzaakt enorm veel problemen.’


  ‘Ik heb hier een grote groep Marokkaanse jongens die niet wil werken, die niet naar school gaat, die geen respect heeft voor hun ouders. Daar zitten jongens bij die er niet voor terugdeinzen om hun eigen moeder in elkaar te slaan. Ik heb het over keiharde jongens die talloze misdaden plegen. Het beeld is in feite nog heel erg geflatteerd, omdat je in Nederland honderd strafbare feiten moet plegen om er voor één gepakt te worden. Het gaat dus om een groep die overal maling aan heeft. Het gaat niet om hangjongeren maar om hard core-criminelen. Die jongens wonen bij jullie in de buurt. Die jongens kennen jullie. Dat zijn jullie buurjongens.’


  ‘We zijn nu al twintig jaar met dit drama bezig en nog geen centimeter opgeschoten. Dit is het onveiligste gebied van Amsterdam. Deze jongens hebben voor niemand respect. Ze schelden mij uit voor verrader. Ze schelden de politie uit voor homo’s. Deze raddraaiers beperken ook de vrijheden van de welwillende bewoners in Slotervaart. Die durven hun kinderen bijvoorbeeld niet meer op straat te laten spelen. Dat pik ik gewoon niet. Dat tolereer ik niet. Ik heb weinig bevoegdheden op dit vlak, maar ik zal hemel en aarde bewegen om ervoor te zorgen dat er een einde aan deze situatie komt.’



  ‘Er zit hier ook een groep religieuze radicalen, ook weer allemaal Marokkanen. De overlast en criminaliteit komt hier uitsluitend van Marokkaanse jongens. Moet ik daar dan omheen gaan draaien? Moet ik dat gaan goed praten? Wat we nu hebben aan interventiemogelijkheden werkt allemaal niet. Dus kom ik met andere voorstellen. Ik wil dat die ontspoorde jongens aangepakt en opgepakt worden.’


  De toon van het debat


  Weer kwamen er protesten uit de zaal over de toon van Marcouch. Zoals altijd in Nederland gaat het debat niet over de inhoud, de omvang, de analyse of de oplossing van het drama maar over de toon van het debat.


  ‘Of de toon wel goed is, interesseert me echt geen bal,’ riposteerde Marcouch. ‘We willen een groot probleem oplossen. Ik kan hier ook nog drie jaar of langer gewoon de rit uitzitten. Maar dat is mijn stijl niet. Ik wil van jullie niet horen dat ik alleen maar bezig ben met natrappen van die zielige Marokkanen. Als er één groep is waar ik veel tijd aan besteed en veel van mijn vrije avonden aan opoffer, dan zijn het wel de Marokkanen hier.’


  ‘In jullie wijk staat de slechtste school van Nederland, de Ru Paré-school. Op die school zitten vrijwel alleen Marokkaanse en Turkse kinderen. Ik heb hemel en aarde moeten bewegen om steun van het ministerie en de gemeente te krijgen voor de slechte scholen hier. Maar als ik een bijeenkomst voor de ouders op diezelfde school organiseer om over de toekomst van hun kinderen te praten, krijg ik met moeite veertig moeders bij elkaar. De meeste vaders komen al helemaal niet opdagen.’
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  ‘Maar als het hier in het stadsdeel over het invoeren van betaald parkeren gaat staan er opeens vierhonderd Marokkanen, die allemaal een uitkering hebben, in de zaal te schreeuwen. Dan moet ik van de brandweer de zaal ontruimen omdat het te onveilig is, snap je? Als het om betaald parkeren gaat weten de Marokkanen precies wanneer de vergadering is en wat de protocollen zijn voor het inspreken. Dus vraag ik me af: “Wat vinden de Marokkanen hier belangrijker: de toekomst van hun kinderen of gratis parkeren?’”


  Steunpunt


  Mo Mallaouch wist het antwoord wel op die retorische vraag. Mallaouch is, anders dan veel van zijn leeftijdgenoten die in het koffiehuis of de moskee zitten, al jaren actief in deze ellendewijk en probeert tegen de klippen op wat te doen aan de immense problemen.


  Mo Mallaouch bestiert de vrijwilligersstichting SSOP in de Mondriaanstraat, de Stichting Steunpunt voor Ontwikkeling en Participatie, een weidse naam voor een armetierig zaaltje met computers, een ouderenruimte en twee kantoortjes.


  Daarvoor zat op deze plek De Marokkaanse adviesraad voor onderwijs bedoeld om Marokkaanse buurtouders bewust te maken van het belang van onderwijs voor de toekomst van hun kinderen. ‘Of dat nodig is? Ja dat is heel erg nodig. Zo treurig is het hier. Daarom ben ik hier ook met die Marokkaanse kinderen bezig.’


  Honing aan zijn kont


  Zijn vrijwilligers, naast Marokkanen ook – heel uitzonderlijk – Surinamers en Afrikanen, geven in zijn karige lokaal huiswerkles en computerlessen aan Marokkaanse buurtkinderen en daarnaast organiseert Mallaouch nog steeds activiteiten voor Marokkaanse ouderen uit de buurt. Mo heeft honing aan zijn kont. Het zit altijd vol bij hem.


  Mohammed Mallaouch kwam in 1984, toen hij 22 was, naar Nederland. Hij volgde zijn toenmalige echtgenote, een nicht, die hij in Marokko had ontmoet en gehuwd.


  Mallaouch is een Berber, maar komt niet uit het Rifgebied zoals de overgrote meerderheid van de Marokkanen hier. Hij komt uit het dorp Aguelmous in de hoge koude uitlopers van de Atlas. Zijn dorp lag vier maanden per jaar onder een dikke laag sneeuw en hij was gewend aan ontbering en kou. Toen hij uit zijn dorp vertrok, nam hij alleen zijn paspoort, geld en de kleren mee die hij aanhad. Hij arriveerde op een prachtige milde herfstdag in Nederland en dacht bij zichzelf: ‘Hier wil ik wonen.’


  Nauwelijks Nederlands


  Mallaouch is, in vergelijking met veel van zijn leeftijdsgenoten, een uitzonderlijke Marokkaan. Hij had in Marokko het lyceum doorlopen, koos onverkort voor zijn nieuwe vaderland en leerde binnen een half jaar Nederlands spreken en ging vervolgens aan de slag als onderwijzer eigen taal en cultuur op verschillende basisscholen in Amsterdam-Oost.


  Bijna alle Marokkaanse mannen in zijn buurt spreken na een verblijf van tien, twintig, dertig jaar nog steeds nauwelijks of volstrekt onverstaanbaar Nederlands, zien zichzelf niet als een Nederlander maar als een Marokkaan, weten nauwelijks iets van de Nederlandse samenleving, werken al jaren of tientallen jaren niet en kijken bijvoorbeeld uitsluitend naar Arabische tv-zenders als Al Jazeera.


  Schoon vegen


  In de Indische buurt in Amsterdam-Oost ontmoette Mallaouch Ahmed Marcouch voor het eerst. Marcouch werkte toen nog als politie-agent bij Bureau Balistraat in diezelfde buurt.


  ‘In Amsterdam heb je twee plekken waar de grootste groepen lastige Marokkanen zitten,’ stelde Mallaouch. ‘Dat zijn de Indische buurt en Slotervaart. Dus Marcouch zoekt het wel uit ja. Maar als je geen potje durft te breken, moet je geen agent of bestuurder worden. Bij het Marokkaanse tuig zelf was hij natuurlijk nooit erg geliefd…ha, ha. Maar er was toen ook zeker al een flinke groep Marokkanen die veel waardering voor hem had omdat zij verwachtten dat hij eindelijk eens die bende ging aanpakken. Dat heeft hij ook gedaan.’


  Toen Marcouch in het voorjaar van 2006 PvdA-lijsttrekker in Slotervaart werd, ging Mallaouch hem met een groep Marokkanen uit de buurt helpen met zijn verkiezingscampagne. Marcouch ging met de hulp van veel anderen binnen en buiten het ambtenarenapparaat de overlast en de terreur van de Marokkaanse straatgroepen aanpakken, zoals verderop in dit verhaal uitgebreid wordt beschreven.



  Straten heroveren op het straatschorem


  Hij slaagde erin om burgemeester Cohen over te halen om de straatcoaches en gezinsbezoekers van de juist opgerichte Stichting Aanpak Overlast Amsterdam (SAOA) als eerste in Slotervaart aan de slag te laten gaan. De stichting was opgericht om wijdverbreide overlast, wangedrag en terreur van straatgroepen in heel Amsterdam aan te pakken. Een noodgreep in feite want bestrijding van overlast en handhaving van de openbare orde is een politietaak die de Amsterdamse politie al twintig jaar volledig negeerde.


  De straatcoaches moesten de buurten, letterlijk straat voor straat, blok voor blok op het straatschorem heroveren. In een later hoofdstuk wordt de aanpak gedetailleerd beschreven. De aanpak van de SAOA ging gepaard met veel meer andere maatregelen die in de loop van de jaren in Slotervaart ontwikkeld werden.


  Van de negen (overwegend criminele) overlastgroepen die voor de komst van Marcouch heer en meester in een reeks wijken waren, waren er bij zijn vertrek in 2010 acht verdwenen. De straatcriminaliteit was gehalveerd. Er werden meer resultaten geboekt. Gedurende zijn collegeperiode werden er onder verantwoordelijkheid van medebestuurder Ineke Ketelaar bovendien ruim 1300 nieuwe woningen bijgebouwd en een flink deel van de oude galerijflats gesloopt. Een deel van de erbarmelijk slechte basisscholen, zoals de Ru Paré-school, was langzaam uit het slop aan het komen.


  Slopersbal


  Ook die beruchte flats aan de Hart Nibbrigstraat en de zijstraten, waar Mohammed B., Samir A. en hun spitsbroeders woonden, zijn er niet meer. Ze zijn gesloopt en weggebulldozerd.


  Mallaouch zag het vertrek van Marcouch in het voorjaar van 2010 desondanks met lede ogen aan want juist de zwaarste criminele groep, de Mondriaangroep, was overgebleven. Deze groep had de politie natuurlijk moeten ontmantelen.


  Nieuwe aanwas bij de Mondriaangroep


  Het was niet zo dat er helemaal niets was gebeurd. Door de jaren heen waren er meerdere leden opgepakt maar ze waren zoals gebruikelijk door de Amsterdamse strafrechters slechts voor een paar maanden tot detentie veroordeeld. De bende was weer aan het aanwassen met nieuwe kweek toen ik hem de laatste keer sprak. Mallaouch zag het zelf in zijn Mondriaanbuurt. ‘Ze zijn weer sterker aan het worden. Je ziet ze weer in grotere groepen bij elkaar. Je ziet de jonge aanwas. Ik zie ze steeds rondlopen.’


  Mo begon weer net zo paranoïde te worden als in de jaren voor de komst van Marcouch en was bang dat de foute buurtmocro’s zelfs zijn vijftien jaar oude armzalige computertjes zouden jatten waar de Marokkaanse buurtkindertjes op werkten. Hij ging weer elke dag zijn alarm en de stalen rolluiken controleren. ‘Ik merk gewoon dat deze buurt niet meer de aandacht krijgt die hij vier jaar lang onder Marcouch heeft gehad. Van het nieuwe bestuur verwacht ik eigenlijk helemaal niets. Heel triest.’


  
  
  

  Hoofdstuk 3: Een harde leerschool
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  Marcouch kreeg, voordat hij in het voorjaar van 2006 stadsdeelvoorzitter werd, enige bekendheid als woordvoerder en bestuurslid van de Unie van Marokkaanse Moskeeën in Amsterdam en Omstreken (UMMAO). Na de moord op Theo van Gogh veroordeelde hij niet alleen de moord ondubbelzinnig, maar ook de groep Marokkanen die met de gewelddadige religieuze radicalen Mohammed B. en Samir A. dweepten. Marcouch draaide niet als een angsthaas om deze kwestie heen. Hij oogstte daarmee lof, maar maakte ook al meteen veel vijanden.


  Marcouch werkte voordat hij de politiek in ging tien jaar voor de Amsterdamse politie, was procesmanager Jeugdbeleid & Sociale veiligheid in Stadsdeel Zeeburg (Amsterdam-Oost) en werd in de media al snel ‘de sheriff van Slotervaart’ genoemd, waarschijnlijk bij gebrek aan een echte sheriff in zijn stadsdeel. Al snel bleek dat Marcouch was behept met het onder sociaaldemocraten nogal onorthodoxe standpunt dat je criminelen niet moest belonen met allerlei vormen van ‘hulpverlening’ en pamperen met het oprichten van jongerencentra, gesubsidieerd biljarten en vakantietrips naar Duinrell, maar ze moest oppakken en opsluiten. Ook als die criminelen overwegend van allochtone of Marokkaanse afkomst waren.


  Supercop im Rathaus


  Ook werd duidelijk dat de ‘Supercop im Rathaus‘, zoals Die Zeit hem nogal overspannen omschreef, dit standpunt combineerde met een uitdrukkelijke erop af-mentaliteit en een enorme ambitie om de hardnekkige problemen écht op te lossen.


  Niet weer de tiende beleidsnotitie schrijven, maar niet lullen en aanpakken was het devies. Het Marokkaanse schorriemorrie dat hele buurten in Slotervaart terroriseerde, op grote schaal voor overlast zorgde en criminele feiten pleegde, kreeg tot hun grote verbijstering en woede opeens te maken met een bestuurder uit de eigen etnische groep die het gewoon niet pikte. Ook al had hij op de keper beschouwd zelf helemaal geen bevoegdheden om dit hardnekkige probleem aan te pakken.



  Lieveling van de media


  Binnen korte tijd werd Marcouch de lieveling van een flink deel van de media. Bij Marcouch konden verslaggevers altijd een pikant verhaal halen met een paar glasheldere uitspraken, in plaats van het wazige gezwatel dat journalisten bij de meeste politici over zich uitgestort krijgen. Hij had veel nieuwe ideeën, was makkelijk aanspreekbaar en nam geen blad voor de mond. Tijdens de vier jaar van zijn bewind in Slotervaart gaf hij honderden interviews aan kranten en bladen en kwamen talloze binnenlandse en buitenlandse tv-ploegen, zelfs uit Japan en Mexico, naar Slotervaart.


  Ian Buruma schreef een groot artikel met het chapeau ‘Dutch liberals get tough‘ voor het gereputeerde blad The New Yorker, waarin de gastarbeiderszoon een forse rol speelde. Hij werd kind aan huis in praatprogramma’s als Pauw & Witteman.


  Verrader en een slijmjurk


  Marcouch deed dit niet om te kunnen pronken in de tuimelkamer der ijdelheid, ook al zal al die media-aandacht zijn ego zeker hebben gestreeld en gesterkt, maar om aandacht en geld te genereren voor de verloederde wijken in Slotervaart waarmee hij aan de slag kon en ook ging.


  Door die enorme media-aandacht kon hij zaken voor elkaar krijgen die hij met zijn beperkte bestuurlijke bevoegdheden anders nooit had kunnen regelen. Het halve kabinet kwam langs om goede sier te maken met de Marokkaanse Macher waardoor de geldpotten voor het bestuur in Slotervaart werden opengeschroefd.


  Maar al die media-aandacht had ook zijn rauwe schaduwkanten. Want door zijn onorthodoxe aanpak van de wijkproblemen en zijn scherpe standpunten en uitspraken over het multiculturele drama, was er van meet af aan veel controverse rondom Marcouch en werd hij voortdurend mikpunt van keiharde kritiek en af en toe van karaktermoord. Vooral voor een flink deel der hoofdstedelijke Marokkanen was hij een verrader en een slijmjurk die aanschurkte tegen het blanke establishment.


  Islamitisch bestuurder


  Marcouch manifesteerde zich bovendien heel nadrukkelijk als een islamitische bestuurder. Ook dat was nieuw en vooral ongemakkelijk voor een deel van zijn eigen partijgenoten. Marcouch was zelf in zijn jonge jaren een religieuze radicaal geweest met sympathie voor moorlustige dictators als Khomeini, terroristen als Abu Nidal, de even moordlustige Afghaanse moedjahedien-strijders die toen nog tegen de Sovjets vochten en de Moslimbroederschap in Egypte.


  Na de moord op Van Gogh wilde Marcouch dat Yusuf al-Qaradawi, die ook wel ‘de theoloog van het moslimterrorisme’ wordt genoemd, uitnodigen voor een spreekbeurt. Hij wilde dat Al-Qaradawi, die al naar Nederland zou komen, ‘publiekelijk zou verklaren dat de moord op Van Gogh een weerzinwekkende misdaad was.’ Hij noemde hem ‘echt een zwaargewicht, in de islamitische wereld net zo gezaghebbend als de Paus voor katholieken.’ Hierover later meer.


  Marcouch had 25 jaar eerder zelf al van zijn jihadistische opvattingen overtuigend afstand genomen, maar Marcouch was en bleef een diep gelovige moslim die bij vrijwel alles wat hij doet Allah’s adem in zijn nek voelt.



  Fatwa’s en doodsbedreigingen


  Maar ook op godsdienstig terrein zat Marcouch steeds tussen twee vuren waar hij zich regelmatig aan brandde. Aan de ene kant werd hij door een klein deel van zijn eigen PvdA-fractie en andere critici van links tot rechts gezien als de islamiseerder. Sommigen zagen hem zelfs als een wolf in schaapsvacht met een geheime islamiseringsagenda die definitief het ‘Kalifaat van de multikul’ in Amsterdam Nieuw-West wilde vestigen.


  Aan de andere kant was hij veel te vrijzinnig, eigenlijk geen echte moslim, voor het radicale deel der Nedermoslims. Hij riep Nederlandse moslims op om zelf na te denken en niet alle ideeën uit de islam, die in de zevende eeuw vorm kregen, klakkeloos toe te passen op het moderne westerse Nederland met zijn in de grondwet verankerde tolerantie tegenover vrouwen, homo’s, joden en afvallige gelovigen. Dat was natuurlijk vloeken in de moskee. Hij werd aangevallen door een deel van de salafisten en andere moslimzeloten hier te lande die er niet voor terug deinsden fatwa’s over Marcouch uit te spreken en hem met de dood te bedreigen.


  Ik heb voor dit boek een hele reeks critici van Marcouch, zowel columnisten, journalisten en ook politici als Achmed Baâdoud en andere politieke tegenstanders benaderd voor een vraaggesprek, maar vrijwel niemand reageerde op mijn verzoek. Een enkeling weigerde (achteraf) zijn medewerking. Een paar komen in dit verhaal voor of droegen bij aan de verbreding en verdieping van mijn kennis, zoals het voormalige deelraadslid in Slotervaart Gerard Molewijk, kritisch PvdA-lid Marcel Duyvestijn en de journalist Carel Brendel.


  Marcouch de gentleman


  Marcouch heeft zich door al die kritiek en bedreigingen nooit laten weerhouden om te zeggen en te doen wat hij in zijn kop had. Ook al bracht het hem soms aantoonbaar nadeel en hebben zijn onverbloemde kritische observaties ongetwijfeld ook bijgedragen aan zijn uiteindelijke val eind 2009. Hij was een man met een missie die in zijn bestuursperiode in Slotervaart als een bezetene tachtig tot negentig uur per week werkte.


  De hoofdlijnen van die missie werden al getrokken in zijn jeugd door de strenge opvoeding die hij van zijn vader kreeg.



  Hoe de Marokkanen kennis maakten met de welvaartstaat


  In de zomer van 2006, toen ik Marcouch op zijn werkkamer in het stadsdeelkantoor de eerste keer uitgebreid sprak, liep hij naar de muur en pakte een ingelijste zwart-witfoto van de wand. ‘Dit is mijn vader in 1978. De foto is genomen op de Dam, toen hij nog werkte. Kijk nou toch eens. Hij zit keurig in het pak. Als je hem nou zo ziet, dat is toch gewoon de burgemeester van Amsterdam? Gewoon een gentleman. Pantalon in de plooi, colbertje aan, overjas over zijn linkerarm, schoenen glimmend gepoetst. De hele week hard werken en op zondagmiddag de stad in. Hup, geen gehang, niet thuis gaan zitten kniezen. De meerderheid van de Marokkanen van mijn vaders generatie was zo. Keurig gekleed, hard werken en eerlijk zijn. De Marokkanen van toen werden vertrouwd, ze stalen nooit en kregen gewoon de sleutels van de zaak van hun baas.’


  In 1980 werd mijn vader ontslagen en werkeloos. Vanaf dat moment begon zijn isolement, ging hij steeds meer in de Marokkaanse wereld leven en op gegeven moment zelfs in een djellaba lopen. Zijn Nederlands ging achteruit. Wat er met mijn vader gebeurde, gebeurde met een hele grote groep voormalige gastarbeiders. In die tijd begon de hospitalisering van een aanzienlijk deel van de Marokkaanse en andere allochtone mannen. Ze maakten kennis met de welvaartstaat. Ze kwamen nooit meer uit de WAO en deden niet meer mee met de Nederlandse samenleving.’


  Toch was Marcouch’ vader dankbaar dat hij in Nederland zijn leven had mogen opbouwen, maar hij voelde zich wel enorm verraden door de generatie jonge Marokkanen die na hem kwamen en hier voor een groot deel geboren was. Door de groep Marokkanen die zich hier massaal misdroeg. ‘De Marokkanen moesten zich diep schamen,’ zei Marcouch’ vader. ‘Wij Marokkanen hebben er hier in Nederland echt een zootje van gemaakt.’


  Zijn zoon Ahmed was vast besloten om er geen zootje van te maken, toen hij in het kader van de gezinshereniging als tienjarige met het gezin naar Amsterdam afreisde. Marcouch bracht zijn jongste jeugd door in Marokko en werd geboren in Beni-Boughafer in de buurt van Nador. Marcouch was, toen hij in 1979 naar Amsterdam verhuisde, nog nooit naar school geweest en een volstrekte analfabeet. Beni-Boughafer was nagenoeg afgesloten van de buitenwereld. Er woonden toen een paar honderd gezinnen waarvan de meerderheid van de mannen op den duur als gastarbeider in het buitenland en vooral in Amsterdam woonde en werkte. In het dorp was geen elektriciteit, stromend water, geen radio en maar één televisie in het plaatselijke koffiehuis.


  Zijn moeder stierf toen Ahmed Marcouch nog heel jong was. Hij heeft geen bewuste herinneringen aan haar. Na haar dood hertrouwde zijn vader en kreeg hij met zijn tweede vrouw nog vijf kinderen.


  ‘Kinderen moet je hier toch echt zelf opvoeden’


  Marcouch’ vader woonde vanaf 1967 in Amsterdam in een pension aan de Amstel met een groot aantal gastarbeiders uit hetzelfde dorp en werd pas twaalf jaar later met zijn gezin herenigd. Zijn zoon Ahmed werd in 1969 geboren, maar hij kreeg in het Marokkaanse geboorteregister de identiteit en geboortedatum (1966) van een eerder overleden broertje met dezelfde naam. Het betekende dat Marcouch jarenlang, tot hij op zijn achttiende een identiteitskaart kreeg, moest acteren als iemand die drie jaar ouder was. Hij moest van jongs af aan op zijn tenen moest lopen en zich razendsnel ontwikkelen.


  In Marcouch’ geboortedorp Beni-Boughafer was een groot deel van de bewoners familie van elkaar. ‘Iedereen wist wie jij was en ik werd mede opgevoed door mijn oma, mijn oom, door de buren en door de imam,’ vertelde Marcouch.



  ‘Iedereen voedde jou op, maar in een stad als Amsterdam bestaan die familienetwerken niet en kijkt niemand naar je om. Het is voor mij echt raadselachtig, maar een groot deel van de Marokkanen weet gewoon niet dat je kinderen hier toch echt zelf moet opvoeden en dat je daar in een compliceerde samenleving zoals je in Nederland hebt heel veel voor moet doen. Omdat een flink deel van Marokkanen die naar Nederland kwam zich hier niet aanpaste is het fout gegaan.’


  ‘Er kunnen dan wel Marokkanen bij jou in de straat wonen, maar dat zegt niks, want die voelen zich helemaal niet verantwoordelijk voor jou. Als je ouders jou dan ook nog eens niet in de gaten houden wordt je een normloos kind en groei je op voor galg en rad.’


  Tijdmachine


  Hij beschreef die vlucht in 1979 van Marokko naar Nederland later alsof hij in een tijdmachine was gestapt en in de toekomst was beland. Toen het gezin op Schiphol landde waren zijn eerste indrukken verpletterend. Hij zag enorme mensenmassa’s in de grote hallen, vrouwen met ontbloot hoofd en blote benen. Hij zag voor het eerst in zijn leven roltrappen en winkels vol met dure en luxueuze spullen, die totaal onbekend voor hem waren.


  Het gezin trok in de krappe tweekamerwoning van vader Marcouch op de Beukenweg 5 in Amsterdam-Oost, in de Oosterparkbuurt. Van 150 vierkante meter in Marokko naar 40 vierkante meter op de derde verdieping, met de douche op zolder. ‘Maar Amsterdam was voor mij ook de school van beschaving. In Amsterdam ben ik gemaakt tot wie ik nu ben. Ik ben door de jaren heen steeds meer van Amsterdam gaan houden. Hoe meer ik over Amsterdam weet, hoe meer die stad deel gaat uitmaken van mijn ziel.’


  Soberheid, discipline en structuur


  Als kind en puber werd hij door zijn vader kort gehouden. Er heerste thuis in het gezin van zes kinderen soberheid, discipline en structuur. Dat was zijn redding. Als de kinderen niet op school waren of werkten moesten ze altijd thuis zijn. Op tijd, anders hadden ze een probleem.


  Vanaf zijn tiende jaar, zijn werkelijke leeftijd, moest Ahmed aan het gezinsinkomen bijdragen. Ze hadden het niet breed. Er was alleen olijfolie als broodbeleg en verder at het gezin aardappelen, witte bonen en ’s avonds soep. Op een foto van de zitkamer die Marcouch mij toonde was te zien hoe karig het huis was ingericht: een versleten driezitsbank, een oude tweedehands zwart-wit-televisie, een klein tafeltje en één fauteuil. Er hing niets aan de muren.


  ‘Wij hadden daar natuurlijk ook moeite mee,’ vertelde Marcouch. ‘Aan de andere kant hadden we voor het eerst stromend water, elektriciteit, stoelen en een bank. We hoefden niet langer op de grond te slapen, maar kregen een echt bed. We stonden heel vroeg op en gingen de Koran lezen. Daarna ging ik mijn Volkskrant-wijk lopen en vertrok ik naar school. Na school keerde ik terug naar huis om te eten en werkte daarna nog tweeënhalf uur als schoonmaker. Ik verdiende terwijl ik op school zat al ruim twaalfhonderd gulden per maand. In de zomervakanties had ik daarnaast ook nog een vakantiebaan. Ik betaalde mijn eigen schoolboeken en die van mijn zusje en broertje.’
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  Klasse foto Marcouch


  



  Grote drang om er iets van te maken


  Zijn vrije tijd, ook tijdens zijn tienerjaren, was volledig gevuld. Alle kinderen moesten meehelpen met het huishouden en boodschappen doen. Op alle zaterdagen en zondagen ging Ahmed naar de Koranschool om Arabisch te leren. ‘Die foute jongens had ook ik wel degelijk in mijn omgeving. Het was niet zo dat ik daar helemaal niet mee in aanraking kwam,’ vertelde Marcouch.


  ‘Maar mijn vader was altijd aan het preken dat ik de goede dingen moest doen in het leven. Hij was streng, stelde veel eisen, maar hij was ook heel consequent. Hij gaf het voorbeeld door zijn eigen goede gedrag. Mijn vader had veel ambitie met mij en ik raakte daar mee besmet. Door mijn vader kreeg ik een grote drang om er iets van te maken. Door hem ben ik harder gaan lopen dan de rest en liet ik me niet in met allerlei foute verleidingen. Ik wilde mijn diploma halen. Ik wilde dat mijn vader trots op mij was.’


  Snel zelfstandig, maar Allah hield hem in de gaten


  Bovendien hield Allah hield hem altijd scherp in de gaten, keek als het ware over zijn schouder mee, om hem op het juiste pad te houden. Zo voelde Marcouch dat. Marcouch had ook het geluk dat hij op een goede basisschool terechtkwam, de Vierde Montessorischool in de Tweede Boerhaavestraat in de Oosterparkbuurt in Amsterdam-Oost. Hij was slim en zeer gemotiveerd door zijn achtergrond om zich te ontwikkelen en leerde binnen twee jaar lezen, schrijven en de Nederlandse taal beheersen.


  Na de basisschool ging Marcouch naar de LTS en werd hij Volkskrant-bezorger op de Kadijken (Plantagebuurt) en de Tsaar Peter-buurt in Amsterdam-Oost. Hij probeerde de krant te lezen maar begreep er natuurlijk geen bal van. Beetje bij beetje ging hij meer begrijpen en veroverde de taal. ‘Door mijn opvoeding in Beni-Boughafer werd ik gedwongen om heel snel zelfstandig te worden en mijn persoonlijkheid te ontwikkelen. Dat was een voordeel vergeleken bij veel allochtone kinderen die hier geboren zijn. De meeste allochtone kinderen hier hebben peuteronderwijs gehad, basisonderwijs en voortgezet onderwijs en kunnen nog steeds niet fatsoenlijk Nederlands spreken en schrijven.’


  Afgewezen bij de politie


  Marcouch verliet het ouderlijk huis al op zijn zestiende en betrok een woning in Nieuwendam in Amsterdam-Noord, toen hij nog op de mts zat. Een paar jaar later, op zijn negentiende, trad hij in het huwelijk met een achttienjarige nicht uit Marokko, waar hij vijftien jaar mee getrouwd bleef en drie kinderen bij kreeg. Zijn kinderen, die hij heel vaak ziet, en hun moeder wonen nog steeds in Amsterdam-Noord.


  Ondanks zijn ambitie had Marcouch op zijn achttiende eigenlijk nog maar weinig opleiding genoten. In 1987, toen hij achttien was, solliciteerde hij bij de politie maar werd afgewezen. ‘Je kwam binnen in een barak in Hilversum en daar zat een autoritaire tante met een stopwatch en een stapel papieren. Ik was toen nog erg timide, onzeker en gespannen. Ik kwam niet door mijn testen heen. Ik was misschien ook gewoon te jong om toegelaten te worden, maar die afwijzing kwam wel keihard aan.’


  ‘Politie zoekt Turken en Marokkanen’


  Hij werkte vervolgens als verpleger in het Leo Polakhuis, een bejaardentehuis in Amsterdam. Daarna had hij drie jaar lang een betrekking als proces operator in ploegendienst bij Van Leer gemetalliseerd papier. Hij zag daar collega’s op hun vijftigste, na dertig jaar trouwe dienst, ontslagen worden en dacht: ‘Hier moet ik niet oud worden.’

  Vervolgens ging hij een jaar aan de slag als schoonmaker bij Rentokil, ook al geen baan met lonkende vergezichten.


  Maar er kwam een nieuwe kans bij de Amsterdamse politie. In 1992 zag hij een advertentie in het Amsterdams Stadsblad: ‘Amsterdamse politie zoekt Turken en Marokkanen‘.


  Verrader in de Indische buurt


  Hij solliciteerde op het wijkbureau Balistraat in de Indische buurt in Amsterdam-Oost. Ze wilden hem nu wel hebben. Hij begon in 1993 op de politieschool in Slotervaart met zijn opleiding, waar hij samen met een groep andere allochtone aspirant-agenten van uiteenlopende etnische afkomst zijn plaats binnen de Amsterdamse politiewereld moest bevechten. Maar vanaf dat moment werd hij al door een deel van de Marokkanen in de Indische buurt als een verrader gezien.


  Aan de andere kant werd Marcouch toen hij als agent op bureau Balistraat ging werken aanvankelijk ook in de gaten gehouden door zijn leidinggevenden, vertelde hij. Zijn meerderen hielden in de gaten of hij zich bij het verbaliseren niet liet leiden door misplaatste etnische solidariteit met de Marokkaanse bewoners.


  ‘Maar ze hadden er op bureau Balistraat ook belang bij dat wij als groep allochtone agenten zouden slagen,’ vertelde Marcouch. ‘Uiteindelijk werd het wijkteam Balistraat wel een voorbeeld van de manier waarop je kunt zorgen dat allochtonen goed integreren bij de politie.’



  Gigantisch veel zelfvertrouwen


  Zijn baan bij de politie was, achteraf bezien, enorm belangrijk voor Marcouch’ ontwikkeling. Al op de politieschool ontwikkelde de aanvankelijk zo schuchtere en verlegen Marcouch ‘gigantisch veel zelfvertrouwen’.


  Na afronding van de politie-opleiding ging hij naast zijn werk als agent maatschappijleer aan de Hogeschool van Amsterdam studeren. Binnen het wijkteam kreeg hij al snel het vertrouwen van zijn wijkteamchef en begeleidde twee jaar later al nieuwe surveillanten en klom vervolgens op tot rechercheur.


  Discriminatoire afwijzing


  Op 31 december 2000 vertrok Klaas Wilting, de politiewoordvoerder en BN’er die jarenlang hèt gezicht van de Amsterdamse politie was. Marcouch solliciteerde naar de vacante betrekking. Het leek hem een mooie stap nadat hij bijna negen jaar achtereenvolgens als straatagent en buurtregisseur had gewerkt, de rang van brigadier had bereikt (vijf jaar) en een aantal jaren bij de recherche had gezeten. Maar hij kreeg opnieuw met een stevige afwijzing te maken. De Amsterdamse politie wilde dan weliswaar Turken en Marokkanen bij het korps, maar een Marokkaan als woordvoerder bleek toch een brug te ver.


  Hij was op een gegeven moment nog de enige overgebleven kandidaat, maar hoorde toch dat hij geen woordvoerder kon worden ‘gezien zijn betrokkenheid bij de Marokkaanse gemeenschap’, zoals het door de toenmalige politietop werd geformuleerd. Hij kreeg vervolgens een brief waarin deze evident ‘discriminatoire’ afwijzing zwart op wit was vastgelegd. Hij heeft die brief altijd bewaard en ik heb hem gelezen.


  ‘U denkt toch niet dat wij discrimineren?’


  ‘Ik wist niet wat ik hoorde,’ zei Marcouch. ‘”Wat nou betrokkenheid bij de Marokkaanse gemeenschap?” dacht ik. Ik was jarenlang altijd loyaal aan de politie geweest, ik was de ambassadeur van de politie tegenover die groep. Ik had inderdaad veel met en voor Marokkanen gedaan, maar ik had die achtergrond en kennis nou eenmaal en die juist ingezet voor de politie en heel wat branden geblust.’


  Pas anderhalf jaar na het debacle voerde Marcouch een gesprek met de toenmalige hoofdcommissaris Jelle Kuiper over zijn afwijzing. Marcouch omschreef die ontmoeting zo: ‘Kuiper zat onderuit gezakt in zijn stoel en zei: “Wat vervelend dat het allemaal zo is gelopen meneer Marcouch”.

  “Voor mij hoeft het niet meer”, heb ik toen geantwoord, “als we binnen de politie zo met elkaar omgaan dan maak ik mij echt zorgen”.

  “U denkt toch niet dat wij op dit niveau discrimineren?”, zei Kuiper.’


  Fouten politietop nooit toegegeven


  ‘Ik stelde toen vast dat de argumenten waarmee ik was afgewezen, niets te maken hadden met mijn kennis en capaciteiten, maar blijkbaar wel met mijn betrokkenheid bij de Marokkaanse gemeenschap. Ik had dat nota bene zwart op wit in een brief staan. Als ik vanwege mijn Marokkaanse betrokkenheid geen voorlichter kon worden dan kon ik ook absoluut niet meer als brigadier in de Indische buurt werken.’


  ‘De politietop heeft nooit toegegeven dat ze een fout hebben gemaakt. Ik wist dat ik me bij de politie niet verder kon ontwikkelen en ben vertrokken.’


  Afkicken van de politie


  Maar Marcouch had ondanks dit debacle veel moeite om van de politie af te kicken. Hij miste zijn ‘familie’ in het wijkteam en de vele vrienden die hij bij de politie had gemaakt enorm. ‘Ik heb de mooiste tijd van mijn leven gehad bij de politie. Ik heb er tien jaar gewerkt en draag de politie nog steeds een warm hart toe.’


  ‘Al die jaren, als ik het politiebureau in de Balistraat binnenkwam, begon ik altijd te zingen. Ik had dat zelf niet eens in de gaten. Ik had eigenlijk ook nooit gedacht dat ik ooit nog iets anders zou gaan doen want daarvoor had ik te veel moeite moeten doen om bij het korps te komen.’


  Na zijn vertrek bij de politie, werkte Marcouch bij het Landelijk Expertisecentrum Diversiteit aan de Politieacademie als projectleider van de expertgroep en vervolgens nog een aantal jaren als Procesmanager Jeugdbeleid & sociale veiligheid in het voormalige Stadsdeel Zeeburg in Amsterdam-Oost, voordat hij stadsdeelvoorzitter in Slotervaart werd.


  
  
  

  Hoofdstuk 4: Bestuurder in Slotervaart


  
    

  


  [image: ]



  



  Marcouch is dus bepaald geen zondagskind. Het ging nooit vanzelf bij hem. Zijn leven bestond van jongs af aan uit strijd en het slechten van obstakels. Ook toen Marcouch in het voorjaar van 2006 door de Amsterdamse partijtop als kandidaat-lijsttrekker in Slotervaart werd gepresenteerd was hij bepaald niet welkom en moest hij flinke weerstand en regelrechte afkeer overwinnen en zijn plek bevechten. Daarnaast kreeg hij ook te maken met nogal kinderachtige tegenwerking van een flink deel van zijn eigen partijgenoten in de lokale partij-afdeling.


  Hij kwam God beter het uit Amsterdam-Noord!


  Het moet gezegd worden dat er een paar evidente nadelen aan de nieuwe kandidaat Marcouch kleefden. Bijna niemand kende hem, hij had geen politieke ervaring en ook geen enkele bestuurservaring. Hij had bovendien nooit als partijman en vergadertijger de lange mars door de partij-instituten afgelegd, zoals het eigenlijk hoorde volgens de oude partijrotten. Het was op de keper beschouwd verbazingwekkend dat iemand met zo weinig ervaring door de partij als lijsttrekker en dus potentieel bestuurder na voren werd geschoven, want de partijtop kon toen nog helemaal niet weten wat Marcouch in zijn mars had.


  Daarvoor had Marcouch alleen, zoals hiervoor vermeld, in beperkte kring enige bekendheid gekregen als welsprekende woordvoerder van de moskeekoepelorganisatie met de wijdluftige naam. Maar dat was, ondanks de Cohennistische stroming in de partij, nou ook niet bepaald een geweldige binnenkomer bij de traditioneel sterk antireligieuze socialisten in de hoofdstad.


  Ook zijn tienjarig dienstverband bij de politie viel niet in goede aarde bij de partij die deels wordt beheerst door sterke anti-politiesentimenten, de partij waar handhaving van de wet en het straffen van criminelen al tientallen jaren als ‘een rechts thema’ wordt gebrandmerkt en daarmee min of meer een taboe-onderwerp was geworden en in feite nog steeds is.


  De meeste leden van de lokale PvdA-afdeling in Slotervaart, in meerderheid autochtoon Hollands en geworteld in de wijk, zaten dan ook niet op deze charmant glimlachende muzelman te wachten. Waarom kregen ze deze totaal onbekende en politiek onervaren Marokkaan in hun schoot geworpen? De goede man woonde niet eens in Slotervaart en had daar ook nooit gewoond. Hij kwam God beter het uit Amsterdam-Noord!


  Rode familie


  Wim Knol (73), een arbeidersjongen net als Marcouch, was zo’n PvdA-lid van de oude garde. Hij is nog een echte sociaaldemocraat, zo langzamerhand een bijna uitgestorven specie binnen de partij, recht door zee en het hart op de tong.


  Knol woonde vanaf 1967 in totaal 41 jaar in Slotervaart en was toen ik hem sprak al 51 jaar lid van de PvdA, waarvan dus ruim veertig jaar van de afdeling Slotervaart. Hij was tot december 2009 lid van het afdelingsbestuur en penningmeester van de PvdA-afdeling Slotervaart en nu lid van de afdeling Nieuw-West.


  Wim Knol was decennialang een typisch lid van wat in het verzuilde verleden, de rode familie werd genoemd. Je was lid van de PvdA, de vakbond en de VARA. Je las hetVrije Volk, je kocht je boeken bij de Arbeiderspers en je was verzekerd bij de Centrale Arbeiders Levensverzekeringsmaatschappij. Je was rood van je wieg tot je dood.



  Toen hij in het voorjaar van 2006 ontdekte dat Marcouch kandidaat was voor het lijsttrekkersschap was hij niet verrukt: ‘Hallo wat gebeurt hier zeg? Dit zal me toch niet overkomen. Ik wilde een bewoner uit Slotervaart als stadsdeelvoorzitter.’

  Knol en een aantal andere partijleden vroegen toen aan oud-raadslid en Slotervaart-bewoner Ineke Ketelaar, die dertig jaar voor de vakbeweging en later bij de VNG (Vereniging Nederlandse Gemeenten) had gewerkt, om zich eveneens kandidaat te stellen.


  ‘Toen Marcouch hier als een duveltje uit een doosje verscheen, stond ik ook niet te juichen,’ vertelde toenmalig tegenkandidaat Ineke Ketelaar. ‘Hij was naar voren geschoven door de Amsterdamse partijleider Lodewijk Asscher en Tjeerd Herrema die op dat moment stadsdeelvoorzitter van stadsdeel Zeeburg (Amsterdam-Oost) was waar Ahmed als veiligheidscoördinator werkte. Marcouch zou een goede vent zijn en het werd ook tijd dat er eens een keer een Marokkaanse lijsttrekker kwam. Dat was het verhaal.’


  Het kan verkeren. Bij de politie kon hij geen woordvoerder worden vanwege zijn Marokkaanse afkomst, bij de socialisten bleek het een troef.


  Op de ledenvergadering eind 2005 in de katholieke Verrijzeniskerk presenteerde de nieuwe kandidaten zich. Daar maakte Marcouch ook niet meteen een verpletterende indruk op Ketelaar. ‘Marcouch was zoals gewoonlijk te laat. Op gegeven moment verscheen er een nogal kleine kaalgeschoren man in vrijetijdskleding die in een stoel neerplofte en ongeïnteresseerd onderuit hing. Dat bleek dus onze nieuwe kandidaat-lijsttrekker Marcouch te zijn. “My God! Wat is dit voor een figuur? Moet hij onze partij uit het slop gaan trekken?” dacht ik toen nog.’


  ‘Maar even later hield Marcouch al meteen een heel gloedvol betoog waardoor hij wel degelijk opviel. Een week later bij de definitieve stemming bleken veel leden echter nog grote twijfel te hebben. Die stemming verliep dan ook bizar, want Ahmed won met een marginaal verschil van één stem. Hij kreeg 23 stemmen en ik 22.’


  Partij van de allochtonen


  In 2005 meldde Marcouch zich aan als kandidaat-raadslid voor de PvdA. In september van dat jaar werd hij al gevraagd of hij interesse in een bestuursfunctie had. ‘Ik denk dat de partij mij gevraagd heeft omdat ze wilden verjongen en omdat ik een Marokkaan was. Ze sloegen daarmee twee vliegen in één klap,’ vertelde Marcouch.
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  ‘Maar ze hebben mij ook zien opereren in mijn functie als woordvoerder voor de UMMAO. Een deel was eigenlijk meteen enthousiast, maar een deel van de partij was niet erg blij met mij merkte ik inderdaad. De onderlinge verstandhouding in de partij-afdeling was slecht. Er waren veel spanningen en dat maakte het moeilijk om campagne te voeren. Maar ik begreep die emoties ook wel.’


  Gerard Molewijk van de lokale partij Slotervaart Levendige Tuinstad (SLT), die na de verkiezingen in de oppositie terecht kwam, zag tijdens de verkiezingscampagne in 2006 ongewone dingen gebeuren. Het viel hem op dat de gloednieuwe kandidaat Marcouch door een flink deel van zijn partijgenoten nadrukkelijk niet gesteund werd. Op de locaties waar campagne gevoerd werd kwam eerst de klassieke Hollandse PvdA-afvaardiging met brochures voor de nummer twee op de lijst. Drie kwartier later arriveerde vervolgens Marcouch zelf met een eigen uitdeelploeg met zijn eigen folders, aldus Molewijk. ‘Ik hoorde ook van verschillende PvdA-leden dat er op bijeenkomsten waar Marcouch niet aanwezig was de Hollandse uitdeelploeg meteen de stapels met Marcouch-brochures weghaalden als zij binnenkwamen.’


  In de wijk hoorde Marcouch daarnaast van sommige Hollandse kiezers dat ze niet meer gingen stemmen op de PvdA omdat ‘jullie de Partij van de Allochtonen zijn geworden’.


  ‘Het was huilen en lachen tegelijk, maar ik ben gewoon aan de slag gegaan,’ vertelde Marcouch. ‘Ik had heel veel vrijwilligers die huis-aan-huis gingen aanbellen met de vraag: “Gaat u wel stemmen?”. Ik voerde campagne in de moskee en verder in de hele stad samen met de toenmalige wethouder Aboutaleb. Ik heb bij mijn campagne heel erg gebruik kunnen maken van de media. Ik kon mijn gezicht in Nova laten zien, maar ook in de huis-aan-huisbladen.’


  ‘Daarnaast besteedden verschillende radiozenders en de lokale tv-zender AT5 aandacht aan mij. Op de ochtend van de verkiezingen verscheen een heel groot artikel van Willem Beusekamp in de Volkskrant over mij. Ik werd nog door de campagneleider van de oppositie gebeld met de vraag hoe ik dat voor elkaar had gekregen. Ik had daar natuurlijk volstrekt geen invloed op gehad, maar het kwam wel heel mooi uit natuurlijk.’


  Grootste verkiezingsoverwinning ooit


  Maar op de avond van de verkiezingsuitslag op 7 maart 2006 bleek dat de PvdA in stadsdeel Slotervaart met diezelfde vermaledijde allochtone lijsttrekker Marcouch een overweldigende overwinning had behaald. De grootste ooit. De Partij veroverde zelfs de absolute meerderheid in de deelraad.


  Marcouch was vooral benieuwd naar de uitslag in de blanke wijken waarvan een deel van het electoraat bij voorbaat geen trek meer leek te hebben in de Partij van de Allochtonen. De PvdA bleek juist de meeste stemmen gekregen te hebben uit de welvarende, overwegend blanke middenklassenwijk Nieuw-Sloten in het verre westen van het stadsdeel. Bepaald geen ‘probleemwijk’. De anti-allochtone soep werd dus helemaal niet zo heet gegeten, als aanvankelijk leek.


  Maar het waren de allochtonen, althans een kleine groep Marokkanen, die feest vierden volgens toenmalig deelraadslid Molewijk. ‘Op de avond van de verkiezingsoverwinning was een groep Marokkanen af gekomen die zich voor deze gelegenheid hadden uitgedost in traditionele kledij, daar als een soort indianen rondliepen en steeds vreugdedansjes maakten en gilden,’ herinnerde Molewijk zich.



  ‘Buiten de zaal sprak ik een Marokkaan uit de buurt die zonder schroom verklaarde dat nu Marcouch was gekozen de Marokkanen ongetwijfeld de betere woningen in de wijk zouden krijgen en de Nederlanders en de Turken de slechte woningen. Dat was natuurlijk gebaseerd op een totaal gebrek aan kennis bij deze man, want een stadsdeelvoorzitter heeft daar helemaal niets over te zeggen. Maar het zegt wel veel over de mentaliteit bij deze Marokkaanse groep die kennelijk heel cliëntelistisch denkt. Ze wisten blijkbaar niet wie ze met Marcouch in huis hadden gehaald want ik heb hem echt nog nooit op cliëntelisme kunnen betrappen, integendeel.’


  Bewondering


  Na die glorieus gewonnen verkiezingen kwam ook bij de eerst zo afwijzende oude sociaaldemocraat Wim Knol een ommekeer in zijn relatie met Marcouch. ‘Ik kreeg al snel in de gaten wat voor een vlees we in de kuip hadden. Ik zei tegen hem: “Ik ga achter jou staan tot het moment dat blijkt dat je mijn vertrouwen beschaamt.”‘


  ‘Dat vertrouwen heeft hij in al die jaren nooit beschaamd, ook al moet ik constateren dat hij af en toe te veel een einzelgänger is geweest, vertelde Knol daarover, ‘Maar voor de rest kun je niet anders dan met grote bewondering naar Marcouch kijken. Hij heeft altijd goeie ideeën en wil altijd meteen aan de slag. Hij is charismatisch, charmant, bevlogen en gaat desnoods zelf op de barricades staan. Puur door wat hij deed ben ik een grote fan van Marcouch geworden.’


  ‘Hij is gewoon voor niemand en niets bang,’ vervolgde Knol. ‘Hij heeft onderwerpen op de agenda gezet waar binnen de PvdA twintig jaar niet over gepraat kon worden, zoals het aanpakken van het grote criminele jongerenprobleem hier. Marcouch heeft toen bijvoorbeeld al binnen een maand de ouders van de Mondriaangroep-criminelen op het stadsdeelkantoor uitgenodigd voor een hartig gesprek en ze duidelijk gemaakt dat ze eens een keer hun kinderen moesten gaan opvoeden.’


  ‘Al die clubs en ambtenaren waren al jaren aan het vergaderen over die criminelen, maar niemand had ooit de ouders aangesproken op het criminele gedrag van hun kinderen. Marcouch zorgde ervoor dat de straatcoaches naar Slotervaart kwamen en de gezinsbezoekers van de SAOA (Stichting Aanpak Overlast Amsterdam) die de ouders van de overlastjongens thuis gingen opzoeken om ze te leren hoe ze hun zonen moesten opvoeden. Dat is allemaal heel belangrijk geweest voor deze wijk.’


  ‘Marcouch heeft echt een groot deel van de bewoners in de wijk, autochtoon en allochtoon, voor zich gewonnen in die vier jaar dat hij hier zat. Mensen die dat ontkennen zijn politieke opportunisten en leugenaars.’


  De dadendrang van het Dagelijks Bestuur in Slotervaart (naast Marcouch, Ineke Ketelaar en Paulus de Wilt van GroenLinks), bleef niet onopgemerkt. Uit de Burgermonitor 2009, een jaarlijks onderzoek van de Gemeente Amsterdam, bleek Marcouch verreweg de bekendste stadsdeelvoorzitter van Amsterdam te zijn. In Slotervaart kende 53 procent van de inwoners hun eigen bestuurder Marcouch. Het gemiddelde in Amsterdam was toen 21 procent en in Geuzenveld was dat bijvoorbeeld slecht 15 procent. Maar belangrijker was het oordeel over de prestaties van het lokale bestuur: 46 procent van de inwoners van Slotervaart vond na drie jaar, dat het eigen bestuur goed tot zeer goed functioneerde en dat was de hoogste score van heel Amsterdam. Voor de komst van Marcouch lag dat percentage op 32 procent. Het Amsterdamse gemiddelde was 35 procent.


  Hèt politieke talent van de PvdA


  Met uitzondering van drie dissidenten die uit de PvdA-fractie stapte, had Marcouch ook in zijn eigen fractie, aan het einde van zijn termijn vrijwel iedereen voor zich gewonnen. In de vier jaar dat Marcouch stadsdeelvoorzitter was van het Amsterdamse stadsdeel Slotervaart, ontpopte hij zich volgens sommigen als hèt politieke talent van de PvdA. Hij was na burgemeester Job Cohen, de bekendste bestuurder van Amsterdam geworden.


  Ook de landelijke en Amsterdamse PvdA-partijtop was, na vier jaar vol lof over hun kleine dappere sheriff uit Slotervaart en bedacht dat Marcouch in zijn eentje wellicht hèt PvdA-antwoord op de verfoeide Wilders zou kunnen zijn. Zijn politieke ster leek voor de buitenstaander voortdurend te rijzen. Hij leek dan ook de gedoodverfde kandidaat voor het lijsttrekkersschap tijdens de deelraadverkiezingen (die gelijk met de gemeenteraadsverkiezingen plaatsvonden) in voorjaar 2010 voor het nieuwe stadsdeel Nieuw-West waar Slotervaart, Osdorp en Geuzenveld in op zouden gaan.


  Maar zo liep het niet.


  Sterke afkeer


  Bij de bestuurders van de twee andere stadsdelen in Nieuw-West, Osdorp en Geuzenveld, ook gedomineerd door de PvdA, was er volgens Ineke Ketelaar, die met Marcouch in het Dagelijks Bestuur zat, sprake van een sterke afkeer van Marcouch. Hier ontstond een vijandig front, gesteund door veel boze PvdA- raadsleden in deze stadsdelen, verenigd in hun weerzin tegen Marcouch. De relatie van die bestuurders met Marcouch en Ketelaar was vier jaar lang al slecht en gespannen geweest, aldus Ketelaar en Marcouch.


  Het was, volgens Marcouch, het gevolg van een waarachtige botsing van opvattingen. Aan de ene kant, Marcouch die de buitengewoon ernstige problemen die overal in Nieuw-West speelden, snel wilde aanpakken. Aan de andere kant een groep bestuurders die geloofde dat het toch eigenlijk wel goed ging zo, die geloofde in de bekende welzijnsoplossingen en ‘trajecten’ of de problemen gewoon volledig ontkenden.



  ‘Deze bestuurders hadden bovendien vier jaar lang tandenknarsend moeten toekijken hoe Marcouch alle aandacht naar zich toetrok in de media,’ vertelde Ketelaar.


  Aan de andere kant wisten Marcouch en zijn trawanten op de beslissende partijvergadering kennelijk te weinig van hun eigen aanhang in de benen te krijgen. Als zijn aanhang onder de gewone leden echt zo groot was, als mijn gespreksgenoten beweerden, dan had hij ruimschoots moeten winnen. Maar waar waren ze dan? Wellicht dacht Marcouch zelf door alle bewieroking en bewondering dat het al een gelopen race was. Waarschijnlijk dacht een flink deel van zijn aanhang dat ook. Veel van zijn vermeende aanhangers kwamen in ieder geval niet opdagen. Hierover later meer.


  Maar er speelden ook heel andere, meer obscure krachten, volgens verschillende Marokkanen en Nederlanders die ik sprak. Juist in de lokale Marokkaanse gemeenschap in Slotervaart en bij de grote groep zogeheten stichtingsallochtonen, had Marcouch door de jaren veel vijanden gemaakt. Hij had namelijk grote twijfel over de effectiviteit van veel welzijnsorganisaties waar jaarlijks miljoenen euro’s heen stroomden. Vanaf het moment dat hij aantrad, was hij bezig om de effectiviteit van alle welzijnsclubs tegen het licht te houden en wilde hij de noodzaak van de inzet en de bekostiging van alle stichtingen opnieuw beoordelen.


  Later dat jaar ontwikkelde de strijd om de eerste plek op de kieslijst zich in korte tijd tot een geschiedenis vol intriges, laster, verraad en keiharde machtspolitiek.


  Twee Marokkaanse bronnen die anoniem wilden blijven en de PvdA’ers Ketelaar en Knol, waren ervan overtuigd dat de baas van een welzijnsstichting, actief in heel Nieuw-West, in augustus 2009 een kleine maar effectieve samenzwering organiseerde om Marcouch ten val te brengen door het ronselen en ‘kopen’ van stemmen, waardoor er in de maanden daarna plotseling 45 nieuwe leden van Marokkaanse afkomst werden geregistreerd bij de PvdA.


  Bananenrepubliekpraktijken


  Al in augustus 2009 ontving Marcouch een e-mail waarin hij werd gewaarschuwd, dat er Marokkaanse leden voor de nieuwe PvdA-afdeling Nieuw-West werden geronseld.


  Het ronselen van stemmen mag natuurlijk. Maar de manier waarop dat gebeurde, was volgens de Marokkaanse insiders en de Hollandse PvdA-getrouwen op zijn zachtst gezegd, nogal dubieus. ‘Er was een groep Marokkanen actief in verschillende wijken van Slotervaart,’ vertelde deze hoogopgeleide Marokkaan die de waarschuwingsmail aan Marcouch verstuurde.


  Ik sprak hem thuis in zijn mooie vrijstaande eengezinswoning in Nieuw-West. Ook hij wilde niet met zijn naam in dit verhaal. ‘Ze gingen in Overtoomse Veld bij heel veel Marokkaanse bewoners langs om te proberen ze PvdA-lid te maken, vaak familieleden en andere Marokkanen, die op de één of andere manier snel en makkelijk te beïnvloeden waren. Het uitgesproken doel van de ronselaars was dat deze nieuwe leden bij de algemene ledenvergadering waar de PvdA-lijsttrekker gekozen werd, voor de tegenkandidaat en dus tegen Marcouch zouden stemmen. Deze nieuwe Marokkaanse leden kregen te horen, dat ze na drie maanden hun lidmaatschap weer konden opzeggen.’


  Op dat moment moest de hele moeizame procedure rond de kandidaatstelling in september 2009 nog beginnen. Formeel was er toen nog helemaal geen kandidaat, laat staan een tegenkandidaat. Toch werden dus er volgens deze getuigen, al stemmen geworven voor een toekomstige tegenkandidaat van Marcouch. Maar even later diende zich plotseling die tegenkandidaat aan: Achmed Baâdoud (1972), ook van Marokkaanse afkomst. Hij was tot de verkiezingen portefeuillehouder (stadsdeelwethouder) van Osdorp.



  De lidmaatschapsgelden van de nieuwe Marokkaanse leden werden gefourneerd door ‘een Marokkaanse zakenman met veel geld, afkomstig uit Nieuw-West,’ zoals mijn anonieme Marokkaanse zegsman het vaag formuleerde. ‘Geld speelde geen rol. Ze probeerden deze Marokkaanse aspirant-leden over te halen met de bekende argumenten: “Je weet toch dat Marcouch tegen ons Marokkanen is en voor de joden, de Hollanders en de homo’s?” Kortom, alles werd uit de kast getrokken om te voorkomen dat Marcouch lijsttrekker zou worden en weer zou terug komen als bestuurder. Ik vond dat het echt niet kon. Dit zijn bananenrepubliekpraktijken. Je koopt gewoon vijftig stemmen en zorgt dat een bepaalde kandidaat wint. Heel gevaarlijk, want zo krijgen we een pseudo-democratie.’


  Mutaties


  Vanaf augustus 2009 werd inderdaad een reeks opvallende mutaties zichtbaar in het ledenbestand van de PvdA. ‘In Slotervaart waren er 225 bewoners lid van onze PvdA-afdeling,’ lichtte Hans Aertsen toe, de toenmalige voorzitter van de PvdA-afdeling Slotervaart, ‘Daarvan waren er tot augustus 2009 iets meer dan een vijfde van Marokkaanse of Turkse afkomst. Ik heb de ledenlijsten bestudeerd en weet dat er in de periode september tot en met oktober van 2009 in totaal 45 nieuwe leden van Marokkaanse afkomst werden geregistreerd. Deze plotselinge toename van het aantal Marokkaanse leden was heel opmerkelijk natuurlijk. Volgens het partijbureau van de PvdA bleek de contributie voor twintig van die nieuwe Marokkaanse leden bovendien in één keer via een contante storting op een postkantoor betaald te zijn. Ook dat is uniek. Bij een contante betaling is het natuurlijk onmogelijk om te achterhalen wie de contributie betaald heeft. Maar het PvdA-partijbureau vond dat er reglementair niks mis mee was.’


  Aertsen constateerde later ook dat de 45 nieuwe Marokkaanse leden inderdaad maar één kwartaal lid waren gebleven, met uitzondering van twee leden. ‘Dat is het vierde opmerkelijk feit. Waarom word je voor slechts drie maanden lid van een partij? Het is natuurlijk ook evident dat een blok van 45 stemmen doorslaggevend kan zijn, als er op de avond van de beslissende stemming 176 PvdA-leden komen opdagen.’


  Ik beschik over een kopie van deze ledenlijsten met alle namen, adressen en telefoonnummers van die ‘nieuwe’ Marokkaanse leden en weet dat de observaties van Aertsen kloppen. Bovendien werd er tijdens de derde en beslissende stemronde bij de lijsttrekkersverkiezing, zo zal verderop in dit boek blijken, aantoonbaar gefraudeerd met de elektronische stemkasten. Al deze manipulaties leidden er (onder meer) toe dat Marcouch december 2009, tijdens een zinderende vergadering de lijsttrekkersstrijd op het nippertje, met enkele stemmen verschil verloor van Achmed Baâdoud, die sinds het voorjaar van 2010 stadsdeelvoorzitter is van Nieuw-West. Hij werd op 12 december 2013 bij proclamatie (er was geen tegenkandidaat), onder klaterend applaus, opnieuw tot lijsttrekker van Nieuw-West gekozen voor de verkiezingen in maart 2014.


  Uitgeteld


  Na deze technische knock out leek Marcouch helemaal uitgeteld in Amsterdam, want hij had van tevoren aangekondigd, dat hij alleen als lijsttrekker wilde deelnemen aan de deelraadsverkiezingen. Marcouch besloot echter om te proberen in de gemeenteraad van Amsterdam gekozen te worden. Hij stond op een volstrekt kansloze 29ste plaats van de kandidatenlijst.


  Mo Mallaouch uit de Mondriaanbuurt ging in april 2010 ook nu weer met een klein groepje jonge Marokkaanse vrijwilligers en een paar Hollandse sociaaldemocratische vertrouwelingen, aan de slag om Marcouch te helpen in de gemeenteraad te komen. Een groep van zo’n veertig, vijftig jonge Marokkanen en een handjevol Hollandse socialisten liepen zich de benen uit hun gat om de vijftigduizend flyers die Marcouch uit eigen zak had betaald en laten drukken, in de hele stad op straat uit te delen en in brievenbussen te stoppen. Marcouch deed even hard mee en liep zelf ook avonden- en nachtenlang, tot vier, vijf uur ‘s morgens de folders met zijn eigen lachende kop te verspreiden. Na de gemeenteraadsverkiezingen kwam Marcouch met ruim twaalfduizend voorkeurstemmen, direct achter lijsttrekker Lodewijk Asscher, in de Amsterdamse gemeenteraad en sleepte daarmee bijna twee zetels voor de partij binnen.


  Op 11 maart werd hij als raadslid beëdigd.


  Na dit eclatante verkiezingssucces en de loftuitingen van de Amsterdamse partijtop nog maar weken eerder, lag het in de rede dat hem een wethouderspost in het college van B & W aangeboden zou worden door partijleider Asscher. Maar dat gebeurde niet. De tijd van lof, liefde en flirt was kennelijk al weer voorbij.


  Vervolgens besloot Marcouch om zich eveneens kandidaat te stellen voor de Kamer. Door de val van het vierde kabinet Balkenende, waren vervroegde Tweede Kamer-verkiezingen noodzakelijk geworden, die op 9 juni 2010 plaatsgrepen. Marcouch kwam met ruim 14 duizend voorkeurstemmen in het parlement en werd lid van de PvdA-fractie in de Tweede Kamer. Van de landelijke PvdA-top mocht hij echter de functies van gemeenteraadslid en Kamerlid niet combineren. Hij werd gedwongen om te kiezen en koos voor het parlement.


  In 2012, na de val van het kabinet Rutte en de daar op volgende verkiezingen, werd Marcouch voor een tweede termijn als parlementariër gekozen.


  
  
  

  Hoofdstuk 5: Zege van de democratie


  In 2009 besloot het gemeentebestuur van Amsterdam in zijn onmetelijke wijsheid om voor de vierde keer het aantal stadsdelen aan te passen. Eerst werd het aantal stadsdelen steeds verhoogd tot er wel dertien, veertien waren. Vervolgens werd het aantal stadsdelen weer stapsgewijs verkleind en in 2010 moesten de overgebleven deelgemeentes in 2010 fuseren tot nog maar zeven grote stadsdelen, waaronder het nieuwe stadsdeel Nieuw-West met ongeveer 138 duizend inwoners. Na de verkiezingen in maart 2014 verdwijnen ze helemaal en worden ze omgezet in zogeheten bestuurscommissies.


  Bloedgroepen


  De fusie in 2010 betekende niet alleen een organisatorische bundeling van het ambtelijke apparaat en de diensten, maar ook dat de PvdA-afdelingen van de stadsdelen Osdorp, Geuzenveld-Slotermeer en Slotervaart moesten opgaan in één nieuwe afdeling Nieuw-West. De afdelingen gingen ‘bloedgroepen’ heten, naar analogie van de drie christelijke partijen waaruit het CDA ooit ontstond met de daarbij horende bloedgroepenstrijd. Anderen noemden het ‘gewoon de gebruikelijke ordinaire strijd om de macht’.


  De partij-afdelingen en de stadsdeelbesturen van Osdorp en Geuzenveld, ook daar gedomineerd door de PvdA, waren mordicus tegen de vorming van het nieuwe superstadsdeel zoals het al snel ging heten. Die bestuurders en een deel van de PvdA-raadsleden in Nieuw-West hadden nog iets gemeen, namelijk een sterke afkeer van Ahmed Marcouch, de gedoodverfde lijsttrekker voor de deelraadsverkiezingen in maart 2010 en daarmee de kandidaat-stadsdeelvoorzitter van het nieuwe stadsdeel. Er was, zoals in het vorige hoofdstuk gemeld, ook een nieuwe tegenkandidaat opgestaan, Achmed Baâdoud, tot dat moment portefeuillehouder (stadsdeelwethouder) van Osdorp.


  Enorm veel strijd…


  De totstandkoming van de nieuwe PvdA-afdeling en de procedure rond de kandidaatstelling van de lijsttrekker leverde enorm veel strijd op en is voor een gewoon mensenkind niet te volgen. De hele gang van zaken valt zeker niet te beschrijven, zonder afwisselend de gaapzucht, verwondering, wrevel en het ongeduld op te wekken bij de lezer. Maar begin november waren de conflicten binnen de nieuwe partij-afdeling zo hoog opgelopen, dat ze onoplosbaar waren geworden voor de betrokkenen. Toenmalig partijlijder en wethouder Lodewijk Asscher werd gevraagd om de patstelling te doorbreken en te bemiddelen. Er rolde een afspraak uit. Er zouden nu twee kandidaten komen. Marcouch op 1 en Baâdoud op 2. De leden van de nieuwe partij-afdeling zouden beslissen wie uiteindelijk de lijst zou aanvoeren.


  … en laster


  Hans Aertsen die op het moment dat Marcouch mei 2006 aantrad, voorzitter werd van de PvdA-afdeling in Slotervaart, maakte het allemaal van nabij mee. Aertsen was in mei 2011, toen ik hem sprak 64 jaar en heeft een eigen ICT-bedrijf. Hij kwam in 1960 als jongetje van twaalf naar Slotervaart en woont met uitzondering van een periode in Hoofddorp, het grootste deel van zijn leven in het stadsdeel. In de loop van die vier jaar dat hij Marcouch meemaakt, werd ook hij een Marcouch-bewonderaar. Hans Aertsen, merkte dat de tegenstanders van Marcouch in het nieuwe PvdA-afdelingsbestuur Nieuw-West eind 2009 ‘kwaadaardige spelletjes speelden en niet te vertrouwen waren’.


  In de periode rond de kandidaatstelling werden bijvoorbeeld anonieme e-mails verstuurd aan een brede kring journalisten en anderen, met de lasterlijke beschuldiging dat Marcouch meerdere vrouwen aangerand zou hebben. ‘Dat was echt een hele gemene en walgelijke beschuldiging. Daaruit bleek eigenlijk al dat het niet om de politieke inhoud ging,’ vertelde Aertsen, ‘Maar de bestuursleden uit Osdorp en Geuzenveld beweerden dat ze harde bewijzen hadden voor die vermeende aanrandingen. Die bewijzen hebben wij natuurlijk nooit gezien en die waren er ook helemaal niet. Er werden meerdere malen e-mails verstuurd naar de media met details die alleen uit onze eigen kring konden komen. In september 2009 waren de verhoudingen binnen het nieuwe afdelingsbestuur al zo slecht dat er eigenlijk niet meer te werken viel. Een deel van het nieuwe bestuur ging bijvoorbeeld vergaderingen organiseren, waar de PvdA-leden uit Slotervaart niet voor uitgenodigd werden. Uiteindelijk zijn alle Marcouch-aanhangers er ook allemaal vakkundig uit gewerkt.’


  Hij was veel te ‘netjes’ gebleven, moest Aertsen achteraf constateren. ‘Na die lasterlijke e-mails hadden eigenlijk alle alarmbellen moeten afgaan bij mij. We hadden moeten kiezen voor een echte verkiezing met alle leden. De meerderheid van de 600 leden in heel Nieuw-West steunde Marcouch en hij zou ruimschoots gewonnen hebben. Nu bleken vooral de anti-Marcouchisten heel erg actief te zijn. Ik had de steun voor Marcouch beter moeten mobiliseren om een tegenwicht te vormen tegen de kwade geesten uit Osdorp en Geuzenveld. Dat hebben we gewoon niet goed gedaan.’


  Verrijzeniskerk


  Op 3 december 2009 werd een gezamenlijk vergadering van de nieuwe partij-afdeling gehouden in de Verrijzeniskerk in Slotervaart, waar die vijandige anti-Marcouch-stemming al heel manifest werd. Er hing de geur van wilde beesten in de lucht. Bovendien bleek er die avond plotseling ‘als een duveltje uit een doosje een derde kandidaat ontpopt te zijn,’ zoals Marcouch’ medebestuurde Ineke Ketelaar het formuleerde: de stadsdeelvoorzitter van Osdorp Marjo Teuling.


  Het zou een debat worden tussen de kandidaten, dat geen debat mocht heten, geen debat wilde worden en ook geen debat werd. De bestuurders mochten op een reeks nogal nietszeggende stellingen reageren, met de bedoeling om de evidente tegenstelling tussen de kandidaten Baâdoud en Marcouch weg te masseren. Achmed Baâdoud was als Marcouch, eveneens van Marokkaanse afkomst en ook sympathiek. Daar hielden de overeenkomsten wel zo’n beetje op, want voor de rest konden de tegenstellingen tussen de twee kandidaten niet groter zijn.


  De één, Marcouch, was een doener met een missie, een man die voortdurend zijn stem in de media liet horen, de buitengewoon ernstige problemen in zijn stadsdeel zonder omhaal van woorden benoemde en bezig was die aan te pakken. De ander een zelfbenoemde ‘stille diplomaat’, gericht op harmonie, die ontkende dat er veel grote problemen in het nieuw te vormen stadsdeel Nieuw-West waren. Hij bekritiseerde Marcouch over het feit dat hij zich te veel concentreerde op de probleemgroepen en de problemen in zijn stadsdeel. Baâdoud vond dat Marcouch zich veel meer had moeten inspannen voor de grote groep waar het wel goed meeging. Vanuit socialistisch perspectief gezien, is dat op zijn zachtst gezegd, een verrassend standpunt. Uitgaande van die opvatting, zou er eigenlijk ook een nieuw doelgroepenbeleid moeten komen voor de circa honderdduizend multimiljonairs die er in Nederland rondlopen.


  Bloeddorst


  Het werd die avond al heel duidelijk dat het erom ging spannen voor Marcouch.


  Edith Mastenbroek, voormalig Europarlementariër voor de PvdA, was erbij en zag het al aankomen. Mastenbroek, die een paar jaar later onverwacht overleed, was inwoner van Slotervaart en fan van Marcouch. ‘Er waren veel PvdA-leden uit de andere stadsdelen in Nieuw-West gekomen. We kennen die bloeddorst die altijd binnen de PvdA bestaat. Die werd die avond zichtbaar. De vijandigheid tegenover Marcouch in een deel van de zaal, kon je in dikke plakken snijden. Marcouch probeerde zijn tegenstrever Baâdoud uit de tent te lokken, tot debatteren te dwingen, maar dat lukte hem eigenlijk niet goed, want Baâdoud gaat het debat altijd uit de weg. Daardoor leek het of Marcouch moest vechten voor die baan in plaats van Baâdoud.’


  Het ging die avond ook niet om een strijd over de politieke richting, zoals ik zelf aanvankelijk in mijn naïviteit dacht. Medebestuurder Ineke Ketelaar legde uit hoe volgens haar de vork in de steel zat: ‘Het feit dat Marcouch een uitzonderlijk politiek talent was en in de voorgaande vier jaar veel ambitie en daadkracht had getoond, speelde geen enkele rol in de discussie. Net als het feit dat hij een enorme stemmenmagneet was, toch ook niet onbelangrijk voor een politieke partij. Iedereen ging voor zijn eigen baantje. Wat was het anders? Marcouch kreeg voortdurend de meest bizarre beschuldigingen naar zijn hoofd geslingerd. De stemming bleek plotseling gekanteld en de sfeer was volledig gepolariseerd. Er liep daar een aantal blanke PvdA-leden rond die eerder Marcouch steunden, maar ineens heel anti-Marcouch waren geworden. Die zijn gewoon gebruikt. Er waren plotseling ook heel veel Marokkaanse PvdA-leden die ik echt nooit op een ledenvergadering heb mogen betrappen. Toen was al bekend dat er in de maanden daarvoor Marokkaanse stemmen waren geronseld, mensen waren omgekocht en onder druk gezet. Maar die avond is het echte trekken, duwen en manipuleren begonnen.’


  Daarnaast was een hele groep stichtingsallochtonen en ook Hollanders die in de welzijnsindustrie zaten, sterk aanwezig die avond, was Ketelaars observatie. ‘Zij hadden een belangrijk motief, want onder een nieuw bewind van Marcouch, hadden ze waarschijnlijk geen cent meer verdiend. Ik zag die avond voortdurend die onderonsjes. Dat was echt heel opvallend. Het had allemaal niets met een politieke richtingenstrijd te maken, alleen met plat opportunisme.’


  Strijd in Nova College


  Een paar dagen later, op 7 december 2009, vond de echte lijsttrekkersverkiezing plaats in de aula van het Nova College in Nieuw-West. Er werd gestemd via elektronische stemkastjes en een draadloze verbinding met een stemcomputer, die de uitslagen op een scherm projecteerde. In de eerste stemronde streden de drie kandidaten Baâdoud, Marcouch en Teuling. De aula was stampvol. Veel belangstellenden, tal van PvdA-prominenten, BN’ers en fans van Marcouch waren van ver buiten de stad afgekomen op het verwachte spektakel. Alleen hadden deze supporters allemaal geen stemrecht.


  Links van het gangpad zat een grote groep jonge Marokkanen die volgens de partijveteranen nog nooit bij een PvdA-vergadering waren geweest, met een stemkastje op de schoot. Het werd een zinderende avond met een bizar verloop. De aanhangers mochten voor de microfoon hun favoriete kandidaat aanprijzen. Vier voor Baâdoud en achttien aanhangers voor Marcouch, een bonte verscheidenheid van Marokkanen, Nederlanders, homo’s, moslims en ongelovigen die warme, ontroerende en zelfs hartstochtelijke pleidooien voor de kandidaat Marcouch hielden. Maar ook die fans, op een enkele uitzondering na, hadden geen stemrecht, omdat ze geen PvdA-lid waren en in Nieuw-West woonden.


  Pizzakoeriertjes



  Na alle pleidooien voor Marcouch was de zaal rumoerig en voorzitter Hans Ouwerkerk had grote moeite om de aanwezigen rustig te krijgen. Collega-bestuurder Ineke Ketelaar zat samen met het Marokkaanse voormalige Tweede Kamer-lid Samira Abbos vooraan op de eerste rij met Marcouch. ‘Het was echt een afschuwelijke avond,’ vertelde Ketelaar, ‘Samira Abbos, ook een aanhanger van Marcouch, had er al meteen een hard hoofd in. Zij keek op gegeven moment achterom en zag al die pizzakoeriertjes in de zaal zitten, zoals zij het noemde. “Als dat maar goed gaat,” zei Abbos, “Als Baâdoud straks niet gekozen wordt, gaat het nog matten worden.”
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  AchmedBaâdoud


  



  De uitslag verscheen op het scherm. Marcouch kreeg de meerderheid van de stemmen, 88 stemmen, Baâdoud 79 en Teuling 9. Maar die meerderheid voor Marcouch was net geen absolute meerderheid. Met één extra stem was Marcouch wel boven de vijftig procent gekomen en had hij meteen gewonnen.


  Nu werd een tweede stemronde noodzakelijk tussen de twee overgebleven kandidaten Baâdoud en Marcouch en gebeurde er iets dat niemand van tevoren had kunnen bedenken: de stemmen staakten. Zowel Baâdoud als Marcouch kregen 88 stemmen. Wat nu? Toen vertelde avondvoorzitter Hans Ouwerkerk dat de statuten voorschreven dat er geloot moest worden. Een flink deel van de aanwezigen in zaal protesteerde. Er hing onlust in de aula. Het kon toch niet zo zijn dat het toeval besliste wie er kandidaat zou worden en een stadsdeel van 138 duizend inwoners ging besturen?


  Ouwerkerk schorste de vergadering voor overleg in een achterkamertje. Dat overleg duurde meer dan een uur.


  Stemfraude


  Tijdens die lange schorsing verliet een groep stemgerechtigde leden de zaal, vertelde Hans Aertsen. Zij lieten de stemkastjes onbeheerd achter, die volgens Aertsen in het Baâdoud-kamp terechtkwamen. ‘Wij hadden niet voorzien dat er mensen weg zouden lopen. Er bleek ook niets geregeld te zijn over het inleveren van de stemkastjes,’ vertelde Aertsen, ‘Ik heb zelf gezien dat er een stuk of acht Marcouch-aanhangers vertrokken zijn. Dat waren al wat oudere leden, die vonden dat het laat werd en bovendien heel gefrustreerd waren over het feit dat de lijsttrekker door loting aangewezen zou worden. Die stemkastjes bleven achter en werden tijdens de schorsing uitgedeeld aan Baâdoud-aanhangers. Verschillende mensen hebben gezien dat niet-PvdA-leden zo’n stemkastje in bezit hadden.’


  Ik sprak met een ambtenaar van het stadsdeel die tijdens de derde stemronde, waartoe uiteindelijk werd besloten, zag dat meerdere mensen in de zaal met twee stemkastjes op hun schoot zaten. ‘Ahmed Bouchallikht, een voormalig PvdA-bestuurslid van Slotervaart, heeft dat ook gezien,’ vertelde Hans Aertsen, ‘Hij kon me ook precies de namen noemen van die Marokkanen. Van meerdere kanten is dat verhaal bevestigd.’


  Ik hoorde ook van verschillende Marokkaanse Marcouch-aanhangers dat zij door Marokkaanse jongens onder druk werden gezet en werden geïntimideerd om op de tegenstrever van Marcouch te stemmen. ‘Dat waren jongens die nog nooit politiek actief waren geweest, maar wel Marcouch haatten,’ vertelde één van hen.


  Tijdens de derde stemronde, bleek het effect van die manipulaties. Terwijl Marcouch in de twee eerdere stemrondes steeds precies 88 stemmen haalde en dus een zeer stabiele aanhang leek te hebben, kreeg hij er nu plotseling maar 83 en won kandidaat Baâdoud met 90 stemmen. In plaats van 176 uitgebrachte stemmen in de eerste twee rondes, waren er nu nog maar 173 stemmers, althans stemkasten. Drie stemgerechtigden of stemkasten waren, zo bleek toen al meteen, kennelijk in de ether opgelost. Niemand viel daarover. Niemand stelde er een vraag over.


  ‘Ik ben niet verrast,’ vertelde Baâdoud, ‘Wel heel blij. De democratie heeft gezegevierd.’


  Zege van de democratie


  Edith Mastenbroek verliet direct na afloop van het demasqué, de zaal en riep: ‘Gadverdamme, wat een sof! Hoezo overwinning voor de democratie? Vanavond bleek dat Baâdoud een blik met stemmen had open getrokken met Marokkaanse jongetjes die nog nooit iemand op een partijbijeenkomst had gezien.’


  Later sprak ik Mastenbroek uitgebreid over de gang van zaken. ‘Achteraf is gebleken dat er stemmen geronseld waren, maar dat was dus eigenlijk op die avond zelf al heel duidelijk,’ vertelde Mastenbroek, ‘Want waar kwamen die jongetjes in één keer vandaan? Ze denken zeker dat we allemaal gek zijn. Dat is natuurlijk het echte verhaal, dat toen nog grotendeels onder de oppervlakte bleef. De ene kandidaat Marcouch was bezig met de politieke inhoud en zijn tegenstander Baâdoud was bezig met het manipuleren van de verkiezingsuitslag. Dat noemt hij een zege van de democratie.’


  ‘De belangrijkste verdienste van Baâdoud was voor veel partijleden en raadsleden uit Osdorp en Geuzenveld, dat hij Marcouch niet was,’ zei Marcouch daarover later, ‘Zij hadden vier jaar lang met frustratie naar mij in Slotervaart zitten kijken. Er bestond ook een waarachtige tegenstelling tussen ons, laat we wel wezen. Mijn collega-bestuurders zeiden: “Ik ga er niet over.” Ze doken weg of ontkenden de problemen. Ik ging erop af. Ik heb het daar vier jaar lang ongelooflijk moeilijk gehad. Er was gewoon heel weinig beweging in mijn collega-bestuurders te krijgen, waar ik mee moest samenwerken. Al vanaf augustus 2009 werden er anti-Marcouch stemmen geronseld en tijdens de lijsttrekkersverkiezing is er ook nog eens gefraudeerd met stemkasten. Al die factoren speelden een rol in het feit dat ik net heb verloren. In de afdeling Slotervaart werd ik door een meerderheid gesteund en ook in de rest van Nieuw-West. Als de verkiezing eerlijk was geweest en iedereen was komen opdagen, dan had ik vast en zeker gewonnen.’


  Doorsnee lid was pro-Marcouch


  Maar klopte dat wel? Waarom waren zo veel aanhangers, dan niet komen opdagen?


  Waar waren ze dan?


  ‘Het doorsnee partijlid was pro-Marcouch, heel simpel. Ik schat dat hij door zeventig tot tachtig procent van de leden werd gesteund,’ vertelde PvdA-veteraan Wim Knol, ‘Ik baseer dat op talloze ledenvergaderingen die ik heb bezocht. Hij was toch ook gewoon verreweg de beste kandidaat? Kom op man! Ze steunden juist zijn beleid. Als iedereen was komen opdagen, had hij ruim gewonnen. Jammer genoeg vond een groot deel van zijn aanhangers het niet noodzakelijk om in de benen te komen. Waarschijnlijk dachten ze dat hij wel op zijn sloffen zou winnen. Van de zeshonderd PvdA-leden in Nieuw-West, kwamen er op de beslissende avond 176 opdagen, minder dan dertig procent. 95 procent van de PvdA hier was en is Hollands en blank. Op een gemiddelde ledenvergadering, kom je normaal gesproken vrijwel nooit een Marokkaan tegen, maar op die beslissende avond bleken er toch in ene een zootje lid geworden te zijn zeg! Alleen al in Slotervaart waren 45 nieuwe Marokkaanse stemmen geronseld. Dus je kunt het rekensommetje gewoon maken. Er waren mensen in het kamp van Baâdoud met bepaalde ambities en belangen die een complot hebben gesmeed en de verkiezing hebben gemanipuleerd. Wij zijn zelf veel te naïef, te fatsoenlijk en te netjes geweest.’



  De kwade geesten hebben gewonnen


  April 2010 werd door het partijbestuur een commissie ingesteld onder leiding van voormalig Amsterdams wethouder Walter Etty om de onregelmatigheden uit te zoeken. De conclusie van de commissie Etty was op 22 juni dat er geen sprake was van ‘onregelmatigheden’.


  Voormalig Slotervaart-voorzitter Hans Aertsen vond die uitkomst bizar. ‘Ik heb Walter Etty verteld over de fraude met de stemkasten en ook over die ronselpraktijken en die betalingen. Maar hij heeft dat allemaal niet onderzocht. Dat waren volgens Etty “alleen maar insinuaties”. Maar hij heeft gewoon niets onderzocht. Ik heb zelf vastgesteld dat er acht stemgerechtigde leden in de pauze waren vertrokken en dat die kastjes niet waren ingeleverd. Dat moet toch voldoende aanleiding zijn om het te onderzoeken. Dat hele onderzoek rammelde aan alle kanten.’


  ‘Tja ….. hoe zal ik dat netjes zeggen?’ zei Aertsen, ‘Ik ben daar natuurlijk kwaad en teleurgesteld over. Ik moet constateren dat de kwade geesten binnen onze partij hebben gewonnen en dat die kwade geesten met hun manipulaties ook nog eens weggekomen zijn. Daar hou ik niet van. Ik vind het heel gemeen wat er gebeurd is, om niet te zeggen crimineel. Mijn collega’s bleken heel erg onbetrouwbaar. De strijd ging uiteindelijk totaal niet om de inhoud, de politieke richting. Dat is somber om vast te stellen. Het werd een puur gevecht om de macht, waarbij het daarnaast ging om het zeker stellen van bepaalde persoonlijke zakelijke belangen in de welzijnssector. Dat was de alles bepalende factor. Ik weet ook wie daar achter zat, maar ik heb daarvoor geen harde bewijzen.’


  Ik heb Achmed Baâdoud via zijn hoofd communicatie gevraagd om een interview om te kunnen reageren op deze beschuldigingen. Daar is nooit op gereageerd. Ik kreeg zelfs geen formele afwijzing. Ook enkele deelraadsleden die in het Baâdoud-kamp zaten, benaderde ik voor een vraaggesprek en ook zij reageerden nooit op mijn verzoeken per e-mail en mijn ingesproken telefonische boodschappen.



  ‘Ik schaam me dood’


  Naast de Marokkaanse Marcouch-haters, was er natuurlijk wel degelijk ook een groep Marokkanen die het verlies van Marcouch met lede ogen aanzag. Die zich de ogen uit hun kop schaamde voor die ronselpraktijken, de laster, verdachtmakingen en karaktermoord. De onzichtbare Marokkanen die je nooit hoort in de media. Zo’n onzichtbare Marokkaan klom in de pen om zijn woede te uiten. Hij stuurde zijn e-mail CC aan verschillende leden van de PvdA.


  Hij vond de lijsttrekkersverkiezing in Nieuw-West verbazingwekkende gelijkenis vertonen met de praktijken die kennelijk tijdens de burgemeestersverkiezing in Nador van het voorgaande jaar plaatsvonden: ‘Mensen omkopen, intimideren en dwingen, stemmen ronselen. Het lijkt wel of wij Riffijnen en Marokkanen niet echt voor de democratie geschapen zijn. Ik zou bijna denken dat het genetisch bepaald is. Maar we zijn wel heel goed in het kapot maken van onze mensen en ze in diskrediet brengen,’ schreef hij.


  ‘Waarom kunnen we niet strijden via onze politieke ideeën? Waarom moeten we altijd op zoek gaan naar duistere wegen om te winnen? Er rust een vloek op ons. Het is echt schandalig dat we onszelf moslims noemen. Ik zie elke keer weer de bevestiging van het feit dat de Marokkanen in Nederland een spiegelbeeld zijn van de Marokkanen in Marokko. We hebben niets geleerd van onze aanwezigheid hier. We hebben gewoon alle malafide maffiapraktijken uit Marokko geïmporteerd. Mismanagement, slecht beleid, jaloezie, criminaliteit en corruptie, waar gaan we naar toe? De Marokkaanse kudde die op u stemt, denkt alleen maar in termen van antihomo en anti-Joods zijn. Ze zijn alleen maar bezig met het feit of ze wel een uitkering krijgen. Ze zijn zich totaal niet bewust van de ernst van de situatie in Nederland door de grote politieke verschuiving naar rechts. We gaan onszelf in de toekomst nog tegenkomen. De Marokkanen hebben weer eens het nationale nieuws gehaald. Als Marokkaan schaam ik me gewoon dood. Ik vraag me af of we het Nederlandse burgerschap wel verdienen.’


  
  
  

  Hoofdstuk 6: De prachtwijken


  Prachtwijken


  Toen Ahmed Marcouch in mei 2006 stadsdeelvoorzitter werd van Slotervaart, telde het stadsdeel iets meer dan 44 duizend inwoners. Slotervaart is één van de drie westelijke tuinsteden in Nieuw-West, naast Osdorp en Geuzenveld-Slotermeer. De drie tuinsteden werden in de jaren vijftig en zestig gebouwd om een deel van de bewoners uit de verkrotte oude Amsterdamse wijken te huisvesten. In de jaren zestig en zeventig, voor het ontstaan van de stadsdelen, waren de wijken Slotervaart en Overtoomse Veld keurige middenklassenbuurten waar vrijwel uitsluitend autochtone Hollanders woonden. Er woonden veel gezinnen met jonge kinderen in de kleine woningen van circa zestig vierkante meter en het waren decennialang rustige en zeer veilige wijken.
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  De stadsdeelvoorzitter vervulde in de Amsterdamse stadsdelen de rol van burgemeester, maar hij heeft bepaald niet dezelfde wettelijke bevoegdheden. Hij is bijvoorbeeld geen corpsbeheerder, zoals de meeste burgemeesters en heeft geen enkele formele bevoegdheid op het gebied van handhaving van de openbare orde en bestrijding van de criminaliteit. Ahmed Marcouch had als bestuurder in Slotervaart niets over de politie te zeggen en dat was een groot probleem, omdat een paar van de meest criminele wijken van Amsterdam in zijn stadsdeel lagen, waar de rechtsstaat de facto niet meer functioneerde. Lokale bestuurders hebben eigenlijk alleen welzijnsmiddelen tot hun beschikking. Dat betekent in de praktijk dat zij gewapend met een roze lolly een grizzlybeer mogen gaan neermeppen.


  Wapenstok


  Meteen het eerste weekend na zijn aantreden in mei 2006, wist Marcouch niet wat hij meemaakte. Hij werd gebeld door de politie van bureau op het August Allebéplein, dat in het hart van Overtoomse Veld ligt. ´Ahmed, het loopt hier uit de hand,’ hoorde Marcouch van de politieman, ‘Marokkaanse jongens bekogelen ons politiebureau met stenen. Wat moeten we doen?’


  Ex-politieman Marcouch was verbijsterd. ‘Gaat de politie aan mij vragen wat ze moeten doen?’


  ‘Je gaat erop af met de wapenstok en je pakt ze op,’ antwoordde Marcouch dan ook laconiek.


  ‘Maar dan kan het gaan escaleren,’ antwoordde de politieman.


  ‘So what,’ zei Marcouch, ‘Dan escaleert het maar.’


  Marcouch had koud de telefoon opgehangen of hij bedacht dat hij toch niet zou meemaken dat het meteen tijdens zijn eerste weekend als bestuurder enorm uit de hand zou lopen in zijn stadsdeel. Hij trok direct de wijk in om poolshoogte te nemen en de foute gasten aan te spreken die in alle openheid gewoon voor de belwinkel tegenover het politiebureau, het bureau met stenen aan het bekogelen waren.


  ‘Wat gebeurt hier?’ dacht Marcouch. ‘Wat is dat voor een politie?’


  Hij had als straatagent in de Indische buurt geleerd, dat je maar twee woorden hoefde te kennen: ‘Opzouten jullie!’. Anders waren er inderdaad altijd nog de wapenstok en de handboeien. Op straat kwam hij de vader van Mohammed B. tegen en realiseerde zich plotseling dat Mohammed B. in deze wijk opgroeide en er jarenlang woonde. ‘Nog weer later, kwam ik erachter dat er een hele groep geradicaliseerde jongens in de buurt woonden. Zij spraken Marokkaanse meisjes aan die zonder hoofddoek op straat liepen om hen wijs te maken dat ze nooit in het paradijs zouden komen.’


  In de weken daarna bleef hij kijken, praten en vooral flink doorvragen. Marcouch keek zijn ogen uit: ‘Ik ben enorm geschrokken. Ik zag zestig mensen bij elkaar aan één portiek wonen. Ik zag overal criminele jongens. Ik struikelde over het vuil, het oude straatmeubilair. Ik zag de haatleuzen en bedreigingen, die aan mij gericht waren, op de muren staan. Ik merkte dat de politie en de overheid in bepaalde delen van de wijk, vooral in Overtoomse Veld-Noord, gewoon niet meer kwamen en er eigenlijk helemaal niets te zeggen hadden. De Marokkaanse straatgroepen waren de baas op straat.’


  Marcouch organiseerde een bijeenkomst met de bewoners en vroeg: ‘Hoe kan het dat jullie hier in deze bende wonen? Waarom protesteren jullie niet?’


  ‘Wij gaan niet over onze jongens klagen,’ hoorde hij van de bewoners, ‘Wij gaan nooit naar de politie, want die komt toch niet in onze wijk. De politie is vooral bezig met het leggen van goede contacten met die criminele jongens. Zij geven die foute jongens op straat een box (een straatgroet met de vuist), als zij ze tegenkomen.’


  ‘De agenten deden vrijwel niets in Overtoomse Veld,’ vertelde Marcouch, ‘Ze groetten iedereen beleefd met Salaam aleikum, maar werden in het Marokkaans voor homo uitgescholden. Echt iedereen in de buurt wist wie de criminelen waren, alleen de politie wist dat niet.’


  In interviews met verschillende journalisten omschreef hij de situatie in Overtoomse Veld dan ook als ‘vijf voor twaalf’.


  Gemengde bevolking


  In tegenstelling tot de algemene perceptie heeft Slotervaart een gemengde bevolking. In het stadsdeel was toen ruim 46 procent autochtoon Hollands, 7,6 procent Surinaams en 8,39 procent van Turkse afkomst. Zeventien procent van de bevolking was toen van Marokkaanse afkomst.


  Slotervaart als geheel stond qua gemiddeld inkomen in Amsterdam op de vierde plaats. Het stadsdeel is heel groen, kent veel welvarende wijken en heeft zelfs een haventje aan een meer, de Sloterplas, waar je kunt zeilen, surfen en kanoën. Iedere dag komen er honderden hoogopgeleide werknemers naar Slotervaart. In het stadsdeel zijn langs de ringweg A10, allerlei bekende internationals, grote advocatenkantoren en ook het World Fashion Center gevestigd. ‘Slotervaart is een groen paradijs met veel mogelijkheden tot recreatie en enorm goede vervoersverbindingen, waar veel hoge ambtenaren en bekende Nederlanders wonen en daarnaast een paar Marokkaanse en allochtone enclaves,’ zoals Marcouch het met gevoel voor understatement samenvatte.


  De kuur afmaken


  Op 8 juni 2007 kwam een delegatie van PvdA-kamerleden met fractievoorzitter Mariëtte Hamer op werkbezoek in Slotervaart. Marcouch ging in op die tegenstellingen in zijn wijk. ‘Met een deel van Slotervaart gaat het heel goed,’ begon Marcouch, ‘Voormalig premier Wim Kok woont hier. Ook de vroegere Amsterdamse wethouder Geert Dales heeft hier zijn pied à terre in de bungalowwijk vlakbij Kok. In die bungalowwijk gaat het uitstekend. Geen enkel probleem. Het beeld dat Slotervaart alleen uit Marokkaanse overlastjeugd bestaat en alle Hollanders hier vertrekken, klopt dus niet.’


  Gelach. Deze Amsterdamse ironie konden de Kamerleden wel waarderen.


  ‘Maar moeten wij ons op de bungalowwijk van Kok of op de welvarende middenklassewijk in Nieuw-Sloten concentreren? Moeten wij onze energie steken in dit groene paradijs waar de bekende Nederlanders wonen?’ vroeg Marcouch zich retorisch af, ‘Nee natuurlijk niet. Wij concentreren ons op Overtoomse Veld, de wijk met de grootste problemen en de meeste criminaliteit van Amsterdam. De arbeidsdeelname in deze wijk is minimaal en het arbeidsethos ook. Vrijwel niemand werkt daar. De overgrote meerderheid van de Marokkaanse jongens in deze wijk komt één of meerdere keren voor in de politiebestanden. De enige basisschool in Overtoomse Veld, de Ru Paré-school, is bovendien de slechtste school van Nederland. Dat is een openbare school, waarover het stadsdeelbestuur tot 2006, onder voorgaande colleges, het bestuur had. Wij zijn als politici kortom verantwoordelijk voor het feit dat die school zo erbarmelijk is. Toen ik hier kwam, had ik mij niet gerealiseerd dat hier in het hart van Overtoomse Veld-Noord, Samir A. en nog zo’n zes leden van de Hofstadgroep woonden. Voor een groep jongens in die buurt is Samir A. bovendien een held en een martelaar. Er lopen allemaal Samir A-tjes hier rond. Hoe komt het dat jongens die in Amsterdam zijn geboren en getogen en alle kansen hebben gehad om te studeren en wat van het leven te maken, zo’n haat voor Nederland hebben ontwikkeld? Radicalisering is wellicht niet erger dan in andere moslimwijken in grote steden, maar wij zien het en wij proberen er wat tegen te doen.’


  Heel voorspelbaar, kwam er een vraag van één van de Kamerleden of hij deze slechte wijken geen slechte naam bezorgde met zijn kritische observaties. Was hij de Marokkanen niet aan het stigmatiseren? ‘Ik heb toen ik hier net een paar weken zat, geroepen, dat het vijf voor twaalf was in die slechte wijken,’ antwoordde Marcouch, ‘Dat beviel veel bewoners, politici en ook een deel van mijn eigen partij niet. Zij vonden ook dat ik het stadsdeel een slechte naam gaf. Dat interesseert me echt geen bal. Ik ben niet geïnteresseerd in imago’s of ego’s, wel in de echte werkelijkheid. Er zit hier een grote islamitische gemeenschap die veel problemen heeft en ook heel veel problemen geeft. Die problemen moeten we gaan aanpakken en we moeten niet langer bezig zijn met window dressing, zoals tot nu toe onder voorgaande colleges gebeurde. Het is net als een ernstige zieke met een infectie. Als je beter wilt worden, moet je de antibioticakuur afmaken en niet halverwege stoppen, want dan komt de infectie weer gewoon terug.’


  Jongerenwerkers op rooftocht


  Hoe ernstig de situatie in deze wijk was, drong pas echt tot me door in oktober 2007. Tijdens een Marokkaanse iftarmaaltijd, de tijdelijke onderbreking van de ramadan, ontmoette ik in de kantine van het TeC Amsterdam (het Technisch College Amsterdam), een voormalige jongerenwerker. Hij was één van de weinige Hollandse jongerenwerkers in het stadsdeel. Hij werkte een aantal jaren voor Impuls één van de grote welzijnsorganisaties in de stad. Hij verhaalde over de periode in 2005 dat hij als stagiaire in het jongerencentrum Oportuna werkte, dat in Overtoomse Veld-Noord ligt.


  Zonder enige terughoudendheid, vertelde hij over een grote groep Marokkaanse jongens die hun thuisbasis in Oportuna had en vrijwel elke avond op rooftocht ging op nabije industrieterreinen.


  Deze jongerenwerker vertelde dat deze jongens heel openlijk over hun criminele daden spraken, maar dat de eveneens Marokkaanse jongerenwerkers in Oportuna, in die periode daar nooit melding van maakten bij hun opdrachtgevers. Laat staan dat zij aangifte deden bij de politie. Hij vertelde dat verschillende jongerenwerkers ook wel eens meegingen op rooftocht en was zelf ook een keer uitgenodigd. Dat zou lachen worden. Maar hij blies de alternatieve excursie zelf af, omdat op die bewuste avond zijn mobiele telefoon werd gestolen door één van de groepsleden. Daar had hij zo zwaar de pest over in, dat hij prompt alle lust voor het uitstapje verloor.


  Zijn collega’s raadden hem vervolgens sterk af, om aangifte te doen van de diefstal van zijn mobiel. Want dan kon zomaar zijn auto vernield worden of konden er andere ‘vervelende’ dingen gebeuren.


  Dat gebrek aan schaamte en schroom waarmee deze jongerenwerker zijn verhaal opdiste, was tekenend, voor de mentaliteit die kennelijk bij een deel van de ‘professionals’ in de wijk heerste. Maar ook de intimidatie, de stilzwijgende goedkeuring van sommige jongerenwerkers toen, die het blijkbaar heel normaal vonden, dat jongens uit hun buurt dagelijks op rooftocht gingen.


  De overheid was in feite via de subsidiëring van de ‘welzijnsorganisatie’ jarenlang medeplichtig aan georganiseerde misdaad. Er was in de Staalmanpleinbuurt een ander jongerencentrum waar in die tijd ook een deel van de biljartende populatie uit Marokkaanse criminelen bestond. Snel na het aantreden van Ahmed Marcouch werd radicaal een einde gemaakt aan deze situatie. De harde kerners en ook de toenmalige jongerenwerkers werden allemaal uit het jongerencentrum gegooid.


  Die drie allochtone enclaves, waar Marcouch over sprak, waren (en zijn) naast Overtoomse Veld (Noord en Zuid), flinke delen van de Delflandpleinbuurt en de Staalmanpleinbuurt. Ze worden tegenwoordig afwisselend concentratiewijken, achterstandswijken, probleemwijken en Vogelaarwijken genoemd. Tijdens het bewind van minister Vogelaar, kwamen zelfs de woorden prachtwijken en krachtwijken in zwang voor deze wijken in heel Nederland.
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  In Overtoomse Veld-Noord als geheel, woonde, volgens de cijfers van de afdeling statistiek van het stadsdeel, de grootste concentratie Marokkanen: 43,97 procent. In totaal was circa 80 procent van de bevolking van niet-westerse allochtone afkomst. Van de bewoners van de Staalmanpleinbuurt was 72 procent van niet-westerse allochtone komaf. In de Delflandpleinbuurt-West was 48,2 procent van niet-westerse allochtone afkomst. Maar op buurtniveau waren de concentraties van allochtonen, zoals hiervoor beschreven in het schotelonderzoek, waarschijnlijk veel en veel hoger.


  In 2006 werd in Slotervaart volgens Amsterdamse politiecommissaris Schönfeld, in een interview in het Parool, 2200 keer een verdachte opgepakt van strafbare feiten als (zware) mishandeling, bedreiging en ander geweld, straatroof, inbraken, winkelovervallen en autokraken. Er waren volgens de commissaris in dat jaar 536 criminelen actief in Slotervaart: 157 beginnende misdadigers tussen de 12 en 17 jaar en 379 misdadigers tussen de 18 en 24 jaar. In feite was de groep nog veel groter, want een aanzienlijk deel van de criminelen houdt natuurlijk niet ineens op zijn 24ste verjaardag op met het plegen van misdaden en kwam helemaal niet voor in deze statistieken. Het was onmogelijk om harde cijfers van de politie in het district zelf te krijgen over de werkelijke straatcriminaliteit en de etnische afkomst van de daders.


  Maar via een andere bron, kreeg ik een paar maanden lang, de wekelijkse samenvattingen van de gepleegde straatcriminaliteit te zien. In die verslagen kwamen autochtone verdachten helemaal niet voor, alleen allochtonen. De meerderheid van de verdachten, werd in de signaleringen omschreven als Naf. , politie-afkorting voor Noord-Afrikaans, of Negr., de politie-aanduiding voor negroïde; en af en toe een paar verdwaalde Oost-Europeanen.



  Negen straatgroepen


  Er waren, zoals eerder gemeld, in 2006 negen jeugdstraatgroepen. Misschien nog wel meer, maar dit was het aantal dat in kaart was gebracht. In het stadsdeel stonden in 2006 tweehonderd jongens op de zogeheten Shortlist, volgens de Ferwerda-methodiek, waarmee ‘probleemjongeren’ worden onderscheiden in drie categorieën: hindergroepen, overlastgroepen en criminele groepen. Ook in de Shorlist-methodiek, gaat het louter om jongeren tussen de 12 en de 24 jaar. Na hun 24steverdwijnen ze uit het statische beeld. De jongens op de shortlist waren in 2006, uitgezonderd één Turk, allemaal van Marokkaanse afkomst.


  In de praktijk bleek het onderscheid in die drie categorieën nogal kunstmatig te zijn en vooral op een papieren werkelijkheid te berusten. Want na stevig doorvragen bij welzijnsprofessionals en ook uit andere bronnen, werd mij door de jaren heen duidelijk, dat in al deze groepscategorieën criminele feiten werden gepleegd.


  De politie houdt er namelijk nogal merkwaardige en feitelijk onwettige opvattingen op na over wat nou crimineel is en niet crimineel. De politie categoriseert bijvoorbeeld delicten als (doods)bedreiging, vernieling en brandstichting vaak niet als criminele feiten, maar als ‘overlast’, evenals stenen gooien naar het politiebureau of stoeptegels naar cameraploegen keilen.


  Marcouch kwam er tijdens zijn vele tochten door de wijk achter dat er een deel van de politie-agenten en de buurtregisseurs (wijkagenten) die in zijn stadsdeel rondliepen, diefstal en straatroof aan het goed praten waren, want ‘die jongens kwamen toch uit zulke moeilijke gezinnen’.


  In de aanpalende buurt, het voormalige stadsdeel De Baarsjes (Amsterdam-West), waar in de Chassé-buurt tien, vijftien jaar lang veel ‘overlast’ was en is van een Marokkaanse jeugdgroep, bleek bij navraag op het stadsdeel bijvoorbeeld, dat die ‘overlast’ bestond uit het intimideren en bedreigen van buurtbewoners, schelden, discriminatoire belediging, in brievenbussen pissen, zuipen en herrie maken, deuren bekladden, auto’s en straatmeubilair vernielen, scooters en afvalbakken in de fik steken. Een groot deel van deze gedragingen, valt te kwalificeren als strafbare feiten die in het Wetboek van Strafrecht zijn opgenomen. Daarnaast pleegde deze jeugdgroep talloze zwaardere criminele feiten als inbraken, straatroof, gewapende overvallen en mishandelingen. Maar ze werden bijna nooit opgepakt.


  Ketenunit


  Toen Marcouch was aangetreden en zijn ambtenaren op het stadsdeel de zaken eens echt gingen uitzoeken, kwamen zij erachter dat veel van de bestanden vervuild waren. De adressen van de Shortlist-jongens waren gewoon uit het bevolkingsregister overgeschreven en bleken deels niet te kloppen en waren gewoon nooit gecontroleerd, volgens Marcouch.


  Op die lijst stonden trouwens ook jongens die daar helemaal niet op thuis hoorden en deugdzaam waren.


  Dat betekende dat die adressen tot dat moment nooit waren bezocht en dat de ouders ook niet wisten dat hun prinsjes in de gaten werden gehouden, dat er dossiers over hun zonen werden aangelegd en dat er, aldus Marcouch, om de zes weken al jaren over ze vergaderd werd, door een hele reeks organisaties van de zogeheten Ketenunit.


  In de Ketenunit zitten naast de politie, het Openbaar ministerie die de ‘regie’ voert, het stadsdeel dat ook deels de regie voert, Bureau Halt, Bureau Jeugdzorg, Raad voor de Kinderbescherming, Stichting Reclassering Nederland, Jellinek, Leger des Heils (dak- en thuislozen), GG&GD. Niet al deze organisaties vergaderen elke keer gezamenlijk natuurlijk. Maar er zijn ook ‘externe partners’ die zich met ‘de problematiek van jeugd en criminaliteit bezig houden’, zoals jongerenwerkers natuurlijk, Streetcorner Work, opbouwwerk, leerplichtambtenaren en trajectbegeleiders. Elke Ketenunit beschikt over een zorgcoördinator, die ‘vraag en aanbod’ met de stadsdelen afstemt en contact heeft met scholen, jeugdzorg, jongerenwerk en andere lokale (jeugd)projecten (Bron: Website van het OM).


  ‘Elke Marokkaanse jongen is vijf keer tegen het licht gehouden en driemaal omgedraaid,’ vertelde criminoloog Hans Werdmölder, juni 2005 in de Volkskrant. Reeds in 1998 waren er in Amsterdam 75 instellingen die zich bezighielden met de Marokkaanse probleemjeugd, volgens de criminoloog. ‘Er wordt enorm veel beleid geproduceerd. Al twintig jaar lang is de jeugdreclassering ermee bezig, de Raad voor de Kinderbescherming, de politie, de organisatie Halt, wetenschappers, hulpverleners, politieagenten en militaire instructeurs.’


  Verschillende van mijn zegslieden spraken dan ook regelmatig over ‘de Marokkanenindustrie’, als ze vertelden over alle organisaties die zich bezig hielden en dus voor een deel leefden van of hun bestaan ontleenden aan de Marokkaanse ‘probleemjongeren’.


  ‘Probleemjongeren’ en criminelen zijn dus niet alleen problematisch, maar kosten de samenleving enorm veel geld. Je kunt eveneens constateren dat de inzet van al die organisaties, buitengewoon weinig effect heeft, want de jeugdcriminaliteit in Amsterdam en de andere grote steden groeide de afgelopen jaren als kool op het land. Vanaf 2013 is de jeugdcriminaliteit bovendien veel geweldadiger geworden, met een hele reeks liquidaties als gevolg.


  Gigantisch mis gegaan


  Volgens de gezinsbezoekers die toen voor de Stichting Aanpak Overlast Amsterdam (SAOA) werkten, die in het najaar van 2006 naar Slotervaart aan de slag ging, was tachtig procent van de jongens die in hun dossiers voorkwam van Marokkaanse afkomst. De rest was van Turkse, Surinaamse, Antilliaanse of Nederlandse afkomst. De straatcoaches van de SAOA handhaafden op straat, de gezinsbezoekers zochten de ouders van de jongens thuis op, die structureel overlast of strafbare feiten pleegden. De gezinsbezoekers pleegden zogenaamde ‘interventies’ in die gezinnen. Dat betekende dat zij stevige opvoedafspraken maakten met de ouders en bijvoorbeeld soms ook een straatverbod (avondklok) gaven aan de jongens om definitief een einde te maken aan het criminele gedrag en de overlast.


  Eén ding werd voor Marcouch en de zijnen al snel verpletterend duidelijk: Bij een grote groep allochtone, met name Marokkaanse jongens in deze wijken was het gigantisch mis gegaan in de opvoeding. Een fors deel van de ouders was nauwelijks betrokken bij het groot brengen van hun kinderen en de school waar ze naar toe gingen. Vijftig procent van de ouders kampte met ernstige problemen bij de opvoeding van hun kinderen, bleek uit eigen onderzoek van het stadsdeel.


  Deze buurten hadden bovendien met een baaierd aan andere ernstige problemen te maken, die blijkbaar net als de voortwoekerende criminaliteit, jarenlang door voorgaande colleges en de centrale stad grotendeels waren genegeerd.


  Er was sprake van een opeenhoping van werkloze ongeschoolde vaders en moeders, uitkeringstrekkers, hele grote gezinnen in kleine slecht onderhouden flatwoningen, een enorme groep ouderen die geen of gebrekkig Nederlands sprak, veel vroegtijdige schoolverlaters en bijna 150 zogenaamde multiprobleemgezinnen.


  Beroerde basisscholen



  Naast de slechtste basisschool van Amsterdam de Ru Paré, bleken ook de andere basisscholen in deze wijken en in de rest van Nieuw-West, tot de meest beroerde van Amsterdam te horen. Een groot deel van de met name allochtone kinderen, kwam al met een flinke taalachterstand van de basisschool.


  Heel Amsterdam kent relatief veel kinderen met een taalachterstand, al voordat ze naar de basisschool gaan. Bijna de helft van Amsterdamse peuters (6.300) van 2,5 tot 4 jaar valt in deze categorie (Bron: Volkskrant, 20 augustus 2013).


  De overgrote meerderheid van deze kinderen gaat door naar het vmbo en mbo, niet naar de havo of vwo. Deze vmbo- en mbo-scholen waar de jongeren uit deze wijken vrijwel allemaal terecht kwamen, waren en zijn nog steeds ook voor een flink deel behoorlijk slecht, met structurele lesuitval, een chaotische onderwijsorganisatie en een aanzienlijke leerlingenpopulatie die bijvoorbeeld vaak een jaar lang geen onderricht krijgen in Engels, Nederlands of wiskunde.


  Deze wijken bestonden daarnaast voor een groot deel uit slecht gebouwde, gehorige flats, met uitsluitend sociale huurwoningen. De flats stonden al zo’n acht tot tien jaar op de nominatie om gesloopt te worden. Onder vorige colleges waren er jarenlang weliswaar veel plannen voor sloop en nieuwbouw ontwikkeld, maar was de stedelijke vernieuwing nog nauwelijks op gang gekomen.


  Marcouch karakteriseerde de situatie in deze wijken als ‘Vijf voor twaalf’, maar in veel opzichten was het gevreesde Assepoester-uur al lang gepasseerd. Dit was de nalatenschap van voorgaande colleges waarmee Marcouch werd geconfronteerd. Een gigantische opgave voor Marcouch, de twee andere DB-leden Ineke Ketelaar en Paulus de Wilt, de groep welwillende ambtenaren, professionals en andere hulptroepen die Marcouch al snel om zich heen verzamelde.
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  Eén factor die de opvoeding van de jongens in de achterstandswijken in Slotervaart en ook in veel andere wijken in Amsterdam, op een heel negatieve manier beïnvloedde, bleek enorm belangrijk. Vanaf begin jaren negentig ontwikkelde zich een nieuwe straatgroepcultuur in de concentratiewijken, die in vrijwel alle opzichten radicaal verschilde van de straatgroepen die er voor die tijd ook al waren. Die negatieve en deels criminele straatcultuur, was één van de belangrijkste en meest gecompliceerde obstakels, voor Marcouch’ ambitie om de ‘ontspoorde’ jongens weer op het rechte pad te krijgen en de buurten veiliger te maken. Veel van de jongens ontsporen al heel jong. Er lopen aardig wat jongetjes in Slotervaart en de rest van Amsterdam rond die op hun twaalfde of dertiende al aan hun criminele loopbaan beginnen, meestal via oudere broers die actief zijn in de criminele groepen.



  De Top600-jongens


  In maart 2011 startte in Amsterdam, onder verantwoordelijkheid van burgemeester Eberhard van der Laan (PvdA), de zogeheten Top600 aanpak, om de harde jeugdcriminaliteit van jongens tussen de 18 en 24 structureel te bestrijden. Ere wie ere toekomt. Amsterdam heeft met Van der Laan, voor het eerst sinds ruim een halve eeuw, weer een burgemeester die niet wegkijkt en een begin heeft gemaakt met de aanpak van de hardnekkige jeugdcriminaliteit.


  De GGD deed onderzoek naar de achtergronden van deze groep. Van de Top600-jongens, die aangehouden werden, had bijna de helft al voor hun twaalfde jaar ‘ernstig probleemgedrag’ volgens deze dienst (Bron: Het Parool, 28 juli 2012). Gemiddeld pleegden de jongens op hun dertiende hun eerste misdrijf en op hun veertiende hun eerste geweldsdelict. Van alle Top 600-criminelen was twee derde al langdurig onderwerp van een grote verscheidenheid aan hulpverlening, die meestal op weinig tot niets uitliep, volgens het Parool-bericht. ‘De helft van deze jongens “is sterk gericht op het criminele milieu”, heeft familieleden die met de politie in aanraking zijn geweest, of vrijwel uitsluitend criminele vrienden.’ De onderzoeksresultaten golden voor de hele Top 600-groep.


  Jongetjes


  Ik maakte daar zelf een relatief onschuldig staaltje van mee op het August Allebéplein, het hart van Overtoomse Veld. Midden op het plein, achter het politiebureau en de El Ouma-moskee stond toen een klein kantoortje, waar vergaderingen en buurtbijeenkomsten plaatsvonden. In de zomer van 2008 wachtte ik daar op een interviewafspraak met student en sportbuurtwerker Mourad Ezzoubaa. Het was genadig zomerweer en ik zat buiten op een stoel pal naast de naast de ingang. Plotseling kwamen drie Marokkaanse jongetjes binnenlopen. Ik schatte ze niet ouder dan zeven en acht jaar. Ze vroegen geen toestemming aan mij, negeerden me straal en liepen zo het kantoor binnen. Het oudste knaapje begon onmiddellijk alle laden en kasten open te trekken en te doorzoeken. Het tweede ventje, het broertje, bleek later, rukte de koelkast open en onderzocht deze op steelbaar voedsel.


  ‘Hé wat moet dat?’ riep ik, ‘Ophouden! Of anders oprotten!.’


  Maar ze hielden niet op. Ik pak de oudste bij zijn kraag en trok hem van de kasten weg.


  Het was verbijsterend. Dit waren nog echt hele jonge kinderen, maar ze waren al zo brutaal als de beul en stonden in alle openheid, onder mijn ogen kasten open te trekken en spullen te jatten. Ze lieten zich niks zeggen. Althans de twee broertjes. De derde was een vriendje dat op bezoek was, begreep ik later. Dat jongetje was duidelijk anders. Hij was eigenlijk lief en beleefd en kwam ook niet uit de wijk, maar uit Almere. Maar hij liet zich meeslepen door de broertjes. Hij was het meelopertje.


  ‘Zijn jullie godverdomme nou helemaal van de pot gerukt. Kappen!’ zei ik.


  Toen hielden de jongetjes pas op en keken me verbaasd aan: ‘Doen we iets fout dan?’


  Mini playbackshow van de gettomentaliteit


  Hun aandacht werd nu getrokken door een grote maquette van Overtoomse Veld, waarin de stedelijke vernieuwingsgebieden in miniatuur al waren opgetrokken in dik karton.


  ‘Waar is de Mondriaanstraat?’ vroegen de jongetjes. Ze woonden dus kennelijk ook in de Mondriaanbuurt.


  ‘We zoeken eerst het Allebéplein,´ zei ik, ´Waar zijn het politiebureau en de moskee? Ik kan ze even niet vinden.’


  ‘Ah … jullie hebben de moskee er zeker niet opgezet omdat wij Marokkanen zijn,’ riep het oudste joch hevig verontwaardigd.


  Hoezo jullie? Ik hoorde kennelijk bij een groep of categorie. Dit was de mini playbackshow van de gettomentaliteit. Zelf al helemaal ontspoord, geen enkel schaamtegevoel en altijd weer die achterdochtige houding en wij-jullie-mentaliteit.


  Het Madurodam-moskeetje stond er wel degelijk op, naast het politiebureautje, zag ik even later. Beiden, vrijwillig of onvrijwillig, frequent bezocht door Marokkanen in de één op één schaal-werkelijkheid van het Allebéplein.


  Mijn mobiele telefoon ging. Het was Mourad. Ik liep naar buiten om te praten was daardoor eventjes afgeleid. Bliksemsnel trok het oudste mocrootje toch weer één van de keukenkasten open, pakte een grote pot met snoep. Alle drie graaiden ze nog meer spullen uit de kasten en gingen er joelend met de gestolen waar vandoor. Dit was de jeugdopleiding van de criminele straatgroep in actie, op twintig meter afstand van het politiebureau.


  Die vijandigheid went nooit, zeker niet van kinderen. Ik fotografeerde regelmatig Marokkaanse kinderen in de buurt en op datzelfde Allebéplein. In heel veel gevallen gaf dat geen problemen en werd er leuk en enthousiast gereageerd. Ik ben echt honderden Marokkaanse schatjes tegengekomen, maar regelmatig werd ik toch ook achtervolgd door hele jonge Marokkaanse jongetjes en meisjes, soms maar een paar turven hoog, die dat niet beviel, die mij uitscholden, probeerden te intimideren en te bedreigen: ‘We maken je dood. We maken je af.’


  De gettomentaliteit


  De Marokkaanse sportbuurtwerker Mourad Ezzzoubaa (toen 28 jaar), waar ik mee afgesproken had, noemde dat de gettomentaliteit. Ik had veel contact met verschillende Marokkaanse sportbuurtwerkers in de wijk, omdat het allemaal gouden jongens waren en ze enorm veel wisten over deze buurten. Ezzoubaa, ook al in Marokko geboren en getogen, studeerde toen naast zijn werk, informatiekunde aan de Universiteit van Amsterdam. Inmiddels is hij afgestudeerd. Buiten zijn werk bij Sciandri Sportmanagement en zijn universitaire studie, had hij nog andere bijbanen en deed hij allerlei vrijwilligerswerk. Hij werkte zich de apesufte. Mourad Ezzzoubaa is voorbeeldig, ongelooflijk aardig en ambitieus en werkt nu als veldwerker bij Street Corner Work in Nieuw-West.


  Mourad groeide zelf op in de Staatsliedenbuurt in toenmalig stadsdeel Westerpark, maar kende de Marokkanenbuurten in Slotervaart heel goed, want hij liep er toen al vijftien jaar rond. Overtoomse Veld-Noord is een wijk met alle kenmerken van een echt getto, constateerde Ezzoubaa. ‘Een flink deel van de Marokkanen in de concentratiewijken heeft een zeer negatieve en vijandige houding tegenover de buitenwereld ontwikkeld en leeft in een monoculturele wereld. Ze komen bijna niet buiten hun eigen wijk en kennen de stad ook niet,’ vertelde hij, ‘Ze komen nauwelijks in contact met Nederlanders. Alleen met politie-agenten, onderwijzers en welzijnswerkers. Daarnaast heerst er die houding van permanente verontwaardiging, het gevoel slachtoffer te zijn, dat gepaard gaat met veel wantrouwen.’


  ‘Negentig procent van de Marokkanen kruipt sowieso graag in de slachtofferrol,’ observeerde Ezzoubaa, ‘Marokkanen schieten altijd in de verdediging. Ze hebben van huis uit een heel defensieve houding. Ik doe het zelf ook hoor. Dan praat ik over: “Wij Marokkanen”.’


  Automatische reflex


  ‘Wij Marokkanen hebben nu eenmaal die zwakte,’ vervolgde Mourad zijn analyse, ‘Die houding komt voort uit de opvoeding van onze ouders, want zij hebben de laatste twintig jaar een afkeer van de westerse cultuur en de Nederlandse samenleving ontwikkeld. Hun visie op de wereld wordt in hoge mate bepaald door de niet-westerse media, door zenders als Al Jazeera. Die geven een volstrekt ander beeld dan de Westerse media van de landen waar de meeste Marokkanen zich mee verbonden voelen, zoals Irak en Palestina. Dat beeld bestaat eruit dat het Westen de Arabieren en de moslims aanvalt en dat wordt vervolgens geprojecteerd op Nederland en de Nederlandse overheid. De perceptie van veel Marokkanen hier is, dat de overheid en de Nederlanders het op hun zonen hebben gemunt. Uit dat sentiment hier in de Marokkanenwijken komt die vijandigheid voort.’


  Dat vijandbeeld is de laatste jaren alleen maar sterker geworden, stelde Mourad toen vast. Veel Marokkanen, met name in de concentratiewijken, zien iedereen die met de overheid te maken heeft, als vijand. Zelfs de sportbuurtwerkers, die gratis, door de overheid gesubsidieerde, sportactiviteiten in alle wijken voor alle tieners en kleine kinderen organiseren, werden aanvankelijk verraders genoemd. ‘Dat was echt ongelofelijk, maar het is een bijna een automatische reflex bij veel Marokkanen. Daarnaast komt er grote druk vanuit de gemeenschap om ook als je goed bezig bent, je niet te manifesteren, want dan ben je een verkaaste Marokkaan. Als je met de media of een journalist zoals jij praat, ben je ook al een verrader.’


  Kuthollanders


  Safoan Mokhtari, toen hbo-student, die in het stadsdeel Geuzenveld opgroeide, was als jonge jongen ook behept met die haat. ‘Ik dacht vroeger ook precies zoals die jongens in Slotervaart,’ vertelde Mohktari, ‘Zoals de meeste Marokkanen kwam ik in mijn jeugd nooit een normale Nederlander tegen. In mijn vroegere buurt in Geuzenveld wonen sowieso bijna alleen maar Turken en Marokkanen. Op gegeven moment heb je zo veel nare ervaringen met Hollanders, dat je jezelf ook denkt: “Die kuthollanders.” Dan schrik ik van mezelf. Ik ben iemand die het goed voor elkaar heeft en toch had ik ook heel veel haat in mij. Tegen de politie en de politiek.’


  Mokhtari, in 1984 in Amsterdam geboren, had net als sportbuurtwerker Mourad Ezzoubaa een mateloze ambitie en inzet. Ook Safoan weigerde om de slachtofferrol te spelen. Je moest je lot in eigen handen te nemen en niet te blijven klagen over discriminatie. Ik vond het een feest om hem te ontmoeten. Later werden we vrienden.



  Hij had de haat inmiddels lang geleden achter zich gelaten. ‘Die overlastjongens zouden ook moeten begrijpen dat ze in een land met enorm veel kansen wonen. Ze moeten weten dat ze gezegend zijn, vergeleken met de Marokkanen in Marokko. Maar ze begrijpen dat niet. Ze zijn gewoon dom, man. Ze groeien op met haat, ze groeien op met het idee dat niemand ze wil. Ze leren dat al heel jong als kind, van hun ouders en broers. Daar komt dat vandaan. Waar anders? Ze leren dat echt niet op de basisschool van de Hollandse juf hoor! Als ze zeventien zijn, dan is het vaak al te laat, want dan zijn ze al gevormd.’


  Hij zag dat ook op de kinderopvang in Geuzenveld waar hij toen part time als oppasmeester werkte. ‘Als die kinderen boos worden, weten ze niet hoe ze dat moeten uitpraten. Dan roepen ze meteen: “Ik maak je dood! Ik maak je moeder dood. Ik ga je steken.” Echt waar! Dat hebben ze natuurlijk niet zelf bedacht, maar dat krijgen ze gewoon mee van hun ouders en hun omgeving.’ Safoan, die inmiddels getrouwd is, een tweeling en een vaste baan heeft in stadsdeel Zeeburg, staat daar nu heel ver van af. ‘Ik heb een heel andere houding ontwikkeld en ik heb mijn haat omgezet in liefde en positieve energie. Oh, ben ik een kut-Marokkaan? Het is goed jongen, dan ga ik nog harder werken en nog meer mijn best doen. Die houding heb ik al jaren.’


  Wolven


  Voor dit verhaal sprak ik indertijd uitgebreid met een paar Marokkaanse gezinsbezoekers van de Stichting Aanpak Overlast Amsterdam (SAOA) die vanaf eind 2006 naar Slotervaart kwamen. De gezinsbezoekers, bezaten ook veel kennis over de achterstandswijken en de gezinnen die er woonden, omdat zij niet alleen meerdere malen bij die gezinnen thuis kwamen, maar ook gedetailleerde dossiers over hun zonen aanlegden.


  Gezinsbezoeker Khalid el Bouayadi (1970), zelf heel zachtaardig op het bedeesde af, merkte in zijn werkpraktijk dat het bij een grote groep Marokkaanse jongens in Nieuw-West, inderdaad een stuk verder gaat dan alleen maar het afwijzen van de Nederlandse samenleving. ‘Je kunt wel degelijk constateren dat een flinke groep Marokkanen de Nederlanders en de Nederlandse samenleving echt haat. Natuurlijk zie ik dat. Die groep wordt ook voortdurend bevestigd in dat vijandbeeld, vinden zij zelf. Ze vinden dat de overheid de Marokkanen aan het vervolgen is. Negen van de tien vaders van die jongens zijn ook verrot. Ze willen met niemand wat te maken hebben, hebben overal schijt aan en de Nederlanders zijn allemaal teringlijers. Elke kritiek op een Marokkaan zien zij als een complot tegen de Marokkanen.’


  El Bouayadi groeide zelf op in de binnenstad van Leiden, waar hij leefde tussen de Nederlanders en andere etnische groepen en daar stelselmatig mee in aanraking kwam, in zijn buurt en op school. Hij woonde toen ik hem sprak, in het als nogal christelijk bekend staande, zeer Hollandse stadje Katwijk.


  Maar in Nieuw-West leeft een flink deel van de Marokkanen in een schemerwereld, was zijn observatie. Een grote groep heeft alleen maar contact met andere Marokkanen en geen enkel contact met andere etnische groepen. ‘De vooroordelen van een groot deel van de Marokkanen daar worden nooit weggenomen doordat ze nooit ervaring opdoen met die andere bevolkingsgroepen. De wijk is van ons, is hun houding. Ik was een keer bij een bijeenkomst over straatcoaches met allemaal van die foute en criminele gasten. Daar kwam echt geen zinnig woord uit hoor. Het was alleen maar schelden en minachting. Als die jongens met elkaar zijn, dan is het net een groep bloeddorstige wolven. Je kunt er met geen breekijzer tussenkomen.´


  Boos en ongelukkig


  Toenmalig gezinsbezoeker Mustapha Ait Tahra (1982) werd geboren in het voormalige stadsdeel Geuzenveld en groeide ook op in een concentratiebuurt met overwegend Turken en Marokkanen. Ait Tahra, ook al weer zachtaardig, hoffelijk en vriendelijk, is een orthodoxe moslim of ‘een praktiseerder’, zoals orthodoxe moslims zichzelf liever noemen. Hij studeerde toen economie aan de Hogeschool InHolland in Diemen, is inmiddels al lang afgestudeerd en werkt voor de Amsterdamse politie in een administratieve functie. Ait Tahra maakte tijdens zijn puberteit jarenlang deel uit van een criminele straatgroep. Hij kende die negatieve en haatdragende straatcultuur van de straat heel goed, wist uit eigen ervaring hoe deze jongens zich voor de rest van de wereld afsloten en zichzelf in hun eigen verongelijktheid gaar kookten.


  Op weg naar mijn afspraak met Mustapha zag ik een typerend beeld op de Huizingalaan in Slotervaart. Er reed een peperdure BMW over de laan, een echte vette bak, zoals het hier in Nieuw-West heet. Flink opgepimpt. In de BMW zaten vier Marokkaanse jongens van rond de twintig met opgeschoren slapen. Alle ramen waren geopend en stampende hiphop bulkte uit de speakers naar buiten. Maar de rijdende lawaaikermis was geen manifestatie van levensvreugde. Wat mij, zoals altijd, het meest trof, was het feit, dat deze jongens stuk voor zo kwaad en ongelukkig uit hun ogen keken. Er kon geen lachje af. Veel van die jongens zijn dan stoer en gevaarlijk, worden gevreesd, verdienen geld als water, maar het levert ze kennelijk buitengewoon weinig levensblijheid op.


  Bekrompen


  Mustapha Ait Tahra, vond mijn observatie heel herkenbaar. Toen hij zelf nog in zijn straatgroep zat, voelde hij zich eigenlijk ook altijd doodongelukkig, vertelde hij, ook al kon hij dat in die tijd onmogelijk toegeven. ‘Ik vond het ook helemaal niet prettig om thuis te komen. Want thuis had ik altijd met gedonder en gezeik te maken van mijn ouders, waardoor ik me ook daar totaal ongelukkig voelde. Wanneer ik met mijn straatvrienden was, hoefde ik me in ieder geval niet druk te maken over wat zij van mij vonden. Dan waan je je gelukkig. Dat is de val. Want dat is natuurlijk niet echt zo.


  Want echt geluk ken je eigenlijk helemaal niet. Die jongens weten heel weinig, ze zijn heel bekrompen. Ze gaan nooit op reis, behalve dan één keer per jaar naar Marokko. Maar ze gaan nooit ergens anders naartoe, de meesten komen nooit buiten deze wijk en gaan zelden naar de stad. Ze leren nooit andere mensen kennen. Ze houden zich echt aan hun eigen groep vast, hun eigen kleine wereldje. Ze draaien weer een jointje, zuipen veel bier en zijn dan een paar uur van de wereld. Zo verdrijven ze hun ongeluk. Die jongens zijn allemaal enorm materialistisch. Het is hun ambitie om een mooie scooter, auto en een mobiele telefoon te bezitten. Maar ze willen nooit iets bereiken, niet iets worden, zoals timmerman of dokter. Ik was vroeger ook precies zo. Hoe meer dingen je bezit, hoe gelukkiger je zogenaamd bent. Het contact met je ouders, broers en zussen, is onbelangrijk. Dus dat die familie zo belangrijk is voor Marokkanen, is voor een deel gewoon een mythe. Althans in Nieuw-West. Bij een deel van de Marokkanen hier is die negatieve cultuur ontstaan. Ik heb bijvoorbeeld Marokkaanse vrienden in Eindhoven, waar ik me geweldig thuis voel. Maar hier in Nieuw-West, waar ik vandaan kom, heb ik dat niet. Hier heerst dat eeuwige nare haantjesgedrag. Het is hier toch wel een echt getto.’



  Sfeer thuis slecht


  Safoan Mohktari, die hierboven al aan het woord kwam, dreigde in zijn jonge jaren ook het foute pad op te gaan in Geuzenveld waar hij opgroeide. Maar Safoan had het geluk, net als Ahmed Marcouch, dat hij een strenge en betrokken vader had, die hem strak hield en met ambitie inspireerde. Hij is net als Marcouch bovendien slim en getalenteerd.


  Maar hij kende veel van die gezinnen in zijn omgeving waar het wel fout ging. ‘Omdat er zo veel kinderen zijn, krijgen zij veel te weinig aandacht. Thuis is het altijd druk. Maar daarnaast is de sfeer thuis vaak ook heel slecht,’ vertelde Safoan, ‘De vader is er meestal niet en als hij thuis is, dan gedraag hij zich als een dictator. Die jongens krijgen nooit een compliment of een aai over de bol. Die jongens worden door hun oudere broers getreiterd. Ze gaan de aandacht op straat zoeken. Daar horen ze ergens bij en komen ze in een milieu van meelopertjes terecht, waar het vaak al mis gaat, want de straatcultuur is heel negatief. In de straatcultuur is het niet stoer om wat van je leven te maken. In de straatcultuur is het niet cool om slim te zijn of om te leren. Een goed leven bestaat uit een dure auto, een vette bak. Dat is het hoogste goed. Niet de ambitie om iets te worden: dokter, advocaat, loodgieter of timmerman. Veel van die jongens groeien op met een schizofrene levenshouding. De grootste criminelen zijn de liefste jongens thuis.’


  Safoan Mohktari maakte zijn hbo-opleiding af, heeft tegenwoordig een vaste baan in de verslaafdenzorg bij HVO-Querido in Amsterdam, trouwde, kreeg een tweeling en vertrok uit Nieuw-West, omdat hij niet wilde dat zijn kinderen in een getto opgroeiden en woont nu in IJburg (Stadsdeel Oost).


  Zwembad


  Ik kom zo’n drie, vier keer per week in het De Mirandabad in de Amsterdamse Rivierenbuurt om te trainen. Daar werkt een grote groep part time toezichthouders. Een deel is van Nederlandse afkomst, maar de meesten zijn van allochtone komaf. Goeie jongens allemaal. Ze zijn stuk voor stuk aardig, beleefd en gemakkelijk in de omgang. Ze studeren sportmanagement aan het mbo of doen een hbo-opleiding, een enkeling zelfs een universitaire studie, hebben allerlei baantjes en sporten fanatiek. Door de jaren heen hoorde ik veel verhalen van deze jongens over het ondergeborchte in de stad en ik leerde veel van hen.


  Een paar jaar terug ontmoette ik Anass Bouhbouh. Hij is een schat van een jongen, werkte toen niet alleen als toezichthouder in het zwembad, maar ook als sportbuurtwerker, pizzakoerier en maakte vaak werkweken van vijftig uur.


  Na een hete, zomerse dag, een paar dagen eerder, waarop een grote groep Marokkaanse jongens zich in het zwembad had misdragen, raakten we aan de praat. ‘Ik heb niks met die gasten,’ vertelde hij, ‘Als ik ze aanspreek, reageren die jongens heel afwerend en vijandig naar mij. Ze willen niets met mij te maken hebben. Als ik ze eruit stuur, omdat ze zich misdragen, word ik voor racist en verraaier uitgemaakt. Het is echt wonderlijk man!’


  Hij groeide op en woonde toen in Geuzenveld, in dezelfde buurt als Safoan Mokhtari. Ik vroeg hem, hoe het kwam, dat hij wel wat van zijn leven was gaan maken. ‘Ik kom uit een klein gezin. Bovendien kreeg ik van mijn ouders een strenge opvoeding. Ik mocht van mijn ouders nooit met de foute straatgroepen rondhangen. Toen ik jong was, had ik daar wel de pest over in. Maar nu dank ik echt God op mijn blote knieën dat mijn ouders me zo opgevoed hebben. Ik ben zo blij, dat ik niet zoals die jongens geworden ben. Ik werk me kapot, sport heel veel en zit op school. Ik heb ook helemaal geen tijd om rond te hangen.’


  Later vertelde hij me een verhaal over een Marokkaanse ‘jeugdvriend’ uit Geuzenveld. Deze ‘vriend’ had zijn mbo-opleiding afgerond en een baan gevonden. Voor deze jongen lag kortom alles klaar voor een mooie toekomst. Toch pleegde deze ‘vriend’ een paar dagen voor hij aan de slag zou gaan met een ‘vriendengroep’ uit Nieuw-West een overval met vuurwapens op een winkel van Zeeman. De vier overvallers werden gepakt, de ‘vriend’ van Anass werd veroordeeld en zat op dat moment in de bajes. Zijn baan was hij kwijt en zijn toekomst was naar de knoppen.


  ‘Waarom deed hij in godsnaam mee?’ vroeg ik Anass, ‘hij had het helemaal voor elkaar?’


  ‘Nou ja. Dat waren zijn vrienden. Je kunt niet weigeren,’ antwoordde hij.


  Tien criminele vrienden


  Een andere toezichthouder, van Egyptische afkomst, die ook in Geuzenveld opgroeide, gaf op een dag zijn onverbloemde oordeel over strafrechtadvocaten.


  ‘Die advocaten zijn allemaal keiharde leugenaars,’ beweerde hij.


  ‘Hoezo dan?’


  ‘Ze weten dat al die gasten zware misdaden hebben gepleegd, maar dat vertellen ze niet tegen de strafrechter in de rechtszaal. Ze verzwijgen dat, anders krijgen ze die jongens niet vrij.’


  ‘Maar hoe weet je dat dan van die advocaten?’ vroeg ik. Hij leek me namelijk niet iemand die regelmatig met confrères een borrel ging drinken op de Zuidas.


  ‘Nou ik heb zeker tien vrienden die crimineel zijn, dus ik hoor al die verhalen van hun,’ antwoordde hij droog.


  Ik was even van mijn stuk gebracht. Tien criminele vrienden? Hier werd een verpletterende werkelijkheid zichtbaar. Als de buurt waar je opgroeit zo belabberd is, dan was het echt een mirakel dat deze jongen het goede pad opgelopen was en gewoon werkte. Dat geldt voor een grote groep. Ook de jongens die hun stinkende best doen, ambitie hebben, hard studeren of werken, zijn vaak maar één stap verwijderd van ‘het milieu’.


  In de eerste helft van 2013 werd door een paar liquidaties in de Staatsliedenbuurt en het Scheepvaartmuseum, zichtbaar dat de gewelddadigheid in het Marokkaanse criminele milieu enorm aan het verharden was. Later volgden nog meer liquidaties in Nieuw-West. Twee van mijn Marokkaanse vrienden, waren jeugdvrienden van de dood geschoten slachtoffers in de Staatsliedenbuurt en de doodgeschoten jongen in het Scheepvaartmuseum en kenden ze vroeger goed.



  ‘Als je in een wijk opgroeit waar erg veel criminelen rondlopen, is de kans domweg heel groot dat jij ook crimineel wordt,’ concludeerde jongerenwerker en student Taoufik ben Yahia uit de Mondriaanbuurt, toen ik met hem lang voor die liquidaties plaatsvonden, over dit onderwerp sprak. ‘We hebben het over echt keiharde jongens. Het hele klimaat in al die buurten was fout. Ik kende zelfs verschillende jongerenwerkers in Slotervaart die zelf crimineel waren. Dat is echt waar. Dat is trouwens nog steeds zo en dat is natuurlijk heel erg. Met respect, maar er zaten hier in Slotervaart tot Marcouch kwam, altijd hele slappe stadsdeelvoorzitters die niets deden. Als er wat was dan stuurden ze altijd weer die buurtvaders erop af. Ik zeg het maar steeds weer: “Keihard aanpakken en keihard handhaven.” Dat zeggen trouwens heel veel Marokkanen, want wij zijn het ook spuugzat. Dat weten de Nederlanders niet.’


  Taboe


  Een ander obstakel bij de oplossing van het Marokkaanse jongens-drama, is het feit dat een groot deel van de criminele jongens in de wijk ‘echte simple minds zijn,’ vertelde de welingelichte anonieme bron Frost, ‘Als je er één treft met een IQ van 90, dan is hij absoluut de intellectuele leider van de groep. Als je niet slim bent en je niks kunt, omdat je zelfs je vmbo niet hebt afgemaakt, dan is de criminaliteit natuurlijk een heel goed alternatief. Er is toch werkelijk geen hol aan om een inbraak te plegen of iemand te beroven. Je loopt in Nederland ook nog eens bijna geen risico. De pakkans is zeer klein, in de praktijk zo’n één procent en je kunt bovendien als ongeschoolde loser werkelijk bakken met geld verdienen in de criminaliteit. Over deze feiten wordt nooit gesproken in de politiek en de media. Dat is echt een enorm taboe.’


  De bepalende factoren zijn, volgens Frost: de zeer sterke peer group pressure van het criminele straatmilieu, waarin een flink deel van deze jongens opgroeit, de kleine pakkans, het feit dat deze jongens vaak weinig of geen enkele scholing hebben en vooral het feit dat hun ouders zich niets gelegen laten liggen aan de opvoeding van hun zonen. ‘Je kunt, als ze nog heel jong zijn, al helemaal uittekenen hoe het met deze jongens verder gaat in hun leven,’ stelde Frost, ‘Allemaal heel logisch en begrijpelijk, maar daar lossen we het drama nog niet mee op.’


  
  
  

  Hoofdstuk 8: Tien criminele zonen


  Geen opvoeding


  De strenge, sobere en harde opvoeding die Ahmed en de andere kinderen van het gezin Marcouch kregen, staat in schril contrast met de opvoeding die veel Marokkaanse en ook andere allochtone jongens in de concentratiewijken genieten, als ze die al krijgen, was de jarenlange observatie van Marcouch.
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  Eerst als jonge politieman in de Indische buurt en later als bestuurder in Slotervaart, werd Marcouch geconfronteerd met die enorme groep Marokkaanse en ook andere allochtone jongens waarbij het kennelijk enorm mis was gelopen in de opvoeding, die volgens de gangbare normen eigenlijk geen echte opvoeding hadden gekregen en helemaal niet gevolgd werden in hun ontwikkeling door hun ouders en gewoon aan hun lot werden overgelaten.


  Dat betekende vaak dat ze in de (criminele) straatgroep of het straatmilieu werden opgevoed en hun gedrag, normen en waarden, werden bepaald door de zeer negatieve, materialistische, machistische, anti-Nederlandse straatcultuur, waarin ze opgroeiden. Voor de grote meerderheid van de Marokkaanse meisjes gold dit trouwens niet. Die werden en worden juist enorm strak gehouden, heel goed in de gaten gehouden en doen het op veel vlakken, zoals studieprestaties en arbeidsdeelname, veel beter dan hun broers.


  Marcouch zag de afwezige ouders in de opvoeding als één van de belangrijkste oorzaken van het Marokkaanse jongens-drama, naast het slechte onderwijs, de falende rechtsstaat, de ‘hospitalisering’ door de welzijnssector en de onwil van deze grote migrantengroep zelf om zich aan te passen aan de mores van de meerderheidscultuur van het land dat hen ooit warm ontving en zo veel gaf.


  Tijdens Marcouch’ bestuursperiode werd het ingrijpen in of het sturen van De opvoedingin al zijn verschillende gedaantes dan ook één van de belangrijkste onderwerpen, waar hij en zijn medewerkers zich mee gingen bezig houden. Een moeilijk, moeizaam, breed en lastig onderwerp, waar de overheid zich traditioneel nooit mee bemoeide. Ook op dat vlak gingen Marcouch en zijn talrijke trawanten in Slotervaart pionieren. Hierover meer, verderop in dit boek.


  Tijdelijke verblijfsvergunning


  Vanaf het moment dat Marcouch in Slotervaart aan de slag ging, kwamen zijn ambtenaren regelmatig opmerkelijke zaken tegen. Zo waren ze er op het stadsdeelkantoor achter gekomen, dat wel zeventig procent van de tweehonderd Marokkanen die op de beruchte Shortlistvan overlastgroepen en criminele groepen stonden, alleen een tijdelijke verblijfsvergunning bleek te hebben. Die verblijfsvergunning bleek elke vijf jaar ‘automatisch’ zonder enige toetsing te worden verlengd, zelfs als deze jongens in de bak zaten of een strafblad zo lang als een toiletrol hadden.


  Bij de leden van de Mondriaangroep was dat percentage met een tijdelijke verblijfsvergunning zelfs tachtig procent. Hun ouders hadden zich nooit laten naturaliseren en daardoor bezaten zij en ook hun kinderen niet de Nederlandse nationaliteit, alleen de Marokkaanse. Op het stadsdeelkantoor werd geschat dat de helft van de Marokkanen in Slotervaart niet de Nederlandse nationaliteit bezat en al decennialang met tijdelijke verblijfsvergunning in Nederland verbleef en dus formeel geen Nederlander was.


  Marcouch stelde die klakkeloze verlenging van verblijfsvergunningen van criminele Marokkanen aan de kaak in de pers. Marcouch en ook de politie in Slotervaart, vonden dat deze veroordeelde Marokkanen zonder Nederlandse nationaliteit, door de IND Nederland uit gezet moesten worden. De zaak spitste zich toe op de twee broers B., die beiden talloze misdaden op hun geweten hadden. De broers waren door hun drukke criminele praktijk kennelijk glad vergeten hun verblijfsvergunning te verlengen. Eén van de broers zat op dat moment zelfs in detentie in Limburg.


  Tien criminele zonen


  In die periode bezocht ik een ouderavond op de slechtste openbare basisschool van Amsterdam, de Ru Paré-school in Overtoomse Veld, waar bijna alleen maar Turkse en Marokkaanse kinderen op zaten. Marcouch, cum suis, was vanaf 2006 met aanzienlijke steun van onderwijswethouder Lodewijk Asscher (PvdA) van de centrale stad, het Rijk en de nieuwe schooldirecteur bezig deze basisschool uit het moeras te trekken. Hij zag goed onderwijs als één van de weinige panacees om de grote problemen met de jeugd in de slechte wijken op termijn op te lossen.


  Marcouch hield één van zijn habituele donderspeeches voor een aula vol Turkse en Marokkaanse moslima’s. Zoals gebruikelijk waren er vrijwel alleen maar moeders en waren de meeste vaders afwezig. Marcouch prees de moeders dat ze zo massaal waren op komen dagen. Hij riep ze op om hun kinderen achter hun broek te zitten en te inspireren met ambitie, zodat ze wat van het leven gingen maken en niet in een criminele straatgroep terechtkwamen. Hij riep de moeders op om zich in te gaan zetten voor de school van hun eigen kinderen, om zelf Nederlands te gaan leren, zodat ze Jip en Janneke konden voorlezen aan hun kinderen. Later ging het bestuur die taalcursussen zelf aanbieden, opgezet door professionele organisaties.



  Na afloop van de speech, werd Marcouch door een Marokkaanse moeder uit de buurt aangesproken. De volledig in het zwart gehulde moslima, ging op een onbeschofte toon heftig te keer tegen Marcouch. Het dispuut was in het Marokkaans, dus ik verstond het niet, maar het was evident dat de vrouw buitengewoon verbolgen was.


  Ik vroeg een andere Marokkaanse moeder die erbij stond, waar alle consternatie toch over was. ‘Nou deze vrouw heeft tien criminele zonen, die net als hun moeder hier al jaren wonen met een tijdelijke verblijfsvergunning,’ zei deze Marokkaanse zonder enige terughoudendheid, ‘Als Marcouch zijn zin krijgt, worden die allemaal uitgezet. Straks heeft ze geen kind meer over. Daar is ze heel kwaad over.’


  Dit gezin vormde eigenlijk in zijn eentje een criminele organisatie en elke ‘hulpverlener’, hoorde ik later, die zich maar in de buurt van hun voordeur waagde, werd zo snel de straat uitgemept dat hij in de daarop volgende week belandde. Dat er in dit Marokkaanse gezin, ook iets gigantisch mis was gegaan in de opvoeding, was natuurlijk een understatement.


  Multiprobleemgezinnen


  Toen de straatcoaches en de gezinsbezoekers van de Stichting Aanpak Overlast Amsterdam (SAOA) in het najaar van 2006 naar Slotervaart kwamen, hoorde ik een ander onthutsend verhaal. De gezinsbezoekers belden na een overlastmelding aan bij een woning in Slotervaart. Er werd open gedaan door een 14-jarige Marokkaanse buurmeisje. In de woning bevonden zich een stuk of acht Marokkaanse kinderen, waarvan de jongste nog een baby was. De ouders waren in geen velden of wegen te bekennen. De gezinsbezoekers gingen op onderzoek uit en kwamen erachter dat de vader al jaren uit beeld was en het gezin aan zijn lot had overgelaten. Maar de moeder van het gezin was op dat moment zelf ook spoorloos. Zij was doodleuk twee weken op vakantie gegaan en had de zorg voor haar acht koters overgelaten aan een kind, het 14-jarige buurmeisje dat open deed.


  Een deel van de gezinnen in de beroerde buurten in Slotervaart, bestond uit een categorie families, waar – zoals in het geval van de Marokkaanse moeder die tien straatrovers had gebakerd – veel misère, gestoord en crimineel gedrag was geconcentreerd. De multiprobleemgezinnen heten ze in het ambtelijk jargon. Daarvan woonden er bijna 150 in dat stadsdeel. Dat was een ongelooflijk problematische erfenis van de voorgaande colleges, waar Marcouch en de zijnen mee te maken kreeg.


  Eén multiprobleemgezin betekende meestal dat er vijf, zes of meer andere gezinnen uit de straat wilden vertrekken en vaak ook vertrokken. Juist de gezinnen die geen problemen en overlast veroorzaakten en die je als lokaal bestuur natuurlijk graag in je wijk wilt houden.


  Skimmers


  Camilla Leupen berichtte in het Parool van 18 maart 2010 over zo’n negenkoppig Marokkaans gezin uit Overtoomse Veld, waarvan acht gezinsleden al vier maanden eerder waren opgepakt op verdenking van skimmen en witwassen. Beide ouders, de vier volwassen zonen en de twee meerderjarige dochters, zaten toen sinds eind 2009 in de cel.


  Het hele gezin, had onder meer door het inzetten van nep-postbezorgers in totaal 435.380 euro gestolen. In het ouderlijk huis van de familie F., bij de Hart Nibbrigstraat in de Mondriaanbuurt, vond de politie bij een huiszoeking in december 2009 circa 135.000 euro aan contanten, verstopt in jurken van de moeder en de dochters. ‘Onder een hoes van de strijkplank werd apparatuur gevonden waarmee volgens justitie kon worden geskimd. Er lag ook een laptop, met de gegevens van de geskimde bankpassen.’


  Alle zonen behoorden volgens de Parool-verslaggeefster tot de groep van ruim duizend Marokkaanse harde kern-criminelen in de stad en waren naast de skim-praktijken, ook opgepakt voor inbraken in bedrijven en scholen, diefstallen en mishandeling en hadden meerdere gevangenisstraffen uitgezeten.


  ‘Door sloop en nieuwbouw zal een groot een groot deel van die probleemgezinnen op termijn verhuizen,’ vertelde Marcouch, ‘De meerderheid wil ik hier gewoon niet meer terug hebben. De concentratie hier is gewoon te groot. Het is voor de wijk niet gezond. We blijven dweilen met de kraan wijd open. De politie doet niets. De meeste hulpverleners zijn resistent geworden en roepen: “Ach, met dat gezin zijn we al twintig jaar bezig. Wat moeten we nog?”‘


  Er werd tijdens Marcouch’ bewind een nieuwe aanpak opgezet voor deze multiprobleemgezinnen, het zogeheten Lokaal Actieteam, om eindelijk schot te krijgen in de situatie, waarin vaak wel tientallen welzijnsorganisaties en hulpverleners jarenlang met deze gezinnen in de weer waren, zonder dat deze inspanningen enig zichtbaar effect sorteerden. De aanpak en vooral ook de stedelijke vernieuwing, het simpelweg slopen van de flats, hadden effect. Van de 146 multiprobleemgezinnen die er in Slotervaart zaten, woonden er aan het eind van Marcouch’ termijn, in het voorjaar van 2010, minder dan 40 nog in het stadsdeel.


  Huis-aan-huis


  Op het moment dat Marcouch aantrad, liep al vanaf 2001, een zogeheten huis-aan-huis-aanpak in Slotervaart, een door woningcorporaties en het Rijk gesubsidieerd project.
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  Het basisidee van het project was prima: Ga niet zitten afwachten tot de problemen de pot uitstulpen, maar ga in die slechte wijken, letterlijk huis-aan-huis aanbellen en de problemen van de gezinnen en bewoners systematisch in kaart brengen. Ga de bewoners uitgebreid bevragen, meteen zelf de problemen oplossen of ze verwijzen naar die lange stoet welzijnsclubs, hulpverleningsorganisaties die daarvoor in het leven zijn geroepen, maar achter hun loketten rustig zitten te wachten tot de ‘hulpvraag’ naar ze toekomt.


  Maar ook dit project liep voor geen meter, merkte Marcouch, toen hij zich er mee ging bemoeien. Marcouch trok zelf Overtoomse Veld en de Mondriaanbuurt in om met de bewoners te praten en kwam er al heel snel achter dat de overgrote meerderheid van de bewoners, waar dit project voor bedoeld was, er na vijf jaar nog nooit van gehoord had.


  Formulierenbrigade


  Ik maakte vergaderingen mee van hulpverleners, politiemensen en medewerkers van woningbouwcorporaties. De feitelijke kennis van deze professionals over de werkelijkheid en problematiek waar ze mee bezig waren, was zeer bescheiden om niet te zeggen: nihil. Ze kwamen zelden of nooit in de wijk. Het was volstrekt onduidelijk wat voor een effect het project had, want er werden geen statistische gegevens bijgehouden.


  ‘Het klopt wat je constateerde,’ zei Marcouch toen we daarover doorspraken, ‘De mensen van de corporaties bijvoorbeeld weten niet wat er zich afspeelt in hun eigen flats. Ze weten nauwelijks wie er in hun woningen wonen. We zijn heel hard aan het trekken om daar verandering in te krijgen. Het is wel de kern van het probleem, waar ik hier mee te kampen heb. Er is hier tien, vijftien jaar niets gebeurd en iedereen liep van de problemen weg. De mensen in het veld hebben heel weinig voeling met de problematiek van de bewoners. Ze hebben bovendien ook nog eens heel weinig ambitie, terwijl ze zouden moeten zeggen: “Dit pikken we gewoon niet langer.” Ik ben niet voor niks geschrokken. Dan hoorde ik steeds weer: “Ach …het gaat al tien jaar zo en in andere steden als Rotterdam is het nog veel erger.”


  Het is onmogelijk om achter cijfers op buurtniveau te komen, maar ik dacht dat juist het huis-aan-huis-project veel informatie moest hebben, want zij kwamen tenslotte bij die gezinnen over de vloer. Maar ik kreeg – ook na meerdere verzoeken – geen antwoord op mijn vragen en realiseerde me dat men het gewoon niet wist.


  ‘Wat zo’n club meet, is het aantal leuke contacten dat ze hebben en verder verwijzen ze door,’ legde Marcouch uit, ‘Het is sowieso erg moeilijk om over willekeurig welk onderwerp cijfers te krijgen. Toen ik hier kwam, wilde ik bijvoorbeeld weten hoeveel criminelen er in Overtoomse Veld zaten en hoeveel geradicaliseerde gezinnen er woonden. Dat kon niemand voor me achterhalen. Helemaal niemand wist dat, de afdeling statistiek niet en ook de politie niet. Maar goed, waar het om gaat, is wat zo’n huis-aan-huis-project werkelijk uithaalt. Maar het loopt nu al jaren en het heeft nog niet iets zichtbaars opgeleverd. Ze moeten heel zichtbaar en toegankelijk zijn voor de bewoners. Ze moeten niet alleen hulp bieden, maar ook een sociale beweging in gang zetten. Die tien beroepskrachten, moeten hulp krijgen van twintig vrijwilligers die zich willen inzetten voor hun eigen buurt. De mensen moeten elkaar gaan helpen. Zo zag ik bijvoorbeeld in de moskee iemand zo’n oud Marokkaans mannetje met zijn belastingpapieren helpen. Dat is prima. Daar heb je helemaal geen Formulierenbrigade voor nodig, snap je? Als mensen niet een keer zelf in beweging komen, hebben ze die overheid tot in de eeuwigheid nodig.’



  Megafoon


  Het grote probleem bij veel welzijnsinterventies was en is, moest Marcouch steeds weer constateren, dat veel van die organisaties om de problemen heen liepen. Hij vond dat je in het hart van de Mondriaanbuurt met een megafoon moest gaan staan en heel hard roepen: ‘Mensen we hebben hier een groot sociaaleconomisch probleem. Het is hier zo dramatisch, dat we bewoners huis aan huis gaan bezoeken. Kom naar buiten! Ga wat doen! Sla alarm! Gooi een rookbom!’


  ‘Er gebeurt wel wat, maar het is echt onduidelijk of het effect heeft en het duurt eindeloos, jaren en jaren,’ vertelde Marcouch, ‘Tegen de tijd dat je één gezin geholpen hebt, heb je er weer drie andere dramagezinnen bij. Bij een deel van die gezinnen, gaat het vaak om heel concrete problemen. Iemand heeft veel schulden. Je moet checken of dat klopt en of ze hun geld niet aan rare dingen uitgeven. Maar als het klopt, ga je die bewoner helpen. Je zorgt dat de bewoner in de schuldhulpverlening komt en op den duur komt iemand dan uit dat dal. Maar daarvoor moet zo’n bewoner ook zijn eigen houding veranderen, discipline ontwikkelen en geen dure spulletjes meer kopen. Je hebt hier een grote groep mannen en vrouwen die slecht of geen Nederlands spreken. Hoe krijg je die mensen naar een taalcursus? Die bieden we hier aan, georganiseerd door professionele clubs en niet door amateurs die dat eerst deden. Hoe ga je ervoor zorgen dat hun kinderen weer naar school gaan? Daarvoor hebben we de leerplichtambtenaren die dat kunnen regelen. Daar moeten ze zich mee bezig houden. Ik krijg heel veel informatie uit de buurt, doordat bewoners naar me toe komen. Doordat ik heel benaderbaar ben en ze mij vertrouwen. Die mensen zitten met grote problemen en willen dat ze opgelost worden. Ik heb met vaders gesproken die wanhopig waren, die bang waren dat ze hun eigen zonen gingen vermoorden. Zo ver zou het eigenlijk niet moeten komen, want daar hebben we nou juist allerlei welzijnsorganisaties voor, maar blijkbaar weten ze die niet te vinden.’


  Het grote probleem bij veel welzijnsinterventies was en is, moest Marcouch steeds weer constateren, dat veel van die organisaties om de problemen heen liepen. Hij vond dat je in het hart van de Mondriaanbuurt met een megafoon moest gaan staan en heel hard roepen: ‘Mensen we hebben hier een groot sociaaleconomisch probleem. Het is hier zo dramatisch, dat we bewoners huis aan huis gaan bezoeken. Kom naar buiten! Ga wat doen! Sla alarm! Gooi een rookbom!’


  ‘Er gebeurt wel wat, maar het is echt onduidelijk of het effect heeft en het duurt eindeloos, jaren en jaren,’ vertelde Marcouch, ‘Tegen de tijd dat je één gezin geholpen hebt, heb je er weer drie andere dramagezinnen bij. Bij een deel van die gezinnen, gaat het vaak om heel concrete problemen. Iemand heeft veel schulden. Je moet checken of dat klopt en of ze hun geld niet aan rare dingen uitgeven. Maar als het klopt, ga je die bewoner helpen. Je zorgt dat de bewoners in de schuldhulpverlening komt en op den duur komt iemand dan uit dat dal. Maar daarvoor moet zo’n bewoner ook zijn eigen houding veranderen, discipline ontwikkelen en geen dure spulletjes meer kopen. Je hebt hier een grote groep mannen en vrouwen die slecht of geen Nederlands spreken. Hoe krijg je die mensen naar een taalcursus? Die bieden we hier aan, georganiseerd door professionele clubs en niet door amateurs die dat eerst deden. Hoe ga je ervoor zorgen dat hun kinderen weer naar school gaan? Daarvoor hebben we de leerplichtambtenaren die dat kunnen regelen. Daar moeten ze zich mee bezig houden. Ik krijg heel veel informatie uit de buurt, doordat bewoners naar me toe komen. Doordat ik heel benaderbaar ben en ze mij vertrouwen. Die mensen zitten met grote problemen en willen dat ze opgelost worden. Ik heb met vaders gesproken die wanhopig waren, die bang waren dat ze hun eigen zonen gingen vermoorden. Zo ver zou het eigenlijk niet moeten komen, want daar hebben we nou juist allerlei welzijnsorganisaties voor, maar blijkbaar weten ze die niet te vinden.’


  Buurtmoeder



  Ik sprak ook met een zogeheten buurtmoeder die toen in het Ouder- en KindCentrum (OKC) in Overtoomse Veld werkte. In het OKC zit onder meer een Consultatiebureau en andere gezondheidszorginstellingen onder één dak. Daarnaast hielden Turkse en Marokkaanse buurtmoeders, dagelijks spreekuur voor voornamelijk Turkse en Marokkaanse moeders uit de buurt, dus eigenlijk ook buurtmoeders, om ze te adviseren over opvoedings- en gezondheidsproblemen.


  Deze Marokkaanse buurtmoeder, vertelde na stevig doorvragen, dat een flink deel van de moeders die op haar spreekuur kwamen, geleerd moest worden hoe ze met hun eigen kinderen konden spelen in de lokale Speel-o-theek. Ze vertelde ook dat vrijwel alle Marokkaanse vaders die zij in Overtoomse Veld en haar eigen buurt in Geuzenveld kende, zich inderdaad nauwelijks met de opvoeding van hun kinderen bemoeiden en de hele dag in het koffiehuis, de moskee of voor de televisie zaten. Veel van deze Marokkaanse mannen stonden ook niet toe dat hun vrouw werkte. Een man die zijn vrouw liet werken was een mietje. Er was behoorlijk groep mannen die hun vrouwen überhaupt niet toestond om het huis te verlaten en de facto thuis gevangen hield.


  De buurtmoeder vertelde dat een deel van de moeders in de buurt thuis door hun man werd geslagen en mishandeld, maar dat ze nog nooit aangifte gedaan had van die strafbare feiten en dat een deel van die vrouwen gewoon uit de buurt ‘verdween’.


  Ze vertelde ook dat de overgrote meerderheid van de Marokkaanse en Turkse moeders die zij in Overtoomse Veld kende, depressief was. ‘De vrouwen worden helemaal gek. We hebben enorm veel vrouwen met depressieve klachten. Ze zijn helemaal doorgedraaid. Ze hebben nergens vertrouwen meer in. Negentig procent van de vrouwen, die ik spreek is of depressief, overspannen of heeft last van stress en slaapproblemen.’


  De buurtmoeder erkende dat er een sterk taboe binnen een deel van de Marokkaanse gemeenschap rustte, op het spreken over deze onderwerpen en dat dit soort zaken nooit naar buiten werden gebracht. Ook door haar niet.



  De buurtmoeder deed, zoals gemeld, geen aangifte van de mishandeling van deze vrouwen, maar meldde de mishandelingen en verdwijningen zelfs niet aan de directie van de welzijnsinstelling waar ze voor werkte.


  ‘Is dat niet schokkend?’ vroeg ik later aan Marcouch.


  ‘Natuurlijk is dat schokkend. Dat kan gewoon helemaal niet,’ antwoordde Marcouch, ‘Zo’n welzijnorganisatie wordt gevoed door de uitvoerders. De uitvoerders moeten de richting van het beleid bepalen. Maar de mensen die met de problemen aan de slag moeten, zijn in een vreemde roes geraakt. Ze zijn bezig met een papieren werkelijkheid. Het is alsof er een gigantische brand woedt en die hulpverleners staan er met een klein plastic speelgoedblussertje bij en zeggen: “Kijk …. we zijn toch goed bezig. We zijn toch aan het blussen!” Toen ik hier aankwam, ben ik niet alleen geschrokken van de problemen, maar ook van mijn eigen organisatie. De ambitie van zo’n Marokkaanse buurtmoeder waar je mee sprak, is natuurlijk buitengewoon laag. Ze denkt: “Ach deze vrouwen zijn toch kansloos.” Diezelfde houding tref je ook op veel basisscholen aan. De schooldirecties en de onderwijzers realiseren zich blijkbaar niet, dat zij de enigen zijn die ervoor kunnen zorgen dat deze mensen uit de malaise komen.’


  65 procent een uitkering


  Marcouch en zijn ambtenaren zorgden ervoor dat er een andere wind ging waaien bij het huis-aan-huis-project en er weer resultaten werden geboekt. De essentie van dat beleid werd samen gebald in zijn motto: ‘Geef mensen geen gratis vis, maar leer ze vissen.’


  Het beleid was niet langer alleen op het geven van hulp gericht, niet alleen meer op pamperen, maar de huisbezoekers moesten er vooral voor gaan zorgen dat de bewoners in beweging kwamen en weer hun eigen broek op gingen houden. Marcouch liet het niet alleen bij zijn kritische observaties. De huisbezoekers en andere medewerkers van het huis-aan-huis-project kwamen in dienst van het stadsdeel en vielen voortaan onder de verantwoordelijkheid van de afdeling welzijn van het stadsdeel en dat gebeurde ook met de buurtmoeders.


  Van de beleidsambtenaar op het stadsdeelkantoor kreeg ik cijfers. Het huis-aan-huis-project had op dat moment 281 dossiers. Van de bezochte bewoners in Overtoomse Veld en de Staalmanpleinbuurt leefde circa 65 procent van een uitkering, afgedragen door het UWV of het DWI. Slechts twintig procent van de bewoners verwierf zelf een (minimum)inkomen of net een paar tientjes daarboven door arbeid, volgens de gegevens van deze beleidsambtenaar. In twintig procent van de bezochte huishoudens bestond ‘het vermoeden’ van huiselijk geweld. In de helft van die groep, dus tien procent van de gezinnen, was dat vermoeden uitgemond in een daadwerkelijke aangifte of een gang naar het Steunpunt Huiselijk Geweld. Ongeveer dertig procent van de gezinnen had een beroep gedaan op de schuldhulpverlening. Een flink deel daarvan had forse schulden van twintig tot dertigduizend euro.


  
  
  

  Hoofdstuk 9: De Wijk in


  De wijk in


  De beruchtste straatgroep, terroriseerde ook de Karel Klinkenbergstraat, een buurt op vijf minuten lopen van de Mondriaanbuurt in Overtoomse Veld-Noord. Daar was het volgens verschillende bewoners die ik het voorjaar van 2007 sprak, niet mogelijk om op klaarlichte dag met een laptop of andere kostbaarheden over straat te lopen, zonder beroofd te worden. In de lokale basisschool, die net een jaar bestond, was toen al vijf keer ingebroken.
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  Na jaren feitelijke afwezigheid in de wijk, had de politie in het voorjaar van 2007 een speciaal jeugdteam opgericht om de enorme jeugdoverlast en criminaliteit in Overtoomse Veld-Noord aan te pakken, met name in de Mondriaanbuurt en de Karel Klinkenbergstraat. Maar de bereidheid van de bewoners in deze buurten om aangifte te doen of getuigenverklaringen af te leggen te doen, bleek nihil.


  Eind juni van dat jaar ging ik samen met Marcouch naar een speciale bijeenkomst voor de bewoners van de Karel Klinkenbergstraat in het buurtcentrum Eigenwijks, die was georganiseerd om de slachtoffers over te halen om de gepleegde strafbare feiten in de buurt, wel aan te geven. De bijeenkomst was georganiseerd door het politiewijkteam. De wijkteamchef zelf en een officier van justitie gaven acte de présence. De bewoners in de zaal kwamen uit alle etnische groepen, maar waren overwegend Hollands. De laatste der Mohikanen. Ze waren zeer gefrustreerd, maar niet eens meer opstandig, eerder lam geslagen. Ze hadden alle hoop opgegeven. Het werd geen vrolijke fuif die avond.
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  Obstakel


  Eén van de voornaamste belemmeringen bij de opsporing van strafbare feiten door de politie, is het feit dat de blauwe macht een bijzonder slechte informatiepositie heeft in deze criminele buurten, wist Marcouch uit zijn politietijd. De politie wordt in deze buurten gehaat als de duivel zelf, journalisten trouwens ook. De meeste politie-agenten kennen de cultuur niet en spreken de taal niet. ‘Ze kunnen gewoon Houssein niet van Hassan onderscheiden,’ vertelde Marcouch, ‘Voor de meeste agenten lijken al die bontkraagjes op elkaar, snap je? Ze spreken de taal niet, dus ze horen niet wat er onderling wordt bedisseld.’


  Een Hollandse stille is in een concentratiebuurt bovendien even opvallend als een Canadese wasbeer in een lingeriezaak. Daarom pleitte Marcouch jarenlang voor het aantrekken van Marokkaanse politie-agenten. Van het stevige slag. Geen dienders die denken dat ze in een sprookje van duizend en één nacht rondlopen en ‘vrede willen stichten’. Uiteindelijk, na jaren trekken, kwamen die Marokkaanse agenten ook.


  Maar zo ver was het nog lang niet. Die voorlichtingsavond liep er ook een politieman van de Criminele Inlichtingen Eenheid rond. Hij was zich rot geschrokken, had geen idee dat bewoners zo bang waren en dat helemaal niemand aangifte durfde te doen. Dat was tekenend. Als een medewerker van de ‘inlichtingendienst’ van de politie al zo weinig van de stad weet, dan wekte het geen verbazing dat de pakkans en aangiftebereidheid zo laag waren.


  Dat gebrek aan informatie bij de politie wordt nog eens versterkt door de manier, waarop ons strafrechtsysteem werkt. De Nederlandse strafrechters staan namelijk bijna nooit anonieme getuigenverklaringen en aangiftes toe in een strafzaak. Dit is een zeer problematisch aspect van ons strafrechtsysteem, waar ook nooit over gesproken door politici en andere beleidsmakers. Zodra je als burger aangifte doet, staat je naam in het dossier dat de verdachte ook te zien krijgt. In deze buurten kun je dan onmiddellijk repercussies van de daders verwachten: doodsbedreigingen, een vuurwapen tegen je slaap, mishandeling van je kinderen of het vernielen van je auto. Dit speelt in alle stadsdelen in Nieuw-West. Veel van mijn Marokkaanse en Nederlandse contacten, die welwillend waren, weerhield deze gang van zaken hen ervan om naar het politiebureau te stappen.



  De bewoners zijn kortom te bang om aangifte te doen en zien het bovendien vaak als een volstrekt zinloze activiteit, omdat er bijna nooit iets mee gebeurt. Als er wel strafvervolging wordt ingesteld, staan de criminelen meestal binnen de kortste keren weer op straat, in afwachting van hun proces. Het ontmoedigt de aangiftes enorm, juist in de wijken waar veel misdaden worden gepleegd en criminelen de wijk domineren, hoorde ik van mijn Marokkaanse contacten. De meeste Marokkaanse slachtoffers deden bijna nooit aangifte.


  Sommige Marokkanen die ik sprak, bedachten slimme, heel eenvoudige methodes, om de dieven van hun auto of scooter zelf op te sporen. Binnen een paar dagen, vonden ze de daders. Maar zelfs dan slaagden ze er vaak niet in om de politie in beweging te krijgen.


  Ingewikkeld betoog


  De politiechef en de officier beloofden die avond dat de verklaringen en aangiftes van slachtoffers en getuigen, onder heel bijzondere voorwaarden, anoniem konden plaatsvinden. De officier hield een heel ingewikkeld juridisch betoog met veel slagen om de arm, dat de kern van de zaak totaal miste. Het waren zinloze beloftes. De bewoners wilden gewoon horen dat de criminelen opgepakt werden en dat hun buurt schoon geveegd zou worden. De bewoners wilden horen dat zij beschermd zouden worden, in plaats van de daders; en dat ze zich weer veilig konden voelen. Ze wilden horen dat hun oma’s weer de straat op konden, die nu niet naar buiten durfden. Ze wilden horen dat de Nederlandse rechtsstaat weer een heel klein beetje ging functioneren en zich sterk maakte voor de slachtoffers in plaats van de daders. Maar dat hoorden ze allemaal niet. Want daarvoor had de politie weer die aangiftes en getuigenverklaringen nodig, die hij vaak niet kreeg. Een vicieuze cirkel.


  Als er dan eens een jongen werd opgepakt, liep hij vaak binnen een paar uur of een paar dagen later al weer in de buurt rond, in afwachting van zijn proces. Als het dan een half jaar of driekwart jaar later tot een strafzaak kwam, was er altijd wel weer een stafrechter die de criminelen een voorwaardelijke straf oplegde of een straf van slechts één of twee maanden detentie uitdeelde. Daardoor banjerde het gannef binnen de kortste keren weer in de buurt rond en pakte de draad meteen weer op. Een groot probleem voor de politie, ‘een emmer zonder bodem’, waar toenmalig hoofdcommissaris Welten (Hierover meer in het hoofdstuk: De falende rechtsstaat) en bijvoorbeeld politiecommissaris Leen Schaap terecht over klaagden. Lees het interview met hem in Het Parool: ‘Politie: inbrekers te snel vrij‘.


  


  http://www.parool.nl/parool/nl/7/MISDAAD/article/detail/2848060/2011/08/13/Politie-inbrekers-te-snel-vrij.dhtml


  Kankerhoer


  Enige tijd later sprak ik af met een indo die ik in het wijkcentrum had ontmoet en een Turkse buurman uit zijn flat. De indo, die net als de Turk anoniem wilde blijven, was zachtaardig en berustend, bepaald niet agressief of racistisch. In dit verhaal noem ik hem John. De Karel Klinkenbergstraat bestaat uit een reeks flatgebouwen met vijf woonlagen en plantsoenen ertussen. Ze staan met hun kopse kant loodrecht op de spoorlijn die naar Station Lelylaan loopt. John, die toen 41 was, woonde er met zijn Hollandse vrouw en twee dochtertjes van zeven en negen. Zijn vrouw leefde er vanaf haar geboorte. John kwam al zeventien jaar in de buurt. Hij werkte als beveiliger.


  Bij de spoordijk bevond zich een kleine speelplaats met een klimrek, dat jarenlang één van de vaste hangplekken van Mondriaangroep was, ook al wist hij helemaal niet dat de groep een naam had en helemaal in kaart was gebracht. Toen ik hem dat vertelde, was hij verbijsterd: ‘Als ze weten wie het zijn, waarom worden ze dan niet opgepakt?’ De groep bestond volgens John uit zo’n vijftien tot twintig man.


  John wist wel dat de mocro’s niet uit zijn buurt kwamen, maar deze locatie hadden uitgekozen om te zuipen en te blowen en dat het ook hun vluchtplek was, als ze berovingen hadden gepleegd op Station Lelylaan. Dat gebeurde dagelijks. Ze verstopten de buit dan tussen de struiken. Hij vond regelmatig open gebroken koffers met kleren in de struiken.


  Doordat de Marokkanen de plek hadden geclaimd, konden de buurtkinderen er niet meer spelen. John’s Turkse buurman die vanuit zijn woning op de speelplaats uitkeek, stuurde de kinderen er altijd weg, omdat het gewoon te gevaarlijk was. Maar zelfs kijken was al een probleem. Want als de Turkse buurman naar de speelplaats keek, werd hij meteen bedreigd, vertelde hij. Dan hoorde hij: ‘Kom naar beneden man, dan slaan we je kop eraf.’ Ook John hoorde vaak dergelijke uitnodigende taal van de Marokkanen: ‘Wat moet je nou, kankerkop?’


  John was bepaald niet bang uitgevallen, in tegenstelling tot het gros der bewoners. Als zijn vrouw weer eens voor kankerhoer was uitgescholden, stapte hij op de jongens af en sprak ze aan: ‘Je moet die muil eens tegen mij opentrekken eikel!’ Maar de meeste bewoners waren niet zo dapper. Die durfden niet eens meer te kijken, ‘want deze gasten hadden messen en vuurwapens’. ‘Ze waren en zijn heer en meester op straat’.


  Kinderen bedreigen


  John was vooral bang voor zijn kinderen, want sommigen van die jongens waren echt gestoord tot ver achter hun oren, bedreigden en mishandelden ook hele jonge kinderen in de wijk. John vertelde dat de mocro’s een Egyptisch jongetje van twaalf uit zijn flat bijvoorbeeld hadden bedreigd bij de speeltuin en pepperspray in zijn gezicht hadden gespoten, om hem te dwingen om bier voor ze te gaan kopen in de supermarkt. Het doodsbange jongetje had geld van zijn vader geleend en was braaf bier gaan kopen.


  John vertelde zijn vader over de bedreiging. De vader belde de politie niet, maar stapte met een slagersmes op die Marokkanen af, die vervolgens vluchtten, achtervolgd door de withete Egyptenaar. ‘Hij kreeg ze niet te pakken, anders had hij ze vermoedelijk de strot afgesneden. Dit soort dingen gebeurden hier voortdurend, snap je?’


  Het jaar daarvoor hadden leden van de Marokkaanse straatgroep een puppy van zijn dochter, tegen het prikkeldraad gegooid. Het hondenjong probeerde zich los te rukken en kermde zo hevig dat de buren dachten dat er een kind werd vermoord. Eén van de groepsleden probeerde de hondenriem uit de hand van zijn dochtertje van zes los te trekken en draaide daarbij haar vingers om.



  John was op zijn werk, toen hij over het voorval werd gebeld door zijn vrouw. Zijn bloed ging koken. Hij scheurde naar huis en beende naar het speelpleintje. Hij had die mocro’s toen uitgelegd waar de dood vandaan kwam. Als ze nog één keer zijn kind of zijn hond zouden aanraken, zou hij ze de strot dicht slaan. Sinds die tijd hadden ze zijn kinderen met rust gelaten. Maar John zat vanaf dat moment gewoon niet lekker meer op zijn werk.


  Als je die Marokkanen op hun gedrag aansprak, werd je teruggepakt. Niemand peinsde erover om naar de politie te stappen, want daar verwachtten ze niets van. Dat was de kern van het probleem, vertelde John. John kende een buurman die ook een woordenwisseling had gehad met een Marokkaan en zijn auto was al vijf keer vernield. Johns auto van een half jaar oud, werd ook al een keer flink beschadigd en daar was hij goed ziek van.


  De Nederlandse oudjes die er nog woonden, durfden ‘s avonds al jaren niet meer op straat te komen. Ze kwamen überhaupt nauwelijks meer op straat. Johns bejaarde schoonmoeder die vlakbij hem woonde, werd al verschillende keren bedreigd, één keer door de hele groep en zij zat meestal ook de hele dag binnen.


  Bijna alle Nederlanders vertrokken


  Ook de verhouding met de andere allochtone bewoners was nou niet echt eclatant, een enkele uitzondering daar gelaten, vertelde John. De allochtone bewoners in zijn wijk keken hem nooit aan en groetten hem ook nooit. Je kon hun blik niet vangen. Ze gedroegen zich altijd achterdochtig en vijandig, vertelde hij.


  De meeste Marokkaanse en Turkse meisjes moesten hier vanaf het moment dat ze in de pubertijd kwamen, ook altijd binnen blijven, wist John.


  Het viel John op hoe onbeschoft en vijandig een deel van de Marokkaanse jongens in zijn buurt waren tegen de Nederlandse wijkbewoners. John moest het in zijn jeugd niet in zijn harses halen om tegen een oudere dame te zeggen: ‘Wat moet je nou, kankerhoer?’ Dat was echt ondenkbaar. Maar die Marokkaanse jongens in zijn buurt deden dat wel. Ook de hele jonge jongetjes. ´Dat begint al bij acht of tien jaar hoor! Die jongens krijgen helemaal geen opvoeding. Ze zijn vaak van school getrapt en worden aangestoken door de andere jongens. Dat hoor ik van de Marokkanen en de Turken zelf in onze buurt. Met sommige Marokkanen en Turken kun je praten, met anderen weer niet. Maar allemaal zijn ze heel achterdochtig.´


  Bijna alle Nederlanders waren vertrokken. Alleen een handjevol woonde nog in de buurt. Er woonde hier nu een mengelmoes van Marokkanen, Turken, Ghanezen, Surinamers, Antillianen en Joegoslaven. Maar de Turken en de Marokkanen domineerden de buurt.


  Zijn dochtertjes kwamen op een dag thuis, met het verhaal dat ze niet met de andere kinderen in de buurt mochten spelen omdat ze geen moslims waren. ‘Hoe worden die kinderen opgevoed,’ vroeg John zich af. ‘Worden ze met haat opgevoed?’


  Naast hem in de flat woonde een Ghanese buurman, waarvan de kinderen niet buiten mochten spelen. ´Ook de kinderen van een andere Turkse buurman mochten niet buiten komen, vanwege dat tuig. Hij is verhuisd. Ik heb wel eens geprobeerd om ouders uit de buurt te mobiliseren om wat aan die buurtterreur te doen. Je kunt toch niet in een buurt blijven wonen waar de kinderen niet eens meer buiten kunnen spelen? Wat is dat voor een buurt? Maar er was gewoon heel weinig interesse. Verschillende allochtone bewoners zeiden tegen me: “Loop niet zo te zeiken man!”’


  Faiza


  Ik sprak uitgebreid met een huisbezoekster die voor het stadsdeel werkte. Faiza, niet haar echte naam, was open, kritisch, niet op haar mond gevallen en beschikte ondanks de dagelijkse ellende, die ze meemaakte over een onverwoestbaar goed humeur. Faiza wist veel van wat er zich achter de voordeur afspeelde in Overtoomse Veld en de Staalmanpleinbuurt, doordat zij dagelijks gezinnen bezocht en uitgebreid met de vrouwen in de buurt sprak.


  Faiza trof op haar tochten door de buurt veel vrouwen aan, met psychische klachten. Ze zag veel alleenstaande moeders met een stoet kinderen, die geen opleiding hadden en ‘ontiegelijk veel bewoners met schulden.’


  Ze kwam regelmatig gevallen van ernstige mishandeling van vrouwen tegen. ‘Wij komen thuis bij die vrouwen, zonder dat ze die dikke jas en sjaal aan hebben, waar ze normaal gesproken buiten mee lopen. Wij zien dan letterlijk de blauwe plekken en wonden.’


  Zeventig procent van de gezinnen die de huisbezoekers onderzochten, kampten met problemen die ze zelf niet konden of wilden oplossen, vertelde Faiza. Maar het ging lang niet altijd om zielige gevallen, constateerde ze ook. ‘Jarenlang werden ze bij het handje genomen, vooral gepamperd en nooit aangespoord om zelf wat te ondernemen om hun leven te verbeteren. Veel bewoners klagen alleen maar en doen zelf echt helemaal niets.’



  Sinds 2007 hanteerden huisbezoekers, zoals Faiza, in opdracht van Marcouch, een andere werkwijze. ‘Wij proberen die bewoners weer in beweging te krijgen en te wijzen op hun eigen verantwoordelijkheid. Als mensen niet geholpen willen worden, gaan wij er geen energie in steken. Bij de mensen die wel geholpen willen worden, gaan wij graven. Hoe bent u zo in de problemen gekomen? Wat is uw rol daarin? Wat heeft u er zelf aan gedaan, om u problemen op te lossen? Hoe komt u aan die enorm schulden? Waarom blijft u dure spullen kopen, als u in een uitkering zit? Waarom doet u nu niets? Wij brengen de problemen per gezinslid in kaart, verwijzen door naar de hulporganisaties, via een warme overdracht. Dat wil zeggen: dat we meegaan en in de gaten houden of de situatie wel echt verbetert.’


  Moeder aftuigen


  Toen Faiza begon, was ze wel voorbereid op enige kommer en kwel, maar toch was ze af en toe enorm geshockeerd door de gruwelverhalen die ze hoorde. Ze had nooit geweten dat er Marokkaanse mannen waren die hun zonen opdroegen om hun eigen moeder in elkaar te slaan. Of dat er zonen waren die uit zichzelf hun moeder sloegen. Ze kwam dat regelmatig tegen in deze buurt.


  Ze vertelde het relaas van een Marokkaanse moeder die door drie van haar zonen tegen de grond was geslagen en met een ketting op haar hoofd door hen werd afgetuigd.


  Haar man greep niet in. Sterker nog: Haar man had zijn zonen opgedragen om zijn echtgenote te mishandelen, keek vanaf de bank toe en moedigde zijn zonen aan. ‘De jongens hadden moeite om hun moeder hard te slaan,’ vertelde die moeder aan Faiza, ‘Maar haar man riep: “Harder, harder! Zijn jullie nou mannen?”


  Toen Faiza dat verhaal hoorde, liepen de koude rillingen over haar rug. ‘Hoe kan het dat dit in Nederland bij een Marokkaans gezin bestaat? Deze man wilde zijn vrouw niet alleen mishandelen, maar ook vooral vernederen. Daarom liet hij haar aftuigen door haar eigen vlees en bloed. Dat is gewoon echt de reden. Dat verhaal heeft mij zo veel pijn gedaan, maar dit soort dingen ben ik vaker tegen gekomen. Veel van die Marokkaanse mannen zijn gewoon tirannen. Ze sluiten bijvoorbeeld ‘s avonds de koelkast af met een hangslot, zodat hun eigen kinderen ’s nachts niet stiekem kunnen eten, als ze honger hebben. Wij maken vaak mannen mee die meteen vertrekken als wij komen, omdat we niet welkom zijn als vertegenwoordigers van de overheid. Maar zij trekken dan eerst het telefoonsnoer eruit, omdat hun vrouwen niet mogen telefoneren als zij er niet bij zijn, snap je?’


  In twintig procent van de bezochte gezinnen, bestond het ‘vermoeden’ van vrouwenmishandeling. Maar het lukte Faiza vrijwel nooit om aangifte te doen op het politiebureau of de daders stonden binnen de kortste keren weer op straat. Tot strafvervolging kwam het volgens Faiza al helemaal nooit. Ze kwam vrouwen tegen die gedwongen in de prostitutie zaten, vrouwen die door hun mannen feitelijk jarenlang thuis gevangen werden gehouden en volledig geïsoleerd van de buitenwereld leefden, in één geval zelfs elf jaar lang. Dat was een moeder van zes kinderen. ‘Die vrouw was alleen maar aan het huilen, toen ik met haar probeerde te praten. Haar man zat bij zijn vriendin.’


  Fraude


  Faiza kwam regelmatig gevallen van fraude met uitkeringen tegen in de wijk. ‘Ik weet dat er ook wel degelijk echte armoede in deze wijken is. Maar ik kom ook heel veel gesjoemel met uitkeringen tegen. Wij spreken hier bijvoorbeeld veel bewoners die ons vragen om te helpen bij de kwijtschelding van de lokale belastingen. Maar als je een auto bezit, kom je daar niet voor in aanmerking. Dus wat gebeurt er? In die aanvraagperiode worden de auto’s massaal op de naam van de kinderen gezet en als de kwijtschelding geregeld is, worden die auto’s weer overgeschreven op de eigen naam. Als je alleen een bijstandsuitkering krijgt, kun je je natuurlijk sowieso niet permitteren om auto te rijden. Ruim een derde van de gezinnen hier heeft enorme schulden, maar deze zomervakantie kwam ik bij zeker bij zeven gezinnen een paar keer voor pisang aan de deur, omdat ze allemaal zes weken op vakantie in Marokko bleken te zijn. Hoe kun je nou zo lang op vakantie gaan als je zoveel schulden hebt? Dat valt allemaal niet te rijmen. Op vakantie gaan, kost gewoon veel geld. We komen ook regelmatig bij mensen over de vloer die voortdurend klagen dat ze helemaal niets hebben en dan zie ik wel een enorme gloednieuwe plasmatelevisie in de huiskamer staan.’


  Faiza stuitte ook geregeld op fraude met kinderbijslag. Ze was op huisbezoek bij een Marokkaanse waar geen lachje vanaf kon. Faiza bleef doorvragen en trekken. De Marokkaanse moeder met zes kinderen bekende uiteindelijk dat haar man al dertien jaar met een andere vrouw was getrouwd en in Marokko woonde, waar hij ook nog eens vijf kinderen had. Toen ze een uittreksel van het geboorteregister van haar kinderen wilde halen, kwam ze tot een verbijsterende ontdekking. Haar man bleek zijn vijf kinderen in Marokko in het Amsterdamse bevolkingsregister ingeschreven te hebben op haar Amsterdamse adres. Over acht van de elf ingeschreven kinderen, de minderjarigen, incasseerde haar man al die jaren de kinderbijslag, zonder dat zij dat wist. ‘Haar man kwam op gezette tijden naar Nederland om zijn AOW en de kinderbijslag van die acht kinderen te innen,’ vertelde Faiza, ‘Die vrouw durfde er met niemand over te praten. We komen veel vrouwen tegen, waarvan de man in Marokko of Turkije een tweede vrouw of hier een vriendin heeft met kinderen.’



  Vaders en zonen


  Het mag duidelijk zijn dat Faiza niet zo te spreken was over een groot deel van de Marokkaanse en Turkse vaders in de wijk. ‘Vooral die eerste generatie, spreekt vrijwel geen Nederlands en heeft ook helemaal geen zin om Nederlands te leren,’ vertelde Faiza, ‘Bijna niemand werkt hier. De vaders doen vrijwel niets aan de opvoeding van hun eigen kinderen. Dat komt niet doordat ze zelf zo laag opgeleid zijn, zoals vaak wordt beweerd, maar door de enorm foute mentaliteit die deze groep heeft. Zodra wij binnenkomen, gaat die man ergens anders in het huis zitten. Vanuit die andere kamer brult zo’n man dan af en toe wat. Alles moet voor ze geregeld worden. Voor de rest geeft hij geen sjoege. Af en toe kaffert zo’n vader zijn zoon uit, maar dat doet hij ook alleen als er een probleem is. Als de politie bijvoorbeeld aan de deur is geweest en het dus al fout gegaan is. Zo lang hij er zelf geen last van heeft, laat hij zelfs dat uitkafferen achterwege. Die vaders die zelf dus niets doen, klagen over hun zonen dat zij geen baan hebben, alleen maar rondhangen en ook niets doen.’


  Maar soms kwamen de zonen met luxe spullen thuis, zoals televisies, ‘die hij van zijn vrienden gekregen had’.


  ‘Dus wat is dan het beeld?’ zei Faiza, ‘Die vader ziet dat zijn zoon de hele dag in bed ligt en vervolgens om een uur of half zes ‘s avonds, na het eten vertrekt. Hij weet niet waar zijn zoon heengaat en wat hij uitspookt. Die zoon komt vervolgens pas om drie uur ’s nachts weer thuis. Maar die vader vraagt zijn zoon niet: “Wat doe je eigenlijk allemaal ‘s nachts? Hoe kom jij aan het geld voor die televisie, die scooter, die dure Nike’s of die mobiele telefoon?”‘


  Voor Faiza was het wel duidelijk waar die dure spullen vandaan kwamen, want die zonen zaten regelmatig in de nor. ‘Die vaders denken dat hun zoon een harde les gaat leren in de gevangenis,’ vertelde Faiza, ‘Maar na twee maanden staat zijn zoon al weer voor zijn deur. Hij herkent zijn eigen zoon gewoon niet meer, want zijn zoon heeft goed te eten gehad, mocht sporten en tv-kijken en is na die twee maanden helemaal uitgerust, omdat hij daar lekker geslapen heeft. In de gevangenis heeft hij een nog grotere bek gekregen en hij laat hij zich nu helemaal niks meer zeggen. Hij heeft meer status gekregen en hij komt terug in de buurt, bij dezelfde criminele vriendengroep.’


  ‘Een crimineel uit de buurt heeft me wel eens verteld, dat hoe langer hij zat, hoe meer geld er voor hem klaar lag, als hij weer vrij kwam,’ vervolgde Faiza haar relaas, ‘Van de diefstallen en roofovervallen die tijdens zijn verblijf in de cel door zijn maten worden gepleegd, wordt namelijk een deel voor hem op een aparte bankrekening gezet. Dus die criminelen hier hebben een soort boeven-WW opgezet. De ene keer gaat de één even een paar maanden voor schut en dan de ander weer een maandje. De jongens hier beschouwen die korte gevangenisstraffen gewoon als een klein bedrijfsrisicootje dat ze voor lief nemen. Ze kunnen weer even bijkomen in de bak en hebben als ze vrij komen een lekker spaarpotje opgebouwd.’


  
  
  

  Hoofdstuk 10: Oude structuren slopen


  Een buurtregisseur, die al jaren in Overtoomse Veld werkte, vertelde me hoe hij in het tijdperk van Marcouch’ voorganger de problemen tackelde. Een straatgroep zorgde voor enorme ‘overlast’ in de Jan Voermanstraat, een buurt pal naast de Mondriaanbuurt. De mocro’s hingen bij een paar buitenbankjes. Meer een zitgroep dan een hanggroep dus. Ze bedreigden en intimideerden bewoners, maakten veel lawaai, zopen en blowden tot diep in de nacht en pleegden ongetwijfeld tal van criminele feiten. Maar de buurtregisseur had een list bedacht om het ‘overlastprobleem’ op te lossen. De list werd door het toenmalige bestuur overgenomen. Het was een lumineus idee: de bankjes werden gesloopt. Maar het buurtcrapuul verdween natuurlijk helemaal niet.


  ‘Waar waren ze dan gebleven?’, vroeg ik deze diender.

  Ze waren gewoon een straat verder gaan staan, vertelde de politieman lachend. Daar waren overigens geen bankjes. Er was dus een schijnoplossing bedacht, uitgevoerd en met overheidsgeld gefinancierd. Het overlastprobleem was helemaal niet opgelost, alleen een eindje verplaatst en deze politieman vond dat nogal vermakelijk. Zo ging het jarenlang, zo gaat het in veel wijken in Amsterdam nog steeds heel vaak.

  Een andere vorm van criminaliteitsbestrijding in Slotervaart was bijvoorbeeld het snoeien van struiken of het volledig slopen van alle beplanting, ‘zodat ze zich niet meer kunnen verschuilen’.

  Criminelen willen zich namelijk altijd ‘verschuilen’, vertelde de politiechef mij in vertrouwen: ‘Daarom dragen ze ook altijd die jassen met capuchonnetjes.’


  Oude structuren slopen


  Marcouch wilde geen bankjes of planten slopen maar de oude structuren: ‘Je moet niet de bankjes maar de etterbakken weghalen en opsluiten. Dat lijkt mij logisch. Kijk, de meeste buurtregisseurs zijn in feite opbouwwerkers geworden, maar daar hebben we er hier al meer dan genoeg van in de wijk. Ik wil hier in Slotervaart echte politie-agenten. Daarom wil ik juist die oude structuren slopen. Dat is eigenlijk waar ik hier vooral mee bezig ben,’ vertelde hij toen we over die criminele straatcultuur spraken.

  ‘Het vorige bestuur wist al heel lang dat die criminelen in het jongerencentrum Oportuna zaten, maar toch deden ze er niets aan. Het verhaal van die jongerenwerker dat jij hoorde, die mee op rooftocht zou gaan, weerspiegelde de sfeer die in deze wijk heerste en voor een deel nog steeds heerst. Die criminelen zaten gewoon op de computer in dat jongerencentrum de route uit te stippelen naar die bedrijventerreinen waar ze ‘s avonds gingen inbreken. In dat jongerencentrum organiseerden ze de opslag van de gestolen goederen en de contacten met de helers. Criminaliteit werd gezien als iets onvermijdelijks, als iets dat er gewoon bij hoorde.’


  ‘Die jongerenwerkers vonden dat het hun zaak niet was, zolang zij maar goed contact hadden met die gasten en ze van de straat hielden. Dat was ook de opdracht die ze van het toenmalig bestuur hadden gekregen. Dat gebeurde trouwens in de hele stad. Jongerenwerkers moesten de overlastgroepen van straat halen. Daarmee was het probleem zogenaamd opgelost.’


  ‘In de afgelopen tien jaar was er hier een cultuur ontstaan waarin jongens van elkaar wisten dat ze niet deugden en waarin ze gewoon aan elkaar vertelden dat ze een kraak hadden gezet. Alsof het een gewone deal in de normale zakenwereld betrof.’


  Het hele beleid van de lokale overheid was gericht op het voorkomen van escalatie, niet op het stellen van grenzen of het bestrijden van crimineel gedrag, stelde Marcouch vast:



  ‘Maar als je wilt handhaven moet je niet bang zijn voor escalatie. Als jongens op rooftocht gaan kun je helemaal niet volhouden dat je de situatie beheerst. Dan is het al lang geëscaleerd. Dit soort dingen zijn mijn grootste frustratie, weet je? De beste preventie is: aan de ene kant de pakkans vergroten en aan de andere kant de kansen voor dit soort jongens vergroten. Het onderwijs moet goed zijn. En deze jongens moeten aangesproken worden op hun eigen verantwoordelijkheid.’


  ‘Maar we hebben die jongens en ook hun ouders passief en lamlendig gemaakt. De overheid had eigenlijk alle verantwoordelijkheid overgenomen waardoor deze ouders achterover leunden en ook werkelijk alles wat er mis ging toeschreven aan diezelfde overheid. De brutaliteit van deze ouders ging zo ver dat zij zeiden: “Ja mijn zoon is ontspoord omdat de overheid zijn werk niet heeft gedaan.” Dit is echt de omgekeerde wereld. Je moet dus ook de vaders en moeders aanspreken op het gedrag van hun zonen, zoals ik heb gedaan. Daar had nog nooit iemand aan gedacht.’


  Ouders aanspreken


  Vrij snel na zijn aantreden nodigde Marcouch de ouders van de criminele jongens in de Mondriaanbuurt uit om op het stadsdeelkantoor te komen praten en voerde stevige gesprekken met ze over de opvoeding van hun zonen. Na deze onorthodoxe stap werd Marcouch geconfronteerd met zeer vijandige reacties in de Mondriaanbuurt. Er was direct na die gesprekken op het stadsdeelkantoor toevallig een buurtbarbecue georganiseerd bij jongerencentrum Oportuna. Overal in de stad worden van die barbecues georganiseerd met de bedoeling om de sociale cohesie te versterken, het toverwoord van bestuurlijk Nederland. Bewoners moeten dan gezellig een vorkje gaan mee prikken met de jongens die hen dagelijks terroriseren en uitschelden voor ‘smerige kankerhoer’. Dat is het idee.


  Er heerste echt een heel dreigende sfeer’, vertelde een ambtenaar van de afdeling Welzijn die bij deze barbecue was. ‘Die jongens waren Marcouch aan het opwachten. Hoe hij het in zijn hersens had gehaald om hun ouders de les te lezen? Ze waren heel opgefokt! Grote barbecues stonden te roken en er was veel wind. Er hing een relsfeer. Er zat veel haat tegen Marcouch bij die jongens.’


  Maar deze beleidsambtenaar was zelf ook heel verontwaardigd over de actie van Marcouch. Zij maakte zelf deel uit van de ‘oude structuur’ die Marcouch probeerde te slopen. ‘De vaders en de moeders van de jongens van de Mondriaangroep zijn de grip op hun zonen al jaren kwijt’, betoogde zij. ‘Deze jongens zijn al zo lang fout bezig en dan ga je deze ouders die het al zo moeilijk hebben nog meer in de hoek duwen? Dat is heel schaamtevol voor ze.’


  ‘Rot op! Naar buiten!’


  ‘Als iemand de Marokkaanse schaamtecultuur kent dan ben ik het wel,’ was de reactie van Marcouch. ‘Als iemand zich zou moeten schamen dan zijn het natuurlijk die ouders, wiens zonen de wijk te kakken zetten. Natuurlijk moet je je schamen! Al die andere bewoners moeten op eieren lopen vanwege dat criminele gedrag van die grote groep probleemgezinnen hier. Als jij als jongerenwerker of welzijnsambtenaar denkt dat die moeders geen grip meer op hun kinderen hebben, waar haal jij als ambtenaar dan het lef vandaan om te denken dat jij dat nog wel kunt? Dan leid je toch aan enorme zelfoverschatting? De persoon die het dichtst bij die jongens staat kan niets meer? Nou dan kunnen we de hele zaak wel opdoeken. Want die ontspoorde jongens weten ook dat die ambtenaar gewoon een betaalde baan heeft, eigenlijk helemaal niet in hem is geïnteresseerd en om vijf uur weer terugrijdt naar zijn of haar eigen mooie veilige buurt.’


  Marcouch schoor bepaald niet alle welzijns- en jongerenwerkers over één kam: ‘Natuurlijk zijn er ook goede welzijns- en jongerenwerkers. Die wil ik ook graag hebben. Maar ik zeg: “Concentreer je nou op de leuke jongens en meisjes, op de jongens die wel wat van hun leven willen maken. Ga zorgen dat ze zelf hun vrije tijd zinvol kunnen invullen. Het jongerenwerk moet zichzelf op den duur eigenlijk overbodig maken.”



  Tegen die etterbakken zeg je: “Rot op! Naar buiten!” De situatie was jarenlang eigenlijk heel bizar. We waren zo geobsedeerd door die probleemjongens dat zij eigenlijk altijd de meeste aandacht en het meeste geld kregen en de rest werd vergeten.’


  Vaders opvoeden


  Ik was aanwezig bij zo’n stevig gesprek dat Marcouch op het stadsdeelkantoor voerde met twee Marokkaanse vaders uit de Mondriaanbuurt. Beide vaders hadden zonen met ‘politiecontacten’. Ze woonden al tientallen jaren in Nederland, maar spraken nog steeds nauwelijks Nederlands. Het gesprek werd dan ook grotendeels in het Marokkaans gevoerd. Marcouch vertaalde en sprak de vaders af en toe ook in het Nederlands toe.


  ‘De aanleiding voor dit gesprek zijn de grote overlastproblemen in de Piet Mondriaanbuurt,’ begon Marcouch. ‘Het kan niet zo zijn dat iedereen met die jongens bezig is, behalve de ouders. Niemand kan de rol van de ouders overnemen. Je moet weten waar je zoon uithangt en een rol in zijn opvoeding spelen. Je moet er voor hem zijn en niet de hele dag in het koffiehuis zitten.’


  De oudste vader vertelde dat zijn zoon een baan had gevonden bij TPG Post, maar dat hij geen verklaring van goed gedrag kreeg omdat hij met de politie in aanraking was geweest: ‘Hij staat in het in het zwarte boek.’

  Met het zwarte boek werd het register van justitie bedoeld, waarin de processen-verbaal werden geregistreerd.


  De jongste vader was twintig jaar in Nederland, was drie jaar werkloos en had vier dochters en één zoon. Zijn zoon van achttien was zijn jongste kind en zat op een mbo-opleiding. Het ging goed met hem, beweerde hij, ook als was hij wél een keer met de politie in aanraking geweest wegens een vechtpartij.

  ´Pas op hè!´, zei Marcouch, ‘hij gaat met de verkeerde jongens om. Hij is 18 jaar, dat is een kwetsbare leeftijd. Doet hij aan sport?’

  Nee. Zijn zoon deed niet aan sport omdat hij elke nacht heel laat thuiskwam. De vader wist niet wat zijn voorbeeldige zoon ‘s nachts allemaal uitspookte.

  ‘Als hij elke nacht om drie uur ’s nachts thuis komt moet hij uitslapen. Dan doet hij overdag natuurlijk niks. Bovendien gaat hij met de verkeerde jongens om en als hij dat te lang doet dan gaat hij ontsporen,’ zei Marcouch weer.


  Onlangs kwam de zoon helemaal niet thuis. De vader werd door de politie opgebeld met de mededeling dat hij hem op het bureau kon komen ophalen.

  ‘Mijn zoon stopt zijn vingers in zijn oren. Hij wil niet luisteren naar mij,’ zei de vader.

  ‘Het is hier net een dorp,’ zei Marcouch. ‘U kunt best tien vaders en moeders bij elkaar halen en elkaar helpen bij de opvoeding van de kinderen. Het werkt veel beter als de vaders en moeders met hun zonen praten dan wanneer de politie dat doet.’


  De jongste vader ging steeds meer op het puntje van zijn stoel zitten. De oudste vader leunde achterover met de armen defensief voor zijn borst gekruist, zijn nek ingetrokken en zijn kin op zijn borst.

  De oudste vader woonde 35 jaar in Nederland en vertelde dat zijn zoon van zeventien meerdere politiecontacten had gehad. Ook zijn zoon zat op het mbo, opleiding detailhandel. ‘Maar hij is lui, hij studeert niet,’ vertelde hij.

  ‘Stuurt u hem wel eens naar zijn kamer om te studeren?’, vroeg Marcouch.

  De man schudde zijn hoofd ontkennend.


  ‘Gaat u wel eens naar zijn school om met zijn leraren te praten?’, vroeg Marcouch.

  ‘Nee,’ was weer het antwoord. ‘Ik weet niet waar zijn school is.’

  ‘Dat is nou precies waar ik het over heb. Ik was gisteren op de school van mijn zoon voor een ouderavond. In zijn klas zitten 24 kinderen, maar er waren slechts negen ouders aanwezig. Allemaal Nederlanders. De Marokkaanse ouders van tien kinderen waren niet gekomen. Ik was daar echt de enige allochtoon. Veel Marokkaanse vaders zijn totaal niet betrokken bij de opvoeding van hun kinderen, vooral als het gaat om hun zonen. Als ze zeventien zijn is dat een moeilijke leeftijd. Ze lopen een groot risico om af te glijden. Dan moet je er juist bovenop zitten.’

  De vaders gaven geen reactie. Ze keken alsof ze het in Keulen hoorden donderen.


  Marcouch vroeg de jongste vader of hij wel eens naar een ouderavond was geweest. Nee, dat was hij niet. Sterker nog: ook hij was nog nooit op de school van zijn zoon geweest en wist niet waar hij op school zat.

  ‘Jullie moeten je eigen kinderen gaan redden,’ zei Marcouch onverstoorbaar. ‘Nu lopen jullie ze voorbij op straat. Jullie kijken en zeggen: “Dat zijn slechte kinderen.” Vervolgens gaan jullie bidden in de moskee. Je laat ze verzuipen. Als je doorloopt ben je medeplichtig geworden. Je zit wel vijf keer per dag in de moskee, maar je kunt veel beter je zoon gaan redden. Dan kom je in de hemel. Je moet ze van straat trekken. Dan sla je dat bidden maar een keertje over.’
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  Criminele rum-coladrinkers


  Toen Marcouch aantrad trof hij in jongerencentrum Oportuna een grote groep ‘criminele rum-coladrinkers’ aan, zoals hij dat zelf kernachtig formuleerde. Marcouch liet die jongens eruit schoppen. Een jongerencentrum is totaal ongeschikt om die harde jongens aan te pakken, stelde hij. ‘Je bent met een waterpistool op criminelen aan het schieten. Het heeft helemaal geen zin om met die foute jongens te gaan praten. Alsof jij ze nog moet gaan uitleggen dat ze fout bezig zijn als ze een oud vrouwtje beroven. Die jongens weten donders goed dat ze niet deugen. Hou toch op! We leven hier niet in een amorele samenleving! Je kunt ook niet van de andere bewoners verlangen dat ze tegen dit soort hard core-groepen optreden.’


  Marcouch wilde in Slotervaart een omwenteling teweeg brengen in het jongerenwerk. Hij was met de welzijnsorganisatie Kansweb in zee gegaan om het jongerenwerk in de jongerencentra in de wijk op een volledig nieuwe leest te schoeien. ‘Zij hebben de opdracht om alleen daadwerkelijk te investeren in de jongeren die wel wat willen. Dat betekent ook dat die kinderen na een tijd op eigen benen moeten kunnen staan. Binnen zes maanden. In die tijd moeten ze zelf hun vrije tijd leren invullen. Het moet geen bejaardensoos zijn. Deze organisatie heeft ervaring en zij zeggen dat ze mijn visie delen.’



  ‘Ik zet natuurlijk wel mijn vraagtekens want ook deze club maakte deel uit van dezelfde welzijnscultuur, de oude structuur die tot de excessen in het verleden hebben geleid. Zij werkten vroeger op dezelfde manier. Je wordt besmet door je omgeving, zo werkt het nu eenmaal. Dus ik volg ze kritisch. Maar ze zullen wel moeten veranderen als ze willen blijven voortbestaan. En dat betekent ook dat de jongerenwerkers anders opgeleid moeten gaan worden. Er moet veel veranderen.’


  Marcouch moest bij de reorganisatie aanvankelijk veel weerstand overwinnen bij de jongerenwerkers, maar wist ze van zijn nieuwe visie te overtuigen. Toen Marcouch in 2010 vertrok bestond er een totaal andere aanpak en sfeer in ieder geval de twee jongerencentra die ik bezocht en waar ik met verschillende jongerenwerkers sprak. Veel van de jongerenwerkers waren uiteindelijk blij met de nieuwe wind die was gaan waaien. Ze hoefden niet langer de foute gasten binnen te halen of politie-agent te spelen en konden zich voor het eerst in al die jaren met echt opbouwend jongerenwerk bezig houden.


  De criminelen mochten dan weliswaar de jongerencentra niet meer in, maar ze waren natuurlijk niet ineens in de lucht opgelost. Dat was het probleem waar Marcouch zijn bestuursperiode lang mee te maken. Hij wilde de structurele criminaliteit aanpakken, maar had niets te zeggen over politie en justitie. ‘Dit zijn criminele jongens en die moeten gewoon de wijk uit en langdurig de gevangenis in. Dat betekent weer dat je de pakkans moet vergroten en de politie veel beter zijn werk moet gaan doen. Maar of dat gebeurt hangt voor een groot deel van de centrale stad af, van korpsbeheerder Job Cohen. Als ik tegen Cohen zeg dat dit tuig is dat we gewoon hard moeten aanpakken krijg ik te horen: “Nee. Dat is een stap te ver.” Dan ben ik uitgepraat. Dan kan ik ook niet verder.’


  ‘Ik ga er niet over’


  Ik heb Marcouch nog nooit op een leugen kunnen betrappen, dus ga ik er vanuit dat deze observatie waar is. Dan moeten we constateren dat het natuurlijk toch wel heel opmerkelijk is dat de corpsbeheerder van één van de meest criminele steden in Nederland het handhaven van de wet en het bestrijden van zware criminaliteit een stap te ver vond. Amsterdam was volgens de Algemeen Dagblad-misdaadmeter van 2013 inmiddels zelfs de onveiligste stad van Nederland geworden en had vijfvoudig titelhouder Rotterdam van de troon gestoten.


  Marcouch legde zich daar dan ook niet bij neer. ‘Ik kan inderdaad zeggen: “de Mondriaangroep, daar ga ik niet over.” Over een hoop dingen ga ik inderdaad niet. Als stadsdeelvoorzitter heb je vrijwel geen bevoegdheden op dat vlak. Een bewoner in Slotervaart heeft wel eens tegen mij gezegd: “Meneer Marcouch, u gaat over de stoeptegels. Hou je daar maar mee bezig.”‘



  ‘Maar ja, ik ben niet voor het beheer van de stoeptegels in de politiek gegaan. Dan was ik wel ambtenaar gebleven. Ik heb ervoor gepleit om de jonge criminelen die nog te redden zijn op te sluiten in speciale inrichtingen, een nieuw soort TBS-maatregel, nadat ze hun gevangenisstraf hebben uitgezeten. Ik noem dat: Ter Beschikking stellen van het onderwijs, TBO. Dus oppakken, opsluiten in zo’n inrichting, behandelen, een paar jaar scholing geven en niet meer loslaten tot ze een vak geleerd hebben en werk hebben gevonden. Er waren nogal al wat mensen binnen mijn partij die dat een goed idee vonden, maar ook daar is heel lang helemaal niets mee gebeurd.’


  Ter beschikking stellen van het onderwijs


  ‘Het gaat om jongens die echt overal lak aan hebben, die mensen het bloed onder de nagels vandaan halen’, lichtte Marcouch toe. ‘Het gaat om de jonge jongens die al een enorm strafdossier bij justitie hebben opgebouwd, niet naar school willen en ook niet willen werken. Na hun celstraf moeten ze dan naar een onderwijsinternaat waar ze ook gedragstherapie krijgen. Pas als ze een diploma hebben gehaald en laten zien dat hun houding daadwerkelijk is veranderd mogen ze weer terug in de samenleving en niet eerder. Ik vind dat we de samenleving tegen dit soort types moeten beschermen en we moeten onorthodoxe maatregelen niet schuwen. Anders blijven we dweilen met de kraan open. Als we deze jongens niet uit de samenleving weghalen trekken ze hun vrienden en broertjes ook de afgrond in. Ze deinzen voor niets terug en hebben voor niemand respect, niet voor hun ouders, niet voor de imam en ook niet voor burgemeester Cohen.’


  Later, toen Marcouch Kamerlid was heeft hij aan het kabinet Rutte voorgesteld om dit idee uit te werken en TBO als strafsanctie en bijzondere maatregel in het strafrecht op te nemen. De toenmalige bewindsman Opstelten heeft nooit iets gedaan met zijn voorstel om TBO in te voeren of het zelfs maar onderzocht.


  Staatssecretaris Fred Teeven kwam in 2013 wel met een wetsvoorstel gebaseerd op dit idee, maar in zijn voorstel ontbreekt vooralsnog een belangrijk element, namelijk het oprichten van speciale internaten of instituten voor dat doel, waardoor het niet zal gaan werken. Een essentieel onderdeel van Marcouch’ plan is namelijk dat de jongens in een gesloten instituut zitten waar ze permanent gevolgd en gecontroleerd worden en waar strenge discipline heerst.



  Een enorm belangrijk element van Marcouch’ plan is bovendien dat deze jongens nou juist niet meer in hun oude wijk terugkomen en uit het criminele straatmilieu worden getrokken, waar ze een groot risico lopen om weer in hun oude gedrag te vervallen doordat ze weer met hun criminele mattties gaan optrekken. Teeven wil juist het tegendeel, zo las ik in de Volkskrant: ‘Op die manier blijven ze in hun dagelijkse setting van wonen en onderwijs volgen, staat in het wetsvoorstel, en kunnen ze terugvallen op het sociale netwerk dat daarbij hoort. Let wel: daaronder worden geen criminele vriendjes verstaan.’ (Bron: de Volkskrant, 2 oktober 2010).


  http://www.volkskrant.nl/vk/nl/5288/Onderwijs/article/detail/3519886/2013/10/02/Rechter-mag-jongere-school-in-plaats-van-cel-opleggen.dhtml


  De weerstand leeft heel breed


  Die weerstand om ook maar een enkele stap in de richting van de oplossing van het drama van de groeiende jeugdcriminaliteit te zetten leeft heel breed, merkte Marcouch in zijn bestuurlijke praktijk. Maar de ontkenning en het bagatelliseren van dit drama tref je in veel echelons aan. Dat begint al bij het woordgebruik.


  Beleidsmakers en ook vrijwel alle journalisten blijven hardnekkig de begrippen ‘hangjongeren’ en ‘probleemjeugd’ gebruiken,terwijl het heel vaak gaat om zeer gewelddadige criminelen die gewapende overvallen, autokraken en inbraken plegen en zich met grootschalige drugshandel bezighouden. Het is heel opvallend dat er in de media bovendien heel vaak verkleinwoorden worden gebezigd als ‘Marokkaantjes’, ‘rotjongetjes’, ‘schoffies’, ‘boefjes’of ‘criminele vriendjes’, alsof het hier een lastig lilliputtervolkje betreft dat je in een lucifersdoosje kunt schuiven en affakkelen.


  Door de verhalen die ik in de wijk en op het stadsdeel hoorde en door domweg goed de kranten te lezen, weet ik dat dit grotendeels een vals beeld is.


  Juwelier of sigarenboer doodschieten


  Het gaat heel vaak niet om de Pietje Bell’s van deze tijd, om jongens die kwajongensstreken uithalen zoals een voetbal door een ruitje schieten. Het zijn geen ‘boefjes’, maar jongens die er niet voor terugdeinzen om een oude dame te beroven, haar tegen de grond te hengsten en vervolgens op straat uitgebreid te bepissen. We hebben het over jongens die fietsende Hollandse vrouwen op de scooter van hun handtas beroven en hen zonder mededogen twintig, dertig meter over het asfalt meesleuren, omdat ze hun tas niet willen loslaten. We hebben het over jongens die tijdens een gewapende overval bij Blokker een winkelmeisje aan haar haren tien meter over de vloer door de hele zaak heen trekken om haar te dwingen de kluis te openen. We hebben het over jongens die met zijn drieën een 69-jarige vrouw tegen de grond schoppen omdat ze haar handtas niet wil loslaten. We hebben het over jongens die, zonder met hun ogen te knipperen, een juwelier of sigarenboer doodschieten voor een paar honderd euro uit de kassa.


  Onze zogenaamde hangjeugd


  ‘Als jij als politicus of journalist hier niet woont en in jouw veilige wijk op afstand zit,’ zei Marcouch daarover, ‘dan kun je dat inderdaad allemaal makkelijk relativeren en zeggen: “Ach het zijn maar hangjongeren die wat lawaai maken. Wat is het probleem eigenlijk?” Maar als je in Overtoomse Veld of de Staalmanpleinbuurt woont, je met de dood wordt bedreigd en je auto drie, vier keer vernield wordt, dan valt er niks meer te relativeren. Ik zie die werkelijkheid wel, maar ik moet dat voortdurend uitleggen aan de politici die het beleid bepalen,want die weten dat gewoon niet.’


  ‘Ik heb daarom ook bij een hoorzitting in de Tweede Kamer gezegd dat we van dat woord hangjongeren echt af moeten. Dat woord dekt inderdaad de lading helemaal niet. Bij hangjeugd gaat het om jongens die zich vervelen en rondhangen. Maar ik heb het over jongens die op een zestiende al veelpleger zijn en honderden misdaden op hun geweten hebben. Ik heb het over jongens die moorden plegen op winkeliers en talloze gewapende overvallen hebben gepleegd. Dat is onze zogenaamde hangjeugd. Die kun je niet aanpakken door daar een keer een goed gesprek mee te gaan voeren.’


  



  
    ‘De mensen die bepalen wat er in onze samenleving gebeurt vinden het kennelijk zelfs al een stap te ver om de dingen bij hun naam te noemen’

  


  



  Marcouch pleitte ervoor dat de strafrechter het hele dader-cv van criminelen in een strafzaak bij de beoordeling van de feiten ging betrekken en meewegen. ‘De strafrechter moet het hele dossier van zo’n jongen bekijken, inclusief de getuigenissen van de professionals en zijn omgeving en niet alleen dat ene feitje waar hij toevallig een keer voor gepakt wordt. Dat gebeurt nu niet en dat moet veranderen. Maar het is een lastig onderwerp om aan te kaarten want je ziet hoeveel moeite het alleen al kost om duidelijk te maken over wat voor een tuig we het hier hebben.’


  ‘De mensen die bepalen wat er in onze samenleving gebeurt vinden het kennelijk zelfs al een stap te ver om de dingen bij hun naam te noemen. Terwijl dat benoemen nog alleen maar het begin is. Dat ik dat woord tuig gebruik,is blijkbaar erger dan de werkelijkheid die ik ermee beschrijf. Dat zegt toch wel heel veel over de samenleving waar we nu in leven, althans over de politieke elite die dat voor ons uitmaakt. Niemand in de politiek wil toegeven dat we enorm falen in het aanpakken van het tuig. Maar de burgers zijn het echt zat.’


  
  
  

  Hoofdstuk 11: De komst van de straatcoaches


  ‘Niemand in de politiek wil toegeven dat we enorm falen in het aanpakken van het tuig. Maar de burgers zijn het echt zat,’ constateerde Marcouch aan het slot van het vorige hoofdstuk. De centrale stad, de gemeente Amsterdam, was in het jaar dat Marcouch bestuurder werd al enige tijd bezig om een oplossing te zoeken voor de hardnekkige overlastgroepen en criminele jeugdbendes in de hele stad. Veel andere Amsterdamse stadsdelen kampten, naast Slotervaart, met hetzelfde probleem. ‘De overheid in Amsterdam en in veel andere gemeentes in Nederland hebben al jarenlang geen enkel idee hoe ze het immense probleem van de jeugdcriminaliteit moeten gaan oplossen,’ vertelde mijn welingelichte anonieme bron Frost.


  ’Alleen al in Amsterdam stoppen ze een paar duizend van die jongens in één of ander traject. Waarom? Omdat ze denken dat ze op één of andere manier toch nog betere mensen van die criminelen kunnen maken. Dat blijkt dus totaal niet te werken. Van negentig procent van de welzijnsorganisaties in Amsterdam kan sowieso niet aangetoond worden dat ze enig resultaat boeken. Dus de gemeente is toe aan een radicale herziening van dat beleid.’


  ‘Maar ze weten absoluut niet wat ze dan moeten doen. Je moet dus gewoon de weg op van stevig toezicht, repressie en controle. We moeten het hele idee laten varen dat we van die jongens nog betere mensen kunnen maken. Ik ben er net als Marcouch rotsvast van overtuigd dat hulpverlening door de welzijnssector absoluut niet helpt. Zelfs niet voor die hele jonge jongetjes. Als ze acht zijn kun je ze nog bereiken. Maar bij de groep criminelen waar we het over hebben, is veertien jaar eigenlijk al te oud weten we nu uit recent neurologisch onderzoek. Alles wat je na hun veertiende doet op het vlak van gedragsbeïnvloeding is eigenlijk verspilde energie en weggegooid geld.’


  Hardekernjongeren


  Het duurde even maar in januari 2014 bleek dat ze op het stadhuis ook tot dit inzicht waren gekomen. ‘Alleen door op de basisschool al in te grijpen is te voorkomen dat honderden jongeren in de stad uitgroeien tot zware, gewelddadige criminelen,’ schreef journalist Paul Vugts op 4 januari 2014 in Het Parool. ’Dat blijkt uit onderzoek door de GGD naar jongeren in de Top 600.´


  Deze conclusie was gebaseerd op onderzoek van de dossiers van tweehonderd jongens uit de Top 600 van jonge veelplegers. In Vugts´ artikel stonden een aantal schokkende statistieken: ’98 procent van de jongens gebruikte al vroeg geweld; 77 procent deed dat in groepsverband en stond te boek als “hardekernjongere”. 99 procent heeft een slecht ontwikkeld geweten; 89 procent voelt weinig of geen empathie; 86 procent is impulsief en kan agressie niet beheersen. Gemiddeld hebben de jongens een IQ van 80. Velen zijn zwakbegaafd.’


  http://www.parool.nl/parool/nl/7/MISDAAD/article/detail/3571909/2014/01/04/Ingrijpen-bij-kind-nodig-om-misdaad-te-stuiten.dhtml


  De wettelijke taak van politie en justitie


  Voor dat ingrijpen op hele jonge leeftijd was Het Amsterdamse Preventief Interventie Team (PIT) opgezet ’waarin specialisten uit vele geledingen zich nu 2,5 jaar richten op “risicokinderen” op basisscholen en boekt goede resultaten. Driekwart van de 535 kinderen die het PIT begeleidt, gedraagt zich (veel) beter op school. Tal van gezinnen die zorg meden, hebben na lang aandringen toch hulp aanvaard.’


  Of het Interventie Team werkelijk resultaten boekt kan ik niet beoordelen . Maar voor de jongens vanaf twaalf, dertien en veertien jaar blijven alleen de hierboven al genoemde repressie, stevig toezicht en controle over als methodes om deze jongens aan te pakken. Dat was toen en is nog steeds de opvatting van zowel Frost als Marcouch. Dus handhaven, rechercheren, bewijs verzamelen, criminelen oppakken, vervolgen, goede strafdossiers samenstellen, voor de strafrechter brengen en stevig straffen. Kortom: de wettelijke taak van de politie, justitie en de rechterlijke macht.


  Houding van de politietop, het fundamentele probleem


  Maar in 2006 en de jaren daarvoor, ‘bleek dat de Amsterdamse politietop gewoon helemaal geen boodschap had aan de bestrijding van “overlast” van jeugdgroepen,’ vertelde Frost. ‘Dat was echt verbijsterend natuurlijk, vooral omdat het in de praktijk vaak om puur crimineel gedrag gaat. Ze vonden dat de handhaving van de openbare orde een taak van het gemeentebestuur was. Die houding van de politietop is al jaren een groot fundamenteel probleem.’


  De dienst Openbare Orde en Veiligheid van de gemeente Amsterdam besloot in 2006 om de Stichting Aanpak Overlast Amsterdam (SAOA) op te zetten. De zogeheten straatcoaches werden geïntroduceerd in Amsterdam. De straatcoaches gingen als gevolg van een persoonlijke lobby bij toenmalig burgemeester Cohen, volgens het relaas van Marcouch zelf, als eerste in Slotervaart aan de slag. De Stichting ging in het stadsdeel pionieren en ontwikkelde in de straatpraktijk van Slotervaart een methode die in die jaren zeer succesvol bleek te zijn bij het aanpakken van de straatgroepen.


  Straatcoaches


  In het najaar van 2006 fietsten plotseling tien straatcoaches in koppels op snelle hybride fietsen door het stadsdeel. Toen ik ze de eerste keer zag leek het wel een droombeeld want je zag bijna nooit uniformen in de wijk, zelfs geen Leger des Heils-soldaten. Het waren brede sterke jongens, vaak getraind in vechtsporten, van verschillende etnische afkomst in uniforme grijs-zwarte kleding. De straatcoaches, die niet meer (opsporings)bevoegdheden hadden dan gewone burgers, spraken de straatgroepen aan op hinderlijk, agressief en intimiderend gedrag en stuurden ze weg. Ze werden uitdrukkelijk ingezet voor de bestrijding van ‘overlast’, in de praktijk een vaag containerbegrip, maar ze betrapten natuurlijk ook regelmatig jongens heterdaad op berovingen en inbraken en hielden die aan.


  Daarnaast werden de foute gasten door de coaches op straat geobserveerd en stelden zij persoonlijke dossiers van de jongens samen. Die dossiers werden gebruikt door de gezinsbezoekers of ‘interventiemedewerkers’ van de Stichting, waarvan er veel van Marokkaanse afkomst waren. Zij zochten de ouders van de jongens die overlast bezorgden thuis op, volgden hen over een lange periode en pleegden zogeheten interventies. Zij konden bijvoorbeeld een curfew (een avondklok) opleggen.


  Overlastgevende multiprobleemgezinnen


  Als jongens met zo’n opgelegde curfew om acht uur ‘s avonds dan nog op straat werden aangetroffen werd hun vader opgebeld om zijn zoon te komen halen. Desnoods werden ze thuisgebracht door de straatcoaches. De overlastgevende multiprobleemgezinnen werden aangepakt.


  Er kwam later nog een ander project, de 8tot8-coaches die zo’n 140 jongeren van ’s morgens vroeg tot ’s avonds achter hun broek aan gingen zitten om te zorgen dat ze naar school of aan de slag te gingen. Op het stadsdeelkantoor werd het Netwerk 12plus opgericht om alle projecten en organisaties te coördineren. Door Marcouch werd Houssain Mouhmouh als coördinator van dat Netwerk aangetrokken, ook een Marokkaan en een voormalige politie-agent.


  [image: ]



  ‘De politie stak geen poot uit’


  Ik sprak met verschillende straatcoaches en SAOA-directeur Jack van Midden over die beginperiode. De eerste acht maanden mochten de straatcoaches de ergste buurt, de Mondriaanbuurt, om een raadselachtige reden niet in van de politie. De eerste twee jaar werkte de politie nauwelijks mee, volgens zowel Jack van Midden, Frost en Marcouch. ‘Toen de straatcoaches begonnen werden ze vaak aangevallen door de Marokkaanse jongens,’ vertelde een goed ingevoerde beleidsambtenaar op het stadsdeelkantoor. ’De politie stak geen poot uit. Maar als de jongens stenen naar het politiebureau gooiden of ze tegen het politiebureau stonden te pissen belde de politie de straatcoaches om het op te lossen. Het was echt ongelooflijk.’


  In dat eerste halfjaar waren er veel harde confrontaties, herinnerde directeur Jack van Midden zich nog heel goed. Er waren meerder pogingen tot doodslag op de coaches. Als criminelen op heterdaad werden betrapt verrichten de coaches zelf aanhoudingen. ‘Dat gebeurde in die eerste maanden heel vaak,’ vertelde Jack van Midden, zelf ook een voormalige politieman die jarenlang in de Bijlmermeer werkte. ‘Het straattuig ging natuurlijk kijken hoe ver ze konden gaan. Zij vonden dat ze de baas waren, lieten zich niet zomaar verdrijven en pleegden gewoon keiharde misdrijven onder de ogen van de straatcoaches. Zoals inbraken in auto’s, het plegen van vernielingen en het beroven van winkels.’


  Voortdurend uitgescholden en bedreigd


  ‘Een hele groep liep dan bijvoorbeeld een winkel binnen, trok een paar kledingrekken leeg en liep weer rustig naar buiten. Toen ze merkten dat ze door de straatcoaches steeds aangehouden werden zag je de overvallen meteen dramatisch afnemen. Ja, een harde aanpak helpt wel degelijk. Tot dat moment hadden ze gewoon jarenlang hun gang kunnen gaan natuurlijk.’


  ‘In die begintijd hebben we met opzet allemaal van die enorme gasten ingezet,’ vertelde Jack van Midden. ‘Er waren toen vijf koppels actief. Hele brede jongens met enorme handen, vaak vechtsporters. Dat deden we om te laten zien dat we ze echt gingen aanpakken. In dat eerste half jaar werden de straatcoaches voortdurend uitgescholden en bedreigd, maar er was ook regelmatig sprake van zwaar fysiek geweld. Verschillende keren zijn straatcoaches door grote groepen Marokkanen aangevallen.’


  Mondriaanbuurt


  Toen de straatcoaches een deel van de buurten onder controle hadden werden zij vanaf april 2007 ook actief in de beruchte Mondriaanbuurt, de bakermat van de ergste criminele groep. ‘Daar zat en zit natuurlijk het ergste schorem. Hier begon het circus opnieuw. We moesten weer per straat de buurt veroveren en ondervonden veel weerstand, zowel verbaal als fysiek. Het was een vast patroon dat zich aftekende. Dat hebben wij hier in Slotervaart allemaal geleerd. Als wij komen krijg je eerst agressie en fysieke confrontaties. Daar moet je doorheen en je rug recht houden. Na een half jaar houdt dat op en wordt het rustig. We hebben nu al een hele tijd geen fysiek geweld meer meegemaakt. Maar dat uitschelden is altijd gebleven dat is gewoon nog steeds dagelijkse praktijk.’


  Casus: Flikkers en snitches


  Uit een rapportage van twee Marokkaanse straatcoaches in 2007 bleek hoe vijandig de sfeer in de wijk toen (nog) was. De coaches, die ik hier Mustapha en Mo noem, kwamen die dag tot elf uur ‘s avonds in totaal wel dertig straatgroepen tegen. Die groepen bestonden overwegend uit Marokkanen, een enkele negroïde groep en ook één groep Hollandse jongens in Nieuw-Sloten. Om tien over zes ‘s avonds begon een incident dat kenmerkend was voor de gespannen en agressieve sfeer in dat eerste jaar.


  De straatcoaches zagen een Marokkaan, een Naf, de politie-aanduiding voor Noord-Afrikaan, hard wegfietsen en een andere Naffer snel wegrennen van een zwarte Audi A6 stationwagen in de Marius Bauerstraat, enkele minuten lopen van het politiebureau op het August Allebéplein.


  Het alarm van de Audi loeide en de achterruit was verbrijzeld.


  Je hoefde geen Sherlock te zijn om te vermoeden wat er was gebeurd. De coaches zetten dan ook de achtervolging in en hielden de Naffers aan in de naburige Thorn Prickerstraat. Op dat moment kwam een blijkbaar per mobiele telefoon gewaarschuwde groep van 25 Marokkaanse jongens per scooter naar deze straat gesneld, grendelde de straat af en sloot de straatcoaches in.


  Eén van de verdachten slaagde erin om te ontsnappen. De twee coaches gingen achter hem aan en hielden hem weer aan in de Jan Vethstraat. Kort daarna werden de twee straatcoaches weer door de posse van 25 Marokkanen omringd die de coaches waren gevolgd en bedreigden hen. De coaches hadden inmiddels per portofoon alarm geslagen en andere straatcoachkoppels schoten hen te hulp. De sfeer werd steeds agressiever en heel dreigend, aldus Mustapha. Er werd geduwd, getrokken en gescholden. Eén van de Naffers wierp een steen naar collega Mo.


  Pas een kwartier na het Code Rood-alarm arriveerde een surveillance-auto van de politie, aldus straatcoach Mustapha, ook al ligt het politiebureau op vijf minuten lopen van de plaats delict.


  Terwijl de straatcoaches door de agressieve Marokkaanse meute werden bedreigd bleven de agenten echter nog minutenlang in hun auto zitten zonder in te grijpen.


  Toen de agenten uitstapten lieten de straatcoaches de politie-agenten de gemolesteerde Audi zien. De steenwerper bedreigde straatcoach Mo openlijk in het Marokkaans: ‘Jij hebt een probleem jongen. Ik dreig je. Ga aangifte doen bij die flikkers die naast je staan. Denk je dat ik bang voor jullie ben? Jullie zijn allemaal flikkers en snitches.’

  Volgens Mustapha werd deze Naffer door de agenten niet aangehouden, maar gingen zij ‘een praatje met hem maken’.


  Uit het verhaal van straatcoach Mustapha bleek dat de verdachten van de auto-inbraak niet werden aangehouden. De geweldpleger en bedreiger werd ook niet aangehouden. De straatcoaches werd bovendien niet naar een getuigenverklaring of aangifte gevraagd van de auto-inbraak.


  ‘De situatie in verschillende wijken van Slotervaart was zeer ernstig. Het was gewoon een chaos,’ vertelde de Marokkaanse straatcoach Omar die sinds begin 2007 actief was. ‘Buurtbewoners werden geterroriseerd en vooral ouderen durfden ’s avonds niet meer buiten te komen. Er waren heel veel bange winkeliers die overlast hadden van de jeugd die aan het blowen en zuipen was. De winkeliers werden ook heel vaak beroofd en wilden vertrekken.’


  ‘We hebben ze hard aangepakt. We begonnen op het Sierplein, gingen vervolgens naar andere buurten als de Staalmanpleinbuurt en uiteindelijk naar de Mondriaanbuurt, waar de meest gewelddadige groep zat. De beruchtste plekken waren toen de Mondriaanstraat, de Hart Nibbrigstraat en het August Allebéplein.’


  De gangster uithangen


  ‘We waren echt geschokt toen we hier kwamen,’ vertelde zijn Marokkaanse collega Khalid die net als Omar wel wat gewend was omdat ze beiden in Nieuw-West opgroeiden. ‘Er waren in het begin zo’n acht, negen, misschien nog wel meer straatgroepen die hun buren terroriseerden en berovingen en overvallen pleegden. Een deel van die jongens wil echt alleen maar de gangster uithangen. In het eerste jaar maakten we inderdaad regelmatig vechtpartijen mee. Dan zagen we bijvoorbeeld een auto-inbraak en ontspoorde het weer. We werden natuurlijk ook als verraders gezien.’


  De aanpak van de SAOA werkte. Half juli 2008 maakte het stadsdeel bekend dat de overlast van vrijwel alle straatgroepen in heel Amsterdam flink was afgenomen in de stadsdelen waar de straatcoaches actief waren. In heel Amsterdam was er een daling van 33 procent geregistreerd. Maar in Slotervaart was er sprake van een afname van zelfs ruim vijftig procent. In augustus 2008 waren er in Slotervaart op dat moment nog maar vier van de negen groepen actief door ‘de interventies van de SAOA, de politie, de Ketenunit en het stadsdeel,’ schreef Netwerk 12plus-coördinator Houssain Mouhmouh.


  Treiteren, zuigen en trekken


  Het Netwerk 12plus dankte zijn naam aan het feit dat een flink deel van de jeugd dus al vanaf 12-jarige leeftijd (en zelfs jonger) ging meelopen met de criminele jeugd- en overlastgroepen en werd gevolgd. In het voorjaar van 2010, toen Marcouch moest aftreden, waren er van de oorspronkelijke negen groepen acht verdwenen en uit elkaar gevallen.


  ‘Hoe verdwijnen die groepen eigenlijk en waar blijven die jongens dan?’, vroeg ik aan Houssain Mouhmouh toen we doorspraken over de methodiek in Slotervaart. ‘Er is natuurlijk geen wondermiddel,’ legde Mouhmouh uit.

  ‘Je moet er bovenop zitten en blijven volhouden. Het begon er al mee dat ze vanaf het moment dat wij hier aan de slag gingen wisten dat ze in de gaten werden gehouden en niet meer volledig vrij hun gang konden gaan. De ouders van een flink deel van die jongens werden ook thuis opgezocht. Je begint met de meelopers en daarna met de harde kern. Dat gaat stapje voor stapje, door het ze lastig te maken, door te zuigen en te trekken en ook door ze te verleiden om andere dingen te gaan doen, door ze alternatieven te bieden.’


  Gezinsbezoekers


  Een deel van de jongens kwam onder de hoede van een 8tot8-coach. Ze werden bezocht en in de gaten gehouden door de gezinsbezoekers van de SAOA. Een ander deel werd naar een leerwerktraject begeleid. Dat wil zeggen dat ze naar school gingen, gingen werken of stage gingen lopen. Een deel kreeg te maken met de intensieve aanpak van multiprobleemgezinnen. En een deel verdween natuurlijk gewoon achter de tralies.


  ‘De combinatie van al die methodes,’ zei Mouhmouh, ‘zorgde ervoor dat de groepen zwakker werden en op den duur uit elkaar vielen en van straat verdwenen.’


  Ingrijpen achter de voordeur bij de opvoeding


  Uniek aan de aanpak van SAOA was en is dat de stichting niet alleen straatcoaches maar ook tien gezinsbezoekers inzette die de ouders van de criminele jongens en overlastjongens thuis opzochten, aanspraken, confronteerden met het gedrag van hun zonen en vervolgens stevige afspraken met de ouders en de zonen maakten en ze over een lange periode volgden. In feite werd hier een nieuwe overheidstaak geïntroduceerd, namelijk ingrijpen in de opvoeding door sturing van de opvoeders met name de vaders.


  Het was juist die gecombineerde aanpak die in de praktijk zo effectief bleek te zijn bij de bestrijding van de overlast, constateerde Jack van Midden. ‘De gezinsbezoekers zeggen tegen die ouders: “Uw zoon veroorzaakt overlast. Dat pikken wij niet meer. U bent verantwoordelijk voor uw zoon. Neem maatregelen om te zorgen dat die overlast stopt.”


  De gezinsbezoekers die in Slotervaart en Osdorp werken zijn bijna allemaal van Marokkaanse afkomst en spreken Berbers omdat het echt bijna alleen om Marokkanen gaat. Na het eerste bezoek, volgt binnen 24 uur het tweede bezoek. Ouders weten vaak niet wat hun kinderen uitspoken of willen dat niet weten. Maar de gezinsbezoekers weten wat die jongens uitvreten en confronteren de ouders met die kennis. Ze weten of die jongens wel naar school gaan, want dat controleren ze.’


  Binnen in het eigen territorium


  ‘Daarnaast maken ze keiharde afspraken. Dat die zoon bijvoorbeeld elke avond om acht uur thuis moet zijn. Of dat de vader elke dag moet gaan controleren of zijn zoon wel in de klas zit. Wij controleren ook of die afspraken worden nagekomen. We weten dat het effect heeft. Zo’n 75 procent van die gasten waarvan de ouders bezocht zijn, zien we niet meer terug op straat.’


  Mijn contacten in de wijk en ook de Marokkaanse straatcoaches die ik sprak, bevestigden dat de groepen echt verdwenen. ‘Wij kennen ze allemaal. Een klein deel is onverbeterlijk en wil echt niet. Maar het grootste deel is wel degelijk uit elkaar gevallen,´vertelde straatcoach Omar. ‘De gezinsbezoekers komen binnen in het eigen territorium van die jongens. Daardoor weten ze dat ze bekend zijn, dat we weten waar ze wonen en dat ze niet langer anoniem zijn. Dat is heel bedreigend voor die jongens. Want die ouders en vooral de vaders weten vaak inderdaad niet precies wat hun zonen uitvreten. Als de gezinsbezoekers langs waren geweest, dan waren die jongens daarna vaak opvallend rustig en durfden ze niks meer. Dan werden ze ook ineens opvallend vriendelijk naar ons toe.’


  Ouders onderhouden met crimineel geld


  De Marokkaanse gezinsbezoeker Khalid el Bouayadi, die zelf in de binnenstad van Leiden opgroeide, kwam er door zijn werk achter hoe goed sommige jonge Marokkanen die in de dossiers van de Stichting voorkwamen konden ‘acteren’. ‘Als je met de ouders van die jongens sprak dan kreeg je de indruk dat het allemaal keurige, lieve en beleefde jongens waren die hun best deden, studeerden en later waarschijnlijk advocaat of arts zouden worden. Maar als je hun dossiers las bleek dat ze eigenlijk iedereen aan het terroriseren waren in hun buurt, dat ze vaak al een hele reeks veroordelingen voor berovingen en mishandelingen achter de rug hadden.


  Volgens El Bouayadi wisten deze jongens hun ouders op een ongelofelijke manier te misleiden en logen ze tegen de klippen op. ‘Die ouders weten dan zogenaamd helemaal van niks. Maar dat kan natuurlijk niet als je zoon meerdere keren in de bak heeft gezeten. Het is domweg gebrek aan belangstelling van die ouders. Ze sluiten hun ogen voor het foute gedrag van hun zonen.’


  Volgens El Bouayadi hadden veel criminele jongens bovendien vaak veel macht thuis omdat ze hun ouders onderhielden met crimineel geld of hun ouders extra geld gaven. Of anders wel bedreigden. Een verhaal dat ik ook van mijn andere Marokkaanse bronnen hoorde.


  Overheid moet zich met opvoeding burgers bemoeien


  Dat die ouders op het gedrag van hun zonen werden aangesproken werd hoog tijd constateerde procesmanager van de gezinsbezoekers Mourad Taimounti. Taimounti (1981) groeide zelf ook op in Overtoomse Veld, maar ging als één van de weinigen uit zijn buurt naar het gymnasium en studeerde vervolgens door. Hij stelde vast dat zich tot de komst van Marcouch in 2006 ongelofelijk veel organisaties met de overlastjongens en criminelen bezighielden maar de ouders totaal afwezig waren in het verhaal.


  ‘Deze gang van zaken was natuurlijk bizar,’ zei Taimounti. ‘Je moet aan een groot deel van de ouders gaan uitleggen dat ze moeten controleren of hun zonen wel op school zitten. Je moet ze gaan uitleggen dat het heel belangrijk is dat hun zonen een opleiding krijgen.’


  Dit was volgens Taimounti de kern van het probleem: ‘Veel van die ouders weten gewoon echt niet hoe ze hun kinderen moeten opvoeden. Je mag het belachelijk vinden dat de overheid zich met de opvoeding van de burgers moet gaan bemoeien, maar dan los je niets op. Dit is gewoon de werkelijkheid waar wij hier mee te maken hebben. Je kunt het negeren, zoals overal gebeurt, of je kunt er wat aan doen. Wij zijn bezig er wat aan te doen.’


  Medewerking van politie


  Volgens Taimounti toonden hun ervaringen in de praktijk aan dat deze methode wel degelijk werkte. Ze zagen de concrete resultaten, maar ze moesten de ouders wel voortdurend blijven aanspreken, druk blijven uitoefenen en ook steeds weer duidelijk maken dat het gedrag van hun zonen onacceptabel was. ‘Dat is geen makkelijke klus, maar ik steek liever mijn energie in deze aanpak dan dat we weer gigantisch veel hulpverleners op zo’n gezin zetten. Je moet eerst zorgen dat de basis van de opvoeding in orde is, een einde maken aan de overlast en criminaliteit en dan pas komen we weer aan andere zaken toe.’


  Vanwege het succes in Slotervaart werden de straatcoaches van de SAOA geleidelijk aan geïntroduceerd in zes andere stadsdelen. Naast Slotervaart ook in de stadsdelen Osdorp, De Baarsjes, Zeeburg, Noord, het Centrum en Zuid. Maar niet overal was de aanpak zo succesvol als in Slotervaart. Alleen het inzetten van straatcoaches was niet voldoende. Het bestuur moest er bovenop zitten, niet verzaken, stevig de regie voeren en de politie moest vooral meewerken.


  Staalmanpleingroep


  Marcouch bleef altijd de vinger aan de pols houden. Door een goed netwerk op te bouwen bleef hij op de hoogte van de ontwikkelingen, maar hij trok ook zelf regelmatig de buurt in, in zijn vrije tijd, om zich op de hoogte te stellen. Dan ging hij bijvoorbeeld ‘s avond naar het Staalmanplein in het hart van die andere probleembuurt, de Staalmanpleinbuurt, de pleisterplaats van de Staalmanpleingroep.


  ‘Er stonden gisterenavond wel zo’n dertig jongens op het plein,’ vertelde hij over die excursie. ‘Ze waren wel gemoedelijk maar ook erg luidruchtig. Maar ik weet dat een flink deel van deze jongens dieven en straatrovers zijn. Ik sprak lang met de straatcoaches. Zij vonden de straatcoach eigenlijk geen goed middel om deze overlast aan te pakken. Zij waren ervan overtuigd dat deze Marokkaanse jongens slachtoffers waren van de welzijnsorganisaties omdat ze niet genoeg hulp kregen. Ik schrok daarvan. Als ze niet voor de bestrijding van de overlast zijn, waar zijn ze dan voor? Welzijnswerkers hebben we al genoeg hier in dit stadsdeel.’


  Straatroven bagatelliseren


  ‘Ik was al bang dat dit ging gebeuren. Dat komt voor een deel ook doordat politieagenten in deze buurt diefstal en straatroof bagatelliseren. Ze verkondigen dat die straatrovers het ook niet kunnen helpen dat die jongens het criminele pad opgaan omdat ze door de hulpverleners in de steek zijn gelaten.’


  Een paar dagen later bleek uit een berichtje van Houssein Mouhmouh, de Netwerk 12plus-coördinator, dat een deel van de groep zich een buurt verder flink had misdragen en onder meer een hele reeks Hollandse vrouwen voor ‘hoer’ had uitgescholden. ‘De politie heeft zeven jongens aangehouden waarvan er zes deel uitmaken van de Staalmanpleingroep.’


  ‘Die Marokkanse buurtvaders deden geen moer’


  Marcouch greep onmiddellijk in en belde SAOA-directeur Van Midden op die de zaken bij de coaches ging ‘rechttrekken’. De coaches gingen weer intensief surveilleren op het Staalmanplein en de andere pleinen en daadwerkelijk optreden tegen overlast. De namen van de overlastjongens werden genoteerd en hun ouders werden bezocht.


  Nadat Marcouch en een deel van de ambtenaren, zoals Mouhmouh waar hij op steunde, waren vertrokken in 2010, was het de vraag of de positieve effecten zouden blijven van de SAOA-aanpak. Mijn welingelichte bron Frost had er een hard hoofd in. Hij had in detail het verslag gekregen van een brainstorm-sessie die over de veiligheidssituatie in Slotervaart was belegd door het nieuwe bestuur. ‘Daar werd het verhaal opgehangen dat het vroeger toch allemaal zo goed ging voordat Marcouch kwam.


  Het stadhuis moest zo nodig de straatcoaches naar Slotervaart sturen en toen was alles uit elkaar was gevallen in de wijk. Dat verhaal is echt schandalig. Het was daar volkomen uit de hand gelopen zoals we weten. In die goede oude tijd onder de voorganger van Marcouch werden die beroemde Marokkaanse buurtvaders erop afgestuurd als er problemen waren. Die buurtvaders deden geen moer. Ze maakten zelf deel van het probleem uit want voor een deel waren het namelijk hun eigen zonen die al die rottigheid uithaalden.’


  Gesubsidieerd koffiedrinken


  ‘Er zat een hoge politieman van het wijkteam bij die al die onzin bevestigde,’ vertelde Frost. ‘Het werkelijke verhaal is juist totaal omgekeerd. Die buurtvaders zaten binnen gesubsidieerd koffie te drinken en deden niets, de politie deed ook geen moer. Hierdoor was het stadhuis wel gedwongen om de SAOA op te zetten met de straatcoaches. Die hebben het probleem toch binnen twee jaar vrijwel opgelost en daar schoon schip gemaakt. Dat beketende een enorme worsteling met de politie, die de eerste twee jaar eigenlijk niet wilde meewerken en regelmatig zelfs enorm tegenwerkte.’


  Ik hoorde ook van mijn contacten binnen de SAOA dat na het vertrek van Marcouch de situatie weer aan het afglijden was. De groep straatcoaches was ook veel kleiner geworden. In de hoogtijdagen waren er alleen al in Slotervaart met veertigduizend bewoners negen koppels actief, nu zijn er vijf koppels voor heel Nieuw-West met circa 138 duizend inwoners. De straatcoaches mochten ook de Mondriaanbuurt niet meer in, nog steeds de slechtste buurt met de hardste criminele groep.


  ‘De harde jongens zijn weer aan het terugkomen’


  In het voorjaar van 2012 hoorde ik dat er in de Staamanpleinbuurt een nieuwe harde criminele groep was ontstaan. Ook in die buurt mochten de straatcoaches van de politie niet meer patrouilleren. ‘Alles wat we opgebouwd hebben is langzaam weer aan het afbrokkelen. Minder geld, minder straatcoaches en de harde jongens zijn weer aan het terugkomen.’


  
  
  

  Hoofdstuk 12: Indische tantes & Repressie werkt


  In december 2010 stuurde een diep verontwaardigde indo Marcouch een verhaal dat typerend is voor de manier waarop het justitiële systeem, zelfs als het in beweging komt, in feite toch enorm faalt. Deze indo schreef over zijn twee oude Indische tantes, die op dat moment, respectievelijk 90 en 92 jaar oud waren. De tantes kwamen 56 jaar geleden berooid uit Indonesië naar Nederland. In Nederland bouwden de tantes een nieuw bestaan op. Ze haalden hun diploma’s, werkten hun leven lang als secretaresse, voorzagen in hun eigen onderhoud en spaarden 52 duizend euro voor de oude dag.


  Indische tantes


  In de jaren zestig trokken de zussen in een flat in Slotervaart. Binnen enkele decennia zoals hiervoor al gememoreerd veranderde hun buurt dramatisch. Van een keurige buurt met voornamelijk jonge Nederlandse middenklassegezinnen die werkten, veranderde de buurt in een allochtonengetto met vrijwel uitsluitend gezinnen die in overgrote meerderheid niet in hun eigen inkomen voorzagen, enorm veel kinderen hadden en waarvan een aanzienlijk deel van de zonen ook nog eens beroepscrimineel was.


  De tantes, die 4-hoog in een flat zonder lift woonden, hadden daar geen probleem mee volgens de neef, ook al durfden zijn tantes de laatste tien jaar niet of nauwelijks meer hun eigen huis uit vanwege de ‘hangjongeren’ voor hun deur, zoals de neef in volstrekte tegenspraak daarmee, zelf constateerde. De tantes hadden ‘goed contact’ met hun buren op hun trappenhuis: twee Marokkaanse gezinnen en één Turks gezin. Dat waren ‘lieve’ mensen die ook wel eens boodschappen voor ze deden, toen de dames slecht ter been werden. December 2008 was één van de tantes invalide geworden na een valpartij en naar een verzorgingstehuis vertrokken. De andere tante woonde sindsdien alleen op 4-hoog en was volledig afhankelijk van de thuiszorg en de familieleden.


  Lieve buurjongen


  Gelukkig was er ook nog een Marokkaanse buurjongen van twintig jaar die ‘heel lief’ zijn diensten aanbod. Deze jongen won het onvoorwaardelijke vertrouwen van tante door de post te brengen, boodschappen te doen en later ook door zogenaamd muizen voor haar te vangen, die tante heel griezelig vond. Tante vond de Marokkaanse buurjongen ‘een schatje’ en sloeg de waarschuwingen van haar familieleden om deze jongen niet te vertrouwen, in de wind. Het schatje kwam regelmatig over de vloer en als hij muizen ging vangen, moest tante even naar de keuken. Op die momenten, bleek later, stal hij haar bankpassen en pincodes, verstopt in aparte tasjes. Toen de oude dame merkte dat ze geen bankafschriften meer ontving, kreeg ze toch argwaan. De afschriften werden door de buurjongen onderschept. Toen haar familieleden bij de bank informeerden, bleek dat de buurjongen tantes rekening met 52 duizend euro, over een periode van drie maanden, volledig had leeggetrokken. De camerabeelden bij de geldmachine leverden het bewijs. Tantes behulpzame buurjongen werd door de politie opgepakt. Hij bekende, maar werd diezelfde avond weer vrijgelaten in afwachting van zijn strafzaak. Dit lijkt bizar en onacceptabel, maar dit is de standaard gang van zaken in Nederland. Veel rechters commissarissen beslissen dagelijks dat verdachten van zelfs zware mishandeling of gewapende overvallen, vrij komen in afwachting van hun proces.


  Toen de neef aan Marcouch schreef, liep de rekeningrover al twee jaar vrij en ‘vrolijk’ rond. Hij reed op een gloednieuwe scooter, had allerlei ‘luxe spullen’ aangeschaft. Van het gestolen geld was nog geen cent terug betaald. De jongen zag zichzelf, volgens de neef als slachtoffer, want hij was ontslagen en kon geen ‘verklaring van goed gedrag’ meer krijgen. Ongetwijfeld wegens gebrek aan ‘goed gedrag’. Zijn broer zat ook in het complot en hun moeder deed of haar neus bloedde en zat de hele dag televisie te kijken op een fonkelnieuwe flat screen-tv.


  Na twee jaar de strafzaak


  De Marokkaanse buurjongen had een pro deo-advocaat in de hand genomen die hem geadviseerd had ‘niets te betalen, zolang de rechtszaak nog liep’. Door een procedurefout van het OM en doordat de ‘verdachte’ een keer niet op de zitting verscheen, vond de afhandeling voor de strafrechter pas twee jaar na de diefstal plaats. Bij deze derde zitting werd eindelijk een vonnis geveld door de strafrechter. De Marokkaanse buurjongen werd als first offender, ook had hij al drie eerdere ‘politiecontacten’, tot een taakstraf van – jawel – 240 uur veroordeeld.


  Daarnaast liep er een ‘ontnemingvordering’ tegen de buurjongen. Als hij over nog eens twee jaar de 52 duizend euro niet had terugbetaald, dan zou hij alsnog een tijdje moeten zitten. Vier jaar na de daad. Maar de neef verwachtte dat de definitieve afronding nog veel langer ging duren, omdat de buurjongen op aanraden van zijn advocaat in hoger beroep was gegaan tegen zijn taakstraf. De neef wist eigenlijk wel zeker dat zijn tante naar de halve euroton kon fluiten, aangezien de buurjongen het geld in razend tempo had opgemaakt en hij zelf geen helemaal geen inkomen genereerde.


  ‘Hoe is het mogelijk dat deze allochtone jongen, zijn gezin en zijn omgeving zo volstrekt onverschillig staan tegenover het lot van oude autochtone mensen?’ vroeg de neef zich verontwaardigd af. ‘Geen enkel berouw, geen enkele poging om het weer goed te maken door iets terug te betalen, maar wel rücksichtslos gebruik maken van alle juridische ontsnappingswegen die hem ter beschikking staan. Hoe diep zijn deze mensen gezonken? Wat is er met deze mensen gebeurd dat ze collectief zwijgen en de andere kant op kijken? Waarom haten ze hulpeloze hoogbejaarde Nederlandse vrouwen die hen nooit een vlieg kwaad hebben gedaan? Wat gebeurt hier?’


  Volstrekt inadequaat rechtssysteem


  Neef beklaagde zich ook over ons ‘volstrekt inadequate rechtssysteem’. Hij vond het onbegrijpelijk dat de buurjongen onmiddellijk na zijn aanhouding weer was vrij gelaten en nog steeds vrij rondliep, vooral omdat het hier bewijsrechtelijk een zeer eenvoudige zaak betrof. De feiten stonden vast. De bankrekening was leeg geroofd. Er waren camerabeelden van de pinnende ‘verdachte’ en ook een bekentenis van de ‘verdachte’.How hard can it be? Hij kon er met zijn verstand niet bij dat de berechting van de jonge crimineel zo lang op zich liet wachten en dat de buurjongen in eerste instantie slechts tot een taakstraf was veroordeeld door de rechter. Hij vond het heel navrant dat het slachtoffer, zijn tante, geheel buiten spel stond, al haar spaargeld kwijt was en zich gedwongen had gevoeld om ook haar woning te ontvluchten, omdat ze zich thuis niet meer veilig voelde. Ze woonde nu in hetzelfde verzorgingstehuis als haar zus. Hij noemde deze rechtsgang een ‘misstand’. ‘Het is schrijnend om te zien hoe een beschaafd leven op het eind nog kan worden verwoest,’ schreef hij over zijn tante.


  De neef dacht dat het drama dat zijn tante overkwam uitzonderlijk was, maar dat is het helemaal niet. Dit is de normale gang van zaken in ons land. De situatie is eigenlijk nog veel dramatischer, want slechts een fractie van de daders van geweldsmisdrijven, overvallen, inbraken en diefstallen wordt gepakt. Daarvan wordt maar een heel klein deel opgelost en nog kleiner deel leidt tot een veroordeling bij de strafrechter die dan meestal ook nog eens uitmondt in een klein tikje op de neus. Zie het hoofdstuk De falende rechtsstaatverderop in het boek. Als je in Nederland slachtoffer wordt van criminaliteit, heb je van de overheid en justitie helemaal niets maar dan ook niets te verwachten.
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  Repressie helpt


  Die terugval – zie het einde van het vorige hoofdstuk – na de jarenlange succesvolle aanpak van de Stichting Aanpak Overlast Amsterdam, is natuurlijk om heel somber van te worden. Maar zo gaat het in het taaie bestuurlijke bedrijf. ‘Eén stap vooruit, twee stappen achteruit. Dat is waar ik al heel mijn leven mee te maken heb,’ was Marcouch’ droge commentaar. Hij was toen al ruim een jaar geen bestuurder meer, maar Kamerlid dat binnen de fractiediscipline moest meedraaien. De wereld van woordvoerderschappen, elkaar vliegen afvangen, nota’s, Kamervragen, fractiediscipline, moties en amendementen.


  Maar de teloorgang ging hem natuurlijk wel heel erg aan het hart. Daarvoor was hij niet de politiek ingegaan. Hij had er indertijd weinig over te zeggen, hij kon alleen maar proberen te sturen en te stimuleren, maar nu al helemaal niet meer. Marcouch was op dat moment wel aan het lobbyen bij de centrale stad om te zorgen dat in ieder geval het huidige minimale aantal straatcoaches op peil bleef.


  Marcouch haalde een deel van zijn motivatie uit de ontmoetingen met burgers die de terreur van criminelen en overlastplegers beu waren, die zwaar in de penarie zaten, die vaak echt wanhopig waren en merkten dat hun eigen bestuurders en de politie maar niet in beweging kwamen. Die burgers zagen in Marcouch een bestuurder die hun misère en wanhoop wel waarnam, die misschien ook niet altijd dé oplossing had, maar in ieder geval probeerde er wat aan te doen en in actie kwam. Ze stuurden e-mails en gewone brieven waarin ze Marcouch om hulp of bemiddeling bij overlast en conflicten vroegen. Soms waren het gewoon noodkreten, vaak van burgers die in heel andere Amsterdamse stadsdelen woonden, waar Marcouch natuurlijk al helemaal niets te zeggen had.


  Marcouch ging als er een overval was gepleegd in zijn stadsdeel, bijna altijd zelf naar de slachtoffers toe om ze een hart onder de riem te steken. Maar hij probeerde ook door er tamtam over te maken in de media zaken in beweging te krijgen. Soms kon hij bestuurders, politie en justitie tot actie bewegen via de publiciteit. ‘Ik zie nog steeds de machteloosheid bij heel veel bestuurders,’ zei hij vaak, ‘Ze staan met hun handen in de lucht en roepen: “We kunnen niks. We hebben geen bevoegdheden.” De overheid kan niets? Nou dan kunnen we wel gaan inpakken. Met dat verhaal kun je gewoon niet aankomen bij de burgers. Wie moet ze dan helpen? Die machteloosheid moet doorbroken worden. Ga weg achter dat bureau. Kom in actie.’


  Ook toen Marcouch al uit Slotervaart was vertrokken en Tweede Kamer-lid was geworden werd hij nog regelmatig benaderd. Uit het hele land, van Brabant tot Friesland. Door Hollandse bewoners in Ede die zuchtten onder Marokkaanse overlastgroepen, door Molukkers in de Culemborgse wijk Terweijde die een structureel conflict hadden en belaagd werden door een deel van de jonge Marokkanen in hun wijk, door Hollandse bewoners in het Friese dorp Hemelum, die jarenlang werden geterroriseerd door twee criminele Hollandse gezinnen en ook door de door Marokkanen belaagde allochtonen en autochtonen in Amsterdam Nieuw-West.


  Vuurwerkterreur


  Toen ik Marcouch begin 2011 uitgebreid interviewde, had hij kort daarvoor een ouder echtpaar in Osdorp bezocht dat tijdens oudejaarsavond 2010 en de daarop volgende nacht was geterroriseerd door het buurtcanaille. ‘Voor een ouder echtpaar in Amsterdam Nieuw-West is de Nieuwjaarsnacht een ware hel geweest’, schreef de Telegraaf op 5 januari 2011 over dit voorval, ‘Ze hebben sidderend gevangen gezeten in hun eigen huis. Acht uur lang werd in het portiek van het echtpaar vuurwerk afgestoken. Ze durfden het huis niet uit om Nieuwjaar te vieren. Uit pure wanhoop schreef het echtpaar een noodkreet aan Ahmed Marcouch, staatssecretaris Fred Teeven, burgemeester Eberhard van der Laan en stadsdeelvoorzitter Achmed Baâdoud.’


  Marcouch ging. ‘Hun portiek werd ingenomen door tuig met vuurwerkbommen en pijlen,’ vertelde hij over zijn bezoek in deze krant, ‘Er is daar flink geknald. Van acht uur ’s avonds tot vier uur ’s nachts werd voor hun deur vuurwerk afgestoken. Het portiek zit vol met brandvlekken. De vrouw heeft noodgedwongen haar siervuurwerk in de achtertuin afgestoken. De man had de halve nacht thuis zitten janken.’


  Heftig dieptepunt


  Al jaren werd het echtpaar geterroriseerd door een grote groep ‘jongeren’ uit de straat. De vrouw werd bedreigd met fysiek geweld. De politie wist wie de daders waren en ook de woningbouwcorporatie Rochdale wist van de hoed en de rand, vertelde Marcouch aan mij. Maar er werd al die tijd kennelijk niet ingegrepen.


  'Oud en nieuw was een heftig dieptepunt voor deze mensen, maar ze leven eigenlijk voortdurend in angst,’ vertelde Marcouch, ‘Ze hadden aangifte gedaan, maar de meeste agenten weten niet wat ze daarmee moeten. Want de hele dag vuurwerk afsteken, wat is dat dan voor een delict? Het echtpaar was niet geslagen of bedreigd, althans die dag. Maar als ik met die man praat, zie ik een doodsbange man die door die jongens zwaar geïntimideerd wordt. Hij kan niet naar buiten, want zijn portiek is versperd en daar worden explosieven gegooid en tot ontploffing gebracht. Die man zag deze jongens woedend uit hun ogen kijken en met vuurwerkbommen zwaaien. Hij voelde dat ze in staat waren om hem dood te maken. Hij had de hele nacht niet geslapen, omdat hij bang was dat elk moment zijn eigen huis in de fik gestoken kon worden. Dus ik zie wel degelijk een aantal zeer zware strafbare feiten, zoals bedreiging met fysiek geweld en de dood. Ik zie een gijzeling, want de man werd in zijn eigen huis gevangen gehouden. Zo breng je dat dus in kaart. Dat vraagt geduld, inspanning, professionaliteit en vooral de wil om het aan te pakken, het vermogen om te kunnen doorvragen en al deze zaken ook nog eens op een strafrechtelijke correcte manier in een proces-verbaal om te kunnen zetten. Daarvoor heb je vakkennis nodig, maar dat mag je van politie-agenten eisen, vind ik. Anders ga je maar ergens een plantsoen aanharken. Daarnaast moeten de woningcorporatie en het stadsdeelbestuur natuurlijk ook ingrijpen. Zo’n familie die een hele straat terroriseert moet gewoon weg, die moet verhuizen. Niet het slachtoffer, zoals nu heel vaak gebeurt, maar de daders moeten het veld ruimen.’


  Ruim twee jaar later was er onder het nieuwe bestuur blijkbaar nog weinig veranderd, berichtte de lokale tv-zender AT5, naar aanleiding van weer een artikel op 27 juni in de Telegraaf: ‘Gezin vlucht voor tuig’.


  http://www.at5.nl/artikelen/106063/familie-is-intimidatie-zat-en-wil-naar-badhoevedorp


  Ander type agent


  Goed politiewerk is niet zo moeilijk, stelde Marcouch. ‘Maar het vraagt om een ander type politieman, dan waar we nu meestal mee te maken hebben, begrijp je? Het vraagt vooral om deugdelijk recherchewerk en soms om gewoon veel loopwerk. In de periode dat ik bij bureau Balistraat in de Indische buurt werkte, kregen we bijvoorbeeld te maken met twee Hollandse criminelen die een hele winkelstraat terroriseerden. Ze liepen winkels binnen en intimideerden het personeel, maar het betrof ook veel ernstigere delicten als bedreiging, mishandeling en afpersing. Ook al bedreigden zij iedereen, de winkeliers deden nooit aangifte. Daar begint het al mee. Deze jongens waren totaal onbekend bij de politie en kwamen niet in onze bestanden voor. Samen met mijn Hollandse collega Mos, ben ik toen in die winkelstraat al die verhalen gaan ophalen, net als een onderzoeksjournalist. We zijn aan het begin van die winkelstraat begonnen en bij elke winkel naar binnengelopen.
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  Mijn collega Mos besteedde echt uren aan bepaalde getuigen. Niet iedere agent doet zoiets. Waarom niet? Omdat het moeilijk is en heel veel tijd kost. Op het bureau hebben we al die verhalen uitgewerkt en vervolgens zijn we naar al die winkeliers teruggegaan met kant en klare aangiftes om die te laten onder tekenen. Dat hele pakket, gecombineerd met nog een paar zaken die we tegenkwamen, hebben we aan de officier van justitie gegeven. Dat heeft uiteindelijk geleid tot strafvervolging en een veroordeling van die twee. Daarna heb ik nooit meer wat van deze boeven gehoord.’


  Junks


  ‘Jongetjes kunnen in Amsterdam 1000 euro of meer per week verdienen als drugskoerier, maar bij Albert Heijn verdienen ze vijf euro per uur,’ vertelde Marcouch, ‘De pakkans is bovendien heel klein, dus criminaliteit is heel lonend in Nederland. Daar kan alleen de politie wat aan doen, door de pakkans te verhogen. Maar die zitten met een probleem omdat hun informatiepositie heel slecht is. Bewoners doen geen aangifte en getuigen niet. Als je niet aanwezig bent in de wijk en handhaaft, dan kom je ook niets tegen en kun je blijven volhouden dat het goed gaat.’


  Samen met zijn Hollandse en allochtone collega’s uit zijn team, ontwikkelde hij indertijd in de Indische buurt zeer eenvoudige methodes om veel informatie uit de buurt te krijgen, ook van Marokkanen zelf. ‘Hoe ik dat deed? Door bijvoorbeeld junkies die voor een fietsen- of winkeldiefstal waren opgepakt heel goed te behandelen. De meeste agenten vonden junkies smerig en waren niet in ze geïnteresseerd, maar ik behandelde ze juist vriendelijk. Ik gaf ze een broodje, een kop koffie en een sigaretje. Vervolgens gingen ze praten en de junkies bleken een rijke informatiebron te zijn. Want zij wisten waar de dealers en de drugspanden zaten. Zij hoorden wanneer er bepaalde drugstransporten kwamen en wat de kwaliteit van de dope was. Later kwamen ze vanzelf naar mij toe. Dat gold ook voor veel Marokkaanse mannen en vrouwen uit de wijk. Ik behandelde ze met respect. Ze gingen mij vertrouwen en kwamen met informatie naar mij toe, omdat ze zagen dat ik wat met hun inlichtingen deed. Er zit heel veel informatie in een buurt bij de bewoners. De meeste bewoners weten precies wat er in hun eigen portiek gebeurt. Als je veel bewoners kent, hoor je over al die portieken, vooral als ze zien dat je de overlast en criminaliteit wel aanpakt.’


  Repressie helpt


  Repressie, oppakken en veroordelen helpt wel degelijk, betoogt Marcouch voortdurend, in tegenstelling tot het gros der criminologen en de strafrechters in Nederland, die dat weer van generaties andere criminologen hebben geleerd. Dat is al jaren de heersende leer aan veel rechtenfaculteiten, weet ik van mijn eigen rechtenstudie.


  ‘Je bent als politieman niet machteloos, maar je moet wel consequent zijn in je gedrag als gezagsdrager. Je kunt niet de dubbelrol blijven spelen van veel wijkagenten of buurtregisseurs, die zowel wetshandhaver als vredestichter willen zijn en vaak het goede contact met de bewoners voorop stellen. Als ik in bureau Balistraat een melding kreeg van overlast en ik met mijn busje kwam aanrijden, waren die jongens bijna altijd al weggerend, voordat ik kon uitstappen. Zo werkt het. Die jongens wisten gewoon dat ik ze ging aanpakken en niet een babbeltje ging houden. Je moet heel strak de norm handhaven en heel consequent en voorspelbaar zijn. Dat idee van veel politiemensen die zo’n goed contact hebben, is trouwens vaak helemaal nergens op gebaseerd. Zo’n Marokkaan kan die Hollandse agent in het Marokkaans voor homo uitschelden, maar die buurtregisseur weet dat helemaal niet en die buurtregisseur maar denken dat hij zo’n leuk en goed contact heeft met die Marokkanen, snap je? Het is net als al die Hollandse vrouwen die beweren dat ze nog nooit voor hoer zijn uitgescholden door Marokkanen. Dat gebeurt namelijk voortdurend, maar ook zij weten dat niet, omdat ze gewoon die taal niet verstaan.’


  Hoerenzoon


  Marcouch werd in Amsterdam-Oost, net als later in Slotervaart zelf ook heel vaak uitgescholden. Maar in Oost kon hij het falderappes als agent gewoon aanhouden en deed dat ook consequent als ze hem in het Marokkaans voor hoerenzoon uitscholden. ‘Voor Marokkanen is hoerenzoon enorm beledigend en grievend. Er stond dan ook nog eens elke keer een hele groep Marokkanen bij, die dat ook allemaal hoorden en dat maakte de vernedering nog erger natuurlijk. Ik was bang dat de officier van justitie dat niet zou zien, omdat we in Nederland in een merkwaardige cultuur leven, waarin je een agent gewoon voor lul of homo mag uitschelden zonder dat dat gevolgen heeft. Gelukkig trof ik een officier die het wel begreep en vervolging instelde. Daarna is het nooit meer gebeurd. Daarmee heb ik aangetoond dat je door op te treden ook dit soort veel voorkomende strafbare feiten gewoon kunt aanpakken met handhaving van de strafwet. Zo moeilijk is dat allemaal niet. Je hoeft ook helemaal geen vrienden met die jongens te worden, weet je? Dat denkt de politie maar steeds, maar daarvoor is de politie helemaal niet in het leven geroepen. Ze zijn zo bezig met goede contacten leggen, dat de prioriteiten helemaal uit het zicht verdwijnen. De norm is de norm. Door de jaren heen is dat hele idee over wetshandhaving verzopen in een soort slappe welzijnswerkerscultuur die bij de politie is gaan heersen. In wijken zoals Overtoomse Veld en grote delen van Osdorp en Geuzenveld, is het eigenlijk volledig uit de hand gelopen. De politiebazen hebben het steeds over ‘kennen en gekend worden’. Maar de bewoners zijn niet gek. Die durven al niets meer en zien dat de politie veel meer energie steekt in goed contact met die etterbakken dan met diezelfde buurtbewoners die zich gewoon keurig gedragen en het slachtoffer worden.’


  Recherche-onderzoek naar sneeuwballen


  Die welzijnscultuur en de daarmee vaak gepaard gaande onwil of het gebrek aan competentie om daadwerkelijk de criminaliteit te bestrijden, heerst volgens Marcouch en mijn anonieme welingelichte bron Frost bepaald niet alleen bij de Amsterdamse politie, maar bij een flink deel van de hele Nederlandse politie.


  Ik heb ook die stellige indruk. Ik onderzocht bijvoorbeeld de landelijk beruchte affaire ´Weggepeste homo´s in Leidsche Rijn´ en sprak toen uitgebreid met één van de slachtoffers. Deze homo’s werden uitgescholden en slachtoffer van een reeks vernielingen over een periode van jaren. Tweemaal werd hun auto beschadigd en er werden ook een keer sneeuwballen tegen hun raam gegooid. Het hoort niet te gebeuren. Het mag niet, maar ik vond het eerlijk gezegd allemaal niet zo wereldschokkend, echtpeanuts in vergelijking met de verhalen die ik in Overtoomse Veld hoorde. Toch haalde deze zaak het landelijke nieuws en de Mondriaanbuurt nooit.


  Waar het slachtoffer zich het meest over opwond, was het feit dat als hij het alarmnummer belde, één of andere bazige telefoontrol tien minuten lang een protocolletje met vragen doorliep voordat ze überhaupt in actie kwam. Waar hij zich ook terecht kwaad over maakte, was het feit dat de Turkse buurtregisseur die op de zaak zat loog en de politie gewoon helemaal nooit iets onderzocht en daar – toen de zaak bekend werd – ook weer over loog.


  In het kader van wederhoor legde ik deze beschuldiging aan een politiewoordvoerder voor. Ik vroeg haar naar de stand van zaken over de vernielingen en het sneeuwballenincident. Het was inmiddels zomer. Deze woordvoerder dacht waarschijnlijk dat alle journalisten malloten waren, want ze vertelde mij zonder enige schroom dat ‘het recherche-onderzoek’ naar het sneeuwballenincident en de andere zaken nog liep en dat ze daar niets over kon mededelen. De incidenten hadden een half jaar tot twee jaar daarvoor plaatsgevonden.


  Het antwoord van de politiewoordvoerder kon maar twee dingen betekenen. Of dit corps was zo incompetent dat ze zelfs na een jaar ‘recherche-onderzoek’ naar een eenvoudige vernielingszaak niet tot een afronding konden komen of deze woordvoerder loog keihard door een dikke eikenhouten plank. Ik vrees het laatste.


  Huwelijksbureau voor criminelen


  Marcouch schreef eind oktober 2012 naar aanleiding van deze zaak een open brief in de Volkskrant, waarin hij de ´softe´ aanpak van de Utrechtse politie hekelde. ‘De politie in Utrecht wekt de indruk vergeten te zijn waartoe zij op aarde is: daders opsporen, aanhouden en verhoren’, aldus Marcouch, ‘De politie in Utrecht is volledig de weg kwijt.’ Hij adviseerde korpschef en burgemeester Aleid Wolfsen om eens ‘echte speurneuzen’ te gaan werven en inzetten.


  Die open brief was Frost uit het hart gegrepen. ‘De politie in Amsterdam is heel slecht maar nog lang niet zo erbarmelijk als die in Utrecht. De Utrechtse politie is echt helemaal out of control. Corpsbeheerder Wolfsen is een serieleugenaar die echt alles altijd onder de pet probeert te houden. In die zaak van de weggepeste homo’s in Leidsche Rijn, hebben ze ook niets gedaan. Dat weet ik gewoon zeker. Ze hebben geen informatiepositie en geen infrastructuur. Ik zou niet weten hoe de politie in Utrecht dat op zou moeten lossen. Met een wijkagent soms? Een lachertje, die wijkagenten. Dat zijn allemaal welzijnswerkers. Met een grootschalig rechercheteam soms? Dat hebben ze gewoon niet. Ze zijn enorm incompetent en daardoor moeten ze keihard liegen, omdat ze natuurlijk niet in het openbaar kunnen verklaren dat ze helemaal niet in staat zijn om zelfs zo’n eenvoudige zaak op te lossen.’


  ‘Alles, maar dan ook alles, moet opgelost worden via een welzijnsachtige benadering,’ stelde ook Frost onomwonden, ‘En dan nog niet eens op een gestructureerde manier, maar via tientallen losse projectjes die allemaal hun eigen dingetje doen. Bij de politie is het besef dat er ook nog aan opsporing gedaan moet worden totaal naar de achtergrond gedrongen. Die dienders zijn niet gek, want ze weten dat als ze een projectje beginnen de beloning groot is. Ze krijgen dan aandacht, status, hoeven niet zo hard te werken en ook niet de straat op, waar het gevaarlijk is. Ze zijn in Utrecht zelfs ooit serieus bezig geweest om een huwelijksbureau voor Marokkaanse criminelen op te zetten. Dat mocht natuurlijk niet zo heten, maar goed. Ze zijn dus echt helemaal getikt en losgeslagen daar.´


  Weerstand


  Terug naar Amsterdam.


  De obstakels zaten voor Marcouch in Slotervaart ook bij zijn eigen ambtenaren. Als er een nieuwe politieke baas komt, die de bestuurlijke verlamming wil doorbreken, dan staat het ambtelijk apparaat dat daar zelf deel van uitmaakt, natuurlijk niet in één keer met een brandende ambitie en daadkracht in de startblokken. Aanvankelijk had Marcouch dan ook met flinke weerstand van een deel van zijn eigen ambtelijke organisatie te maken. ‘Als je je werk goed probeert te doen en veel ambitie hebt, dan roep je sowieso altijd veel weerstand op. Maar binnen al die organisaties in de wijk en de ambtelijke organisatie, zaten gelukkig ook overal goede en welwillende mensen,’ vertelde Marcouch, ‘Als je die weet te overtuigen en meekrijgt, dan gaat het pas lopen. Dat moet ook, want je kunt natuurlijk nooit in je eentje zaken in beweging krijgen. Bij een flink deel van de ambtenaren ontstond enthousiasme en elan. Ik heb het echt niet alleen gedaan. Er zijn heel veel mensen aan de slag gegaan en hard gaan lopen.’


  Maar als je problemen wilt gaan aanpakken, veeleisend bent en je ambtenaren dwingt om resultaten te boeken, dan vinden mensen je natuurlijk ook snel lastig, constateerde Marcouch. ‘Bepaalde ambtenaren konden zich niet meer verbergen in de bureaucratie. Mijn voorgangers hier in het bestuur vonden het wel prima om met die fameuze allochtone sleutelfiguren uit de buurt een kopje thee te gaan drinken met een koekje. “We hebben zo fijn contact met de buurt, het gaat allemaal geweldig,” vertelden ze, “want we hebben al een hele tijd geen rellen meer gehad. We moeten onze zegeningen tellen. Het glas is half leeg, maar ook half vol.” ‘


  Half vol is niet vol


  ‘Maar dan komt er ene Ahmed Marcouch die koppig is en zegt: Ik neem helemaal geen genoegen met half vol. Wat is dat nou voor een flauwekul?’ vervolgde hij zijn betoog, ‘Ik wil dat het glas helemaal vol is. Ik wil dat die boeven gepakt worden. Ik wil af van die leuke projectjes voor beroepscriminelen en andere foute jongens. Ik wil dat die woningen opgeknapt worden. Ik wil dat de meerderheid van die multiprobleemgezinnen uit de buurt vertrekt. Ik wil dat de straten in de slechte buurten gewoon goed schoon gemaakt worden.” Dan ben je erg lastig voor een hele grote groep professionals en ambtenaren. Dan komt er kritiek, krijg je te maken met rare verdachtmakingen en vindt men je arrogant. Maar ik had ondertussen wel met leidinggevenden en hele afdelingen te maken die gewoon steken lieten vallen, die hun werk niet goed deden. Ze moesten presteren van mij, anders stapten ze maar op.’


  [image: ]



  Hij vertelde over zo’n gevallen ‘steek’. Een beleidsambtenaar kwam trots naar Marcouch toe om te rapporteren dat ze de enorme overlast van een paar probleemgezinnen had opgelost, want die waren volgens deze ambtenaar uit de buurt vertrokken. “Nou ik weet het zo net nog niet,” zei ik dan, “Ik zag die twee families van de week nog hier rondlopen. Die gezinnen zijn helemaal niet verhuisd, zoals jij beweert.” Dat vinden die ambtenaren natuurlijk heel vervelend om te horen. Ik word boos. Die leidinggevende wordt boos. Die leidinggevende geeft haar mensen op hun donder, die haar een flauwekul-verhaal hebben verteld. Die ambtenaren worden vervolgens ook weer boos op mij. Ik ben dan de gebeten hond. Maar ik heb daar helemaal geen boodschap aan, snap je? Ik ben er niet om bloemetjes uit te delen. Ik ben er niet om aardig gevonden worden en rustig vier jaar de rit uit te zitten. Aan de andere kant ben ik trouwens ook nooit te beroerd geweest om complimenten uit te delen als het wel goed ging. Aan iemand persoonlijk of aan een hele afdeling in het openbaar.’


  Uitbesteed


  Die ‘flauwekul-verhalen’ ontstaan doordat veel afdelingen binnen de gemeente al jaren niet meer gewend zijn om zelf het uitvoerende werk te doen, legde Marcouch uit. Dat is overal in Nederland de praktijk bij gemeentelijke organisaties. Heel veel werk was en is uitbesteed aan externe clubs, consultants, intermediairs en andere, vaak kostbare professionals.


  ‘Als de ambtenaren van de afdeling welzijn een opdracht krijgen, bellen ze een externe organisatie of een intermediair op die het eigenlijke werk doet en ons de rekening stuurt,’ vertelde Marcouch, ‘Die ambtenaren kregen dan na een tijd een verslag van deze welzijnsorganisatie. Zij maakten daar vervolgens een samenvatting van, stuurden dat als een memo aan het bestuur, als eigen product. Dat verslag hadden ze dus helemaal niet zelf gemaakt en ze hadden ook helemaal niet gecheckt of de problemen werkelijk waren opgelost.’


  Marcouch wilde dat stramien doorbreken en vroeg aan die ambtenaren om dat werk meteen zelf te gaan doen. Om aan te bellen bij zo’n probleemgezin, gewoon te gaan kijken wat er aan de hand was en de problemen zelf te gaan oplossen. Marcouch herinnerde zich nog goed dat hij de ouders van Bilal B. in de Mondriaanbuurt wilde bezoeken, nadat hun zoon twee agenten had neergestoken in het politiebureau en vervolgens was doodgeschoten. De betrokken ambtenaar raakte helemaal in paniek: ‘Maar wie moet dat dan gaan regelen? Wie moet daar dan gaan aanbellen?’


  ‘Dit is echt belangrijk om te onthouden,’ vervolgde Marcouch, ‘Heel veel gemeentelijke organisaties en ambtenaren zijn niet ingesteld op direct contact met burgers. Dat doen ze bijna nooit en dat vinden ze ook enorm griezelig. Ze hebben meestal alleen contact met bewoners op van die georganiseerde, voorgeprogrammeerde buurtovereenkomsten met de usual suspects. Daar zitten die ambtenaren en de bestuurder dan vaak ook alleen maar bij. Ze gaan niet uitgebreid praten of informatie inwinnen bij de bewoners. Bovendien is de organisatie van zo’n bijeenkomst meestal ook weer uitbesteed aan één van de vele externe multiculti-clubs en allochtonenstichtingen.’


  
  
  

  Hoofdstuk 13: De onzichtbare olifant


  Marcouch werkte van 1993 tot 2003 bij de Amsterdamse politie, waarvan de laatste drie jaar bij de recherche. Marcouch kwam indertijd bij de politie binnen met een groepje allochtone agenten. Zij moesten hun plek binnen de politie-organisatie bevechten. Maar hij bleef bepaald geen buitenstaander binnen de blauwe broederschap en maakte veel vrienden, ook veel Hollandse vrienden.


  ‘Ik had het heel erg naar mijn zin bij de politie en liep letterlijk elke morgen zingend het bureau binnen. Ik had een paar topcollega’s waar ik nog steeds contact mee heb. Dat team waar ik in zat functioneerde heel goed. Het is toen heel veilig geworden in de Indische buurt. We hebben veel drugspanden opgerold.’


  Maar hij merkte toen al dat een deel van de politie ‘incompetent’ was en gewoon niet de kanalen en methodes kende om criminelen in allochtone wijken op te sporen en de opsporing te verbeteren.


  De parabel van de olifant


  ‘In de Indische buurt was bijvoorbeeld één of andere troetel-Marokkaan een heel belangrijk contact voor de politie maar die man had totaal geen gezag in de buurt en beschikte over heel weinig kennis. Dus als de politie op de informatie van zo’n man afgaat kom je niet erg ver met de opsporing. Dat fenomeen tref je in alle achterstandsbuurten aan.’


  Dat gebrek aan kennis bij een deel van de politie illustreerde Marcouch met de parabel van een olifant die door een groep blinden wordt bevoeld.


  ‘De ene denkt dat hij een slang te pakken heeft, de ander dat hij een pilaar voelt, weer een ander dat hij een tak te pakken heeft. Iedereen heeft zijn eigen waarneming maar eigenlijk is het natuurlijk gewoon een olifant die niemand ziet. Zo werkt ook een deel van de politie. Iemand die out of the box kan kijken en wel de kennis heeft voelt die olifantenpoot en weet meteen: “Hé een olifant!”‘


  ‘Maar een politiechef die zich alleen baseert op de informatie van zijn lokale buurtregisseur Mohammed die ziet alleen een tak, omdat Mohammed hem vertelt dat er alleen maar een tak is. Mohammed doet dat, omdat hij gewoon zijn vak niet goed verstaat of zijn ogen sluit voor de werkelijkheid vanwege zijn misplaatste etnische solidariteit met de Marokkanen in zo’n buurt.’


  Lokale Mohammed


  In Slotervaart vertrouwde Marcouch zijn eigen lokale Mohammed ook niet omdat hij wel beter wist. Hij hoorde deze politieman welwillend aan maar ging vervolgens zijn verhaal altijd checken.


  ‘Je moet goed kunnen doorvragen en zelf natuurlijk veel kennis hebben over die werkelijkheid in de wijk. Als er bijvoorbeeld een ambtenaar naar me toe kwam met het verhaal: “Ja, het gaat heel goed met die overlastgroep. Hij is verdwenen.”

  Dan vroeg ik: “Weet je het wel zeker? Ben je er zelf geweest? Heb je het wel gecontroleerd en met de buren gesproken?” Als je zelf wetenschap hebt leer je om niet iedereen onmiddellijk op zijn woord te geloven. Stel nou dat er iemand naar je toe komt en zegt: “Weet je dat Geert Wilders moslim is geworden?” Dan vraag je toch ook door: “Hoezo? Hoe kom je aan die informatie? Wie is je bron? Heb je Wilders zelf op zijn knieën in de moskee zien liggen?”‘


  Dat doorvragen en checken is niet de bestuurscultuur in Nederland. De meeste bestuurders zien gewoon de olifant niet, stelt Marcouch. It’s impossible to see the picture if you are inside the frame, zoals ze in de Angelsaksische landen zeggen.


  Oogkleppen voor de werkelijkheid


  ‘Ze kijken met oogkleppen naar de werkelijkheid. Ze kijken bovendien naar die werkelijkheid met de normen en waarden van de elite, van hun eigen klasse. Die normen en waarden wijken enorm af van de normen en waarden van de meeste slachtoffers en ook de criminelen. Bestuurders, Kamerleden en andere politici zijn zelf waarschijnlijk tijdens hun eigen levensloop heel weinig of helemaal nooit met geweld en criminaliteit in aanraking gekomen. Ze snappen de dreiging en de angst van gewone burgers niet. Ze hebben daardoor heel weinig voeling met de slachtoffers. Ze hebben daardoor een hele beperkte kijk, zien de olifantenpoot en denken: “Ach het is maar een takje. Waar maken we ons toch druk om?”‘


  Blauwdruk


  Marcouch ontwikkelde toen hij na zijn politietijd als coördinator jeugd en veiligheid in Amsterdam-Oost werkte een veelkantige methode om de metaforische olifant – de overlastgroepen en criminele straatgroepen – aan te pakken. Hij zou die methodiek later ook in Slotervaart gaan toepassen.


  Hij was er in Amsterdam-Oost achter gekomen dat een deel van de ambtenarij, de zogeheten professionals en ook een deel van de politie, eigenlijk met een papieren werkelijkheid bezig was. Er werd heel veel vergaderd merkte hij en er werden meters dossiers aangelegd en ‘heel veel op papier met poppetjes geschoven’.


  Criminele jongerenwerkers


  Hij kwam erachter dat sommige jongerenwerkers voormalige criminelen waren en dus helemaal niet werden gescreend door het stadsdeel. Hij leerde dat jongerenwerkers die als instrument werden ingezet tegen de straatoverlast vaak zelf niet eens wisten wie ze in huis hadden. Hij liep die jongerencentra binnen en zag ‘bekende’ gezichten uit zijn politietijd en vroeg dan:

  ‘Weten jullie wie dat is?’

  ‘Oh, dat is Mo,’ hoorde hij dan.

  ‘Wat doet Mo dan voor de kost?’

  ‘Nou dat weten we niet.’


  Marcouch merkte in Oost dat het maanden en soms zelfs jaren duurde voor bepaalde straatgroepen überhaupt werden aangepakt.


  Hij werd ook weer geconfronteerd met het feit dat het lokale bestuur het falen van politie en justitie steeds moest gaan lappen. Want als je doorvroeg bleken die zogenaamde ‘overlastjongeren’ namelijk allemaal harde criminele feiten te plegen en dus gewoon criminelen te zijn.


  Een stevig didactisch gesprek


  ‘In Zeeburg in Amsterdam-Oost kwam een buurtregisseur naar mij toe en vertelde dat er allerlei problemen waren en overlast was van jongens die in een jongerencentrum kwamen. Deze politieman vond dat de jongerenwerkers dat maar moesten oplossen. “Het gaat toch om jongens die vernielingen aanrichten, auto’s kraken, mensen bedreigen en in portieken pissen?” zei ik. “Dat is politiewerk man! Jij kunt gaan. Ik bel jouw baas op het politiebureau wel even om hem te vragen wat hij onder politiewerk verstaat.”‘


  In de Indische buurt begon Marcouch met het ontbieden van ouders voor een stevig didactisch gesprek over hun zonen. Daarnaast regelde hij met de reiniging dat zij de probleembuurten extra goed gingen vegen en de pisplekken schoon gingen spuiten. Bovendien maakte hij afspraken met de recherche om te zorgen dat de dealers in de buurt allemaal werden opgepakt. Hij ging vervolgens met de buurtregisseur weer bij de ouders van de opgepakte jongens langs voor een vervolggesprek. De ouders van de jongens die werden opgepakt, moesten op het stadsdeelkantoor komen voor een gesprek.


  ‘Eén van die vaders zei tegen mij: “Dank u wel, dank u wel. Ik wist niet dat mijn zoon zo’n etter was. Waarom bent u niet eerder naar mij toe gekomen?”

  “U was er nooit,” zei ik toen tegen die vader.’


  ‘Je moet het willen aanpakken’


  ‘Het was echt ongelofelijk, maar er waren wel tien professionals met die ene criminele overlastgroep bezig. “Wat gaan jullie nu doen?” vroeg ik. “Nee, niet vertellen over wat je volgende maand gaat doen, maar wat je nu gaat doen. Het probleem is vandaag, de brand woedt nu. Die bewoners komen huilend naar jou toe. Kun jij aan die bewoners uitleggen, waarom je over drie weken pas de ouders van die etterbakken gaat aanspreken?”‘


  ‘Als je meteen aan de slag gaat, krijgen de andere bewoners ook weer moed,’ betoogde Marcouch. ‘Bewoners zien dat, ook de bewoners in de andere wijken in de stad. Zo kreeg ik een paar maanden voor de verkiezingen in 2006 bijvoorbeeld een e-mail van een bewoner die vroeg of ik alsjeblieft in Slotervaart wilde komen werken… Maar goed, op een gegeven moment was die criminele groep in Oost deels opgepakt en vervolgens uit elkaar gevallen. De politie belde me op en zei: “Marcouch, die groep is verdwenen. Er is een wonder gebeurd.” Maar het was natuurlijk geen wonder. Je moet het alleen wel willen aanpakken, alles op alles zetten om het op te lossen en blijven volharden.’


  Storm ontketenen


  Ook in Slotervaart wilde hij op die manier de straatterreur en criminaliteit gaan aanpakken, ook al had hij geen enkele wettelijke bevoegdheid op dat vlak. Hij had in Amsterdam-Oost geleerd dat je de aanval op veel fronten tegelijk moest inzetten en dat je dan heel ver kon komen.


  ‘Ik wil een storm ontketenen in mijn organisatie en daarbuiten,’ vertelde hij toen hij er een jaar zat. ‘Dat wordt me natuurlijk niet altijd in dank afgenomen. We kunnen ons niet langer verbergen achter het excuus: “Ach, die Marokkanen hebben toch een andere cultuur.” Onzin! We hebben een gezamenlijke moraal. Iedereen weet dat je met je poten van andermans spullen af moeten blijven en dat je de buurt niet moet terroriseren. De mensen die ik daar op af stuur moeten niet bij mij aankomen met flauwekulverhalen dat de Marokkanen een schaamtecultuur hebben. Je lost het maar op, wat het ook is. Anders moet je maar weg. Ik kom ook bewoners tegen die me omhelzen, zo blij zijn ze dat er eindelijk wat gebeurt.’


  Pitbull


  Hij had voormalig agent Houssain Mouhmouh, zoals hiervoor al gemeld, als coördinator van het Netwerk 12plus aangesteld om de aanpak met alle betrokken ketenorganisaties coördineren.


  ‘Hij is een pitbull. Dat moet, anders heeft niemand de leiding en ben je alleen maar bezig met elkaar schouderklopjes te geven. Wat gebeurt er anders? De volgende vergadering van al die ketenorganisaties is zes weken later. Heeft die criminele groep zichzelf door een wonder dan plotseling opgeheven? Zijn ze plotseling allemaal braaf aan het studeren? Natuurlijk niet. Als die jongens 24 worden, horen ze volgens de praktijkdefinitie plotseling niet meer bij de harde kern. Dat is even lekker makkelijk opgelost.’


  ‘Pleegt zo’n jongen dan geen straatroven meer? Doet hij dan ineens niks meer? Daar houden die clubs zich gewoon helemaal niet mee bezig. Hij valt gewoon domweg niet meer onder de jeugdaanpak dus het is hun probleem niet meer. Die jongens verdwijnen dan helemaal uit het beeld en gaan gewoon door met overvallen plegen. Man, man …. Waar zijn we mee bezig?’


  Die brief waarmee Marcouch, direct na zijn aantreden, de ouders van de criminele Mondriaangroep op het stadsdeelkantoor ontbood, maakte veel los. ‘Ik heb de vaders van de zwaarste groep, een stuk of twintig, uitgenodigd. Daar kwamen er toen zes van. De moeders kwamen later apart. Van de Jacob Geelstraat-groep heb ik met vijf ouders gesproken. Niet iedereen komt maar toch is het goed en heeft het effect. Je veroorzaakt rumoer en onrust in die criminele groep zelf.’


  ‘Die ouders werden voor het eerst in hun leven aangesproken. De hele Marokkaanse gemeenschap daar ging erover praten. Ik hoorde er zelfs op bruiloften over. Maar belangrijker nog was dat de ketenpartners geconfronteerd werden met hun falende aanpak. Hun lijst met namen bleek bijvoorbeeld niet te kloppen. Er stonden jongens op die er helemaal niet op thuis hoorden. Andere jongens, die heel fout waren, stonden er juist weer niet op. Heel veel adressen klopten ook niet. Ze hadden de adressen gewoon uit het bevolkingsregister overgeschreven en die jongens en ouders blijkbaar nooit thuis opgezocht.’


  ‘Die foute jongens wisten helemaal niet dat ze in de gaten werden gehouden. Daar moet je toch al mee beginnen. Ze waren ook echt met een papieren werkelijkheid bezig. Mijn verhaal was toen heel simpel: of je gaat werkelijk wat doen of je gaat een andere baan zoeken. Niemand is onvervangbaar.’


  ‘Hoe komt het nou dat als ik een jongerencentrum binnen loop, meteen in de gaten heb wat daar het probleem is en de mensen die er dagelijks mee bezig zijn niet?’, vroeg Marcouch zich in gemoede af. ‘Toen ik in Zeeburg ging werken hoorde ik dat er twee ambulante jongerenwerkers waren aangesteld. De beleidsmedewerker jeugd wist niet eens hoe ze heetten. Toen ik ze eenmaal ontmoette bleken het twee ex-klanten van de politie te wezen. Het waren gewoon boeven. Hetzelfde fenomeen trof ik ook weer in Slotervaart aan. En jij wilt dat ik met deze mensen rond de tafel ga zitten om casussen te bespreken?’


  Out of control


  Maar in de probleemwijken van Slotervaart, zoals Overtoomse Veld, bleek de werkelijkheid toch een stuk taaier en gecompliceerder dan in de Indische buurt in Amsterdam-Oost. ‘Bedenk wel van hoe ver Overtoomse Veld moest komen’, zei Marcouch. ‘Ik moest hier gaan pionieren. Ik had niets te zeggen over de politie. Bovendien had je in 1998 die rellen in Overtoomse Veld gehad, waardoor iedereen zich kapot was geschrokken en de politie hier gewoon bang was geworden. Maar voor 1998 was het natuurlijk al helemaal mis. Het was al enorm uit de hand gelopen en vervolgens is er gewoon acht jaar lang geen moer gebeurd. Integendeel. Er was een situatie geschapen waarin de overheid en justitie volledig uit een paar wijken waren verdwenen.’


  Daarnaast kreeg Marcouch tot zijn grote verwondering te maken met een districtspolitieteam dat de eerste jaren vrijwel niet vooruit te branden was volgens mijn welingelichte anonieme bron Frost. ‘Dat wijkteam in Slotervaart was al jaren out of control toen Marcouch naar Slotervaart kwam,’ legde Frost uit, ‘Er heerste anarchie in de wijk er bestond totaal geen respect voor de politie. Er was op het August Allebéplein een prachtig nieuw politiebureau neergezet, maar dat was bemand met een wijkteam dat erger dan niks was. Toen de nieuwe districtspolitiechef kwam had hij van zijn meesters op het hoofdbureau de opdracht gekregen om vooral intern orde op zaken te stellen op het politiebureau.’


  ‘Helaas voor die nieuwe politiechef viel zijn komst vrijwel samen met die van Ahmed Marcouch die heel wat meer ambitie had dan de personeelszaken op het bureau te stroomlijnen. Marcouch wilde dat die wijk veiliger werd en de zeer ernstige criminaliteit werd teruggedrongen. Die nieuwe chef heeft dat volgens mij nooit goed begrepen. Hij werd ook niet goed door zijn baas Welten gedekt en gestuurd. Het grootste probleem zit echt bij de politietop in Amsterdam. Wat niet weg neemt dat toen Marcouch daar bestuurder werd er wel negen zwaar overlastgevende en criminele groepen in Slotervaart rondliepen en de buurten in zijn wijk terroriseerden. Het is natuurlijk verbijsterend maar het heeft echt wel twee jaar geduurd voordat de politie ging inzien dat er misschien wel een probleem was en dat ze in actie moesten komen.’


  Acht jaar stilstand


  Wim Knol, de PvdA-veteraan die 41 jaar in het stadsdeel woonde en alles van nabij meemaakte, vertelde over die acht jaar windstilte onder de voorgaande twee PvdA-colleges. ‘Alles werd hier voortdurend maar gedoogd en iedereen keek toe. De Marokkaanse gemeenschap keek toe en deed zelf ook geen reet. Het barst hier van de Marokkaanse zelfhulporganisaties, maar het haalt allemaal geen flikker uit. Er is hier zelfs sprake van een hele Marokkanenindustrie, al die tientallen stichtinkjes van de beroeps-Marokkanen in deze wijk en in de rest van Nieuw-West. De Nederlandse politiek heeft die structuur geschapen en in stand gehouden door een subsidietje hier en een subsidietje daar. Via die subsidiestroom is de overheid al jaren bezig om in feite fout gedrag te stimuleren. Het is een pervers systeem. Kijk naar die verschrikkelijke Marokkaanse buurtvaders: hele generaties geloofden dat die buurtvaders de oplossing waren, maar ze deden helemaal niets.’


  Hij weet uit eigen ervaring, doordat hij jarenlang functionerend directeur van het buurtcentrum Eigenwijks was, dat de evaluatie van de effectiviteit van al die welzijnsprojecten door de organisaties zelf gebeurt. Knol vindt dat bespottelijk, ook al maakte hij er zelf indertijd ook dankbaar gebruik van.


  ‘Uit die zelfrapportages blijkt natuurlijk elk jaar weer dat zij een bijzonder geslaagd jaar achter de rug hadden. Dat is ook heel logisch anders krijg je namelijk het jaar daarop geen geld meer. Maar er was gewoon niemand die dat controleerde. Tijdens het bewind van Marcouch veranderde dat radicaal: Marcouch ging lastige vragen stellen. “Wat hebben jullie nou bereikt het afgelopen jaar? Laat mij cijfers zien, want ik zie allemaal criminelen bij jullie binnen zitten. Hoeveel jongens hebben jullie aan het werk geholpen? Hoeveel vrouwen hebben jullie aan een baan geholpen? Hoeveel allochtonen hebben Nederlands geleerd? Hoeveel kinderen gaan weer naar school? Waarom zijn er eigenlijk allemaal aparte clubs voor Marokkaanse, Turkse en Surinaamse vrouwen?” Ga zo maar door.’


  Gruwelijk


  De prangende vraag rees natuurlijk: wat hadden de voorgaande colleges al die jaren nou eigenlijk gedaan? Hoe kwam het dat het in een aantal wijken zo verschrikkelijk uit de hand was gelopen?

  Een beleidsambtenaar op het stadsdeel die door Marcouch was binnen gehaald om het front te versterken, werd in de dagelijkse praktijk geconfronteerd met die erfenis van ‘acht jaar stilstand’. Toen ik deze ambtenaar vroeg wat nou de tastbare prestaties en resultaten waren van de voorgaande colleges, begon de ambtenaar vuur te spuwen: ‘Wat was er zo goed aan Goettsch, de voorganger van Marcouch? De man was waarschijnlijk heel aardig, maar wat heeft hij gepresteerd? Hij was hier wel acht jaar de baas. Ik heb een gruwelijke hekel aan dit soort bestuurders. Echt Gruwelijk! Er zijn gewoon acht jaar verloren gegaan. De stadsdeelorganisatie had prima voor zijn eigen zaken gezorgd. Werkelijk alles was onder controle, de salarishuishouding, de werkplekken en de betalingsprocedures. Prima geregeld allemaal, maar verder? Er was hier nauwelijks gebouwd en wat er gebouwd was, waren, afgrijselijke dozen. Dan het grootste probleem, die enorme overlast en criminaliteit hier in die wijken.’


  ‘Waarom werd die al die jaren nooit aangepakt door de politie? Waarom vocht deze bestuurder niet bij de centrale stad voor het vervullen van de vacatures voor buurtregisseurs en politie-agenten? Waarom heeft hij de corporaties nooit achter de broek aangezeten om tempo te maken met de sloop van de Hart Nibbrigstraat en die andere flats? Waarom heeft hij toegekeken terwijl de woningcorporaties die flats vol douwden met vrijwel allemaal Marokkanen en Turken? Waarom heeft hij toegestaan dat de woningcorporaties geen onderhoud pleegden? Waarom zijn die scholen hier zo godvergeten slecht? Waarom staan de slechtste scholen in de meest verpauperde buurten? Is dat nou een socialist? Er gebeurt niet zo veel als je, zoals bijna alle bestuurders, steeds blijft roepen: “Daar ga ik niet over.”‘


  ‘Nu mag Marcouch het hier gaan opknappen. Die werkt dag en nacht en is over vier jaar compleet uitgewoond. Je moet de handen uit de mouwen steken. Je moet heel hard “Help!” roepen en van de daken schreeuwen dat het een enorm zootje is. Dan krijg je 1,3 miljoen euro van de minister, een ton voor de straatcoaches en 4,5 ton voor de slechtste school van Nederland. Dan gaat er beweging komen en dit is nog maar de oogst van slechts negen maanden ander beleid onder Marcouch.’


  
  
  

  Hoofdstuk 14: De falende rechtsstaat


  Het was de toenmalige Amsterdamse korpschef Bernard Welten zelf die enkele maanden voor Marcouch aantrad, in februari 2006, in het Parool een boekje open deed over de immense omvang van het aantal veelplegers; en de problemen die de politie bij de aanpak van de harde criminaliteit ondervond. Welten vertelde in dat vraaggesprek dat er in de regio Amsterdam-Amstelland 5800 veelplegers (16 procent van het totale aantal criminelen) in Amsterdam rondliepen. Zij waren verantwoordelijk voor 63 tot 68 procent van de criminaliteit, dus zo’n tweederde van alle gepleegde delicten. Ook het ANP en deVolkskrant meldden deze cijfers.


  Dat er bijna zesduizend seriecriminelen in Groot-Amsterdam rondliepen was natuurlijk al enorm schokkend, maar Welten vertelde ook dat de Amsterdamse politie een aanzienlijk deel van deze veelplegers wel twintig tot dertig keer per jaar oppakten.


  Uit eigen onderzoek van de politie bleek, volgens Welten, dat veelplegers die al veroordeeld waren tijdens hun proefverlof vaak wel vier tot vijf keer aangehouden werden voor nieuwe strafbare feiten die zij pleegden.


  ‘Wij vangen de vis en die verdwijnt vervolgens in een emmer zonder bodem,’ verkondigde hij in het Parool. Die ontbrekende bodem, dat mag duidelijk zijn, bestaat uit het OM en vooral uit de strafrechters die deze criminelen na enkele uren, dagen of na een maand weer vrijlaten al dan niet in afwachting van een strafproces. Dat betreft vaak ook criminelen die zeer zware misdaden hebben gepleegd als zware mishandeling of gewapende overvallen.
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  Burgemeester Van der Laan


  Met burgemeester Eberhard van der laan, heeft de geplaagde hoofdstad voor het eerst een burgervader in huis die het criminaliteitsprobleem in Amsterdam lijkt te willen aanpakken. Van der Laan had vrij snel na zijn benoeming in 2010 een lijst laten maken van 2.500 seriecriminelen die in Amsterdam actief zijn. Vergeleken met de 5800 van Welten bleken er plotseling 3300 veelplegers verdwenen te zijn. Onder zijn verantwoordelijkheid werd op 1 maart 2011 een begin gemaakt met de zogenaamde Top 600-aanpak. Deze Top 600 bestaat merendeels uit seriecriminelen tussen de 18 en 24 jaar van Antilliaanse en Marokkaanse afkomst. Volgens de eigen informatie van de gemeente (Bron: Amsterdam.nl) zijn er voor de aanpak wel 250 extra politiemensen vrijgemaakt waarvan de meerderheid uit rechercheurs bestaat. Daarnaast is er een speciaal team van het OM opgezet om deze groep van 600 ‘gewelddadige criminelen’ achter de tralies te krijgen.


  Maart 2013 werden de resultaten van de Top 600-aanpak, naar buiten gebracht (Bron: ANP, 4 maart 2013). ‘Momenteel zitten 176 personen van de lijst vast, 86 stroomden uit sinds het begin van het programma’, vertelde Van der Laan bij de presentatie van de cijfers.


  Uitstromen


  Wat ‘uitstromen’ betekent, werd niet toegelicht. De burgemeester was kennelijk verrast door dit resultaat: ‘We geloofden het eigenlijk niet en dachten niet dat dit al kon na zo’n korte tijd.’

  Verrassend waren de resultaten inderdaad. Want eclatant kun je deze score van 176 ‘personen’ na twee jaar bijzondere aanpak eigenlijk niet noemen. Dat zijn 88 ‘personen’ per jaar en gemiddeld 7, 3 per maand waarvoor dan kennelijk een leger van wel 250 politiemensen en een speciaal OM-team zijn ingezet. Bij de aanpak zijn ook nog eens 32 andere ‘partijen’ betrokken. Politiechef Pieter-Jaap Aalbersberg verklaarde dat ‘die gemeenschappelijke focus een deel van het succes’ vormde. Gevoel voor humor kan deze Amsterdamse politiechef natuurlijk niet ontzegd worden.


  Uitleggen aan de maatschappij


  Het is bovendien erg onwaarschijnlijk dat die 5800 draaideurcriminelen waar Welten nog maar vijf jaar eerder over sprak ineens in de ether waren opgelost. Integendeel, die groep is naar alle waarschijnlijkheid flink gegroeid. Al was het maar omdat ook een aanzienlijk deel van de veroordeelde criminelen helemaal niet opgesloten bleek te worden in Amsterdam. In januari 2009 maakte de Amsterdamse politie zelf wereldkundig dat er in Amsterdam en omgeving 1700 reeds veroordeelde criminelen voortvluchtig waren. Welten ergerde zich ‘mateloos’ aan die 1700 criminelen die nog vrij rondliepen en kon het niet uitleggen aan ‘de maatschappij’.


  Op 1 september 2012 bracht RTL Nieuws naar buiten dat er zeker 15 duizend veroordeelde criminelen nog altijd vrij rondlopen in Nederland of het buitenland. Ze waren gezamenlijk tot 3388 jaar cel veroordeeld. Dat aantal van 15 duizend voortvluchtige veroordeelden bleek uit gegevens die RTL Nieuws had opgevraagd bij het Centraal Justitieel Incassobureau (CJIB).


  Uit de informatie van het CJIB bleek tevens dat in de vijf jaar daarvoor al ruim 10.000 veroordeelde criminelen definitief onder hun straf wisten uit te komen. Ze waren al zo lang zoek dat hun straf was verjaard. De niet-uitgevoerde celstraffen waren opgelegd voor misdrijven als illegale hennepteelt, diefstal, gewelddadige overvallen, kindermisbruik, maar ook voor moord en doodslag.


  Structureel geweld in Amsterdam


  Geweld is structureel aanwezig in Amsterdam. Dat bleek onder meer uit een groot onderzoek van het Amsterdamse Bureau voor Onderzoek en Statistiek in 2003: 36 procent van de Amsterdammers had in de twaalf maanden daarvoor te maken had gehad met één of andere vorm van agressie of geweld.


  Vijftig procent van de 2700 ondervraagde Amsterdammers was daarnaast getuige geweest van agressief gedrag of geweld op straat. Gemiddeld waren deze Amsterdammers in dat jaar bijna acht keer getuige van een geweldsincident. Het was veelzeggend dat de helft van deze ‘getuigen’ geen actie had ondernomen, was doorgelopen of doorgereden. In slechts twaalf procent van de gevallen werd het alarmnummer gebeld. Vijftien procent van de ondervraagden bleef staan kijken naar het geweldsincident dat zich voor hun ogen afspeelde, terwijl maar één procent zelf had ingegrepen om een einde te maken aan het geweld.


  Aangiftecijfers


  Als de politie en politici spreken over toename of afname van criminaliteit dan is dat fluctuerende beeld altijd gebaseerd op aangiftes en andere vormen van registratie. Voor sommige criminele feiten, zoals bedreiging, mishandeling en poging tot doodslag, vormen de aangiftecijfers op zijn zachtst gezegd geen betrouwbaar meetinstrument zoals uit de bovenstaande statistieken al bleek. Dat geldt ook voor veel vermogensdelicten zoals auto-inbraken, woninginbraken, zakkenrollen en straatroof (eigenlijk ook een geweldsdelict). De aangiftes vormen een papieren werkelijkheid waarvan de relatie met de werkelijk voorkomende criminaliteit en gepleegde feiten volstrekt onduidelijk is.


  Wat het werkelijke beeld is, weten we dan ook niet precies. Schattingen van het reële aantal gepleegde misdrijven zijn altijd gebaseerd op zogeheten slachtofferenquêtes, waar wel een paar problematische methodologische kanten aan zitten, maar ik weet door talloze gesprekken met Amsterdammers en mijn eigen observaties dat ongelooflijk veel strafbare feiten nooit worden aangegeven.


  Minder dan 10 procent aangiftes geweldsmisdrijven


  Er bestaat ook wetenschappelijk onderzoek, dat deze observatie, ondersteunt. Wetenschappelijk onderzoekster Jessica van Mantgem onderzocht in opdracht van de politie zelf de toename van geweldsmisdrijven en bedreigingen in de afgelopen jaren (Bron: Secondant, april 2009). Van het aantal geweldsmisdrijven in Nederland geschat op jaarlijks circa een miljoen, werd volgens de onderzoekster maar tien procent geregistreerd en nog minder aangegeven. Bij het delict ‘bedreiging’ was dat nog weer minder.


  Zij keek voor de officiële cijfers over het aantal geweldsmisdrijven naar politieregistraties van aangiften en verdachten van geweldsdelicten in het Herkenningsdienstsysteem van de Nederlandse politie (HKS). Deze data worden jaarlijks verzameld bij de dienst IPOL van het Korps landelijke politiediensten. Bij 7 van de 26 politieregio’s waren de aangifteregistraties ‘onvoldoende betrouwbaar’ om voor het onderzoek te gebruiken waaronder die van Amsterdam en Rotterdam, die wat de geweldsmisdrijven betreft ver boven het gemiddelde in Nederland zitten.


  3000 vaak jeugdige verdachten


  Nog saillanter was haar bevinding dat het totale aantal aangiften van misdrijven in Nederland de afgelopen zes jaar met zestien procent was afgenomen, terwijl het aantal misdrijven dat door de politie zelf was geregistreerd sinds 2002 juist met 16 procent was toegenomen. Ook hieruit kun je concluderen dat het aantal aangiftes geen betrouwbaar beeld geven van de werkelijk gepleegde criminaliteit.


  ‘In Amsterdam worden jaarlijks tussen de 2500 en 3000 vaak jeugdige verdachten aangehouden voor geweldsmisdrijven,’ meldde burgemeester van der Laan eveneens in het politieblad Secondant (maart 2012), ‘En bij straatroven nog eens ruim 500.’

  Als we uit gaan van Van Mantgems cijfer en er inderdaad slechts tien procent van de geweldsmisdrijven wordt geregistreerd dan betekent dit dat er in werkelijkheid jaarlijks tussen de 25 duizend en 30 duizend geweldsmisdrijven plaatsvinden in onze hoofdstad.


  Minder dan 3 procent misdrijven opgelost


  Van de delicten die wel worden aangegeven, leidt maar een klein deel tot een strafrechtelijk onderzoek. De Nederlandse politie bracht januari 2010 naar buiten dat er in 2009 1,2 miljoen keer aangifte was gedaan. Maar het werkelijke aantal gerapporteerde misdrijven in Nederland ligt al jaren boven de acht miljoen. Van dat aantal aangiftes werd er in 500 duizend zaken doorgerechercheerd, waarvan er 350 duizend tot een strafrechtelijk onderzoek leidden, maar de resterende 150 duizend zaken bleven gewoon op de plank liggen en het was onduidelijk of die er ooit af kwamen (Bron: Nos.nl).


  Maar het televisieprogramma Zembla maakte later een uitzending over de politie waaruit bleek dat minder dan drie procent van de geregistreerde misdrijven werd opgelost. ‘Dat is een groot verschil met Duitsland waar iedere aangifte moet leiden tot een onderzoek,’ zei mijn welingelichte anonieme bron Frost daarover.

  ‘In Duitsland doet bovendien meestal de recherche het strafonderzoek terwijl dat hier vaak door de platte petten wordt gedaan. Die kunnen ook niet meer dan met twee vingers een formuliertje intikken en hoppatee een politiesepot maken.’

  De Nijmeegse rechtsgeleerde Tak vond uit dat bijvoorbeeld het oplossingspercentage in de Duitse deelstaat Noord-rijn-Westfalen, met ongeveer evenveel inwoners als Nederland, drie maal zo hoog was.


  Dalend oplossingspercentage


  Het oplossingspercentage van de Nederlandse politie groeide de afgelopen jaren niet. Integendeel. In 2009 loste de politie vijf procent minder misdrijven op dan in 2005 ondanks het feit dat zij twaalf procent, ruim 2,4 miljard euro, meer uitgaf aan haar opsporingstaak. Dit meldde het ANP op basis van een publicatie van het CBS.


  De meest opmerkelijk uitkomst van dat CBS-onderzoek was dat slechts twee procent van de strafbare feiten die de politie ‘oploste’ echte misdrijven waren. De overige 98 procent bestond uit overtredingen, in totaal 12,2 miljoen. Bij driekwart van die overtredingen ging het om te hard rijden, tien procent betrof fout parkeren of door rood licht rijden. Het is duidelijk waar de prioriteiten bij de politie liggen.


  

  Hoeveel misdaden lost de Amsterdamse politie nou eigenlijk op? Dat wilde het Amsterdamse raadslid mevrouw Shahsavari-Jansen weten van de korpsbeheerder. Maanden later, op 19 augustus 2011, kreeg zij antwoord op die eenvoudige vraag van burgemeester Eberhard van der Laan, in een brief aan de gemeenteraad.


  Of er werkelijk een antwoord was op die vraag, was op zich weer een vraag. Want in zijn antwoord meldde Van der Laan dat in het jaarverslag 2010 van de politie alleen ‘een beeld gegeven werd van hoe de cijfers over geregistreerde criminaliteit zich ontwikkelde’, maar niet ‘over de mate waarin het lukt om die misdrijven op te helderen en tot veroordelingen te komen’.


  Het jaarverslag 2010 van de Amsterdamse politie gaf alleen cijfers over het aantal ter afdoening aangeboden zaken ‘met een bekende dader’. Dus zaken waarvan de daders nog opgespoord moesten worden, de overgrote meerderheid, kwamen niet in de cijfers voor. Afdoening betekende hier: het aantal rechtszaken dat politie en justitie in Amsterdam wisten aan te leveren bij de rechter.


  Maar dat aantal aangeleverde zaken was tussen 2006 en 2010 nou juist met ongeveer 18 procent teruggelopen. De burgemeester had daar geen verklaring voor. ‘Die daling zou er een indicatie van kunnen zijn dat politie en justitie minder succes hebben geboekt bij het oplossen van zaken,’ meldde de burgemeester in de brief.


  Gevoel voor humor kan de burgemeester in elk geval niet worden ontzegd.


  Bizarre definitie van ‘opgehelderd misdrijf’


  Maar het CBS houdt wél oplossingspercentages bij per regio. Kennelijk waren bij deze Rijksinstelling echter alleen cijfers beschikbaar over 2007. Interessante zaken moet je natuurlijk niet te vaak onderzoeken.

  Van bijvoorbeeld de vermogensdelicten die in 2007 werden gepleegd, werd volgens het CBS slechts 10 procent aangemerkt als ‘opgehelderd misdrijf’ in Amsterdam. Onder vermogensdelicten vallen naast zakkenrollerij, inbraken, autodiefstallen ook gewelddadige overvallen die je eigenlijk ook als geweldsmisdrijven kunt kenschetsen.


  Maar het CBS hanteerde een nogal eigenaardige definitie van een ‘opgehelderd misdrijf’ meldde de gemeentelijke notitie. Volgens het CBS was een misdrijf al opgelost als er tenminste één verdachte bij de politie bekend was ook al was deze voortvluchtig. De term ‘opgelost’ betekende dus helemaal niet dat er tegen de dader daadwerkelijk strafvervolging was ingesteld, laat staan dat hij was veroordeeld.


  Oplossingspercentage van 0,039 procent


  Mijn welingelichte anonieme bron Frost maakte een geheel andere nogal vileine berekening op basis van zijn praktijkkennis, met die tien procent ‘opgeloste’ vermogensdelicten van het CBS als uitgangspunt. ‘Als je bedenkt dat volgens de politiemonitor maar een kwart van het totale aantal misdrijven wordt aangegeven, dan heb je het in werkelijkheid dus over een ophelderingspercentage van slechts 2,5 procent van de vermogensdelicten. Daarvan wordt ongeveer de helft echt opgelost, dus dan komen we uit op 1,3 procent. Maar ruim 90 procent van alle opgeloste zaken betreft in de praktijk heterdaadjes die aan het licht komen doordat burgers zelf ingrijpen, waarvoor de politie dus eigenlijk helemaal niets aan opsporing hoeft te doen. Dus het percentage vermogensdelicten dat door eigen opsporing wordt opgelost is 0,13 procent. Van al die zaken is 70 procent zo eenvoudig dat je daar echt geen rechercheurs voor nodig hebt. Dan blijft dus een oplossingspercentage van 0,039 procent over dat het gevolg is van echt recherchewerk.’


  Inrichting Stelselmatige Daders


  ‘Wanneer begint de politie nu eindelijk eens met het systematisch opsporen van straatcriminaliteit?’, was dan ook de verzuchting van Frost.

  ‘Dat gebeurt nu dus nergens, ook niet buiten Amsterdam. En de burgemeester hier maar denken dat de politie bezig is met boeven vangen. De pakkans voor straatcriminaliteit, de criminaliteit waar de burger het meest mee te maken krijgt, is in de praktijk minder dan één procent. De Amsterdamse politie moet nu na jaren eindelijk wat doen aan dat gebrek aan kennis en kunde over de criminele jeugdgroepen in deze stad want de meerderheid van de overvallen, inbraken en geweldsdelicten wordt nu eenmaal door jonge criminelen gepleegd. Dat is ook vooral om de heterdaadkracht te verbeteren. Wat er aan zaken binnen komt bij de politie komt vooral van gewone burgers die ingrijpen en bellen. Daar komt geen recherche aan te pas.’


  Aanhoudingen zijn volgens Frost heel vaak incidenteel en komen niet voort uit structureel en degelijk politie-onderzoek over een langere periode. Daardoor vindt vaak geen goede strafdossieropbouw plaats en kunnen er ook geen bijzondere voorwaarden door de rechter worden opgelegd.


  ‘De politie zou aan dader-cv’s moeten werken waardoor je kunt stapelen en je het straattuig langdurig kunt opsluiten. Dat gebeurt nu nauwelijks. We zien bij de veelplegers die twee jaar in de ISD’s (Inrichting Stelselmatige Daders) worden opgesloten hoe snel de veiligheid stijgt. Daarnaast moet je zorgen dat je al in heel vroeg stadium de risicojongens in het basisonderwijs eruit gaat pikken. Als ze dus nog heel jong zijn, ruim voor hun twaalfde. Vervolgens moet je ze niet meer loslaten tot ze het voortgezet onderwijs afgerond hebben. De gemeente Amsterdam is daar nu mee begonnen en die aanpak lijkt veel belovend!’


  Noodklok


  Voormalig procureur-generaal Docters van Leeuwen, indertijd de baas van alle officieren van justitie in Nederland, was één van de weinigen die al in 2004 de noodklok luidde over de staat van de rechtsstaat in een interview in het NRC Handelsblad van 27 maart.


  Hij rekende voor dat er toen per jaar acht miljoen delicten plaatsvonden in Nederland. ‘Daarvan belanden er maar 250 duizend bij het openbaar ministerie. Er komen 100.000 zaken voor de rechter. Eén procent van acht miljoen is tachtigduizend. Laten we niet millimeteren: de rechter behandelt vier à vijf procent van alle gepleegde misdrijven. Dus: met 95 procent gebeurt niets. Weet u wat dát betekent? Van de honderd slachtoffers wordt er bij vier of vijf wat gedaan.’

  Dat is het laagste percentage in Europa constateerde hij toen in het NRC-interview.


  Maar laten we nou eens wel millimeteren en er van uitgaan dat zijn misdaadcijfers kloppen. Dat betekent dat slechts 3 procent van de gepleegde misdrijven door het OM wordt vervolgd; en dat iets boven de 1 procent van alle misdrijven resulteert in een strafzaak. Als we uitgaan van de pakkans die het OM zelf hanteert, namelijk dertig procent (cijfer 2009), dan wordt het percentage nog weer lager en komen we uit op minder dan één procent van de werkelijk gepleegde misdaden die in Nederland tot strafvervolging leiden.


  Het paradijs nabij


  Folkert Jensma schreef, op 14 mei 2011, zeven jaar na dat interview met Docters van Leeuwen, over dit onderwerp in NRC Handelsblad. Het aantal geregistreerde misdrijven was volgens het Openbaar Ministerie in 2010 gegroeid naar 8,5 miljoen. Maar ‘Het aantal strafzaken dat het OM van de politie en bijzondere opsporingsinstanties kreeg, daalde tussen 2006 en 2010 met ruim een vijfde, met 56.000 zaken. Vorig jaar kreeg de strafrechter nog maar zo’n 200.300 zaken voorgelegd.’


  Bij de kantonstrafrechter daalde de instroom nog harder, met 72.000 zaken. ‘Die is al lang door de magische grens van 200.000 nieuwe zaken per jaar gezakt. De strafrechter kan de tent, als het in dit tempo doorgaat, over vijftien jaar wel sluiten,’ was Jensma’s ironische observatie. ‘Het paradijs is nabij, geen twijfel over mogelijk. Als de trend doorzet dan kan over krap twintig jaar de laatste strafrechter het licht uitdoen. De strafbare feiten raken in snel tempo op.’


  Ook het aantal gedetineerden was volgens het jaarverslag 2010 van het OM met wel 23 procent spectaculair gedaald van 15 duizend naar ‘een verontrustend laag niveau’ van 11 duizend. In die berekening kwamen uiteraard de 15 duizend loslopende, reeds veroordeelde criminelen niet voor.


  ‘Zet de daling van de criminaliteit verder door tot een historisch nulpunt? Of zien we juist de ineenstorting van de politie die geen enkele dader meer weet te arresteren, alle aangiften weigert wegens te ingewikkelde dienstroosters en alleen nog surveilleert bij carnavalsoptochten?’ vroeg Jensma zich af.


  De vraag stellen, is hem beantwoorden.


  Cijferbijbel


  Op 21 december 2013 schreef Jensma weer over dit onderwerp, naar aanleiding van de publicatie van de 708 pagina’s tellende ‘cijferbijbel’ van het Wetenschappelijk Onderzoek- en Documentatiecentrum (WODC), het CBS en de Raad voor de Rechtspraak. In dit artikel constateerde hij dat de hierboven beschreven tendensen waren doorgezet.


  In 2012 werden 8.3 miljoen misdrijven gerapporteerd, klein en groot. Daarvan werden door officieren en rechters slechts 175.000 als strafzaak afgehandeld. Maar in 53.300 van deze zaken werd geen enkele sanctie opgelegd. ‘In ruwweg een op de drie zaken die de politie doorstuurde werd in 2012 dus niet gestraft,’ schreef Jensma. Rechters zijn door de jaren heen steeds vaker gaan vrijspreken of kwamen om een andere reden niet tot een veroordeling, constateerde Jensma. ‘Het aantal schuldigverklaringen is sinds 2005 met maar liefst 31 procent gedaald.’


  Maar de uitgaven aan justitie waren sinds 2005, gecorrigeerd voor loon- en prijsstijgingen, met 18 procent gestegen tot 12.9 miljard euro. ‘Er wordt dus steeds meer publiek geld uitgegeven waarna de strafkans en pakkans dalen, de productietijden stijgen en de output daalt,’ schreef Jensma, ‘Wonder boven wonder stijgt de veiligheid en daalt de criminaliteit. Maar hoe dat toch komt? Als ik minister van Veiligheid was hield ik ook mijn mond.’


  Ministerie


  Hoe dat toch komt? Een beleidsambtenaar die bij het Ministerie van Veiligheid en Justitie werkte wist dat wel. Hij schreef mij een brief naar aanleiding van de publicatie van een opiniestuk over dit onderwerp in NRC Handelsblad. Deze beleidsambtenaar wilde anoniem blijven omdat hij de gesel der wraak van de boven hem gestelden vreesde.


  ‘In mijn werk heb ik al jaren met seriecriminelen te maken die tientallen inbraken, vernielingen, diefstallen, mishandelingen en overvallen hebben gepleegd over een reeks van jaren,’ schreef hij.

  ‘Dat zijn dan alleen nog maar de zaken waarvoor zij worden vervolgd. De overgrote meerderheid van de strafbare feiten komt inderdaad helemaal nooit aan het licht. Het is onthutsend, maar ik heb echt nog nooit meegemaakt dat dergelijke seriecriminelen een langere onvoorwaardelijke gevangenisstraf dan één of twee maanden opgelegd kregen van een strafrechter. Deze strafrechters vinden het blijkbaar totaal niet belangrijk om de samenleving tegen deze criminelen te beschermen. Ik geloof ook helemaal niets van die al maar dalende criminaliteitscijfers in Nederland, net als heel veel van mijn collega’s hier op het ministerie. Een Officier van Justitie, die ik goed ken, denkt ook dat ongelooflijk veel slachtoffers in Nederland gewoon nooit meer aangifte doen. Dat is de verklaring voor die steeds maar dalende misdaadcijfers.’


  Deltaplan


  Van welk oplossingspercentage of welke feitelijke pakkans je nou uitgaat, de strafrechtelijke opbrengst van ons justitiële systeem is natuurlijk dramatisch laag. Docters van Leeuwen pleitte in 2004 dan ook al voor een nieuw Deltaplan. Een harde en radicale aanpak van de criminaliteit: de pakkans verhogen, veelplegers hard aanpakken, veel langer straffen, recidivisten niet meer los laten en criminele asielzoekers uitzetten. Zero tolerance dus. Dat hoefde geen tien jaar te duren liet hij optekenen door het NRC Handelsblad. ‘Begin nu!’, riep Docters van Leeuwen nog ten overvloede.
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  We zijn nu tien jaar verder. Maar na deze oproep gebeurde er eigenlijk vrijwel niets, nada. Er kwam geen Deltaplan, zelfs geen debat of een Kamervraag. Laat staan dat er een enquêtecommissie werd opgericht om eens grondig uit te zoeken hoe het toch in vredesnaam mogelijk is dat dit het nettoresultaat is van alle inspanningen van de politie en onze justitiële instituten.


  
  
  

  Hoofdstuk 15: Aanslag op het politiebureau


  Eén van de meest dramatische weken tijdens Marcouch’ bestuursperiode was halverwege oktober 2007. Op donderdag 11 oktober werd een zestienjarige Marokkaan voor het Tech College in de Staalmanpleinbuurt door een veertienjarige Turkse medescholier doodgestoken.


  Drie dagen later, op zondagmorgen 14 oktober 2007 om half twaalf, stormde een 22-jarige Marokkaan het politiebureau op het August Allebéplein binnen die later bekend zou worden als Bilal B.. Hij stak meteen met een mes in op de agente die achter de balie stond. De agente, een vrouw van Surinaamse afkomst en moeder van twee kinderen, probeerde weg te komen. Maar Bilal sprong over de balie, stak nog verschillende keren in haar rug en bracht de agente bijna fatale verwondingen toe.


  Schizofreen


  Een jonge Hollandse agent die zijn collega te hulp schoot werd eveneens door Bilal aangevallen, gestoken en raakte zwaar gewond. Een derde, Hollandse, agente schoot Bilal B. toen neer. Hij overleed kort daarna aan zijn verwondingen.


  Onmiddellijk startte een rechercheonderzoek, maar het zou nog tot ’s avonds elf uur duren voordat de identiteit van de dader van de aanslag officieel was vastgesteld.


  Bilal B., de dader van de tweevoudige poging tot moord, woonde en groeide eveneens op in de Mondriaanbuurt, vlakbij de Mondriaanstraat en Hart Nibbrigstraat waar Mo Mallaouch met zijn stichting zat. Later bleek dat hij in de Valeriuskliniek in Amsterdam al enige tijd onder behandeling was voor schizofrenie.


  Strafblad


  Maar Bilal B. kwam al sinds 1998 in de bestanden van justitie voor. Hij behoorde tot de harde kern in de Mondriaanbuurt en maakte jarenlang deel uit van de Mondriaangroep. In 1998 werd hij kennelijk al een keer veroordeeld wegens een steekpartij met een schroevendraaier, maar kreeg toen slechts een taakstraf (Bron: Elsevier). Hij werd daarna nog een aantal malen veroordeeld voor gewelds- en vermogensmisdrijven en zat verschillende keren een korte gevangenisstraf uit.


  Vanaf het moment dat bekend werd gemaakt dat het een Marokkaanse dader betrof begonnen de paranoiaverhalen door de buurt te zoemen.


  Marokkaanse slachtofferrol


  De maandag na de aanslag werd een bijeenkomst belegd in buurthuis Atlas om de bewoners te informeren en de ergste kou uit de lucht te halen. De zaal was gevuld met een handjevol Marokkaanse vrouwen en een grote groep Marokkaanse mannen, waarvan de meerderheid boven de vijftig was en zeer gebrekkig Nederlands sprak. Ab van Vliet, de tweede man van de politie in het district en Ahmed Marcouch gaven een gedetailleerde uitleg over de schietpartij in het politiebureau. Een deel van de Marokkaanse bewoners in de buurt was er namelijk bepaald niet van overtuigd dat er sprake was van zelfverdediging door de politie: ‘Waarom was Bilal B. neergeschoten? Hij was toch ongewapend? Hij had alleen maar een mes bij zich.’

  Anderen hadden weer gehoord dat Bilal aangifte was gaan doen van ‘belediging’ en buiten het bureau was neergeschoten. Hoe kon dat?


  Ik bezocht in totaal vier van die bijeenkomsten waar ik steeds datzelfde wantrouwen tegenover de politie en het lokale bestuur zag. Onder een groot deel van de bewoners bij die bijeenkomsten heerste niet alleen een gebrekkig schuldbesef, maar tekende zich eigenlijk een verbijsterende omkering af. Het verhaal was niet dat toevallig een Marokkaanse dader uit Overtoomse Veld met een lang strafblad een dubbele poging tot moord had gepleegd en als gevolg daarvan was omgekomen, maar dat de Marokkanen in de wijk weer eens zwaar onrecht was aangedaan. Een in het openbaar uitgesproken veroordeling of afkeuring van de daad van Bilal B. kwam er al helemaal niet, een enkeling uitgezonderd.


  Zero tolerance


  Marcouch ging er hard tegen in: ‘We hebben gemerkt dat een deel van de Marokkanen in deze wijk onzinverhalen aan het verspreiden zijn. Ze gooien olie op het vuur en dat is heel gevaarlijk. De hele wijk is geschokt en in rouw. Daarom is het des te pijnlijker dat Marokkaanse ouders toelaten dat hun kinderen ‘s avonds de ruiten ingooien van het politiebureau en auto’s in de brand steken. Ik zal je vertellen dat mijn grens is bereikt. Ons geduld is op. We tolereren niks meer.’


  ‘Ik ben apetrots op een deel van de bewoners hier,’ vervolgde Marcouch. ‘Maar we hebben hier ook opslagplaatsen in de flats gevonden die vol lagen met gestolen spullen. Die ouders weten dat of kunnen dat weten. Dus die ouders zijn medeplichtig. Die jongens zijn ’s nachts aan het zuipen en slapen overdag. Dat zien die ouders. Dat weten zij. Het gaat om een groep gewetenloze raddraaiers die straatroven en auto-inbraken plegen. Dat weten die ouders, want ze worden nog wel eens opgepakt. Deze jongens deinzen er niet voor terug om hun moeder een hengst te geven. Ik hoor Marokkaanse ouders zeggen: “Als mijn zoon zich misdraagt is het mijn zoon niet meer.” Dat klopt niet. Je zoon blijft altijd je zoon en je blijft altijd verantwoordelijk voor hem.’


  Politie in geen velden of wegen te bekennen


  Procesmanager Mourad Taimounti die bij de Stichting Aanpak Overlast Amsterdam (SAOA) werkt, had wel een verklaring voor dat massaal beleden gevoel van slachtofferschap. ‘Je hebt het hier over een wijk waar echt heel veel jongens het slechte pad op gaan. Veel van die jongens zijn ongelofelijke leugenaars en roepen steeds dat ze door de politie zijn opgepakt terwijl ze onschuldig zijn. Dat verhaal horen de bewoners hier heel vaak en daardoor is het beeld ontstaan dat de politie voortdurend onschuldige Marokkanen oppakt. Dat vormt de voedingsbodem voor die vijandige houding. Daar komt dat rare idee vandaan, dat er weer eens een onschuldige Marokkaan was doodgeschoten. Het is één en al emotie in zo’n wijk, jongen. Je hebt te maken met een grote groep ouders die echt radeloos is of met oogkleppen oploopt en gewoon niet wil zien dat de zoon van de buurman een dief of een straatrover is.’


  Na afloop van de eerste bijeenkomst in buurthuis Atlas fietste ik met twee ambtenaren van het stadsdeel door Overtoomse Veld om in de buurt en straat te gaan kijken waar Bilal woonde. Zowel op de heen- als de terugweg zagen we de Mondriaangroep staan, op de hoek van de Tooropstraat en de Mondriaanstraat. Er was in geen velden of wegen politie te bekennen. Heel wonderlijk op zo’n explosief moment. Een paar uur later zou niet ver daar vandaan de eerste auto in de fik gaan en trok een groep van zo’n dertig Marokkaanse jongens naar het politiebureau waar ze de ruiten ingooiden. Daarnaast werden er nog andere vernielingen aangericht. Het bleef een week lang onrustig in Overtoomse Veld.


  ‘Parijse toestanden’


  In Overtoomse Veld zelf, maar ook in enkele andere wijken in Nieuw-West, werden op vijf, zes achtereenvolgende avonden een aantal auto’s in brand werd gestoken. Op dinsdagmiddag werd een camerateam van het actualiteitenprogramma EenVandaag met een stoeptegel bekogeld. Het was allemaal niet verheffend, maar de situatie was tamelijk overzichtelijk en er was bepaald geen sprake van ‘rellen’ waar een deel van de media en de politietop over spraken. Het ging maximaal om zo’n dertig jongens en hun acties kwamen in de verste verte niet in de buurt van de grootschalige rellen in debanlieues van Parijs en Marseille in 2007, laat staan die van 2005 waarbij honderden criminele relschoppers in heel Frankrijk door de straten trokken en in totaal circa driehonderd gebouwen en 9193 ‘voertuigen’ in vlammen opgingen. Toch vertelde korpschef Welten die week bij Pauw & Witteman dat hij bang was voor ‘Parijse toestanden’.


  Escalatie-angst


  ‘Waar komt toch die voortdurende angst voor escalatie vandaan?’, vroeg ik aan Marcouch.

  ‘Dat is altijd de cultuur bij de politie geweest’, antwoordde Marcouch.’Toen hier in de wijk de eerste ruiten eruit vlogen heb ik geroepen: “Dat is gewoon tuig dat we moeten oppakken.” Door die opmerking is het volgens de politie en een deel van de bewoners geëscaleerd in de wijk. Ik vind dat een belachelijke redenering. Dat is de omgekeerde wereld. Ze waren jarenlang heel bang voor escalatie in deze wijk en hadden niet in de gaten dat het al lang uit de hand was gelopen. Kijk, een uitgefikte auto is vervelend, maar alleen voor één autobezitter. Zelfs een paar auto’s die in de fik gaan is niets vergeleken bij de situatie in de Karel Klinkenbergstraat en de Mondriaanbuurt in Overtoomse Veld. Die buurten werden jarenlang geterroriseerd door een grote criminele groep die geen strobreed in de weg werd gelegd door de politie. We weten precies om welke groep het gaat en een groot deel van de bewoners steunt die jongens helemaal niet.’


  Aan de andere kant was de houding van de politie in 2007 tijdens de opstootjes na de dood van Bilal B. wel enorm verbeterd, vergeleken met de situatie negen jaar eerder, constateerde Marcouch. ‘Tijdens de rellen die in 1998 plaatsvonden in Overtoomse Veld werd een Marokkaanse welzijnswerker van de stichting En nu iets positiefs (ENIP) de buurt ingestuurd om te onderhandelen met de bewoners. De politie bleef weg en mocht niet in de buurt komen. Echt bespottelijk. Dat is in 2007 gelukkig niet gebeurd. De politie was toen heel nadrukkelijk en massaal aanwezig op straat.’


  Na de aanslag van Bilal B. op twee agenten in het politiebureau en eerdere stenigingen van de politieveste, was het duidelijk dat het politiebureau een haatobject vormde voor de foute Marokkanen in de buurt. In de nieuwjaarsnacht van 2007 op 2008 bleek inderdaad dat het paradijs nog niet in de reëel bestaande werkelijkheid was geschapen.


  Een groep van dertig tot veertig ‘Noord-Afrikanen’ hield tussen twaalf en één uur ‘s nachts enorm huis in Overtoomse Veld-Noord. De groep belaagde opnieuw het politiebureau, stak niet alleen verschillende auto’s in de fik, maar vernielde ook 48 nieuwe parkeermeters die in de directe omgeving van het politiebureau stonden. Dat was nog nooit eerder vertoond. Zes auto’s en drie telefooncellen werden vernield, drie auto’s brandden uit, drie winkelruiten en twee ramen van het politiebureau werden ingekeild, drie politie-auto’s werden beschadigd. Van een ambtenaar op het stadsdeelkantoor hoorde ik dat op het moment van deze grootscheepse aanval slechts één politieagente op het bureau aanwezig was. Alle andere agenten waren op straat. ‘Die agente heeft de deur op slot gedaan en is onder haar bureau gekropen …. ha, ha!’

  Er werd die nacht dan ook geen enkele aanhouding verricht en vijf dagen later was er nog steeds niemand aangehouden.


  Handhaven van vrede in de buurt


  Marcouch was woedend omdat hij de politie ‘s middags al gewaarschuwd had voor een nieuwe aanslag op het bureau. Hij had ‘signalen’ uit de wijk gekregen dat een grote groep van plan was om vernielingen aan te richten. De politie ontkende keihard dat hij had gewaarschuwd. Een VVD-raadslid beschreef in een e-mail wat hij ‘s nachts allemaal zag gebeuren: ‘Grote groepen van dertig tot veertig man lopen muitend over straat en richtten overal vernielingen aan. Ze dragen allemaal een capuchon, zijn zestien tot twintig jaar, maar er zijn ook jongetjes van tien jaar bij. Ze zijn parkeerautomaten aan het slopen, ze gooien de ruiten van flats in, gooien vuurwerk naar auto’s en schieten er met vuurpijlen op, ze richten wegversperringen op en gooien rotzooi op straat. Dit grijpt allemaal plaats in de Jan Voermanstraat, de Derkinderenstraat en de Mondriaanbuurt (allemaal locaties op vijf minuten lopen van het politiebureau). Maar als de bewoners 112 bellen zien ze vervolgens dat er helemaal niets gebeurt. De politie had die nacht alle cellen vol kunnen hebben, maar was helaas nergens te vinden.


  Ik sprak later de politiechef van District 5 over de aanpak in Overtoomse Veld. Ik verwachtte een stevig verhaal over een forse inzet van agenten, het speciale jeugdteam, bijzondere opsporingmethodes en de inzet van ‘het tactisch rechercheteam’ dat speciaal voor de aanpak van de jeugdcriminaliteit in heel Nieuw-West was opgetuigd. Niets van dat alles. De politiechef vertelde me dat de belangrijkste opdracht die hij van de Amsterdamse corpsleiding had gekregen, ‘het handhaven van de vrede in de buurt’ was. Ik was even van mijn stuk gebracht. ‘Was de politiemacht deel gaan uitmaken van een VN-vredesmissie?’, vroeg ik hem. De politiebaas betoogde dat er ‘spanningen in de wijk waren’ en dat die boosheid zich op de overheid en de politie richtte en een deel van de bewoners ‘de confrontatie aanging’. Hij wilde niet dat de buurt in opstand zou komen en de vlam weer in de pan zou slaan. De politie stak daarom haar energie in het contact leggen met bewoners die ‘een ambassadeursrol konden vervullen’ waarmee de politie in gesprek wilde gaan.


  Softies van officieren en strafrechters


  Ik sprak toen ook met een agent die deel uitmaakte van het speciale jeugdteam dat op de Mondriaanbuurt was gezet, vanaf het voorjaar van 2007. Hij vertelde dat het team tachtig procent van zijn werktijd bezig was met ‘leggen van contacten’ en het ‘leren kennen van die jongens’.

  ‘Kennen en gekend worden’, dat was de kreet waarin dit politiebeleid verbaal werd samengebald, een slogan die je de laatste jaren heel vaak hoort van politiemensen. Na anderhalf jaar contacten leggen had het politieteam eindelijk het vertrouwen gewonnen van ‘sommige groepen’ en konden ze communiceren. Ze wisten met wie ze spraken. Ze hielden ze in de gaten en ze werden ‘gemonitord’. Ook de hele jonge jongetjes vanaf zeven, acht jaar werden al volop gemonitord.


  Toen ik deze agent vroeg waarom ik van hem niets hoorde over rechercheren en het aanhouden van criminelen in één van de meest criminele buurten van Amsterdam, bleek deze diender wel degelijk een politiehart te hebben. Zijn frustratie kwam boven. ‘We pakken die jongens ook steeds op, maar zij en wij weten dat de officieren en strafrechters van de Amsterdamse rechtbank gewoon allemaal softies zijn. Die criminele jongens zijn daar helemaal niet bang voor want ze weten dat ze toch ultrakorte straffen krijgen, als ze al gestraft worden. Ze roken buiten voor de rechtbank nog even een jointje en dan gaan ze naar de zitting, alsof het een uitje is. Die officieren en rechters hier worden door deze jongens gewoon in de maling genomen. Ze komen heel snel weer vrij en wij kunnen vervolgens weer helemaal opnieuw beginnen. Die strafrechters zouden misschien eens wat meer hart voor de slachtoffers moeten krijgen.’


  De ontbrekende schakel in het strafsysteem


  ‘Dat er nu blijkbaar sprake is van veel leegstand in de jeugdgevangenissen vind ik echt ongelooflijk. Dat komt ook vooral doordat er steeds meer taakstraffen in plaats van gevangenisstraffen worden gegeven. Het is echt vooral pappen en nat houden, wat we hier aan het doen zijn.’


  Zijn politiechef had in een eerder gesprek precies dezelfde frustratie geuit. ‘De jongens waar we het over hebben zouden we het liefst keihard aanpakken. Maar als je weet hoe ongelofelijk veel moeite we moeten doen om die harde kern-jongens vervolgd en gestraft te krijgen? We kennen ze stuk voor stuk. We hebben dossiers van hier tot aan de muur, maar dan komt het bij de strafrechter en die bepaalt dan dat die jongen weer op straat komt. Er ontbreekt gewoon een schakel in de fietsketting en zonder die schakel kunnen we niet fietsen. We kunnen aanhouden en dossiers bouwen wat we willen, maar als die jongens niet veroordeeld worden, dan is die hele investering teniet gedaan.’


  Halt-straffen


  ‘Ik mag daar als politieman niet te veel over zeggen, maar dat is gewoon hèt grote probleem. Tijdens een Nieuwjaarsspeech van Welten werd een filmpje vertoond dat hier in Slotervaart is opgenomen waarin je zag hoe snel en brutaal een autokraak werd gepleegd. Dat filmpje werd in de strafzaak als bewijs gebruikt en zelfs met dat harde bewijs twijfelde deze strafrechter nog. Hij zei: “Ja, jullie zeggen wel dat hij het is maar is het hem wel?” Daar word ik soms wel moedeloos van.’


  Als een jeugdstrafrechter al een keer een straf uitdeelt dan loopt dat bij jonge daders van twaalf tot achttien jaar heel vaak uit op een zogeheten Halt-afdoening of Halt-straf, een werk- of taakstraf van maximaal twintig tot veertig uur. Halt-straffen worden onder meer opgelegd voor delicten als openlijke geweld, wegnemen van goederen, vernieling, (kleine) brandstichting, (winkel)diefstal, verduistering en heling. Deze misdaden worden op de site van justitie ‘strafbare feiten van betrekkelijk geringe ernst’ genoemd.
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  Boterzacht sanctiesysteem


  ‘Halt is vaak de eerste stap in ons boterzachte sanctiesysteem en werkt dus voor geen meter’, stelde mijn welingelichte anonieme bron Frost vast. ‘Iedereen die zich verdiept in gedragsbeïnvloeding weet dat de eerste tik die je uitdeelt meteen keihard moet zijn. Nu gebeurt in ons justitiële systeem precies het omgekeerde. Met een hele lichte straf beginnen en bij recidive een klein beetje zwaarder straffen en vervolgens weer een onsje meer. Dat systeem werkt totaal niet en moeten we echt meteen afschaffen.’


  ‘Die bewoners zien zo´n Halt-jongen bovendien gewoon weer op straat lopen,’ zei Marcouch. ‘Er staat niet HALT op zijn voorhoofd geschreven of zo. Dus die bewoner weet niet dat hij een Halt-straf of huisarrest heeft gekregen. Dus die bewoner in Overtoomse Veld, waarvan de auto al drie keer is beschadigd of wiens kinderen bedreigd en mishandeld worden, doet geen aangifte meer. De politie wil ook geen aangiftes hebben zonder beschrijving van de dader of goede bewijzen want die zaken kunnen ze niet oplossen en dat is weer slecht voor hun oplossingsscore en hun prestatiecontract. Kijk, als meer aangiftes zou betekenen dat er meer agenten komen, dan zou dat wel anders worden.’


  ‘Keihard aanpakken’ volgens het OM: 120 uur taakstraf, waarvan 60 uur voorwaardelijk


  In juli 2010 las ik over een kras voorbeeld van ons ‘boterzachte sanctiesysteem’ in Amsterdam. Vijftien seriecriminelen uit Holendrecht (Amsterdam-Zuidoost) moesten voorkomen, maar kregen ‘nog een kans’ van de rechter en het OM. Dit waren allemaal jongens van boven de 23 en zaten zeer waarschijnlijk al jaren in het criminele bedrijf. Ze werden veroordeeld voor – kennelijk bewezen verklaarde – strafbare feiten, als inbraken, drugshandel, straatroof, bedreiging en het bezit van vuurwapens. Maar alle daders kregen slechts taakstraffen opgelegd, die ook waren geëist door het OM. Eén van de verdachten, de 29-jarige Vincent B., stond bij de politie bekend als ‘de grote baas op het Holendrechtplein’. Hij handelde in drugs en wapens en had een dossier van wel elf pagina’s justitiecontacten volgens het verslag in het Parool. De strafrechter veroordeelde deze Vincent tot een werkstraf van 120 uur, waarvan zestig uur voorwaardelijk. ‘Wie niet wil veranderen, wordt keihard aangepakt,’ zei de officier over deze ‘overlastjeugd’.


  Begin augustus verscheen een richtlijn voor jeugdstrafrechters, Oriëntatiepunten Straftoemeting Jeugd Amsterdam, waarin zwart op wit stond hoe laag de straffen zijn die jeugdcriminelen opgelegd worden. Voor openlijke geweldpleging bijvoorbeeld. Er is sprake van openlijke geweldpleging als deze plaats vindt op een plek waar de mishandeling zichtbaar is voor het publiek (straat, klas, schoolplein) en ‘in vereniging’ wordt gepleegd en er twee of meer daders, zoals bijvoorbeeld de poging iemand en groupe dood te schoppen. Uitgangspunt van de richtlijn is 40 uur taakstraf, € 200 boete, dan wel 20 dagen detentie. Een aantal strafverzwarende omstandigheden, zoals ‘de aard van het letstel’, kunnen tot zwaardere straffen leiden.


  
  
  

  Hoofdstuk 16: De resultaten
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  Toen ik met Marcouch doorsprak over de ‘vredesmissie‘ van de politie in Slotervaart, was hij net terug van een werkbezoek aan de politie in Vlissingen. Hij was toen al Kamerlid. ‘De politie in heel Nederland is heel erg bezig met al dat multiculti- gedoe,’ stak hij van wal. ‘Er gaan miljoenen euro’s vooral naar, zeg maar, thee drink-activiteiten. Ik krijg altijd jeuk van begrippen als vrede stichten, dan ben je als politie echt de weg kwijt. Maar die mentaliteit heerst heel breed in politiekringen van hoog tot laag. “Kennen en gekend worden” is inderdaad ook zo’n kreet die je overal steeds weer hoort. Maar de informatiepositie van de politie in de wijken is vaak nul komma nul. Dat is een structureel probleem bij alle politiecorpsen van Eindhoven tot Meppel.’


  Uruzgan


  ‘Kijk als een politiechef in één van de ergste criminele wijken van Amsterdam roept dat het zo belangrijk is om “te kennen en gekend te worden”, dan is dat vergelijkbaar met een legercommandant in Uruzgan die daar eerst een jaar met de bevolking gaat babbelen voordat hij de Taliban gaat bevechten, snap je? Daarom vond ik het ook zo belangrijk dat er hier meer Marokkaanse agenten kwamen en heb ik daar lang voor gepleit. Ik leerde het belang van dat soort kennis toen ik zelf in de Indische buurt werkte. Ik hoefde niet eerst anderhalf jaar te besteden aan het leggen van contacten. Ik had die contacten al en kon gewoon meteen aan de slag gaan. Ik sprak de taal, ik kende de cultuur en de mentaliteit en ik wist waar ik moest zijn. Ik wist wanneer ik sociaal moest zijn en wanneer ik bot moest zijn.’


  Bontkraagjes


  ‘Heel veel Hollandse agenten hebben die kennis niet,’ vervolgde hij zijn verhaal. ‘Dat betekent dat je in zo’n wijk met veel Marokkanen met een enorm informatiegat zit. Je weet gewoon niet wat daar gebeurt, wie wat doet. Je weet niets. Een flink deel van de Amsterdamse agenten komt uit de provincie en kan echt Hassan niet van Houssein onderscheiden. Ze kunnen die jongens met opgeschoren koppen en bontkraagjes gewoon niet uit elkaar houden, net als ik zelf indertijd de Nigerianen en de Ghanezen niet uit elkaar kon houden.’


  ‘Maar toen ik agent in de Indische buurt was zag ik meteen of een Marokkaanse jongen uit het noorden of het zuiden van Marokko kwam, uit de stad of uit de Rif. Het is een voordeel om die kennis te hebben. Het gaat mij dus niet om een politiek correcte afspiegeling van de samenleving, maar alleen om die specifieke kennis.’


  Alles klein maken


  Als het je doel is om alleen de ‘vrede te handhaven’, moet je alle incidenten voortdurend kleinmaken en bagatelliseren om te voorkomen dat het beeld ontstaat dat de situatie eigenlijk wel degelijk aan het escaleren is, was de analyse van Marcouch. ‘Op den duur is alles zogenaamd klein geworden en zie je door al die kleine boompjes het bos niet meer. Dan blijken die vermeende kleine crimineeltjes plotseling tot monsters te zijn uitgegroeid die botweg de politie staan uit te dagen door het politiebureau met stenen te bekogelen en 48 parkeermeters op te blazen. Zo diep waren we dus gezakt in Slotervaart.’


  ‘Maar dat drama heeft de politie dus zelf geschapen. Het oude districtsbureau was voor mijn komst totaal niet bezig met optreden en handhaven. Maar ook toen de nieuwe politiechef kwam bleef die oude cultuur voor een deel gewoon in stand. De politie zag helemaal niets in wat ik daar wilde. De agenten waren voor een belangrijk deel welzijnswerkers geworden. De nieuwe politiechef was daar verantwoordelijk voor. Ik wilde daar vanaf. Daar was ik tegen aan het vechten. De politiechef hier hoorde ik nooit over het vergroten van de pakkans. “Wat gaan jullie nou eigenlijk doen om die criminelen te pakken?”, vroeg ik hem steeds. Maar ik kreeg daar gewoon geen antwoord op. Je moet langdurig en structureel rechercheren, goede informatie verzamelen en die jongens oppakken. Stop daar je energie in, in plaats van in praten.’


  ‘De conclusie was dat de politie niets deed’


  ‘Hier in Slotervaart, hadden de straatcoaches van de SAOA aanvankelijk ook te maken met enorme tegenwerking van de politie,’ vertelde Marcouch. ‘De politie in Slotervaart was helemaal niet blij met de komst van de coaches, want plotseling liepen er jongens rond die wel aanhoudingen verrichtten. We weten ook waar die houding vandaan komt namelijk van de politietop in Amsterdam. Je moet dat optreden van toenmalig hoofdcommissaris Bernard Welten bij Pauw & Witteman nog maar eens bekijken. Hij vertelde toen dat hij zo bang was voor Parijse toestanden. Hij legde precies uit wat er hier in Slotervaart aan de hand was en de conclusie was dus dat de politie niets deed, al jaren niet.’


  http://pauwenwitteman.vara.nl/media/38916


  ‘Maar de burgers willen een stad waarin de politie er voor ze is als ze in de problemen komen. Dat recht hebben ze gewoon. We moeten investeren in een politiekorps dat weet wat er leeft in de wijk en daarop anticipeert. Er moeten meer goede buurtregisseurs bij de politie komen. De deskundigheid van de recherche moet sterk worden verbeterd. De rechercheteams worden vaak bemand door jonge, onervaren mensen. Er zijn te weinig politiemensen en daarom moeten ze juist intelligent, slim en effectief ingezet worden.’


  Nul komma nul


  ‘Er is maar één groep verantwoordelijk voor de criminaliteit in een wijk en dat zijn de criminelen zelf’, stelde Marcouch. ‘Maar de Marokkaanse gemeenschap en vooral de ouders zijn wel medeverantwoordelijk voor de oplossing van het drama. Als je de problemen gaat ontkennen of erger nog, als je solidair bent met die criminelen, dan word je medeplichtig aan het in stand houden van dat criminele klimaat. Dan hebben we er nog een probleem bij, want we hebben die burgers nodig voor aangiftes en getuigenverklaringen. Je kunt dat alleen maar doorbreken door op een goede manier te reageren, gewoon bereikbaar te zijn en de misdaad echt te gaan aanpakken. Je moet laten zien dat je alert en effectief bent; en burgers niet afpoeieren als ze aangifte komen doen.’


  Hij gaf een voorbeeld van hoe in de praktij, precies het tegenover gestelde gebeurde: ’Van de week hoorde ik een verhaal van een mevrouw die hier in Nieuw-West aangifte wilde doen van een ernstig strafbaar feit. Ze had zitten praten als Brugman met een agent die haar wel vier uur lang probeerde af te houden van het doen van die aangifte. Daar stak die agent al zijn energie in. Dan ben je toch echt helemaal het spoor bijster. Wat is hier aan de hand zeg? Vier uur!’


  Trekken


  ‘Ik heb echt twee jaar moeten trekken om de politie beweging te krijgen,’ vertelde Marcouch. ‘Niet alleen in Slotervaart hadden we dat probleem trouwens. Alle stadsdeelvoorzitters in Nieuw-West smeekten al jaren om extra agenten, maar die kwamen gewoon nooit. Het probleem was dat ik als stadsdeelvoorzitter geen enkele bevoegdheid had, zoals heel veel mensen kennelijk nog steeds niet weten. Ik heb geprobeerd om het op andere manier voor elkaar te krijgen. Door de publiciteit te zoeken en door lastig te zijn voor de politie. Ik gaf in die periode een interview aan Weert Schenk van de Volkskrant. Dat stuk kwam op de voorpagina met de strekking: “Marcouch vraagt om hard optreden maar de politie wil niet.“‘


  ‘Hoofdcommissaris Welten heeft toen eindelijk ingezien dat er echt wat moest gebeuren,’ vervolgde Marcouch. ‘Vanaf dat moment kregen we hier tien extra agenten, waarvan een deel Marokkaanse politiemannen waren die onder meer uit Amsterdam-Oost kwamen. Zij deden niet alsof zij in een 1000-en-één-nacht-film waren beland en ze iedereen beleefd moesten groeten met Salaam aleikum. Zij gedroegen zich niet als welzijnswerkers, maar als agenten. Ook de straatcoaches kwamen doordat ik de publiciteit zocht en door te lobbyen op het stadhuis. Na twee jaar zag je al de kentering in die slechte wijken. De straatgroepen werden teruggedrongen en de criminaliteit werd minder. Daarnaast heb ik dus gepleit voor langdurige intensieve recherche op die jongens. Of dat gebeurd is, weet ik niet, want ik kreeg daar van de politie gewoon geen informatie over.’


  Structureel rechercheren


  ‘De politie zou met de bevoegdheden en de mankracht die zij al heeft veel meer resultaten kunnen boeken’, stelde Marcouch vast. ‘Ik vind dat de politie tegen elke overtreding en strafbaar feit moet optreden. Simpel. Je moet gewoon goed zijn, daar gaat het vooral om. Maar we hebben maar heel weinig competente mensen bij de politie rondlopen. Preventief oppakken mag niet volgens de wet. Maar je kunt wel structureel preventief rechercheren. Als je dat doet, dan krijg je ze echt wel een keer te pakken. Dat betekent recherchecapaciteit inzetten, goed volgen, observeren, goeie aangiftes opnemen, getuigen en informanten zoeken. Dat moet allemaal. Maar dan moet je ook wel in beweging komen.’


  ‘Als de politie niet zichtbaar bezig is met het aanpakken van de criminaliteit maar zich juist heeft teruggetrokken uit de wijken dan krijg je die aangiftes, getuigen en informanten natuurlijk nooit. Daardoor krijgt de politie vaak zijn dossiers niet rond waardoor de bewoners weer constateren dat die criminelen gewoon blijven rondlopen. Dat is de vicieuze cirkel die doorbroken moet worden. Als de politie ze te pakken heeft, moeten ze vervolgens lang en goed opgesloten worden door de rechter en dat gebeurt dan weer niet. Niet eerst een taakstrafje, weer een taakstrafje en dan weer een taakstrafje. Nee, de eerste klap moet een daalder waard zijn. Dat is het tweede grote probleem.’


  Maar de politie weet heel weinig van preventieve recherche en van criminele jeugdgroepen, stelde mijn welingelichte anonieme bron Frost. ‘Dat klinkt misschien ongelooflijk, maar ze kunnen echt nog steeds niet rechercheren. Rechercheren bij de politie betekent in de praktijk dat ze achter dikke gesloten deuren achter de computer gaan zitten en hele ingewikkelde technische onderzoeken verrichten. Vervolgens produceren ze netwerkanalyses en dergelijke van grote landelijke criminele groepen en netwerken. Dat is volgens de politie rechercheren en de burger maar denken dat zij achter dat overvallerstuig aan zitten. Dat is dus helemaal niet zo.’


  ‘De gemeente Amsterdam wilde dat de politie veel meer aandacht aan opsporing ging besteden, maar burgermeester Job Cohen heeft dat gewoon nooit voor elkaar gekregen,’ vertelde Frost. ‘Althans nooit structureel. Na elk incident gebeurde er wel weer even wat, maar er kwam verder gewoon totaal geen beweging in. Dat was niet alleen de schuld van Cohen, maar vooral ook van de politietop. Die snapte het gewoon niet.’


  Het systeem werkt gewoon niet


  ‘Er wordt nu in ieder geval toegegeven dat het zo niet langer kan, dat was wel anders toen ik hier kwam,’ zei Marcouch toen hij nog stadsdeelvoorzitter was. ‘Minister van justitie Hirsch Ballin is hier op bezoek geweest. Hij heeft aan ons allerlei toezeggingen gedaan om zaken te verbeteren bij de politie. Maar als je ziet hoe het allemaal is georganiseerd in Nederland dan heb je er eigenlijk nog niks aan. Want het duurt in de praktijk vaak wel zeven maanden voordat met zo’n crimineel daadwerkelijk iets gebeurt. Die doorlooptijd is veel te lang. Je hebt met zo veel instanties te maken daar word je helemaal krankzinnig van: de Raad voor de Kinderbescherming, Bureau Jeugdzorg, Justitie, de politie, de reclassering en nog heel veel andere clubs. Er moeten eerst allerlei rapporten en onderzoeken komen en weet ik veel wat allemaal.’


  ‘Ondertussen loopt zo’n crimineel vrij rond. Tegen de tijd dat hij goed opgeborgen wordt heeft hij al weer een paar roofovervallen gepleegd. Vervolgens moet je op het moment dat zo’n jongen weer vrij komt er ook weer meteen bovenop zitten om te voorkomen dat hij weer in het criminele milieu terecht komt en in zijn oude fouten vervalt. Maar dat gebeurt niet. Hij komt vrij en dan begint het hele circus weer. Sterker nog: wij weten nooit wanneer zo’n gast vrijkomt en het OM ook niet. Plotseling zien we ze weer gewoon in de buurt lopen en een deel pleegt binnen een paar dagen al weer een inbraak of een overval. Kortom: het werkt dus gewoon allemaal niet.’


  Toen Marcouch als coördinator jeugd en veiligheid in Amsterdam-Oost werkte kwam hij soms wel drie, vier keer bij hetzelfde slachtoffer. ‘Heel ellendig was dat. Ik wist gewoon wie de daders waren. Het ging om een grote groep van dertig Marokkanen. Maar de politie wilde niks doen. Ik hoorde dan: “Tja het is zo lastig met het technische bewijs en zo.” Ze wierpen voortdurend allemaal obstakels op om maar niet in actie te hoeven komen. Allemaal bla, bla. Zo gaat het gewoon. Ondertussen blijft die misère gewoon bestaan.’


  Resultaten


  Maar dankzij dat trekken, duwen, overtuigen en rumoer maken van Marcouch en zijn helpers om de politie en andere organisaties in beweging te krijgen werden er wel degelijk resultaten geboekt in Slotervaart zelf. ’Toen ik na vier jaar vertrok was de veiligheidssituatie enorm verbeterd. Dat heb ik natuurlijk bepaald niet alleen gedaan. Heel veel organisaties en mensen hebben zich ingezet’, vertelde hij in de zomer van 2010, toen hij al lid van de Tweede Kamer was en we terugkeken op zijn bestuursperiode in Slotervaart. ‘Acht van de negen straatgroepen waren verdwenen en een groot deel van de harde straatcriminaliteit was gehalveerd. Toezicht, handhaving en het aanspreken van ouders is inmiddels een normale gang van zaken geworden in Slotervaart.’


  Het aantal jongeren dat op de shortlist stond was in augustus 2008 al teruggebracht van 200 tot 63. Dat aantal was bij zijn vertrek in 2010 nog weer gehalveerd. Twee jaar na de komst van Marcouch werd een duidelijke trendbreuk zichtbaar in de aangiftecijfers van 2007 en 2008. Het aantal diefstallen en straatroven daalde in beide jaren significant. De aangiften van auto-inbraken en straatroven daalde met 52 procent ten opzichte van 2006. De hoeveelheid inbraken in woningen was eind mei 2008 ook bijna gehalveerd ten opzichte van die periode in 2007 en met 32 procent gedaald vergeleken met 2006. Het aantal zakkenrollerincidenten nam iets toe en het aantal overvallen bleef vrijwel hetzelfde. De daling van de aangiftes zette in 2009 door voor delicten als diefstal uit auto, straatroof en overvallen. Het aantal inbraken in woningen was eind mei 2008 bijna gehalveerd ten opzichte van die periode in 2007 en met 32 procent gedaald vergeleken met 2006, maar in 2009 al weer verdubbeld.


  Aan de kant geramd


  De criminele Mondriaangroep bestond in 2006 uit ongeveer veertig leden. Volgens Netwerk 12plus-coördinator Houssain Mouhmouh waren er daarvan in augustus 2008 nog 28 actief. Elf leden waren niet meer actief, omdat ze in de lik zaten. Dit was een tijdelijk ‘trendbreuk’ want als ze na twee maanden weer vrij kwamen namen ze hun criminele bedrijf onmiddellijk weer op. De overige leden werden toen ‘gestalkt’.


  Vijf van de Mondriaangroepsleden werden begin augustus 2008 aangehouden na een overval en nadat ze door een surveillance-auto aan de kant waren geramd. Eind augustus belandde een Turks lid van de Mondriaangroep ‘met nog twee andere Turkse criminele vrienden’ na een zeer ernstig auto-ongeluk op de A10 zwaargewond in het ziekenhuis. Een vierde Turkse crimineel overleed bij dat ongeluk.


  Als er al sprake was van een daadwerkelijke daling van de straatcriminaliteit dan was dat waarschijnlijk voor een deel ook het effect van het beruchte waterbedeffect. Het had zich simpelweg verplaatst. ‘We moeten constateren dat een flink deel van de criminele activiteiten niet tot het verleden behoort,’ schreef de politiechef mij, ‘maar zich voor een deel heeft verplaatst naar andere wijken in Amsterdam en ook naar de regio buiten Amsterdam. We moeten er bovenop blijven zitten want als de aandacht even verslapt zijn we zo weer terug bij af.’


  Kentering


  Op straat en in de wijken was er wel een duidelijke kentering zichtbaar. Na jaren van feitelijke afwezigheid waren politie-agenten weer aan het surveilleren in die slechte wijken, zelfs in de Mondriaanbuurt. De straatgroepen waren op één na niet langer de baas op straat. De gemeentereiniging kon er weer gewoon zijn werk doen.


  De mentaliteit van een deel van de bewoners was aan het veranderen. De welwillende bewoners lieten zich horen. De Hollandse moeder Floor Bos die aan het Allebéplein woonde en de Marokkaanse moeder Saïda el Youbari uit de Piet Mondriaanstraat begonnen met de beweging Moeders van Overtoomse Veld. Zij organiseerden na de dramatische aanslag van Bilal B. in het politiebureau een optocht in de wijk om de welwillenden te mobiliseren. Ze wilden eens een keer een ander geluid laten horen uit deze wijk en de ouders van Overtoomse Veld oproepen om hun kinderen te gaan opvoeden. Ook daarna zetten Floor en Saïda nog verschillende massaal bezochte manifestaties in de wijk op poten.


  Enkele weken na de aanslag van Bilal B. richtte een groep Marokkaanse jongeren de Jongeren Adviesraad op. De dertien jongeren wilden uitdrukkelijk laten zien dat er ook een ander slag Marokkanen rondliep in Slotervaart. Ze wilden debatteren in plaats van auto’s in de fik steken en organiseerden bijeenkomsten, debatten en workshops. Ze gaven gevraagd en ongevraagd advies aan het bestuur.


  De elite


  Zelfs de elite roerde zich. De Rotaryclub Amsterdam besloot januari 2009 dat Rotary-leden het Calvijn met Junior College, één van de slechtste middelbare scholen van Amsterdam, de school zouden ondersteunen en dat de Rotarians een samenwerkingsverband met de vmbo-school zouden aangegaan. Het betrof onder meer het geven van directe steun aan leerlingen door het zoeken van stageplekken in het bedrijfsleven, het geven van lessen, de inzet van docenten, het geven van managementtrainingen en het opknappen van de schoolgebouwen.


  In 2007 had het bestuur in Slotervaart op initiatief van Marcouch als eerste gemeente in Nederland een programma en een plan van aanpak opgezet voor de bestrijding van radicalisering van religieuze moslimjongeren. Marcouch had daarvoor een full time radicaliseringsdeskundige in dienst genomen: Hassan El Maimouni, ook één van zijn bevlogen Marokkaanse helpers en steunpilaren. Hierover later meer.


  De keuze om beroepscrimineel te worden


  ‘We zijn er nog lang niet maar het begint te komen,’ constateerde Marcouch toen we terugblikten. ‘We kunnen niet beweren dat we hier inmiddels al het paradijs op aarde hebben geschapen. Maar de tijd dat de overheid en politie afwezig waren in die slechte buurten is echt passé. Die grimmige sfeer van een paar jaar terug is toch wel echt verdwenen. Maar er zijn nog steeds enorm veel problemen in die slechte wijken. Ik heb er maar vier jaar kunnen zitten en dat soort veranderingen hebben veel meer tijd nodig. De ergste criminele groep zit er gewoon nog, zal er voorlopig wel blijven en is gewoon weer aan het aanwassen. Dat kun je als lokaal bestuurder niet oplossen.’


  ‘Deze jongens hebben al jaren geleden de keuze gemaakt om beroepscrimineel te worden. Elke keer gaan er een paar jongens uit, maar groeit de groep ook meteen weer aan met nieuwe rekruten. Het enige wat je kunt doen is zorgen dat je ze te pakken krijgt en ze vervolgens heel lang opsluiten. Dat moeten politie en justitie doen maar daar zit hem dus ook de kneep. Dat kon ik niet sturen.’


  
  
  

  Hoofdstuk 17: De slechtste school van Nederland


  Eén van de erfenissen van de voorgaande colleges waar het Dagelijks Bestuur in Slotervaart in 2006 mee werd geconfronteerd,was het slechte basisonderwijs in zijn stadsdeel. Het leeuwendeel van het basisonderwijs in heel Nieuw-West was toen trouwens buitengewoon belabberd. Dat gold en geldt ook voor een flink deel van het middelbare beroepsonderwijs, de vmbo- en mbo-opleidingen in Nieuw-West en andere delen van Amsterdam waar het overgrote deel van de allochtone kinderen uit Slotervaart op terechtkomen.


  In Overtoomse Veld bevond zich één Openbare Basisschool, de OBS Ru Paré die in 2006 en de jaren daarvoor de laagste gemiddelde Cito-toetsscore van Nederland had. Nu zegt de Cito-toetsscore niet alles over de kwaliteit van een basisschool, maar alle feiten wezen erop dat de Ru Paré in 2006 al vijftien jaar één van de slechtste scholen, zo niet de slechtste school van Amsterdam was. Er liepen toen veel incompetente, ongediplomeerde en ongemotiveerde leraren rond en er waren heel veel personeelswisselingen. De school vormde ook een dumpplaats voor leidinggevenden die op andere scholen waren uitgerangeerd.


  Flinke taalachterstand


  Op een gegeven moment liepen er bijvoorbeeld wel drie (adjunct-)directeuren tegelijk rond op de school. Leerlingen verlieten de school met de lees- en schrijfvaardigheden die normaal gesproken scholieren van groep 5 al onder de knie hebben. Dit was het beeld na vijftien jaar toekijken. De slechtste school van Nederland, die bijna voor honderd procent allochtoon was, waar leerlingen op terechtkwamen die over het algemeen een flinke taalachterstand hadden en de school verlieten met het taalniveau van kinderen van negen jaar. Een school waarvan de ouders van de leerlingen niet of nauwelijks bij de school betrokken waren en zelf in meerderheid niet of beroerd Nederlands spraken. Een school die bovendien in één van de meest belabberde en criminele achterstandswijken van Amsterdam stond, die zelf ook weer enorm gesegregeerd was, waar de meerderheid van de bewoners van een uitkering of een ander minimuminkomen leefde en niet wist hoe ze hun kinderen een goede opvoeding moesten geven.


  Die situatie was wel erg ver verwijderd van de sociaaldemocratische verheffingsidealen van weleer. Het werd dan ook de persoonlijke missie van Marcouch om deze school uit het moeras te trekken en in ieder geval de kinderen van de Ru Paré-school uit de malaise te trekken met zijn eigen ‘kwaliteitsaanpak’, twee jaar voordat onderwijswethouder Asscher met zijn Kwaliteitsaanpak Basisonderwijs Amsterdam kwam.


  Onderwijzers die een raar soort straattaaltje spreken


  Op de Ru Paré-school was er op dat moment al jarenlang sprake van dramatische leegloop. Er zaten ooit zo’n 500 tot 600 leerlingen op de school. Eind 2008 waren er nog circa 280 leerlingen, het dieptepunt was 239. Van de kinderen was toen circa zeventig procent van Marokkaanse en dertig procent van Turkse afkomst. Slechts drie leerlingen waren nog van Nederlandse afkomst. De twee oudste kinderen van leerplichtambtenaar en voormalig politie-agent Abdel Betti, die in Overtoomse Veld woonde, gingen in die slechte jaren naar de Ru Paré-school.


  Betti schrok van de situatie die hij toen aantrof. ‘Tot het moment dat Ahmed Marcouch zich in 2006 met de school ging bemoeien was het een grote puinhoop daar. Er werkte een grote groep leerkrachten die gewoon niet geschikt was om les te geven. Ik kwam onderwijzers tegen die zelf het Nederlands niet eens machtig waren en een raar soort straattaaltje spraken. Er liepen onderwijzers rond die de Pabo helemaal niet afgemaakt hadden. Als de bel om half negen ging zag je de leraren nog in de gang staan kletsen. De meerderheid van de ouders was ook helemaal niet bij de school betrokken.’


  Betti twijfelde of hij zijn kinderen wel op deze school moest laten, maar besloot om zich juist voor de school in te gaan zetten en werd lid van de medezeggenschapsraad van de school. ‘Ik vond, net als Marcouch, dat de buurtbewoners gewoon recht hadden op een goede buurtschool. Het heet niet voor niks de basisschool. Hier wordt de basis voor een kind gelegd. Als het daar mis gaat, gaat het verder ook mis.’


  Onderwijs bij uitstek domein waar overheid wel kan sturen


  Kinderen groeien op en krijgen hun opvoeding in drie belangrijke levenssferen: het gezin thuis, de straat en de buurt en op school. En bij een groot deel van de Marokkaanse en andere allochtone jongens die in de fout gaan, loopt het vaak in al die opvoedingssferen spaak. In elke opvoedingssfeer die wel goed functioneert krijgt een kind ook weer de kans om zich in de goede richting te ontwikkelen. Daarom ging Marcouch zich, naast de bestrijding van de criminaliteit in zijn wijk, ook intensief met het basisonderwijs bemoeien, vanaf het moment dat hij aantrad; en later ook met het vmbo- en het mbo-onderwijs.


  Het onderwijs is bij uitstek het domein waar de overheid wel kan sturen en de toekomst van de kinderen in de achterstandswijken op termijn kan verbeteren. Hij deed dat ondanks het feit dat hij ook op dit terrein geen enkele bevoegdheid bezat. Ooit vormde de lokale overheid het bestuur van openbare basisscholen, maar dat was kort voor de komst van Marcouch naar een zelfstandige stichting overgeheveld. ’Als het op de basisschool misgaat, gaat het verder ook mis,’ constateerde leerplichtambtenaar Abdel Betti hierboven.


  ‘Er werkte een grote groep leerkrachten die gewoon niet geschikt was om les te geven’


  Dat bleek wel uit het verhaal van een Marokkaanse jongerenwerker waar ik toen uitgebreid mee sprak. Een flink deel van de allochtone tieners in de Staalmanpleinbuurt in Slotervaart zat namelijk niet eens op een middelbare school. ‘De jongens die wel op school zitten,gaan naar het vmbo of het mbo. Ze zitten daar helemaal niet om aan hun toekomst te werken. Als ik heel eerlijk ben zit tachtig procent van de jongens op een vmbo-school, omdat ze anders thuis gezeik krijgen of omdat ze zo een studietoelage kunnen krijgen.’


  Deze jongerenwerker die zelf ook in de Staalmanpleinbuurt opgroeide in het oostelijke stuk van het stadsdeel ontsnapte door zijn eigen intelligentie, wilskracht en goede opvoeding aan de lotsbestemming van veel Marokkanen en andere allochtonen in zijn buurt. Maar hij was een uitzondering. Hij doorliep het Spinoza Lyceum in Amsterdam Oud-Zuid en ging vervolgens aan de Vrije Universiteit studeren.


  De typische Ahmed


  Hij schetste hoe de meeste jongens in zijn buurt opgroeiden. Die schets vertelde het hele verhaal. ‘Laten we zo’n jongetje Ahmed noemen,’ zei de jongerenwerker. ‘Tot de leeftijd van zes, zeven jaar is een Marokkaans Berbers kind als Ahmed onder de hoede van zijn moeder. Daarna gaat Ahmed naar buiten, maar daar is er geen toezicht meer op hem. Dat komt doordat negen van de tien moeders hier uit het Rifgebied komen en voor de meesten van die vrouwen is de straat verboden terrein. Ahmeds vader houdt hem ook niet in de gaten want Ahmeds vader zit meestal thuis voor de tv of in de moskee en houdt zich verder helemaal niet met de opvoeding van Ahmed bezig. Terwijl hij alle tijd van de wereld heeft,want hij werkt niet, zoals alle vaders hier in de buurt.’


  ‘Ahmed is altijd buiten en hij kan doen en laten wat hij wil. Ahmed gaat nooit bij een vriendje of vriendinnetje thuis spelen want dat gebeurt niet in Marokkaanse gezinnen. Bij Ahmed thuis is er ook helemaal geen plek voor hem. Hij heeft geen eigen kamer en slaapt met drie broers op stapelbedden in één kamer.


  ‘Ahmed komt alleen maar jongens tegen die precies zo’n achtergrond en net zulke ouders hebben als Ahmed zelf,’ vervolgde de jongerenwerker zijn schets. ‘Die jongens zitten op dezelfde school als Ahmed. Dat betekent dat Ahmed nooit jongens tegenkomt met een andere achtergrond. Als hij naar het vmbo gaat zit hij weer met jongens in de klas die in meerderheid precies dezelfde Marokkaanse achtergrond hebben als hij. Er zijn hier veel jongens in de buurt die vanaf hun basisschool tot en met het vierde jaar van het vmbo nog nooit een Hollands kind in hun klas hebben gehad, snap je? Dat is toch te gek voor woorden? Dan zit, zoals gezegd, een flink deel van de jongens uit Ahmeds buurt niet eens op school. Een deel van hen is al met criminele zaken bezig.’


  ‘Het beeld dat ik hier schets is heel normaal in onze buurt. Zo groeien de meeste Marokkaanse jongetjes op. Bij heel veel jongens gaat het op heel jonge leeftijd al fout. Naarmate ze ouder worden wordt het steeds erger. Het is heel triest.’


  Alleen maar kutscholen


  ‘Goede scholen zijn inderdaad een heel belangrijke factor in de oplossing van het drama, althans wel op de lange termijn’, constateerde ook mijn anonieme bron Frost. ‘Maar die goede scholen waren er gewoon niet in Nieuw-West. De basisscholen in Nieuw-West waren allemaal kutscholen waar de gemiddelde Cito-toetsscores vaak kunstmatig werden opgepept door bepaalde groepen, met bijvoorbeeld een laag IQ of taalachterstand, gewoon niet mee te tellen. Daarnaast werd er op veel basisscholen in Nieuw-West speciaal intensief Cito-toetsonderwijs gegeven. Daardoor werd weliswaar die Cito-toets goed gemaakt, maar dat wilde nog niet zeggen dat het niveau van de kinderen dan ook werkelijk goed was natuurlijk. Dat wisten die scholen zelf trouwens ook want ze adviseerden vaak anders dan de Cito-toetsscore aangaf.’


  Er kwamen elk jaar duizenden kinderen van de basisschool die gewoon niet goed konden lezen en schrijven. Door de kwaliteitsaanpak voor het basisonderwijs van Lodewijk Asscher die vanaf de zomer van 2008 van start ging, is de situatie bij een groot deel van de Amsterdamse scholen nu de laatste jaren wel sterk aan het verbeteren bleek uit een rapport van de gemeente dat in 2012 uitkwam. ‘Maar de middelbare scholen voor het beroepsonderwijs in Nieuw-West zijn ook bijna allemaal horror-scholen,’ vertelde Frost. ‘Die kinderen leren daar geen moer terwijl ze een taalachterstand hebben van hier tot ginder en bijvoorbeeld niet eens weten hoe de landkaart van Nederland eruit ziet. Tja…zeg het maar. Goed onderwijs zie ik toch als enige oplossing, de enige kans om het drama te keren. Dat onderwijs moet heel goed en strak georganiseerd worden en wat mij betreft met structurele controle op aanwezigheid.’


  ‘We hebben hier een stapeling van problemen,’ zei Marcouch in de periode dat hij net was aangetreden. ‘We zitten hier met heel erg gesegregeerde concentratiewijken waar nou niet bepaald een cultuur heerst om er wat van te maken of om ambitieus te zijn en men elkaar vaak naar beneden trekt. Maar het grootste probleem hier is inderdaad dat zowel de opvoeding in het gezin als het onderwijs in deze concentratiebuurten slecht functioneren.’


  Marcouch’ eigen schoolloopbaan, begon, zoals hiervoor beschreven, pas op zijn tiende jaar toen hij naar Amsterdam kwam. ‘Dat was heel normaal in mijn dorp. Er bestond geen leerplicht en je moest wel een kilometertje of wat lopen naar school. Maar de werkelijke reden was dat de meerderheid van de ouders uit mijn dorp gewoon het nut van onderwijs helemaal niet inzag. Die houding bestaat nog steeds bij een flinke groep Marokkanen hier in Nederland.’


  Rolmodellen


  ‘Maar als je vanuit een basisschool in Overtoomse Veld, zoals de Ru Paré-school, erin zou slagen om elk jaar twintig kinderen op het VWO te krijgen dan gaat het al een andere kant op,’ betoogde Marcouch. ‘Dan ga je andere rolmodellen en voorbeelden krijgen. Dat is erg belangrijk want een allochtoon zal zich niet snel optrekken aan een autochtoon. Je wordt sneller geïnspireerd door iemand die eenzelfde achtergrond heeft als jij. Dan heb je namelijk ook geen excuus meer.’


  ‘Als de scholen goed zijn, dan kun je de ouders bovendien aanspreken omdat je ze ook werkelijk iets te bieden hebt. Maar als de situatie blijft zoals hij nu is, met heel veel schooluitval en leerlingen die uitsluitend op het vmbo terechtkomen, blijf je in dezelfde cyclus zitten. Veel ouders denken dat ze alleen op school hoeven te komen als er problemen zijn. Terwijl er juist met het competentiegericht leren veel meer een beroep op ze wordt gedaan. Je ziet dat de leerlingen op het vmbo hun rapport vaak niet eens komen ophalen.’


  Moeilijke rapporten


  De onderwijsinspectie deed in de praktijk eigenlijk vrijwel niets aan het beroerde onderwijs in zijn stadsdeel, merkte Marcouch. ‘De inspectie schrijft moeilijke rapporten die ik zelf echt niet begrijp. In die rapporten wordt bovendien een papieren werkelijkheid beschreven die gebaseerd is op zelfrapportages van de scholen. Het is alsof je de slager zijn eigen worst laat keuren. Je kunt uit die rapporten ook helemaal niet opmaken of een school nou slecht of goed is. Maar het probleem is veel breder. Het onderwijs is over de hele breedte erbarmelijk.’


  ‘Als je een slim kind bent en uit een goed milieu komt en je gaat naar het Barlaeus Gymnasium dan red je het wel. Maar het gemiddelde kind zit in Amsterdam op een vmbo-opleiding die ook heel slecht is. Op de meeste vmbo’s wordt helemaal niks extra’s gedaan aan taalonderwijs. Alsof er niet een enorme taalachterstand bestaat. Ook op de mbo´s hebben we te maken met structurele lesuitval en scholen die slecht georganiseerd zijn, waar sprake is van chaos en waar leerlingen soms wel een jaar geen Engelse les of wiskunde krijgen.’


  Uit de malaise


  Hij kwam zelfs voortdurend hbo-studenten tegen die slecht Nederlands spraken en sollicitatiebrieven schreven die stampvol taalfouten zaten. ‘Dat kan niet alleen verklaard worden door de taalachterstand die ze thuis oplopen. Het is toch belachelijk dat veel Marokkanen die in Marokko opgroeien Berbers, Arabisch en Frans spreken maar wij de kinderen die hier geboren zijn met acht jaar onderwijs niet eens fatsoenlijk Nederlands kunnen leren?’


  ‘Dan wijst men steeds naar de ouders. Het lage ontwikkelingsniveau van de ouders is zeker een negatieve factor, maar dat kan het slechte Nederlands van die kinderen echt niet verklaren. De ambitie van veel scholen en onderwijzers is gewoon heel laag. Ze denken: “Ach die allochtone kinderen zijn toch kansloos.” Die scholen beseffen kennelijk niet dat zij de enige clubs zijn die ervoor kunnen zorgen dat deze kinderen uit de malaise kunnen komen.’


  Uit het dal getrokken


  In 2006 was het bestuur van de Ru Paré-school, samen met dat van alle openbare scholen in Nieuw-West, overgegaan naar de Stichting Westelijke Tuinsteden. Op dat moment had het stadsdeelbestuur geen zeggenschap meer en had Marcouch formeel dus niets meer over het openbare onderwijs te zeggen. Maar de stichting die het bestuur voerde constateerde dat het eigenlijk al vijftien jaar ellende was met de Ru Paré-school en wilde de school opheffen.


  ‘Vooral Marcouch heeft er toen voor gepleit om de school open te houden, maar dan ook alles op alles te zetten om er weer een goede school van te maken,’ vertelde schooldirecteur Wim Ponsen die was aangetrokken om de school uit het dal te trekken. ‘Hij ging er ook voor zorgen dat iedereen in beweging kwam. Vanaf dat moment gingen alle betrokken partijen zich voor de school inzetten. Echt het halve kabinet kwam bij ons op bezoek. Je laat aan de buitenwereld zien dat je de school en de kinderen belangrijk vindt, dat je die school uit de put gaat trekken. Daar begint het. Je zegt” “Potverdikkeme we gaan er wat aan doen.” We gaan nieuwe jonge leraren aantrekken. Die inzet en aandacht heeft enorm geholpen. We kregen het echt het gevoel dat we het samen aan het doen waren.’
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  Aandacht van het halve kabinet


  Door die aandacht van het ‘halve kabinet’ werd er 4,5 euroton vrijgemaakt om de Ru Paré te verbeteren. Wel 25 van de toenmalige docenten werden ontslagen en er kwam een nieuw degelijk plan van aanpak om het onderwijs werkelijk te verbeteren.


  In 2008 trad de nieuwe bevlogen directeur Wim Ponsen aan die het ook als zijn persoonlijke opdracht zag om deze school te redden. ‘Nu hebben we hier een groep heel gemotiveerde leraren,’ vertelde hij eind 2009. ‘Om zeven uur ’s morgens gaat hier het licht al aan en zitten de eerste leraren al de les voor te bereiden. Om zes uur ‘s avonds is een deel daarvan nog aan het werk.’


  Kwaliteitsaanpak Basisonderwijs


  Maar er gebeurde meer. Een half jaar na de komst van Ponsen meldde de school zich aan voor de zogeheten Kwaliteitsaanpak Basisonderwijs Amsterdam (KBA), een veelomvattend meerjarenproject dat onderwijswethouder Lodewijk Asscher in de zomer van 2008 was gestart. Voor het project werd en wordt een groep stevige oud-onderwijsinspecteurs ingezet die de basisscholen gingen doorlichten, een tijd volgden en een gedetailleerd verbeterplan maakten.


  ‘In januari 2009 zijn we met de KBA in zee gegaan. Het komt er op neer dat je heel grondig gaat bekijken hoe leerkrachten hun lessen zo organiseren dat de leerlingen daar het meeste profijt van hebben en of hun lesmethode goed in elkaar zit. Je gaat dat voortdurend verder ontwikkelen en je houdt dat ook allemaal nauwkeurig bij in het leerlingenvolgsysteem.’


  Intensief toezicht


  De Ru Paré-school stond toen bovendien al een tijd onder intensief toezicht van de onderwijsinspectie. Twee keer per jaar kwamen inspecteurs de lessen in de klas observeren. ‘Daarnaast gaat de schooldirectie zelf ook steeds de klas in, evenals de twee Interne Begeleiders, een soort coaches voor leerkrachten. Verder hebben we een deskundige die video-opnames van de lessen maakt. Dat is heel confronterend, omdat de leerkrachten op de video zien wat zij in de klas doen en of zij zich aan hun eigen programma houden. Per sessie volgt een verbeterdoel. Dat wordt dan weer getest. Wij zitten er echt bovenop.’


  Voor de groep acht-klassen kwam 4,5 uur per week extra huiswerkbegeleiding en een speciaal programma dat hen voorbereidde op de Cito-toets. Daarnaast waren er twee coördinatoren voor woordenschatonderwijs en twee taalcoördinatoren voor begrijpend lezen die de klas ingingen.


  ‘Leerkrachten krijgen dus in sommige periodes wekelijks een deskundige in de klas om gecoacht te worden of feedback te krijgen. Wij waren ooit de slechtste school van Nederland, maar ik denk dat wij nu in ieder geval de best gecontroleerde school van Nederland zijn.‘


  Stapje voor stapje op de weg omhoog


  In de periode 2006 tot eind 2008 was de gemiddelde Cito-toetsscore dan ook met een sprong van zes punten flink gestegen. Ook al lag dat toen nog steeds zwaar onder het landelijk gemiddelde. ‘Maar we gaan de komende jaren verder naar boven natuurlijk,’ zei Ponsen. ‘Ook de onderwijsinspectie constateert dat wij stap voor stap een betere school worden. De achterstand met technisch lezen is weg gewerkt. Voor begrijpend lezen en woordenschat hebben wij een intensief programma en er is een nieuw rekenprogramma. We zien de resultaten bij de kinderen. Stapje voor stapje.’


  In 2008 stroomde 24 procent van de leerlingen al door naar havo/vwo. Het oudste kind van leerplichtambtenaar Betti studeerde toen eveneens op de havo en twee van zijn kinderen zaten nog op de Ru Paré.


  Enorme vooruitgang


  ‘Al twee jaar na de komst van Marcouch zat de school in de lift. De nieuwe directeur Wim Ponsen is voor mij dé man,’ vertelde Betti. ‘De situatie op school is totaal veranderd. Ponsen loopt altijd in die school rond, gaat overal kijken, de leerlingen worden ’s morgens verwelkomd. De leerkrachten worden getraind. Hij heeft een ouderkamer waar hij elke maandagmorgen met ouders praat. De omslag bleek wel op de laatste ouderavond. De aula zat bomvol met ouders. De ouders waren zeer enthousiast. Je ziet dat het gaat lopen.’


  Toen ik directeur Ponsen in november 2011 belde,om te horen hoe het ging, vertelde hij dat de verbetering doorzette. De onderwijsinspectie had de school weer een voldoende gegeven. ‘We zijn weer een normale school op het niveau van een zes. Maar als je weet waar we vandaan komen dan betekent dat echt een enorme vooruitgang. Ik vind zelf ook dat het steeds beter gaat.’

  De leegloop was gestuit, de leerlingenpopulatie was weer aan het groeien en diverser geworden.


  
  
  

  Hoofdstuk 18: Het monster van Frankenstein


  Uit de voorgaande hoofdstukken bleek dat een groot deel van de inspanningen van Marcouch en zijn helpers werd gestopt in zaken die buiten het conventionele bestuurswerk vielen. In het beïnvloeden en veranderen van de denkwijze en mentaliteit van de bewoners, professionals en ambtenaren, maar ook vooral in wat hij zelf ‘het slopen van de bestaande structuren’ noemde. Naast de in een deplorabele staat verkerende politionele en justitiële keten was er een andere structuur die volgens Marcouch hoognodig verbeterd en misschien zelfs wel volledig onttakeld moest worden: het georganiseerde welzijnswerk in zijn eigen stadsdeel en de rest van Amsterdam. Het betreft een enorm maar ondoorzichtig web van instellingen, stichtingen, projecten, trajecten, professionals en ‘hulpverleners’, waar jaarlijks een brede stroom subsidies heen vloeit.


  Gebrekkig arbeidsethos


  Marcouch constateerde dat als het bijvoorbeeld om de bestrijding van overlast en criminaliteit ging er in de praktijk vaak schijnoplossingen werden geboden. Dat het dikwijls window dressing betrof en dat er eigenlijk helemaal geen resultaten werden geboekt, althans geen meetbare resultaten. Hij vond dat die kluwen van welzijnsorganisaties helemaal niet het middel was om de grote hardnekkige problemen, zoals de zware criminaliteit, grote werkloosheid onder allochtone jongeren, overlast, schooluitval en een gebrekkig arbeidsethos op te lossen.


  Hij constateerde ook dat de massale inzet van ‘hulpverleners’ de oplossing van die problemen af en toe zelfs enorm in de weg stond omdat de overheid via bijvoorbeeld het jongerenwerk fout gedrag beloonde en stimuleerde, elke stimulans bij de burgers om zijn problemen zelf op te lossen had weggenomen en een flinke groep bewoners afhankelijk had gemaakt van voortdurende nieuwe inzet van welzijnsmiddelen.


  En Nu Iets Positiefs


  ‘Het geloof in de instituten en de welzijnsstichtingen, daar is op zich niks tegen. Als ze maar functioneerden en dat doen ze niet,’ vertelde een beleidsambtenaar die toen voor Marcouch werkte. ‘Het lijkt vaak wel of ze functioneren, maar ze hebben gewoon niet het beoogde effect. Neem nou de stichting En Nu Iets Positiefs (ENIP). ENIP liet Marokkaanse jongens uit de wijk bijvoorbeeld rolstoelen inzamelen en repareren voor gehandicapten in Marokko. Dat gebeurde ook allemaal wel maar ze gingen die rolstoelen ook nog eens zelf naar Marokko brengen. Je kunt je natuurlijk al afvragen waarom dat nodig was, want dat kostte een koffer vol geld dat volledig van het budget werd betaald; je kunt ze namelijk ook verschepen.’


  ‘Maar het grootste probleem was toch vooral dat die jongens gewoon op het criminele pad bleven. Terwijl het de bedoeling was dat ze weer naar school gingen of een baan zochten. Dus de belangrijkste doelstelling werd helemaal niet verwezenlijkt.’


  Voetbalkooi


  Vrij snel na zijn aantreden werd Marcouch al meteen geconfronteerd met de uitwassen van het ‘welzijnsdenken’ in zijn stadsdeel Slotervaart. Een aantal Marokkaanse ouders in Overtoomse Veld had aan de stadsdeelorganisatie voorgesteld om een afgesloten voetbalkooi in hun eigen buurt op te richten, die van acht uur ’s ochtends tot acht uur ’s avonds door een beveiliger bewaakt zou moeten worden. Een soort gevangenisluchtplaats voor hun eigen kroost midden in de wijk, daar kwam het op neer. De Overtoomse ouders konden hun kinderen dan ’s morgens bij de kooi afleveren, ’s avonds weer ophalen en schoven in feite hun eigen opvoedingstaken op het bord van de overheid.


  Die bewaakte kooi moest natuurlijk door het stadsdeel opgezet en gefinancierd worden. De verantwoordelijke ambtenaar van de afdeling welzijn bij het stadsdeel vond het ‘wel een leuk idee’ en was een haalbaarheidsonderzoek gestart. Marcouch maakte daar subiet een einde aan.


  ‘We zijn echt helemaal doorgedraaid,’ zei Marcouch naar aanleiding van dat voetbalkooiplan. ‘We hebben de afgelopen decennia heel veel ouders passief en lamlendig gemaakt door veel verantwoordelijkheid van ze over te nemen. Ik noem dat de hospitalisering van onze burgers. Het was één van de eerste dingen die ik constateerde, toen ik hier begon. Tegen die mentaliteit moeten we vechten. Ik wil de boom opschudden. We moeten zorgen dat de ouders weer zelf aan de slag gaan met hun kinderen. We moeten de hele welzijnssector radicaal hervormen en weer de vangnetfunctie geven waar hij ooit voor bedoeld was. Een vangnet betekent: mensen in nood ondersteunen en vervolgens zorgen dat ze zo snel mogelijk weer hun eigen leven in de hand nemen.’


  Radicale hervorming


  Daarom wilde Marcouch ook het jongerenwerk radicaal hervormen: ”We vinden het heel normaal dat een jongetje op zijn tiende zo’n jongerencentrum binnenkomt en als hij twintig is daar nog steeds staat te biljarten. Ik word daar woedend over. Hoe haal je het in je hoofd man! De jongerenwerkers zeiden nooit tegen zo’n jongen: “Flikker toch op man … Je bent 22! Heb jij nog een welzijnswerker nodig om jouw handje vast te houden? Heb jij iemand anders nodig om je vrije tijd in te vullen?”‘


  Marcouch steunde bijvoorbeeld wel het jongerencentrum Streetwise, dat door twee Marokkaanse jongens en een Turk uit de Staalmanpleinbuurt was opgericht, die deze visie van Marcouch adopteerden. ‘Ik steun die jongens omdat ze initiatief hebben getoond en zelf een jongerencentrum op hebben gericht. Ik steun ze omdat ze ook een goede mentaliteit hebben ontwikkeld en de criminelen eruit geschopt hebben. Ze moeten zorgen dat de buurtjongens binnen zes maanden leren hoe de wereld in elkaar steekt, dat ze zelf van alles kunnen en op hun eigen benen leren staan.’


  Opbouwwerk


  Marcouch vond veel van de stichtingen en welzijnsclubs in feite overbodig. Dat zijn ze ook. Want hoe werkt dat? Ik was bijvoorbeeld bij een sportmiddag die georganiseerd werd door de Marokkaanse sportbuurtwerkers van Sciandri in Overtoomse Veld-Noord. Die middag liep er ook een jonge Marokkaanse vrouw op het plein rond. Ze was er enkele uren en stond eigenlijk alleen wat te babbelen met Marokkaanse moeders uit de buurt. Ik vroeg haar wat ze deed. Ze bleek opbouwwerker te zijn en vertelde dat ze de sportmiddag had georganiseerd. ‘Nou dat klopt niet,’ zei ik, ‘dat hebben Ali, Yahya en Khalid gedaan.’


  Sterker nog: Ali, Yahya en Khalid waren nog hard bezig met het organiseren van deze middag. Ik wees op de sportbuurtwerkers die voetbaldoelen aan het oprichten waren, vlaggen ophingen en grote kleurige inflatables oppompten waar de kleintje op konden dansen en springen. ‘Ja, dat klopt,’ zei de opbouwwerkster, ‘maar ik heb ze opgebeld.’


  

  Ik had nooit begrepen wat opbouwwerkers nou eigenlijk deden, maar nu wist ik het. Dat is het beeld. Zij had één telefoontje gepleegd en zogenaamd die sportmiddag georganiseerd. Het Opbouwwerk werd bekostigd door de overheid, maar ook de door hen ingehuurde sportbuurtwerkers van Sciandri. Marcouch vond dat één van zijn eigen goed betaalde ambtenaren ook wel dat telefoontje kon plegen en dat die tussenlaag voor een dergelijk evenement in feite volkomen overbodig was. Zelfs dat ene telefoontje was eigenlijk onnodig, want die sportbuurtwerkers organiseerden uit zichzelf al het hele jaar door in de hele stadsdeel sport- en spelactiviteiten. Daarvoor werden ze namelijk door het stadsdeelbestuur ingehuurd.


  Mo Money


  Tijdens het bewind van Marcouch werden een aantal organisaties opgezet die direct onder verantwoordelijkheid van het stadsdeel vielen waardoor het bestuur zelf kon bepalen wat er gedaan werd. Een deel van de werkbemiddeling ging het stadsdeel bijvoorbeeld zelf opzetten door de oprichting van Mo Money, een samenwerkingsverband van het stadsdeel met twee reclamebureaus en het uitzendbureau Tempo Team. Marcouch wilde niet alleen de criminele jongens stevig aanpakken, maar vooral ook de jongens die nog wat van het leven wilden maken stimuleren en helpen.


  ‘Die criminele jongens komen na hun tijd in de bajes bijna altijd weer terug in hun oude buurt en in hun oude omgeving,’ lichtte Marcouch toe. ‘In die omgeving lopen ze een groot risico om weer hun oude foute gedrag te vervallen. We willen de jongens bereiken die een slecht of geen arbeidsverleden hebben en vaak ook al een strafblad. De jongens die geen idee hebben hoe je een baan moet zoeken. We helpen ze met solliciteren en het maken van een cv. We begeleiden jongeren naar werk of onderwijs. We hebben een zakgeldregeling opgezet. Ze krijgen zakgeld met het doen van klusjes. Daarmee proberen we die hangmentaliteit te doorbreken.’


  Daarnaast werd VLAM in de Derkinderenstraat in de Mondriaanbuurt opgericht om te zorgen dat vooral de Turkse en Marokkaanse vrouwen hun huis uitkwamen en aan de slag gingen. Ook daar ging de nieuwe wind waaien, voor met name de grote groep moslimvrouwen die geen of weinig opleiding en geen werkervaring had en bovendien vaak in de schaduw leefde van conservatieve echtgenoten. ‘Als je weet uit welke situatie deze vrouwen komen, dan weet je ook dat zij het driedubbel moeilijk hebben. Ze zijn moeder, hebben vaak allerlei gezondheidsproblemen en zijn depressief,’ vertelde hij tijdens een werkbezoek aan VLAM. ‘Bovendien worstelen deze vrouwen met allerlei belemmeringen die hun mannen opwerpen. Een groot deel van hun mannen wil niet dat hun vrouw gaat werken ook al werken die mannen zelf helemaal niet.’


  Maar Marcouch constateerde ook dat er van huis uit allerlei religieuze obstakels werden opgeworpen door veel moslima’s waardoor de bestaande organisaties geen deuk in een pakje boter konden slaan. ‘Er is een hele groep vrouwen die niet op een plek wil werken waar alcohol wordt geschonken of niet in een omgeving aan de slag wil waar ook mannen werken. Als je die religieuze belemmeringen niet kent kun je wel blijven bemiddelen. Ik vind dat ze daar maar overheen moeten stappen. Het einde is anders echt zoek.’


  Niks kunnen, veel eisen


  De uit Iran afkomstige coördinator wist precies waar Marcouch het over had. ‘Hier komen vrouwen die heel weinig kunnen, maar ongelooflijk veel eisen hebben. Ze willen alleen bepaalde specifieke dagen werken. Ze willen inderdaad niet bij een supermarkt werken omdat daar wijn wordt verkocht. Ik kom hier vrouwen tegen zonder enige vooropleiding die meteen ergens directeur willen worden met een dure lease-BMW. Wij maken ze duidelijk dat dat niet gaat, brengen ze meer realistische verwachtingen bij en gaan ze trainen. Wij bemiddelen bij het vinden van werkervaringsplekken en stages. Ze leren een CV maken, volgen een sollicitatietraining, een training netwerken en krijgen taalcursussen. Ze moeten aan de slag en aan de samenleving gaan deelnemen.’


  Maar Marcouch en zijn trawanten konden heel vaak niet bepalen wat er gebeurde, niets sturen, omdat ze aanliepen tegen de taaie bestaande structuren die over een periode van tientallen jaren waren ontstaan. Het meest sprekende voorbeeld was wel de manier waarop de zogenaamde multiprobleemgezinnen in de stad werden aangepakt, waarvan er volgens de officiële gegevens bijna 150 in Slotervaart zaten. De meerderheid daarvan zat in Overtoomse Veld en met name in de Mondriaanbuurt geconcentreerd. Eén van de ergste multiprobleemgezinnen was het Marokkaanse gezin Darah, zoals ik de familie in dit verhaal noem. De moeder van dit gezin had tien zonen, waarvan er in ieder geval vijf criminele antecedenten hadden. De moeder was na vijftien jaar huwelijk gescheiden. Haar ex-man zat in de WAO en woonde in Marokko. In Marokko had haar ex- man nog 23 kinderen bij drie verschillende vrouwen verwekt. De zonen van moeder Darah bedreigden en intimideerden een hele reeks andere gezinnen die naast of in de buurt van het gezin woonden, waarvan er uiteindelijk minstens zeven verhuisden.
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  Duizelingwekkend aantal instellingen en organisaties


  Er waren in Slotervaart en ook de andere stadsdelen, een duizelingwekkend aantal instellingen en organisaties, die zich op één andere manier direct of indirect bezighielden en bezighouden met de hulpverlening aan en de zorg voor ‘probleemjongeren’ en ‘multiprobleemgezinnen’. Ik kreeg van een beleidsambtenaar in het stadsdeelkantoor een werkelijk hallucinante lijst:


  
    	Bureau Jeugdzorg


    	(Welzijns)organisaties als Impuls


    	De Bascule


    	De Waag


    	De Willem Schrikker Stichting en Altra


    	Jongerenwerkers


    	Schuldhulpverlening


    	De Formulierenbrigade


    	Ambtenaren van werkbegeleidingstrajecten


    	De welzijnsorganisatie Kansweb


    	Schoolmaatschappelijk werk


    	De leerplichtambtenaren


    	Streetcornerwork


    	Het jongerenloket van het DWI


    	Het Meldpunt Zorg en Overlast


    	De huis-aan-huis-bezoekers van het SIP


    	De opvoedkundigen van het OKC (Ouder- en KindCentrum)


    	Opbouwwerkers


    	En Nu Iets Positiefs (ENIP)


    	Schooldocenten


    	De woningcorporaties Eigen Haard en Rochdale


    	De gezinsbezoekers van de Stichting Aanpak Overlast Amsterdam


    	Reclasseringsambtenaren


    	Buurtregisseurs van de politie


    	Het speciale jeugdteam van de politie


    	De welzijnsorganisatie Spirit


    	De buurtvaders


    	De unitregisseur van de ketenunit van het Openbaar Ministerie

  


  En in het geval van dit gezin zelfs een medewerker van het Leger des Heils, die drie keer per week de boterhammen van mevrouw Darah thuis kwam smeren, omdat ze daar blijkbaar zelf niet toe in staat was. Er waren twee gezinsvoogden en een speciale begeleider voor moeder Darah beschikbaar. Vrijwel ieder gezinslid had zijn eigen hulpverlener.


  Op den duur was een twintigtal instellingen, soms incidenteel, soms structureel met dit gezin bezig. Ze wisten dat vaak niet van elkaar en bleken gezamenlijk tien jaar lang niet in staat om waarachtige vooruitgang in deze ‘casus’ te boeken.


  De horreurhistorie van het gezin begon eind 1998 toen de Darah’s in Overtoomse Veld een groot appartement betrokken nadat hun vorige woning was afgebrand. Al snel regende het klachten van verschillende buren over de kinderen Darah die ongegeneerd in de flatportieken aan het schijten en pissen waren en bij hun buren inbraken. Buren die daarover klaagden werden bedreigd en geïntimideerd.


  Vanaf 2004 verergerde de situatie. Op de zolder van het gezin Darah brak brand uit, een paar maanden later brandde een slaapkamer in hun appartement uit. Een buurman werd bedreigd met een mes. In juli 2005 werd na een inbraak één van de Darah-jongens aangehouden. Bij een buurvrouw werd vijf keer brand gesticht en vervolgens drie keer ingebroken. Bij de laatste inbraak werd haar woning onder water gezet. Een andere flat in het gebouw kwam ook blank te staan. Dit waren dan nog alleen maar de zaken die geregistreerd en bekend werden.


  Zaal vol hulpverlenersorganisaties


  Al die jaren waren de hulporganisaties om de paar weken over het gezin Darah aan het vergaderen, terwijl steeds meer wanhopige buren aan woningbouwcorporatie Eigen Haard lieten weten dat ze wilden vertrekken. Uiteindelijk vertrokken er uit desperaatheid wel zeven gezinnen.


  Toenmalig burgemeester Job Cohen gaf voormalig gemeentesecretaris Erik Gerritsen opdracht om met alle betrokken partijen te gaan praten over dit gezin. Er moest een hele zaal gereserveerd worden om alle betrokken hulpverleners en organisaties voor de samenkomst allemaal onder één dak te krijgen. Niemand van de organisaties bleek een volledig beeld te hebben van het dramagezin. Sommige organisaties wisten, zoals hierboven vermeld, niet eens van het bestaan en de activiteiten van andere hulpverleners af.


  Gratis rijlessen en vakantie naar Marokko


  De betrokken instanties kwamen met een lange lijst met voorstellen om moeder en kinderen weder op de rails te krijgen. De woorden rechercheren, aanhouding, verhoren, tuchtigen en strafvervolging kwamen niet in die lijst voor.


  In het gezin moest rond de klok-begeleiding komen, een huishoudelijke hulp en een vaste oppas omdat moeder vaak afwezig was. Eén van de voorstellen was om de moeder gratis rijlessen en een automobiel te schenken zodat ze haar kinderen naar school kon brengen. Bovendien moest er geld komen voor een welverdiende vakantie naar Marokko.


  

  Maar de koek was nog lang niet op. Er moest een financiële coach worden ingezet om de administratie op orde te brengen en de grote schulden van het gezin te saneren. Daarnaast werd voorgesteld om structurele pedagogische ondersteuning te verlenen aan moeder Darah. Een therapeut moest de kinderen leren hoe ze zich binnen het gezin hoorden te gedragen en ook hoe de kinderen met al die hulpverleners moesten omgaan. Hoewel de woning na verschillende brandstichtingen weer helemaal was opgeknapt, werd voorgesteld om het gezin bovendien opnieuw een appartement aan te bieden.


  Schaduwrijk van de slachtoffers


  De zon scheen niet in het schaduwrijk van de slachtoffers. Er werd een bijeenkomst georganiseerd voor de bewoners. De bijeenkomst werd geleid door de Netwerk 12+-coördinator Houssain Mouhmouh van het stadsdeel, die door Marcouch op de ‘casus’ was gezet om na jaren eindelijk een oplossing voor het drama te vinden. Maar Mouhmouh werd geconfronteerd met bewoners die er na tien jaar totaal niet meer in geloofden. Van de acht buren die per brief waren uitgenodigd waren er dan ook maar vier komen opdagen, bleek uit het verslag van een communicatiemedewerker van het stadsdeel. De buren die er wel waren vertelden dat de situatie ‘heel langzaam steeds slechter was geworden’. Ze wilden het liefst allemaal verhuizen.


  Al snel werd duidelijk dat de Darah-familie niet het enige gezin was dat voor overlast zorgde. Er waren veel meer van die terreurgezinnen in hun directe omgeving. De aanwezige bewoners wisten zeker dat zelfs als de Darah’s uit de buurt zouden vertrekken, de problemen nog lang niet opgelost zouden zijn. Een buurman vertelde dat alle ramen van het clubgebouw van de accordeonvereniging waren dichtgetimmerd en dat het clubgebouw ‘een bunker was geworden’. De ruiten van clubgebouw werden namelijk voortdurend ingegooid. De verzekeringsmaatschappij was gestopt met uitkeren. Als de amateur-muzikanten aan het repeteren waren werd regelmatig gewoon de deur ingetrapt door de buurtmocro’s in de hoop de accordeonisten tot twist en ruzie te provoceren.


  Homofobie


  De buren hadden dan ook totaal geen vertrouwen in de gezinstherapie die op stapel stond. Ze hadden al zo vaak aan de bel getrokken, maar er veranderde toch helemaal niets, ondanks de eindeloze reeks vernielingen, brandstichtingen, bedreigingen, intimidaties en inbraken over een periode van tien jaar. Ze voelden zich enorm in de steek gelaten door de overheid. Ze benadrukten voortdurend dat zij niet de enige slachtoffers waren: ‘De hele straat heeft last van deze gezinnen, maar de rest van de bewoners is te bang om zijn mond open te doen.’


  Een jonge homo schetste de sfeer in de straat: ‘Iedereen zit als bange parkieten in een kooi. De angst regeert in deze straat. We liggen al tien jaar op onze knieën te smeken om dit gezin weg te krijgen.’

  De homo, de enige nicht in de buurt, kon het natuurlijk helemaal voor zijn kiezen krijgen. De ‘meest beleefde begroeting’ die hij van de homofobe buurtmocro’s kreeg, was ‘dat ze voor me op de grond rochelen en vervolgens doorlopen’. Zijn vriend was al vertrokken en hij wilde zelf nu na zeven jaar ook verhuizen: ‘Het is absoluut een verloren zaak hier. Dit is een Marokkaans getto geworden waar gewoon geen plaats meer is voor Nederlanders.’


  Verziekt en tot een hel gemaakt


  Dolly, de directe buurvrouw van de familie Darah, vond het onbegrijpelijk dat er in het verleden nog nooit ambtenaren van het stadsdeel bij haar en andere slachtoffers hadden aangeklopt om te vragen of zij wellicht ook hulp nodig hadden en dat werkelijk alle bijstand en ondersteuning naar het probleemgezin ging. Ook Dolly ging verhuizen want na het verschijnen van een uitstekend Volkskrant-artikel over deze zaak van Weert Schenk had ze geen leven meer. De Darah’s beschouwden haar als de grote boosdoener en hadden ‘Kankerdooie’ op haar woning gekalkt.


  Uit de aanpak van dit multiprobleemgezin bleek de zeer verontrustende machteloosheid van onze overheid, vond Marcouch. Wat een gigantische inzet van mensen, organisaties en middelen over een periode van wel tien jaar, met als resultaat dat het gezin er nog steeds woonde. Marcouch schrok zich rot toen hij het dossier las en wond zich er enorm over op. ‘Zo gaat dat in Nederland. Het gezin hoefde maar te piepen en het werd voor ze geregeld. Als je heel erg veel overlast geeft of crimineel bent krijg je ongelooflijk veel aandacht, hulp en geld. Het gezin had het leven van de zeven buurgezinnen volledig verziekt en tot een hel gemaakt, maar de slachtoffers moesten het zelf maar uitzoeken en kregen geen enkele hulp.’


  Het monster van Frankenstein


  Hij noemde de kluwen van organisaties die voor de overlastaanpak werd ingezet een Monster van Frankenstein. ‘We hebben de afgelopen decennia in Amsterdam echt een Frankenstein-monster gecreëerd. Het is vooral een lelijk gedrocht dat is ontstaan door lukraak allerlei stukjes aan elkaar te lappen. Een organisme dat niet goed zelfstandig kan nadenken. Een organisme dat wel beweegt, maar alleen heel moeizaam en spastisch. Het monster vertrapt alles en maakt feitelijk veel meer stuk dan dat het heel maakt. Onze welzijnssector is groot en massaal maar niet in staat om ook maar de geringste handeling te verrichten die effect heeft.’


  Wij als politiek houden dat probleem zelf in stand. We zien dat enorme gezwel, kijken ernaar, babbelen erover en zeggen: “Oh…het is eigenlijk toch wel heel erg hè. Het groeit maar en het groeit maar. Oh…het gaat een beetje die kant op en nu gaat het weer een beetje die kant op.” We hopen dat er een wonder geschied en dat het gezwel vanzelf geneest. Maar er is werkelijk niemand die erop af stapt en zegt: “Hé wat een enorm gezwel zeg! Wegsnijden die hap!” Dat zou moeten gebeuren, maar dat gebeurt gewoon niet en iedereen laat het doorzieken.’


  Het monster onttakeld en in de kooi


  Marcouch was toen al een tijd bezig om met wethouder Lodewijk Asscher van de centrale stad en de andere Amsterdamse stadsdeelbestuurders het monster terug in een kooi te krijgen en te onttakelen. ‘Frankenstein’ werd de werktitel van dit project. Maar ook dit project strandde en was kennelijk op gegeven moment een stille dood gestorven, want ik hoorde er nooit meer over. Alleen lokaal in zijn eigen stadsdeel konden Marcouch en zijn trawanten de zaken op een andere manier aanpakken door bepaalde instellingen gewoon geen opdrachten meer te geven en door het toepassen van een heel pakket aan maatregelen en middelen, dat ook werd toegepast om de criminele straatgroepen weg te krijgen.


  In het stadsdeel werd het zogeheten Lokaal Actieteam door het nieuwe bestuur onder Marcouch opgezet om speciaal die multiprobleemgezinnen aan te pakken. Daarnaast zorgde vooral de stedelijke vernieuwing, het domweg slopen van bepaalde delen van de wijk zoals de Hart Nibbrigstraat en omgeving in de Mondriaanbuurt, voor de zo broodnodige gedwongen verhuizingen. Het stadsdeelbestuur maakte in maart 2008 met de woningcorporaties afspraken dat de huishoudens die extreme overlast veroorzaakten de komende zes jaar in Overtoomse Veld geen nieuw huurcontract kregen. Als het stadsdeel constateerde dat de interventies geen effect hadden was het einde verhaal voor de huurders.


  Al deze maatregelen hadden effect. Van de 146 multiprobleemgezinnen die er in Slotervaart zaten, waren er bij Marcouch’ vertrek in het voorjaar van 2010 minder dan 40 gezinnen over die nog voor ernstige overlast zorgden.


  Van Top 600 naar Top 900


  Maar uit de Masterthesis Sociologie – Vraagstukken van beleid en organisatie van ene Els van den Berg (29 juni 2012), een onderzoek naar de ‘interorganisationele samenwerking in het kader van de aanpak Top 600′, bleek dat het gemeentebestuur van Amsterdam en politie nog niets geleerd hadden. De al vaak genoemde Top 600-aanpak, bedoeld om een flink deel van de meest gewelddadige criminelen achter de tralies te krijgen, ging op 1 mei 2011 van start met 33 betrokken organisaties, waaronder zo’n negen welzijnsorganisaties en instanties die zich met hulpverlening en ‘zorgtrajecten’ bezighielden.


  Maar in totaal bleken uiteindelijk wel 42 organisaties betrokken bij de aanpak van het project dat inmiddels al is uitgegroeid tot een Top 900. ‘In het beoogde netwerk werd uitgegaan van 174 samenwerkingsrelaties tussen de betrokken organisaties,’ schrijft de sociologe in haar onderzoeksrapport. ‘In realiteit blijkt het te gaan om 524 samenwerkingsrelaties; een verdrievoudiging.’


  
  
  

  Hoofdstuk 19: Op werkbezoek


  Marcouch was tijdens zijn werkbezoeken ook altijd bezig met het slopen of sturen van de ‘oude structuren’. Hij wilde de welzijnssector tot actie te bewegen, in plaats van ‘lekker de gordijnen dicht trekken, koffie drinken en een beetje babbelen’, zoals hij de activiteiten van sommige zelfhulporganisaties in zijn stadsdeel omschreef.


  Elk bezoek, elke bijeenkomst, elk debat, was een gelegenheid om te sturen en te beïnvloeden. Hij bezocht bijvoorbeeld alle gesubsidieerde allochtone vrouwenorganisaties bezoeken die zich door de jaren heen in het stadsdeel genesteld hadden. Het was hem een doorn in het oog dat zo’n beetje elke grote etnische groep zijn eigen vrouwenorganisatie had. Waarom was dat eigenlijk? Waarom allemaal een aparte ruimte? Waarom werden ze gesubsidieerd? Wat deden ze en boekten ze resultaten?


  Bestrijden van religieuze waandenkbeelden


  Terwijl Marcouch door zijn critici vaak werd beschuldigd van islamitische zendingsdrang was hij in de dagelijkse praktijk juist voortdurend bezig met het bestrijden van religieuze waandenkbeelden, muzelmanische hersenkronkels, homofobie, antisemitisme en de onderdrukking, vernedering en mishandeling van moslimvrouwen. Ik ging mee met Marcouch, toen hij in het toenmalig buurtcentrum Orion in Overtoomse Veld-Noord kennis ging maken met drie dames van een Turkse vrouwenorganisatie.
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  De drie vrouwen waren kleurig gehoofddoekt en hadden jonge kinderen. Dit waren geen bedeesde vrouwen. Ze koesterden weliswaar zeer conservatieve en deels bedenkelijke opvattingen, zo bleek tijdens het gesprek, maar ze behoorden niet tot het meest radicale en reactionaire deel der moslims. Ze waren slim en al besmet met de Hollandse mondigheid. Ik schatte ze begin dertig. Twee van hen spraken uitstekend Nederlands en voerden het woord. Ik noem ze hier Aysim en Nilay. De derde durfde haar mond niet open te doen, maar bleek later eveneens heel behoorlijk Nederlands te spreken.


  Aysim hield een inleidend praatje en vertelde over de activiteiten van de Turkse vrouwenorganisatie. De vrouwen gaven vooral voorlichting, zo bleek. Waarover voorlichting werd gegeven werd me niet duidelijk. Tijdens de dialoog die zich vervolgens ontspon gaven ze voorlichting over die andere werkelijkheid in Overtoomse Veld, waar de meeste bestuurders en politici totaal geen weet van hebben.


  De man is de baas


  Het was aan de vooravond van de ramadan en al meteen bleek dat er eigenlijk nog tien andere Turkse vrouwen aanwezig hadden moeten zijn, maar dat die het te druk hadden omdat ze koekjes aan het bakken waren voor de ramadan. ‘Ik begrijp niet waarom die vrouwen niet gekomen zijn,’ stak Marcouch van wal. ‘Dit lijkt me toch heel wat belangrijker dan koekjes bakken. Koekjes bakken kun je ook op een ander moment, als je al koekjes moet bakken.’

  De dames waren enigszins onthutst door deze opening van hun stadsdeelvoorzitter.

  ‘Veel van onze vrouwen mochten hier eerst niet komen,’ vertelde Aysim. ‘Toen wij begonnen kwamen de mannen mee. Toen duidelijk werd dat hier alleen maar vrouwen kwamen mochten ze komen. De helft van de vrouwen komt nooit ergens anders, want ze mogen niet zonder hun man buiten komen. U bent ook moslim. U weet dat mannen altijd bang zijn.’

  ‘Nee, dat weet ik niet,’ zei Marcouch. ‘Ook al ben ik dan ook een moslim. Waar zijn die mannen dan bang voor? Dat hun vrouwen weglopen of zo? Heb jij ook zo’n man?’

  Aysim aarzelde: ‘Nou…Dat was een langzame ontwikkeling.’

  ‘De man is de baas in het huwelijk?’

  ‘Ja. De man is de baas,’ antwoordde Aysim.

  ‘Veel moslimvrouwen komen door deze houding van de mannen niet of nauwelijks buiten,’ zei Marcouch. ‘Ze zitten maar thuis en raken geïsoleerd. Hoe breed is dit beeld volgens jullie?’

  ‘Ik denk dat veel vrouwen daar zelf voor gekozen hebben,’ antwoordde Aysim.


  Aysim vertelde vervolgens een verhaal dat exact het tegendeel aantoonde. ‘Mijn moeder kwam alleen buiten de deur om boodschappen te doen en mocht uitsluitend onder begeleiding van mijn vader op straat komen,’ vertelde ze, ‘Als ik naar buiten wilde moest ik zelf ook jarenlang toestemming aan mijn man vragen. Toen ik wilde studeren kreeg ik geen toestemming van mijn man. Mijn man was bang dat ik meer kennis zou krijgen dan hij en dat ik hem niet meer zou gehoorzamen. Ik zei toen: “In Nederland hebben vrouwen ook rechten. Vrouwen mogen hier studeren.” Toch heeft mijn man mij nooit toestemming gegeven om te gaan studeren.’


  Nilay vertelde me tijdens een later gesprek dat zij haar jeugd doorbracht in de Pijp en dat haar vader het niet nodig vond dat zijn meisjes naar school gingen en onderwijs genoten. Hij hield al zijn dochters gedurende de hele middelbare schooltijd gewoon thuis. Daardoor leerde Nilay pas na haar achttiende Nederlands spreken.


  Iedereen heeft een uitkering


  ‘Hoeveel vrouwen die hier komen hebben een baan?’, vroeg Marcouch.

  ‘Iedereen heeft een uitkering. Wij ook,’ zei Aysim.

  ‘En de mannen?’ vroeg Marcouch.

  ‘De mannen hebben ook bijna allemaal een uitkering.’


  Nilay sneed een onderwerp aan, dat haar kennelijk nogal dwars zat. ‘Ik heb een Marokkaanse vriendin van ongeveer veertig en haar man heeft haar ingeruild voor een jonger exemplaar. Dat komt steeds vaker voor, ook bij ons. En die moeders moeten de kinderen dan alleen opvoeden.’

  ‘Een mooiere vrouw?’, vroeg Marcouch.

  ‘Dat weet ik niet. Een islamitische vrouw kijkt nooit in de spiegel,’ antwoordde Aysim. ‘Je kunt je eigen man nooit volledig vertrouwen. Ik ken veel voorbeelden van mannen die een jongere vrouw hebben genomen. Aan de andere kant is het ook de schuld van die vrouwen. Ze kunnen niks, ze weten niks en ze spreken geen Nederlands.’

  ‘Zou jij zelf niet weer naar school willen? Zou je niet willen werken? Volgens mij ben je heel intelligent en zou je dat best kunnen,’ zei Marcouch.

  ‘Ik zou heel graag naar school willen, maar dat mag dus niet van mijn man,’ antwoordde Nilay.


  Ook Aysim zou wel willen studeren. ‘Ik wil graag dat meer Turkse en Marokkaanse vrouwen gaan studeren en werken,’ vervolgde Marcouch. ‘Ik ben heel hard bezig om dat te stimuleren. Ik heb een zusje dat heel jong trouwde, haar opleiding niet afmaakte, maar nu de draad weer opgepakt heeft. Zij is alsnog gaan studeren. Het kan dus. Venten jullie zulke ideeën ook uit hier of blijft het bij koekjes bakken?’

  ‘Ja dat doen we. Maar de meeste vrouwen willen gewoon niet studeren en werken,’ zei Aysim. ‘Een ander probleem is dat veel Turkse vrouwen snel afhaken.’


  Huiselijk geweld


  ‘Moeten jullie niet meer gaan doen?’, vroeg Marcouch aan de Turkse vrouwen. ‘Moeten jullie niet gaan zorgen dat die vrouwen naar school gaan en gaan werken? Moeten jullie niet gaan zorgen dat dit een echte baan wordt, in plaats van een gesubsidieerd vrijwilligersbaantje van drie middagen? Straks komt die midlifecrisis, word je door je man verlaten en zit je alleen thuis. En wat ga je dan met je leven doen?’

  Nou, dat wisten de dames zo net nog niet. Dat zou hun toch niet overkomen? Ze waren duidelijk geschokt.

  ‘We moeten deze cultuur doorbreken, dat de vrouw altijd thuis moet zitten en aan haar man moet gehoorzamen,’ zei Marcouch. ‘We moeten ook de brede cultuur van stilzwijgen over huiselijk geweld en mishandeling in Marokkaanse en Turkse kring doorbreken. Zo van: “Heb je een klap van je man gehad? Oh…Dat hoort erbij hoor! Niet zeuren, liefje. Je moet blij zijn dat je een man hebt.”


  Aysim plooide een brede lach op haar gezicht: ‘Ah! Dat is heel herkenbaar voor ons. Bij de Turken gaat dat ook zo.’

  ‘Ik weet dat heel veel Turkse en Marokkaanse vrouwen wel weg zouden willen bij hun man,’ zei Marcouch. ‘Maar ze blijven toch veertig jaar een slaaf van hun man. Volgens mij zijn jullie in de positie om daar wat aan te veranderen. Zijn jullie niet veel te veel naar binnen gericht? Lekker de gordijnen dicht trekken, koffie drinken en een beetje babbelen?’

  ‘Welnee,’ zei Nilay. ‘Moeten wij soms onze vrouwen ook gaan leren fietsen, zoals Fatima Sabbah dat doet met de Marokkaanse vrouwen?’

  ‘Dat Fatima die vrouwen leert fietsen is juist uitstekend,’ zei Marcouch. ‘Die vrouwen worden mobiel. Ze krijgen meer vrijheid en worden minder afhankelijk van hun man en krijgen ook nog eens beweging. Wat wil je nou nog meer? Zeggen jullie wel eens tegen jullie vrouwen hier: “Sta eens op uit je stoel! Ga eens wat met je leven doen!”?’

  De vrouwen zwegen. Hun stilzwijgen vertelde meer dan duizend woorden. Dit was gewoon geen leuk gesprek meer en dat beviel ze duidelijk niet.


  Nederlands leren


  De Turkse vrouwen spraken over de Nederlandse taallessen die in de buurt gegeven werden. Marcouch stimuleerde de basisscholen in de wijk om taalonderwijs voor de moeders in de buurt op te zetten. Die taallessen werden gegeven door professionele docenten en niet door vrijwilligers, zoals jarenlang gebeurde. In de praktijk betrof het volwassenenonderwijs voor uitsluitend allochtone vrouwen. Niet dat de mannen geen taalonderwijs nodig hadden, maar ze verdomden het om te komen. Maar met die taalcursussen was ook van alles mis volgens de Turkse dames. De Turkse dames vertelden verontwaardigd dat een taaldocent wilde dat de vrouwen de krant gingen lezen. Dat vonden ze zo’n belachelijk idee. Wie ging er nou in vredesnaam een krant lezen?

  ‘Nou dat lijkt mij anders een uitstekend idee,’ wierp Marcouch tegen. ‘Als je de krant leest leer je over wat er hier in Nederland gebeurt. Je moet ook naar de Nederlandse televisie kijken en niet naar al die Turkse satellietzenders. Je woont in Nederland en niet in Turkije. Ik vind de Nederlandse taalcursussen heel belangrijk. Daarom wil ik professionals. Als een professional het niet goed doet kan ik hem namelijk ontslaan. Een vrijwilliger niet.’

  ‘Maar als je nou helemaal geen Nederlands kent kun je toch niet de krant lezen?’, zei Nilay.

  ‘Dan word je gedwongen om Nederlands te gaan leren. Daar gaat het nou juist om, snap je?’, zei Marcouch. ‘Veel Marokkaanse en Turkse vrouwen zeggen: “Mijn hoofd is al oud. Ik kan geen Nederlands meer leren.” Ik accepteer dat gewoon niet. Je moet gewoon de taal leren. Ik heb geen begrip voor allochtonen die geen of slecht Nederlands spreken. Er is gewoon helemaal nooit een excuus.’

  De dames zwegen bedremmeld.


  De ongelovigen zullen in de hel branden


  ‘Doen jullie wat tegen de religieuze radicalisering hier?’, vroeg Marcouch aan de Turkse vrouwen. Nee, dat deden ze niet. Ze hadden er zelfs nooit over nagedacht.

  ‘Ik weet dat een deel van de moslimmannen hier in de wijk de voedingsbodem voor radicalisering legt. Deze mannen voeden hun kinderen met heel foute ideeën op. Deze mannen zeggen: “Als mijn vrouw mij niet gehoorzaamt, komt zij in de hel.” Deze mannen zeggen: “Als onze vrouwen buiten komen, worden zij vervloekt bij elke stap die ze zetten.” Deze mannen zeggen ook: “De moslims hebben een superieure godsdienst. Moslims zijn zelf ook superieur en de kafirs (de ongelovigen) zijn minderwaardig. De moslims komen in het paradijs, de kafirs zullen in de hel branden.” Wij hebben nu mensen bij ons op het stadsdeelkantoor werken die deze mannen van dat soort waanideeën af kunnen helpen.’


  

  ‘Wij kennen die mannen waar u het over heeft. We willen graag voorlichting daarover geven,’ zei Aysim. ‘Als wij hier met vrouwen zitten spreken we wel over de islam. Als de man thuis een alleenheerser is zeggen wij: “De man verliest zijn eer niet als hij zijn vrouw de vrijheid geeft of als hij zelf ook eens een keertje helpt bij het huishouden. Want de Turkse mannen hier doen nooit iets in het huishouden. Ze doen gewoon helemaal niets.’


  Homoseksualiteit is een doodzonde


  Aysim stak vervolgens een heel verhaal af over een jongetje van acht dat brutaal was tegen zijn vader en hem niet gehoorzaamde. Hij leerde geen respect en dat kwam door de openbare school waar hij op zat. Met de openbare scholen in Nederland was het heel erg mis. Daar mocht je denken wat je wilde en ging het helemaal fout met hun kinderen, aldus Aysim.


  ‘Komt het niet doordat die ouders gewoon geen goede relatie met hun kinderen hebben?’, vroeg Marcouch. ‘Komt het niet doordat die ouders bijna nooit met hun eigen kinderen praten, ze vrijwel geen aandacht geven en ze eigenlijk gewoon niet goed opvoeden?’

  ‘Nee. Dat is niet zo. Dat leren ze op school’, antwoordde Aysim.

  ‘Praten jullie over homoseksualiteit thuis?’, wilde Marcouch weten.

  ‘Nee. Dat is niet mogelijk’, zei Nilay.

  ‘Vind je niet dat je dat juist moet doen als dat onderwerp zo gevoelig ligt?’, vroeg Marcouch.

  ‘Ik hoorde over een leraar die homoseksueel was en de jongens in de klas leerde hoe ze hun nagels konden lakken,’ antwoordde Nilay. ‘Dat is heel erg want homoseksualiteit is een doodzonde.’

  ‘Dat een leraar jongens in zijn klas leert hoe ze hun nagels moeten lakken is gewoon flauwekul natuurlijk. Homoseksualiteit is bovendien geen doodzonde,’ zei Marcouch.

  ‘Het is wel een doodzonde. Dat staat in de Koran.’


  ‘Er is maar één doodzonde,’ zei Marcouch, ‘en dat is shirk, afgoderij. Ik weet wat voor theorieën er allemaal aangehangen worden hier in de wijk, maar ik ben geïnteresseerd in de praktijk. De profeet is al dertien eeuwen dood. Onder moslims zijn er nu geen profeten. Ik wil graag dat jullie af en toe iemand uitnodigen die al die kromme ideeën over de islam uit de wereld helpen. Wij hebben daar mensen voor. Dan zijn jullie goed bezig.’

  ‘Wij zouden dat wel willen,’ zei Nilay.


  Moslima’s op het Allebéplein


  Tijdens een ander werkbezoek maakte ik een harde confrontatie mee tussen Marcouch en een aantal jonge Marokkaanse vrouwen. Marcouch was weer uitgenodigd voor een ontmoeting met één van de vele allochtone vrouwenclubs in het stadsdeel. Al die uitnodigingen die Marcouch kreeg gingen om geld, kwam ik achter. Ze wilden hun subsidie veilig stellen of geld hebben voor één of ander leuk projectje.


  Zo ging het jarenlang, maar nu kregen ze met Marcouch te maken die juist af wilde van al die leuke projectjes, tenzij ze aantoonbaar iets bijdroegen aan de oplossing van de grote problemen in de wijk.


  Alle vrouwen genoten een uitkering


  De ontmoeting vond plaats in een wijkgebouwtje op het Allebéplein in Overtoomse Veld. Er was een delegatie jonge Marokkaanse vrouwen, een stuk of zes, waarvan er drie het woord voerden. Deze drie vrouwen waren in volledige zwarte moslimadracht, in chadors, maar ook zij waren voorlijk en bijdehand.


  Deze Marokkaanse vrouwen waren eind twintig en sommigen hadden kinderen. Ze spraken perfect Nederlands en waren evident behoorlijk opgeleid, maar alle vrouwen genoten een uitkering en hadden geen enkele werkervaring.


  Een deel zat in een ‘traject’ van het DWI (Dienst Werk en Inkomen), zoals dat heet. Dat betekent dat ambtenaren voor werkzoekenden de voorwaarden gaan scheppen om weer aan de slag te kunnen. Voor dat doel was dan weer een andere vrouwenorganisatie ingeschakeld die zich gespecialiseerd had in dit soort ‘trajecten’.


  Exclusieve, denkbeeldige banen gecreëerd met subsidiegeld


  De Marokkaanse vrouwen hadden een leuk plan bedacht. Ze wilden namelijk echt gaan werken voor hun geld. Dat was verrassend, vond ook Marcouch. Maar de dames hadden een hele reeks condities bedacht waaraan voldaan moest worden voordat ze daadwerkelijk de handen aan de ploeg zouden slaan. Er moest namelijk eerst speciale kinderopvang voor hen geregeld worden, betaald door het stadsdeel, want bij de Nederlandse kinderopvang kregen ze maar rare ideeën en daar moest je nog voor betalen ook.


  Ze konden maar een paar uur per dag werken en ook slechts een beperkt aantal dagen per week. Zo’n baan bestond natuurlijk helemaal niet in de echte werkelijkheid, dat beseften de dames ook dondersgoed. Hun voorstel was dan ook dat deze nu nog denkbeeldige, exclusieve banen speciaal voor hen gecreëerd zouden worden en dat de benodigde penningen ook weer door het stadsdeel gefourneerd werden.


  Aan de slag


  ‘Waarom gaan jullie niet gewoon aan de slag?’, vroeg Marcouch aan de dames. ‘Jullie zijn slim, goed opgeleid, spreken prima Nederlands. Je kunt morgen aan de slag. Ga gewoon zelf een baan zoeken.’

  Er viel een stilte.

  ‘Wat bedoelt u?’, vroeg één van de vrouwen. Zelf gewoon een baan zoeken? Veel gekker moest het toch niet worden.

  ‘Ga gewoon aan de slag. Ga een baan zoeken en werken,’ zei Marcouch. ‘Dan zie je wel of het schip strandt of niet. Stop je energie daarin in plaats van het opwerpen van al die obstakels die je alleen maar beletten om echt aan de slag te gaan en iets van je leven te maken. Ga het regelen. Jullie zijn slim genoeg om dat gewoon zelf te doen. Daar hebben jullie helemaal geen trajectbegeleiding van het DWI voor nodig. Ik zit hier echt mijn tijd te verdoen en ik heb hier ook helemaal geen geduld voor.’

  Daarop nam Marcouch afscheid, vertrok en liet de vrouwen verbijsterd achter.


  Ik kan het niet alleen


  De vraag was natuurlijk: had deze manier van optreden van Marcouch effect? Haalt zo’n stevig onderhoud wat uit? Want ook hier ging het weer om het teweeg brengen van een mentaliteitsverandering, een volledige omslag in het denken, want er gaapte een diepe culturele kloof. De Turkse vrouwen van de Turkse zelfhulporganisatie die hierboven aan het woord kwamen en vooral hun mannen koesterden opvattingen die pasten in duistere tijden uit het verleden. Ze konden eigenlijk alleen hun rigide conservatieve opvattingen volhouden omdat ze in een uitkering zaten.


  Een jaar later bezocht ik ze weer. De Turkse vrouwen waren weer aan het koekjes bakken voor de ramadan en ze spraken nog steeds geen Nederlands. Ter plekke bleek dat ze zelf een informele kinderopvang hadden geregeld. Ze vertrouwden de Nederlandse kinderopvang niet en lieten alleen andere Turken op hun kinderen passen. De Turkse vrouwen vertelden me dat ze pas konden gaan werken als hun kinderen uit huis waren dus zo tegen hun veertigste of vijftigste.


  Alles is met elkaar verweven


  ‘Die Marokkaanse vrouwen van het Allebéplein hebben niks geleerd hoor’, zei ik later tegen Marcouch. ‘Ze zijn misschien wel geschrokken, maar over een jaar zitten ze nog in de bijstand.’

  ‘Die vrouwen hebben wel degelijk wat geleerd,’ antwoordde Marcouch. ‘Je hebt gelijk als je constateert dat je met één gesprek natuurlijk niet in één keer zo’n in jaren gekweekte mentaliteit kunt veranderen. Maar ik heb om te beginnen een duidelijke boodschap afgegeven, namelijk dat ze voor dat soort flauwe kul niet bij mij terechtkunnen. Zo’n boodschap sijpelt door. Ik kwam van de week een vrouw in de Meervaart in Osdorp tegen die mij niet kende, maar wel over mij gehoord had. Die vrouw zei: “Oh, u bent die Marcouch die die vrouwen zo hard heeft aangepakt!” Dus daar wordt over gepraat.’


  Maar alles is met elkaar verweven constateerde Marcouch ook. ‘Ik kan wel boos worden en tegen deze vrouwen zeggen dat ze zelf een baan moeten zoeken, maar ik stuur de Dienst Werk en Inkomen (de vroegere Sociale Dienst) niet aan,’ zei Marcouch. ‘Ik ben uit alle macht bezig om de bestaande structuren te ondermijnen, maar al die organisaties ondermijnen mijn ambitie om daar beweging in te krijgen. Dit is voor mij de kern van de zaak: “Wil je mensen zo lang mogelijk aan hun handje vast houden, of wil je ze op hun eigen poten laten staan?” Maar die vraag wordt in de rest van de stad niet gesteld. Dat is belangrijk want ik kan dat niet alleen. Al die instellingen, al die ambtenaren en al die professionals moeten een andere houding aanleren.’


  ‘It takes a whole village to raise a child’


  ‘Iedereen moet zijn best doen, alle organisaties, ook de basisscholen en het mbo-onderwijs, de politie-agenten, sportverenigingen en het jongerenwerk. Al die organisaties moeten ook goed samenwerken. Er is een Afrikaans spreekwoord: “It takes a whole village to raise a child.” Dat klopt. Als ze niet zelf hun eigen verantwoordelijkheid zien en grenzen gaan stellen, dan schiet het niet op en gaat het nooit lukken.’


  ‘We hebben het over een heel breed fenomeen hoor. Want die mentaliteit heerst namelijk ook bij heel veel politie-agenten. Die lopen vaak met een brede boog om de problemen heen. Het is een cultuur die zich in jaren in Nederland ontwikkeld heeft. Het is een enorm gezwel dat jarenlang is blijven groeien waar we nu mee worstelen. Dat verander je natuurlijk niet één, twee, drie. Je moet realistisch blijven, maar de overheid moet eerst beginnen, die moet het voortouw nemen. Dat is duidelijk.’


  Door een wonderlijk toeval kwam ik twee van die Marokkaanse vrouwen van het Allebéplein later nog eens tegen. Ze vertelden mij dat alle vrouwen die toen aanwezig waren inmiddels zelf een baan hadden gevonden en allemaal werkten.


  
  
  

  Hoofdstuk 20: De blanke vlucht


  Al vanaf begin jaren tachtig trokken Nederlanders weg uit een reeks buurten in West, Nieuw-West, Amsterdam Zuidoost (de voormalige Bijlmermeer) en ontstonden geleidelijk aan de concentratiewijken. Dat proces van segregatie kwam vanaf begin jaren negentig in een stroomversnelling doordat de woningcorporaties in de afgelopen vijftien jaar blijkbaar doelbewust een concentratie van allochtonen nastreefden in de sociale woningbouwflats in Slotervaart, Geuzenveld en Osdorp in Nieuw-West en ook in grote delen van Amsterdam-Zuidoost, waar je hele wijken hebt waar alleen Surinamers, Antillianen en Afrikanen wonen.


  Het beeld is altijd heel lokaal. In Slotervaart zijn er buurten die heel welvarend zijn, waar overwegend Hollanders en middenklasse-allochtonen wonen met een modaal of bovengemiddeld inkomen, maar als je tien minuten verder loopt tref je buurten aan waar tachtig tot negentig procent allochtoon is. In de Pijp in Amsterdam-Zuid heb je bijvoorbeeld de Sarphatipark-buurt die overwegend blank en welvarend is, maar op ruim vijf minuten lopen ligt de Diamantbuurt waar in een groot deel van de buurt een hoge concentratie Marokkanen zit. Het zijn gescheiden werelden die elkaar nauwelijks raken.
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  Segregatie


  ‘Autochtone Nederlanders hebben over het algemeen niets tegen Marokkanen en andere allochtonen die het goed doen en zich gedragen, ook de meeste PVV-aanhangers niet’, zal Marcouch verderop in dit boek constateren. ‘Zij zijn alleen de criminaliteit en overlast van een grote groep allochtone jongens enorm beu. Dat heeft helemaal niets met racisme te maken. Daardoor trekken zij weg uit de slechte wijken, waardoor die wijken nog slechter worden en de segregatie steeds verder gaat. Maar er bestaat nog steeds angst om het er over te hebben, ook in mijn partij de PvdA. Die bewoners vertrekken niet alleen uit de stad, er zijn ook heel veel mensen die Nederland verlaten omdat ze zich onveilig voelen. Dat is juist de middenklasse en de elite. Je ziet ook de allochtone middenklasse naar plaatsen als Almere en Hoofddorp verhuizen. Die wil je graag in je wijk houden. Daarom is het debat zo urgent.’


  Apartheid


  ‘Op lokale schaal hebben ze in Slotervaart allochtonengetto’s laten ontstaan, is er in feite apartheid geschapen,’ stelde de oude sociaaldemocraat Wim Knol die veertig jaar lid was van de PvdA in Slotervaart en al verschillende keren aan het woord kwam in dit verhaal.


  ‘Dat gebeurde gewoon onder de ogen van die vorige colleges in hun eigen achtertuin. Die ontwikkeling begon inderdaad al eind jaren tachtig, begin jaren negentig van de vorige eeuw. Ik heb eind jaren tachtig een brandbrief aan B & W van de centrale stad geschreven omdat ik constateerde dat er helemaal geen beleid bestond op dat terrein. We zagen toen al dat het de verkeerde kant opging, maar ik heb nooit antwoord gekregen op die brief. Binnen de PvdA was het jarenlang taboe om over spreidingsbeleid te spreken en dat is eigenlijk nog steeds zo.’


  Taboe


  ‘Hoe gaat dat in zo’n flat? Er komt een allochtoon wonen, geen bezwaar. Komt er nog één, nog steeds geen punt,’ legde Knol uit. ‘Maar dan wonen er op gegeven moment vier op jouw trap en dan vertrekken die autochtone gezinnen. In hun plaats komen vervolgens alleen maar andere allochtonen. De woningcorporaties hebben dat doelbewust laten gebeuren. Dat proces is echt gestuurd. Hoe ik dat weet? Kijk maar naar Buitenveldert, op tien minuten fietsen van Slotervaart, waar mijn ouders wonen. Daar staat ook diezelfde sociale woningbouw. Dat zijn echt exact dezelfde flats. Maar dat is een vrijwel volledig blanke Hollandse buurt. Waarom woont daar vrijwel geen Marokkaan of Turk? Hoe valt dat te verklaren? Dat die concentratiewijken in Slotervaart, Osdorp en Geuzenveld zijn ontstaan komt weer door die verdomde, altijd weer politiek correcte PvdA. We mochten nooit over spreidingsbeleid lullen. Dat is op een drama uitgelopen want met het bouwen van nieuwe appartementen los je het gettoprobleem gewoon niet op. Je krijgt alleen een waterbedeffect. Hun woonsituatie wordt wel beter, maar al die andere problemen nemen ze mee.’


  Wim Knol behoort tot de vroegste bewoners van Slotervaart. ‘In de jaren zestig waren Slotervaart en Overtoomse Veld nog keurige Hollandse wijken waar de middenklasse woonde, de gezinnen met jonge kinderen,’ vertelde Knol. ‘Dat waren toen echt prima wijken met nauwelijks criminaliteit. Iedereen werkte gewoon. Niemand had toen een uitkering. Slotervaart was heel lang na Oud Zuid de wijk met het hoogste gemiddelde inkomen in Amsterdam. In de flats aan de Comeniusstraat waar ik vroeger leefde woonde de middenstand. Nu zitten er vrijwel uitsluitend allochtone uitkeringstrekkers. Dat is dus het drama waar ik het over heb. Tot vijftien jaar geleden was ook Overtoomse Veld een keurige wijk, nu is het in die wijk de grootste bende van heel Slotervaart. Maar loop je vijfhonderd meter door dan zit je weer in een dure buurt met allemaal koopwoningen en een paar minuten verder zit je in bungalowwijk van Wim Kok.’


  Vertrokken


  Wim Knol is zelf met zijn vriendin al jaren geleden vertrokken uit ‘zijn Slotervaart’, ook al bleef hij tot op heden nog politiek actief in Slotervaart. ‘Mijn vriendin wilde weer graag op het platteland wonen en daarom zijn we naar Lisse verhuisd. Mijn vriendin vond ook dat er veel te veel hoofddoekjes kwamen. Ze vindt niet dat alle allochtonen niet deugen, maar ze wil gewoon tussen haar eigen mensen leven en ze voelt zich niet prettig tussen allemaal moslims. Wij maken dus zelf deel uit van die grote segregatiebeweging die overal in de Randstad en de rest van Nederland plaatsvindt. Je had hier in Slotervaart vroeger een heel hecht gemeenschaps- en verenigingsleven. Deze wijk heeft decennia lang heel veel kader opgeleverd voor politieke partijen en allerlei sociaal-culturele organisaties. Dat is allemaal totaal verdwenen.’


  Uitgescholden


  Knol wilde ondanks alles zelf nog wel blijven wonen in Slotervaart, maar er waren toch inmiddels wel een aantal ontwikkelingen waar hij steeds meer moeite mee had. ‘Een flink deel van de Marokkanen in Slotervaart is gewoon racistisch en haat Nederlanders. Dat is toch wel erg moeilijk te pruimen vind ik. Ik hoor het ook van mijn drie kleinkinderen die er nog wel wonen en nu zo rond de twintig zijn. Als zij langs het Calvijn met Junior College fietsen, een vmbo-school die bijna voor honderd procent allochtoon is, worden ze heel vaak uitgescholden. Dat zijn echt geen kleine jongetjes hoor die dat doen. “Je kunt daar eigenlijk niet meer fietsen,’ zeggen mijn kleinkinderen,. “Je wordt gewoon van je fiets getrokken en je krijgt echt van alles naar je hoofd geslingerd. Niet alleen scheldwoorden, maar ook stokken en stenen.”‘


  Zootje


  De Marokkanen vinden dat je als blanke daar niets te zoeken hebt, constateerde Knol. Het is hun wijk. ‘Mijn eigen kinderen, hun ouders dus, zijn absoluut niet racistisch maar zeggen ook: “Dat is toch een zootje puin wat daar op die scholen zit.” Ik vind dat allemaal heel erg om te horen. Ik vind het vreselijk dat mijn wijk zo geworden is.’


  Daarom vond Knol het ook zo tragisch dat Marcouch als bestuurder vertrok. ‘Was er eindelijk een bestuurder die dit multiculturele drama zag en probeerde er wat aan te doen, werd hij er door zijn bloedeigen partij op een smerige manier uitgewerkt. Wat hier tijdens het bewind van Marcouch is opgebouwd is nu weer langzaam in elkaar aan het donderen. Zijn opvolger Achmed Baâdoud en de rest van het bestuur van Nieuw-West hebben gewoon geen oog voor de problemen hier. Baâdoud roept: “Alle bewoners zijn voor mij gelijk.” Dat is natuurlijk de grootste flauwe kul die er bestaat. Al die etnische groepen zijn heel verschillend en de situatie waarin ze zitten is erg ongelijk. Het ergste wat je kunt doen als bestuurder is ongelijke groepen gelijk behandelen, dan blijft de ongelijkheid namelijk in stand. Dat is de sociaaldemocratie van tegenwoordig. Maar zo’n houding is wel lekker makkelijk, want dan hoef je natuurlijk ook helemaal niets te doen.’


  Jan Mahmoud Beerenhout


  Pensionado Jan Mahmoud Beerenhout is ook al zo’n ruim veertig jaar tegen wil en dank kritisch lid van de PvdA en bezit een bijna encyclopedische kennis over de ontwikkeling en geschiedenis van het multiculturele drama in de oude wijken. Hij is waarschijnlijk de eerste Nederlandse moslim van Nederland, ook al behoort hij tot de Ahmadiya-moslims die wereldwijd door veel islamieten als kafirs worden verketterd. Hij studeerde Arabisch en beweert de koran van kaft tot kaft te kennen, is een fan van Marcouch en in veel opzichten ook net zo’n kleurrijke buitenbeen. Hij werkte zijn leven lang voor de gemeente Amsterdam, jarenlang (onder meer) als ambtenaar bestuurscontacten in de Amsterdamse Dapperbuurt om het ‘overleg’ met buurtbewoners in dit stadsvernieuwingsgebied te organiseren.


  Beerenhout was enkele jaren terug uitgenodigd door de huurdersvereniging Heemstedestraat in het oostelijke deel van Slotervaart. ‘In de zaal zaten allemaal PvdA-leden van mijn moeders leeftijd, die een eind in de tachtig is,’ vertelde Beerenhout. ‘In die zaal zag ik tachtig keer mijn moeder zitten. Een groot gevoel van verdriet en mededogen stroomde door mij heen. Dit is wat ik daar zag: “Deze groep zit in het nauw en wordt niet gezien.” Deze oudjes vertelden hun verhaal soms met tranen in de ogen. In het leven van deze oudjes had zich een enorm negatieve verandering voltrokken. Hun biotoop, hun wereld waar ze zich ooit veilig, gelukkig en thuis voelden, was totaal verdwenen.’


  De meerderheid binnen de Amsterdamse en de landelijke PvdA heeft totaal geen oog voor deze oude groep Hollanders, constateerde Beerenhout. ‘Die ziet ze gewoon niet, die kent ze eigenlijk ook niet en als zij ze wel eens tegengekomen op een partijbijeenkomst worden ze afgeschilderd als xenofoben en racisten,’ stelde Beerenhout onomwonden. ‘Binnen die partij bestaat een essentieel gebrek aan belangstelling voor gewone Nederlanders. Tot op de dag van vandaag is dat zo. Marcouch zag de situatie van die ouderen wel en sprak er vaak met mij over.’


  De Surinamer Kevin (niet zijn echte naam), groeide op in de Mondriaanbuurt in Overtoomse Veld en zag zijn wijk eind jaren tachtig binnen enkele jaren dramatisch veranderen en de blanke vlucht voor zijn ogen voltrekken.


  Toen het grote Surinaamse gezin waar Kevin deel vanuit maakte halverwege de jaren zeventig naar Overtoomse Veld verhuisde, behoorden zij tot de eerste buitenlanders in een wijk waar verder bijna alleen maar Hollanders woonden. Maar vanaf eind jaren tachtig, begin jaren negentig, ‘kwamen er alleen nog maar Marokkanen’.


  Marokkanengetto


  ‘De Nederlanders vertrokken de één na de ander’, vertelde hij. ‘Daarvoor in de plaats kwamen alleen maar Marokkanen, dat is gewoon niet goed voor een wijk. Dan krijg je een getto,’ stelde Kevin. De Mondriaanbuurt veranderde wezenlijk. De Marokkaanse kinderen die er kwamen wonen hadden geen respect voor ouderen en trouwens ook niet voor andere kinderen zoals Kevin, zag hij.


  Hij groeide op tussen de Marokkanen van de Mondriaanbuurt, maakte in veel opzichten eenzelfde ontwikkeling door en kent zijn Marokkaanse wijkgenoten als zijn broekzak. Hij heeft nog steeds veel Marokkaanse vrienden, maar heeft ook een hard oordeel over zijn vroegere buurtgenoten en een vlijmscherpe analyse van de oorzaken van de blanke vlucht.


  Sociale controle


  Voor de komst van de Marokkanen was de sociale controle sterk in de buurt, vertelde hij: ‘Je kon nog geen propje op straat gooien want dan kreeg zo’n jongen van ons gewoon een straatverbod van drie dagen of een stevige hoek.’


  Als hij zelf met zijn vrienden nog te laat rondhing op straat greep zijn moeder altijd in. Ze verscheen als de buurtkoningin op het balkon en riep: ‘Jullie komen nu binnen of jullie sodemieteren allemaal op.’


  De oudere jongens waren strak in die tijd. Je gaf niet het slechte voorbeeld. Als er jonge kinderen bij waren rookte je niet. Als hij ’s avonds een biertje wilde drinken dan werden de jonge kinderen naar huis gestuurd. Ze moesten de kleine kinderen sowieso niet na negen uur nog op straat zien. ‘We corrigeerden elkaar. Nu zie ik hier in de wijk dat de oudere Marokkaanse jongens kinderen van elf jaar dwingen om wiet te roken of alcohol te drinken. Dan is het einde echt zoek, weet je.’


  Agressie


  Ondanks de straffe hand waarmee zijn moeder hem opvoedde was Kevin een periode in zijn leven zelf ook enorm agressief. Hij ging het foute pad op en had schijt aan iedereen, net als een flink deel van zijn Marokkaanse wijkgenoten. Als een vreemde hem aankeek en het beviel hem niet dan sloeg hij er meteen op los. Toen binnen een paar jaar tijd twee neven van Kevin werden vermoord groef de doodsangst zich in zijn hart en liep hij een aantal jaren met een vuurwapen rond. Later werd hij veroordeeld wegens wapenbezit.


  Die agressie ontstond in het gezin, vertelde hij. Hij had vier broers van moeders kant, nog eens negen van vaders kant. Als meest licht gekleurde van alle broers werd hij binnen het gezin heel erg gepest en gediscrimineerd. ‘Als klein broertje kun je niet tegen je grote broers op. Die frustratie nam ik mee naar de straat en dan beukte ik erop los. Ik zie die agressie ook bij heel veel Marokkaanse jongens hier in de buurt. Die hebben ook veel broers waar ze door gepest worden.’


  ‘Het klinkt misschien raar, maar pas toen ik de film Mississippi burning zag realiseerde ik me wat racisme was. In die film zag ik de racistisch haat voor negers van de blanken in het zuiden van Amerika en ik zie diezelfde haat hier ook bij die Marokkaanse jongens tegenover de Nederlanders en de Surinamers. Maar ze kunnen hun haat niet goed verwoorden omdat ze niet goed kunnen praten. Ze hebben geen ontwikkeling man. Daardoor worden ze nog agressiever. De meeste Marokkanen discrimineren de homo’s, de joden, de Nederlanders, de Turken, de Surinamers, iedereen. De grootste racisten in dit land zijn de buitenlanders zelf hoor en Marokkanen zijn de ergste racisten.’


  Holleeder


  ‘Ze leven in een waanwereld!’, vervolgde Kevin zijn analyse van de straatcultuur. ‘Die jongens spelen de grootste wietroker, de grootste drinker. Ze spelen natuurlijk allemaal gangstertje op straat. Ze luisteren naar de gangstarappers en denken dat ze dan ook zo zijn.’


  ‘Tijdens het proces van Holleeder reden ze plotseling allemaal op die Holleeder-scootertjes rond, omdat ze allemaal zoals Holleeder wilden worden. Ze willen veel geld en een mooie auto hebben. Ze willen elke club binnen kunnen komen en ze willen dat iedereen bang voor ze is. Dat is hun droom. Ze denken allemaal dat dat respect is, maar dat is geen respect man. Dat is angst. Mensen zijn doodsbang voor jou. Tot de dood een rare sprong maakt en hij jou komt halen. Het zijn gewoon echte losers.’


  ‘Die foute groep Marokkanen is heel groot hier. Ze vinden zichzelf stoer als ze met zes man een TomTom van tweehonderd euro uit een auto jatten. Maar een flink deel van deze jongens is de drugswereld en de zware criminaliteit in gegaan. In die wereld is het echt moeilijk om te overleven. Ze hoeven maar één keer iets kwijt te raken en ze gaan eraan. Want die drugsbazen zijn niet zo netjes. Begrijp je? Die jongens van nu rijden allemaal in vette bakken. Dat loopt in de gaten. Je wordt één keer gecontroleerd en je bent alles kwijt.’


  Geen respect


  Kevin liep jarenlang rond met de angst om zelf ook omgelegd te worden. ‘Maar als je een wapen gaat dragen maak je het alleen maar erger. Want na een tijd ga je je onsterfelijk voelen. Als er dan iemand per ongeluk tegen me aanliep riep ik meteen: “Wat nou? Nog één ding en ik maak je af.”’


  Het was zijn geluk, vindt hij achteraf, dat hij op een dag staande werd gehouden door politie-agenten en dat zij zijn pistool vonden. Sindsdien heeft hij nooit meer een wapen gedragen. Later werd hij voor verboden wapenbezit veroordeeld. In die periode ontmoette hij zijn huidige vrouw. Dat was het moment dat hij ging veranderen, want hij trouwde en kreeg twee kinderen, ging werken en een rustig leven leiden. ‘Ik ben blij dat mijn vrouw in mijn leven is gekomen. Ik weet niet of ik er anders nog wel was geweest.’


  ‘Praat met je zoon!’


  Kevin verhuisde van de Mondriaanbuurt naar een ander deel van Overtoomse Veld. Hij zag in zijn buurt hoe de Marokkaanse ouders hun kinderen daar opvoedden. Hij had bijvoorbeeld een aanvaring met een Marokkaanse buurman wiens twaalfjarige zoon zijn dochtertje van vijf had geschopt.


  ‘Praat met je zoon,’ zei Kevin tegen de Marokkaanse buurman. ‘Als je zoon mijn dochter nog één keer schopt dan krijgt hij van mij een schop, snap je? Praat met jouw zoon. Ik ga jouw zoon niet opvoeden. Jij moet dat zelf doen.’

  De Marokkaanse vader wilde vervolgens zijn zoon gaan afranselen.


  Kevin zag dat die agressie van de kleine jongetjes en hun oudere broers van de ouders vandaan kwam. ‘Die vaders praten niet met hun zonen. Als hun zonen iets fout gedaan hebben worden ze uitgekafferd of meteen in elkaar geslagen. Ze denken dat je zo je zonen moet opvoeden. Ik zie ook dat ze hun kinderen opvoeden met minachting voor de anderen. Ze hebben minachting voor de Nederlanders, voor de Surinamers en eigenlijk voor iedereen buiten hun eigen groep. Als je andere mensen minacht kun je ze veel makkelijker iets aan doen, snap je?’


  Je moet het tuig aanpakken


  ‘De ouders proberen hun kinderen op te voeden met de islam, maar ze doen dat niet op de goede manier’, constateerde Kevin, ‘want die straatjongens doen juist alles wat God verboden heeft. Ze zeggen dat ze moslim zijn, draaien zich om en gaan voor zichzelf. Ze beroven een oud vrouwtje, worden gepakt en roepen vervolgens dat ze gediscrimineerd worden en slachtoffer zijn.’


  ‘Het zijn zogenaamd stoere jongens die de politie haten. Ze willen de man zijn, tot ze zelf een beuk krijgen. Dan gaan ze aangifte van mishandeling en discriminatie doen bij de politie. Zo werkt het. Dat begrijpen de politici niet. Ze willen de gangster uithangen en gewoon helemaal niet werken. Ze staan zichzelf op straat kapot te blowen en te zuipen. Heel veel van die Marokkaanse gasten hier hebben ook gewoon geen manieren man! Ze lopen de hele dag te fluimen en te rochelen. Ze groeten je nooit. Als ik mijn buren groet en ze groeten mij na drie keer niet terug, dan doe ik dat nooit meer.’


  ‘Toen Bilal B. in het politiebureau werd neergeschoten wist iedereen in de buurt dat het om een Marokkaan ging,’ vertelde Kevin. ‘De moskee werd ingelicht, de buurtvaders. Vervolgens kwam Cohen weer met zijn slappe praatjes. Die man was voortdurend zo bang dat het uit de hand ging lopen, net als de politie. Hij was het wangedrag van Marokkanen altijd goed aan het praten man, dat was echt het probleem. Ik heb echt een schijthekel aan die man. Je moet het tuig nu gewoon gaan aanpakken. Pak ze aan! Dat gebeurt niet. Het groeit maar. Een mug wordt een olifant.’


  Het gezeik moet ophouden


  ‘Alle allochtonen worden er op aangekeken,’ zei Kevin. ‘Als er twee Surinamers worden doodgestoken dan komt er een heel klein stukje in de krant. Dan is er geen ophef, dan zijn er geen rellen. Als het om een Marokkaans slachtoffer gaat wordt iedereen ineens heel voorzichtig en gaat op eieren lopen. Zodra de politie ergens bij komt roepen de Marokkanen altijd dat zij gediscrimineerd worden en dat de politie racistisch is.’


  ‘Je zag dat ook na die aanslag van Bilal B. Ze keerden de boel om na die aanslag. Een onschuldige Marokkaan was neergeschoten. Hij had zogenaamd niets gedaan. Hij had alleen maar een mes bij zich. Ik zag en hoorde dat hier in de buurt. Dan gaan die jonge gastjes piepen.’


  ‘Pak ze op!’


  ‘Tijdens een buurtbijeenkomst hier was er maar één oudere Marokkaan in de zaal die daar heel kwaad over werd en zei dat ze de daad van Bilal B. moesten veroordelen,’ vertelde Kevin. ‘Die man had natuurlijk gewoon gelijk. Veel Marokkaanse jongens die zich wel normaal gedragen vinden dat ook. Het gezeik moet eens ophouden want zij lijden daar ook onder.’


  ‘Mijn Marokkaanse vrienden vinden ook dat de politie die foute gasten moet oppakken. Heel veel van de Marokkanen die wel hun best doen praten zo. Ze willen niet onder de slechten lijden. Ze zeggen net als Marcouch: “Laat vijftien agenten uit Marokko hier een paar jaar in Slotervaart werken, dan is het snel over met die gasten.” Als je nou weet wie die foute gasten zijn, pak ze dan op! Zet ze op Glen Mills, gooi ze in de bak. Waarom gebeurt dat niet?’


  
  
  

  Hoofdstuk 21: Het Marokkaans Blok


  Door zijn optreden, aanpak, polemische stijl en persoonlijke charme verwierf Marcouch in de loop van de jaren veel steun, zowel onder de PvdA-partijleden als de andere bewoners uit Slotervaart, de rest van Amsterdam en elders in Nederland. Hij sleepte bij de gemeenteraadsverkiezingen in 2010 op een totaal onverkiesbare 29ste plaats zonder enige campagnesteun bijna twee zetels aan voorkeursstemmen binnen. Hij is bij grote groepen Amsterdammers nog steeds ongekend populair. Maar Marcouch verdeelde ook de geesten. Hij had vanaf het begin te maken met veel weerstand en zelfs regelrechte haat van autochtonen en allochtonen, met name van een flink deel van onze Marokkaanse medelanders. De kritiek, afkeer, verdachtmakingen, laster, karaktermoord en andere aanvallen op zijn persoon vergezellen hem altijd als een sombere schaduw.


  Islamiseringsagenda


  Vooral Marcouch’ vermeende wel of niet verborgen islamiseringsagenda riep veel weerstand op. Toen hij bijvoorbeeld een pleidooi hield voor de emancipatie en integratie van Nederlandse moslims en sprak over ‘een bloeiende moslimgemeenschap’. Vooral toen Marcouch islamlessen op openbare basisscholen bepleitte functioneerde dat als een rode lap op een deel van de columnisten en politici, zowel aan linker en rechterzijde.


  Op driekwart van zijn collegetermijn kreeg hij in zijn eigen stadsdeel vanwege zijn vermeende islamiseringsagenda zelfs te maken met een brede door de oppositie gesteunde motie van wantrouwen, die het overigens niet haalde. Wel splitsten drie leden van zijn eigen fractie zich af en richtten de lokale partij Tulpen voor Amsterdam op. Hierover later meer.


  Afvallige


  Terwijl de Tulpisten vonden dat hij Nederland wilde islamiseren, werd hij door een deel van de salafisten in Nederland verketterd omdat hij in hun ogen niet islamitisch genoeg was. Sterker nog: ze vonden dat Marcouch eigenlijk geen echte moslim was maar een ‘afvallige’. In de wereld van de radicalen kun je beter een kafir of een ‘christenhond’ zijn dan een afvallige.

  Hij werd door de Haagse salafistische ultra-orthodoxe imam Fawaz Jneid, die Theo van Gogh nog ooit keelkanker toewenste, in april 2008 een munafiq (hypocriet) genoemd. Rechtgeaarde agnosten halen daar hun schouders over op, maar in radicale moslimkringen is dat een ernstige en gevaarlijke beschuldiging.


  Hij had vanwege zijn consequente kritiek op de radicale islam dan ook jarenlang met virulente reacties van het radicale deel der Nedermoslims en Belgische radicalen, zoals Sharia4Belgium te maken, tot fatwa’s en ernstige doodsbedreigingen aan toe.


  Zemmel


  Er was van meet af aan een groeiende groep Marokkaanse jongens die op zijn zachts gezegd een enorme afkeer van Marcouch had. In zijn eigen stadsdeel, maar later in de hele stad. Al vanaf het moment dat Marcouch aantrad werd hem regelmatig als hij door de buurt liep ‘verrader’ toegesist in het Marokkaans. Later werd dat zemmel, het Marokkaanse (scheld)woord voor homo, toen hij kritiek had geuit op de discriminatie van en het geweld tegen homo’s door moslimjongeren. Iemand voor ‘homo’ uitschelden is in veel Marokkaanse kringen, net als het roepen van ‘Jood’ een zeer zware belediging.


  Pastors


  Ik maakte die vijandigheid in Rotterdam mee toen ik Marcouch op 24 september 2010 tijdens een werkbezoek vergezelde. Hij was op dat moment al bijna vijf maanden Kamerlid en op het Jaarcongres van Nederlandse Advocaten in de Rotterdamse schouwburg De Doelen uitgenodigd om te debatteren met de lokale politicus Marco Pastors van Leefbaar Rotterdam.

  Het debat vond plaats in een klein zaaltje vol advocaten die, behalve twee jonge Marokkaanse advocaten en Marcouch-aanhangers die naast mij kwamen zitten, totaal niets wisten of begrepen van de werkelijkheid waar deze twee politici over spraken.

  Als het gaat om de plaats en de rol van de islam in onze samenleving hebben Pastors en Marcouch diametraal tegenover elkaar staande standpunten, dat mag duidelijk zijn. Maar voor de rest lijken de twee politici wat hun opvattingen betreft als twee druppels water op elkaar en hebben ook evident waardering voor elkaar.
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  Etnische registratie


  Een deel van de advocaten viel over de Marcouch en Pastors heen toen bleek dat ze beiden voorstander van de registratie van de etnische achtergrond van criminelen waren. Etnische registratie is een groot taboe in Nederland. Formeel mag etnische registratie van criminelen in Nederland niet, maar op veel plekken gebeurt dat al lang, in steden als Amsterdam en Rotterdam bijvoorbeeld; en ook de politie registreert natuurlijk al decennia de etnische afkomst van verdachten en daders in de eigen bestanden en de opsporingsberichten.


  Het CBS en bijvoorbeeld de gemeentelijke bureau’s voor de statistiek houden allerlei statistieken bij waarbij een koppeling plaatsvindt met de etnische afkomst van burgers. Over de feiten gaat het echter nooit bij dat soort debatten. Het gaat om het manifesteren van de vermeende eigen morele superioriteit en de versterking van het warme wij-gevoel. ‘Wisten ze dan niet dat de joden tijdens de bezetting weggevoerd en vergast waren, doordat hier de administratie zo goed werd bijgehouden?’, gilde een griezelconfrère woedend in het advocatenzaaltje.

  Laat ik nou altijd gedacht hebben dat de nazi’s, NSB’ers en collaborerende politiemannen daar verantwoordelijk voor waren.

  Hun Noord-Afrikaanse geestverwanten zaten gewoon buiten in het zonnetje, zo bleek even later.


  De haatkoppen


  Toen ik samen met Marcouch naar buiten liep bleek het weer nog zacht, de terrassen zaten vol en er was veel volk op de been. De wandeling van de uitgang van de schouwburg naar de ingang van de parkeergarage duurde maar twee, drie minuten. Maar in die korte tijd werd Marcouch wel vijf keer door verschillende groepjes Marokkaanse haatkoppen uit de Maasstad vanaf de terrassen en op straat voor ‘slijmbal’, ‘verrader’ en ‘homo’ uitgescholden. Het was werkelijk ongelooflijk.

  ‘Heb je weer lopen slijmen met de Hollanders?’, werd er geroepen.

  Het was typerend voor Marcouch. Hij zat altijd tussen twee vuren.

  Zelfs toen we al wegreden siste een mocro nog iets onverstaanbaars in het Marokkaans door het nog half geopende raam naar binnen.

  Ik vond het schokkend. Zelfs hier in Rotterdam al?


  Het Marokkaans Blok


  Ik weet waar het vandaan komt. Ik maak het al twintig jaar mee. Het is gebaseerd op het onversneden Marokkaanse racisme, waar de Surinamer Kevin het in het vorige hoofdstuk ook al over had. Deze groep Marokkanen verwacht namelijk van een Marokkaan als Marcouch onvoorwaardelijke etnische solidariteit met ‘Wij Marokkanen’ of die zich nou misdragen en crimineel zijn of niet. Het is in feite de Marokkaanse variant van het Vlaams Blok. Alleen is dit slag nog een stuk extremistischer dan Philip de Winter en zelfs Le Pen en consorten. Aangezien Marcouch weigert om zich in te laten met die etnische solidariteiten ook nog eens heel kritisch is over de grote groep criminele Marokkanen wordt hij als een verrader gezien, als iemand die heult met de vijand: de kaaskoppen en de kufars (de ongelovigen).


  Marcouch roept om nog meer redenen afkeer op bij deze groep omdat hij ook nog eens een politicus is (een opportunist en zakkenvuller) en een voormalige politie-agent (satan). Daar komt bij dat Marcouch het lef heeft gehad om het op te nemen voor de rechten van homo’s en beweerde dat homoseksualiteit onder moslims ook wel degelijk voorkwam, maar dat de meeste moslimhomo’s (terecht) niet uit de kast durfden te komen.


  Dan nam Marcouch het ook nog eens op voor de Nederlandse Joden en kaartte het antisemitisme onder een flinke groep Nederlandse moslims aan in mei 2010, tijdens een dodenherdenkingspeech in Slotervaart. Dat was pas echt onvergeeflijk. Joden worden door een flinke groep reaguurders op Marokkaanse sites met grote regelmaat als ‘varkens, kindermoordenaars en Semitische honden’ omschreven.


  ‘Mijn collega’s in de politiek hebben werkelijk geen idee wat ik allemaal meemaak,’ zei Marcouch gelaten toen we weer doorreden. ‘Hier heb ik echt bijna dagelijks mee te maken, weet je.’


  De etnische kaart


  Met diezelfde Marokkaanse vijandigheid kreeg Marcouch al jaren eerder in de Indische buurt te maken, toen hij nog politieman was. Als agent pakte hij natuurlijk verdachten op met veel verschillende etnische achtergronden: Turken, Surinamers, Nederlanders, Afrikanen en andere nationaliteiten. Bij deze criminelen was er ook geen sprake van klaterend innerlijk applaus als ze in de boeien werden geslagen en aangehouden, maar nooit maakte hij bij deze groepen mee dat de etnische kaart werd uitgespeeld. Dat gebeurde alleen bij de grote groep Marokkaanse daders, aldus Marcouch. ‘Wij worden gepakt omdat we Marokkanen zijn,’ hoorde hij dan. Daarbij ontstonden op straat vaak echt dreigende situaties doordat Marcouch en zijn politiecollega ingesloten werden door een kring van razendsnel opgetrommelde woedende buurt-Marokkanen die hem en groupe bedreigden, uitscholden en van jong tot oud uitmaakte voor verrader. ‘Het is echt ongelooflijk, maar zelfs kinderen van tien deden daar al aan mee.’


  De draad werd meteen weer opgepakt toen hij als bestuurder in Slotervaart aantrad. Hij zag de vijandige leuzen op de muren in Slotervaart, hij ontving de haatmails van de religieuze radicalen, zijn auto werd in de parkeergarage van het stadsdeelkantoor door onbekenden bekrast na de dubbele poging tot moord van Bilal B.


  Op de Marokkaanse sites werd hij door Marokkaanse stukjesschrijvers en andere homofobe en antisemitische reaguurders die je op deze sites regelmatig aantreft, de grootste homo van Amsterdam, een kafir-lover, kaaskop, zionist en een Aboutaleske verrader genoemd. Marcouch was voor die groep de Marokkaan die in zijn eigen bron spuugde.


  Opportunist


  Ik sprak met een Marokkaanse academicus,die niet geplaagd door enige kennis van de feiten beweerde dat Marcouch door de Marokkanen aan de macht was gekomen en door de Marokkanen ‘naar voren was geschoven’ omdat ze dachten dat ‘er eindelijk iemand de belangen van Marokkanen ging vertegenwoordigen.’ Marcouch was, toen hij eenmaal aan de macht was gekomen, zijn eigen volksgenoten en aanhang glad vergeten en bleek een ordinaire politieke opportunist te zijn, beweerde deze Marokkaan die ondanks zijn universitaire scholing kennelijk niet op de hoogte was van de beginselen van de parlementaire democratie en de grondwet.

  Marcouch was louter belust op de macht, een politicus die over de hoofden van de Marokkanen carrière probeerde te maken en zijn eigen zakken vulde, door harde taal uit te slaan over Marokkanen. Door te verkondigen dat criminelen gestraft moesten worden kon hij scoren, net als Wilders. Dat was inmiddels toch wel ‘wereldwijd’ bekend, meende hij.


  Deze academicus koesterde in wezen hetzelfde cliëntelistische en racistische sentiment als de jongens van het Marokkaans Blok. De apekool die hij uitkraamde,wordt door een flinke groep hoogopgeleide Marokkanen geloofd en verspreid. Precies hetzelfde verhaal werd indertijd ook door menig Marokkaan over Ahmed Aboutaleb opgedist toen hij wethouder in Amsterdam werd.


  De zionist


  De vijandigheid en kwaadaardige laster kwam ook uit heel andere hoek, vertelde Mohammed Mallaouch uit de Mondriaanbuurt die al verschillende malen aan het woord kwam in dit verhaal. ‘Die vijandigheid kwam hier in onze wijk vanuit de moskee,’ vertelde Mallaouch ‘Ik heb van drie verschillende betrouwbare bronnen gehoord dat de voorzitter van het bestuur van de El Ouma-moskee hier in Slotervaart Marcouch ‘De zionist’ heeft genoemd. De Hollanders denken waarschijnlijk: “So what!”, maar voor Marokkanen is het heel erg om een zionist, dus een Jood, genoemd te worden, net als homo of kafir.’


  ‘Die man heeft veel invloed op de andere moskeeën in Amsterdam en dus ook op een heel grote groep Marokkanen in deze stad. Die moskeevoorzitter heeft er enorm toe bijgedragen dat een groot deel van de Amsterdams-Marokkaanse gemeenschap een enorme hekel aan Marcouch heeft gekregen.’


  Veel tegenstanders en critici van Marcouch riepen vaak dat hij niet goed lag bij zijn eigen achterban. Door de jaren heen kwam ik ook regelmatig artikelen tegen van journalisten die deze observatie klakkeloos overnamen. Soms werden zelfs heel precieze percentages gegeven, alsof er grondig onderzoek was gedaan. De suggestie werd gewekt dat het een hele kwalijke zaak was als je niet goed lag bij ‘je eigen achterban’, waarmee natuurlijk de Marokkaanse gemeenschap of de islamitische gemeenschap werd bedoeld.


  Deze observatie roept een belangwekkende vraag op. Waarom is de steun van de ‘eigen etnische groep’ relevant voor beoordeling van een politicus of bestuurder? Een volksvertegenwoordiger stemt zonder last staat in de Grondwet. Ook een bestuurder is geen belangenvertegenwoordiger van een bepaalde etnische groep. Het is hier zelfs verboden, in tegenstelling tot een land als Suriname waar het politieke stelsel vrijwel volledig langs raciale en etnische lijnen is georganiseerd.


  Aboutaleb


  Wat er in de tijd dat Aboutaleb nog wethouder in Amsterdam was op Marokkaanse sites aan scheldpartijen en bedreigingen verscheen, daar lusten de honden werkelijk geen brood van. De ‘Marokkaanse NSB’er’ Aboutaleb moest na de moord op Van Gogh, vanwege de kennelijk zeer ernstige bedreigingen, jarenlang beveiligd worden door de politie.


  Ook Marcouch wordt, zoals eerder gemeld, al jaren ernstig belaagd en bedreigd. Het lijkt me eerlijk gezegd een groot compliment als je bij zo’n achterban niet goed ligt, maar het schijnt verdacht te zijn. De observatie over dat gebrek aan steun bij Marcouch’ ‘achterban’ is bovendien gebaseerd op twee denkfouten:


  Twee denkfouten


  1 Dè Marokkaanse gemeenschap bestaat niet. Als er nou één gemeenschap gekenmerkt wordt door enorme tegenstellingen, etnische en sociale verschillen, haat en nijd, roddel en achterklap, dan is het wel die zogenaamde Marokkaanse gemeenschap. Die tegenstellingen komen ook in dit boek regelmatig aan de orde.


  2 De tweede gedachtefout stoelt op het onvermogen om logisch te kunnen denken. Als je niet goed bij ‘je achterban’ ligt, dan is dat dus kennelijk je achterban helemaal niet. Wat is dat voor een achterban die je niet wil? Dus ook deze observatie is weer gebaseerd op cliëntelistisch en rarcistisch denken.


  Als een politicus van Marokkaanse afkomst is bestaat zijn achterban kennelijk uit de Marokkanen of de moslims en niet uit bijvoorbeeld de Nederlanders en de Surinamers. Maar Ahmed Marcouch heeft net als Aboutaleb zijn grootste aanhang juist onder Nederlanders en daarnaast bij alle andere etnische groepen, in alle sociale lagen en leeftijdscategorieën.


  Toen Marcouch als lijsttrekker in 2006 een verkiezingsoverwinning behaalde voor de PvdA in Slotervaart bleek, zoals eerder gemeld, de meerderheid van de stemmen uit de overwegend blanke Hollandse en deels allochtone middenklassewijk Nieuw-Sloten te komen en niet uit de Marokkaanse concentratiewijk Overtoomse Veld-Noord. Marokkanen vormen bovendien in dat stadsdeel een kleine minderheid, namelijk 17 procent. Daarvan gaat traditioneel maar een relatief klein deel, dertig procent, stemmen zo blijkt telkens weer uit verkiezingsonderzoeken. In het geval van Marcouch waarschijnlijk nog minder, omdat inderdaad een behoorlijke grote groep zijn bloed wel kan drinken. Die kleine zes procent van de stemmen wordt dan ook nog eens over een reeks verschillende partijen verdeeld.


  Vertekende werkelijkheid


  Marcouch leek onder meer door dit soort observaties en vooral door de selectieve, ideologisch gekleurde manier waarop de audiovisuele media in Nederland werken, vaak een eenling en zonderling onder de Marokkanen. Dat beeld is voor een deel gebaseerd op een vertekende werkelijkheid, zoals Mohamed Mallaouch uit de Mondriaanbuurt aan het begin van dit boek ook al constateerde. Er bestaat een grote groep Marokkanen die hem absoluut niet ziet zitten, maar hij geniet ook steun en bewondering bij een flinke groep andere Marokkanen. Zij blijven alleen onzichtbaar in de media en daardoor ook voor de buitenwereld.


  Marcouch zelf betoogde dat ook: ‘Dat beeld dat ik een eenling zou zijn die tegenover een leger van werkelijkheidsontkenners staat, is natuurlijk volstrekt onjuist. Dat beeld ontstaat doordat de Marokkanen die het met mij eens zijn inderdaad vrijwel niet te zien zijn in de media. Men bleef ook maar steeds roepen dat ik door mijn harde toon een eenling zou zijn. Ik mocht geen woorden als tuig gebruiken. Maar ik gebruikte dat woord juist om heel scherp duidelijk te maken dat het om echt tuig gaat, niet om verveelde hangjongeren die je in een jongerencentrum moet gaan entertainen.’


  Met de lange lat er op af


  ‘Ik zei dat omdat ze in Den Haag weer eens aan het pleiten waren voor meer jongerencentra en ik vond dat ze er juist met de lange lat op af moesten. Ik gebruikte dat woord ook om juist onderscheid te maken met de groep die wel zijn best doet. Ondertussen is er wel degelijk een hele groep weldenkende Marokkanen die net zo van dat tuig baalt als ik, maar je hoort ze niet omdat ze gewoon nooit voor al die praatprogramma’s op tv worden uitgenodigd. De tv-redacties kennen deze mensen gewoon niet.’


  In de Sahara droppen


  ‘De groep Marokkanen die mij steunt vindt dat ze door de foute jongens worden verneukt en die hebben daar enorm veel last van,’ vervolgde Marcouch. ‘Die groep Marokkanen vindt dat dit tuig zonder schoenen in de Sahara gedropt moet worden. Die groep Marokkanen wil veel hardere straffen voor deze jongens dan Geert Wilders in zijn meest boze dromen zou kunnen bedenken. Maar dat weten de meeste journalisten inderdaad niet. Die weten niets over die woede bij deze onzichtbare groep Marokkanen. Sterker nog: de mainstream media denken dat de meerderheid van de Marokkanen achter dat tuig staat. Daardoor denken zij dat Ahmed Marcouch buiten de Marokkaanse gemeenschap staat.’


  ‘Het verhaal is heel simpel. Je hebt de daders en hun slachtoffers. Ik kom op voor de slachtoffers, ik kom op voor de mensen die gediscrimineerd worden. Ik sta aan de kant van de burgers die willen deugen of dat nou Hollanders, Surinamers of Marokkanen zijn. Ik heb totaal geen begrip voor de criminelen en overlastplegers, voor de jongens die hun school niet afmaken en die niet de kansen grijpen die ze in dit geweldige land krijgen. Je kunt bij mij niet aankomen met die lulverhalen van: “Ik ben gaan stelen omdat ik gediscrimineerd werd of omdat de leraar niet aardig tegen mij was.”’


  Ze gunnen je niks


  In het laatste interview met Marcouch sprak ik met hem door over die nu al jaren durende afkeer en vijandigheid bij een deel van zijn vermeende ‘Marokkaanse achterban’ waar hij mee geconfronteerd werd en tegen moest vechten.


  ‘Als een Marokkaan harde uitspraken doet over Marokkanen is dat veel en veel erger dan een Nederlander die dat doet,’ gaf hij als verklaring. ‘Er zijn maar heel weinig Marokkaanse bestuurders. Dat is het probleem dat Aboutaleb en ik hebben. Wij zijn de enige Marokkaanse bestuurders die de meeste Marokkanen kennen en de meeste Marokkanen gunnen je sowieso helemaal niks. Ze geven je nooit een kans om jezelf te bewijzen. Je bent nog nauwelijks begonnen of ze vinden dat je al gefaald hebt. Als je dan ook nog eens iemand bent, zoals ik, die de problemen benoemt en wil aanpakken, dan is echt de beer los. Dan hebben ze de munitie om op je te schieten en dat doen ze ook.’


  De krabbemand


  ‘Surinamers noemen dat het krabbemand-syndroom,’ vertelde Marcouch. ‘Elke keer als een krab omhoog probeert te klimmen wordt hij door de andere krabben, zijn zusters en zijn broeders, naar beneden getrokken. Een deel van de Marokkaanse gemeenschap steekt enorm veel energie in het naar beneden trekken van andere Marokkanen. Ze gunnen je het licht in de ogen niet vooral als je succesvol bent. Alle succesvolle Marokkanen hebben daar last van.’


  ‘Aboutaleb moest zich voortdurend tegenover Marokkanen verdedigen terwijl hij veel heeft betekend voor de Marokkaanse gemeenschap als wethouder in Amsterdam. Als na de moord op Theo van Gogh iemand anders dan Aboutaleb op die plek had gezeten was het misschien wel heel erg uit de hand gelopen in die stad. Aboutaleb kreeg indertijd 45 duizend voorkeursstemmen in Amsterdam, meer dan de lijsttrekker Lodewijk Asscher. Dat waren echt niet allemaal Marokkanen hoor!’


  ‘De Marokkanen hebben wel altijd een grote bek, maar een heel klein deel van de Marokkanen gaat überhaupt stemmen. Er zijn nauwelijks Marokkanen lid van politieke partijen of politiek actief. Maar toch was Aboutaleb zogenaamd door de Marokkanen aan de macht gekomen. Dat is een mythe die in Marokkaanse kring is geschapen en in stand wordt gehouden.’


  Collectieve afweer doorbreken


  Marcouch wilde juist die Marokkaanse groepsdruk weerstaan en vaak voorkomende collectieve afweer doorbreken. De Marokkaanse gemeenschap mag dan heel verbrokkeld zijn, net als de moslimgemeenschap, en veel verschillende versnellingen en gezichten kennen, maar als er kritiek komt sluiten de rijen zich razendsnel en vormt zich een falanx.


  ‘Ik uit die kritiek met opzet publiekelijk om Marokkanen aan te sporen zelf te gaan nadenken over de oplossing van het drama. Marokkanen zijn toch gewend dat een Marokkaanse politicus de belangenbehartiger en pleitbezorger van de Marokkaanse gemeenschap is. Ze verwachten dat je het zelfs voor die ontspoorde jongens gaat opnemen.’


  ‘Er bestaat een Arabische uitdrukking: “Je moet je broeder steunen in het recht en het onrecht.” Als je die tekst zo letterlijk neemt, dan lijkt het alsof je iemand die onrecht pleegt, een boef dus, zou moeten steunen. Maar het wezen van die spreuk is dat je tegen zo’n crimineel zegt: “Het deugt totaal niet wat jij doet.” Als je om de criminele jongens geeft, moet je dus keihard optreden en niet wegkijken.’


  ‘Ik denk ook aan mijn eigen kinderen. Als die foute dingen doen kijk ik ook niet weg, maar treed ik op en ben ik streng. Dat doe ik ook bij andermans kinderen, of ik nou politie-agent ben of bestuurder.’


  ‘Je mag blij zijn dat ik je aangehouden heb’


  Toen Marcouch nog bij de politie in de Indische buurt werkte,zei hij vaak tegen de jongens die hij oppakte: ‘Je mag blij zijn dat ik je aangehouden heb want zo lang je niet gepakt wordt ga je door met misdaden plegen. Nu krijg je een nieuwe kans en kun je een andere weg inslaan.’


  Hij kwam door de jaren heen toch aardig wat Marokkaanse jongens tegen waar hij als politie-agent achteraan had moeten rennen, waarvan later bleek dat ze inderdaad het licht hadden gezien, het goede pad op waren gelopen en gewoon werkten.


  ‘Dat is uiteindelijk wat ik ook wil. Kijk de Marokkaanse gemeenschap onderscheidt zich nu eenmaal van andere gemeenschappen doordat het met een groot deel niet goed gaat. Met een deel wel en dat deel kan het verschil maken. Die groep moet zich niet verstoppen, maar zich juist laten zien.’


  
  
  

  Hoofdstuk 22: De onzichtbare Marokkanen


  De werkelijkheid is nooit zo zwart-wit als politici en journalisten graag zouden zien. Er zijn veel verschillende versnellingen en grote tegenstellingen zichtbaar binnen de Marokkaanse gemeenschap. Bij een aanzienlijk deel van de Marokkanen is Marcouch inderdaad bepaald niet populair. Dat is een understatement, zoals inmiddels duidelijk mag zijn. Deze groep bestaat ongetwijfeld voor een deel uit de foute en criminele Marokkanen zelf. Criminelen en de grote kring er omheen zijn nooit dol op politici die vinden dat je criminelen hard moet aanpakken en langdurig moet opsluiten.


  Ultraconservatieve Kabouter Plop-mannetjes in djellaba’s


  Dan heb je de Marokkaanse Nederlanders die zichzelf helemaal niet als Nederlander zien, maar in de eerste plaats als Marokkaan. De groep die een sterke wij-zij-mentaliteit heeft ontwikkeld, zoals Marcouch dat zelf netjes noemt. De groep die vindt dat je een collaborateur bent als je integreert in de Nederlandse samenleving, de Nederlanders niet haat en een succes van je leven maakt.


  Vervolgens is er een grote groep, vooral oudere Marokkanen, die vrijwel niets weet van Nederland, de Nederlandse samenleving, ook eigenlijk niets heeft met Nederland en al helemaal niets begrijpt van de Nederlandse politiek en van de zaken die daar spelen. Dat zijn bijvoorbeeld de ultraconservatieve Kabouter Plop-mannetjes in djellaba’s die na dertig jaar nog steeds geen Nederlands spreken, Nederlanders nooit een blik waardig keuren, alle westerse vrouwen hoeren vinden, al wegzappen bij de reclamespotjes van Fa omdat die te onzedelijk zijn en homoseksualiteit een doodzonde vinden.


  Zij zagen plotseling hun ‘moslimvertegenwoordiger’ op de televisie tijdens Gay Pridetussen dansende, in strakke leren broekjes getooide en zoenende homo’s in een boot die door de Amsterdamse grachtengordel voer. Zij dachten: ‘Die man heeft het achterwerk van de Duivel gekust!’

  Zij voeden hun zonen ook weer met dit soort verlichte opvattingen op.
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  Maar ook steunbetuigingen


  Dan is er wel degelijk een groeiende groep die Marcouch van harte steunt, omdat ze ook kunnen nadenken en goed bij hun hoofd zijn. Die groep is heel blij met Marcouch, al was het maar omdat een flink deel van de Marokkanen die wat van hun leven probeert te maken heel goed weet wat er allemaal mis gaat in de gemeenschap en bovendien erg lijdt onder het slechte imago der Marokkanen dat wordt veroorzaakt door de groep foute Marokkanen.


  Al jaren kom ik ze tegen en praat ik met ze. Ik zag jarenlang de steunbetuigingen die Marcouch van Nederlanders, maar ook juist van veel Marokkanen uit het hele land kreeg per e-mail. Ze komen naar hem toe op bijeenkomsten en vergaderingen en omringen hem vaak letterlijk.


  Deze groep is voor een deel echter nauwelijks zichtbaar omdat ze zichzelf onzichtbaar hebben gemaakt. Voor sommigen is het zelfs als een probleem om met Marcouch samen gefotografeerd te worden, zelfs als ze een paar uur met hem door de wijk gelopen hebben.


  Voor de groep die hem steunt is het vaak moeilijk om die steun in het openbaar uit te spreken. De negatieve groepsdruk is groot. Er zijn maar weinig media en journalisten die de moeite nemen om deze Marokkanen te vinden. Ze nodigen bijna altijd weer dezelfde groep uit die overwegend bestaat uit de Marokkanen die de problemen in alle toonaarden ontkennen, the usual suspects.


  De praatprogramma’s


  Jongerenwerker Taoufik ben Yahia uit de Mondriaanbuurt, die al verschillende keren aan het woord kwam in dit boek, kent dat fenomeen uit eigen ervaring. Hij behoort tot de kleine groep die zich wel wil laten zien, horen en ondubbelzinnig zijn steun voor Marcouch uitspreekt, ook al is hij wel degelijk kritisch. Ben Yahia was er zelfs ‘heilig van overtuigd’ dat de grote meerderheid van de Marokkanen in Slotervaart achter Marcouch stond en staat. Ik twijfel daar zelf zeer aan.


  ‘Wij zijn niet zichtbaar doordat de media altijd een ander beeld tonen,’ vertelde Ben Yahia. ‘Marokkaanse jongens zoals ik, die Marcouch steunen, komen niet in de praatprogramma’s op tv of het nieuws. Ik ben bijvoorbeeld wel eens voor Hart van Nederland van SBS 6 geïnterviewd. Ik sprak positief over Marcouch, maar mijn fragment hebben ze nooit gebruikt en de fragmenten van vijf andere Marokkanen die heel erg anti-Marcouch waren wel. Daardoor krijg je dus dat enorm vertekende beeld.’


  ‘Er is hier op locatie in Slotervaart ooit een uitzending van Pauw & Witteman opgenomen waar Marcouch één van de hoofdgasten was, maar in de zaal zaten verder echt alleen maar tegenstanders van Marcouch. Dat was niet te geloven gewoon man! Er waren geen medestanders uitgenodigd of die waren weggebleven. Daardoor blijft die groep onzichtbaar en krijg je de indruk krijgt dat Marcouch alleen staat. Maar dat is absoluut niet zo.’


  Usual suspects


  Procesmanager van de Stichting Aanpak Overlast Amsterdam (SAOA), Mourad Taimounti, was uitgenodigd voor die uitzending van Pauw & Witteman op 17 december 2007 die in het wijkcentrum Eigenwijks in Slotervaart werd opgenomen. Hij is weliswaar een medestander van Marcouch, maar ging niet omdat hij het verloop van het debat al van tevoren helemaal kon uittekenen.


  ‘Ik had er absoluut geen zin in,’ vertelde Taimounti, ‘want je ziet inderdaad altijd weer dezelfde gasten in die praatprogramma’s. Hoe gaat dat? Je zet Marcouch en nog een paar politici aan tafel en daarnaast nodig je allemaal Marokkaanse jongerenwerkers en een paar Hollandse hulpverleners uit die je in de zaal zet. Dat zijn bijna allemaal mensen die hun brood verdienen aan die groep Marokkanen waar het niet goed mee gaat. Ze hebben kortom een verborgen belang.’


  ‘Maar de kijker weet dat helemaal niet. Ik irriteer me mateloos aan die groep. Deze Marokkanen gaan aan die politici uitleggen dat de Marokkaanse jongens allemaal zo weinig kansen hebben. Dat zij geen werk kunnen vinden,omdat ze gediscrimineerd worden en daarom maar overvallen gaan plegen.’


  Maar ze verzwijgen altijd een paar belangrijke zaken stelde Taimounti vast. ‘Als je namelijk een stageplek of werk wilt vinden, moet je eerst naar school gaan en je opleiding ook afmaken. Je moet goed Nederlands spreken en niet om de drie woorden het woord “fokking” gebruiken als je praat. Je moet wellicht ook iets aan je onbeschofte houding en je gedrag veranderen.’


  ‘Het moet ook niet zo zijn dat jij tijdens je stagejaar al een paar keer in de bak zit want dan wordt het vinden van een baan inderdaad heel erg moeilijk. Deze feiten worden allemaal verzwegen of ontkend door die groep die je altijd weer op tv ziet. Dat is ook logisch. Want stel je nou voor dat al deze problemen opgelost worden dan zitten al deze mensen zonder baan.’


  Bekvechten


  ‘Er wordt voortdurend gesuggereerd dat deze jongens thuis niks hebben, dat ze bij wijze van spreken thuis niet eens te vreten krijgen,’ vervolgde Taimounti zijn relaas. ‘Natuurlijk is er een kleine groep waar dat voor geldt, maar voor de grote meerderheid van die jongens is dat klinkklare onzin. Die jongens hebben computers, scooters en dure mobiele telefoons. Ze bezitten goede en kostbare merkkleding. Maar dat geluid wordt volledig overstemd. De jongerenwerkers in de zaal geven echt iedereen behalve de criminele jongens zelf of hun ouders de schuld van het drama.’


  ‘Er wordt nooit aan die welzijnswerkers gevraagd: “Wat doen jullie nou eigenlijk om dit drama op te lossen? Hoeveel gezinnen hebben jullie het afgelopen jaar gered?” Want het gaat bij zo’n debat natuurlijk nooit om de oplossingen waar Marcouch mee bezig is. Het gaat om het schoppen van een rel. Wat is er nou interessanter dan een zaal vol Marokkanen die met elkaar aan het bekvechten en ruzie maken zijn? Dat is toch fantastisch joh.’


  ‘Het is altijd de schuld van Marcouch en de echte boosdoeners zelf zijn altijd onschuldig. Deze jongerenwerkers schreeuwen om het hardst en worden voortdurend in alle babbelprogramma’s uitgenodigd. Het is echt belachelijk. Heel veel Marokkanen durven hun mond niet open te doen, omdat ze dan iedereen over zich heen krijgen. Ik durf het wel te zeggen want ik kan gewoon niet meer verdedigen, wat niet te verdedigen valt. Daarom werk ik ook voor de Stichting Aanpak Overlast. Het irriteert mij mateloos dat de hele Marokkaanse gemeenschap moet lijden onder het feit dat een groep tuig er zo’n puinhoop van maakt.’


  Trots


  Naar aanleiding van de uitzending van Pauw & Witteman kreeg Marcouch een dankbetuiging per e-mail van één van die onzichtbare Marokkanen met als onderwerp: Dank en trots!


  ‘Salaam aleikum. Ik wou u bij deze bedanken voor het afgelopen jaar. Zat laatst met mijn moeder te kijken naar het debat bij Pauw & Witteman en ik vond dat u het fantastisch deed. Ik ben zelf ook Amsterdammer van Marokkaanse komaf. Ik vind ook dat het niet langer zo kan met veel Marokkaanse jongeren. Geen woorden, maar daden. Helaas zie ik op tv allemaal jongeren die meteen de slachtofferrol induiken en zeggen dat jij en Aboutaleb alleen maar hun eigen mensen willen pakken. Wij Marokkanen moeten het echter zelf oplossen, anders rennen de autochtonen allemaal naar Wilders. Maar ik zie gewoon te veel Marokkaanse jongens om mij heen die gewoon helemaal niks doen. Ze hebben ook geen opleiding, geen baan. NIKS! Dan roepen ze dat ze gediscrimineerd worden. Dat geldt ook voor hun ouders. Nogmaals: BEN TROTS OP U. GA ZO DOOR!’


  Nekschot


  Hoe moeilijk het is om de falanx te verbreken en een open debat te voeren, bleek tijdens een uitzending van het programma Rondom 10 op 30 mei 2009 dat geheel aan de problemen rond Marokkanen was gewijd. In de zaal zaten uitsluitend Marokkaanse Nederlanders, een unicum. De meerderheid daarvan bestond uit de bekende werkelijkheidsontkenners. Maar er zaten ook een paar kritische Marokkanen in de zaal. Een Marokkaanse snackbarhouder vertelde dat hij al vijf keer door de Marokkanen in zijn dorp was overvallen. Hij werd vanwege het melden van dit feit enorm aangevallen door een deel van de zaal.


  Ik sprak hem later in het gebouw Felix Merites waar het programma werd opgenomen en toen bleek dat hij in werkelijkheid al tien keer door Marokkaanse criminelen was overvallen. Hij durfde dat niet zeggen tijdens de uitzending vanwege de enorme agressie in de zaal.


  In de zaal zat ook een moedige Marokkaanse vrouw, Nadia Martosatiman-Laiti, die zich een paar maal zeer kritisch uitliet. Later sprak ik haar uitgebreid. Tijdens de uitzending kreeg Nadia al de toorn van een flink aantal aanwezige Marokkanen over zich heen. De volgende dag werd ze op verschillende Marokkaanse sites met de dood bedreigd. Op één site werd een oproep gedaan om haar ‘een nekschot’ te geven.


  Taoufik ben Yahia uit de Mondriaanbuurt kende Marcouch uit de periode dat de politicus nog de woordvoerder was van de Unie van Marokkaanse Moskeeën in Amsterdam en Omstreken (UMMAO). Ben Yahia werkte toen zelf als vrijwilliger bij het Marokkaanse jongerencentrum Argan aan de Overtoom. Na de moord op Theo van Gogh nodigde het debatcentrum Marcouch verschillende malen uit om te komen debatteren.


  ‘Er was een groep, waar ik ook bij hoorde, die een goede relatie met hem had, ook al hadden wij regelmatig kritiek op hem,’ vertelde Ben Yahia.

  ‘Maar er was een groep Marokkanen die jarenlang heel erg anti-Marcouch was, waarvan een deel trouwens nu veel genuanceerder over hem denkt.’


  ‘Jonge Marokkanen en andere allochtonen krijgen dagelijks te horen dat ze niet deugen en hebben ook nog eens vaak te maken met discriminatie,’ zei Ben Yahia.

  ‘Ze proberen zich te wapenen tegenover al die negativiteit. Het feit dat Marcouch zelf een Marokkaan is die deze harde dingen roept, maakt het extra lastig voor veel Marokkaanse jongens. Dan schieten ze in een afweerreflex. Als hij zegt dat er een grote groep Marokkanen tuig is, voelen ze dat als een dolksteek in de rug. Als Marcouch de kans krijgt om uit te leggen hoe hij er precies over denkt, dan begrijpen ze wat hij daarmee wil bereiken.’


  Fout


  ‘Maar de meeste jongens horen alleen heel ongenuanceerde verhalen over hem, van andere jongeren of hun ouders,’ vertelde Ben Yahia.

  ‘De meerderheid van de Marokkaanse ouderen is laag opgeleid en heeft zich niet ontwikkeld. Die combinatie maakt dat ze niet in staat zijn om bepaalde dingen te begrijpen. Ze staan letterlijk buiten de samenleving. Als Marcouch dan roept dat hij bijvoorbeeld homoseksualiteit onder moslims bespreekbaar wil maken, krijg je ook weer die afweer. Dan is het “weg met die man!” Iedereen die zich, zoals Marcouch, niet houdt aan wat zij acceptabel vinden is een schuinsmarcheerder. Die is dan fout en dat leren ze ook aan hun kinderen.’


  Taoufik ben Yahia kreeg zelf ook de wind van voren van een deel van de Marokkaanse gemeenscha, toen hij samen met Marcouch een opiniestuk publiceerde in deVolkskrant, waarin de twee de Marokkaanse gemeenschap opriepen om de PVV-stemmers op te zoeken, daarmee in debat te gaan en te laten zien dat er ook nog een ander slag Marokkanen bestaat.


  Radicaal veranderd


  ‘Ik heb daar uit mijn omgeving veel kritiek op gekregen, maar die kritiek betrof niet alleen de inhoud van ons stuk, maar ook het feit dat ik het artikel samen met Marcouch publiceerde. Dat feit was blijkbaar al heel verdacht voor veel Marokkanen. Terwijl ons betoog toch heel interessant was. Wij waren tegen de strafvervolging van Wilders omdat wij verwachtten dat Wilders alleen maar profijt ging trekken van die strafzaak. Dat bleek ook zo te zijn.’


  ‘We schreven in onze opinie ook dat in dertig jaar tijd de islam veel manifester is geworden in Nederland en dat het logisch is dat een grote groep Nederlanders zich niet meer thuis voelt in hun eigen buurt omdat die gewoon radicaal veranderd is. Dat werd ons pas echt kwalijk genomen.’


  Onder de indruk


  Taoufik ben Yahia vond het enorm jammer dat Marcouch als bestuurder verloren was gegaan voor Amsterdam. Niet in de laatste plaats omdat hij zelf in de Mondriaanbuurt woont en hij er niet van overtuigd was dat de vooruitgang die in zijn buurt was geboekt zou beklijven na Marcouch’ vertrek.


  ‘Ik ben zeker onder de indruk van wat Marcouch allemaal heeft gepresteerd,’ vertelde hij tijdens ons gesprek in Argan. ‘Marcouch doet stevige uitspraken, maar hij heeft ook hart voor de zaak. Veel Marokkanen beschuldigden hem ervan dat hij een typische carrièrepoliticus is, maar dat klopt absoluut niet. Ik beoordeel mensen op hun gedrag. Vanwege zijn daden steunde ik Marcouch juist.’


  Marcouch zag het


  ‘Hij zag en riep dat het een grote bende was in Slotervaart, vooral in mijn eigen wijk in Overtoomse Veld. Hij heeft dat aangepakt. Hij heeft ervoor gezorgd dat de politie weer in onze wijk kwam, na jaren van afwezigheid. Hij heeft ook gelobbyd om te zorgen dat er meer Marokkaanse politie-agenten in onze wijk kwamen. Hij heeft ervoor gezorgd dat de straatcoaches naar Slotervaart kwamen. Hij zag de jonge Marokkaantjes van twaalf nog tot heel laat ’s avonds op straat rondhangen die vaak overlast veroorzaakten, terwijl ze al lang in hun bed hadden moeten liggen. Dat heeft hij ook aangepakt. Alleen al voor deze resultaten zou hij heel veel waardering moeten krijgen.’


  Ben Yahia stelde vast dat vooral Marcouch’ daden op het vlak van repressie alle aandacht kregen, terwijl Marcouch, de twee andere DB-leden en zijn ambtenaren ook ongelooflijk veel energie staken in het verbeteren van de levensomstandigheden van allochtonen. Bijvoorbeeld door het bouwen van nieuwe woningen en het opkalefateren van het basisonderwijs.


  ‘Marcouch wilde juist dat er veel meer aandacht kwam voor de goedwillende Marokkaanse en andere allochtone kinderen. Hij heeft heel veel energie gestoken in het basisonderwijs en gezorgd dat er een grote omslag kwam in het jongerenwerk. Later heeft hij door zijn harde kritiek gezorgd dat er aandacht kwam voor het slechte onderwijs op de vmbo- en mbo-scholen. Al deze dingen worden heel vaak ondergesneeuwd door alle kritiek die hij altijd over zich heen krijgt. Voor veel zaken heb je minimaal twee collegeperiodes nodig. Het is heel jammer dat hij zijn werk niet heeft kunnen afmaken.’


  Mohamed Rabbae


  Bondgenoot Mo Mallaouch uit de Mondriaanbuurt en andere medestanders wilden ook heel graag dat Marcouch zijn werk kon gaan afmaken. Toen Marcouch’ na zijn mislukte poging om lijsttrekker te worden besloot om een zetel te bemachtigen in de gemeenteraad, wisten maar bitter weinig kiezers dat hij überhaupt verkiesbaar was.


  Mallaouch organiseerde een team van tientallen jonge Marokkanen om de verkiezingsflyers en -brochures van Marcouch over de hele stad te verspreiden. Maar Mo Mallaouch vroeg ook de hulp van een onwaarschijnlijke bondgenoot: Mohamed Rabbae, die jarenlang Kamerlid voor GroenLinks was.


  ‘Rabbae geniet nog steeds veel respect in de Marokkaanse gemeenschap. Ik heb Rabbae gevraagd om in het hol van de leeuw, in de El Ouma-moskee waar Marcouch zwart werd gemaakt, de oudere buurt-Marokkanen toe te spreken. Rabbae kwam hier vlak voor de verkiezingen en vroeg mij: “Wat moet ik die mannen vertellen om ze te overtuigen?”

  ‘Vertel die Marokkaanse vaders maar dat hun eigen school in deze buurt, de slechtste school van Nederland was’, zei Mallaouch.

  ‘Vertel deze Marokkaanse vaders met hun grote bek maar dat zij nooit op die school kwamen en niets deden voor de toekomst van hun eigen kinderen. Vertel ze maar dat Marcouch een jaar is bezig geweest om die school te redden en te zorgen dat hun kinderen weer een toekomst kregen.’


  Bijstand of de WAO


  ‘Ik was zo boos man!’, vertelde Mallaouch.

  ‘Die mannen zitten in de bijstand of de WAO maar ze mankeren helemaal niets. Ik zei tegen ze: “Oprotten of ga wat doen met je leven. Marcouch werkt zich helemaal kapot voor jullie, maar jullie lopen alleen maar te kankeren op hem terwijl je hem zou moeten steunen. Jullie verdienen het gewoon niet om hier te leven. Kijk je hebt in Nederland het recht om te stemmen, maak daar ook gebruik van. Als je niet geïnteresseerd bent in die Nederlandse samenleving en daar op spuugt, wat doe je dan hier?”

  ‘Die hele groep mannen had nog nooit gestemd, maar zij zijn toen allemaal op Marcouch gaan stemmen.’


  ‘Wees de architect van je eigen geluk’


  Abdellah Belhaj (1984) was één van de jonge Marokkanen die in 2010 deel uitmaakte van het flyer-team van Mo Mallaouch, dat Marcouch hielp om in de gemeenteraad te komen. Hij werkte toen als één van de 8tot8-coaches in het stadsdeel en is nu leerplichtambtenaar. Hij werd ook door de praktische daden van de bestuurder een Marcouch-believer.


  ‘Ik ben opgevoed met het geloof in het goede doen: studeren, hard werken, respect hebben voor je buren, voor ouderen, ongeacht hun afkomst. Je moet hard werken voor je geld, zodat je je eigen toekomst kunt opbouwen. Dat was ook één van de motto’s die Marcouch vaak gebruikte: Wees de architect van je eigen geluk!’


  ‘Hij wilde echt de buurt beter maken,’ stelde Abdellah, ‘daarom ben ik hem gaan helpen. Ik zag dat Marcouch vier jaar lang enorm hard werkte en zijn privéleven opofferde voor de wijk. Welke bestuurder gaat ‘s morgens vroeg achter een vuilniswagen aan rijden om te controleren of de vuilnismannen hun werk wel goed doen? Wie doet dat nou? Ik heb echt nog nooit van een bestuurder gehoord die zulke dingen doet.’


  ‘Marcouch doet dat omdat hij erin gelooft. Dan ga je wel voor zo’n man avond en avond tot diep in de nacht rennen en flyeren. Dat moet je de andere mensen gaan duidelijk maken. Er waren heel veel jonge Marokkanen die hem hebben geholpen bij zijn verkiezingscampagne, net als ik.’


  De haat


  Abdellah kende natuurlijk ook de groep Marcouch-haters. ‘Ik weet dat veel Marokkaanse jongens Marcouch haten en zelfs een groot deel van de groep die hem steunt zal dat inderdaad niet snel in het openbaar zeggen. Ik ben het met sommige uitspraken van Marcouch trouwens ook niet eens, maar ik vind zijn drijfveer belangrijker. Ik kom die jongens die Marcouch haten vaak tegen. Dat zijn gewoon hele domme Marokkanen. Zij zeggen dat hij een kontenlikker van de Hollanders en een vuile homo is.’


  ‘Zij zeggen: “Kijk toch op tv man! Marcouch is gewoon een vuile vieze flikker man!” Zo communiceren die gastjes. Maar ze hebben geen kennis. Ze weten echt niet waar ze het over hebben. Ze hebben dan op tv gezien dat hij op die boot van de Gay Pride stond. Wat dan nog? Ze zien hem op die boot tussen de homo’s staan en ze vinden dat heel erg, maar ze weten niet waarom Marcouch dat doet. Ze kennen zijn motieven niet.’


  ‘Voor de gemeenteraadsverkiezing stond ik samen met Marcouch op de Albert Cuyp-markt te flyeren. Op de markt kwam ik een behoorlijke groep tegen die hem een kanjer vond, maar dus ook steeds weer van die gasten die hem een vuile homo noemden. Ik riep dan: “Wat doe jij dan? Wat doe jij voor deze samenleving met je grote mond?” Ik heb er persoonlijk heel wat, die radicaal anti-Marcouch waren, weten te overtuigen om op hem te gaan stemmen.’


  
  
  

  Hoofdstuk 23: De multiculturele kloof


  Na de moord op Pim Fortuyn. leek het of er meer belangstelling kwam voor het erkennen en de oplossing van het multiculturele drama. Maar dat was rap afgelopen en de politieke klasse ging al weer snel over tot de orde van de dag. De notoire uitzondering werd natuurlijk later de PVV, maar die partij schiet weer door naar de andere kant en biedt ook geen enkele oplossing.


  ‘We hebben op dit moment naast de economische crisis nog steeds te maken met een zeer ernstige maatschappelijke crisis: het multiculturele drama,’ zei Marcouch daarover.

  ‘Dat is nog lang niet opgelost. Het probleem is, dat we aan de ene kant een partij als de PVV hebben met hele ongenuanceerde generaliserende standpunten en aan de andere kant een hele groep politieke partijen die helemaal geen visie heeft en ook niet het lef heeft om de echte problemen aan te pakken. De vraag is wat erger is.’


  Gebrek aan belangstelling


  Er was decennialang vooral een enorm gebrek aan belangstelling voor migranten van politici en bestuurders, constateerde Marcouch; en nu was er vooral het verzet van de groep politici en professionals die – ondanks de stroom aan artikelen en publicaties – het multiculturele drama bleven bagatelliseren en alle pogingen om oplossingen te vinden dwarsboomden.


  Bij de debatten en bijeenkomsten in de wijk en de stad kom je ze voortdurend tegen. Bij dergelijke samenkomsten tref je altijd de grote groep zogenaamde stichtingsallochtonen en professionals die vooral de zegeningen van de multiculturele samenleving benadrukken en voorttrompetteren. Maar daarnaast zie je ook de hoogopgeleide autochtone Hollandse politici en andere Hollanders uit de zeer welvarende delen van de stad waar de problemen helemaal niet spelen en die werkelijk niets weten van de harde werkelijkheid waar Marcouch over spreekt. Zij roepen vaak: ‘Misschien zijn er problemen bij een klein groepje maar we moeten toch vooral in dialoog blijven.’

  Marcouch is dan meestal de enige dissonant tussen alle jubelliederen: ‘Een uur geleden is hier een Hollandse bouwvakker door een Marokkaan op klaarlichte dag met een mes op zijn keel van zijn TomTom beroofd. Dat is de dialoog waar ik hier in de praktijk mee te maken heb.’


  Keurige moraliteit


  De beleidsmakers en de politieke elite hadden decennialang ook weinig tot geen contact met allochtonen, stelde Marcouch onomwonden vast.


  ‘Ze waren niet bezig met hoe deze grote groep migranten in onze samenleving kon opgaan. Ze wisten er gewoon helemaal niets van. Ze hadden eigenlijk totaal geen interesse in de migranten en vertrouwden voor hun contacten en kennis op de zogenaamde allochtone sleutelfiguren die vaak zelf nog niet eens hun middelbare school hadden afgerond. Deze gang van zaken heeft de conservatieve krachten in de allochtone gemeenschappen heel erg versterkt en de integratie van allochtonen enorm belemmerd.’


  Ontwikkelde burgers


  ‘De meeste politici geloofden ook heel erg in de welzijnsaanpak en wilden vooral geen eisen stellen aan de migranten. De invloed van de welzijnssector in Nederland is funest geweest voor de emancipatie, integratie en ontwikkeling van Marokkanen en andere allochtonen.’


  ‘Onze samenleving is een samenleving van ontwikkelde burgers, geschapen door en voor ontwikkelde burgers,’ zei Marcouch.

  ‘Dat zijn de beleidsmakers, bestuurders en andere politici, maar ook de journalisten, de onderwijzers, ambtenaren, strafrechters, ondernemers en noem maar op. Dat is de grote ontwikkelde groep die de vrijheden hier in Nederland kan hanteren en zelfstandig verstandige keuzes kan maken. Onze samenleving is doordrenkt van hun keurige moraliteit, maar die valt voor een groot deel totaal niet samen met die van de allochtone onderklasse in ons land. Daar zou een paternalistischer model wellicht veel beter passen. “Mevrouw zou u niet even nadenken, voordat u nog weer een kind neemt? U heeft er nu al acht, u ziet er moe uit, u spreekt slecht Nederlands, die kinderen vragen veel van u, hier heeft u de pil.”‘


  Het relativeringsliedje


  Ahmed Marcouch roept al jaren dat er ook sprake is van een waarachtige kloof tussen een aanzienlijke groep Marokkanen en de rest. Ik sprak er uitgebreid met hem over toen Bilal B. was doodgeschoten in het politiebureau en de vijandigheid en het wantrouwen van een grote groep Marokkaanse bewoners manifest werd in Overtoomse Veld.


  ‘Op die momenten wordt die kloof inderdaad zichtbaar. Jij ziet dat, maar de meeste mensen niet,’ zei Marcouch.

  ‘Als ik het over de kloof heb, dan heb ik niet over iets onbenulligs als een voorkeur voor hutspot of kouskous. Het gaat veel verder dan dat. Als er een Hollandse dader was neergeschoten in het politiebureau in plaats van Bilal, dan hadden de Hollanders zich helemaal niet zo druk gemaakt. Het geeft aan hoe erg het hier allemaal is en hoe diep het zit. Het verbaast mij elke keer weer.’


  ‘Het probleem zit niet alleen bij een groep oude eerste generatie-Marokkanen die geen Nederlands spreken,’ vervolgde Marcouch. ‘Het is geen kwestie van een keer een goed gesprek met elkaar voeren en je er vervolgens wel samen uitkomt. Dat is de vergissing die veel politici en andere mensen maken die roepen om een dialoog. Ook als die jongens je kennen, haten ze je als de duivel. Dat is gewoon de werkelijkheid waar we mee te maken hebben, maar een grote groep wil dat nog steeds zien.’


  Wilders fantastisch


  ‘Ik vind het daarom fantastisch dat we Wilders hebben,’ zei Marcouch.

  ‘Daardoor worden de zaken nu heel duidelijk. De angst van de autochtonen wordt nu eindelijk serieus genomen. De Hollanders hebben heel wat te lijden gehad. Als jouw buurt binnen een paar jaar compleet verandert, je met de nieuwkomers helemaal geen contact hebt, die nieuwkomers ook nog eens vijandig zijn en de houding hebben dat jij dat allemaal maar moet pikken, dan begrijp ik wel dat je kwaad of bang wordt. Hun gevoelens kunnen niet meer afgedaan worden, als xenofobie of racisme, zoals heel lang gebeurde.’


  ‘Vergis je niet, het zijn altijd dezelfde mensen die bij dergelijke debatten en bijeenkomsten komen opdagen, die altijd dezelfde liedjes zingen: het relativeringsliedje, het ontkenningsliedje en het slachtofferliedje. Maar de echte slachtoffers, de buurtbewoners die elke dag met deze problemen worstelen, komen vrijwel nooit op die buurtbijeenkomsten.’


  De kloof is diep


  ‘De afstand tussen een deel van de Marokkanen en de rest is groot en de kloof is diep’, constateerde Marcouch.

  ‘Je hebt aan één kant een groep Marokkanen die zegt: “Wij leven hier en wij moeten ons gedragen naar de regels en wetten van Nederland en een bijdrage leveren aan deze samenleving.”

  Aan de andere kant heb je een grote groep die kennelijk in wij-zij-termen denkt. Die snel het woord verrader in de mond neemt. Andere allochtone gemeenschappen brengen veel minder radicale, haatdragende jongens voort dan Marokkanen.’


  ‘Er zit hier een heel grote groep die er gewoon niet bij wil horen en die de belangrijke Nederlandse kernwaarden niet onderschrijft. Er bestaat een grote groep allochtonen en vooral Marokkanen die daar niks mee heeft. Die Marokkanen zijn in die zin ook helemaal geen Nederlander. Ze zijn hier geboren en getogen, maar ze hebben echt heel weinig binding met dit land. Waarom? Omdat hun vaders en ooms hen wijsmaken dat je Marokkaan bent en Marokkaan blijft, wat er ook gebeurt. Dat gaat zo ver dat ze in staat zijn om de auto’s van hun medebewoners in de fik te steken en het politiebureau met veertig man te bestormen.’


  Wij-zij-gevoel


  ‘Onderhuids leeft er een intens wij-zij-gevoel onder een groot deel van de Marokkanen. Dat zit heel diep en krijgen ze door hun opvoeding thuis mee,’ zei Marcouch.

  ‘Het is voor een belangrijk deel gebaseerd op een groot misverstand. Ze denken dat je door Nederlander te worden je Marokkaanse identiteit kwijtraakt en daar wordt dan vooral mee bedoelt dat je dan geen moslim meer kunt zijn. Maar je kunt heel goed een moslim en Nederlander zijn. Als je Marokkanen vraagt of ze naar Marokko gaan met vakantie, dan zeggen veel Marokkanen: “We gaan niet op vakantie naar Marokko we gaan naar huis.”‘


  Wat doe je hier nog?


  ‘Waarom ze dan niet in Marokko blijven? Nou daar valt veel voor te zeggen,’ vervolgde Marcouch zijn betoog.

  ‘Ik zeg wel eens tegen die Marokkaanse vaders: “Wat doe je hier nog als je niet van Nederland houdt, als je je kinderen vergiftigt met al die anti-Nederlandse sentimenten? Waarom stop je al je spaarcentjes in een gigantisch huis in Marokko, waar je later naar wilt terugkeren? Waarom gebruik je dat geld niet om nu in Nederland een groter huis te huren of misschien zelfs wel te kopen, zodat al die kinderen van je eindelijk een eigen kamer hebben?”‘


  ‘Bij dat wij-zij-denken hoort ook het doodzwijgen van heel veel voorkomend huiselijk geweld tegen Marokkaanse vrouwen en het plegen van uitkeringsfraude door grond en onroerend goed in Marokko te bezitten terwijl je een bijstands- of WAO-uitkering geniet. Die groep vindt dat je die wantoestanden en het criminele gedrag van een grote groep Marokkaanse jongens binnen de gemeenschap moet houden. Als dan bijvoorbeeld iemand als Aboutaleb voorstelt om huis-aan-huis bij uitkeringstrekkers te gaan controleren, dan is hij meteen een verrader. Heel apart, alsof er alleen maar Marokkaanse uitkeringstrekkers zijn en geen Hollandse.’


  Geen feitelijke kennis over de werkelijkheid


  ‘Dit gaat al tientallen jaren zo. Je kunt er een hele onderneming in Suriname of Marokko op na houden terwijl je hier in een uitkering zit. Geen haan die daar naar kraait. Omdat Aboutaleb uit de Marokkaanse gemeenschap komt, weet hij gewoon dat er veel gefraudeerd wordt. Maar hoe komt het dat die Hollandse blanke bestuurders dat niet weten?’


  ‘Dat weten ze niet,’ vertelde Marcouch, ‘doordat ze weinig feitelijke kennis over die werkelijkheid hebben en de allochtonen die ze tegenkomen vrijwel altijd tot de hoogopgeleide groep horen. Dat vertekent hun beeld, want ze realiseren zich niet dat die hoogopgeleide Marokkanen nog steeds een kleine minderheid vormen. Een deel van de opgeleide Marokkanen is die profiteursmentaliteit bij een flink deel van de Marokkanen ook nog eens een keer aan het goedpraten. Terwijl ook een Marokkaan weet dat hij fout zit als hij een uitkering krijgt waar hij geen recht op heeft. Daarvoor hoeft hij geen rechten gestudeerd te hebben.’


  ‘Mensen zoals Aboutaleb en ik doen gewoon hun werk, het is onze plicht om de wet te handhaven. Dat etnische denken speelt niet bij de meeste Hollanders en dat heerst wel bij de meerderheid van de Marokkanen en ook bij andere allochtone gemeenschappen. Bij een groot deel van de Marokkanen is dat fenomeen echt heel ernstig.’


  ‘Autochtone Nederlanders hebben over het algemeen niets tegen Marokkanen en andere allochtonen die het goed doen, ook de meeste PVV-aanhangers niet, constateerde Marcouch.

  ‘Zij zijn alleen de criminaliteit, haatdragendheid en overlast van een grote groep allochtone jongens enorm beu. Dat heeft helemaal niets met racisme te maken. Daardoor trekken veel Nederlanders en geslaagde allochtonen weg uit de slechte wijken waardoor die wijken nog slechter worden en de segregatie steeds verder gaat.’


  ‘Maar er bestaat nog steeds angst om het er over te hebben, ook in mijn partij. Die bewoners vertrekken niet alleen uit de stad, er zijn ook heel veel mensen die Nederland verlaten omdat ze zich onveilig voelen. Dat is juist de middenklasse en de elite. Je ziet ook de allochtone middenklasse naar plaatsen als Almere en Hoofddorp vertrekken. Daarom is het debat zo urgent.’


  Het multiculturele drama doodzwijgen


  ‘Maar om het debat te voeren, moet je natuurlijk wel eerst een goede analyse hebben,’ stelde Marcouch vast.

  ‘Het is natuurlijk van de gekke dat wat wij hier in Slotervaart hebben gedaan, namelijk de Marokkaanse ouders van de criminele jongens op hun eigen verantwoordelijkheid aanspreken, niet eerder is gebeurd. Dat taboe in de Marokkaanse gemeenschap zelf, dat totale gebrek aan zelfreflectie, is echt het grootste probleem. Zij willen die werkelijkheid nog steeds niet accepteren.

  Bij het Marokkanendrama heb je – om in strafrechttermen te spreken – meerdere types daders. De één heeft het georganiseerd, de anderen voeren het uit en er is een groep die heeft toegekeken.’


  ‘Of ik daar kwaad over ben? Ja natuurlijk. Waar ik me kwaad over maak is dat we het allemaal weten, maar niks durven. Ik zag de PvdA een beetje bijdraaien, maar vervolgens is het weer een hele tijd stil. Het wordt de PvdA verweten dat ze heel lang het multiculturele drama doodgezwegen hebben. Dat klopt en ze doen het nog steeds. Daar ben ik inderdaad kwaad over.’


  ‘Ik ben ook kwaad op een deel van de Marokkaanse gemeenschap. Wel een moskee kunnen bouwen, maar niet de moeite nemen om naar een ouderavond van hun kinderen te gaan en hun eigen kinderen op te voeden. De foute etnische loyaliteit, de hypocrisie en de profiteursmentaliteit die in de Marokkaanse gemeenschap heersen…ja, daar word ik kwaad over.

  Als ik deze zaken benoem wordt mij dat door veel Marokkanen kwalijk genomen, terwijl deze dingen gewoon bestaan en daar binnen de Marokkaanse gemeenschap ook volop over gesproken wordt, maar dat mogen de autochtone Hollanders niet horen, snap je? Dat zullen Marokkanen nooit vertellen aan de Hollanders en dat krijgen ze ook nooit te horen. Omdat ik dat wel doe, ben ik een verrader.’ I


  ‘Ik maak jou dood!’


  De Hollanders krijgen dat nooit van Marokkanen te horen. Maar er zijn ook andere bronnen. Een vloedgolf aan artikelen, reportages, opinies, journalistieke boeken en wetenschappelijk onderzoek over het Marokkanendrama spoelde de afgelopen jaren over ons heen. Toch blijkt het nog steeds moeilijk voor bestuurders om de draak bij de naam te noemen. Dat bleek wel toen in september 2008 ambulancebroeders probeerden een neergestoken jonge Marokkaan in het stadsdeel Geuzenveld (Nieuw-West) te redden en zij met de dood werden bedreigd door zijn broer: ‘Als hij doodgaat, maak ik jou ook dood.’


  Burgemeester Cohen liet zich tijdens een emotionele bijeenkomst met het ambulancepersoneel ontglippen dat Marokkaanse jongeren zich vaak schuldig maken aan agressief gedrag jegens ambulancepersoneel. Cohen meldde gewoon een feit en bracht dat bovendien genuanceerd. Maar toch mocht hij dat niet zeggen.


  De reacties waren voorspelbaar. Het Samenwerkingsverband van Marokkanen in Nederland (SMN) vond dat Cohen zich stigmatiserend had uitgelaten. Maar ook PvdA-stadsdeelvoorzitter Marjo Teuling van Osdorp sprong onmiddellijk op de nek van de burgemeester. Het was volgens Teuling niet nuttig om het te hebben over de vraag of het allochtonen of autochtonen betrof. ‘Bij overlast spreken wij van Amsterdammers of Osdorpers. Die moet je op het rechte spoor brengen en wat hun afkomst is, is daarbij niet interessant.’

  Het gebruik van de woorden Osdorpers of Amsterdammers is kennelijk niet stigmatiserend voor alle Osdorpers en Amsterdammers.


  Marokkanen stigmatiseren juist de Marokkanen


  Marcouch dacht heel anders over het ambulance-incident dan zijn collega-bestuurders. Hij publiceerde meteen een opiniestuk in de Volkskrant. ‘Burgemeester Job Cohen heeft er bij de Marokkaanse gemeenschap op aangedrongen de agressiviteit in te dammen van de Marokkaanse jongens die ik eerder zelf tuig noemde. Ik wil graag dat Cohen daarmee doorgaat.’

  Hij vond dat de Marokkaanse gemeenschap de agressiviteit en het wangedrag van een grote groep Marokkanen van geboortefeest tot begrafenis ter sprake moest brengen.

  ‘Deze kwelgeesten roepen niet alleen “Ik maak je dood” tegen ambulancebroeders, ze gooien ook stenen naar deze hulpverleners, versperren de weg en roven zelfs ambulances leeg terwijl de broeders zich ontfermen over een gewonde of dode. Dit zijn vaak dezelfde Marokkaanse jongens die mensen op straat beroven en auto-inbraken plegen. Het zijn juist deze Marokkanen die de Marokkaanse gemeenschap stigmatiseren.’


  Hij riep de Marokkaanse gemeenschap op tot een ‘beschavingsoffensief’ in plaats van de bekende afweerreflex, de ontkenningen en de stuitende beschuldigingen van stigmatisering en discriminatie.

  ‘Bij de oplossing is de cultuur wel degelijk relevant, want het gedrag van deze kwelgeesten is in hun Marokkaanse cultuur geworteld. Het gaat om gedrag dat gedreven wordt door angst, wantrouwen, achterdocht, slachtofferschap en gekrenkte trots. Een deel van de Marokkaanse ouders voedt hun kinderen hier met het aanjagen van angst op. Veel Marokkaanse ouders zeggen dagelijks tegen hun kinderen: “Niet doen, anders maak ik je dood”. De Nederlandse gezagsdragers hebben domweg geen antwoord op deze agressie, omdat ze in hun eigen wereld en opvoeding vrijwel nooit aanraking komen met geweld of agressie en bang zijn.’


  Grimmigheid


  Ook Marcouch kreeg natuurlijk veel kritiek over zich heen, omdat hij in zijn opiniestuk het taboewoord cultuur had gebruikt. Maar Marcouch bleef zich toch vooral afvragen waarom de beroeps-Marokkanen van SMN nooit boos werden op de boosdoeners zelf, maar altijd op de brengers van de slechte boodschap over de boosdoeners.


  ‘Bij die organisaties komt er nooit meer uit, dan: “We keuren het af”. Ik vind dat heel magertjes. Wanneer worden ze eens boos op de Marokkaanse jongens die hulpverleners aanvallen en in elkaar slaan in het De Mirandabad? Wanneer worden ze eens boos als Marokkaanse jongens een ambulance leegroven, terwijl de ambulancebroeders het leven van een Marokkaans meisje proberen te redden,dat vastzit tussen twee metrostellen? Waarom hoor ik ze nooit als politiemannen tijdens hun werk worden omringd door een mannetje of dertig dat hen loopt te bedreigen en uit te schelden?’


  ‘Ik heb in de tijd dat ik bij de politie werkte ook veel Hollanders en Surinamers mogen aanhouden,’ zei Marcouch.

  ‘Maar echt nooit de grimmigheid, de valsheid en de gemene streken meegemaakt waar ik in Marokkaanse kring mee geconfronteerd werd. Dat was toch echt uniek. Ik werd door snotapen die nog geen twaalf waren uitgescholden voor hoerenzoon en verrader. Het zijn deze jongens, de onbeschaafden in onze samenleving, waar we boos op moeten zijn. Het zijn deze jongens waar de maatschappij verontwaardigd over zou moeten zijn. Waar hebben we een club als SMN voor nodig als zij een gemeenschap vertegenwoordigen die dit soort zaken niet aan de kaak stelt? Marokkanen moeten af van die blinde etnische solidariteit. “Wees solidair met de slachtoffers en de politie, daar help je die jongens mee!”‘


  
  
  

  Hoofdstuk 24: Moslimhomo's bestaan niet


  Het stadsdeel Slotervaart was het eerste stadsdeel in Amsterdam dat homobeleid ontwikkelde. In juni 2008 vroeg raadslid Alberto Schreutelkamp van de oppositiepartij Slotervaart Levendige Tuinstad (SLT) in een motie aan het Dagelijks Bestuur om maatregelen te nemen waarmee de toenemende discriminatie van homo’s kon worden tegen gegaan. Die motie werd aangenomen. Vervolgens werd binnen enkele maanden een nota geproduceerd met negen pagina’s concrete initiatieven, aanbevelingen en plannen gericht op acceptatie van homoseksualiteit en de bestrijding van discriminatie en vooroordelen.


  In april van 2009 werd de ‘Homonota’, zoals hij in de wandeling ging heten, formeel gepresenteerd. Marcouch zelf liet het niet alleen bij het produceren van een nota. In de voor hem zo typerende activistische bestuursstijl droeg hij de inhoud en geest van de beleidsvoornemens ook uit in zijn openbare optredens.


  Daarmee oogstte hij de lof en bewondering van veel homoseksuelen in Nederland, maar werd hem ook de intense haat en minachting van een flink deel van de jonge Marokkanen in ons land deelachtig.


  Weinig aangiftes


  Hoe vaak geweld tegen homo’s en discriminatie van homo’s precies voorkomt is niet duidelijk, want in het geval van discriminatoire (groeps)belediging en homofoob geweld wordt vaak geen aangifte gedaan.

  In Amsterdam werden er in 2009 370 meldingen geregistreerd, maar een groot deel daarvan werd volgens de toenmalige Amsterdamse COC-voorzitter Dennis Boutkan door de politie niet geoormerkt als discriminatoir of homofoob. Slechts een klein deel van de meldingen mondde, zoals gebruikelijk, uit in een echte aangifte.


  Het aantal meldingen stijgt jaarlijks. In 2011 kreeg het speciale politieteam Roze in Blauw 564 meldingen binnen van bijvoorbeeld belediging, pesten, uitschelden en dreigen met geweld tegen homo’s en lesbiennes. Een jaar eerder waren dat er 487. Het aantal meldingen van daadwerkelijk geweld tegen homo’s daalde licht. Van 182 in 2010 naar 176 in 2011. Zoals beschreven in hoofdstuk 14 (De falende rechtsstaat), wordt de meerderheid (90 procent) van de bedreigingen en geweldsdelicten in Nederland echter helemaal niet aangegeven.


  In Slotervaart zelf bijvoorbeeld bevindt zich bij het Nieuwe Meer (de Oeverlanden) een bekende cruise-plek. Daarvan is bekend dat er regelmatig homo’s worden belaagd en mishandeld. Toch bleken er, toen ik in 2009 op het politiebureau navraag deed, precies nul aangiftes gedaan te zijn.


  Zelden vervolging


  Strafvervolging is heel zeldzaam. De persofficier van het Amsterdamse Openbaar Ministerie kon zich zo uit zijn hoofd maar één geval van strafvervolging in de afgelopen jaren herinneren en dat was eigenlijk een strafzaak over zware mishandeling, waarin discriminatoire groepsbelediging als verzwarende omstandigheid werd meegenomen in de telastlegging. Die strafzaak diende eind 2007. Twee Canadese militairen hadden een homo opgejaagd op de Vijzelstraat in Amsterdam en zwaar toegetakeld, waarbij het slachtoffer schedelbasisfracturen, een gebroken neus en ander hoofdletsel opliep. De militairen hadden het slachtoffer voor ‘faggot‘ uitgemaakt.


  De dappere soldaten werden veroordeeld voor de mishandeling: respectievelijk vijf maanden cel en 45 dagen celstraf, maar de rechter achtte discriminatie niet bewezen omdat de militairen verklaarden dat ze elkaar ook vaak faggot noemden en dat ze dus eigenlijk helemaal niet gescholden hadden. De rechter geloofde dat verhaal, volgens het relaas van de persofficier. Met zulke strafrechters gaan we de oorlog niet winnen natuurlijk, zelfs niet als de Canadezen ons nog een keer komen bevrijden.


  Onderzoek


  Dat homobeleid noodzakelijk was in Amsterdam bleek echter wel uit een onderzoek door bureau Onderzoek & Statistiek van de Gemeente Amsterdam, in opdracht van de Amsterdamse tv-zender AT5 en Het Parool. Daaruit bleek, dat bijna de helft van de Amsterdamse homoseksuelen in het openbaar niet voor zijn of haar seksuele geaardheid uit durfde te komen en zich onvrij in de stad voelde (Parool, 2 oktober 2010).


  167 homoseksuelen en 412 hetero’s namen deel aan dit onderzoek. Acht van de tien homoseksuele Amsterdammers vonden dat het homoklimaat in de Amsterdam was verslechterd. Zeven van de tien hetero’s waren het daar mee eens.


  Driekwart van de onderzoekspopulatie ging er vanuit dat zowel het fysieke als verbale geweld tegen homo’s vooral door Marokkaanse jongens werd gepleegd al constateerde men dat er ook wel degelijk daders uit andere etnische groepen kwamen. De helft van de geïnterviewde homo’s voelde zich wel eens bedreigd, bijna veertig procent was slachtoffer geworden van scheldpartijen en drie procent van mishandeling. Slechts negen procent van die groep deed aangifte. Van de hele onderzoeksgroep vond 63 procent dat politie en het gemeentebestuur te weinig ondernamen tegen homogeweld- en discriminatie.


  ‘Homo’ een scheldwoord


  In meer verlichte tijden betekende ‘homo’ nog gewoon homo, een afkorting van homoseksueel, een jongen of man die de onvervalste herenliefde was toegedaan. Vrouwen die niet op jongensheuvels maar op venusheuvels vielen werden met een prachtig woord ‘lesbiennes’ genoemd. Maar dertig jaar later is het woord homo in brede kring een scheldwoord geworden, vooral in allochtone kringen. Al zijn er natuurlijk inderdaad ook wel degelijk homofobe autochtone Nederlanders.


  De Hoge Raad bepaalde in twee uitspraken in 2004 en 2009 dat het roepen van homofiel en de uitspraak ‘Jij bent een homo’ als een opzettelijke belediging beschouwd moest worden en dat ‘homo’ dus inderdaad een scheldwoord was en bevestigde eerdere veroordelingen van de rechtbank en het Hof. In beide strafzaken ging het om politie-agenten die in respectievelijk in Heerenveen en de Afrikanerbuurt in Amsterdam-Oost voor homo werden uitgescholden. Alle rechterlijke instanties vonden dat context en de intentie bepalend waren voor het beledigende karakter.


  Nota stigmatiserend


  Dennis Boutkan (1966), organisatie-adviseur en toenmalig voorzitter van het COC Amsterdam, ging tijdens het raadsdebat over de homomotie inspreken in Slotervaart. Twee Marokkaanse PvdA-fractieleden waren de enigen in de hele raad die tegen stemden. Het ene raadslid noemde de nota ‘stigmatiserend voor de Marokkaanse gemeenschap’, die volgens hem geen enkel probleem had met homo’s en hij betwijfelde of er überhaupt wel homo’s waren in de moslimgemeenschap. Zijn socialistische partijgenoot vond dat Marcouch te confronterend opereerde, alleen al door het presenteren van een homonota.


  ‘Er kwam toen felle kritiek van een Marokkaans PvdA-raadslid,’ herinnerde ook Boutkan zich.

  ‘Hij betwijfelde of het wel zo slecht ging met de acceptatie van homoseksualiteit. “Waar baseer je dat op? Kom dan eens met bronnen en bewijzen,” zei dat Marokkaanse raadslid toen. Ik vond dat eigenlijk heel schokkend want dit is gewoon algemeen bekende kennis. Je kunt dat in een hele reeks rapporten van het Sociaal Cultureel Planbureau lezen. Maar deze man ontkende gewoon de werkelijkheid.’


  ‘Er kwam echter ook een ander geluid,’ vertelde Boutkan, ‘van Marcouch, die de motie van harte steunde. Marcouch wilde de motie uitvoeren, hij werd aangenomen en vervolgens is het stadsdeel heel hard gaan lopen. Marcouch is met de beleidsnota meteen heel gericht aan de slag gegaan, heel activistisch. Ik heb wel eens anders meegemaakt. Dat we alleen al drie jaar bezig waren met het maken van een notitie en het vervolgens nog het inspraaktraject in moest. In Slotervaart was het in no time voor elkaar gebokst. De ambtenaren spraken met heel veel verschillende mensen van het COC Amsterdam, allerlei minderheidsorganisaties, zelfhulporganisatie en oriënteerden zich heel breed.’


  Hij stond alleen


  Uit het laatste rapport van het Sociaal Cultureel Planbureau over de stand van zaken rond homo-emancipatie bleek volgens Boutkan dat het beeld bedroevend was.

  ‘Het gaat heel traag met de acceptatie van homo’s en lesbiennes in alle allochtone groepen. De vooruitzichten zijn heel somber. Bij de Marokkanen speelt bovendien het feit dat homoseksuele rolmodellen totaal ontbreken. Als er geen Marokkanen uit de kast durven te komen dan kom je ze inderdaad ook nooit tegen natuurlijk. Maar zonder sociale strijd komt er geen vooruitgang. Marcouch voert die strijd.’


  ‘Dat een goed geïntegreerde Marokkaanse Amsterdammer homofobie veroordeelde en bereid was zijn nek uit te steken was heel belangrijk. Daarom werd hij voor veel homo’s een held. Er waren wel mensen die zich afvroegen of hij dat niet allemaal deed voor zijn eigen carrière. Zelfs als dat zo zou zijn, dan heb ik daar helemaal geen problemen mee. Maar ik geloof dat helemaal niet, want hij heeft er juist heel veel nadeel van ondervonden en toch ging hij er steeds mee door. Behalve stadsdeelvoorzitter van Amsterdam-Oost Fatima Elatik heeft verder geen enkele Marokkaan Marcouch publiekelijk gesteund. Ik weet dat er gewoon een groep Marokkaanse homo’s en lesbiennes is die tot de elite behoort. Die groep had hem kunnen steunen, maar het bleef angstaanjagend stil. Ze lieten Marcouch in zijn eentje ploeteren en hij stond er alleen voor.’


  Gay Pride


  Marcouch wilde met de homonota en het actieplan aandacht voor de discriminatie van homo’s in de stad, maar ook vooral de discussie aanzwengelen over het feit dat de overgrote meerderheid van de moslimhomo’s niet uit de kast durfde te komen. Met name uit Marokkaanse kring kwam er veel protest. Homoseksualiteit was een doodzonde volgens de koran, Marokkaanse homo’s en moslimhomo’s bestonden helemaal niet en bovendien werden die niet bestaande Marokkaanse homo’s ook helemaal niet gediscrimineerd.


  Marcouch voerde op zijn eigen manier actie via de media. Op 4 oktober 2008 vierde hij bijvoorbeeld demonstratief het Suikerfeest met een grote groep moslimhomo’s in het COC. Zowel Eén Vandaag als de krant Spits maakten een reportage over het bezoek. Een jaar later, eind september 2009, vierde hij opnieuw het einde van de ramadan met moslimhomo’s in een homocafé in de Reguliersdwarsstraat, waar veel homocafé’s geconcentreerd zijn. Bij die gelegenheid vergezelde één van de Marokkaanse raadsleden die eerder tegen de homonota stemde hem . Ook dat feest werd gevolgd en verslagen door veel media, cameraploegen en schrijvende journalisten.


  Canal Parade


  De volgende dag kwamen er dertig boze Marokkaanse mannen naar het stadsdeelkantoor om hun verontwaardiging te uiten. ‘Kijk dat is het effect van de media,’ vertelde Marcouch, ‘daarom helpt het. Je bent niet afhankelijk van die kunstmatige debatjes met gelijkgestemden waar je altijd weer dezelfde mensen ziet. Nu kom je op een heel directe manier binnen bij de groep waar het om gaat. Dat wil niet zeggen dat die boze Marokkanen ineens allemaal anders gaan denken, maar ze praten er wel voor het eerst over, ook thuis. Je maakt bovendien die ontkenning van die werkelijkheid zichtbaar, maar een deel overtuig je wel degelijk. Een derde van die mannen zei na dat gesprek: “Inderdaad waar hebben we het nou over? In Casablanca sterft het van de nichten.”’


  Canal Parade


  Marcouch slaagde erin om de start van de Canal Parade (Gay Pride) naar zijn stadsdeel toe te halen, althans één boot, een homoboot van de Gemeente Amsterdam. Voor het eerst in de geschiedenis van de Canal Parade waagde een schuit zich buiten de grachtengordel en meerde aan bij de oever van het Nieuwe Meer in Nieuw-West.


  Zo kon het gebeuren dat op de zonovergoten zaterdagmorgen van 1 augustus 2009 om half elf een binnenvaarschip, afgezet met rode en witte ballonnen, met zo’n zo’n veertig uiterst vrolijke, zingende en dansende homo-ambtenaren aanlegde, een zeer uitzonderlijk om niet te zeggen uniek tafereel in dit stadsdeel. Een deel van de mannen had zich in strakke sexy pakjes gestoken. Een veelkleurige met feestslingers en feestbollen uitgedoste extravaganza-travo stapte als één van de eersten aan wal en werd ontvangen door burgemeester Job Cohen en Marcouch. Er was een podium opgericht waar de bestuurders toespraken hielden. Ook de Marokkaanse rapper Safoan Mokhtari, die al verschillende malen in dit verhaal aan het woord kwam, trad op en de Marokkaanse stand-up comedian Rachid Larouz.


  Marcouch voer die middag ook mee met deze boot tijdens de Canal Parade en was voor iedereen zichtbaar tussen de feestende homo’s.


  Voor die tijd hoorde je binnen de PvdA nooit iemand over wijdverbreide homodiscriminatie, constateerde Dennis Boutkan. Er was één uitzondering, vertelde hij. Het Amsterdamse PvdA-raadslid Yman Mahrach vergeleek in april 2008 homoseks met liegen. Deze politica zei: ‘Dat er veel discussie onder moslims was over het feit of je wel of niet geweld mocht gebruiken tegen homo’s. Maar dat de homoseksuele daad verboden is staat gewoon in de Koran. Dat is een regel in de islam. Net zoals je niet mag liegen. Dat geldt ook voor de Bijbel. Het is niet aan de politiek het daarmee oneens te zijn.’


  Ze bracht haar fractie in grote verlegenheid en het COC Nederland eiste dat de Amsterdamse PvdA zich publiekelijk distantieerde van haar uitspraken.


  ‘Wat er in de Koran staat, zal me worst wezen,’ zei Marcouch in een interview met deGay Krant.

  ‘Het gaat erom hoe je als mensen met elkaar omgaat en geweld tegen homo’s is onacceptabel. Ik heb tijdens de discussies het nieuwe begrip religieuze homo geïntroduceerd. Ik vroeg moslims waar ik mee sprak: “Wat gaat voor? Godsdienstvrijheid of persoonlijke vrijheid, de vrijheid om te zijn wie je bent?” Ik vind dat je gelovig en homo kunt zijn.’


  ‘Het zou al schelen als homo geen scheldwoord meer was want dat is het namelijk nu wel voor veel moslims. Ik ken Marokkaanse families die echt kapot zijn gegaan doordat één van de kinderen homoseksueel was. Echte drama’s hoor! Moslimhomo’s hebben het enorm moeilijk met hun geaardheid. Ze kunnen er niet over praten. Ze hebben gewoon geen leven. Ik wilde voor hen strijden en ik heb daar een zware prijs voor betaald.’


  Forse prijs


  Marcouch heeft inderdaad een forse prijs moeten betalen voor zijn houding en optreden, beaamde toenmalig Amsterdams COC-voorzitter Boutkan. ‘Marcouch wist van tevoren dat hij met dit onderwerp bij de moslimgemeenschap heel veel weerstand en discussie zou oproepen. Maar hij riep gewoon: “Je moet met je handen van homo’s en lesbo’s afblijven.”‘


  ‘Hij bezocht twee keer de viering van het Suikerfeest voor moslimhomo’s, kwam met de homonota en hij voer mee op een boot van Gay Pride door de hele grachtengordel, tussen dansende homo’s. Dat optreden tijdens Gay Pride was belangrijker dan alle homonota’s bij elkaar.’


  Grootste homo van Amsterdam


  ‘Dat zie ik Aboutaleb niet doen hoor!’, constateerde Boutkan.

  ‘Vanwege dat publieke optreden werd Marcouch binnen de homogemeenschap op handen gedragen. Maar voor veel Marokkaanse jongens is hij nu de grootste homo van Amsterdam. Het was duidelijk dat hij ver voor de troepen uitliep. Dat hij nu door veel Marokkaanse jongens wordt verketterd is natuurlijk heel droevig. Het toont maar weer eens aan hoe groot de afstand is met de rest van de Nederlanders. Maar het doodzwijgen van dit onderwerp is in ieder geval doorbroken. Doodzwijgen is het ergste dat je kunt doen. Marcouch maakt het probleem zichtbaar. Ik verwacht niet dat die grote groep Marokkaanse jongens ineens anders gaat denken. Dat zou heel naïef zijn. Dergelijke veranderingen gaan langzaam. Maar de mensen die denken dat het wel vanzelf goed komt als je niets doet zijn nog veel naïever.’


  Demonstratie


  Die naïviteit werd zichtbaar tijdens een demonstratie op 13 juni 2010 tegen homogeweld bij het Homomonument in de Amsterdamse binnenstad, naar aanleiding van weer enkele nieuwe geweldsincidenten tegen homo’s.


  Hoofdcommissaris Bernard Welten vertelde die dag in een vraaggesprekje met Radio 1 dat plegers van geweld tegen homo’s zwaarder gestraft zouden moeten worden. Dat was weer eens een volkomen gratuite uitspraak natuurlijk want dan moet je toch eerst eens een keer daders gaan aanhouden en dat gebeurt nooit.


  Lokhomo


  Marcouch was ook bij de demonstratie. Hij had eerder voorgesteld om stillen als ‘lokhomo’ in te zetten om die daders makkelijker op te sporen, omdat dat tot nu toe inderdaad nooit gebeurde. Welten was daar niet bij voorbaat tegen, ‘maar alleen in het uiterste geval en als de slachtoffers, veel meer dan nu, bereid zijn om aangifte te doen.’


  De politiechef wilde dit nieuwe opsporingsmiddel dus inzetten als de potenrammers hun werk al hadden gedaan. Amsterdammers weten bovendien heel goed dat er met hun aangiftes vrijwel nooit wat gebeurt.


  Marcouch constateerde droog dat deze demonstratie met honderden homo´s op een kluitje natuurlijk een uitgelezen moment voor de homofoben was om eens even lekker toe te slaan en dat er ook nu weer vrijwel geen politie op de been was, alleen een paar verkeersagenten om het verkeer te regelen. ‘Zo urgent vindt de politie dit probleem dus.’


  Het NRC Handelsblad maakte een verslag van de demonstratie. ‘Opvallend was dat niemand van de sprekers, ook de organisatie niet, het aandeel van Nederlandse jongens van Marokkaanse afkomst bij geweld tegen homo’s noemde,’ schreef de verslaggever.


  ‘Fya Mrya, één van de organisatoren van de demonstratie, zei na afloop van de demonstratie die ongeveer een uur duurde,dat zij “die discussie over Marokkaanse jongens” niet wil aangaan.’


  Scheld-tweets


  Dat men ‘die discussie over Marokkaanse jongens’ niet wilde aangaan was nou precies de kern van het probleem, vond Marcouch. Maar die discussie kwam via de sociale media al vanzelf naar hem toe. Tijdens en na de demonstratie kreeg Marcouch veel boze scheld-tweets van Marokkanen over zijn aanwezigheid bij het roze monument, waarin hij werd uitgemaakt voor landverrader en homo.


  ‘Dat zijn zogenaamde geëmancipeerde en hoogopgeleide Marokkanen hoor, vergis je niet,’ vertelde Marcouch.

  ‘Dit zit heel diep in de Marokkaanse onderbuik. Het is altijd latent aanwezig en kan op elk moment opduiken, net als de Jodenhaat.’


  ‘De Nederlandse samenleving moet een aantal zaken vanuit de Marokkaanse cultuur niet accepteren en dat moet duidelijk zijn voor de Marokkanen,’ zei Marcouch.

  ‘Want met de instroom van de Marokkaanse immigranten is er ook veel onbeschaafdheid geïmporteerd. Onbeschaafdheid die schuilt in opvattingen over vrouwen, homo’s en niet-moslims. Ze begrijpen niet dat de vrijheid die zij als moslims hier hebben een prijs heeft, namelijk dat zij die vrijheid ook aan anderen moeten gunnen.’


  Moslimhomo vier jaar bedreigd


  Ruim een jaar later bleek weer eens wat die ‘onbeschaafdheid’ in de praktijk inhoudt.

  In november 2011 zette de Amsterdamse politie lachwekkend vage foto’s op hun opsporingssite van Marokkaanse jongens uit de Chassébuurt in het voormalige stadsdeel De Baarsjes omdat zij een Marokkaanse homo met de dood hadden bedreigd.


  Marcouch was toen al ruim anderhalf jaar Kamerlid. Maar hij bleef zich met dit onderwerp bezighouden en hij ging langs bij het slachtoffer om zijn betrokkenheid te tonen en te horen hoe de zaak in elkaar stak. Deze Marokkaanse homo leefde toen reeds vier jaar met ernstige doodsbedreigingen, maar wachtte ook al vier jaar tevergeefs op ingrijpen van de politie, vertelde hij aan Marcouch. Er was de afgelopen jaren al zes keer bij hem ingebroken en zijn deur en zijn ramen waren vernield. In 2011 had hij slechts twee keer zijn gordijnen durven openen.


  Namen en rugnummers


  De politie riep buurtbewoners op om met getuigenissen te komen, maar de buurtbewoners begrepen niets van deze oproep, omdat de daders, zoals zo vaak, gewoon bekend waren. De bewoners vertelden dat iedereen wist om wie het ging omdat het altijd om dezelfde groep Marokkanen ging die bij de speeltuin in de buurt rondhing. De politie zei dat ze daar niets mee konden,omdat ze dan nog geen namen en rugnummers hadden.

  Wellicht was dat gebrek aan kennis over namen en rugnummers te wijten aan feit dat de buurtregisseur al om vijf uur naar huis ging en de overlast en bedreigingen altijd na zijn vertrek pas begonnen, opperden de bewoners.


  ‘Ik merk dat ik nog nauwelijks aan de bewoners kan uitleggen hoe het komt dat de politie deze Marokkaanse criminelen die deze homo al vier jaar bedreigen maar niet oppakken,’ vertelde Marcouch, ‘terwijl zo veel buren de daders kennen. Als ik zeg dat de politie stelselmatig moet rechercheren krijg ik glazige blikken van de bewoners. “Doet de politie dat dan niet?” vragen zij.’


  ‘De politie wil eerst stevig bewijs hebben, maar zoals gebruikelijk hebben ze die informatie gewoon niet. Die getuigen melden zich ook niet omdat de bewoners weten dat die criminelen toch niet worden opgepakt en vastgezet. Dat gaat namelijk al jaren zo in deze buurt. Zij weten dat zij ook bedreigd zullen worden en zij hebben kinderen die over straat naar school lopen en een auto die zij graag heel willen houden.’


  Marokkaanse agenten


  Marcouch had wel ideeën over hoe die vicieuze cirkel doorbroken kon worden. Marcouch pleitte, zoals hij al vaker had gedaan, voor het inzetten van Marokkaanse agenten en ook vooral voor de inzet van structurele (preventieve) recherche in de buurt.


  ‘Hoe kan een agent of buurtregisseur nou zelf getuigen als hij die jongens niet uit elkaar kan houden en dus kennelijk niet weet hoe ze heten? Hoe kan hij opsporen als hij geen Arabisch spreekt, de families niet doorgrondt, de gedragspatronen niet herkent, hun zwakke kanten niet doorziet en hen tijdens het verhoor niet zo kan aanpakken dat zij met bekentenissen komen?’


  Stelselmatig rechercheren betekende dat de politie moest stoppen met het oprichten van incidentele teams die vaak na een paar dagen al weer werden ontbonden en de zaak op de plank legden, vond Marcouch. Marcouch stelde voor dat er gespecialiseerde jeugdrechercheurs over een lange periode in een buurt als de Chassébuurt aan de slag gingen. Die rechercheurs moesten ook simpelweg huis aan huis aanbellen en getuigen en bewijslast gaan verzamelen.


  Iedereen moet zijn werk gaan doen


  ‘Deze jongens uit de Van Speijkstraat, Van Spilbergenstraat en de Witte de Withstraat bedreigen niet alleen deze homo, maar hebben al heel wat bewoners in deze wijk weggetreiterd,’ zei Marcouch.

  ‘Zij plegen reeksen ernstige misdaden. Deze bende berooft al jaren in heel Nederland bedrijventerreinen. We zijn nu tien jaar verder en nog geen millimeter opgeschoten. Pak ze op voor verhoor op het politiebureau, ga tegelijkertijd huiszoekingen doen, neem alle artikelen in beslag die klaar liggen voor heling en je treft ze ook financieel. Dat mag van de wet, maar de Officier van Justitie moet wel zijn werk willen doen. Zet agenten in als lokhomo en je kunt zo de homofobe jongens oppakken.’


  ‘Iedereen moet zijn werk gaan doen. De Marokkaanse vaders moeten hun zonen gaan opvoeden, de politie moet opsporen en de rechter moet straffen. Dan gaan we vooruitgang boeken.’


  
  
  

  Hoofdstuk 25: De islamitische bestuurder


  Ahmed Marcouch was eigenlijk de eerste echte islamitische bestuurder van Nederland. Er waren en zijn natuurlijk een hele reeks politici en bestuurders met een islamitische achtergrond in Nederland, maar bij Marcouch speelde zijn religieuze overtuigingen een nadrukkelijk rol in de manier waarop hij zich in zijn dagelijkse bestuurspraktijk en in het openbare debat manifesteerde. Daarmee riep hij van links tot rechts veel weerstand op.


  Bepalend voor de acceptatie van gelovigen, door niet-gelovigen, is hun feitelijke gedrag. Het gaat erom, hoe zij zelf met de regels en geboden van hun godsdienst omgaan. Gelovigen die het goede uit hun godsdienst halen, ijverig en vreedzaam zijn, anderen niet discrimineren vanwege hun geloof, geslacht of seksuele geaardheid; en de grondbeginselen van de Nederlandse rechtsstaat accepteren, inclusief de onvoorwaardelijke vrijheid van meningsuiting, hebben van de meeste ongelovigen in Nederland niets te vrezen.


  Verlichte levensovertuiging


  Marcouch is zo’n gelovige. Hij een stuk voorbeeldiger dan een deel van de Nedermoslims die de beginselen van de Nederlandse rechtsstaat niet onvoorwaardelijk accepteert en hun religieuze mores wil opdringen aan de meerderheid van de Nederlanders die overwegend helemaal niet religieus is.

  Marcouch is in veel opzichten een liberale denker, iemand met een verlichte levensovertuiging, ook al denkt een hele groep Marcouch-critici daar totaal anders over. Hierover later meer.


  Marcouch is veel toleranter tegenover andersdenkenden, dan een aanzienlijk deel van de immigranten in Nederland, maar ook bijvoorbeeld Geert Wilders die weigert om onderscheid te maken tussen de heel verschillende groepen moslims die we in ons land hebben.


  PVV


  Marcouch gelooft zelf namelijk helemaal niet dat de meeste PVV-aanhangers persé anti-islamitisch zijn.

  ‘Het gros van de Wilders-aanhang is geen moslimhater. Het antwoord op Wilders is luisteren naar de bewoners die in de buurten met veel problemen wonen. Het gaat om burgers die het zat zijn om op straat door het tuig te worden uitgescholden, dat inderdaad merendeels een moslimachtergrond heeft. Het gaat om bewoners die zich onveilig voelen in hun buurt, die het zat zijn dat het zo ongelooflijk lang duurt voordat een crimineel eens een keer wordt opgepakt en dan vaak nog niet eens gestraft wordt. Daar zit de woede. Door die wijken aan te pakken zoals we dat in Slotervaart hebben gedaan kun je heel veel van die mensen meekrijgen.’


  Marcouch gelooft wel dat Wilders oprecht bang is voor de islam.

  ‘Laten we die angst aanpakken door niet langer te zwijgen. Moslims, kom uit de kast en durf gevoelige onderwerpen binnen het geloof, zoals de vrijheid van het individu en homoseksualiteit, te bespreken’, zei hij tijdens een lezing voor een zaal vol jonge moslims. Deze lezing, uitgezonden door de Nederlandse Moslim Omroep, wekte de toorn van salafistische imams die hem een munafiq, een hypocriet, noemden. Eenmunafiq is volgens de conservatieve moslims, een moslim die geen echte moslim is, geen echte gelovige, maar een afvallige.

  Wie dat bepaalt is altijd een groot mysterie want er bestaat binnen de islam geen religieuze autoriteit die daar een oordeel over kan vellen.


  Haatzaaiende imams


  Fawaz Jneid die toen imam was van de radicale Haagse As Soennah-moskee vaardigde daarop een fatwa uit over de Amsterdamse stadsdeelvoorzitter. Later trok hij deze weer in, maar de strijd wie namens de islam mocht spreken liep door op het internet en in de moskeeën.


  ‘Alleen door de confrontatie binden we de strijd aan met onverdraagzame en haatzaaiende imams en hun groeiende aanhang,’ zei Marcouch daarover.

  ‘Zij zijn normaal gesproken totaal onzichtbaar voor de meeste Nederlanders. Ik was de eerste moslim die op de televisie bij Pauw & Witteman met een imam, deze Fawaz – een hufter die me kanker toewenste – de confrontatie aanging. Achteraf hoorde ik van verschillende moslims dat ze het zo moeilijk vonden dat ik een andere moslim aanviel.’


  ‘Die emotie is juist het probleem. En dat heeft te maken met die wij en zij-sentimenten. Dat zit heel diep bij veel Nederlandse moslims. De Nederlandse moslims zijn allemaal heel verschillend, er bestaan heel veel verschillende stromingen en veel verschillende herkomstgroepen, maar zodra er kritiek komt op de islam worden meteen de rijen gesloten. Die houding van veel Nederlandse moslims dat alles binnenskamers moet blijven moeten we doorbreken. Want we hebben er inmiddels allemaal mee te maken.’


  Radicaal


  Maar Marcouch was in zijn jonge jaren zelf bepaald geen tolerante vrijdenker en dacht ook in termen van wij en zij. Marcouch kwam van ver. Hij koesterde in zijn jeugd zeer radicale religieuze, anti-westerse en antisemitische opvattingen. Hij was een jihadistavant la lettre, ook al kwam het bij hem nooit tot gewelddadigheid. Hij had het grote geluk dat er in zijn jeugd nog geen internet bestond, constateerde hij zelf. Hij had het grote geluk dat er in zijn jeugd nog geen tienduizend websites waren die het gedachtegoed van Al Qaeda uitdroegen en de religieuze haat en intolerantie met de snelheid van het licht de wereld rond lieten suizen. In zijn tijd bestond er nog geen wereldwijd netwerk van in het westen geboren jonge cyberjihadisten die achter hun computers plannen smeedden om hun westerse medeburgers af te maken.

  ‘Als er in mijn tijd internet was geweest was ik ook een Samir A. geworden,’ zei hij tijdens ons eerste gesprek over die radicale periode.


  Het pad van de jihad


  Marcouch was door zijn vader, die zelf erg gelovig was, heel godsdienstig opgevoed. De gezinsleden baden dagelijks, lazen gezamenlijk de Koran en vastten tijdens ramadan. Ahmed ging bijna elke avond naar de moskee. Marcouch wilde een goede moslim worden en zich meer verdiepen in de islam en ging rond zijn twaalfde, dertiende jaar, op het moment dat een gezonde Hollandse jongens geïnteresseerd raken in meisjes en voetbal, al radicaliseren. Die radicale periode duurde een paar jaar.


  Er waren in die tijd nauwelijks islamitische boeken voor handen in het Nederlands. Via via kwam hij aan cassettebandjes met preken, voornamelijk van imams uit Egypte en Koeweit. Daar stonden verfrissende teksten op als: ‘Waar is die goede tijd gebleven dat een vrouw in haar leven maar drie keer buiten kwam: één keer vanuit de buik de wereld in, één keer van het ouderlijk huis naar het huis van haar man en één keer van het huis van haar echtgenoot naar haar graf.’


  Onder de indruk


  De jonge Marcouch raakte enorm onder de indruk van Abdal-Hamid Kishk uit Egypte. ‘Ik begreep er eerst niks van, maar ik vond zijn preken zo mooi dat ik er vaak naar luisterde, alsof het prachtige liedjes waren. Op die manier leerde ik beter Arabisch verstaan en spreken. Ik was toen al door zelfstudie en op de weekendschool Arabisch aan het leren.’


  Het bleef niet bij het luisteren naar die Arabische prachtteksten op cassettebandjes. Op een gegeven moment ging de jonge Marcouch vrouwen geen hand meer geven. Hij trok een djellaba aan en liet zijn baard staan. Al wilde zijn baard op die leeftijd nog niet tot een volwaardige woeste reli-baard uitgroeien en bleef het bij puberdons. Hij zette een islamitisch petje op en ging vijf keer per dag bidden in de moskee.


  Bij dat proces van radicalisering hoorde ook de ontwikkeling van een sterk gevoel van superioriteit met betrekking tot niet-moslims en ongelovigen. Daar hoorde ook de houding bij dat je andere moslims voortdurend de maat ging nemen. ‘Ik ging dan zelfs thuis aan mijn vader vertellen hoe de dingen moesten,’ vertelde Marcouch.

  ‘Ik had bijvoorbeeld bezwaar tegen het feit dat mijn zus ging trouwen, want haar aanstaande man was een roker en roken is haram. Ik vond dat zij iets deed dat verboden was door de Koran. Ik en de groep gelovigen waar ik in zat waren helemaal geobsedeerd door wat haram en halal was. Dat zie je bij alle moslimradicalen.’


  Radicale buitenlandse studenten


  Marcouch raakte rond zijn zestiende definitief in de ban van radicaal-islamitische ideologieën. ‘Begin jaren tachtig begonnen studenten uit de Arabische wereld Nederland te ontdekken. Zij gingen aan de Vrije Universiteit en Universiteit van Amsterdam studeren. Ik ontmoette een groep studenten in de moskee die een islamitische studentenvereniging wilde opzetten. Die groep die bestond uit studenten die uit Marokko, Tunesië, Somalië en Egypte kwamen.’


  ‘Toen die vereniging werd opgericht liep ik mee. Ik was echt een stuk jonger dan de rest, wel een jaar of zes. Het programma van de vereniging bestond uit het bestuderen van de islam, het lezen van de Koran en vooral het bestuderen van ideologieën zoals die van de Moslimbroederschap, over hoe je je leven moest inrichten als moslim. We waren allemaal ook erg antisemitisch.’


  Moslimbroederschap


  ‘De Moslimbroederschap heeft hier een slechte naam,’ vertelde Marcouch, ‘maar in de Moslimbroederschap in Egypte zitten ook allemaal intellectuelen, advocaten, grote ondernemers, mensen uit de media- en de filmwereld. Het is een beeld van verscheidenheid. Er zijn bestaan veel radicalere stromingen dan de Moslimbroederschap, zoals de takfiri’s, de wahabieten (dominante orthodoxe stroming in Saoedi-Arabië) en de salafisten.’


  Geleidelijk aan raakte hij steeds meer in de greep van deze islamitische studentengroep. Er kwamen meer studiebronnen, naast cassettetapes ook videobanden. Er kwam een Marokkaanse boekhandel die religieuze boeken verkocht. Ze reisden ook naar Aken om religieuze boeken aan te schaffen. Kishk werd verdrongen door ‘modernere’ geleerden, zoals de zeer omstreden Youssef Al-Qaradawi bijvoorbeeld, die zelfmoordaanslagen op Israëli’s door Palestijnse ‘martelaren’ legitimeert.


  De groep religieuze studenten, waarin Marcouch was opgenomen hield elke vrijdag, zaterdag en zondag studiebijeenkomsten en las ideologische literatuur. Maar de radicale studiegroep keek neer op de salafisten. De salafisten waren in hun ogen bekrompen, dat waren de zwart-witdenkers. ‘De salafisten hadden geen idee hoe ze die samenleving vorm moesten geven. Wij hadden onze eigen beweging, geïnspireerd door de Moslimbroederschap en de jihadisten die in Afghanistan tegen de Sovjettroepen vochten. Khomeini was onze held. We hadden sympathie voor terroristen als Abu Nidal.’


  ‘De moord op Sadat keurden wij goed, waarbij we aantekenden dat je natuurlijk geen moorden mocht plegen van de islam. Achteraf moet ik zeggen dat die liefde voor de jihadisten voor een deel op een wel heel erg geromantiseerd beeld van de Afghaanse muhjahadeen berustte. Dat waren mooie krachtige mannen met tulbanden die de supermacht Sovjet Unie uitdaagden en nog wonnen ook. Dat vonden we geweldig man. Daar wilden we bij horen en we gingen ons net zo kleden als die muhjahadeen en in Afghaanse kleding lopen. Ik kan me daardoor ook heel goed inleven in Samir A. die als vijftienjarige het besluit nam om naar Tsjetsjenië te gaan om te gaan vechten.’


  Westerlingen inferieur


  De studentengroep koesterde typische jihadistische opvattingen. De buitenlandse studenten vonden, ondanks het feit dat ze hier te gast waren en in alle vrijheid konden studeren, dat ze hier in het Westen in een immorele samenleving leefden, een samenleving van moreel verval en decadentie waar ze tegen moesten strijden. Het Westen werd gezien als de vijand. Ze vonden ook dat de ongelovigen, de Nederlanders en andere westerlingen, inferieur aan de moslims waren, een houding die kenmerkend is voor alle stromingen binnen de radicale islam, van de Taliban tot Al Qaeda en onze eigen Neder-salafisten die door het Rijk gesubsidieerde scholen mogen oprichten.


  ‘Nederland werd zich na de moord op Van Gogh pas bewust van het feit dat deze ideeën in Nederland leven, maar die bestonden dus in de jaren tachtig al,’ zei Marcouch.

  ‘Alleen had niemand daar in die tijd oog voor. In veel moskeeën werd van alles geroepen. Veel preken waren antisemitisch en zaten vol opruiende oorlogstaal.’


  De droom van de studentengroep waar Marcouch deel vanuit maakte was het stichten van een islamitische staat. Het verschil met de politieke islam was dat de groep niet bereid was om de gewapende strijd te voeren om die islamitische staat tot stand te brengen.

  ‘De stichting van een islamitische staat was wel een idee waar we vaak over spraken. We wilden geen gewapende strijd hier, maar we wilden naar Afghanistan gaan om de wapens op pakken. Het bleef bij dromen want toen we hoorden dat we de strijders daar alleen maar voor de voeten zouden lopen, was het enige wat we konden doen: geld geven. Niemand van onze groep is ook daadwerkelijk naar Afghanistan gegaan, voor zover ik weet. Met een aantal van die jongens ben ik nog steeds bevriend. Ze zijn nu allemaal vaders en hebben een keurige baan.’


  Parallelle werkelijkheden


  Hoe kon het toch dat de jonge Ahmed Marcouch die elke morgen de Volkskrantrondbracht bij de Hollandse ongelovigen op de Hoogte Kadijk, die op de Hollandse Montessori-basisschool Nederlands had geleerd en daar werd opgevangen door een lieve Nederlandse juf tegelijkertijd diezelfde samenleving moreel verwerpelijk vond en wilde bestrijden?


  ‘Die werkelijkheden stonden naast elkaar en waren volstrekt gescheiden,’ legde Marcouch uit.

  ‘Ik zat ook helemaal niet in Hollandse kringen en had geen Hollandse vrienden. We waren eigenlijk nooit met Nederland bezig. Ik voelde me gewoon geen echte burger van dit land. Wij waren ook behept met dat wij-zij-denken. Ik vind dat achteraf nog het ergste. Ik groeide, zoals veel Marokkanen, op met dat wij en zij-denken. Daardoor wordt het mogelijk dat je op gegeven moment denkt: “Zij zijn decadent en ik niet.” Ik leefde toen echt in een totaal andere werkelijkheid. Het grote probleem nu is dat we nog steeds niet erkennen dat een grote groep Marokkanen en andere moslims hier in Nederland die mentaliteit heeft. De meeste Nederlanders weten dat echt niet of willen dat domweg niet zien.’


  Radicale jongens


  De jonge Marcouch ging naar school en werkte, maar buiten de religieuze studentengroep had hij geen contacten. ‘Na school ging ik zo snel mogelijk terug naar mijn islamgroepje. Dat je werkte hoorde trouwens ook bij onze principes. Als moslim moet je wel in je eigen onderhoud voorzien en op eigen benen staan. We koesterden een mentaliteit van hard werken en studeren. Maar we zochten geen confrontatie met de Nederlandse samenleving. We wilden sterk worden. Pas als we mentaal sterk genoeg zouden zijn en voldoende kennis hadden wilden we onze missie uitdragen.’


  Nu hij er na dertig jaar weer op terugkijkt, moet hij erom lachen. ‘Maar het was voor mij wel degelijk ook een erg belangrijke vormende periode. Door mijn radicale achtergrond snap ik bepaalde dingen die anderen niet snappen. Daardoor snap ik ook die radicale jongens van nu. Ik ben altijd al ambitieus geweest en wilde graag wat bereiken. Die ambitie had ook een heel andere kant op kunnen gaan. Zo werd ik ooit uitgenodigd om vier maanden naar Pakistan te gaan om mij in het geloof te verdiepen. Dat heb ik niet gedaan. Maar als ik was gegaan dan was het misschien wel heel anders gelopen. Snap je?’


  Van jihadist tot vrijdenker


  De omslag van radicale jihadistische opvattingen naar een meer evenwichtige en gezonde manier van denken,kwam geleidelijk bij Marcouch. Ook in die ontwikkeling speelde zijn vader weer een belangrijke rol want Marcouch kwam flink in aanvaring met hem.


  ‘Hij heeft mij een paar keer klappen gegeven vanwege mijn opvattingen en uitspraken. Maar in het contact met deze groep intellectuele moslimstudenten lag ook mijn redding al besloten. Zij stimuleerden mij om te lezen en mijn eigen denken te ontwikkelen. Die groep buitenlandse studenten was absoluut niet dogmatisch en ook bezig met een zoektocht. Ik zocht met ze mee. Zij corrigeerden mij ook als ik al te extreme standpunten uitdroeg. Geleidelijk aan rijpte bij mij het inzicht dat het in de islam vooral erom gaat dat mensen zich voor elkaar inzetten en dat je juist je bijdrage moet leveren aan de samenleving waar je deel vanuit maakt.’


  ‘Ik was maar een lts’er, maar ik trok me aan die jongens op. Door boeken te lezen leerde ik dat er niet één waarheid bestond. Ik wilde ook gaan studeren en merkte toen dat ik een goede vooropleiding nodig had. Ik leerde een eigen mening te vormen en kon op een gegeven moment tegen die groep studenten zeggen dat ik andere opvattingen had ontwikkeld.’


  Hij kreeg een andere held. Toen hij nog op de lts zat las hij over Lech Walesa. Hij raakte geïnspireerd door deze vakbondsleider.

  ‘Lech Walesa was een gewone lasser op een scheepswerf in Polen, een gewone arbeider, net als ik. Deze Walesa werd vakbondsleider en later zelfs president van Polen. Er is nog hoop voor mij, dacht ik toen. Lech Walesa is voor mij altijd een voorbeeld gebleven. Een gewone jongen met veel ambitie en doorzettingsvermogen die gebruik maakte van zijn kansen.’


  De westerse vrijgevochten geest


  De volgende stap in Marcouch’ ontwikkeling was dat hij zich realiseerde dat moslims niet per definitie beter waren dan de rest. ‘Mijn ogen gingen open en ik zag Hollanders, christenen en ongelovigen die open en aardig waren, die hard werkten en veel bereikten. Ik realiseerde me dat het ging om wat je deed. Of je wat presteert en je een grote ambitie hebt. Zo heb ik mij steeds verder ontwikkeld. Vervolgens ging ik al op heel jonge leeftijd in een vaste baan werken en leerde ik veel Nederlanders en een heel andere werkelijkheid kennen. Van jongs af aan bracht ik de Volkskrant rond en die las ik ook elke dag. Daardoor was mijn algemene ontwikkeling op het moment dat ik naar de MTS ging al flink boven het gemiddelde.’


  Hij besefte dat Nederland eigenlijk een fantastisch land was.

  ‘Als er een ideaal moslimland zou bestaan dan is dat Nederland wel. Een moslim mag hier zijn godsdienst beoefenen zoals hij zelf wil. Hij mag lezen wat hij wil en roepen wat hij wil. Met mijn manier van geloven en mijn opvattingen over de islam zou ik het bijvoorbeeld heel moeilijk hebben in Egypte en vrijwel alle andere Arabische landen waar dictatoriale regimes aan de macht zijn en helemaal geen vrijheid heerst.* In die landen heerst juist geen religieuze vrijheid.’


  Zijn woede richtte zich in zijn radicale tijd ook op al die dictatoriale Arabische leiders, ‘die onder de vlag van de islam allemaal foute dingen deden, hun eigen bevolking gewelddadig onderdrukte en waar de overgrote meerderheid van de moslims heel onvrij is.’


  ‘In de jaren daarna verdiepte ik mij meer in de kern van islam die mooi en simpel is: proberen alles uit jezelf te halen en je te ontwikkelen,’ vertelde Marcouch.

  ‘Het wezen van mijn religie conflicteert niet met de vrije westerse samenleving, zo zie ik dat echt. De islam is voor mij nu hetzelfde als de westerse vrijgevochten geest. De islam is niet van moslims, dat moeten moslims snappen. Islam is een boodschap, een missie voor de moslims. In die zin is de islam van jou als moslim. Je kunt je daar aan onderwerpen of dat afwijzen. Ik ben er uiteindelijk veel steviger uitgekomen dan toen ik er in ging. Ik ben vervolgens gaan werken en ben getrouwd. Ik ben gaan studeren aan de Hogeschool van Amsterdam in Diemen en bij de politie gaan werken. Door al die ontwikkelingen ben ik een autonoom denkende burger geworden. Het zwart-wit-denken was verdwenen. Ik had me ontworsteld aan de druk van de groep.’


  * Een jaar na dit gesprek braken de volksopstanden uit tegen de autocratische en dictatoriale leiders van Tunesië, Egypte en Libië.


  
  
  

  Hoofdstuk 26: De islamkritiek


  Door zijn critici werd vaak gesuggereerd dat Marcouch een dubbele agenda had als het ging om zijn godsdienstige standpunten. Hij presenteerde zich dan wel als een vrijdenkende gematigde moslim, maar zou in werkelijkheid een soort ‘islamitische Jehova’ zijn en er nog steeds allerlei bedenkelijke orthodoxe opvattingen op nahouden.
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  Yusuf al-Qaradawi


  Een rel die over Marcouch ontstond had te maken met ene Sjeik Yusuf al-Qaradawi, die door sommigen ook wel ‘de theoloog van het moslimterrorisme’ wordt genoemd. Hij mag vanwege zijn radicale opvattingen landen als Groot Brittannië en de VS niet in.


  Verschillende media brachten naar buiten dat Marcouch en enkele andere Marokkanen Al-Qaradawi in de maanden na de moord op Theo van Gogh in Nederland had uitgenodigd en voor dat bezoek zelfs subsidie hadden aangevraagd. Marcouch was toen nog woordvoerder voor de Unie van Marokkaanse Moskeeën (Ummao) en nog geen stadsdeelvoorzitter van Slotervaart.


  Klopt dat verhaal?


  ‘Nee dat klopt niet,’ antwoordde Marcouch.

  ‘Ik heb nergens subsidie voor aangevraagd. Dat is een mythe. Al-Qaradawi zou bovendien al naar Nederland komen omdat hij deel uitmaakt van de Europese Raad voor de Fatwa die één keer per jaar naar een Europees land komt om te vergaderen. Die vergadering zou in Nederland plaatsvinden en wij hoorden dat hij ook naar Nederland zou komen. Uiteindelijk is hij nooit gekomen. Yusuf al-Qaradawi is echt een zwaargewicht. In de islamitische wereld net zo gezaghebbend als de Paus voor katholieken.’


  ‘Na de moord op Theo heerste er grote paniek in de moslimgemeenschap,’ zei Marcouch.

  ‘De moslimgemeenschap veroordeelde de moord op Van Gogh niet ondubbelzinnig. Die moslimgemeenschap begreep alleen dat men iets van de moslims hier wilde horen. Maar er zijn hier geen gezaghebbende moslimintellectuelen die kunnen uitleggen dat de islam heel goed is te verenigen met democratie, vrouwenrechten en dergelijke. Wij wilden dat iemand van het kaliber van Al-Qaradawi publiekelijk zou verklaren dat de moord op Van Gogh een weerzinwekkende misdaad was.’


  Zelfmoordaanslagen


  ‘Al-Qaradawi vindt zelfmoordaanslagen in Israël, ook op burgers en kinderen, een geoorloofd strijdmiddel. De man is een antisemiet en een halve nazi, met zeer bedenkelijke opvattingen en die ga je dus niet uitnodigen om een college te houden,’ hield ik Marcouch voor.

  ‘Hoe denk je dat daar in het hele Midden-Oosten en de overgrote meerderheid van de Marokkaanse gemeenschap hier in Nederland over wordt gedacht?’ antwoordde Marcouch.

  ‘Heel veel Marokkanen in Nederland denken daar precies zo over als Al-Qaradawi, maar daar heeft nooit iemand het over. Ik weet dat Al-Qaradawi de zelfmoordaanslagen in Israël legitimeert, maar dat is het. Ik keur dat natuurlijk af, maar zo’n opvatting moet je ook in de context van dat conflict plaatsen. We hebben het over een oorlogsgebied daar. Het gaat om een enorm ingewikkeld conflict waar je gewoon niet uitkomt.’


  ‘Wij van de Ummao dachten: “Hoe kunnen we deze man op een goede manier benutten?” Hij heeft inderdaad ook politieke opvattingen die zeer kwalijk zijn, maar als dat het criterium is dan zou je met niemand om kunnen gaan, dan zou je met heel veel regeringsleiders en staten geen betrekkingen meer kunnen onderhouden. Wat moet je dan met Desi Bouterse, een veroordeelde misdadiger en drugsbaron, iemand die van massamoord wordt beschuldigd? Nederland heeft nog gewoon betrekkingen met Suriname hoor.’


  ‘Wat moet je met al die islamitische landen waar dictators zoals Assad aan de macht zijn, met heel veel bloed aan hun handen? Het zijn allemaal Saddams en Khadaffi’s die honderd maal erger zijn dan Al-Qaradawi, maar toch heeft Nederland met al die landen keurige diplomatieke betrekkingen en drijft gewoon handel met die landen. Waarom protesteert niemand daar tegen? De Koninklijke Shell is in heel veel van die landen actief en doet daar gewoon zaken. De koningin gaat gewoon op staatsbezoek in Oman waar vreedzame demonstranten worden neergeschoten. Over dit onderwerp heerst echt een dubbele moraal.’


  ‘Kijk, als Al-Qaradawi kwalijke ideeën over het conflict in Israël heeft, waarom zou je die niet aan de kaak stellen tijdens zo’n conferentie in de RAI? Zo’n samenleving hebben wij toch? De Nederlandse samenleving schreeuwde om een fatwa, een formele veroordeling van de moord op Van Gogh, een veroordeling van Mohammed Bouyeri. Dat gebeurde gewoon niet. Integendeel. Er stonden Marokkanen in Ede op straat te juichen na de moord op Theo. Er waren heel veel Marokkanen en andere moslims die de moordaanslag van Bouyeri aan het verheerlijken waren. Dat was het probleem. Wij wilden dat Al-Qaradawi die moord publiekelijk zou veroordelen, dat hij de haatpreken in de moskeeën zou veroordelen en de ondergeschikte positie van de vrouw. Daar heeft deze man hele zinnige opvattingen over.’


  Meer ruimte voor de islam


  In juni 2008 hield Marcouch in een interview in het Parool een pleidooi voor meer ruimte voor religie op openbare basisscholen. Gebruiken en feestdagen van moslims zouden bijvoorbeeld moeten worden gerespecteerd. Volgens Marcouch konden islamitische kinderen nu slecht terecht op openbare scholen omdat ze zich steeds moeten verantwoorden over zaken als het dragen van hoofddoekjes, niet gemengd willen douchen en zwemmen.


  Dat was en is inderdaad nog steeds de opvatting van Marcouch. ‘Het gaat er om dat je accepteert dat je straks een samenleving hebt waar het normaal is dat er veel moskeeën en islamitische scholen zijn, dat er Nederlandse imamopleidingen zijn en imams die in gevangenissen en ziekenhuizen werken,’ zei Marcouch.

  ‘Dat betekent dat politici, ambtenaren en onderwijzers zich realiseren dat die godsdienst er toe doet voor een grote groep onderdanen. Dat religie voor hen geen hobby is. Je moet nagedacht hebben,over hoe je daarmee omgaat zodat je ervoor zorgt dat zo’n kind zich ontwikkelt tot een volwaardige Nederlandse burger en democraat.’


  Nieuwe fase


  De islam was heel lang geen factor van belang in de discussie over integratie en multiculturele samensmelting, constateerde Marcouch.

  ‘De eerste moskeeën stammen al uit de jaren zeventig. Die islam was er al lang, alleen de Nederlandse samenleving werd er nauwelijks mee geconfronteerd. De radicale literatuur was hier ook al begin jaren tachtig te vinden. In de jaren tachtig was de toon van imams veel heftiger dan nu. Alleen waren er toen nooit cameraploegen bij. Het interesseerde niemand een bal.’


  ‘Nu worden de meeste Nederlanders er al een paar jaar heel direct mee geconfronteerd, maar het islamdebat ging vervolgens vooral over hoofddoekjes, islamitische scholen, preken van imams en vrouwen geen hand geven. Het debat gaat nooit over de vraag hoe we gaan zorgen dat de moslims in onze samenleving integreren en zich echt Nederlander gaan voelen. Na de aanslagen van 11 september en de moord op Theo van Gogh kreeg dat debat een extra ideologische dimensie. Nu zijn we een nieuwe fase ingegaan met een confrontatie tussen die islamitische identiteit en de Nederlandse samenleving.’


  Mee met de hoofdstroom


  ‘Maar als je constructief met de islam en de Nederlandse moslims omgaat schep je uiteindelijk veel meer differentiatie,’ was de stelling van Marcouch.

  ‘Dan gaan we naar de situatie toe waarin de overgrote meerderheid gewoon meegaat met de hoofdstroom van autochtoon Nederland. Dat is het mooie aan Nederland: dat kan hier. Dat integratieproces moet je niet om zeep helpen omdat een klein radicaal groepje niet wil mee doen.’


  ‘Aan de andere kant kun je niet in een koffiehuis om de tafel gaan zitten om een Nederlandse islam te ontwerpen,’ vervolgde Marcouch.

  ‘De islam is niet Nederlands, de islam is een religie die zich niet aan nationale grenzen stoort. Wat er meestal met een Nederlandse islam bedoeld wordt, is een islam waar we in Nederland niets van merken, waar we geen last van hebben en we hebben in Nederland al snel ergens last van. Maar moslims schudden hun geloof niet zo maar eventjes af. Het zijn geen politici. Voor ons is er maar één islam en dat is dé islam. Dat is ons geloof en dat blijft ons geloof. Dat geldt voor het overgrote deel van de Marokkaanse Nederlanders en voor veel andere moslims in Nederland.’


  Boerka


  In het eerder genoemde Parool-interview stelde Marcouch ook dat het dragen van een boerka op een openbare school ‘bespreekbaar’ moet zijn.

  Het in het ‘islamdebat’ veel gebruikte woord ‘burka‘ of ‘boerka’ is gebaseerd op een misvatting. De van oorsprong Afghaanse burka, tijdens het regime van de Taliban verplicht, waarbij de moslima door een gaas kijkt en zelfs de ogen niet zichtbaar zijn of alleen door een heel klein spleetje, komt in Nederland vrijwel niet voor. Meestal wordt de ‘nikaab‘ of de ‘chador‘ bedoeld.


  Ook over deze uitspraak van Marcouch ontstond rumoer. In het politieke of Haagse jargon is ‘bespreekbaar maken’ namelijk een eufemisme voor introduceren of invoeren. Wat bedoelde hij dan precies met “bespreekbaar” maken?, vroeg ik Marcouch.


  ‘Niet negeren en dus ter sprake brengen. Ik zie dat je een burka draagt. Waarom draag je die? Hang maar op aan de kapstok en dan mag je de klas in,’ legde Marcouch uit.

  ‘Je hebt in Nederland nog steeds het recht om een boerka te dragen, maar als dat jouw integratie in de weg staat of een belemmering vormt om naar school te gaan of om een baan te vinden moet je gewoon die boerka uittrekken.’


  Met betrekking tot de orthodoxe moslims, had hij eenzelfde opvatting: ‘Als je moet kiezen tussen een baard of een baan, moet je kiezen voor die baan.’


  Naar aanleiding van een interview met de Rotterdamse burgemeester Ahmed Aboutaleb, die betoogde dat een vrouw met een ‘burka’ geen recht op een uitkering had als ze door haar religieuze dracht werkloos werd, was hij nog explicieter tegenover het Parool: ‘Wij accepteren niet dat jij je hand ophoudt als je in staat bent om zelf je geld te verdienen. Wij accepteren niet dat je jezelf zodanig manifesteert dat je nergens kunt participeren. Je kan ook niet van een hotelketen verwachten dat ze een receptionist met een hele lange baard aannemen, terwijl de kledingcode voorschrijft dat je een net pak met stropdas moet dragen en je representatief moet zijn. We laten ons ook niet gijzelen door boerka’s. En als je toch die keuze maakt, prima, maar dan doe je geen beroep op onze voorzieningen. Die eis moeten we durven stellen.’


  Beunhazen


  Er ontstond ook een rel over Marcouch’ voorstel om op openbare basisscholen in Slotervaart buiten schooltijd islamonderwijs te gaan geven. Die wettelijke mogelijkheid bestaat al decennia op basis van artikel 50 van de Wet op het primair onderwijs. Er zijn honderden openbare scholen in Nederland waar reeds decennia lang godsdienstles wordt gegeven, alleen gaat het dan altijd om Bijbellessen. Dit godsdienstonderwijs vindt plaats op vrijwillige basis en wordt buiten de reguliere schooltijd gegeven. De ouders moeten zelf het initiatief nemen.


  ‘Ik heb moslimouders in mijn stadsdeel domweg op die wettelijke mogelijkheid gewezen om op openbare scholen godsdienstonderwijs te krijgen,’ zei Marcouch daarover, ‘het gebeurt al jaren in Nederland, maar nu was het plotseling een probleem en werd ik ervan beschuldigd dat ik het openbare onderwijs wilde islamiseren. Men vertelde er nooit bij dat die ouders dat zelf moesten organiseren. Toch werd ik ervan beschuldigd dat ik de scheiding tussen kerk en staat wilde aantasten.’


  ‘De islamitische scholen zijn indertijd ontstaan omdat een deel van de moslims niet genoeg ruimte voor hun geloof kregen op de openbare scholen,’ vond Marcouch.

  ‘Jammer genoeg waren het juist een aantal beunhazen die amper hun eigen naam konden schrijven die die scholen gingen stichten. Je ziet die islamitische scholen nu instorten. Niet omdat die scholen islamitisch zijn, maar omdat die scholen geen goede bestuurders hebben, geen goede directie en geen goede docenten. Dat is de kern van het probleem. Als je het als overheid maar laat gebeuren dan krijg je dat


  In de deelraad ageerde een flink aantal raadsleden tegen de ‘islamiseringsagenda’ van Marcouch. Ook een paar van zijn eigen fractiegenoten. PvdA-deelraadslid Jan Engel stapte met nog twee partijgenoten uiteindelijk zelfs uit de fractie vanwege Marcouch’ ‘islamagenda’. Zij richtten later de partij Tulpen voor Amsterdam op.


  Tulpen voor Amsterdam


  Engel vertelde dit over die stap: ‘Aanvankelijk had ik veel waardering voor Marcouch, maar ik had er enorme moeite mee dat hij er elke keer weer die islam overal bij haalde. Daar werd ik heel moe van. Ik heb wel eens tegen hem gezegd: “Als we het straks over de bestrating hebben dan hebben we het binnen vijf seconden over islamitische stoeptegels.” Zoiets kun je trouwens rustig tegen Marcouch zeggen. Hij heeft gevoel voor humor. We hebben er toen hartelijk over gelachen, maar we eindigden toch altijd weer met discussies over het geloof. De PvdA is geen partij voor prediken over de islam. Godsdienst is een privézaak. De overheid moet neutraal blijven.’


  Het saillante was dat de Tulpisten en andere islamcritici in de deelraad zich heel druk maakten over dat vrijwillige islamonderwijs op openbare scholen, maar zich geen seconde bezighielden met het Islamitisch College Amsterdam, even verder in de wijk, waar de ultra-orthodoxe salafisten een dominante invloed in het bestuur hadden en de schoolkinderen zeer anti-Nederlandse ideeën werden bijgebracht. Marcouch maakte zich daar wel enorme zorgen over en was daar al vanaf 2007 actief mee bezig, samen met toenmalig wethouder Aboutaleb.


  Vertoning van Fitna


  Het was ‘de islamitische Jehova’ Marcouch die vond dat Wilders’ film Fitna gewoon in zijn stadsdeel vertoond en besproken moest worden, terwijl geen publieke of commerciële Nederlandse omroep dat aandurfde. Het was de ‘islamist’ Marcouch die in zijn eigen stadsdeel als eerste in Nederland beleid ontwikkelde om religieuze radicalisering tegen te gaan. Hierover later meer.

  Maar de perceptie is vaak anders dan de werkelijkheid.


  Hij kreeg binnen en buiten de partij veel bewonderaars door zijn aanpak van het straatschorem. Maar voor een flinke groep werd hij door de hierboven genoemde affaires de bestuurder die vooral de islam wilde bevorderen en van Slotervaart een islamitisch stadsdeel wilde maken.


  Met Marcouch’ voorstel om islamonderwijs op openbare basisscholen te geven gebeurde in de praktijk helemaal niets. De ouders vroegen er niet om en niet één school pakte het voorstel op.

  ‘Ja het klopt, dat er niets mee gedaan is, maar het gaat wel een keer gebeuren,’ zei Marcouch daarover, ‘je moet eerst zaaien en later ga je oogsten. Het argument dat de tijd er niet rijp voor zou zijn, is precies de reden waarom het multiculturele drama zo lang kon doorzieken. Tegen Bolkestein zeiden ze twintig jaar geleden ook dat hij te vroeg was met zijn kritische kanttekeningen over het multiculturele drama. Had hij het bij het verkeerde eind? Iedereen riep toen: “Die Bolkestein is gek.” Maar het was heel belangrijk wat hij deed. Nu zegt iedereen: “Bolkestein zag het toen goed. Hij was iedereen voor.”‘


  ‘Ik ben te laat’


  ‘Ik vind dat ik helemaal niet te vroeg ben, ik ben te laat,’ vervolgde Marcouch.

  ‘Als ik Twitter open gaat het bij wijze van spreken alleen maar over de islam. Iedereen heeft het erover en ik zou er geen mening over mogen hebben omdat de tijd er nog niet rijp voor is? Het is aan Ayaan Hirsi Ali en een aantal journalisten te danken dat de foute preken in de moskeeën nu geciviliseerd zijn. Maar over Hirsi Ali werd ook jarenlang gezegd dat ze te vroeg was en te ver voor de troepen uitliep. Ik heb ook compassie met mijn tegenstanders, maar ze reageren vooral emotioneel. Maar ik ben een politicus en moet rationeel zijn. Als ik mijn emoties zou volgen zou ik een hoop onderwerpen inderdaad helemaal niet agenderen.’


  Koranscholen


  Marcouch wilde met zijn voorstel voor islamonderwijs op openbare scholen ook vooral een alternatief bieden voor de Koranscholen. Volgens Marcouch werden er lijfstraffen gegeven in een deel van de Koranscholen. Hij sprak over erbarmelijke omstandigheden in stinklokalen met een slecht pedagogisch klimaat, waar de moslimkinderen kennelijk ook nog eens heel foute ideeën over Nederland werden bijgebracht.

  ‘Waarom dan niet de Koranscholen bij wet verbieden?’ vroeg ik hem.

  ‘Nee man. Wat los je daar mee op?’ antwoordde Marcouch.

  ‘Daarmee heb je toch de harten van mensen niet veroverd? Waar het vooral om gaat is dat er kennelijk een behoefte bestaat aan die Koranschooltjes. Wil je dat zien of duik je ervoor weg? Als je de Koranscholen gaat verbieden los je niks op. Dan gaan die moslimouders dat wel weer ergens anders zoeken.’


  ‘Als we een groot probleem met de islam hebben doordat er een groep moslims aan het radicaliseren is, dan los je dat niet op door dingen te verbieden,’ zei Marcouch, ‘maar door je er over uit te spreken en die ontwikkeling proberen tegen te gaan. Ik heb heel sterk stelling genomen tegenover de radicale islam, tegenover de extremisten. Ik was de eerste die deze confrontatie aanging en dat werd mij door een deel van de islamitische gemeenschap ook behoorlijk kwalijk genomen. Ik heb hier in het stadsdeel een hele serie debatten georganiseerd waarvoor ik zeer kritische mensen als Afshin Ellian, Paul Cliteur en Ehsan Jami uitnodigde. Ik heb hier in deze wijk de film Fitna van Wilders gedraaid. Ik wilde dat debat voeren en heb dat ook daadwerkelijk gedaan.’


  Intimidatie door salafisten


  ‘Die geradicaliseerde jongens bereik je natuurlijk niet met een serie debatten,’ vervolgde Marcouch, ‘maar dat is mijn doelgroep ook helemaal niet. Mijn doelgroep bestaat uit gelovigen en ongelovigen die bereid zijn om na te denken, de mensen met hersens. Achter die radicalen moeten de AIVD en de politie maar aan gaan. Ik ga niet met criminelen debatteren. Ik wil alleen praten met mensen die aan de samenleving willen bouwen. Maar ik wil ook iets bereiken. Ik wil dat wij-zij-denken doorbreken van veel moslims. Ik wil duidelijk maken dat er een redelijk alternatief is voor die extremistische gewelddadigheid.’


  ‘Toen Ehsan Jami wereldkundig maakte dat hij van zijn geloof was afgevallen, werd hij enorm aangevallen en zelfs bedreigd door een groep Nederlandse moslims. Ik heb gestimuleerd dat een groep moslims hier in de El Ouma-moskee een persconferentie organiseerden en verklaarden dat je als moslim wel degelijk van je geloof mag vallen. Dat dat geen enkel probleem is. Ik vind het belangrijk om dat soort bewegingen op gang brengen. Waarom denk je dat de salafistische imam Fawaz mij aanviel? Omdat ik op zijn territorium kwam.’


  ‘Zijn aanhangers begonnen vervolgens de imam van El Ouma-moskee in Slotervaart, Mohammed Ben Ajiba, te intimideren, die mij een tijd steunde. Ze zeiden tegen hem: “Hoezo neem jij het op voor Marcouch? Marcouch is een afvallige en een hypocriet.” Elke keer kwamen die salafistische gasten bij deze imam langs om hem onder druk te zetten. Dit slag blijft echt niet passief toekijken hoor! Het gevolg was dat deze imam vervolgens een interview aan het Parool heeft gegeven waarin hij mij heel gemeen en vals aanviel. Dat is de werkelijkheid waar ik mee te maken heb. Dat is zwaar. Je krijgt veel kritiek over je heen. Ik word voortdurend aangevallen en ook bedreigd. Maar ik ben wel een politicus en dat hoort bij mijn taak.’


  Confrontatie


  ‘De confrontatie vindt nu al in de praktijk plaats,’ constateerde Marcouch toen.

  ‘Ik heb een grote religieuze groep in mijn wijk die een ideologie heeft omhelsd, die enorm botst met de normen van de rest van de Nederlandse samenleving. Ik heb het over vrouwenemancipatie, acceptatie van homo’s, het verbod op antisemitisme, de vrijheden die door onze grondwet worden gegarandeerd. Voor een deel is dat al een radicale botsing. Het probleem is dat er nog steeds niet echt over wordt nagedacht over hoe we dat gaan oplossen. Vanuit rechtse hoek, ook bij bepaalde intellectuelen, zie je vooral een negatieve benadering. Zij bepalen de toon en zien helemaal geen plaats voor de islam in onze samenleving. Aan de linker kant laten de politieke leiders en intellectuelen zich helemaal niet horen en verbergen zich achter de scheiding van kerk en staat. Zo van: “We lullen er niet over en klaar is Kees.” Dan bestaat het zogenaamd niet. Maar die radicale moslims zijn hier en gaan niet weg.’


  Trotse Nederlandse moslims


  De vraag die Marcouch vooral bezighield was deze: ‘Hoe kan ik er nog voor zorgen dat de baby’s die nu in de wieg liggen op hun zestiende niet de kant van Mohammed Bouyeri en Samir A. op gaan en trotse Nederlandse moslims worden?’

  ‘Je kunt niet achter de feiten blijven aanlopen. Als ze eenmaal geradicaliseerd zijn dan ben je al te laat,’ vertelde hij.

  ‘Eén van de beste manieren om radicalisering te voorkomen is de ontwikkeling van liefde en verbondenheid met Nederland en als ze die liefde van hun ouders niet meekrijgen dan kan dat alleen via het onderwijs.’


  ‘Veel moslims hebben vaak het gevoel dat ze hun eigen religieuze identiteit moeten verloochenen. Dat is nu eenmaal zo,’ zei Marcouch.

  ‘Ik weet dat uit eigen ervaring. Ik zie die ontwikkeling van dat wij-zij gevoel. Ik zie dat, omdat ik op andere plekken kom dan mijn partijgenoten. Deze jongeren leven in een totaal andere werkelijkheid, snap je? Waarom heb ik mijn partijgenoten en die andere critici nooit eerder gehoord over die Koranscholen. Ze bestaan al vanaf de jaren zeventig en al die tijd krijgen de kinderen slaag, fout onderwijs en ontwikkelen daar dat anti-Nederlandse sentiment. Waarom heb ik die critici nooit gehoord over de antisemitische preken en de oproepen tot oorlog die al in de jaren tachtig in Nederlandse moskeeën te horen waren? Omdat ze het gewoon niet wisten en ze in een andere werkelijkheid leefden.’


  ‘Het antisemitisme, het anti-westerse sentiment en de homofobie waren tot de moord op Van Gogh dagelijkse praktijk in de moskeepreken. Dat verdwijnt niet door er over te zwijgen. We hebben een radicale groep in Nederland die misschien wel een islamitische staat wil en bereid is daarvoor geweld te plegen. Het probleem is dat die groep goed georganiseerd is en zich stevig uitspreekt. De rest van de moslims staat daar verdwaasd bij en denkt: “Laat ik me maar rustig houden.” Ik vind dat die groep zich veel meer moeten laten zien en horen dan nu gebeurt.’


  ‘We moeten af van de moslimgetto’s’


  Daarnaast moet de overheid en politiek er voor gaan zorgen dat moslimkinderen in een gemengde wijk gaan opgroeien en in aanraking komen met Nederlanders en de Nederlandse samenleving, vervolgde Marcouch zijn betoog.

  ‘We moeten echt af van die moslimgetto’s met vrijwel alleen Turken en Marokkanen waar het wij-zij-denken hoogtij viert. Je moet aan de andere kant de Nederlandse moslim ook niet voortdurend afrekenen op hun religieuze identiteit. Moslims moeten zich vaak verantwoorden voor alles wat elke willekeurige Marokkaan of Turk verkeerd doet. Jammer genoeg zijn het juist de gematigde moslims die daarvan de dupe worden. Zij worden gemangeld tussen niet-moslims en hun radicale geloofsgenoten en zo in de richting van fundamentalisten gedreven, want daar horen ze: “Als het erop aankomt zijn ze allemaal tegen ons. Wij zijn je enige redding.”’


  ‘Kijk naar hoe Nederlandse moslims zich in de praktijk gedragen. Gedragen zij zich als een Nederlander? Leveren ze een bijdrage aan deze samenleving? Dat zijn de belangrijke criteria. De Nederlandse samenleving mag natuurlijk gewoon eisen stellen aan de Nederlandse moslims. Ze moeten zich gewoon aan de wet houden net als iedereen. De moslims zijn zelf verantwoordelijk voor hun eigen leven en moeten Nederlands leren, net als iedereen.’


  
  
  

  Hoofdstuk 27: Aanpak van de radicalisering


  De oude sociaaldemocraat Wim Knol, die al verschillende keren in dit boek aan het woord kwam, was jarenlang voorzitter van het bestuur van het wijkcentrum Eigenwijks in Slotervaart. Hij voerde daarnaast van 1988 tot 2004 de feitelijke directie over het wijkcentrum.
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  In die hoedanigheid nam hij in 2001 een ambitieuze Marokkaanse jongeman aan als vrijwilliger, die in de Mondriaanbuurt in Overtoomse Veld-Noord woonde: Mohammed Bouyeri. ‘Wij kenden Mo al een tijd, want hij was actief met Marokkaanse jongeren in Overtoomse Veld,’ vertelde Knol.


  ‘Hij had een hbo-opleiding gedaan en hoorde tot de meer ontwikkelde Marokkaanse jongens in de buurt. Hij was heel kien en idealistisch. Hij zag er toen nog normaal uit en had alleen af en toe een baardje. Het was de bedoeling dat hij zaalbeheerder zou worden in Eigenwijks. Hij deed zijn werk fantastisch. Maar we hadden toen al regelmatig discussies over het geloof, soms wel tot twee uur ‘s nachts. Wij hadden een fundamenteel meningsverschil over religie.’


  Knols opvatting was: ‘Accepteer van elkaar de verschillen en omarm de overeenkomsten.’


  Maar daar moest je bij Mo niet mee aankomen, vertelde Knol. ‘Over dat accepteren van die verschillen viel gewoon niet te praten met hem. Ondanks dat feit ging het ‘t eerste jaar nog wel goed. Hij maakte gedetailleerde schema’s en werkplannen voor de organisatie en het beheer van de drie zalen in het wijkcentrum. Die zagen er bijna uit als een businessplannen. Keurig allemaal.’


  Maar na driekwart jaar begon Bouyeri te veranderen. Hij weigerde om ‘s avonds alcohol te schenken. ‘Je moet dat gewoon doen Mo. Je bent zaalbeheerder,’ vertelde Knol hem.

  ‘Een tijd lang kon ik hem daar nog van overtuigen. Hij stond op het punt om een vaste aanstelling te krijgen en toen kwam de volgende stap. Bouyeri wilde niet meer aanwezig zijn tijdens bijeenkomsten waar mannen en vrouwen bij elkaar zaten.’

  De bezoekers van het wijkcentrum bestonden toen volgens Knol voornamelijk uit Hollandse autochtonen.


  Na twee maanden had Knol genoeg van die discussies en vertelde Bouyeri dat hij moest kiezen of delen. ‘Of je past je aan of je moet hier weg.’ Toen bleek dat Bouyeri daar nog over moest nadenken, zei Knol: ‘Ik ben er klaar mee Mo. Als je hier nu nog over moet nadenken dan hoeft het echt niet meer. Dan is er voor jou hier geen plaats meer.’


  ‘Het is jullie Mohammed!’


  Wim Knol heeft daarna nooit meer contact gehad Mohammed Bouyeri.

  ‘Ik zag hem nog wel eens een enkele keer door de wijk fietsen. Dan zwaaiden we naar elkaar, maar hij kwam nooit meer bij ons langs. Hij is gewoon een ander circuit ingegaan en ik ben hem helemaal uit het oog verloren. Ik vond dat heel jammer want ik was twee jaar lang vrijwel dagelijks met hem opgetrokken en ik vond het een aardige vent die ook redelijk begaafd was.’


  ‘Toen kwam die vreselijke ochtend van 2 november 2004 dat Theo van Gogh werd vermoord,’ vertelde Knol.

  ‘De politie kwam bij ons langs. Via de buurt-tamtam hoorde ik al: “Het is jullie Mohammed.” Ik zonk door de grond man. Ik was totaal van slag. Ik vond het zo erg. Dat iemand waar je zo’n directe band mee hebt gehad, die je zo goed dacht te kennen, een moord kon plegen. Ik had dat nooit verwacht. Daarvoor vond ik hem te zachtaardig en te intelligent, ook al had hij wel een strafblad met lichte vergrijpen en kon hij af en toe wel een gifkikkertje zijn.’


  ‘Hij was de idealistische jongen die zich een paar jaar eerder nog presenteerde als de verlosser van de Marokkaanse jongens in Overtoomse Veld. “Ik ga ze op het goede pad brengen,” zei hij altijd. Hij is in die paar jaar daarna blijkbaar helemaal doorgedraaid. Mo heeft Theo in de ogen gekeken terwijl Theo hem smeekte om zijn leven te sparen en hem vervolgens in koele bloede neergeschoten. Hij heeft vervolgens Theo’s strot doorgesneden en hem afgeslacht. Dat is echt beestachtig. Dan ben je een beest. De dag dat Theo vermoord werd was één van de zwartste dagen in mijn leven. Ik heb later vaak gedacht: “Wat heb ik gemist?” Ik heb niets in de gaten gehad.’


  Anti-radicaliseringsbeleid


  ‘Wat heb ik gemist?’ Om antwoord te kunnen geven op die vraag van Wim Knol en anderen, ging Ahmed Marcouch als eerste in Nederland een anti-radicaliseringsbeleid opzetten in zijn stadsdeel, want hij merkte dat heel veel mensen ‘niets in de gaten hadden’, niet wisten waar ze op moesten letten en de ontwikkeling tot religieuze radicaliteit misten. Sterker nog: dat eigenlijk niemand zich met het tegengaan van radicalisering van moslimjongeren bezighield.


  Ook dit plan was veelomvattend, maar één van de belangrijkste aspecten was wel dat hij deskundigen in huis wilde hebben die religieuze radicalisering konden herkennen en methodes en trainingen konden ontwikkelen om die ontwikkeling bij radicale jongeren in een vroeg stadium aan te pakken, vooral als die ontwikkeling gepaard ging met de bereidheid om geweld te gebruiken.


  Haat voor de Nederlandse samenleving


  ‘Toen ik hier het voorjaar van 2006 als stadsdeelvoorzitter aantrad, had ik me eigenlijk helemaal niet gerealiseerd dat Bouyeri uit Slotervaart kwam,’ bekende Marcouch.

  ‘Net als Samir A. en een hele groep leden van de Hofstadgroep. Mohammed Bouyeri was hier in de Mondriaanbuurt geboren. Hij wandelde en fietste hier rond, was goed opgeleid en deed jarenlang vrijwilligerswerk in de buurt.’


  ‘Hoe kon het dat zo’n Amsterdams-Marokkaanse jongen zo radicaliseerde en een gruwelijke religieus geïnspireerde moord op een stadsgenoot kon plegen?’, vroeg Marcouch zich af. Er doemden meer vragen op zijn hoofd: ‘Hoe kwam het dat iemand als Bouyeri en veel andere jongens uit de buurt zo’n haat voor de Nederlandse samenleving ontwikkeld hadden? Wanneer is iemand eigenlijk geradicaliseerd? Hebben wij wel de kennis om zo’n ontwikkeling te kunnen signaleren, als het nu voor onze ogen weer zou gebeuren?’


  Al vanaf begin jaren tachtig werd Nederland ‘overspoeld’ met Salafistische imams met radicale ideeën die vooral uit het Midden-Oosten, de Golfstaten en bijvoorbeeld Syrië kwamen, aldus Marcouch.

  ‘Alleen werd dat toen niet gezien omdat vrijwel niemand belangstelling voor de islam in Nederland had. Het resultaat was dat de salafisten en andere radicale islamitische groepen in Nederland nu heel goed georganiseerd zijn en de grote groep redelijke en gematigde moslims totaal niet. Nergens in de beleidsstukken in Nederland kwam je ook maar iets tegen over moslims. Volgens het officiële beleid bestonden er geen moslims en hield niemand zich bezig met radicalisering. Daarom ben ik dat beleid gaan ontwikkelen en heb bovendien een speciale functie in het leven geroepen: de anti-radicaliseringsexpert. Dat werd Hasan El Maimouni.’


  
 Nederland had ten tijde van de aanslagen van 11 september 2001 in Amerika en de moord op Theo van Gogh in 2004 nauwelijks kennis van de islam en al helemaal niet van alle radicale moslimgroeperingen die zich in ons land genesteld hadden, constateerde Marcouch. Hij vond dat gebrek aan kennis alarmerend.


  ‘Toen we als Nederlandse samenleving geconfronteerd werden met terreuraanslagen op het Westen merkte ik dat men in Nederland werkelijk geen idee had van de stromingen die er binnen de islam bestaan. De zogenaamde experts die in allerlei praatprogramma’s aan tafel schoven hadden echt geen benul waarover ze het hadden. Het rapport van de AIVD, Rekrutering in Nederland voor de jihad 2002, was bijvoorbeeld echt een werkstuk op het niveau van een vmbo-leerling.’


  Salafisten


  Eind 2007 meldde toenmalig minister Guusje ter Horst van Binnenlandse Zaken dat er in Nederland naar schatting tussen de 20.000 en 30.000 moslims salafist zijn of vatbaar zijn voor het salafisme, een radicale en ultra-orthodoxe soennitische stroming in de islam. Salafisten noemen zichzelf de ‘ware moslims’. De stroming is een rechtlijnige, puriteinse en compromisloze vorm van de islam die streeft naar terugkeer van de religieuze beleving in haar meest zuivere vorm, zoals in de begintijd van de profeet en zijn volgelingen.


  De Salafisten staan afwijzend tegenover alles wat volgens hun eigen geloofsleer in tegenspraak is met deze zuivere vorm van de islam: andere religies, zoals het christendom en het jodendom, maar ook islamitische stromingen, als het sjiisme en het soefisme. Volgens de minister bevonden zich in Nederland circa 2500 ‘potentiële activisten’. Zij baseerde zich op een onderzoek van de AIVD.


  Streng orthodox


  Het Instituut voor Migratie en Etnische studies hield, in samenwerking met het CBS, een steekproef onder de Nederlandse moslimbevolking. Volgens het rapport dat september 2010 uitkwam beschouwt acht procent van de Nederlandse moslims zichzelf als streng orthodox. Onder moslims van Marokkaanse komaf is dat twaalf procent, onder de Turken vijf procent.

  Dit komt overeen met 24.000 streng orthodoxe Marokkaanse moslims en 12.000 streng orthodoxe Turkse moslims. Dan zijn er nog tal van andere herkomstgroepen waar de onderzoekers zich blijkbaar niet in verdiept hadden.


  ‘Deze mensen geven geen hand aan iemand van het andere geslacht, luisteren niet naar niet-religieuze muziek en komen bij voorkeur niet op plekken waar mannen en vrouwen gezamenlijk aanwezig zijn,’ vertelde wetenschappelijk onderzoeker Jean Tillie in het Parool.

  ‘Zij zijn groot voorstander van een theocratie en onderscheiden zich door het accepteren van geweld. Deze mensen houden er zeer onaangename opvattingen op na.’


  De politicoloog Jean Tillie, werkzaam bij het Instituut voor Migratie en Etnische studies, dacht niet dat er van deze streng orthodoxen een acute dreiging uitging omdat de meest rabiate moslims ‘namelijk oudere, laag opgeleide, Marokkaanse mannen zonder baan’ waren. ‘Dat is een groep waarvan we weten dat die niet zo snel bommen gooit. De mensen die geweld plegen, zijn tot nu toe altijd jonge heethoofden met te veel hormonen geweest.’


  Gevoelig voor radicalisering


  Het is inderdaad niet erg waarschijnlijk dat deze groep ouwe mannen zelf met een rode Dirk-tas met semtex de Drie Dwaze Dagen in de Bijenkorf binnenloopt om daar de koopjesjagers en masse op te blazen, maar deze mannen hebben kinderen die ze ongetwijfeld met hun ideeën hebben besmet en radicalisering begint juist vaak op hele jonge leeftijd.


  Twee procent van de Amsterdamse moslims was ‘gevoelig’ voor radicalisering. Dat zijn er ongeveer 1445, bleek uit datzelfde onderzoek van Tillie, die met Ineke Roex en Sjef van Stiphout tweeënhalf jaar werkte aan dit onderzoek. Het betrof vooral jongeren tussen de 16 en 19 jaar. Deze groep was volgens Tillie zeer orthodox en er van overtuigd dat de islam werd bedreigd door het westen.


  Een flink deel van de basisscholen in Slotervaart bestond toen al in meerderheid uit Turkse en Marokkaanse kinderen en andere kinderen met een islamitische achtergrond. Op die basisscholen lopen af en toe moslimkinderen rond die tegen de Hollandse kindjes roepen dat ze in de hel zullen branden omdat ze varkensvlees eten.


  Dat radicalisering soms heel jong begint bleek op één van de openbare basisscholen in Slotervaart. Een Marokkaans jongetje van elf was via een oom uit Marokko in aanraking gekomen met het radicaal religieuze gedachtegoed. Hij had in groep 7 al een clubje geestverwanten geformeerd dat een eigen islamsite had opgezet om die ideeën uit te venten. Op de site werden dringende religieuze vragen behandeld als: ‘Mag een vrouw roze lippenstift gebruiken?’ Het antwoord was: ‘Nee, dan ben je een varken en kom je in de hel.’


  Zijn schooljuf kwam zelf met dit verhaal naar Marcouch toe omdat ze wist dat Marcouch juist met de bestrijding van radicalisering bezig was. Marcouch had op dat moment al zijn anti-radicaliseringsbeleid in gang gezet en kon haar meteen verwijzen naar zijn specialist die hij in huis had gehaald. Die radicaliseringsdeskundige sprak een paar maal uitgebreid met de moeder om haar te leren hoe ze haar zoon moest aanpakken.


  Onwetendheid


  Marcouch maakte zich dan ook juist zorgen over het groeiend aantal jonge salafisten en andere radicale moslims in zijn stadsdeel. Vooral religieuze onwetendheid zorgde er in zijn ogen voor dat deze jongeren vatbaar werden voor radicalisering. Daarom pleitte hij (onder meer) voor religieus onderwijs op openbare scholen zodat radicale ideeën bij de jonge kinderen gecorrigeerd konden worden.

  ‘Veel Nederlanders realiseren zich gewoon helemaal niet hoe belangrijk het geloof is voor de tweede en derde generatie moslims,’ betoogde Marcouch.

  ‘Ook de hulpverleners en andere professionals die bij moslimgezinnen thuis komen weten dat niet want ze snappen niet dat moslimouders hun geloofsopvattingen niet delen met niet-moslims. Ze weten niet dat er een hele groep kinderen wordt opgevoed met hele strikte islamitische regels,waardoor hun leven streng is ingekaderd.’


  ‘Veel moslims nemen elkaar ook voortdurend de maat. Op het schoolplein roepen leerlingen tegen andere leerlingen dat ze in de hel komen als ze iemand betrappen op het eten van brood tijdens de ramadan,’ vertelde Marcouch, ‘Er bestaat een enorme groepsdruk om te vasten tijdens de ramadan. Ze zijn tegen gemengd zwemmen, tegen het eten van vlees dat niet halal is. Die kinderen weten niet beter dan dat het verboden is om met een meisje in één ruimte te zitten. Zij twijfelen of je een vrouw wel een hand kunt geven. Zij vragen zich af of je wel aan tafel mag zitten bij iemand die alcohol drinkt. Die kinderen zijn bang om zondige gedachtes te krijgen.’


  ‘Radicalisering ontstaat niet pas vanaf je zestiende,’ vervolgde Marcouch.

  ‘De vorming van hun religieuze identiteit begint al op hele jonge leeftijd. Veel van die moslimjongeren krijgen wel de normen van hun geloof mee, maar niets van de Nederlandse samenleving waar ze in leven. Als die omgeving hen vervolgens niet accepteert voelen ze zich vernederd en bestaat de kans dat zich die haat ontwikkelt. Die boosheid en frustratie keert zich zowel tegen de eigen ouders als tegen de Nederlandse samenleving.’


  Onderscheid maken


  Het is volgens Marcouch heel belangrijk om een onderscheid te maken tussen orthodoxe en geradicaliseerde moslims.

  ‘Met orthodoxe moslims die op vreedzame wijze willen terugkeren naar wat zij denken dat de wortels van de islam zijn heb ik geen probleem. Het heeft weliswaar niet mijn voorkeur, maar in ons land mag je orthodox zijn. Dat valt onder de vrijheid van godsdienst. Radicalisering betekent echt iets anders. Geradicaliseerde jongens en meisjes voelen zich superieur aan andersdenkenden en door hun opvoeding hebben zij een zeer een negatief beeld van de Nederlandse samenleving meegekregen en zich afgekeerd van Nederland. Zij beschouwen niet-moslims als heidenen die gedoemd zijn om naar de hel te gaan en kunnen dus zelfs op gegeven moment inderdaad die stap maken om geweld te gaan plegen.’


  Dhimmi’s


  ‘Je kunt inderdaad uit de Koran halen dat moslims geen vrienden kunnen zijn met joden en christenen,’ legde Marcouch uit.

  ‘Dat zijn dhimmi’s oftewel tweederangsburgers, maar de moslims leven nu in het moderne Nederland. Moslims in Nederland moeten Nederlandse moslims worden en de Nederlandse kernwaarden en vrijheden accepteren en respect hebben voor de diversiteit in onze samenleving. De islam staat ook voor het verrichten van goede daden, vredelievendheid, naastenliefde, vrijheid, broederschap en zorgzaamheid. Dat kun je dus als moslim ook uit de Koran halen. Dat is wat ik doe. Op die manier kun je een goede Nederlandse moslim worden. De islam kan in de Nederlandse samenleving met zijn normen en waarden geïntegreerd worden. Ik ben daar zelf een voorbeeld van en toon aan dat het kan. Ik ben een zeer gelovige moslim en ook bestuurder voor de PvdA.’


  Tram opblazen


  Marcouch zag in Slotervaart steeds meer jonge orthodoxe moslims opduiken die hunkerden naar uitleg over de islam en de Sharia (islamitische wetgeving). ‘Maar ze zoeken de religieuze kennis vaak bij de orthodoxe islam want veel moskeeën geven geen antwoord op de vragen van deze zoekende jongeren. De goed georganiseerde orthodoxe stromingen geven die antwoorden wel. Vaak via buitenlandse sites op internet en in de salafistische moskeeën hier. Ze zoeken contact met één of andere sjeik in Saoedi-Arabië van wie ze horen dat de islam met geweld is verbreid en dat zij daarom ook geweld mogen gebruiken. Abdul-Jabbar van der Ven vertelde dat moslimjongeren hem vroegen of ze een tram in Amsterdam mochten opblazen! Als jongens zulke religieuze vragen gaan stellen dan komt dat niet vanzelf goed, snap je? Dan kun je wel verschuilen achter de scheiding van kerk en staat, maar die religie dringt zich gewoon aan je op. De overheid kan zich domweg niet permitteren om zich niet met die religie te bemoeien.’


  Isolatie


  ‘Als deze jongeren eenmaal in de greep van de orthodoxie komen ontstaat er vaak conflict met thuis, op school of op het werk, net zoals dat met Mohammed Bouyeri indertijd gebeurde,’ vertelde Marcouch.

  ‘Door hun orthodoxe opvattingen raken ze geïsoleerd en een deel zoekt vervolgens aansluiting bij radicale groepen die met geweld de samenleving willen veranderen. De combinatie van orthodoxie en het gevoel sociaal achtergesteld te worden is gevaarlijk, dat weten we. Dat is spelen met vuur. Die jongens moeten elke dag een spiegel voorgehouden worden, bijvoorbeeld door onze radicaliseringsdeskundige. Zo’n jongen moet eigenlijk voortdurend iemand om zich heen hebben, die hem corrigeert: “Wat zeg je nou man? Wat is dat voor een gelul! Je woont in Nederland man!”‘


  ‘Democratie vereist opvoeding, thuis en op school. Maar de geradicaliseerde jongeren gaan niet meer naar school, ze hebben geen baan en gaan niet uit. Ze hebben geen collega’s, praten niet met klanten. Ze zijn van alles afgesloten, behalve van een groep gelijkgestemden. Dat betekent ook dat niemand last van hen heeft, tot het misschien een keer heel erg misgaat.’


  ‘Wat ik ook weet, is dat je religieuze obsessies alleen met religieuze argumenten kunt bestrijden. Ik haal zelf uit de Koran dat je moet leren, zoeken en nadenken. Wie vragen stelt en zelf nadenkt kan niet radicaliseren. Voor mij is dit het aangrijpingspunt om radicale jongeren tot redelijkheid te brengen. Wij hebben een deradicaliseringsprogramma gemaakt vol debatten en trainingen waardoor jongeren leerden over zichzelf na te denken, zelfkritiek te beoefenen, tot zelfreflectie te komen. Wie religieus gemotiveerd radicaliseert kan ook religieus gemotiveerd tot een redelijke vorm van de islam komen.’


  Deskundige imams


  Daarom wilde Marcouch zowel de ouders als bijvoorbeeld onderwijzers, jongerenwerkers en andere professionals betrekken bij het herkennen en aanpakken van radicalisering.

  ‘Als we dat niet doen, dan raken we die jongens echt kwijt en dan hebben wij een serieus probleem. Wij moeten ervoor gaan zorgen dat moslimjongeren een redelijk alternatief krijgen. Maar de moslimextremisten, de radicale imams in Nederland die geweld verheerlijken, kunnen nog steeds hun gang gaan. In plaats van die pleitbezorgers van orthodoxie en radicalisering, de beunhaasimams uit het Midden Oosten, moeten er charismatische en deskundige imams komen. Radicaliserende jongeren moeten een kring mensen om zich heen krijgen die hun religieuze gedrevenheid begrijpt en via de religie een alternatieve weg aanbiedt. Ik ga als bestuurder géén religieuze discussies voeren en vind ook niet dat de overheid religieuze scholing aan de bewoners moet aanbieden. Ik wil gewoon aandacht voor dit probleem. Ik vind dat de moslimgemeenschap dat zelf moet oppakken.’


  Er werd in Slotervaart een meldpunt opgezet waar bezorgde buren, docenten en ouders konden melden als zij radicalisering vermoeden of zagen bij jongeren. Er werden, zoals hierboven al gemeld, daarnaast trainingen opgezet voor religieuze jongeren om zelfkritiek te ontwikkelen, om om te gaan met teleurstelling en kritiek op de islam. Marcouch wilde dat moskeeën ‘socratische gesprekken’ gingen opzetten en debatten om moslimjongeren zelfkritiek te leren. Hij stimuleerde dat de Ouder- en KindCentra die opvoedingscursussen gaven, de ouders leerden hoe zij de frustraties bij hun kinderen konden herkennen en aankaarten. Hij wilde ook dat onderwijzers getraind werden in het herkennen van religieus gemotiveerde problemen en radicalisering, net als jongerenwerkers.


  Onderwijzers


  ‘Moeten onderwijzers zich dan ook gaan verdiepen in de islam?’ vroeg ik Marcouch.

  ‘Nee,’ antwoordde Marcouch, ‘maar ze moeten wel weten dat bij een groot deel van de kinderen in hun klas die godsdienst iets fundamenteels is. Hoe meer je weet, hoe beter natuurlijk. Maar het is niet zo dat onderwijzers van mij de Koran of de Bijbel moeten gaan bestuderen. Het gaat mij erom dat die scholen en onderwijzers weten met welke opvattingen die kinderen zijn behept. Als er een kind in zijn klas zit dat tegen Nederlandse kinderen roept dat ze in de hel komen omdat ze varkensvlees eten moet zo’n leraar wel met de moeder van zo’n kind een stevig gesprek gaan voeren.’


  ‘Het gaat erom dat zo’n school niet wegkijkt, dat je weet dat godsdienst geen hobby is en niet zegt: “Godsdienst is een privé-aangelegenheid.” Want je hebt er domweg dagelijks mee te maken. Scholen moeten zich niet bemoeien met welke religie iemand aanhangt of met Koraninterpretaties, maar ze moeten wel ontsporingen voorkomen, want die kunnen op den duur leiden tot geweld tegen de samenleving.’


  ----
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